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OZET

YENIDEN ISLEVLENDIRILEN MIRAS YAPILARININ KULLANIM
SURECINDE DEGERLENDIRILMESI:

KIiLiS ESKi HAMAM ORNEK CALISMASI

Islamoglu, Esra
Yiiksek Lisans Tezi, Mimarlik
Tez Yoneticisi: Dr. Ogr. Uyesi Tiilay Karaday1 Yenice
Eyliil 2020
xvi + 113 sayfa, 29 sayfa ek

Cagdas koruma kurami ve pratiginde yeniden islevlendirme, miras yapilarini
korumada onemli bir strateji olarak goriilen ve giderek yayginlasan bir miidahale
yaklasimidir. Ancak yeniden kullanima uyarlama projeleri siklikla yanlis karar ve
uygulamalar i¢cermektedir. Miras yapilar1 hem adaptasyon hem kullanim siirecinde
birgok yonden zarar goérmekte, bu durum doniistiiriilen yapinin performansini ve
kullanici memnuniyetini de olumsuz etkilemektedir. Bu yiiksek lisans tezi, miras
yapilarinin  yeniden kullanim yaklasimiyla 6zgiin  niteliklerini  kaybetmeden
korunabildigini ve yeniden kullanimdan beklenen sosyokiiltiirel, ekolojik ve ekonomik
faydalarin elde edilebildigini saglama arayisinda kullanim siirecinde degerlendirme
(KSD) yonteminin etkili bir ara¢ olarak kullanilabilecegi varsayimindan yola
cikmustir. Zira KSD ¢alismalarinin salt incelenen yapi ile ilgili geri bildirimler degil,
mimari tasarim sliregleri i¢in veri olusturacak “ileri bildirim”ler de sunmalari
miimkiindiir.

Tez kapsaminda 6rnek bir KSD ¢aligmas1 yapmak i¢in restoran olarak yeniden
kullanilan bir miras yapisi olan Eski Hamam sec¢ilmistir. Calismada yapinin islevsel,
cevresel, mekansal alg1 ve kiiltirel algi performanslarinin degerlendirilmesi
amaclanmis; sec¢ilen performans diizeylerinin igeriklerini belirlemek i¢in kapsamli bir
literatiir aragtirmas1 yapilmistir. Veri toplamada gozlem, goriisme ve anket yontemleri
kullanilmigtir. Neticede yapinin yeniden kullanimla zarar gormekte oldugu tespit
edilmis, nitelik kaybinin 6niine gegilmesi ve performansinin iyilesmesi igin bir dizi
Oneri sunulmustur. Tezin dikkat ¢ekici bulgularindan biri, kullanicilarin
dontstiiriilmiis yapiya dair goriislerinin uluslararasi koruma olgtitlerine dayandirilan
tespitlerle ortismemesi olmustur. Bu durum, koruma bilincinin genis toplum
kesimlerince hala kazanilamamis olduguna isaret etmektedir. Sonug olarak, KSD’nin
miras yapilarini degerlendirmede uygun ve etkili bir yontem oldugu, ancak kullanici
goriislerinin degerlendirmede temel oOlciit olarak alinmamasi gerektigi kanaatine
varilmistir.

Anahtar kelimeler: yeniden islevlendirme, yeniden kullanim, kullanim siirecinde
degerlendirme, miras yapilari, kiiltiirel miras
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ABSTRACT

PERFORMANCE ASSESSMENT OF ADAPTIVELY REUSED HERITAGE
BUILDINGS VIA POST-OCCUPANCY EVALUATION:

KiLiS ESKi HAMAM CASE STUDY

Islamoglu, Esra
M.Sc. in Architecture
Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Tiilay Karaday1 Yenice
September 2020
xvi + 113 pages + 29 pages appendix

In contemporary conservation theory and practice, adaptive reuse is considered
an important strategy towards the conservation of heritage buildings. However,
adaptive reuse projects often involve wrong decisions and practices. Heritage
buildings are damaged in many ways both during the adaptation and reuse processes,
directly bearing on the performance of the building, as well as the satisfaction of its
users. This master's thesis argues that post-occupancy evaluations (POES) can be used
as an effective tool to ensure the preservation of adaptively reused heritage buildings
without any damage to their original characteristics while maintaining the expected
sociocultural, ecological and economic benefits of adaptive reuse; for POEs not only
give feedback about the assessed building but also "feedforward" to develop design
guidance and criteria for future projects.

This thesis presents the findings of a post-occupancy evaluation (POE) of an
adaptively reused heritage building to a restaurant, as a case study. The POE was
conducted to evaluate the performance of the adapted building with regards to
functional, environmental, spatial and cultural perception elements. A review of
literature was performed to identify the performance elements pertaining to the new
use of the building. The study employed multiple data collection methods, including a
walkthrough tour, interviews and a user survey. In conclusion, the POE has pointed to
evident damage in the building by being reused, resulting in the development of a
series of recommendations to prevent future deterioration and to improve the
performance of the building. A key observation is that the views of the users on the
reuse of the building do not coincide with the findings based on international heritage
conservation criteria, which indicates that conservation awareness still has not been
gained by the wider society. The conclusion is that, while POEs are an appropriate and
effective method in evaluating adaptively reused heritage buildings, they should not
necessarily rely on user feedback.

Keywords: adaptive reuse, post occupancy evaluation, heritage buildings, cultural
heritage
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TESEKKUR

Calismamin bilimsel degerini bulmasi temennisiyle, siire¢ boyunca bana destek,
emek ve elestirilerini bolca sunan tez danismanima yiirekten tesekkiir ederim. Bu tezin
bir biitiin halinde sekillenebilmesinde, hayatim boyunca maddi ve manevi yardimlarini
gordiigiim tiim yakinlarimin, dostlarimin ve ailemin basar1 pay1 vardir. Bu vesile ile

onlara da minnet ve siikranlarimi ifade etmek isterim.
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1. GIRIS
1.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Bu caligmanin ana sorun alani yeniden islevlendirilen miras yapilarinin
degerlendirilmesidir. Tez kapsaminda, daha 6nce ortaya konmus ¢aligmalardan da
esinlenerek “kullanim siirecinde degerlendirme” (post-occupancy evaluation)
yonteminin yeniden kullanilan miras yapilarin1 degerlendirmede etkin bir sekilde

kullanilabilecegi ortaya koyulmaya calisilmistir.

Kilis il merkezindeki tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarindan biri olan ve 2014
yilindan bu yana restoran olarak kullanilan Eski Hamam, hem kentte yeniden
islevlendirilerek kullanilan miras yapilar1 hakkinda herhangi bir akademik g¢alisma
yapilmamis olmasinin hem de kentin mimari mirasiyla alakali yapilan ¢aligmalarin
azhigmin tespiti tizerine 6rnek c¢alisma alani olarak segilmistir. Aragtirma siiresince

cevap aranan sorular sunlardir:

e Miras yapilarn farkli islevlerle yeniden kullanildiklarinda herhangi bir sekilde
nitelik kaybina ugramakta midir?

e Miras yapilarinin yeniden kullanim siirecleri KSD yontemiyle degerlendirilebilir
mi?

e KSD ¢aligmalarinin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul edilen kullanici goriislerinin
alinmasi, miras yapilarinin degerlendirilmesinde giivenilir bir yol mudur?

e Eski Hamam’in Eski Hammam Restoran’a doniisiimii, uluslararasi koruma ilkeleri
ve tavsiyelerine gore basarili bir yeniden kullanima uyarlama projesi midir?

e Hamam yapilari, restoran olarak yeniden kullanima uygun yapilar midir?
1.2. Arastirmanin Onemi

Bu calismanin literatiire katkisi, bina degerlendirme g¢alismalarinin mimari
miras1 en etkili sekilde koruma arayisinda bir ara¢ olarak giindeme getirilmesidir.
Giliniimiizde yeniden kullanim, miras yapilarini korumada énemli bir strateji ve dogru

bir yaklasim olarak goriilmektedir. Bu yaklasimda esas olan, yapiya yeni islevini onu

1



miras yapist yapan degerleri yok etmeden, ¢agdas kosul ve gereksinimleri de goz
onlinde bulundurarak kazandirmaktir. Asgari miidahale niyeti, yiliksek diizeyde
yaraticilik ve titizlik gerektiren bu projelerde ¢ogu zaman maalesef beklenenin tersi
bir tutum goriilmektedir. Hatali tasarim kararlar1 ve uygulamalar yiiziinden, koruma
altina alinan miras yapilart biiyiik ve hizli bozulmalar yasayabilmekte, onlar1 miras
yapist olarak vasiflandiran kimi degerlerini yitirebilmekte ve ortaya sakil gorlintiiler
¢ikabilmektedir. Bu nedenle yeniden islevlendirilen miras yapilarinin kullanim
stirecinde degerlendirilmeleri; yani yapinin onariminda restorasyon ilkelerine bagli
kalinip kalinmadigindan baslanarak, verilen yeni islevin yapiya uygunlugu, mekansal
doniisiimiin bagarili olup olmadigy, kiiltiirel siirekliligin saglanip saglanmadigi gibi pek

¢ok sorunun irdelenmesi 6nem kazanmaistir.

Kullanim siirecinde degerlendirme (post-occupancy evaluation), bir yapida
tasarim ve insa silireglerinde 6ngoriilememis ya da ihmal edilmis olan, ancak kullanima
baslandiktan sonra fark edilen ve bina performansini diisiiren sorunlarin bilimsel
olarak ortaya konmasi ve bunlarla ilgili ¢6ziim Onerileri sunulmasi i¢in gelistirilmis
pratik ve etkili bir yontemdir. Bu yontemin miras yapilarinin performanslarini
degerlendirmede de etkin bir sekilde uygulanabilecegi ve koruma ilkelerine aykiri
uygulamalarin diizeltilmesi i¢in ¢oziim Onerileri sunularak kiiltiirel miras1 koruma
caligmalarina katkida bulunulabilecegi disiiniilmektedir. Bir KSD ¢alismasinin salt
incelenen yapinin sorunlarina ¢éztimler tiretmekle kisitl kalmayip, yeniden kullanilan
baska miras yapilarinin uyarlanma siireclerine de fayda saglayacak sekilde literatiire

katkida bulunmas1 mumkiindiir.
1.3. Materyal ve Metotlar

Literatlir taramasi, plan analizleri, gbzlem, goriisme ve anketten elde edilen

bulgularin nitel ve nicel degerlendirmeleri ¢alismanin materyalini olusturmaktadir.
1.3.1. Arastirma Modeli

Arastirma kapsaminda, 6zgiin islevinden farkli bir islevle yeniden kullanilan
Eski Hamam’mn kullanim siirecinde degerlendirilmesine yonelik olusturulan aragtirma

modeli su dort asamadan ibarettir:



» Mekéansal Gerekliliklerin Belirlenmesi: Restoran yapilarinin temel mekansal
gereklilikleri belirlenmistir.

* Yeni Islevin Uygunlugunun Irdelenmesi: Mevcut mekanlarm biiyiiklik,
mekansal kurgu, sirkiilasyon semasi ve donat1 kurgusu 6zelliklerinin yeni islevle
uyumu incelenmistir. Bunlarla beraber, yeni iglevin yapinin tasidigi degerlere
saygilt olup olmadig1 da irdelenmistir.

=  Kullanic1 Goriislerinin Alinmasi: Kullanici goriislerini 6grenmek igin, nicel
arastirma yontemlerinden anket uygulamasi kullanilmistir. Literatiir arastirmasi
sonucunda tasarlanmis anket, daha Onceki arastirmalarda gecerli ve giivenilir
bulunmug KSD calismalarindan faydalanarak gelistirilmistir. Anket tasariminda
Yaldiz’in (2013) doktora calismasinda gelistirdigi Olcekten Onemli Olgiide
yararlanilmistir.

= Gozlem: Yapi1 yerinde incelenmis, mekansal dontisiimiin tespitini yapmak ve tez
yaziminda kullanmak {izere fotograflari ¢ekilerek tasnifi yapilmistir. Kullanilan

malzemeler, ekipmanlar ve tefrisler detayl1 bir sekilde kaydedilmistir.
1.3.2. Verilerin toplanmasi

Bu ¢aligmada veri toplamak igin literatiir taramasi, gozlem, goriisme ve anket

yontemleri kullanilmistir.

Oncelikle ilgili kavramlar hakkinda kapsamli bir arastirma yapilmistir. Daha
sonra yapinin mimari planlari restorasyon projesini hazirlayan Yiiksek Mimar Sidika
Bebekoglu'ndan temin edilmistir. Bu planlar dogrultusunda mekansal doéniisiim

semalar1 olusturmustur.

Eski Hamam’a farkli zamanlarda gidilerek gézlemler yapilmig, bu gozlemler
neticesinde elde edilen kayda deger bilgiler ¢alismaya dahil edilmistir. Gozlem
esnasinda restoranin isletmecisi ve calisanlar ile gorismeler de yapilmis; yapinin
restorasyon siireci, yeniden kullanima uyarlama siireci, donat1 ve ekipman seg¢imleri,
miisterilerden gelen yorumlar, is akisi, karsilasilan giicliikler gibi konularda bilgi

alimmustir.

Kullanic1 goriislerini  6grenmek igin bir anket tasarlanmis, bu anket

katilimcilara elektronik posta yoluyla ulastirilmistir. Ankete katilan kisilerin anket



sorularin1 dogru anladig1 ve gercege uygun olarak cevaplandigi varsayilmis, ankette

yer alan sorular disinda kullanici goriisii alinmamustir.
1.3.3. Verilerin analizi

Eski Hammam Restoran’in kullanici memnuniyetini 6lgmek i¢in alt1 boliime

ayrilmig toplamda 60 soruluk bir anket uygulanmustir.

Birinci boliimde katilimcilarin yas, cinsiyet, ¢alisma durumu, egitim seviyesi
gibi bilgileri 5grenmeyi amaclayan demografik sorular bulunmaktadir. Ikinci, {iciincii,
dordiincli ve besinci boliimdeki maddeler Likert tipi (5°1i) sorulardan olusmaktadir.
Ikinci, {igiincii ve dordiincii bolimdeki sorulara “kesinlikle katilmiyorum”,
“katilmiyorum”, “kismen katiliyorum”, “katiliyorum”, “kesinlikle katiliyorum”

seklinde, besinci boliimdeki sorulara ise “cok kotii”, “kotli”, “orta”, “iyi”, “cok iyi”

seklinde cevap verilmek iizere 5’1 likert tipi bir dl¢cek kurgulanmistir.

Anket verilerini analiz ederken kullanilan dlgek; ankette yer alan her maddeyi
1’den 5’e kadar isaretlemeye olanak veren 5 dereceli Likert tipi bir 6lgektir. Tablo
1.1°de anketlerin degerlendirilmesinde kullanilan puan araliklar1 ve degerlendirme

Olciitleri verilmistir.

Tablo 1.1 - Hazirlanan Likert Tipi Olgegin Puan Aralig

Likert Olcegi Secenekler
5 Kesinlikle katiliyorum | Cok iyi
4 Katiliyorum Iyi
3 Kismen katiliyorum Orta
2 Katilmiyorum Koti
1 Kesinlikle katilmiyorum | Cok kd&tii

1.3.5. Verilerin degerlendirilmesi

Verilerin betimsel istatistikleri incelenmis, ayrica Eski Hamam’m yeni

kullanimmin gerekliliklerini karsilayip karsilamadiginin kullanicilarin demografik
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degiskenlerine gore incelenmesi i¢in gerekli veri analizi IBM SPSS paket programi ile
yapilmistir. Bu analizler ¢alismanin “Ankete Dayali Bulgularin Degerlendirilmesi”

boliimiinde ortaya konmus ve “KSD Raporu” boliimiinde yorumlanmistir.



2. YENIDEN KULLANIM VE KULLANIM SURECINDE DEGERLENDIRME
KAVRAMLARI

2.1. Koruma ve Yeniden Kullanim Kavramlari

Mimarlikta koruma, kiiltiir varliklarin1 dogru sekilde gelecege aktarmak igin
yapilan devamli bakim, konservasyon, restorasyon ve izleme islemlerini kapsayan
caligmalar1 ifade eder (Ahunbay, 2019: 10). Hasol’un Mimariik Sozligii’nde (2017:
121) “tarih ya da sanat degeri tasiyan yapilarin, dogal degerlerin ya da kent pargalarinin
yagsamlarin1 siirdiirebilmeleri i¢in muhafaza, onarim ve bakima iligskin gerekli
Onlemleri alma” olarak tanimlanir. “Yeniden kullanim” ise, herhangi bir binanin,
sahibi olan kisiler ya da kurumlar tarafindan istenen kullanim degisikligini
tistlenebilecek sekilde doniistiiriilmesini ifade eder. Koruma miidahaleleri kapsaminda
yapinin durumuna gore tercih edilebilecek yaklasim ve bigimlerden biridir (Bkz. EK-3
ICOMOS Tiirkiye Mimari Mirast Koruma Bildirgesi). Yeniden kullanim
paradigmasint birgok disiplin ile iliskilendirmek miimkiin olsa da, bu c¢alisma
kapsaminda yeniden kullanim mimarlik alanindaki konumu iizerinden ve yalnizca

miras yapilarinin yeniden kullanimi baglaminda ele alinacaktir.

Tarihi mimari mirasin korunmasimi tesvik etmek icin etkili bir strateji olan
yeniden islevlendirme (Bacon, 2001: 4), gesitli nedenlerle mevcut islevi ile
kullanilamaz hale gelmis miras yapilarini, kendine has ozelliklerini korurken yeni
kullanimlara uyarlayan siire¢ olarak tanimlanabilir. Bu yontemle yapt kabugu, bazen
i¢ malzemeler dahil olmak iizere bina sisteminin tamami veya biiylik bolimi

korunarak yapmin émrii uzatilabilir.

Tarihi yapilar1 yeni islevlerle kullanma yoluyla koruma yaklasimi, toplumsal
bellekte onemli bir yer tutan ve “anit yapilar” olarak adlandirilabilecek binalarin,
Onemsiz birer nesneye hatta harabelere doniismeden alinacak bir dizi 6nlemi ve

uygulamay igerir (Akan vd., 2006: 1).



2.2.1. Yapilarda islev kaybinin nedenleri

Sosyal ve iktisadl yap1 degisikliklerine paralel olarak, yapili c¢evreler de
kaginilmaz olarak degisime ugrarlar. Kentlerdeki demografik ve ekonomik degisimler
nedeniyle eskiye nazaran az kullanilabilir, metruk duruma gelebilir, hatta harabeye
doniigebilirler. Yapilarin 6zgilin islevlerini kaybetme veya islevsel olarak eskime

stirecine girmelerinin nedenleri ii¢ baslik altinda incelenebilir:
= Kiiltiirel, Sosyal ve Tarihi Nedenler

Modernite ile birlikte aile kurumunun yapisal bir degisime ugramasi sonucu
ailelerin kii¢iilmesine paralel olarak konutlardaki yasam birimleri de kiigiilmiis,
bununla beraber genel niifusun artmasi sonucunda toplu konutlarda yagam baglamistir.
Genis ailelerin yasadig1 geleneksel konutlar bu sebeplerden otiirii biiyiik 6lgiide terk

edilmistir.

Gegmiste toplumun birtakim ihtiyaglarina cevap vermis hamam, tekke,
manastir gibi yapilar da istisnalar haricinde sosyolojik sebeplerden islevlerini

kaybeden yapilar arasinda zikredilebilir.

Bazi din mensuplariin gesitli sebeplerle yasadiklari cografyadan ayrilmalari,
ayrilmak zorunda birakilmalar1 veya kirimlarla yok edilmeleri gibi durumlar, mensubu
olduklar1 dinlerin ibadethanelerini islev kaybina ugratir. Bu dini yapilar, yikim veya
terk edilme ile kars1 karsiya kalabilir, bazen de farkli islevlerle yeniden kullanilirlar.
Bu duruma, Anadolu cografyasinda ayakta kalan kilise ve havralar 6rnek verilebilir.
Birgogu metruk ve kaderine terk edilmis olan bu yapilarin bazilar1 giiniimiizde miize,

camli, kiitiiphane gibi islevlerle yeniden kullanilmaktadir.
= Fiziksel ve Cevresel Nedenler

Bir kentin degisim gecirmesi ve genislemesi, onu olusturan yapili ¢evrenin
kullanim etkinligini de degistirmektedir. Yapilarin iglevsel siirekliligini etkileyen en
onemli unsurlardan biri de gevresi ile etkilesimidir (Altinoluk, 2008: 18). Ornek
olarak, ticari alanlarin ortasinda kalmis konut yapilar1 ya da artik iiretim faaliyetinde

bulunmayan fabrikalar ¢evresel sebeplerle islevlerini kaybetmislerdir (Stvaci, 2017:
63).



= Fonksiyonel Nedenler

Ozgiin islevlerini devam ettirebilecek bir baglam igerisinde olmalarina ragmen
bazen yapilar teknik gelismeler sonucu yetersiz kalirlar. Ciinkii teknik donatilar, hem
bina isleviyle alakali ¢alisma Oriintiilerinin (geleneksel biirodan bilgisayarli sisteme
gecis gibi) hem de yapi fizigi sartlarinin (dogal havalandirmadan klima sistemine gecis
gibi) degisimi nedeni ile bina striiktiiriinden daha hizli bozulmaktadirlar (Oter, 1996:
9).

Fiziksel omriinii heniiz tamamlamamis olan kimi yapilar islevini yitirebilir
veya islevleri eskiyebilir. Ornegin han ve kervansaray gibi konaklama yapilar1 6ziinde
islev kaybetmemis ancak konaklama ve turizm sektoriindeki gelismelerden dolay1
¢aga uygun olmayan, dolayisiyla islevsel olarak eskimis yapilar olarak
degerlendirilebilirler. Bu durumdaki yapilarin, sayet kullanilmaya devam
edileceklerse, iglevlerinin degistirilmesi veya gelistirilmesi gerekmektedir (Altinoluk,

1998: 19).
2.1.2. Yeniden kullanimin gerekgeleri ve yararlari

Antik caglardan bu yana yapilarin yeniden kullanildigi bilinmektedir. Baslarda
koruma diisiincesi, halihazirda var olan yapilarin 6mriinii uzatmak amaciyla ekonomik
kaygi temelli bir davranigsken, daha sonralari dini ve politik diisiincelerin yonlendirdigi
simgesel bir tavra dontismiistiir (Erder, 2007). Bugiinkii anladigimiz sekilde bilimsel
koruma bilinci ve anlayisinin olugsmaya baslamasi ise 19. yiizyili bulmus, 20. ylizyila

gelindiginde uluslararas: dl¢ekte tartisilan bir olgu halini almistir.

1933 yilinda Atina’da bir Uluslararas1t Modern Mimarlik Kongresi (CIAM)
toplanmis, 8 yil sonra Le Corbusier “Atina Anlagmast” bashgi altinda bir eser
yayimlayarak bu belgeyi kamuoyuna sunmustur. Degeri giinlimiizde daha da artmis
olan bu sehircilik anlasmasinin “Kentin Tarihsel Miras1” ile ilgili boliimiinde, yapili
cevrenin kentlere kendine 6zgili bir kisilik verdigi ve “kentin ruhu” denilen seyi
meydana getirdigine dikkat ¢ekilmistir.

Arastirmacilar koruma bilinci ve anlayisini bir ¢ergeveye oturtmak igin
oncelikle hangi yapilarin miras yapist sayilmasi gerektigi tartismislardir. Zira herhangi
bir yapiy1 salt eski oldugu i¢in korumaya deger saymak, “eski” ve “yeni” kavramlari

mutlak olmadig1 i¢in saglikli bir yaklasim olmaz. Bununla birlikte, ekonomik ve teknik
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nedenlerden otiirii belge niteliginde olan her yapiyr koruma altina almak miimkiin

degildir. Bu duruma, Atina Anlagmasi’nda su sekilde dikkat ¢ekilmistir:

“Ge¢mise taniklik eden eserler arasinda, hald canliliklarint devam ettirenleri
tammasini ve ayirt etmesini bilmek gerekir. Gelip ge¢mis olan her sey, sirf bu yiizden
kalict olmaya hak kazanmis degildir; saygi gosterilmesi gereken seyleri bilgelikle
se¢mek uygun olacaktir.” (Le Corbusier, 1973: 86).

Giliniimiizde bir yapmin korunmaya deger olup olmadigina karar verilirken,
insa edildigi tarihteki konumu, islevi, yap1 teknolojisi ve malzemeleri, verdigi kiiltiirel
ve sembolik mesajlar gibi pek ¢ok etken goz Oniinde bulundurulmaktadir. Koruma
alaninda yapilan g¢aligmalar sonucu belirlenen bazi olgiitler ulusal ve uluslararasi

kanun ve yonetmeliklerde yer almaktadirlar.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bir tasinmazin korunacak yapi statiisii kazanmasi
icin gerekli niteliksel olgiitler 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yasasi’nin iki degisik boliimiinde bulunmaktadir. Bunlardan ilki “Tanimlar’1 siralayan

3. maddedir ve bu maddede ii¢ degisik ol¢iit grubu ongoriilmiistiir:

1. Bilim, kiiltiir, din ve glizel sanatlarla ilgili bulunmak
2. Tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmak

3. Bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasimak.

Yaygin anlayisa gore korunmasi gereken yapi “eski” ve “tarihi”dir. Fakat miras
yapist sayillmasi gereken yapilarin niteliklerine dair tartismalar modern mimarlik
eserleri baglaminda devam etmektedir. Ciinkii “eskilik”, “teklik”, “enderlik” gibi
degerler koruma platformunda kiiltiir varlig1 olma o6l¢iitleri arasinda hala 6n sirada
olmakla birlikte, mevzuatin 6ngordiigii bir kiiltlir varligmin sahip olmasi gereken
degerler incelendiginde, modern mimarlik {riinlerinin de bu degerlere sahip

olabilecegi goriilmektedir (Madran, 2006: 22).

Hangi yapilarin korunmaya deger oldugu tartismasi ile birlikte, bir yapiy1
neden korudugumuzun sebeplerinin izah1 da gerekli olmustur. UNESCO (2015: 4),

tarihi yapilarin korunmasinin gerekgelerini dort baslikta toplamistir:



1. Kiiltiirel Deger: Yapili ¢cevrenin toplum i¢in sahip oldugu degerleri ve anlamlar1
ifade eder. Koruma bir yerin kiiltiirel degerini korumay1 ve gelecek nesiller igin
somut ve somut olmayan degerlerin korunmasini saglar.

2. Ekonomik Faydalar: Tarihi yapili gevreler, benzer veya yeni kullanimlar i¢in
mevcut binalar restore etme veya uyarlama firsatlari sunar. Binalarin korunmasi
gayrimenkul degerlerini artirir ve yeniden canlandirilmalari bina sahiplerine ve
isletmecilerine ekonomik faydalar saglayabilir.

3. Siirdiiriilebilirlik: Kiiltiire miras kabul edilen binalarinin korunmasi; yikim, atik
bertarafi ve yeni insaat ile iligkili enerji kullanimini azaltir ve mevcut binalarda
bulunan enerjiyi koruyarak siirdiiriilebilir kalkinmay1 tesvik eder.

4. Turizm Potansiyeli: Somut kiiltiirel mirasin ve yakin ¢evresinin korunmasi ve
yeniden canlandirilmasi yerel, ulusal ve uluslararasi turistleri cezbedecektir.
Kiiltiir turizmi mirasimizin degerini anlamamizi saglar ve 6nemli bir is sahasi

yaratir.

Gilinlimiiziin siklikla tercih edilen koruma yaklasimlarindan biri, eski yapilarin
ve yakin c¢evrelerinin bugiiniin kosullarina uygun hale getirilmesi ve yeniden
islevlendirilmesidir. Zira yok olma tehdidi altindaki eski binalarin ¢ogu, il kiiltiir
envanterlerinde “tarihi Ooneme sahip” olarak tanimlanmaktadir. Bu yapilara yeni

islevler verilmesi, yikilmalarina giizel bir alternatiftir (Bacon, 2001: 4).

Yeniden kullanim, tarihi degeri olan bir yapiyr belirli bir zamanda
“dondurmak™ suretiyle yapiya bir miize muamelesi yapmak yerine, yapinin yasam
dongilisiine devam etmesini saglar. Bir yeniden kullanim projesi, gecmisin
katmanlarin1 yapidan silmeden, yapiya yeni bir katman ekleyerek, yap1 ve yakin
cevresinin tarihinin bir parcasi haline gelir. Yani yapinin yeniden islevlendirilmis hali

nihai bir sonug degil, dmriiniin baska bir asamasidir.

Yeniden islevlendirme, devam eden kentsel gelisim ve genislemenin ¢evresel,
sosyal ve ekonomik maliyetini diisiirmede toplumlara, devletlere ve planlamacilara
katkida bulunabilir (Wilkinson and Reed, 2008: 14). Tarihi degeri olan binalar
erigilebilir ve kullanilabilir mekanlara doniistiirmenin yani sira, yikim atiklarindan
kacinildig1 ve geri donilislimii tesvik ettigi icin bir alani siirdiiriilebilir bir sekilde
yenilemek gibi bir arti deger de saglamaktadir. Love and Bullen (2009: 365)

caligmalarinda mevcut yapi stogu degerlendirilmeden yeni yapilarin insa edilmesinin
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kiiresel iklim degisikligine katkida bulundugu gergeginden Otiirii “savurgan ve
sorumsuzca” oldugu yorumunu yapmislardir. Conejos vd. de (2016: 507) yeniden
kullanimin ¢evresel siirdiiriilebilirlige ciddi katki sagladigini, bunun iklim

degisikligini 6nleme yolunda 6nemli bir firsat oldugunu belirtmislerdir.

Tarihi yapilar yeniden kullanildiginda bu uygulama salt yapinin kendisini
korumakla kalmaz, ayn1 zamanda onu ilk inga edenlerin ¢abalarini, yeteneklerini ve

Ozverilerini de korumus olur (Bullen and Love, 2011a: 412).

Bugiine kadar, tarihi yapilarin yeniden kullaniminin ekonomik faydalarim
inceleyen sinirli sayida arastirma yapilmistir (Bullen and Love, 2011b: 411). Ancak
yeniden kullanima adaptasyonda insaat siiresinin ¢ogu kez yeni bir yapi insasindan
daha kisa olmasi nedeniyle, binadan yararlanmaya baglamanin 6ne alinabilmesi; ayrica
maliyetin, yeni insaat maliyetinden bazen ¢ok daha az olmasi yeniden kullanimin
ekonomik getirileri olarak degerlendirilmektedir. Bu durum ayni1 zamanda yeniden

kullanim ile insaat siiresinde zaman kazanimi1 demektir (Apaydin Basa, 2007: 80).

Cooper (2001: 161), yeniden kullanimin yararlarini, kaynak verimliligini
arttirma (¢evresel siirdiiriilebilirlik), maliyet azaltmalar1 (ekonomik stirdiiriilebilirlik)

ve koruma alaninda iyilestirmeler (sosyal siirdiiriilebilirlik) olarak &zetler.
2.1.3. Koruma ve yeniden kullanima iliskin ilkeler ve tiiziikler

20. ylizy1l baglarindan itibaren kiiltiirel degerlerin korunmasiyla ilgili bilincin
artmastyla, bilhassa 1930’lu yillardan sonra diinya iilkelerinin konuyla ilgili isbirligi
ve ortak tavir alma saikleriyle bir araya gelme ¢abalar1 goriilmeye baslamistir. Bir olgu
olarak koruma 1904 yilinda Madrid'de toplanan 6. Uluslararas1 Mimarlar Kongresi'nde
ele alimmistir (Kuloglu, 1994: 104). 1931 yilinda Atina’da I. Uluslararas1 Koruma
Mimar ve Teknisyenleri Kongresi ger¢eklestirilmis, akabinde Atina Kartas1 diye
amilan bir sonug bildirgesi yayinlanmistir. Yine 1931 yilinda Italya’da Eski Eserler ve
Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu tarafindan hazirlanan Carta Del Restauro bu alandaki

ilk belgelerdendir.

1964 yilinda Venedik’te “Mimarlar ve Tarihi Yapilar Uzmanlar1 Ikinci
Uluslararas1 Kongresi” yapilmis ve sonucunda koruma alanindaki en kabul gérmiis

olan metinlerin basinda gelen Venedik Tiiziigii yayimlanmistir. Yedi ana baslhk ve
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onaltt maddeden ibaret olan bu tiiziik (Bkz. Ek-1 Venedik Tiiziigl) tim ge¢mis
kuramsal tartigmalarin vardigi uzlasmayi 6zetleyen bir belgeye donligmiistiir (Mazlum,
2014: 74). Bu kongrenin 6nemli sonuglarindan biri de UNESCO tarafindan bu tiiziigiin
uygulayicis1 ve koruyucusu olarak ICOMOS’un (Uluslararas1 Anitlar ve Sitler
Konseyi) kurulmasidir (1965). ICOMOS’un Tiirkiye biriminin kurulmasi ise 1974

yilin1 bulmustur.

ICOMOS’un yayinladigi1 6nemli tiizliklerden bazilar1 sunlardir:
e Burra Tiiztigii (1979)
o Amtlarin, Yap: Gruplarmin ve Sitlerin Belgelenmesi I¢in Ilkeler (1996)
e Geleneksel Mimari Miras Tiiziigt (1999)
e Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve Striiktiirel Restorasyonu Igin
Ilkeler (2003)
e Ahsap Mimari Mirasin Korunmasi i¢in Ilkeler (2017)

ICOMOS’un, UNESCO ve ICCROM (Kiiltiir Varliklarinin Korunmasi ve
Onarim Calismalar1 Uluslararast Merkezi) isbirligiyle 1994’te Japonya’nin Nara
kentinde diizenledigi konferans sonrasinda yayimlanan Nara Ozgiinliik Belgesi ise

0zgiinliikk konusundaki en kapsamli metin olarak one ¢ikmaktadir (Mazlum, 2014: 76).

UNESCO’nun 1954 yilinda Lahey’de diizenledigi toplantida “Silahli Bir
Catisma Halinde Kiiltiir Varliklarinin Korunmasina Dair S6zlesme” kabul edilmis,

burada ““eski eser-antika” kavraminin yerini “kiiltiir varlig1” kavrami almistir (Madran

ve Ozgoniil, 2005: 81).

Koruma alanindaki kuramsal tartigsmalarin ifade buldugu onemli bir bagka
uluslararasi metin, 1972°de UNESCO tarafindan hazirlanarak iiye devletlerin imzasina
sunulan “Diinya Kiiltiir ve Doga Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi”dir. 2020 y1li

itibariyle sozlesmeye imza atan {ilke sayis1 193 tiir.

1949 yilinda Avrupa capinda insan haklari, demokrasi ve hukukun
Ustiinliigiinii savunmak amaciyla kurulan Avrupa Konseyi, 1954’te kiiltiirel mirasin
korunmasina iligkin igbirligi ve ¢esitliligin tesvik edilmesini amaglayan Avrupa Kiiltiir
Sozlesmesi’'ni imzalayarak kiiltiirel miras alaninda da ¢aligmalar yapmaya baglamistir.
Daha ziyade Avrupa mimari mirasinin korunmasina yonelik ¢alismalarda bulunan

Avrupa Konseyi’nin énemli kararlarindan biri, 1975 yilim1 “Avrupa Mimari Miras
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Yili” ilan etmek olmustur. Y1l boyunca yiiriitiilen ¢aligsmalar ve toplantilar sonucunda
yayimlanan Amsterdam Bildirgesi ile korumada planlamanin rolii, kiiltiir envanteri,

koruma gibi temel ilkeleri belirlenmistir (Kaderli, 2014: 33).

Avrupa Konseyi tarafindan 1985 yilinda Granada’da “Avrupa Mimari
Mirasinin Korunmasi1 Sézlesmesi” yapilmistir. Bu sézlesmede biitlinciil koruma
Onerilmis, bunun dogru restorasyon teknigi ve uygun fonksiyon se¢imi ile saglanmasi
gerektigi belirtilmistir. Sézlesmenin “Yasal Koruma Islemleri” baslig1 altinda yer alan
dordiincii maddesinde tarihi bina gruplari i¢inde yer alan yeni yap1 uygulamalarinda

izlenecek yoldan bahsedilmektedir.

Madde 4: Her bir taraf, asagidaki durumlari kapsayan yasalar mevcut degilse,

bu yasalarin ¢ikarilmasini taahhiit eder:

a) Korunmakta olan veya korunma islemine konu olan anitlarin yikim veya
tadil projelerinin veya bunlarin ¢evrelerini etkileyen bir projenin yetkili bir makama

sunulmasini saglamak;

b) Tarihsel bina grubunu, bunlarin bir kismini etkileyen binalarin yikimini,
yeni binalarin yapimini, binalarin veya oriilen yerlerin 6zelliklerini bozacak énemli

tadilat calismalari ile ilgili projelerin yetkili bir makama sunulmasini saglamak.

UNESCO, ICOMOS ve Avrupa Konseyi disinda pek ¢ok uluslararasi kurulus
ve sivil toplum oOrgiitii, kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasi, onarimi ve
degerlendirilmesi konusunda ¢aligmalar yapmaktadir. Diinya Miras Kentleri Orgiitii,
EUROPA NOSTRA, Avrupa Tarihi Kentler ve Bolgeler Birligi, Uluslararast Doga
Koruma Birligi, Dogal Hayati Koruma Vakfi ve Uluslararas1t Mimarlar Birligi bu

alandaki baslica kuruluslar arasinda sayilmaktadir.
2.1.4. Yapiya uygun islevin se¢ciminde etken faktorler

Bir yapinin nasil korunacagia karar verilmeden once, o yapida korunacak

degerin ne oldugunun iyi anlagilmasi gerekir:

“Ister bina, ister anit, ister alan olsun, tiim tarihi miras koruma calismalari,
evvela korunacak miras degerlerini tam olarak tanmimlamall ve korumak igin yeterli

tarihsel arastirma, saha analizi ve dokiimantasyona dayanmalidir” (Lemon, 1989: 8).
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Bir yapmin korunmasini gerektiren anit Ozelligini tanimlamak, hangi
Ogelerinin muhafaza edilmesi, onarilmasi veya degistirilmesi gerektigine karar
verilmesine yardimci olur. Ayrica yapinin gelecegi hakkinda herhangi bir karar
verilmeden 6nce onun yerel, ulusal ve evrensel kiiltiirel miras degerlerinin idrak

edilmesi gerekmektedir (UNESCO, 2015: 14).

Tarihi bir yapiya yeni islev kazandirmaktaki esas amag, var olan halini
korumadaki amacgla aynidir: yapimin biitiinliiglinii ve degerini korumak. Dolayisiyla
asgari degisiklik, yeniden kullanima adaptasyonun yapmin degeri ve orijinal

malzemeleri lizerinde miimkiin oldugunca az tesiri olmasini saglar.

Allen Jack+Cottier “Mevcut bir binay1 yeni kullanima uyarlamak, tamamen
yeni bir bina iizerinde calisirken gerekli olmayan bir diizeyde tasarim esnekligi ve
uyarlanabilirlik gerektirir.” diyerek uyarlama projelerinin ortalama {istii beceri ve

titizlik gerektirdigine dikkat ¢ekmistir (Heritage Council of Victoria, 2013: 8).

Yeniden kullanim, mevcut yapinin iskeletini veya kabugunu muhafaza etme
meselesi olmadig1 i¢in, mevcut yapi, konumu ve yakin ¢evresi ile bir biitlin olarak
anlagilmali ve ele alinmalhidir. Bu baglamda dikkate alinmasi1 gereken bir¢cok husus

vardir.

Yapiin mekansal olusum semasi, verilecek yeni islevle dogrudan baglantilidir
ve yeni islev se¢iminde belki de en 6nemli faktordiir. Yapinin hacmi, islevsel iligkiler
kurgusu ve konumu g6z 6niinde bulundurulmasi gereken diger faktorlerdir (Altinoluk,
1998: 22). Bunlarla beraber yeni islev, binanin 6nemi, karakteri, 6l¢cegi, malzemeleri

ve degeri ile uyumlu olmalidir.

Yeniden kullanim bazen kisa bir siire i¢in olabilir. Ancak kullanim siiresinden
bagimsiz olarak, yapilan degisikliklerin pratik olarak olabildigince tersine ¢evrilebilir
olmast gerekmektedir. Bdylece miras yapisi daha fazla nitelik ve biitlinlik

kaybetmeden tekrar uyarlanabilir.

Yeni islev se¢iminde, yapmin konumu 6nemli bir belirleyici faktordiir. Yeni
bir islev Onerisi sunarken, mevcut yapinin bulundugu konum ve yer aldig1 bolgenin

zaman ic¢inde kazanmis oldugu fonksiyon da g6z oOnilinde bulundurulmali ve
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cevresindeki sokaklar, halka agik veya 6zel bahgeler ve ¢evresindeki peyzaj da akilda

tutulmalidir.

Yeni islev se¢iminde, bireysel kullanimlar yerine, kamuya acik kiiltiirel ve
sanatsal kullanimlar tercih edilmelidir. Yapinin bulundugu bélgenin kiiltiiriine katkida
bulunan, yerel kullanicinin ihtiyaglarini nceleyen, yakin ¢evresine hizmet eden ve
biitiin bunlar1 yaparken esas olanin yapiy1 korumak ve kiiltiirel mirasin siirekliligini
saglamak oldugunu gézardi etmeyen bir islev hedeflenmelidir (K6ksal, 2005: 171).
Yapmin kiiltiir varhigi olarak egitici yonii de gozetilmeli, halkin ve 6grencilerin
ziyaretine her zaman ag¢ik olmasini saglayacak bir islevde karar kilinmalidir (Ahunbay,
2019: 31).

Biitiin bunlarla beraber, bazen gecici bir yeniden islevlendirme, yapiya uygun

uzun stireli bir iglev bulunana kadar bozulmay1 6nlemenin iyi bir yolu olabilir.
2.1.5. Yapiya yeni islev geregi yapilacak miidahaleler

Tarihi yapilarin yeniden kullanima adaptasyonunda yapiya yapilabilecek
miidahaleler kisitlidir. Bu husus, Venedik Tiiziigl (1964) Madde 5°de su sekilde ifade

edilmistir:

“Amitlarin korunmasi, her zaman onlari herhangi bir yararl toplumsal amag
icin kullanmakla kolaylagtirilabilir. Bunun icin bu ¢esit bir kullanma arzu edilir, fakat
bu nedenle yapinin plani ya da siislemesi degistirilmemelidir. Ancak bu sinirlar icinde
fonksiyon degisiminin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir”

(Erder 2007: 241).

Yeniden kullanima adaptasyonda yapiya miidahaleyi sinirlandiran bir baska
husus da geriye dondiiriilebilirlik ilkesidir. Bu ilke, ileride kosullarin degismesi
durumunda, yapimin tekrar orijinal durumuna dondiiriilmesini gerektirmektedir. Ilke,
yapinn estetik ve kiiltiirel mesajinin gelecege aktarilmasi amaglamaktadir (Kuban

2000: 119).

Yeniden kullanim1 Onerilen bir yapinin 6zglin mekansal 6zelliklerinin
korunmas: ve gerekli miidahalelerin yapiya niteliklerini kaybettirmeden yapilmasi
Onemli tasarim problemleri olarak karsimiza ¢ikar. Tasarima veri teskil edecek

konulardan en 6nemlisi tarihi deger tasiyan binanin yapildigi donemi yansitan mimari
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dil oldugundan, binanin orijinal mimari dilinin iyi bilinmesi énemlidir (Tuglu Karsh

ve Aytis, 2018: 46).

Yeniden kullanimda 6nemli bir baska husus da, yapilacak diizenlemelerin

miras yapisinin plan ve mekan ozelliklerini olumsuz etkilenmemesidir (Ahunbay,

2019: 30). Bunu saglamanin ideal yolu, yapinin tasarlandig1 giinkii islevine yakin ve

uygun bir semanin segilmesidir. Nitekim yeniden kullanima adaptasyon siirecinde

mevcut yapiya bir¢ok miidahalede bulunulmasi gerekmektedir. Bunlar plan semasina

ve striiktiirel sisteme yonelik miidahaleleri, teknik gereksinimlerden otiirii yapilacak

miidahaleleri, cepheye ve yakin ¢evreye yapilacak miidahaleleri icerir.

Plan semasina yonelik miidahaleler: Yeni islevin gereksinimlerine gore, kat

yiiksekliginin elverisli oldugu durumlarda yapiya ara kat eklenmesi, mevcut
mekanlar arasinda gecitler agilarak baglanti kurulmasi, boliicii duvarlarin
kaldirilmasi veya yeni boliicii duvar ilavesi, yatay veya diisey sirkiilasyon
elemanlarmin ilavesi, yapiyla biitiinlesik ek bina yapilmasi gibi miidahaleleri

igerir.

Striiktiirel sisteme yonelik miidahaleler: Yeniden kullanilacak yapinin

gerekli  hizmetleri karsilayabilmesi i¢in  evvela striiktiirel olarak
giiclendirilmesi ve giiniimiiziin konfor kosullarini karsilayabilecek duruma
getirilmesi gerekmektedir. Zira yapmin dayanikliigmin giivence altina
alinmasi, yiiklenecegi ek yiiklerin belirlenip tasiyici sisteminin biitiin yiiklere
dayanimimi saglayabilecek duruma getirilmesi oncelikli konulardir (Ozkan,
2002: 81). Ayrica yapiya sirkiilasyon elemanlari, yeni kat ve binalar eklenmesi
de gerekebilmektedir. Biitiin bunlar yapmin striiktiirel elemanlart olan
kolonlar, tasityici duvarlar, kirisler, dosemeler gibi Ogelerine miidahale

anlamina gelir.

Teknik gereksinimlerden 6tiirii yapilacak miidahaleler: Yeni fonksiyonun

ihtiyact olan yeni tesisat sistemlerinin yapiya entegre edilmeleri ve halihazirda
mevcut sistemlerin giiniimiiz sartlarina uygun sekilde yenilenmeleri ciddi
yapisal ve gorsel problemleri beraberinde getirmektedir. Bir yapinin tesisatla
ilgili elemanlar1 genellikle siva alti, saftlar, doseme altlari, asma tavan icleri gibi

miidahale edilmesi giic boliimlerinde yer alir. Ancak bir miras yapisina
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yapilacak her ciddi miidahale, yapiya geri alimamaz zararlar verme riski
tagimaktadir (Selguk, 2006: 35). Bu yiizden miras yapilarinda tesisatla ilgili

miidahaleler sinirli tutulmak mecburiyetindedir.

= Cephelere yapilacak miidahaleler: Miras yapilarinda cephelere yalnizca

bakim, onarim ve restorasyon kurallarinin digsina ¢ikmayan miidahaleler
yapilmaktadir. Bunlar genellikle deforme olmus dis cephenin elden gegirilmesi
ve yapildigr donemin teknolojik kosullarindan otiirti diisiik 1s1 yalitim degerleri

gosteren dis duvarlarinin bu anlamda iyilestirilmesinden ibaret olmaktadir.

* Yapin vakin cevresine yapilacak miidahaleler: Miras yapilari; mimari

isluplari, plan semalari, mekan 6zellikleri, yapim teknikleri ve yakin ¢evreleri
ile bir biitlinliik arz etmektedirler. Bu nedenle yakin ¢evrelerinin de yeni isleve
uygun olarak diizenlenmesi gereklidir. Yap1 ¢evresindeki otoparklar, duraklar,
kent mobilyalari, ¢evre aydinlatmalari, yesil alan diizenlemeleri gibi ¢evresel
donati ve 6gelerin yeni islevle birlikte yeniden tasarlanmasi elzemdir. Gerekli
durumlarda miras yapisina entegre olmayan ek yap1 ya da yapilar yapilmasi da

yakin ¢evreye yapilan miidahaleler kapsamina girer.

2.1.6. Miras yapilarinin yeniden kullaniminin éniindeki engeller ve adaptasyon

siirecinde ¢ikabilecek sorunlar

Yeniden kullanima uyarlama siireclerinde birgok mali, yasal ve fiziksel
zorluklarla karst karsiya kalinmasi miras yapilarinin yeniden kullanimma sicak
bakilmamasina ve korumaya deger pek ¢ok yapinin metruk halde kalmasina sebep
olmaktadir (Pinto vd., 2017: 166). Yeniden kullanimin 6niindeki baslica engeller dort

baslikta 6zetlenebilir:

e Yasal Engeller: Mevcut bina yonetmeliklerine, koruma yonergelerine,

lisanslama ve planlama gereksinimlerine uyum zorunlulugu (Bruce vd.,
2015; Shipley vd., 2006: 514).

e Maddi Kaygilar: Miras yapilariin yeniden kullanima adaptasyonu

icin koruma gereklilikleri agisindan dogrudan ve dolayli maliyet
unsurlarinin fazla olmasi (Shipley vd., 2006: 506).

e Toplumsal Algilar: Miras yapilarinin  yeniden kullanima

adaptasyonun maliyetli ve zahmetli olmasi sebebiyle yikimin yeniden
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kullanimdan daha iyi bir se¢enek oldugu algis1 (Bullen ve Love, 2011:
35; Bruce vd. 2015: 154; Shipley vd. 2006: 505).

e Yiiksek Bakim ve Isletme Masraflari: Bir yapinin yeniden kullanima

miisaitlik agisindan fiziksel durumunun degerlendirilmesi ayrintili bir
yap1 arastirmasini gerektiren zaman alict bir siire¢ olabildiginden bazi
miras yapilarinin yeniden kullanim igin uygun bir aday olarak

goriilmemesi (Bullen ve Love, 2011: 39).

Tarihi bir yapinin yeniden kullanima adaptasyon siirecinde ¢esitli problemlerle
karsilasmak kaginilmazdir (Tablo 2.1). Bunlara karsi hazirlikli olunmasi ve bazi
hususlar dikkate alinarak doniisiim siirecine girilmesi, ilerde yapinin yeni isleviyle

kullanim performansini artiracaktir.

Tablo 2.1 - Yeniden Kullanima Adaptasyonda Olasi Sorun ve Giigliikler

Olasi1 sorun ve Kisa aciklamasi

giicliikler

Yapisal Mevcut kat diizenlerinden kaynaklanan kisitlamalar, yap1

smirhiliklar sistemine kisith miidahale imkéan1 (Bullen ve Love, 2011: 35;
Bruce vd. 2015: 154)

Malzeme ve Yeni malzemelerin mevcut malzemelerle uyumlulugunun

uygulama gerekliligi, koruma ¢aligsmalarini yiiriitebilecek yerel uzman ve

teknolojisinin is¢i bulma zorlugu (Bullen ve Love, 2011: 35; Shipley vd.

getirecegi 2006: 517, Reyers ve Mansfield, 2001: 239)

sorunlar

Teknik Yapinin 6zel karakterine zarar vermeden boru tesisati,

zorluklar kablolama, aydinlatma, havalandirma, kontrol sistemleri ve
iklimlendirme kurulumunun zorlugu (Bullen ve Love, 2011:
35; Shipley vd. 2006: 516)

2.2. Kullanim Siirecinde Degerlendirme Kavrami

Gecmisten beri binalar, insanlar riizgar, yagmur, kar ve 1s1 gibi unsurlardan
korumak; kullanim amacina uygun, gerekli altyapiya sahip ve giivenli bir i¢ mekéan
saglamak gibi temel amaclarla tasarlanmis ve insa edilmislerdir. Ancak, giiniimiizde
bir yapili ¢cevreden beklentiler bunlardan ¢ok daha fazlasidir: kullanicilar, islevsel,
konforlu, giivenlikli olmasini ve sagliklarini olumsuz etkilememesini isterler;
igverenler, calisan verimliligini ve is kalitesini, dolayisiyla kar1 artirmasini beklerler;

insaat sektorli ise siirdiiriilebilir, yeni kullanimlara uyarlanabilir, diisiik maliyetli ve
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enerji verimliligi yliksek olmasini hedefler. Bina performansi, bir binanin bu
beklentilerin herhangi birini veya tiimiini karsilama kapasitesi olarak tanimlanabilir

(Council, 2001: 1).

Performans, bir eylemin etkililiginin ve verimliliginin ol¢iimii olarak
tanimlanir. Bir binanin performansindan memnuniyet derecesi, bireylerin fizyolojik,
sosyal ve ekonomik degerlerine gore degisir (Davis’den [1986] aktaran Elsaay ve
Othman, 2016: 2). Dolayistyla, bina degerlendirme ¢alismalar1 miiesses
siniflandirmalara uymaz: mimarlik, miithendislik ve tesisat yonetimi gibi bir ¢ok
meslek dalin1 kapsar; birden ¢ok akademik disiplini ilgilendirir (tasarim, psikoloji,
ekonomi, planlama, sosyoloji, miihendislik vb.) ve bu sebeple ¢cogu zaman kafa
karistiricidir; laboratuvar arastirmasi ve fiziksel 6l¢iimden yararlanir, ancak agirlikli
olarak ampirik saha caligmasi, kullanilan binalar1 reelde ziyaret etme, inceleme ve

kullanicilart ile konusma ile ilgilidir (Leaman vd., 2010: 565).

Bir binay1, ¢cevreye uyumundan, enerji performansina kadar cesitli acilardan
degerlendirmek icin gelistirilmis bir¢ok yontem vardir ve “kullanim siirecinde
degerlendirme” bu mevcut yontemlerden biridir. Ancak KSD disindaki
degerlendirmeler genellikle, bina kullanicilarmin/sakinlerinin ihtiyaglari, kurumsal
hedefler veya binanin islevselligi gibi konular igermeyen teknik testlerdir. Bir binanin
isletilmesi ve yonetimi ile ilgili konulari ele alan; enerji denetimleri, bakim ve isleyis
incelemeleri, giivenlik denetimleri gibi baska degerlendirme tiirleri de vardir. Bu
degerlendirmeler, teknik testler gibi, salt fiziki yonlerden daha 1yi, daha giivenlikli bir
bina saglama arayisinda olmalar1 sebebiyle, KSD calismas1 addedilmezler. Kisaca
KSD, diger bina degerlendirme yontemlerinden, sadece teknik performans dlgiitlerine
odaklanmayip, en 6nemlisi kullanici ihtiyaclart ve degerleri olmak tizere bagka bircok

performans kriterini igeriyor olmasindan otiirii farklidir (Preiser, 2001: 10).

Kullanim siirecinde degerlendirme (Ing: post occupancy evaluation) terimi, bir
binanin, yapim siireci tamamlandiktan sonra yetkili merciler tarafindan incelenip,
kullanima baslanmaya uygun oldugunu belirten bir “kullanma izni” (Ing: occupancy
permit) almasindan tiiretilmistir (Bechtel’den [1997] aktaran Riley vd., 2010: 204).
60'l1 yillarin sonlarinda, Kaliforniya Universitesi'nden (Berkeley) Sim van der Rijn ve
Utah Universitesi'nden Victor Hsia tarafindan {iniversite yurtlarin1 degerlendirme

calismalar1 gergeklestirilmistir. KSD ¢aligmalari olarak adlandirilmis olmasalar da, bu
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degerlendirmeler bina performansini bina kullanicilarinin - bakis  agisindan
degerlendirmeye yonelik ilk sistematik girisimler arasindaydi. 70'li yillarin
ortalarinda, baghginda “KSD” terimi olan yaymlar ortaya g¢ikmaya baslamistir.
Bunlarin ilkini, bir danisman ekibiyle beraber Utah ve San Francisco’daki bazi
hastanelerde KSD calismalar1 yapan Herb McLaughlin AIA Journal’in 1975 Ocak
sayisinda yazmistir (Preiser ve Nasar, 2008: 85).

2.2.1. KSD’nin tanim ve tarihsel gelisimi

Kavramin ilk telaffuz edildigi zamanlardan bu yana gecen yaklasik 45 yilda,
kullanim siirecinde degerlendirmenin ¢ok ¢esitli tanimlar1 yapilmistir. Genel hatlariyla
KSD, bir binanin insa edildikten sonra nasil bir performans sergiledigini, beklentileri
karsilayip karsilamadigini, evetse nasil karsiliyor oldugunu ve bina kullanicilarinin
yapili ¢evreden ne denli memnun olduklarini anlamaya dair bir merakla yapilan her
tirlii faaliyet anlamina gelir (Vischer, 2001: 23). Britanyali Mimarlar Kraliyet
Enstitiisii, KSD’yi “mimarlara tasarimlarinin performansi hakkinda bilgi vermek, bina
sahiplerine ve kullanicilara ise ellerinde olandan en iyi sekilde faydalanmalar1 igin
yonergeler saglamak amaciyla binalarin sistematik bir calismasi” olarak tanimlar
(RIBA, 1991: 191). Friedmann (1978) ise, KSD’yi “tasarlanan bir ortamin,
tasarlandig1 kisilerin dogrudan ve dolayli olarak insani ihtiyaglarim1 ve degerlerini
karsilama ve destekleme derecesinin degerlendirilmesi” olarak tanimlarken

antropolojik bir unsur ortaya koymaktadir (Hadjri ve Crozier, 2008: 22).

Insanlar vakitlerinin %80°’inden fazlasim yapili gevreler i¢inde gecirdigine ve
mimari tasarimin en temel amaglarindan biri yasanabilir yapili ¢evreler olusturmak
olduguna gore, kullanici gereksinimleri goz 6niinde bulundurulmadan basarili tasarim
kararlar1 vermekten bahsetmek miimkiin degildir. Kullanic1 gereksinimleri birey veya
topluluklarin eylemlerini en etkin bicimde yerine getirebilmeleri i¢in gerekli olan
cevresel kosullardir. Bir¢ok arastirmaci tarafindan kullanici gereksinimleri konusunda
cok cesitli ve genis kapsamli siniflandirmalar yapilmis, fakat bu gereksinimler
genellikle fiziksel ve psiko-sosyal gereksinimler olarak iki ana baglikta ele
almmiglardir (Tablo 2.2). Fiziksel kullanic1 gereksinimleri, eylemlerimizi yaparken
bulundugumuz ortamin fiziken bizi rahatsiz etmemesi ve kullanima uygun kosullarin

saglanmasini ifade eder. Psiko-sosyal kullanici gereksinimleri ise bir eylem yapilirken
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herhangi bir psikolojik rahatsizligin duyulmamasi igin gerekli kosullar1 belirtmektedir
(Arcan ve Evci’den [1992] aktaran Aksu vd., 2011: 245).

Tablo 2.2 - Fiziksel ve Psiko-sosyal Kullanici Gereksinimleri

Fiziksel Mekansal, 1s1sal (sicaklik, nem, hava hareketleri vs.), isitsel
kullanici (ses siddeti, dagilimi, yansimasi vs.) ve gorsel (uygun 151k
gereksinimleri siddeti, aydinlik diizeyleri) gereksinimler, saglik (temiz su

temini, ¢Op ve atiklarin yok edilmesi vs.) ve emniyet
(saglamlik; dogal afetlere, kazalara ve hirsizliga karsi
korunma) gereksinimleri

Psiko-sosyal Mahremiyet gereksinimi (isitsel, gorsel, kisisel, toplumsal);
kullanici davranigsal, estetik (uygun bigim, renk, doku vs.) ve toplumsal
gereksinimleri gereksinimler

Bir binay1 tasarlayan kisi ya da kisilerin, binanin kullanim siirecinde ne kadar
verimli isleyeceginin ve dolayisiyla kullanic1  gereksinimlerini ne kadar
karsilayacaginin bilincinde olmalarin1 beklemek dogal goriinse de, pratikte cogu
zaman durum bodyle olmamaktadir. Ciinkii tasarimecilar genellikle bir proje lizerinde
calistiktan sonra baska bir projeye gecmekte ve tasarladiklari yapili ¢evre kullanilmaya
baslandiktan sonra pek az geri bildirim aldiklari i¢in aslinda basarili tasarim kararlari
verip vermedikleri konusunda fikir sahibi olamamaktadirlar. Bu durum hatalarin
tekrarina veya isabetli tasarim kararlarinin farkina varilmamasina sebebiyet verebilir.
Her iki durum da bir kayip telakki edilmektedir. Uretilen yapili cevreden geri bildirim
almamak, hem tasarimci, hem de kurumlar ve igverenler igin gercekten de ciddi
kayiplar anlamina gelmektedir. Bina performansi hakkinda bina yapim siirecinde aktif
rol alan herkes ne kadar c¢ok bilgi sahibi olursa, bir sonraki tasarlanacak binanin
kullanicilarin karmasik ihtiyaglarini karsilama ihtimali o kadar fazladir (RIBA, 2016).
Bu baglamda bakildiginda, kullanim siirecinde degerlendirme c¢alismalarinin bir
binanin neden verimsiz isledigini anlamak ve ge¢mis tasarim kararlarinin
degerlendirilmesi ile “binalar nasil daha verimli isleyebilir?” sorusuna yanit aramak

oldugu sdylenebilir.

KSD c¢alismalarindan elde edilen bulgular, esasen bina kullanicilarinin
deneyimlerine odaklanmakla beraber, genellikle ¢ok cesitli yap1 tasarimi ve yonetim
kararlart ile ilgilidir. Kullanim sonras1 tespit edilen bina sorunlarinin gogunun sistemik
oldugu bulunmustur: miihendisin bina kullanimi1 hakkinda sahip olmadig: bilgiler,

0zglin mimari tasarimda bulunmayan ancak kullanim sonrasi binada yapilan
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degisiklikler veya binanin nasil kullanilacagiin ¢alisanlar ve kullanicilar tarafindan
yeterince anlasilmamis olmasi vs. (Preiser ve Vischer, 2005: 8). Bu nedenle KSD
sonuglar1, kullanilan binanin basarili ve basarisiz yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi,
onerilerin olusturulmasi1 (feedback: geri bildirim) ve ileride yapilacak tasarimlara
kilavuzluk edecek bilgilerin bir araya toplanmasi (feedforward: ileri bildirim) olarak
ele alinabilir (Preiser vd., 1988).

Cesitli tanimlarindan, KSD’nin, kullanimda olan bir binanin hem teknolojik
hem de antropolojik unsurlarinin degerlendirilmesine titiz bir yaklasim i¢eren bir siire¢
oldugu ve hem mimari, hem sosyoloji, hem de psikoloji simirlart dahilinde ele
alinabilecegi anlasilmaktadir. insanmn yapili ¢evreyle olan karmasik ve dinamik
iliskisi, KSD’nin dogasindaki bu “degiskenlik” i¢in makul bir agiklama olabilir (Hadjri
ve Crozier, 2008: 23).

Bina degerlendirme kavrami ilk olarak 1960’11 yillarda akil hastaneleri,
bakimevleri ve cezaevleri gibi binalarla ilgili sorunlara cevap aramak {izere
sekillenmeye baslamistir. Bu sektordeki hem halihazirda kullanilmakta olan hem de
yeni yapilan binalarin performansinin hastalarin veya mahktmlarin rehabilitasyonu
lizerinde olumsuz bir etkiye sahip oldugu diisiiniiliiyordu (Preiser, 1995: 19). ilk bina
degerlendirme ¢alismalar1 ayn1 zamanda, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki hizli konut
ingasiin bir sonucu olarak, konut sektdriinde yapilmistir. Preiser ve Vischer (2005:
8), Kuzey Amerika’daki kentsel yenileme projelerinin biiyiik cogunlugunun ve Bati
Avrupa'daki savag sonrasi yeni insaatlarin cogunun, gelistirildikleri bina sakinlerinin
ithtiyaclarini ve yasam tarzlarin1 gergekten dikkate almadan gerceklestirildigine dikkat
cekerler. Bu durum hem sosyolojik hem de mimari sorunlara yol agmis, binalarin ve
nasil kullanildiklarmin sistematik olarak degerlendirilmesi ihtiyacini dogurmustur.
Zamanla KSD ¢alismalari, tekil ¢alismalardan, ¢ok cesitli yapili ¢evrelerin detayli
analiz edilmis ve elde edilen ¢ok yonlii bilimsel sonuglar1 gelecekte kullanilmak {izere

degerlendirilmis olan ¢alismalara evrilmistir.
2.2.2. KSD ¢alismalarimin faydalari ve 6niindeki engeller

KSD c¢aligmalarmin  en Onemli yarari, binalarin planlanmas1 ve
tasarlanmasindaki iyilestirmeler yoluyla insanlara daha uygun mekanlarin

saglanmasia katkisidir. KSD ayni zamanda, kisi ve kurumlarin degisen
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gereksinimlerini  karsilayabilmek ic¢in tasarimcilarin  daha iyi bir tasarim
gelistirmelerine yardimci olan bir iiriin arastirma seklidir. Tesisler, kurumlar ve
kullanicilar arasindaki uyumun izlenmesi ve siirdiiriilmesi i¢in olanak saglar. KSD
ayrica proaktif bir tesis yonetimi programinin ayrilmaz bir parcast olarak da
kullanilabilir (Preiser, 2001: 13). KSD c¢aligsmalar1 ozetle; binalart gelistirmek,
kullanict konforunu artirmak ve maliyeti yonetmek i¢in yararl bir aractir (Vischer,

2001: 23).

Binalar, kiiresel enerji tiiketiminin takriben %40’ indan sorumludur. Olduk¢a
yiikksek miktarda olan bu tiiketim, gelismekte olan iilkelerin hizli kentlesmesi ve
sanayilesmesi nedeniyle artmaya devam etmektedir (Kinnane ve Dyer, 2015: 2).
Mevcut binalardan alinacak derslerin yeni binalar {iretilirken g6z Oniinde
bulundurulmasi; malzeme tiiketimini, karbon emisyonlarin1 ve diger ¢evresel etkileri
azaltmak ic¢in yararli olabilir. Nitekim KSD caligmalarinin siirdiiriilebilir tasarima

katkida bulunabilecegine dikkat ¢eken bir¢ok aragtirmaci vardir.

"KSD ¢alismalari; tek seferlik, belirli bir zamanda, bir binanin kaynak tiiketimi
baglamindaki mutlak performansint ol¢mek icin ve uzun vadede, bir binanin yasam
stiresi boyunca performansint artirmak ve émriinii uzatmak icin nerede ve ne zaman
kabugunu, tesisatint veya diger bilesenlerini siniflandirma veya degistirme ihtiyact

duyuldugunu teshis etmede kullanilabilir.” Cooper (2001: 162).

Biitlin yararlarina ragmen KSD caligsmalarinin yaygin olmamasinin ve yapi
siirecinin standart bir asamasi haline gelememesinin bir¢cok sebebi vardir. Vischer
(2001: 23) bunlart “KSD ¢alismalarinin yaygin olarak benimsenmesinin oniindeki
engeller maliyet, mesleki faaliyet alanini miidafaa ¢abasi, zaman ve beceridir” diyerek

Ozetlemigstir. Council (2001: 4) ise bu sebepleri sOyle siralar:

o KSD c¢aligmalarinin degerlendirilme yapilan yapilt ¢evrenin olumlu yonleriyle
birlikte olumsuz yonlerini de teshis ediyor olmasi ve eksikliklerin ortaya
cikarilmasinin bir¢ok kurum tarafindan arzu edilmeyen ve biit¢e ayrilmasina gerek

olmayan bir durum olarak goriilmesi,

e Bina ile ilgili veri toplayip degerlendirmede bulunmanin, ilgili kurumun
hizmetlerinde ya da binanin kendisinde pahali degisiklikler yapmasini

gerektirebilecegi gerekcesiyle kullanicilardan geri bildirim alma korkusu,
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e Olumlu sonuglar ile fiziksel ¢evre arasinda agik bir nedensel baglanti kurmanin
zorlugu ve bu durumun KSD destekgilerinin ilgili karar mercilerini bu
caligmalardan alinan faydalarin harcanan zaman ve paraya degecegine ikna

etmelerini zorlastirmasi,

e KSD caligmalarindan elde edilen bilgilerin ilgili karar mercilerine ve menfaat

sahiplerine etkin ve dogru sekilde iletilememesi,

e Tasarimin ve insaatin belirlenen bir siire zarfinda bitirilmesi gerekliliginin,

stirdiiriilebilir bir KSD faaliyetine ¢cogu zaman yeterince vakit birakmamast,

e Degerlendirme sonuglarini yonetmek, elde edilen verileri yararli ve kurum igin
tehdit edici olmayacak sekilde iletmek i¢in gereken cesitli beceri ve teknik

uzmanliga sahip kurum i¢i personel eksikligi,

e Bina kullanicilarinin, kurumun bu c¢alismalar1 yaptirmadaki isteklilik ve
kararliligindan siiphe duymalarindan o6tiirii KSD calismalarina yeterince istirak

etmemeleri.

Tiim bunlara ilaveten, kullanim siirecinde degerlendirmenin retrospektif bir
dogasinin olmasi da yayginlagsmasinin 6niinde bir bariyer olarak sayilabilir. Cilinkii
paydaslar tarafindan KSD sonuglart “sonradan akla gelen diisiinceler” olarak
goriilebilmekte ve siirecten degerli bilgiler toplansa bile, mevcut kullanicilarin
bunlardan hemen fayda gorebileceklerine kugkuyla bakilmaktadir (Durosaiye vd.,

2019:3).
2.2.3. KSD ¢alismalarinda kullanilan arastirma teknikleri

Hem nitel hem de nicel veriler elde edilmesini saglayan KSD arastirma
teknikleri genellikle; i¢ mekan c¢evre kalitesinin, hava kalitesinin ve termal

performansin izlenmesi, gozlemler, teftisler, kullanici anketleri ve goriismelerdir

(Meir vd., 2009: 203).

Bir KSD caligmasinin basarisi veya basarisizligi genellikle bir arastirmacinin
bilgi toplama yontemlerini se¢gme ve kullanma becerisine baglidir (Sanoff, 2001: 7).
Bu nedenle, bir c¢alismada hangi arastirma tekniklerinin kullanilacagina karar

verilirken bazi hususlar1 goz 6niinde bulundurmak elzemdir. Kullanilacak teknikler;

24



a.  nispeten ucuz olmali ve ¢cok miidahaleci veya zaman alict olmamalidir.

b.  kullanic1 konforu ve kontrolii, alan kullanimi, depolama, 1sitma, aydinlatma,
sogutma, giiriiltii, algilanan saglik ve verimlilik, is, goriintii, konum ve giivenlik gibi
temel kullanic1 ihtiyaglarinin karsilanip karsilanmadigini incelemeye yetmelidir.
Ayrica kullanicilarin anketlerde ayrintili olarak ele alinmayan konulari istiyorlarsa
daha fazla agabilmelerine imkan vermelidir.

c.  gerekirse daha fazla ayrintinin iizerinde durulabilmesi igin bir “detayli inceleme”
yaklasimi igermelidir.

d. tasarim siirecinden ziyade, c¢alisilan yapiya odaklanmalidir. Kullanimda olan
yapidan ¢ikarilan dersler gelecekteki tasarim siireclerine elbette ki katki saglamalidir,

ancak bir KSD ¢alismasinin asil hedefi bu degildir (Leaman vd., 2010: 570).
2.2.4. KSD performans diizeyleri

Binalar ¢ok karmagik sistemler oldugundan ve bina kullanicilar ile
etkilesimleri olast iliskiler ve potansiyel arizalarin karmagikligini daha da
artirdigindan, KSD ¢alismalarinin ¢ok seviyeli, ¢ok yonlii bir kontrol ve test sistemine
dayandirilmasi zorunludur. Performans diizeyleri, enerji tiiketimini ve insan
konforunu dogrudan etkileyen 1sitma, havalandirma, iklimlendirme ve termal konforu;
aydinlatma ve gorsel konforu, kullanici davraniglari ve memnuniyetini, fizyolojik ve
psikolojik rahatlig1 icermelidir (Meir vd. 2009: 203). Ancak performans gostergeleri
degerlendirme amacina ve eldeki galismaya bagl olarak degisebilir (Sanni-Anibire

vd.’den [2016] aktaran Mustafa, 2017: 417).

Preiser erken donem ¢alismalarinda ii¢ performans diizeyinden bahsetmistir:
a) saglik / giivenlik / glivenlik seviyesi;
b) islevsellik / verimlilik seviyesi;

c) sosyal, psikolojik, kiiltiirel ve estetik seviye (Preiser, 1995: 21).

Teknik, islevsel ve davranigsal performans olarak 6zetlenen bu gergeve genel
kabul gormiis ve kullanilagelmis olsa da, daha sonralari oldukca basit ve bir¢ok
yonden yetersiz oldugu bir¢ok arastirmaci gibi Preiser tarafindan da kabul edilmistir

(Preiser ve Nasar, 2008: 90).
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2.2.5. KSD cesitleri ve uygulama diizeyleri

Bir KSD c¢alismasinin derinligi mevcut zaman, gerekli veriler ve eldeki
kaynaklara gore degisiklik gosterdigi i¢in; makro seviyede bir gozden gecirmeden,
ayrintili bir teshise kadar cesitli KSD diizeyleri bulunmaktadir. Her birinin planlama,
yirlitme ve aktarma asamalarini igerdigi bu ii¢ yaklasim sunlardir: Belirleyici,

Arastirmaci ve Tanisal KSD.

a) Belirleyici KSD: KSD c¢alismalarinin en alt diizeyidir. Belirleyici bir
KSD’nin amaglanan neticesi, bina performansindaki sorunlar hakkinda bir farkindalik
yaratmasidir (Durosaiye vd., 2019: 2). Genellikle binaya en c¢ok asina olan
kullanicilarla yapilan goriismeleri, grup toplantilarin1 ve gozden gecirmeden ibaret
olabilen incelemeleri igerir. Calismanin yapilmasi ve degerlendirilmesi en fazla birkag

gln surer.

b) Arastirmaci KSD: Bir bina tipinin 6nceden belirlenmis kriterlere veya
performans standartlarina ne kadar uydugunu belirlemek i¢in yapilir (Durosaiye vd.,
2019: 2). Cogunlukla ayn1 veya benzer tipteki birka¢ binada, mevcut literatiire
basvurularak, goriismeler ve anketler de kullanarak, Belirleyici KSD ¢alismalarina
gore daha derinlemesine yapilan ve daha giivenilir sonuglar veren analizler olarak

kabul edilir.

c) Tamsal KSD: Metodolojilerin en gelismisidir. Cesitli teknolojik ve
antropolojik arastirma alanlarma odaklanarak, karsilastirilabilir yap: tiirlerine genis,
sistematik bi¢gimde odaklanma egilimindedirler. Tamamlanmas: aylar hatta yillar
alabilen Tanisal KSD ¢aligsmalari, olduk¢a karmasik veri toplama ve analiz teknikleri
gerektirir (Preiser, 1995).

Preiser’in, ¢esitli tip ve boyutta yapili ¢evreye uygulanabilen farkli KSD
diizeylerini 6zetleyen ii¢ yaklagimi tanimladigi bu modeli yaygin kabul gormiis olsa
da, bir KSD calismasini yliriitmenin spesifik yaklasimlarini farkli sekillerde irdeleyip
kategorize eden arastirmacilar da vardir. Meir vd. (2009: 191) KSD'yi genel olarak iki
gruba ayrrmustir: ¢ok sayida bina ¢alismasinda siirli sayida parametreyi inceleyen
“lateral” calismalar ve tek bir bina ¢alismasinda mevcut tiim parametrelerin ayrintili
bir analizini saglayan derinlemesine ¢alismalar. Vischer ise KSD caligmalarinda dort

genel tipoloji tanimlamistir. Bunlar:
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a) bina-davranis arastirmasi veya bilgi birikimi i¢in yapilan KSD ¢aligsmalari

b) tasarim kilavuzlarmin yararli olabilecegi binalar igin tasarim Oncesi
programlama bilgileri elde etmek iizere yapilan KSD ¢alismalari;

c) stratejik mekan planlamasi i¢in yapilan KSD galismalar1 ve

d) sermaye varlik yonetimi i¢in yapilan KSD ¢aligsmalaridir.

Vischer ayn1 zamanda, herhangi bir KSD siirecinde uygulanmasi gereken bazi
adimlar Onermistir. Bunlar 6zetle KSD c¢alismalarinda toplanan verilerin titiz bir
standardizasyonu olmasi gerektigine, nitel ve nicel veri kiimelerinin dengelenmesinin
bir zorunluluk olduguna ve siklikla bagvurulan bir yontem olan anket ¢alismalarinin
bir uzman tarafindan yapilmasinin sart olduguna dikkat ¢cekmektedir (Vischer, 2001:
25).

2.2.6. KSD asamalari
Bir KSD ¢aligsmasi genellikle ti¢ asamada gergeklesir:

a) Planlama Asamasi
b) Yiiriitme Asamasi

€) Aktarim Asamasi.

On degerlendirme asamasi olarak da adlandirilabilecek planlama asamasinda,
oncelikle caligmanin kapsami ve diizeyi tanimlanir. Bina hakkinda veri toplanir,
planlar1 incelenir, isleyisi gézden gegirilir, giiclii ve zayif yonleri tespit edilir ve
kullanicilar1 veya sakinlerinin kim oldugu belirlenir. Bu son adim bilhassa énemlidir,
c¢linkii bir KSD ¢aligmasi bina kullanicilarinin igbirligi olmadan yiiriitiilemez (Leaman
vd., 2010: 574). Bu asamada ayn1 zamanda gerekli ekipman, isgiicii ve maliyet de

belirlendigi icin, yeterince iyi ¢alisilmadiginda ilerleyen asamalarda sorunlar ¢ikabilir.

Degerlendirmenin gergeklestigi uygulama asamasinda, Oncelikle saha
calismasi yiiriitiiliir: uygulamada goérev alan kisiler ve bina kullanicilari/sakinleri
calisma ve prosediirle ilgili bilgilendirilir, veriler toplanir ve yonetilir. Ardindan

analiz edilir ve sonuglar amaca uygun olarak degerlendirilirler.

Son agsama olan aktarim asamasi, bulgularin dokiimantasyonu, raporun
derlenmesi ve sunumu, ¢aligilan binanin verimliliginin artirilmasina yonelik onerilerin

olusturulmas1 ve gerekli izinler alinirsa bunlarin paylasilmasini igerir. Her KSD
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calismasi bir bagka yapi tasarim siirecine referans olabilecek veriler igerdiginden,
degerlendirmelerin paylasilmasi ve alana katkida bulunulmast biiyilk Onem

tasimaktadir.

Baird vd., KSD siirecinin agsamalarinda sorulmasi gereken bazi sorular

tanimlamistir:

o Degerlendirme talebi nereden geldi?

e Degerlendirme talebinin ardindaki motivasyon nedir?

e Bu KSD ¢alismasini yapabilmek i¢in gereken izin nereden alinmalidir?
 Kilit konular nelerdir?

 Ongoriilen faydalar nelerdir?

e Ne tiir bilgilere ihtiya¢ vardir?

e Degerlendirme siirecini kim yonetecek?

o Degerlendirmenin kapsami ne olmalidir?

o Hangi yontemler kullanilacak?

e Hangi sinirlamalar var?

o Hangi kaynaklara ihtiya¢ var?

o Degerlendirme plani onaya tabi mi?

e Veri toplamak i¢in hangi teknikler kullanilacak?

o Hangi verilere ihtiyag var?

o Verilerin analizinden hangi bilgiler elde edilebilir?

o Toplanan bilgiler kilit konulara cevap veriyor mu?

e Sonuglar nasil iletilecek?

e Degerlendirmenin sonuglari nasil tartisilacak?

o Faaliyete kim izin verecek?

o Hangi faaliyetlere izin verilecek? (Baird vd.’den [1996] aktaran Sanoff, 2001: §)
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3. KiLiS KENTINIiN FiZiKSEL, TARIHSEL GELIiSiMi VE MEKAN
OLUSUMU

3.1. Kilis Kenti

Kilis ili Suriye siirinda olup (Sekil 3.1), ilin merkezi de sinira ¢ok yakin bir
noktada konumlanir. Cografi anlamda Kuzey Suriye Bolgesi’nde, Anadolu
Yaylasi’nin giineyde Suriye diizliiklerine dogru algaldig: bir konumda yer almaktadir.
Kilis ve g¢evresi, Suriye ile Anadolu arasindaki geg¢is bolgesinde yer aldigi igin

kiiltiirlerin akis1 i¢inde izlenmesi gerekli dnemli bir bolgedir (Ergeg, 2012: 97).

Cografi olarak ilin bir kismi1 Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nde, geri kalan
kismi (il merkezi dahil) Akdeniz Bolgesi’nde yer almaktadir. Bu sebeple iklimsel
olarak da Akdeniz iklimi ile karasal iklimin kesistigi bir konumda bulunan Kilis ve
cevresi, her iki iklim kusaginin da etkisi altindadir. Kentin 2018 yil1 verilerine gore
niifusu 142.541°dir. Deniz seviyesinden 650 m. yiikseklikte yer alan kentin yiizol¢timii
1.521 km?*’dir.
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Sekil 3.1 - Kilis’in Tiirkiye i¢indeki Konumu (openstreetmap.org)
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3.2. Kilis Kentinin Tarihgesi

Kilis ve c¢evresi Neolitik Donemden itibaren kesintisiz olarak insan
yerlesimlerinin izlerini tasimaktadir. Bolgede Hitit, Pers, Helenistik, Roma, Bizans,
Abbasi, Selguklu (Zengiler), Hacli, Eyyubi, Memluk ve Osmanli devletleri hiikiim
stirmistiir. Yazili belgelerin yani sira arastirmalarla tespit edilen kdy ve kent
yerlesimleri, hoyiik, kale, mezar alani, magara, su kanali, su kemeri gibi c¢esitli
donemlere ait yapr kalintilarinin bulunmus olmasi buna isaret etmektedir. Ancak
bugiin Kilis olarak tanidigimiz sehrin yerlesim kokeni ancak Memlik Doénemi’ne
kadar gitmektedir. Zira 1516 yilinda yapilan Mercidabik Savasi ile Osmanlt
yonetimine gegmeden dnce burada “Killiz” olarak anilan biiylik¢e bir kdy veya kiigiik

bir kasaba olarak nitelenebilecek bir yerlesim oldugu goriilmektedir (Bebekoglu,

Tektuna, 2012).
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Sekil 3.2 - Halep Sancag: Iginde Kilis (URL-1)

Osmanli doneminde Kilis ve Azez kasabalar1 Osmanli gliney kanadinin
giivenlik sistemi iginde stratejik noktalardi. Ipek ticareti bakimindan énemli bir ana
yol iizerinde bulunan Kilis iizerinden Osmanli komutanlarina asker ve vergiler

gonderiliyor, seferler icin miihimmat naklediliyordu (Akis, 2012: 114).

1880-1892 yillar1 arasinda Diiyun-u Umumiye Genel Sekreteri olarak gorev
yapan Fransiz oryantalist Vital C. Cuinet, gorevi geregi Osmanli Imparatorlugu’nu en

ticra koselerine kadar gezmis ve daha sonra gezilerinde yaptigi gozlemleri Paris’te
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9 19

“Asya Tiirkiye’si” (La Turquie D’asie) adiyla kitaplastirmigtir. Cuinet’in aktardigina
gore 19. ylizyilin sonlarinda Kilis, Halep vilayetinin merkez sancagina bagli bir
kazanin merkeziydi ve takriben 15.000°1 Tiirk olmak tizere 20.000 civari bir niifusa
sahipti. Kentte ¢ok sayida dini yap1, medrese, han, hamam, diikkan, at6lye ve fabrika
bulunuyordu (Cuinet, 1894). Kilikya limanlarin1 Dogu’ya baglayan yollarin kesistigi
noktada, benzersiz bir mevkide yer alan Kilis, 20. ylizyilin basinda ¢ok gelismis ve
zengin bir kentti (Kevorkian ve Paboudjian, 2013: 326). 1906 yilinda yoreyi gezen
Ingiliz seyyah ve diplomat Mark Sykes’1n “Dar-ul Islam” adl1 seyahatnamesinde Kilis

hakkinda yazdiklar1 ise sunlardi:

“Kilis, Tiirkiye’deki en “cok dilli” (polyglot) kentlerden biridir. Niifusunun
onemli bir kismini Araplar olusturur; Kiirt¢e, Tiirk¢e ve Ermenice de serbestce
konusulur. Haliyle burada her kisi komsusuyla bazi dilsel zorluklar yasar. Pazar
yerleri ise tam bir kesmekes icindedir. Hanlar dolup tagmakta, bir yandan yenileri
vapilmaktadir. At arabalar ve faytonlar, neseli ve miireffeh tingirdamalariyla sehri

dolasmaktadirlar (Sykes, 1904: 58)

Tiim bu rivayetlerden anlasildigina gére 20. yiizyilin baslarinda her anlamda
miireffeh olan kent, nitelikli mimarisi ile de dikkate sayandi. Takriben 1250 m. ¢apinda
daireye yakin bir formda yayilan Kilis kent merkezindeki tiim yapilar insan 6lgegine
uyumlu ve her noktasi yiirlime mesafesinde idi. Kent dokusu olduk¢a yogun olmakla
beraber (Sekil 3.3), kenti olusturan mimari unsurlar ¢ok iyi organize olmustu

(Bebekoglu ve Tektuna, 2012: 193).
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Sekil 3.3 - Kilis’in Ermeni Mahallesi (Kevorkian ve Paboudjian, 2013: 326)

Kilis, Mondros Miitarekesi’nin ardindan 1918 yilinda Ingilizler tarafindan
isgal edildi. Bir yildan fazla bir siire sonra Ingilizler kenti Fransiz kuvvetlerine terk
ettiler. 20 Ekim 1921 tarihinde Tirkiye Biiylik Millet Meclisi hiikiimeti ile Fransa
arasinda imzalanan Ankara itilafhamesinin ilgili hiikiimlerine gore Kilis geri alind1. 7
Aralik 1921°de Fransizlar Kilis’1 tahliye etmeye basladilar. 1924 yilinda yapilan genel

bir diizenlenme ile Kilis, Gaziantep iline bagh bir ilge olmustur (ince, 2012: 147).

1950’11 yillarin sonunda sinir ticaretinin 6nem kazanmasi ve 1960’tan sonra bu
tiir ticaretin daha da hizlanmasi sehre yeni bir ekonomik canlilik getirdi. Bu durum
kdyden kente gocii hizlandirarak niifusun daha hizli artmasima neden oldu. 1955°te
30.000 olan niifus, 1980°de ise 60.000’e yaklasti. 1980 yilindan sonra sinir ticaretinin
donemin yonetimi tarafindan siki kontrol altina alinmasi bu tiir ticarete bagh Kilis

ekonomisini ¢okiintiiye ugratinca kent halki disartya gé¢ etmeye basladi.

3 Haziran 1995 tarihinde bakanlar kurulu karar ile Kilis ve ¢evresi il statiisii

kazanmis, Kilis kenti de bu ile merkez olmustur.

Son yillarda ise Kilis ili Suriyeli siginmacilar baglaminda giindeme
gelmektedir. 2011 yilinda baslayan Suriye I¢c Savasi’ndan kagan 114.904 siginmaci
Kilis’te yasamakta ve bu say1 Kilis’i %80,61 ile Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilarin

yerli niifusa oranla en yogun yasadig il yapmaktadir.
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3.3. Kilis Kentinin Mimari Mirasi

Bugiin Kilis kent merkezinde bulunan en eski mimari yapilar Memlik
doneminden kalan camilerdir. Bunlardan en Onemlisi, yapim tarihi kesin olarak

bilinmeyen fakat 1388 yilinda tamir edildigi bilinen Ulu Camii'dir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4 - Kilis Ulu Camii (2020)

Gilintimiizde Kilis sehrinin cekirdegini olusturan mimari eserlerin ¢ogu,
Osmanli doneminden kalmistir. Bu eserlerin ¢ogu Kilis Sancagi beyleri olarak
yonetimde bulunan Canbolad Ogullari hanedani tarafindan yaptirilmistir. Ailenin reisi
Canbolad Bey’in Kilis’te giristigi imar faaliyetleri, oglu Canbolad Hiiseyin Pasa

tarafindan soyle agiklanmaktadir:

“Kilis evvelce yalniz bir yerde Cuma namazi kilinan kiiciik bir yer idi. Bu
nedenle de eski deftere (koy) diyve kaydolunmustu. Bu bakimdan resm-i bennak ve
resm-i mucerret alinirdi. Babam Canbolad Bey Kilis’i tasarruf ederken burada cami,
tekke, iic hamam, iki kervansaray ve bezazistan, iki pazaryeri yaptirma suretiyle Kilis’i
mamur etmistir. Simdi Kilis alti yerde Cuma namazi kilinir bir kasaba olmustur.
Saadetli padisahin miibarek bas1 sadakasi i¢in bennak ve mucerret resimleri

kaldwrilarak yeni deftere kasaba olarak gegirilmistir.” (Konyali, 1968).
Gilintimiizde Kilis kentindeki tescilli tarihi yapilarin 6nde gelenleri sunlardir:

Ravanda Kalesi: Kilis’in kuzeybatisinda, Polateli ilgesi sinirlari iginde olup,
Kilis il merkezine 28 km. mesafededir. Yiiksek, konik bir tepe iizerine kurulmus olup,

goriis acist ¢ok genistir. Yapim tarihi ve kim tarafindan yapildigi kesin olarak
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bilinmeyen kale, bolgeye egemen olan biitiin devletler tarafindan kullanilmistir.

Kaynaklar, kalenin varligindan ilk kez Hagli Seferleri sirasinda s6z etmektedirler.

Kilis Mevlevihanesi: 16. yiizyilda yapildigi tahmin edilen mevlevihaneden
glinlimiize yalnizca semahane binasi gelebilmistir (Sekil 3.5) ve cami olarak

kullanilmaktadir.

Sekil 3.5 - Kilis Mevlevihanesi (2020)

Tekye Camii (Canbolad Pasa Camii): 16. yy klasik Osmanli iislubunda
yapilmis olan bu camii, mimari agidan Kilis’in en nitelikli camisidir. Dénemin Kilis

sancak beyi Canbolad Pasa tarafindan 1553 yilinda yaptirilmistir.

- e =
Sekil 3.6 - Tekye (Canbolad Pasa) Camii
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Caglasyan Konad (CATOM Binasi): Bu yap1 1850 yilinda Toros Caglasyan
tarafindan konak olarak yaptirilmis, daha sonra ilkokul olarak hizmet vermis,

giinlimiizde ise Cok Amacli Toplum Merkezi olarak kullanilmaktadir.

Neset Efendi Konagi: Neset Topaloglu tarafindan 1925 yilinda yaptirilmistir
(Belgelerle Kilis, 2012: 69). Bir bahge i¢inde insa edilmis iki katli kagir bir yapidir.
1979 yilinda Kiiltiir Bakanligi tarafindan kamulastirilmis, bir donem kiitiiphane olarak
kullanilmis, daha sonrasinda Kilis Miizesi olarak hizmet vermis, ancak ¢ikan bir

yangin sonrasinda miize tasinmis, yap1 restorasyona alinmistir.

Kilis’te Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler olmak {iizere belli bash {ig¢
gayrimiislim millet yasiyordu. Kilis Ermenileri 1915 Tehcir Kanunu uyarinca zorunlu
goce tabi tutuldular. Cumhuriyet doneminde kenti yavas yavas terk eden Yahudi
cemaati ise 1960'larin sonlarinda (muhtemelen 1967'deki Arap-israil Savasinin
ardindan) kentten tamamen ayrilmistt (Senoguz, 2014: 10). Bu milletlerin bilinen

Oonemli yapilar1 sunlardir:

o Kilis Havrasi: 19. Yiizyilin ikinci yarisinda, kentin o donemde takriben 300
kisiden ibaret olan Yahudi cemaati tarafindan Meshetlik mahallesinde bir yap1
kompleksi olarak insa edilmistir. Hahamhane, okul ve din gorevlilerine ayrilan
mesruta evlerinden olusur. Avlu ortasinda altigen bir havuz, kenarinda ise yildiz
motifleri vardir. ibadet boliimiiniin cephesi ii¢ kemerli olup, bu kemerler iizerinde
bitki motifli bezemeler bulunmaktadir (Belgelerle Kilis, 2012: 58). Uzun yillar
metruk kalan yap1 2019 yilinda restore edilmis ve Gaziantep Havrasi ile Biiyiik
Edirne Havrasi’ndan sonra Vakiflar Bolge Miidiirliigli tarafindan restore edilen

ticlincii havra olmustur (Avlaremoz, 2020).
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Sekil 3.7 - Kilis Havrasi (Kurtuba, 2017)

e Surp Asdvadzadzin Kilisesi: Meryem Ana Kilisesi olarak da bilinen, bir

Apostolik Ermeni kilisesi olan ve donemin panoramik Kilis fotograflarinda

biiyiikliigiiyle dikkat ¢eken bu kilise (Sekil 3.8), 1924 yilinda yikilmistir.

Sekil 3.8 - Surp Asdvadzadzin Kilisesi (URL-2)

e Ortodoks Rum Kilisesi: Halk arasinda “Kendirli Kilise” olarak bilinen
(Belgelerle Kilis, 2012: 59), Asit mahallesinde, tarihi Calik Camii civarinda

bulunan yapinin bugiin yalnizca ii¢ duvari ayaktadir.

36



Sekil 3.9 - Ortodoks Rum Kilisesi (Belgelerle Kilis, 2012: 196)

11 sinirlar1 dahilinde yukarida anilan yapilarin yani sira ok sayida cami, tiirbe,
tekke ve zaviye, bir bazilika kalintisi, bir anit mezar ile bir nekropol bulunmaktadir ve
tiimii tasinmaz kiiltlir varlig1 olarak tescillidir (Belgelerle Kilis, 2012). Ancak Kilis ili,
pek cok tarihi esere ev sahipligi yapmasina ragmen turizm konusunda bulundugu

bolgedeki diger illerin oldukga gerisinde kalmuistir.
3.3.1. Kilis’te su kiiltiirii ve su yapilari

Pek ¢ok kiiltiirde oldugu gibi su yapilar1 Islam geleneginde ve Osmanli sehir
hayatinda her daim 6nemli olagelmistir. Bir Osmanli kenti olarak gelisen Kilis’te 16.
yy.’dan itibaren bes adet hamam insa edilmis ve bunlarin hepsi giliniimiize

gelebilmistir. Bunlar:

e Hoca Hamami (1545)

o Eski Hamam (1562)

e Pasa Hamami (1560) (Sekil 3.10)
e Tuglu Hamami (1785)

o Hasanbey Hamami (yapim tarihi bilinmiyor).
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Sekil 3.10 - Paga Hamami (2020)

Ayrica kentte bir kismi giiniimiize kadar gelebilen pek cok ¢esme insa
edilmistir. Yerel agizda ¢cesmelere “kastel” denmektedir. Salih Aga Kasteli (1855),
Ipsir Pasa Kasteli (1654), Kiigiik Cars1 Kasteli (1844) (Sekil 3.11), Fellah Kasteli
(1643), Nemika Kasteli (1911), Kurdaga Kasteli (1635) en bilinenleridir.

Sekil 3.11 - Kiigiik Cars1 Kasteli (2020)

Kilis hamamlar1 klasik hamam tipinde olup, benzer sistemde yapilmislardir.
Bes ana boliimden olusan hamamlar, sirasiyla sogukluk, 1liklik, sicaklik, su deposu ve
kiilhan kisimlarinin siralamasi ve bunlarin birbirine gegisinin diizenlenmesiyle

kurgulanmistir.
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Giris kapisindan sogukluga dogru gecis donemecli koridorlarla yapilmakta, bu
sayede hem 1s1 kayb1 6nlenmekte, hem de mahremiyet ihtiyaci karsilanmis olmaktadir.
Sogukluktan 1likliga gecisler de donemegli koridorlar ile saglanmakta, bu koridor
tizerinde tuvaletler yer almaktadir. Iliklik kisminin orta bosluguna agilan eyvanlar ve
hiicreler bulunmaktadir. Yahudi cemaatinin agirlikli oldugu bolgelerdeki hamamlarda
bu hiicrelerin birinde “Yahudi havuzu” (mikve havuzu) denilen, i¢inde su bulunan bir
boliim olurdu (Eyice, 1997: 416). Yerel dilde “makdas” denilen bu boliimler Kilis
hamamlarinda da goriilmekle beraber, kentin Yahudi niifusu goclerle sifirlandigi igin

1960’11 yillardan itibaren islevini yitirmistir.

Kilis hamamlarimin 1sinmasi i¢in kullanilan yakit genel olarak atiklardan elde
ediliyordu. Evlerden toplanan c¢opler, toplandigi asamada ayristirilarak yeniden
doniistim i¢in kullaniliyordu. Organik atiklar giibre olarak tarimda yeniden
kullanilirken, hayvansal giibrelerin bir kism1 hamam yakit1 olarak kullaniliyordu. Bu
giibreler yandiktan sonra c¢ikan kiile “kursiimbiil kiilii” denmekte ve mimari
uygulamada yapilarin i¢ sivalarinda kaba siva olarak ve zemin désemelerinde de bitis
malzemesi olarak sap gibi kullanildigindan 6tiirti 6nemli yer tutmaktaydi (Kilis Kiiltiir
Envanteri, 2008).
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4, ESKi HAMAM’IN  YENIDEN KULLANIM SURECINDE
DEGERLENDIRILMESI

Ekseriyetle usta bir is¢iligin liriinii olan geleneksel mimarlik 6rnekleri, modern
mimarlik tavirlariin yikict etkisi, hoyrat kullanim ve hatali uygulamalara ragmen
giiniimiizde yeniden degerlenmekte, siki koruma ve yasatma kararlariyla yeniden

kullanima kazandirilmaktadir (Asasoglu, 2013: 62).

Tiirkiye’nin niifus artisi, kentlesme ve kalkinma olaylarinin nispeten disinda
kalan kentlerinden biri olan Kilis’te, yanlis imar hareketleri sonucu geleneksel
yapilarin birgogu korunamamistir. Giiniimiize ulasabilen miras yapilarindan biri olan

Eski Hamam, Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan tescillenmis ve koruma altina alinmstir.

1562 yilina tarihlenen yapi, 2008 yilinda gecirdigi son restorasyondan sonra
kisa siirelerle farkli islevlerle kullanilmis olup, 2014 yilindan beri restoran olarak
yeniden kullanilmaktadir. Kilis kentinin mimari miras1 hakkinda bilgi veren, bu
baglamda korunmas ve tlizerinde durulmasi gereken bir yap1 olmasi nedeniyle bu tez

calismasina konu edilmistir.
4.1. Yapmin Konumu ve Tarihgesi

Tez konusu ile ilgili olarak 6rnek bir uygulama yapmak ic¢in secilen Eski
Hamam; Kilis Ili, Merkez Ilge, Mesetlik Mahallesi, Odun Pazar1 Caddesi, 111 pafta,
790 ada, 10. parselde yer almaktadir.

Giris kapisinin iistiindeki kitabesinde siiliis yaziyla:

“Bu Miibarek Hamami 970/1562 yilinda, Sultan Selim Oglu Efendimiz, Yiice
Sultan Biiyiik Hakan, Allah onun miilkiinii daim kilsin, Sultan Siileyman’in

hiikiimdarhk giinlerinde, Emir Kasim oglu Emir Canbolat yaptirdi.” denilmektedir.
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Yapinin mimarmnin kim oldugu ise bilinmemektedir (Diindar, 1999). Sozli
kaynaklardan 6grenildigine gore, hamam 1945 ve 1992 yillarinda tamir ettirilmistir
(Bebekoglu Arsivi, 2005).

Sekil 4.1 - Eski Hamam’in Kitabesi

4.2. Yapimn Plan Ozellikleri, Yap1 Sistemi ve Malzemeleri

Osmanli hamamlar1 bina tipolojisi bakimindan incelendiginde, genellikle
sogukluk, 1liklik, sicaklik ve kiilhan boliimlerinden olustuklart goriiliir. Eski Hamam
da bu plan 6zelliklerine sahiptir (Bkz. EK-5 Eski Hamam’in Plani). Kilis Havrasi’na
200 mt mesafede, eskiden kentin Yahudi cemaatinin yasadigi bolgede bulunan

hamamin bu sebepten 6tiirii makdas boliimii de bulunmaktadir.

Tek hamam olarak insa edilmis olan Eski Hamam, kuzeyden giineye dogru
lineer sekilde siralanan sogukluk, 1liklik ve sicaklik ana boliimlerinden olusmaktadir.
Ana hatlartyla bir dikdortgene benzeyen yapiya, kuzey cephesi ilizerinde olan tag
kapidan girilmektedir. Ana caddeden algilanan bu 6n cephe dar ve asimetriktir.
Yapimin iizerine oturdugu arsanin topografik yapisindan otiirii kuzeyden giineye
dogru, yani giris kismindan kiilhan kismina dogru ilerledik¢e zemin kotu diismektedir.
Yapmin kiitle olarak yiiksekligi de giris kismindan kiilhan kismina ilerledik¢e
kademeli olarak azalmaktadir. Yani yapinin mekanlar1 kat yliksekligine gore
siralanacak olursa bu siralama; sogukluk, 1liklik, sicaklik ve kiilhan seklinde
gitmektedir. Yapinin i¢indeki her bir ana mekan hem yiikseklik hem de genislik olarak

farkl Slgiilerde tasarlandigi icin, i¢ hacimdeki hareketlilik disardan izlenebilmektedir.
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Sekil 4.2 - Eski Hamam’in Kesiti (Bebekoglu Arsivi, 2005)

Giris: Hamama giris sogukluk boliimiiniin dogu tarafina eklenmis olan
dehlizden yapilmaktadir. Bu dehliz, saga dogru kivrilip basamaklarla inis yaparak

devam etmekte ve sogukluk boliimiine ulagmaktadir.

Yapinin en siislii ve gosterigli eleman1 olan giris kapisi bir nis i¢indedir.
Kapinin iizerinde yiikselmeye devam eden bu nis bir sivri kemerle kapanmaktadir.
Kitabenin yukarisinda yarim daire bi¢iminde bezemeli bir pano yer almaktadir.
Panonun dis kenarinda, ince dal ve ¢igek motifleriyle doldurulmus olan ince bir serit
dolasirken, ortasinda, kabartma palmet, rumi dallar1 ve yapraklar1 yer almaktadir.
Ayrica bu panonun altinda bulunan iki satirlik kitabe panosunun iki ucuna kabartma
birer yonca yaprag yerlestirilmistir (Diindar, 1999). Kapinin iki yaninda sar1 ve siyah
kesme taslar doniisiimlii olarak kullanilmis, kapinin {izeri sar1 kesme tas diiz lento ile
gecilmistir. Bunun {izerinde yine sar1 ve siyah taslardan diiz bir kemer gegmekte olup,
kilit tas1 ise beyaz mermerdir. Ust kisminda kitibe yer almakta, daha sonraki siyah tas

sirasindan sonra kemer i¢inde ¢i¢ek desenli motifli siislemeler bulunmaktadir.

Eski Hamam’in kapisi ve sicaklik bolimii disindaki kisimlarinda higbir
bezeme unsuru bulunmamaktadir. Sicaklik boliimiinde goriilen siis 6gelerinden
kubbeye gecis unsuru olarak kullanilan mukarnaslar ve kurna uglarinda bulunan

motiflerdir.

Sogukluk: Kiibik bir kiitle olan sogukluk boliimii iizerinde, sivriligi ile yapinin
diger kubbelerinden bi¢imsel anlamda farkli olan bir kubbe oturmaktadir. Ayrica,
kirectas1 kesme tas ile inga edildigi icin sogukluk malzeme agisindan da yapinin geri
kalanindan farkli olmasiyla dikkat ¢ekmektedir. Sogukluk haricindeki bdliimlerin

tamaminin ingasinda siyah bazalt moloz tas kullanilmaistir.
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Sekil 4.3 - Soguklugun Kubbesi. (Bebekoglu Arsivi, 2005)

Sogukluk kubbesi altinda, tam merkezde fiskiyeli bir havuz vardir. Kuzeye
acilan {i¢, batiya acilan iki pencere ve kubbe tizerindeki fener ile pencerelerden 151k
alan mekan, ¢epecevre yiiksek sekiler ile gevrilidir. Bu sekilerin iizerleri soyunma

alan1 olarak kullaniliyor, altlarindaki kii¢iik nislere ise ayakkabilar konuluyordu.

Sekil 4.4 - Sogukluk (Bebekoglu Arsivi, 2005)

Tuvalet: Sogukluk boliimiiniin giineyindeki kapidan bir koridora gecilmekte,
bu koridorun sonunda tuvalet yer almaktadir. Koridor tavani tonozla ortiilii olup,

iizerinde filgozleri vardir.

Makdas: Bir kivrim yaparak 1liklik kismina ilerleyen koridorun saginda ve
solunda iki ayr1 mekan yer almaktadir. Soldaki kii¢iik mekan, 1960’11 yillara kadar
kentte yasamaya devam etmis olan Yahudi cemaatinin yikanma ritiiellerine cevap

vermek i¢in yapilmis olan “makdas” boliimiidiir. Burada “mikve havuzu” denilen
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kiivet benzeri bir tekne bulunmaktadir. Mikve yagmur/kar suyu ile dolu kiigiik bir
havuzdur. Mikveye dalmak (tevila) manevi bir armmma yoOntemi, hayatin belli
donemlerine temiz baslayabilmenin temel sarti olarak kabul edilmektedir. Islam’daki
gusiil abdestine tekabiil eden tevila Yahudiler i¢cin son derece 6nemli bir ritiieldir

(Unal, 2016: 228).

Tiirbe: Sagdaki, lizeri kubbe ortiilii ve filgozleri ile aydinlanan mekanda ise,
bir seki lizerinde kime ait oldugu bilinmeyen bir mezar vardir (Diindar, 1999). Ayrica

bu mekanda sogukluk kismina agilan bir pencere vardir.

Ihklik: Thiklik mekan1 enlemesine uzanan dikdortgen bir plana sahip olup;
ortasinda bir kubbe, saginda ve solunda tonoz ortiilii iki eyvan bulunmaktadir.
Sogukluk kismindan hem yiikseklik hem de malzeme agisindan belirgin bir sekilde

ayrilmaktadir.

Sicaklik: Thikligin glineyindeki kap1 boslugundan gegilerek, kisa bir koridorun
sonunda sicakliga girilmektedir. Kare planli sicaklik, kdselerde dort halvet odast ve

orta akslar tizerinde dort eyvandan olugsmaktadir.

Tiirk hamamlar1 farkli uzmanlar tarafindan ¢esitli sekillerde kategorize edilmis
olmakla beraber, bu kategorizasyon ¢alismalarinin en ¢ok kabul géreni Semavi Eyice
tarafindan yapilmig olandir (Ertugrul, 2009: 255). Bu kategorizasyona gore Tiirk
hamam tipleri sicaklik ve halvetleri bakimindan 6 farkli sinifa girerler (Eyice, 1960:
108). Buna mukabil Eski Hamam’in a sinifina, yani “hagvari dort eyvanli dort kose

hiicreli tip” kategorisine girdigi goriiliir.

Sekil 4.5 - Sicaklik Duvarindaki Sicak Su Kazanina Agilan Pencere.
(Bebekoglu Arsivi, 2005)
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Sicaklik boliimii, 1liklik boliimiiniin ¢atisindan daha diisiik kotta devam eden
diiz dam ¢at1 lizerinde ortada biiyiik ana kubbe, dort kosede kiigiik kubbelerin yerlestigi
kare planl bir alana sahiptir. Ana kubbe 6.25 m. capinda, 11 m. yiiksekligindedir. Dort
yonde 1.44 m. derinlik yapan nisler sivri tonozlarla ortiilmekte, kubbe bu tonozlara
oturmaktadir. Planin dort kdsesinde kubbeyi ve tonozlari tagiyan biiyiik tag ayaklar
olusmakta, bu ayaklar duvarla biitiinlesmektedir. Kubbeyi tasiyan tonoz kemerlerinin
olusturdugu kare plan ile kubbenin dairesel plani arasinda kalan koése bosluklar,
pandantifle gecilmektedir. Kubbe ve pandantifler, tugla 6rgii ile yapilmistir. Asil sivast
“sabun suvak” denilen kire¢, kiil malzeme ile yapilan geleneksel bir sivadir

(Bebekoglu Arsivi, 2005).

Halvetlere koselerindeki sivri kemerli kapilardan girilmekte ve her birinin

tizerini bir kubbe drtmektedir. Biitiin kubbelerin iizerinde filgdzleri bulunmaktadir.

Kiilhan: Kiilhan boliimi, 1liklik boliimii ile ayni kotta devam eden diiz dam
cat1 Ortlisli altinda olusturulmustur. Dikdortgen bir plana sahiptir ve ili¢ bdéliimden
olugmaktadir: kiilhan, ocaklik, su deposu. Kiilhan esasen iki katli olup, alt kat1 kiillerin
biriktigi “kiilliik” kismidir. Ocaklik kismi tizerinde sicak su kazanimin oldugu tonozlu
boliim vardir. Kiilhanin {izeri besik tonoz ortiiliidiir. Giris kapist ve ocaklik béliimiiniin
acikligin karsilayacak sekilde burada capraz tonoz olusmaktadir. Giiney cephede

bugiin olmayan bir giris kapis1 vardi.

Yapinin cati Ortlisti, kubbe tiimsekleri haricinde diiz teras catidir ve cati

bitislerinde sagak silmeleri yer almaktadir (Sekil 4.7). Sogukluk kismi tizerindeki gati
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en yliksek kotta olup, kenarlar1 kesme tas silmelerle ¢evrilidir. Teras cat1 iginde egim
dogu ve bati cephelerine yonlendirilmis ve buradaki yagmur suyunun cortenlerle

atilmasi saglanmistir.

Cat1 Ortiistiniin 6zgiin halinin, diiz teras kisimlarinda toprakli harg ile kubbe
tizerinde ise dogal malzemelerden yapilan geleneksel kursiimbiil harct ile sivali oldugu

bilinmektedir.

N

Sekil 4.7 - 1liklik ve Sicaklik Boliimleri Uzerindeki Catr Ortiisii

(Bebekoglu Arsivi, 2005)

Hamamin kuzey, dogu ve giineyini ¢evreleyen genis bir bahgesi vardir. Bu
bah¢e kuzeyde diikkanlar, doguda Ciineyne Camii ve komsu evler, glineyde ise
¢Okmiis durumda olan tescilli tasinmaz kiiltiir varligr konumundaki eski zeytin isleme
atolyesi duvarlart ile ¢evrilidir. Bah¢e zemini dogal topografya sebebiyle kuzeyden

giineye dogru egimlidir (Sekil 4.8).
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Sekil 4.8 - Eski Hamam’in Cepheleri (Bebekoglu Arsivi, 2005)
4.3. Yapmn Yeni Islevi

Giinlimiizde “Eski Hammam Restoran & Cafe” olarak kullanilan Eski Hamam,
batisindaki tarihi Ciineyne Camii ile birlikte eski kent merkezi dokusunun bir
pargasidir. Yapinin iizerinde bulundugu arsa kuzey yoniindeki anayol ve dogu

yoniindeki tali yolla sinirlanmistir.

2 :A"‘gz a :
Sekil 4.9 - Bat1 Cephesinin Eski (Bebekoglu Arsivi, 2005)

ve Giincel Goriintiimii (2020)

Oniindeki yol kotunun yiiksek olmasindan &tiirii yap: diisiik kotta kalmakta,
yapi girisine merdiven ve rampa ile inilmektedir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10 - Kuzey Cephesinin Goriintimii (2020)

Gliney yoniindeki genis arka bahgede, bati cephesindeki dernek lokali ile
baglantili olarak “Saklibah¢e” adinda agik oturma alanlar1 olan bir kafe diizenlenmistir

(Sekil 4.11).

Sekil 4.11 - Arka Bahge (2020)

2008 yilinda restorasyon projesi dogrultusunda yapida gerceklestirilen onarim

uygulamalarindan bazilar1 sunlardir:

e Yapi ve avlusunda basit onarim, temizlik, bakim ¢aligsmalar1 yapilmistir.
e Dis cephe dokusu tamamen elden gecirilmis, restitlisyon projesine uymayan
kisimlar temizlenmis, gereken yerlerde tas yenileme, raspa, derz tamirati, 6zgiin

olmayan derzin sokiiliip yenilenmesi, ¢atlak tamirleri vb. yapilmistir.
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Cat1 silme taglar1 elden gegirilip, eksik ve bozulmus olanlar yenilenmis, digerleri
temizlenmistir.

Biitiin silme taglar1 uygun harcla ve teras detayiyla birlikte diizenlenip,
yerlestirilmistir. Bazalt moloz tas duvarlarin derzleri temizlenip uygun har¢ ve
detayla yenilenmistir.

Pencerelerdeki parmakliklar yenilenip, ahsap dogramalar yapilmistir.

Pencerelere iceriden ahsap dograma yapilmis, dista demir parmakliklar
yenilenmistir. Pencere lizerindeki ahsap lentolar tamir edilmis, kullanilamaz halde
olanlar yenileriyle degistirilmistir.

Biitiin duvar ve tonoz tavandaki mevcut siva sokiiliip, aslina uygun sabun siva
yapilmugtir.

Kubbeler iizerindeki pencerelere dograma ve kubbe tepesine metal dogramali
aydinlatma feneri yapilmistir. Kubbe kasnaklarinda ve mukarnaslarda temizlik ve
tamirat yapilmstir.

Ozgiin olmayan demir kap1 ¢ikarilarak, yerine uygun nitelik ve detayda bir ahsap

kap1 yapilmstir (Sekil 4.12).

[ ar

Sekil 4.12 - Eski Giris Kapist (Bebekoglu Arsivi, 2005), Yeni Giris Kapist (2020)

Kapinin yan tarafina Vakiflar Bolge Miidiirliigii tarafindan Eski Hamam’1
Tiirkge, Arapca ve Ingilizce tanitan bir tabela konulmustur (Sekil 4.13).
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Sekil 4.13 - Eski Hamam’in Tabelalar1 (2020)
Sogukluk zeminindeki sap sokiilerek, 6zgiin mimariye uygun tas kaplamasi
yapilmustir. Ortadaki havuzun i¢ kismi aslina uygun olarak tamir edilmis, tesisat
yenilemesi yapilmistir. Sekilere ¢ikmak icin blok kesme tas basamaklar
yerlestirilmistir. Kesme tas ylizeyler temizlenip raspa yapilmis, gerekli yerlerde
derz dolgu ve tas tamiratlar1 yapilmistir.

Su gider kanallar1 1slah edilmis, ¢agdas malzeme ve donatilar ile tuvalet, lavabo,

bulagikhane gibi 1slak hacimler olusturulmustur (Sekil 4.14).

Sekil 4.14 - Yeni Tuvalet Diizenlemesi (2020)

Tuvalet ile makdas1 ayiran, bir kismi sokiilmiis olan duvar tamamlanmistir.
Makdasin yipranmig olan mikve havuzu onarilmis ve sivanmustir.
Tiirbe boliimiindeki mezar kaldirilmamis, mezar taginda temizlik ve tamirat

yapilmustir.
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Biitlin mekanlarda zemin kotu ayarlanip, zemin tas kaplamasi yapilmistir. Atik
suyun agiktan gitmesini saglayacak arklar diizenlenmistir.
Sicaklikta mekanin merkezine aslina uygun olan bir gobek tas1 ve fiskiye

yerlestirilmistir (Sekil 4.15).

Sekil 4.15 - Sicaklikta Yeni Gobek Tas1 Diizenlemesi (2020)

Sicaklik ile kiilhan arasindaki duvarin sokiilmiis olan kismi tamamlanmuistir.
Kiilhan’in ¢okmiis olan zemin dosemesi onarilmistir. Tavan sivasi sokiilerek,
uygun sabun siva yapilmis, sivasiz boliimler de ayni sekilde sivanarak
tamamlanmistir.

Ocaklik bolimi ve bu kismimn kiilliikle baglantisi diizenlenerek tamiratlar
yapilmustir.

Kiilhan giris kapis1 yenilenmis, girise tas esik eklenerek yagmur suyu girisi kontrol

altina alimmastir (Sekil 4.16).

Sekil 4.16 - Kiilhan Girisi (2020)
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e Su deposu ve sicak su kazani olan boliimler 1slah edilmis, gerekli tamirat ve
tesisatlar yapilmustir.

e Mevcut teras ¢at1 kaplamasi olan beton sap tamamen sokiiliip, altindan ¢ikan bozuk
katmanlar temizlenmis ve ¢atinin 6zgiin kotu ortaya ¢ikarilmistir. Ardindan yilizey
diizeltilerek tizerine su yalitim1 ve koruyucu katmanlar uygulanmistir.

o Kubbeler iizerindeki ¢imentolu sivalar sokiilmiis, tizerleri geleneksel kursiimbiil
harciyla stvanmistir.

e Tugla dokusunda onarim gerektiren yerler diizenlenip, gercken tamiratlar
yapildiktan sonra yeni filgozii camlart yerlestirilmistir.

o Iliklik, sicaklik ve kiilhan kisimlarinin iizerine ¢at1 cepegevre kesme tag silme ile
cevrelenip, yagmur suyu ilave olarak yapilan ¢ortenlere yonlendirilmistir.

o Baca govdesinde gerekli temizlik ve tamiratlar yapilmis, lizerine kesme tas sapka
yerlestirilmistir.

e Arka bahgeye gecis noktasina bir ahgah kap1 eklenmistir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17 - Giiney Cephe, Yeni Ahsap Kap1 (2020)
4.4. Yapinin Yeni Isleviyle Kullanim Siirecinde Degerlendirilmesi

Eski Hammam Restoran, Cilineyne Camii ve Yaren Tas Mekdnlar adiyla
restoran olarak kullanilan tarihi yapinin ¢evreledigi bir alan igerisinde, Kilis’in eski
kent merkezinde yer almaktadir. Sekil 4.18’de yap1 g¢evresindeki hakim yollar ve
yapiyla baglantilar1 goriilmektedir.
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Sekil 4.18 - Eski Hamam’in Kilis Kent Merkezindeki Konumu (Harita Genel
Midiirligii)
Tasit ve yaya ulasimina oldukga elverisli bir konumda bulunan yapinin
biinyesinde otopark alan1 mevcut degildir. On bahgede, alt kotta kalan giris kapisina
engelli erisiminin saglanmasi i¢in bir rampa yapilmistir. Yapinin kendine ait

bahgelerinin olmasi, yan bah¢ede restorana ait oturma alanlarinin yer almasi, restoran

islevine uyumluluk agisindan olumlu bulunmustur.

4.4.1 Yapinin restoran islevine uygunlugunun analizi

Mevcut yapinin yeni islevle uyumunu degerlendirebilmek i¢in, 6ncelikle yeni

islevin mekansal gerekliliklerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Restoran, kullanicilarin disarida yemek yeme ihtiyaglarimi giderdikleri
mekanlara verilen genel isimdir. Servis sekilleri, oturma diizenleri, yemek cesitleri,
bulunduklari konum bakimindan gesitlilik gdsterirler. Bir restoran i¢in ihtiya¢ duyulan
ana mekanlardan bazilar1 sunlardir: giris holii, bekleme alani, kasa, yeme/igcme alani,
yiyecek hazirlik ve servis birimi, igecek hazirlik ve servis birimi, tuvaletler, depo
(Tablo 4.1). Ancak bir restoran projesinde, bu mekanlarin hepsi bir arada

bulunmayabilir. Projenin biiylikliigline ve restoranin tiiriine gore ihtiya¢ duyulan
mekanlar degiskenlik gosterir.
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Tablo 4.1 - Restoran Projesi Mekansal Gereksinimleri

Mekén Islev

Giris holii I¢ mekana gecis alam

Bekleme alam Sira bekleyen miisterilerin oturduklari alan
Kasa Odeme islemlerinin yapildig alan

Yeme-icme alam Yeme-igme eylemlerinin gerceklestigi; giris ve bekleme alaninin
bittigi yerde baslayip, mutfak ve servis alanlariin bagladig1 yerde

nihayet bulan alan

Yiyecek hazirhik Mutfagin ve yiyecek-igecekler igin gerekli depolarin bulundugu

ve servis birimi alan

Icecek hazirhk ve | Iceceklerin hazirlandigi alan

servis birimi
Tuvaletler Miisteriler ve ¢alisanlar i¢in kullanilacak olan tuvalet ve lavabolar
Depo Cesitli esya ve ekipmanlarm saklandig1 yer

Belirlenen restoran ihtiyag programi ve mevcut yapida bu iglevlerin
karsilanmasina yonelik yapilan analizler sonucunda, 6zgiin islev ve yeni isleve yonelik

kullanimlarin dagilimlart Sekil 4.19°da yer almaktadir.
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Sekil 4.19 - Eski Islev-Yeni Islev Mekansal Analiz Semasi

e Kilis Eski Hamam ]

Mekansal Analiz Semasi

Ozgiin Islev Yeni Islev

Giris Giris

Sogukluk

Bekleme Alani

Yemek Alani

Tuvalet Tuvalet

hklik Yemek Alani
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4.4.2. Yapimin mekénsal doniisiimiiniin uygunlugunun analizi

Giris: Eski Hamam’a girig, kuzey cephesindeki kapidan yapilmaktadir ve
restoran igleviyle yeniden kullanimda bu durum degismemistir. Fakat giris holii 6zgiin
islev geregi bir dehliz gibi tasarlandigindan (Sekil 4.20), restoran girisi olmak icin
uygun dlgiilerde degildir. Yeniden kullanima uyarlanirken restoran projelerinde elzem
olan bir servis girisi de verilememistir. Ayrica yan bahg¢ede mevcut yapida
¢Oziilemeyen “yiyecek hazirlik ve servis birimi” ihtiyacini kargilamak amaciyla bir ek
yapi insa edilmistir. Bu ek yapinin mevcut yapiyla dogrudan baglantisinin olmamasi,
yani servis edilecek yemeklerin ek yapidan c¢ikarilip bahgeden gegilerek giris

kapisindan igeri getirilmesi ciddi problem arz etmektedir.

Giris holii, miisteri giris-cikisi ile yemek servisi eylemlerinin uygunsuz sekilde

kesismesinden Otiirii islevsel a¢idan restoranin en sorunlu mekanidir denilebilir.

Sekil 4.20 - Restoran Girisi. (2020)

Oturma ve bekleme alanlari: Soguklugun merkezindeki siis havuzunun yanina

iki berjer ve bir sehpa koyularak, kubbealti ana mekan oturma ve bekleme alani olarak

diizenlenmistir.

Sicakligin alt mekéanlarindan Eyvan 4 ve Eyvan 2 de oturma ve bekleme
alanlar1 olarak diizenlenmislerdir. Bir kanepe, iki iskemle ve bir sehpanin konuldugu

Eyvan 2’de, zemin haliyla kaplanmistir (Tablo 4.2).
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Tablo 4.2 - Eyvan 2 Mekansal Doniigiim Semast

gty

Eyvan 2

Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti

o= Ty

Bekleme Alani

Meveut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan

Kanepe 1 Duvar Kufeki Tas! Kiifeki Tast

iskemle 2 Yer Dosemesi Kufeki Tag! Kufeki Tas!, Bazalt, Mermer 773m?
Sehpa 1 Tavan Dogemesi Kifeki Tas! Kiifeki Tas LA

On 5m 10m
| j 1

Eyvan 4’teki donatilar ise iki berjer ve bir sehpadan ibaret olup, yiikseltilmis
doseme tlizerindedirler (Tablo 4.3)
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Tablo 4.3 - Eyvan 4 Mekansal Doniisiim Semast

|
< |
e N , }
®
> ;
> |
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o
Ve
Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti
|
=
(_U _
< No o o L
= \
o .
% ‘ .
Mevcut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Berjer 2 Duvar Kifeki Tasi Kifeki Tas!
Sehpa 1 Yer Dosemesi Kiifeki Tast Kiifeki Tagl, Bazalt, Mermer 6,57 m*
Tavan Désemesi Kifeki Tast Kifeki Tas!
Om 5m 10m

| | |

Tuvaletler: Eski Hammam Restoran takriben 120 kisilik bir isletme
kapasitesine sahiptir. Bir tuvalet kabini ve iki lavabodan ibaret olan mevcut tuvalet ise

sadece 5,61 m? buyiikliigiindedir (Tablo 4.4). Ayrica restoranlarda erkekler tuvaleti,
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kadinlar tuvaleti ve personel tuvaleti olmak ftizere ayr1 hacimler tasarlanmasi

gerektiginden tuvalet diizenlemesi her agidan yetersizdir.

Tablo 4.4 - Tuvalet Mekansal Doniisiim Semasi

Tuvalet

Ozgiin Durum Plan Semasi

Ozgiin Durum Kesiti

Tuvalet

Qlee

Mevecut Durum Plan $Semasi

Meveut Durum Kesiti

Adet Yapi Malzemeleri
2

Donatilar Ozgun Yap! Restorasyon Alan
Lavabo Duvar Kifeki Tasi Fayans
Klozet 1 Yer Désemesi Kiifeki Tast Seramik 561 m?
Tavan Désemesi Kufeki Tast Kfeki Tasi "
Om 5m

10m
|
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Yivecek Hazirlama ve Servis Birimi: Eski Hamam’in mutfak ve servis alani

icin uyarlanabilir bir mekaninin olmamasi nedeniyle bahgesinde 6x9 m. dlgiilerinde

dikdortgen bigiminde prefabrik bir bina insa edilmistir (Sekil 4.21).

Sekil 4.21 - Yiyecek Hazirlama ve Servis Birimi. (2020)

Icecek Hazirlama ve Servis Birimi: Ilikliga ait Eyvan 5, igecek hazirlama ve

servis birimine doniistiirilmistiir (Tablo 4.5).

Yeme-icme_alanlari: Soguklukta orta mekanin etrafi; iliklikta kubbe altina

tekabiil eden orta mekan, yine 1likligin alt mekanlardan Eyvan 6 (Tablo 4.8); sicaklik
biinyesindeki Eyvan 1 (Tablo 4.11), Eyvan 3 (Tablo 4.10), Halvet 1 (Tablo 4.13),
Halvet 2 (Tablo 4.12), Halvet 3 (Tablo 4.9) ve Halvet 4 yeme-igme alanlar1 olarak

diizenlenmistir.

Soguklukta, ahsaptan yapilmis platformlarin iistiinde masa ve kanepeler sirt
sirta dosenmistir (Tablo 4.6). Mekanin merkezindeki siis havuzunun ortasina mermer
bir fiskiye ilave edilmis, ayrica havuz parapetinin istii yapistirma yontemiyle yine
mermer ile kaplanmistir. Mermerin alt hizasina, havuz ¢evresini dolasan LED tipi
aydinlatma armatiirleri eklenmistir. Duvardaki pencereler ve kubbedeki filgozleri
vasitasiyla dogal 151k alan mekana, yapay aydinlatma saglamak icin kubbeye monte

ferforje bir avize ve duvarlara aplikler yerlestirilmistir.
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Tablo 4.5 - Eyvan 5 Mekansal Doniigiim Semast

Eyvan 5

Ozgiin Durum Plan Semasi

Ozgiin Durum Kesiti

Cay Ocagi

Mevcut Durum Plan Semasi

Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri
Tezgah 2 Duvar

Yer Dosemesi
Tavan Dégemesi

Ozgun Yapi Restorasyon

Kifeki Tas! Kfeki Tast

Kifeki Tas! Kufeki Tasi, Bazalt, Mermer
Kifeki Tasi Kifeki Tast

Alan

14,60 m?

Om
|

5m

10m
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Tablo 4.6 - Sogukluk Mekansal Doniisiim Semasi

2

Sogukluk

Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti

Yemek Alani

GIRI$ HOLU

Mevcut Durum Plan $emasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Masa 13 Duvar Kufeki Tas! Kafeki Tasi
Kanepe 24 Yer Dégemesi Kiifeki Tast Kufeki Tasi, Bazalt 101,39 m*
Sandalye 1 Tavan Dégemesi Kiifeki Tasi Kufeki Tagl
Berjer 2
Sehpa 1
Banko 1
On 5m 10m

e = e = e —————— |

Iliklikta ise, mekanin merkezine aga¢c ve suntadan yapilma bir masa ve

sandalyeler konulmustur (Tablo 4.7)
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Tablo 4.7 - Thiklik Mekéansal Doniistim Semast
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Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgun Yapi Restorasyon Alan
1

Masa Duvar Kufeki Tast Kufeki Tasi
Sandalye 8 Yer Dosemesi Kiifeki Tast Bazalt, Mermer 32,64 m?
Konsol 1 Tavan Dogemesi Kufeki Tast Kufeki Tas
On 5m 10m

Bunlarin disindaki her yemek alaninda (Halvet 4 istisna olmak {izere) alti
MDEF’den, iistii dogal agactan yapilmis, kadife kumas kapli sedirler kullanilmistir.
Mekan boyutlarina gore siparis edilen bu oturma elemanlari, uygun boyutlardaki

masalar etrafinda U seklinde birlestirilmiglerdir. Biitiin bu donatilar demonte olup,
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koruma ilkelerine uygun olarak istendigi anda yapiya zarar vermeden kaldirilabilecek

elemanlardir.
Tablo 4.8 - Eyvan 6 Mekansal Doniisiim Semasi
///’—‘\\\‘ {
—_— 7. oo
‘ < -
of| — | |
= — =
(U |
> |
> 1A
L
= L - = B
Ozgiin Durum Plan $emasi Ozgiin Durum Kesiti

Yemek Alani

|

Mevcut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan

Masa 1 Duvar Kiifeki Tasi Kufeki Tast

Kanepe 3 Yer Dosemesi Kiifeki Tast Kifeki Tas!, Bazalt, Mermer 14,62 m*
Tavan Dégsemesi Kifeki Tast Kufeki Tast

Om 5m 10m
| | 1
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Tablo 4.9 - Halvet 3 Mekansal Dontisiim Semast

Halvet 3

Ozgiin Durum Plan Semasi

Ozgiin Durum Kesiti

Yemek Alani

Mevcut Durum Plan $Semasi

Meveut Durum Kesiti

Donatilar

Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon
Masa 1 Duvar Kufeki Tast Kifeki Tas
Kanepe 3 Yer Désemesi Kilfeki Tas! Bazalt 9m?
Tavan Dogemesi Kufeki Tasi Kiifeki Tas
Om 5m

10m
|
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Tablo 4.10 - Eyvan 3 Mekéansal Doniistim Semast

A

Eyvan 3

Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti

Yemek Alani

Mevcut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgiin Yapi Restorasyon Alan
Masa 1 Duvar Kiifeki Tas! Kifeki Tast
Kanepe 3 Yer Dégemesi Kufeki Tasi Kiffeki Tas!, Bazalt, Mermer [—
Tavan Désemesi Kifeki Tagi Kfeki Tast '
Om 5m 10m
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Tablo 4.11 - Eyvan 1 Mekéansal Doniisiim Semast

Eyvan 1

Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgtin Durum Kesiti

Yemek Alani

Mevcut Durum Plan $emasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi1 Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan

Masa 1 Duvar Kifeki Tast Kifeki Tast

Kanepe 3 Yer Désemesi Kifeki Tas1 Bazalt 7,59 m?
Tavan Désemesi Kufeki Tast Kifeki Tast

Om m 10m
| | |
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Tablo 4.12 — Halvet 2 Mekansal Déniistim Semast

Halvet 2

e Q$

Ozgiin Durum Plan Semasi

Ozgiin Durum Kesiti

Yemek Alani

Mevcut Durum Plan $emasi

Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yap! Restorasyon Alan
Masa 1 Duvar Kufeki Tagl Kufeki Tast
Kanepe 3 Yer Dogemesi Kifeki Tast Kifeki Tas1, Bazalt, Mermer SoEme
Tavan Désemesi Kiifeki Tast Kiifeki Tagi 09
Om 5m

10m
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Tablo 4.13 - Halvet 1 Mekéansal Doniisiim Semast

-~
-
()
=
©
Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti
c
GE) ; y
o
Mevcut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yap! Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan

Masa 1 Duvar Kufeki Tas! Kufeki Tagt

Kanepe 3 Yer Dogemesi Kufeki Tasi Bazalt 040 mi
Tavan Désemesi Kiifeki Tas! Kufeki Tagi E

Om 5m 10m
[ 1 !

Sicakligin alt mekanlarindan olan Halvet 4 ise “sark odas1” tarzinda dosenmis,
haliyla kaplanmis zemin {iizerine al¢ak bir masa konulup etrafina oturmak ve

yaslanmak i¢in minderler désenmistir (Tablo 4.14).
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Tablo 4.14 - Halvet 4 Mekansal Doniisiim Semast

<
—
o
=
©
Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti
Y
X
g
2
Y e
Meveut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgun Yapi Restorasyon Alan
Masa 1 Duvar Kafeki Tasi Kifeki Tast
Minder 15 Yer Dosemesi Kufeki Tasi Bazalt 8.94 m?
Tavan Dogemesi Kufeki Tast Kifeki Tast i
On 5m 10m

Dolasum alani: Sicaklik orta mekan sirkiilasyon i¢in kullanilmaktadir. Buraya

salon tipi bir klima ve bir kii¢iik dolap konulmustur (Tablo 4.15).
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Tablo 4.15 - Sicaklik Mekansal Doniigiim Semast

X
X
Ozgiin Durum Plan $emasi Ozgiin Durum Kesiti
c
< HALVET 4
© _ID C
O EYVAN 2
O —I EYVAN 4
HALVET 2 ﬂ EYVAN 3 ﬂ HALVET 3
Meveut Durum Plan Semasi Meveut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Klima 1 Duvar Kiifeki Tas! Kufeki Tas!
Dolap 1 Yer Dosemesi Kiifeki Tas! Kifeki Tas!, Bazalt, Mermer 29,43 m?
Tavan Dogemesi Kiifeki Tasi Kiifeki Tasi
Om 5m 10m

Bulasikhane: 1likligin bir alt mekan1 olan “tiirbe” bulasikhaneye
dontistiiriilmiistiir. Bu mekana tiirbe denmesinin sebebi, i¢inde kime ait oldugu
bilinmeyen bir mezar bulunmasidir. Bu mezar restorasyon sirasinda kaldirilmamis

olup, Tablo 4.16°da goriildiigii tizere bulagikhane biriminin iginde kalmustir.
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Tablo 4.16 - Tiirbe Mekansal Doniisiim Semast

o Vj
R ;
| -
D
l_
Ozgiin Durum Plan $emasi Ozgiin Durum Kesiti
© ’T e
% \
% \
©
>
m X
Meveut Ijurum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Tezgah 1 Duvar Kiifeki Tas! Kfeki Tas!

Masa 1 Yer Dosemesi Kifeki Tas! Kiifeki Tas! 12,14 m?
Buzdolabl 1 Tavan Dosemesi Kifeki Tas! Kiifeki Tas!

On 5m 10m
| | |

Depo: Ihikhigin bir bagka alt mekan1 olan makdas genellikle bos kalmakla
beraber ihtiyag halinde depo olarak kullanilmaktadir (Tablo 4.17).
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Tablo 4.17 - Makdas Mekéansal Doniisiim Semasi

’ \Q'QGDO‘
- 1
) N R
o |
v ;
© o ] \
= i B
Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti
e T s
N
o
Q
[} ﬂ
0
Meveut Durum Plan Semasi Meveut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Duvar Kifeki Tasi Kfeki Tas
& = Yer Désemesi Kifeki Tas! Kufeki Tasi 437 m?
Tavan Doésemesi Kufeki Tasi Kufeki Tas
O m 10m

l | |
|

!

Ofis: Ozgiin islevde kiiciik bir pencereyle sicaklik bdliimiine agilan kiilhan, bu
ara pencere iptal edilerek ofis olarak diizenlenmistir. Girisi ise yapinin giiney

cephesinde agilan bir kapidan verilmistir (Tablo 4.18).
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Tablo 4.18 - Kiilhan Mekéansal Doniisiim Semasi

Kulhan
p

Ozgiin Durum Plan Semasi Ozgiin Durum Kesiti

Ofis

Meveut Durum Plan Semasi Mevcut Durum Kesiti

Donatilar Adet Yapi Malzemeleri Ozgin Yapi Restorasyon Alan
Masa 2 Duvar Kiifeki Tasi Kufeki Tast
Kanepe 3 Yer Désemesi Kifeki Tas Parke 27,50 m?
Sandalye 4 Tavan Dosemesi Kifeki Tast Kifeki Tas!
Sehpa 2
Dolap 1
Klima 1
Om 5m 10m

4.4.3. Yapiya yeni islev geregi yapilan miidahalelerin tespiti

Yeniden kullanima uyarlama asamasinda ve kullanim siirecinde Eski

Hamam’a bir¢ok miidahalede bulunuldugu tespit edilmistir (Tablo 4.19).
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Tablo 4.19 - Eski Hamam’a Yeniden Kullanim Siirecinde Yapilan Miidahaleler

Mekansal Kurguya
Yapilan Miidahaleler

Yapinin 6zgiin islevi ile yeni islevi tamamen farkli
oldugu i¢in mekénsal kurguya ciddi miidahalelerde
bulunulmustur. Restoran olarak kullaniminda tuvalet

hari¢ yeni islev verilmeyen mekén yoktur.

Tesisat Sistemine

Elektrik ve su tesisat1 ¢ekilmis, teknolojik donatilar ve

Yapilan Miidahaleler cagdas malzemeler kullanilmistir.
Yapi Cephesine e Pencerelere renkli camlar takilmis, cepheyi aydinlatmak
Yapilan Miidahaleler icin LED wallwasher armatiirleri kullanilmig, 6n

cephede gati iistline bir isim tabelas: yerlestirilmistir.

Yakin Cevreye Yapilan
Miidahaleler

Yan bahgeye ek yap1 yapilmustir.

Arka bahge kafe olarak diizenlenmis, girisine ahsap bir
kap1 eklenmistir.

Bati cephesinde, dis duvarin bitigigine ¢ocuk oyun alani
yapilmustir.

Yan bah¢ede oturma alanlari1 diizenlenmis ve bunlarin

iistiine polikarbon sundurma ¢ati yapilmistir.

Yap: ve yakin ¢evresinde gozlem yoluyla elde edilen veriler, uluslararasi

koruma dlgiitleri baz alinarak analiz edilmis ve yapinin yeni isleviyle kullanimi segilen

performans kriterlerine gore olumlu, kismen olumlu, kismen olumsuz ya da olumsuz

olarak degerlendirilmistir.

4.4.4. Yeni islevin gevresel performans kriterleriyle degerlendirilmesi

Cevre, bir kiiltiiriin, tarihi bir birikimin ifadesidir. Insana paralel olarak, dogar,

bliyiir, gelisir ve son goriintiisii tipk1 bir insan gibi tiim mevcudiyetinin izlerini tasir.

Bu izler; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapinin izleridir ve tarihi ¢evrenin yapi taslaridir

(Arabacioglu ve Aydemir, 2007: 205). Dolayisiyla yeniden islevlendirilecek miras

yapilarinin striiktiir, yapim teknigi, malzeme, tipoloji, siislemeler, kapilar, pencereler
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ve diger islevsel 6geler gibi estetik ve teorik nitelikleri yaninda tekil birer anit olarak

degil, etraflica ve ¢evreleriyle birer biitiin olarak ele alinmalar1 gerekmektedir.

Eski Hamam’in batisindaki 1626 yapim tarihli Cilineyne Camii ve
kuzeybatisindaki “Yaren Tas Mekanlar” ismiyle restoran olarak hizmet veren tarihi
yaptyla birlikte eski kent merkezinin dokusunun bir pargasi olarak algilandig:
sOylenebilir. Ancak yol kotunun altinda kaliyor olmasi, algilanmasini nispeten

giiclestirmektedir.

Sekil 4.22 - Yap1 Cevresindeki Tabela Kirliligi (2020)

Bir bagka ¢evresel performans kriteri ise yapiya erisimin kolayligidir. Eski kent
merkezinde, toplu tasima hattinin tizerinde bulunan yapiya yaya ulasimi da rahatlikla
saglanmaktadir. Fakat biinyesinde otopark imkaninin olmamasi, ¢evresindeki tasit
yogunlugu ve yollarin darligi sebebiyle park imkanlarinin kisitl olmasi 6zel aragla

erisimi zorlastirmaktadir.

Mimari tasarim ve uygulamalarda engelli bireylerin gereksinimlerinin mutlaka
g6z onilinde bulundurulmasi gerekir. Dis mekan ile yapi1 girisi arasindaki kot farkinin
engelli kullanicilar igin erisilebilir hale getirilmesi amaciyla 6n bahgede yapilan
rampanin (Sekil 4.23) egiminin %20 ile belirlenen standartlarin ¢ok {istiinde olmasi
hatal1 bir uygulamadir. Ayrica i¢ mekéanlarda engelli kullanicilara yonelik herhangi bir

destek hizmeti yoktur.
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Sekil 4.23 - Engelli Rampasi (2020)

Miras yapilarinin korunmasinda, yapiya ve yakin ¢evresine yapilacak her tiirli
miidahale belirli sinirlar dahilinde olmak durumundadir. Bununla beraber yapi ve
yakin ¢evresinin estetik degerinin artirilmasi  istenmektedir. 1931 Atina
Konferansi’'nda kabul edilen anitlarin korunmas: ile ilgili raporun 3.
maddesinde “sanatsal ve tarihi anitlarin ¢evresinde, her tirli ilanin, ¢irkin elektrik

direginin koyulmasinin 6nlenmesi 6zellikle onerilir” ibaresi gecer (Erder, 2018: 258).

Yapinin bugiinkii hali bu baglamda ele alindiginda, 6n cephesinde ¢at1 {istiine
yerlestirilmis olan demir profiller ve delikli sacdan yapilma biiyiik isim tabelasinin

estetik biitiinliigii bozdugu goriilmektedir (Sekil 4.24).

Sekil 4.24 - Ana Yoldan Yapinin Goriiniisti (2020)
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Pencerelere takilan renkli camlar, ¢ati bitiminde demirden bir kornise monte
edilmis wallwasher aydinlatma, giris kapis1 etrafindaki renkli LED aydinlatma yine
yapinin 6zgiin cephe karakterini bozan uygulamalardir (Sekil 4.25)

Iy

b |
iy

Sekil 4.25 - Yapinin Ozgiin Cephe Karakterine Aykir1 Uygulamalar (2020)

Yapi ¢evresindeki hatali uygulamalar bunlarla sinirli kalmamaktadir. Bahgeye
sac ve pleksi malzemeden yapilmis, estetik biitlinliigli bozan aydinlatma elemanlari
konulmus (Sekil 4.26), yan bahcedeki oturma alanlarinin {istiine demir ve polikarbon
malzemeden, ahsap desenine boyali sundurma ¢ati yapilmais, renkli camlar kullanilmis
(Sekil 4.27), batt cephesinde dis duvarin bitisigine bir ¢ocuk oyun alani yapilmustir.
Son olarak arka bahge girigine ahsap bir kap1 eklenmistir.

Sekil 4.26 - Yan Bahge (2020)
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Sekil 4.27 - On Bahgedeki Aydinlatma Elemanlar1. (2020)

Tablo 4.20’de Eski Hammam Restoran’in g¢evresel performans kriterleriyle

degerlendirilmesi 6zetlenmistir.

Tablo 4.20 - Yeni islevin Cevresel Performans Kriterleriyle Degerlendirilmesi

gorsel kirlilik teskil eden
unsurlardan arindirilmig

mi1?

Degerlendirme Durum Aciklama

Kriterleri

Yapu, pargast oldugu tarihi | Olumlu Batisindaki Ciineyne Camii (17. yy) ve

doku ile birlikte bir biitiin kuzeydogusundaki tarihi yapi ile biitlinlesik

olarak ele alinmig mi1? olarak ele alindig1 sdylenebilir.

Yapiya erisim kolaylikla | Kismen Yap1 ¢evresinde otopark imkaninin ¢ok kisith

saglanabiliyor mu? Olumsuz oldugu tespit edildi.

Yap1 engelliler agisindan | Olumsuz Tasarlanan engelli rampasinin egimi azami

erigilebilir mi? sinirin iistiinde olup, ancak yardimla
kullanilabilmektedir.

Yap1 ve yakin ¢evresi Olumsuz Yapinin kendisinde ve yakin ¢evresinde estetik

biitiinliigli bozan bir¢ok gorsel kirlilik unsuru

vardir.
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4.4.5. Yeni islevin islevsel performans kriterleriyle degerlendirilmesi

Ulusal ve uluslararas1 koruma ilkelerine gore 6zgiin islevleriyle kullanimlari
artik pratik olmayan miras yapilarina yeni islevler verilmesi uygun goriilmekle
beraber, yapinin mekéansal kurgusuna ciddi miidahaleleri gerektirmeyecek islevler

secilmesi tavsiye edilmistir. Venedik Tiiziigi’ niin 5. maddesi

“Anitlarin korunmasi, her zaman onlart herhangi bir yararli toplumsal amag
icin kullanmakla kolaylastirilabiliv. Bunun i¢in bu tiir bir kullanma arzu edilir, fakat
bu nedenle yapimin plani, ya da bezemeleri degistirilmemelidir. Ancak bu sinirlar
icinde yeni islevin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir.”

demektedir (Ek 1-Venedik Tiiziigii).

Yeniden kullanilan bir miras yapisinin islevsel performansinin yiiksek
olabilmesi, yapiya 0zgiin islevine nispeten yakin bir yeni islev verilmesi ile dogrudan
alakalidir. Zira yeniden kullanilacak miras yapilarinda en 6nemli kosul, yapinin yeni
islevi yiiklenebilecek olmasi, 6zgiin plan semasinin ve mekansal 6zelliklerinin biiyiik
degisikliklere ugratilmamasidir. Hamamlar mekan diizenleri ve donanimlar1 6zel olan
mimari yapilardir ve bu 06zellikleri korunarak yeniden kullanima adaptasyonlari
oldukg¢a giictiir (Ahunbay, 2019: 153). Nitekim restoranin en kritik mekani olan
mutfak, mevcut yap1 i¢cinde ¢oziilememistir. Tuvalet haricinde tiim mekanlarin islevi
degistirilmis, eyvan ve halvetlerdeki sekiler ve kurnalar kaldirilmis, i¢inde bir mezar
bulunan “tlirbe” adli mekan bulasikhaneye, dini bir yikanma ritiielinin gergeklestigi
“makdas” boliimii ise depoya doniistiiriilmiistiir. Bu baglamda olumlu sayilabilecek
kararlar ise mekanlarin boliinmemesi ve soguklukta yiikseltilmis dosemelerin

kaldirilmamasi olmustur.

Islevsel performans degerlendirmelerinde yeni islev igin gerekli donati ve
elemanlarin mekanlar i¢indeki diizeni, gerekli konfor kosullarinin saglanip
saglanmadig1, mekanlar arasi organizasyonun is akisin1 engelleyip engellemedigi de
sorgulanir (Dedeoglu, 2019: 80-81). Bir miras yapisini yeniden kullanima uyarlamada
onemli mimari 6geleri kapatan, uygun olmayan egyalar yerlestirilmesi, yapinin

detaylarinda degisiklikler yapilmasi istenmez (Ahunbay, 2019: 31).

Yeniden kullanima adaptasyonda eger gerekli goriiliirse mevcut yapiya ekler

yapilabilmekle beraber, ek yap1 veya yapilarin mevcut yapiyr taklit etmeye
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calismamasi ve acikca yeni olarak tanimlanmasi; ancak mevcut yapiyla mutlaka uyum
icinde olmas: sarttir. Carta Del Restauro’nun (italya, 1931) konuyla ilgili 7. maddesi
su sekildedir:

“Eger bir anita saglamlagtirma, kismi veya tam olarak biitiinleme amacuyla ya
da yeniden kullanim nedeniye ekler yapilmasi gerekirse, uyulmast gereken temel
kosul; yeni ogelerin en azda tutulmalari, yalin ve yapisal diizeni yansitir karakterde
olmalaridir. Benzer iislupta bir ek ancak yapinin mevcut ¢izgilerini devam ettirmek ve

bezemeden armmmis geometrik anlatimlar sé6z konusu oldugunda kabul edilebilir”

Eski Hamam’in yeni islevinin ihtiya¢ programinda énemli bir yeri olan yiyecek
hazirlik ve servis alani i¢in uyarlanabilir uygun bir mekan bulunamadigindan, bu birim
bahge icinde insa edilen prefabrik bir ek yap1 i¢cinde ¢oziilmiistiir. Fakat s6zkonusu ek
binanin yap1 ve yakin ¢evresi ile ne uyum ne tezat i¢inde oldugu, malzeme ve mekéan

kalitesi agisindan da yetersiz kaldig1 goriilmektedir (Sekil 4.28).

Sekil 4.28 - Kuzeybat1 Yéniinde Insa Edilen Ek (2020)

Insa edilen ek yapi, miras yapisiyla sadece gorsel degil, yapisal ve cevresel
performans etkilesimi igerisinde de bulunacaktir (Zakar ve Eren, 2019). Goériismelerde
edinilen bilgiye gore, ek yap1 boyut ve biiyiikliik agisindan yeterli gelmektedir. Ancak

i akis1 agisindan oldukga problemli olup, yapinin performansini diistirmektedir.

Tablo 4.21°de Eski Hammam Restoran’in islevsel performans kriterleriyle

degerlendirilmesi 6zetlenmistir.
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Tablo 4.21 - Yeni Islevin Islevsel Performans Kriterleriyle Degerlendirilmesi

Degerlendirme Durum Aciklama

Kriterleri

Verilen yeni islev Olumsuz | Yeni isleve uyarlanabilmesi i¢in yapinin plan

yaplya uygun mu? kurgusu tamamen degismek mecburiyetinde
kalmustir.

Ek yap1, mevcut Olumsuz | Ek yapinin {islubu mevcut yap1 ve ¢evresine uyumlu

yap1 ve yakin degil, yap1 malzemeleri ise niteliksizdir.

cevresine uyumlu

mu?

Mekéan boyutlart, Olumlu Yapilan gozlemler ve plan analizlerine gore, tuvalet
yeni islev i¢in hari¢ mekan boyutlarinin yeni iglevi karsilamada
yeterli mi? yetersiz kalmadig diistiniilmektedir.

Yeni islevde Kismen Giris holiinilin darlig1 ve yemek servisine de sahne
mekanlar arasi olumlu olmasi problem tegkil etmekte. Yiyecek hazirlik ve
sirkiilasyon sistemi servis biriminin yap1 disinda olmasi biiyiik bir

iyi isliyor mu? sorundur.

4.4.6. Yeni islevin algisal performans kriterleriyle degerlendirilmesi

Bir yapimnin i¢ ve dig mekanlarinin, bu mekénlar1 deneyimleyen kullanicilar
tizerindeki duyusal etkileri algisal performans kriterleri ile belirlenmektedir. Bu
noktada oncelikle “mekan algis1” ve “mekan atmosferi” kavramlarmma deginmek

gerekir.

Mimari s0ylemde atmosfer kavramini teorilestirmek i¢in bir¢cok girisimde
bulunulmustur. Isvigreli mimar Peter Zumthor’un mimari kaliteyle 6zdeslestirdigi ve
“giizel goriiniimler” fikriyle Ozetledigi atmosfer, mekanin siirselliginin niteligiyle

iligkilendirilegelmistir (Wieczorek, 2015: 36):

“Nitelikli mimari derken neden bahsediyoruz? Benim igin nitelikli mimari bir
binanin beni etkilemeyi basarmasi demektir. Beni etkileyen nedir peki? Insanlar nasil

oluyor da beni her seferinde etkisi altina almayr basaran, giizel ve dogal bir
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mevcudiyete sahip seyler tasarlayabiliyorlar? Buna en basit cevap atmosferdir. Bu

hepimizin farkinda oldugumuz bir seydir, ilk intibamizdwr.” (Zumthor, 2006: 11).

Bir bagka deyisle mekan atmosferi, mekanla kurulan diyalogdan anladigimiz,
tecriibe ederek hissettigimiz ve tizerine diisiindiigiimiiz seydir (Uysal, 2017). Peki,
mekan atmosferi nasil yaratilir? Atmosferi yapi, ses, 151k, 1s1, koku ve nemden olusan
bir ¢esit duyu yayilimi olarak tanimlayan Wigley (1998: 18) “gériiniise gore atmosfer
tam da inganin bittigi yerde basliyor” der. Mekan atmosferi mekanin renk, doku, form
ve 151k gibi estetik degerleri ile ilgili hususiyetlerinin algisal durumu ise, tasarim iirtinii

her mekanin atmosferi benzersizdir demek yanlis olmaz.

Mimarlik kaliciligin ve degisimin diyalektigini algilamamizi, kiiltliriin ve
zamanin sirekliligi i¢ine kendimizi yerlestirmemizi saglar (Pallasmaa, 2020: 86).
Genellikle eski caglara ait insanlarin yerytiziindeki faaliyetlerinin alametleri olmalari
nedeniyle tarihi mekanlar “atmosferik” olarak tanimlanirlar. Bu anlamda; insanligin
ortak kiiltiirel miras1 olma ozelligindeki yapilar, ge¢misin izlerini, gizli ve Ortiilii
tabakalarin1 biitlin ihtisamiyla gozler Oniine seren atmosferik niteliklere sahiptir

(Cordan, 2017: 88).

Bu nedenle, miras yapilarinda islev degisikligi s6z konusu oldugunda
yaratilacak olan yeni mekan atmosferi adeta yapinin otantik atmosferine ilave edilecek
yeni bir tabaka olarak ele alinmalidir. Sonu¢ olarak, yeniden kullanilan miras
yapisinda, eski doku, renk, form ve 151k gibi estetik degerlerin muhafaza edilmesi ve
yenileriyle biitiinlesmesiyle olusan yapiya 0zgli ve biricik mekan atmosferi

algilanmalidar.

Burra Tiizigli’niin 1. maddesi, kiiltiirel degerliligin s6zkonusu alanin belli bagh
boliimlerinde, objelerinde, tarihi kanitlarinda sakli oldugunu; 8. maddesinde ise tarihi
bir alanin korunmasimin gorsel diizenlemeleri de i¢erdigini, bunun i¢in o alandaki
“miinasip” ortamin/dekorun (appropriate setting) da muhafaza edilmesinin
gerekliligini ifade eder. Buna mekanin kiiltiirel ehemmiyetine katki sunan ruhani
(manevi) ve diger kiiltiirel iligkilerin korunmasinin yaninda gorsel ve duyusal ortamin
korunmasi da dahildir (Avustralya ICOMOS Burra Tiiziigii, 2013). Burada tarif edilen
ve korunmasi istenen “ortam”in i¢ ve dis mekan atmosferini ima ettigi

diistiniilmektedir.
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Mimari mekanin algilanmasi bi¢imin gorsel niteliklerinin uyaranlar etkisi ile
miimkiin olabilmekte ve dis kontur, yiizey dokusu, renk ve ¢evresel biitiinliik gibi baz1
ana unsurlara dayanmaktadir (Altan, 2015: 38). Mekansal alginin yas, cinsiyet, ilgi
alanlar1, meslek, yetistirilme tarzi ve egitim seviyesi gibi faktorlere gore farklilik
gosterdigi bilinmektedir. Zira tarihsel, toplumsal, kavramsal, biligsel ve biyolojik
stireglerin iirlinli olan mekan algis1 ne yalnizca zihinle ne de c¢evreden dogrudan

dogruya edindigimiz izlenimlerle agiklanabilecek kadar basit bir olgudur.

Gorme duyusu algida basrolii oynadigi i¢in, bir mekani dolduran 1518in yon ve
kalitesi mekan karakterini belirleyen temel etmenlerdendir (Altan, 2015: 41). Nitekim
yirminci yiizyilin en dnemli mimarlarindan Le Corbusier (1959: 29) “Mimarlik, bir
araya getirilmis kiitlelerin 151k altinda ustalikli, sasmaz ve gorkemli oyunudur”
demistir. Isik, bir mekanda yalnizca yapt malzemeleriyle donatilarin goriilmesini
saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda renk tonu ve sicakligiyla ortamda bir ambiyans
yaratir. Ortamin renkleri de 151k renk tonu ve sicakligi secimini dolayl olarak etkiler.
O halde denebilir ki 151k, mekan atmosferini yaratan unsurlarin basinda gelir ve mekéan
atmosferinin kullaniciya pek ¢ok anlam ve deger aktardigi miras yapilarinda

aydinlatma ciddi bir tasarim problemi olarak ele alinmalidur.

Basarili bir aydinlatma tasarimi, biitiinsel bir yaklasim gerektirir. Estetik
goriinlim, mimari biitliinliikk, gorsel konfor, cevresel faktorler, enerji verimliligi,
stirdiiriilebilirlik, enstalasyon vd. faktorlerin hepsi eszamanli olarak diisiiniilmelidir
(Talu, 2017: 79). Miras yapilar1 s6z konusu oldugunda ise aydinlatma tasariminda
dikkat edilmesi gereken ilave bazi hususlar bulunmaktadir. Uygulama, isletme, bakim
ve onarim siireglerinde yapida kalici bozulmalara yol agabilecek ¢oziimlerden
kaginilmalr; tasarlanan sistem korumay: destekleyici bir unsur olarak ele alinarak,
miras yapisinin 6zgilinliigliniin aydinlatma uygulamalar1 neticesinde bozulmamasi ve

herhangi bir zarar gormemesi hedeflenmelidir (Demiréz ve Acarkan, 2016: 111).

Hamamlarda aydinlatma dogal ve suni olmak iizere ikiye ayrilir. Dogal
aydinlatma sogukluk bdliimiinde aydinlik feneri ve pencerelerle, 1liklik ve sicaklikta
kubbelere yerlestirilen fanus veya biiyiik kandil seklindeki yuvarlak ve bombeli
bicimde yapilmis olan, filgézli diye de adlandirilan camlardan gelen giin 1s181yla
saglanmaktaydi (Eyice, 1997: 416). Hamamlarin duvarlarinda yer alan kii¢iik niglerin

ise glin 15181 olmadiginda veya yetersiz kaldiginda samdan, kandil, mum gibi
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aydinlatma gereclerinin konuldugu yerler oldugu bilinmektedir (Onge, 1988: 415).
Dolayisiyla i¢ mekana “sicak beyaz” denilen, mum 15181 rengine benzer amber rengi
151k hakimdir. Eski Hammam Restoran’da kullanilan yapay aydinlatma o6geleri ise
kirmizi, mavi, yesil, vesair renkli 1siklartyla yapinin otantik mekan atmosferine agik
bir sekilde aykiridir ve yaratti§i yeni atmosfer bir tasarim iriinii degildir. Ayrica
aydinlatma elemanlarinin, enerji ve sinyal kablolarinin, montaj aparatlarinin yapiya
zarar vermeyecek ve cevresinde kotii bir goriintiiye neden olmayacak sekilde

yerlestirilmesine yeterli 6zen gosterilmedigi goriilmektedir.

Eski kentlerin, mahallelerin, binalarin natiirel renk kompozisyonlarinda tas,
ahsap, tugla, mermer, kursun, bakir ve kiremit gibi yap1 malzemeleri rol oynar. Bir
miras yapisi olarak Eski Hamam’a da ana yap1 malzemesi olan dogal kesme taslarin
renkleri hakimdir. Bu yiizey renklerinin dogru algilanmasini saglamak uygun 1sik
renkleri se¢imiyle miimkiindiir. Ancak bu hususlar géz Oniinde bulundurulmadan
yapildig1 agikar olan aydinlatma ve tefris uygulamalari hem estetik acidan kotii

sonuclar dogurmus hem de mekan algisini zorlastirmistir.

Bir mekandaki donatilarin yerlesimi; 6zellik, yogunluk ve gériiniimleri mekan
algisinda etkilidir (Altan, 2015: 34). Eski Hamam’a yeni islev geregi yerlestirilmis
tiirlii renklerde kilimler, halilar, oturma elemanlari, dekoratif elemanlar ve daha birgok
baska O0ge karmasa iginde dosenmistir. Yapiya “nostaljik” bir hava verilmeye
calisilmig ama sonug Kitsch dgelerden olusan 6zensiz, yarim yamalak, kimliksiz bir

ortam olmustur.

Yapilan gozlemler neticesinde, yapiya eklenen 1slak hacimler, servis birimleri
gibi sabit elemanlarin; mobilyalar, aydinlatma armatiirleri, 1sitma panelleri, vitrinler,
vesair hareketli elemanlarin mekan i¢inde sofistike bir biitiinliik ve kimlik anlayist
saglamadig1, bilakis yapmin 6zgiin dokusu gozetilmeden eklendikleri ve mekan
algisimi giiclestirdikleri kanaatine varilmistir. Yapinin otantik degerlerinin gerektigi
sekilde gozetilmedigini ve tarihi niteligine uygun bir mekin atmosferi yaratma
niyetiyle hareket edilmedigini belli eden renk ve bicim ahenksizlikleri estetik

biitiinliigli bozucu mahiyettedirler.
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Sekil 4.29 - Cesitli Mekanlardan Yapay Aydinlatma Ornekleri (2020)

Sonug itibariyle, yeniden kullanimla Eski Hamam’in otantik mekan
atmosferinin bozuldugu; duvar, tavan ve zemin yiizeylerinin 6zglin niteliklerinin
yanlis tasarim kararlar1 ve uygulamalar sebebiyle ancak kismi 6l¢iide algilanabildigi

kanaatine varilmistir (Tablo 4.22).

Tablo 4.22 - Yeni Islevin Algisal Performans Kriterleriyle Degerlendirilmesi

Degerlendirme Kriterleri Durum Aciklama

Yeni iglev geregi eklenen Olumsuz | Yapiya eklenen sabit ve hareketli elemanlar
donat1 ve elemanlar, mekan algisini gli¢lestirmistir.

mekanlarin algilanmasin

zorlagtirmamis mi1?

Yapay aydinlatma tarih1 Olumsuz | ¢ ve dis mekanin gesitli yerlerinde kullanilan
mekan atmosferini renkli 1g1klar, yapimin otantik mekan
bozmamig m1? atmosferini bozmustur.

Yeni islevde tasarim, Kismen Yepyeni bir mekan kurgusunun olusturulmasi
malzeme ve yapisal olumlu tasarimsal 6zelliklere ciddi miidahale
ozelliklere miidahale anlamina gelmektedir. Malzeme ve yapisal
edilmeyerek, gecmisin izleri ozelliklere ise pek fazla miidahale

muhafaza edilmis mi? edilmemistir.
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4.4.7. Yeni islevin kiiltiirel alg1 performansi kriterleriyle degerlendirilmesi

Bir yapinin “miras yapis1” sayilabilmesi i¢in bazi degerler tasimasi
gerekmektedir. Bu degerler; belge degeri, kimlik degeri, mimari deger, islevsel ve
ekonomik deger, siireklilik degeri, an1 degeri, 6zgiinliik degeri olarak Ozetlenebilir
(Madran, 2006: 20). Eski Hamam bir miras yapisi olarak tasidig1 degerler bakimindan
ele alindiginda, anilan degerlerden bir¢oguna sahip oldugu sdylenebilir: Klasik
Osmanli doneminin tasarim anlayisini1 yansitmasi agisindan mimari deger, bir hamam
yapist olarak bulundugu cografyanin sosyokiiltiirel yasantisin1 yansitmasi agisindan
belge degeri, Kilis kent belleginin 6nemli bir par¢asi olarak kimlik degeri, yerel halkin
Oonemli bir kesiminin anilarinda yer etmis olmasi agisindan an1 degeri, insa edilirkenki
tasarimini ve uygulama tekniklerini hala koruyor olmasi agisindan da 6zgiinliik degeri
tagimaktadir. Ancak artik toplumsal bir ihtiyaca cevap veriyor olmadig: i¢in islevsel
ve ekonomik degere, 6zgiin islevini giiniimiizde siirdiiriiyor olmadigi i¢in siireklilik

degerine sahip degildir.

Yeniden kullanilan bir miras yapisim “kiiltiirel algi performansi” baglaminda
degerlendirmek, yapinin tasidigi degerleri yeniden kullanima adaptasyon sonrasinda
ne Olglide muhafaza ettigini tespite caligmaktir. Klasik KSD calismalarinda yer
almayan kiiltiirel alg1 performansi, Dr. Esra Yaldiz’in miras yapilarinin kullanim
stirecinde degerlendirilmesine yonelik gelistirdigi modelde ortaya konmus ve su
sekilde tanimlanmustir: “Kiiltlirel algr performansi, miras yapilarinin yeniden
kullanima adaptasyonunda asli kosul olan yapinin 6zgiinliigliniin yitmemesini
6lgmemizi saglayan performans kriterlerini ifade eder” (Yaldiz, 2013: 90). Ozgiinliik
kavramu, kiiltiir varliginin ilk tasarim 6zellikleri, yap1 malzemeleri, is¢iligi ve konumu

baz alinarak degerlendirilmektedir (Ahunbay, 2019: 44).
Kiiltiirel alg1 performansi kriterleri Yaldiz ve Asatekin (2016: 335) tarafindan

e yapimin 6zgiin islevinin ve sembolik degerinin bilinmesi,

e yeni kullaniminin algilanmasi,

e Ozglinliglinlin, mimarlik tarihi ve sanatsal degerinin vurgulanmasi,
o Kiiltiirel, estetik ve sosyoekonomik degerlerinin korunmast,

e yeni islevin yapi i¢in yeni bir imaj olusturmasi ve

e yapiin yeni imajiyla kentin sosyokiiltiirel yapisi ile uyumlu olmasi
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olarak siralanmstir.

Alan ¢aligmasi sirasinda restoranin igletmecisi ile yapilan goriismelerde,
ekseriyetle yerel halktan olusan misteri kitlesinin restoran1 kent disindan gelen
misafirlerine yoresel yemekleri tarihi bir mekanda tattirmak amaciyla tercih ettikleri
ve yapidan hem “Eski Hamam” hem de “hamam restoran” olarak bahsettikleri
Ogrenilmistir. Buradan hareketle, yapinin “Eski Hammam Restoran” olarak yeniden
kullanimi ile kente yeni bir sosyokiiltiirel bir mekan kazandirildigini ve anitsal bir yap1

olarak simgeselligini muhafaza ettigini séylemek miimkiindiir.

Yapinin 6zgiin islevinin bilinmesini saglamak adina yapinin ¢esitli yerlerinde
panolar, aciklama notlari, maketler, sergi objeleri gibi duragan sunum teknikleri ve
calisan makineler, video gosterimleri, interaktif sistemler, 1sikli gosterimler,
canlandirmalar gibi aktif sunum teknikleri kullanilabilir. Bu sekilde miras yapisinin
Ozgiin islevini “ger¢ekten deneyimleme” firsati sunulabilir (Koksal, 2005: 173). Ancak
Eski Hammam Restoran’in giris kapisinin sagindaki tabela haricinde herhangi bir bilgi

aktariminda bulunmadig1 goériilmektedir.

Tablo 4.23’de Eski Hammam Restoran’in kiiltiirel alg1 performansi kriterleriyle

degerlendirilmesi 6zetlenmistir.

Tablo 4.23 - Yeni Islevin Kiiltiirel Algi Performans Kriterleriyle Degerlendirilmesi

Degerlendirme Durum | Aciklama

Kriterleri

Yeniden kullanima Olumsuz | Eski Hamam’1 miras yapisi yapan degerlerin
adaptasyon ve bircogunun yanlis tasarim kararlar1 ve uygulamalar
kullanim siire¢lerinde sebebiyle korunamadigi goriilmektedir.

yapinin 6zgilinligii

korunmus mu?

Yap1 hem 6zgiin hem | Olumlu | Isletmeye “Eski Hammam Restoran” isminin
yeni igleviyle verilmesi bu anlamda isabetli bir karar olmustur ve
biliniyor mu? yapi kent ahalisi tarafindan hem hamam hem restoran

olarak bilinmektedir.
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Tablo 4.23 (devam) - Yeni Islevin Kiiltiirel Alg1 Performans Kriterleriyle Degerlendirilmesi

Yapinin yeni | Kismen | Simgesel anlamini yitirmemistir, ¢iinkii eski islev
isleviyle  bilinmesi, | Olumlu | unutulmamustir. Ancak kiiltiirel degerini olusturan
simgesel anlamini ve niteligi bilyiik 6l¢iide kaybetmistir.

kiiltiirel degerini
yitirmesi  sonucunu

dogurmamis mi1?

Yeniden  kullanim | Kismen | Yapi yeni isleviyle her kesimden insanin her zaman
sayesinde  kiiltiirel | Olumlu | ziyaret edebilecegi bir yer haline gelmis olmakla
stireklilik birlikte, hamam kiiltiirii ile ilgili pek az bilgi
saglanabilmis mi? aktarmaktadir. Bununla beraber, yoresel yemeklerin

sunulmasi kiiltiirel siireklilige katkida bulunuyor.

4.4.8. Ankete dayal bulgularin degerlendirmesi

5’11 likert tipi 6lgegin kullanildigi anket, alt1 béliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde 8, ikinci boliimde 10, tiglincii bolimde 10, dordiincii béliimde 10, besinci

boliimde 20, altinci boliimde 2 olmak iizere ankette toplam 60 madde yer almaktadir.

Anket formundaki sorular konu basliklarmma goére ayrilarak gruplanmistir.
Ankete katilan kullanict ile ilgili genel bilgileri veren sorular birinci boliimde
toplanmustir. Ikinci boliimde yapmin yeni kullanimi ve 6zgiin niteliklerinin
algilanmasina iligskin kiiltiirel algi performansi, tigiincii boliimde yapi ve yakin
cevresine iligkin ¢evresel performans, dérdiincii béliimde yapinin 6zgiin mekanlarinin
yeni islev ve islevsel donatilar ile kullanicilara iizerinde biraktigi etkiye yonelik algisal
performans, besinci boliimde yapi1 igerisinde yer alan mekan ve eylemlerin
yeterliliklerini tespit etmeye yonelik olarak islevsel performans ile ilgili sorular yer
almaktadir. Son boliim olan altinci boliimde ise Eski Hammam Restoran ile ilgili biri

acik uclu olmak tizere iki soru yer almaktadir.

Istatistiksel analizlerin tamami1 SPSS (Statistical Packages for the Social
Sciences) programi ile bilgisayar ortaminda gergeklestirilmistir. Toplamda 95
kullaniciya anket uygulanmis, bu anketlerin hepsi degerlendirme kapsamina

alinmistir. Ulasilan 6rneklemin geneli temsil ettigi varsayillmistir.
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4.4.8.1. Kullamicilarla ilgili istatistikler
Eski Hamam Restoran’in kullanicilarinin %57,9’u kadin, %42,1°1 erkektir

(Sekil 4.30).

Kullanicilarin cinsiyete gore dagilimi

Erkek
421%

Kadin
57,9%

Sekil 4.30 - Kullanicilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Yas dagilimlar incelendiginde, 24 yas ve altinda olanlarin oraninin %11,6
oldugu goriilmektedir. Kullanicilarin %28,4°1 25-34, %26,3°1 35-44, %23,2’s1 45-54
yas araligindadir. %10,5’1 ise 55 yas ve Ustiindedir (Sekil 4.31).

Kullanicilarin yasa gore dagilimi

55yas ve Ustl 24 yas ve altl
10,5% 11,6%
45-54
232%
25-34
28,4%
35-44

26,3%

Sekil 4.31 - Kullanicilarin Yaga Gore Dagilimi
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Ankete katilanlarin %64,2’si ¢alisan, %10,5’1 6grenci, %7,4’1 emekli, %4,2’si
calismiyor/issiz  olduklarini belirtmislerdir. %13,7’si ise “diger” sec¢enegini

isaretlemistir (Sekil 4.32).

Kullanicilarin ¢alisma durumlarina gore dagilimi

Diger
13,7%

Galismiyor/issiz
4.2%

Emekli
74%

Ogrenci
10,5%

Calisan
64,2%

Sekil 4.32 - Kullanicilarin Caligma Durumlarina Goére Dagilimi

Ankete katilanlarin %55,8°1 lisans, %23,2’si lise, %14,7’si lisansiistii, %3,2’si
ilkdgretim mezunu olduklarint belirtmislerdir. %3,2°si ise “diger” secenegini

isaretlemistir (Sekil 4.33).

Kullanicilarin egitim durumlarina gére dagilimi

Diger
3,2%

Lise
23,2%

Lisans
55,7%

ik gretim
3,2%

Lisansustu
14,7%

Sekil 4.33 - Kullanicilarin Egitim Durumuna Goére Dagilimu
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Yapiya %89,5 oraninda 6zel aragla, %29,5 oraninda yaya olarak, %7,4
oraninda toplu tagima ile erigilmektedir (Sekil 4.34).

Kullanicilarin yapiya ulasim sekilleri

100

75

50

25

Ozel arag Toplu tagima Yaya Diger

Sekil 4.34 - Kullanicilarin Tercih Ettikleri Ulagim Sekli

Yap1 %55,8 oraninda haftaigi, %74,7 oraninda haftasonu kullanilmaktadir
(Sekil 4.35).

Kullanicilarin yapiyi kullandiklar giinler

80

60

40

20

Hafta igi Hafta sonu

Sekil 4.35 - Kullanicilarin Yapiyr Kullandiklar1 Giinler

Yapi i¢in eger varsa alternatif igslev Onerilerini paylasmalarini isteyen soruya
25 katilimei cevap vermis; 15 kisi “miize”, ii¢ kisi “sauna/giizellik merkezi”, ikiser kisi

“kiiltiir merkezi”, “sergi alan1” ve “kafe”, bir kisi ise “sanat galerisi” dnermistir (Sekil
4.36).



Kullanicilarin yapi igin alternatif islev onerileri

Miize

Sauna/Glzellik
Merkezi

Kiiltiir Merkezi
Sergi Alani
Kafe

Sanat Galerisi

0 5 10 15

Sekil 4.36 - “Sizce Eski Hamam, Restoran Yerine Ne Olarak Kullanilsaydi Daha Iyi

Olurdu?” Sorusuna Verilen Cevaplarin Kisi Sayisina Goére Dagilimi.

Eski Hamam’in yeni kullaniminin gerekliliklerini yeterince karsilayip
karsilamadigin1 soran maddeye %46,3 oraninda “Evet”, %24,2 oraninda “Emin

degilim/Fikrim yok”, %29,5 oraninda “Hayir” cevaplari verilmistir (Sekil 4.37).

Emin degilim/Fikrim
24,2%

Evet
46,3%

Hayir
29,5%

Sekil 4.37 - “Sizce Yapilis Amacindan Farkli Olarak Kullanilan Eski Hamam, Yeni
Kullanimimin Gerekliliklerini Yeterince Karsilayabiliyor Mu?” Sorusuna Verilen Cevaplarin

Yiizdesel Dagilim.



4.4.8.2. Performans analizleri

Kiiltiirel Alg1 Performansi Analizi: Kullanicilarin en az yarist yapidan hala “Eski

Hamam” olarak bahsettigini, yapiy1 kente gelen misafirlerine gostermek istedigini,

yapmin Kilis halki tarafindan bilinir ve bulundugu ¢evre igerisinde fark edilebilir

oldugunu diisiindiigiinii kesin olarak belirtmistir ve restoran olarak kullaniminin Eski

Hamam’1 yasanabilir kildig1 ifadesine katilmaktadir. Biiyiik cogunlugu Eski Hammam

Restoran’a gitmeyi tarihi bir yap1 oldugu i¢in tercih ettiklerini belirtmis olup; yeni

kullannminin yapiy1 yasanabilir kildigini, bos birakilmasinin ekonomik anlamda bir

kayip olmus olacagini, ge¢gmisten bugiine kent i¢in dnemli oldugunu, yeni isleviyle

Kilis’in tanitimina katki sagladigini diistinmekte ve restoran olarak kullanilmasinin

eski islevini unutturdugu ifadesine katilmamaktadirlar (Tablo 4.24).

Tablo 4.24 - Kullanicilarin Kiiltiirel Alg1 Performansmm Olgmeye Yénelik Maddelere

Yanitlar
Kiiltiirel Alg1 Performansi Analizi 1 2 3 4 5
1- Yapidan "Eski Hammam Restoran" olarak degil "Eski
] 4 6,3 53 295 505
Hamam" olarak bahsediyorum.
2- Eski Hamam, Kilis halki tarafindan bilinen ve 6nem verilen
0 32 211 20 55,8
yapilar arasindadir.
3- Eski Hamam, Kilis'e gelen misafirlerimize gostermek
0 12,6 13,7 20 53,7
istedigimiz bir eserdir.
4- Eski Hamam, bulundugu c¢evre igerisinde fark edilebilir bir
42 84 95 253 52,6
yapidir.
5- Restoran olarak yeniden kullanimi, Eski Hamam'1 yasanabilir
6,3 7,4 13,7 29,5 43,2
kilmugtir.
6- Eski Hammam Restoran’a gitmeyi, tarihi bir yap1 oldugu i¢in
o simey yap s 53 95 11,6 28,4 453
tercih ediyorum.
7- Eski Hamam'in bos birakilmasi ekonomik anlamda bir kayip
74 84 16,8 21,1 46,3
olurdu.
8- Eski Hamam'm restoran olarak kullanilmasi, eski islevinin
4 295 221 126 84
hamam oldugunu unutturmustur.
9- Eski Hamam ge¢misten giiniimiize Kilis i¢in 6nemli olmugtur. 1,1 4,2 21,1 29,5 4472
10- Eski Hamam'in restoran olarak yeniden kullanimi, Kilis'in
4 53 211 20 46,3

tanitimina katki saglamaktadir.

*Yiizdelik olarak ifade edilmistir.
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Cevresel Performans Analizi: Tablo 4.25 ¢evresel performans kapsamdaki kullanici

goriislerini gostermektedir. Kullanicilarin gogu 6zel aragla ve toplu tasima araglariyla
yapiya ulagimin kolay oldugunu belirtmislerdir. Bununla beraber yap1 ve yakin
cevresindeki otopark imkanlarmin kisitlh olmasi ve engelli kullanicilarin yapiyi
rahatlikla kullanamamas1 kullanic1 goriisiine gore ¢evresel performans baglaminda

yapinin en biiyiik handikaplari olarak 6ne ¢ikmustir.

Kullanicilarin ¢evresel performansa yonelik maddeler arasinda en kesin
bicimde katildiklar1 ifade, Eski Hammam Restoran’in yaya yollariyla kolayca

erisilebiliyor oldugudur.

Yeniden kullanimi sayesinde Eski Hamam'lm c¢evresindeki hareket ve
yogunlugun arttigini; sehir merkezinde, ticari alanlar i¢inde bulunan yapinin restoran

olarak kullaniminin isabetli oldugunu diisiinenler yine ¢gogunluktadir.

En c¢ok ihtilafa diigsilen madde ise “Eski Hamam’in yakin cevresindeki
binalarla arasinda bir uyum vardir” maddesi olmustur. Yakin g¢evresinde yapilan
diizenlemelerle Eski Hamam’in 6n plana ¢iktigina ve c¢evresindeki binalarin goriisii

engellemedigine kesin olarak katilanlarin nispeten az oldugu dikkat cekmektedir.

Tablo 4.25 - Kullanicilarin Cevresel Performansi Olgmeye Y 6nelik Maddelere Yanitlart

Cevresel Performans Analizi 1 2 3 4 5

1- Engelli kullanicilar Eski Hammam Restoran't rahatlikla
] ) 18,9 15,8 37,9 11,6 158
kullanabilmektedir.

2- Restoran olarak yeniden kullanimi sayesinde Eski Hamam'in
. ) 42 74 24,2 253 38,9
cevresindeki hareket ve yogunluk artmustir.

3- Ozel aragla Eski Hammam Restoran'a kolayca
2,1 11,6 15,8 24,2 46,3
ulagilabilmektedir.

4- Eski Hammam Restoran ve yakin ¢evresinde yeterli otopark
47,4 16,8 189 95 7.4
imkan1 bulunmaktadir.

5- Toplu tasima araglar ile Eski Hammam Restoran'a kolayca
84 95 14,7 358 31,6
ulasilabilmektedir.

6- Eski Hammam Restoran'a yaya yollar1 ile kolayca
2,1 3,2 14,7 24,2 558
ulasilabilmektedir.

7- Cevresinde yapilan diizenlemeler ile Eski Hammam

53 11,6 32,6 23,2 27,4
Restoran 6n plana ¢ikmustir.
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Tablo 4.25 (devam) - Kullanicilarin Cevresel Performansi Olgmeye Yonelik Maddelere

Yanitlar

8- Eski Hamam'in yakin ¢evresindeki binalar ile arasinda bir
20 221 21,1 17,9 189
uyum vardir.

9-  Cevresindeki binalar, Eski Hamam'1 gormeyi
) 8,4 13,7 27,4 24,2 26,3
engellememektedir.

10- Sehir merkezinde, ticaret alami icerisinde yer alan Eski
84 63 17,9 389 284
Hamam'in, restoran olarak kullanimi uygundur.

*Yiizdelik olarak ifade edilmistir.

Algisal Performans Analizi: Tablo 4.26°da gorildigi tizere, Eski Hamam’in gegmis

zamanlarin malzeme ve yapim tekniklerinin bir 6rnegi oldugunu, estetik ve mimari
degerinin bulundugunu, bulundugu cevreyi giizellestirdigini, ge¢misin izlerinin yap1
malzemelerinden anlasildigini, yeni isleviyle kullaniminda tarihi bir yapt oldugu
hissini kullaniciya verebildigini kesin olarak diistinenler cogunluktadir. Eski Hammam
Restoran’da vakit gecirmek, kullanicilarin  ¢ogunun iizerinde olumlu hisler
uyandirmaktadir. Yapinin tasarim, malzeme ve yapisal oOzelliklerinin yeniden
kullanimi1 ile bozulmadigini diisiinenler yine ¢ogunluktadir. Ancak yapinin yapay
aydinlatma tasarimi ile modern donati ve ekipmanlarmin tarihi mekan algisini
bozmadig1 ifadesine diger maddelere oranla daha az kullanicinin katildig:r dikkat

cekmektedir.

Tablo 4.26 - Kullanicilarin Algisal Performansi Olgmeye Y&nelik Maddelere Yanitlar:

Algisal Performans Analizi 1 2 3 4 5

1- Eski Hamam'n tasarim, malzeme ve yapisal ozellikleri

9,5 13,7 18,9 253 32,6

restoran olarak yeniden kullanimi ile bozulmamustir.

2- Eski Hamam'in restoran olarak yeniden kullaniminda

2,1 13,7 14,7 33,7 358

gecmisten izler goriilebilmektedir.

3- Eski Hamam, eski zamanlarin malzeme ve yapim tekniklerinin

1,1 11 13,7 34,7 495

bir 6rnegidir.

4- Eski Hammam Restoran'da bulundugumda tarihi bir yapida

0 32 74 253 64,2

oldugumu hissediyorum.

5- Eski Hammam Restoran'da ge¢misin izleri yap1

11 42 74 28,4 589

malzemelerinden anlasilmaktadir.

6- Eski Hamam'in estetik ve mimari degeri vardir. 1,1 32 84 24,2 632
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Tablo 4.26 (devam) - Kullanicilarin Algisal Performansi Olgmeye Y 6nelik Maddelere Yamtlari

7- Eski Hamam'in ¢esitli mekanlarinda kullanilan renkli
isiklandirmalar,  tarihi  bir  yapida  oldugum  hissini 11,6 13,7 18,9 16,8 38,9
bozmamaktadir.
8- Eski Hamam, bulundugu ¢evreyi giizellestirmektedir. 1,1 53 11,6 253 56,8
9- Eski Hamam'da vakit gecirmek, bende olumlu hisler

32 74 158 316 42,1
uyandirmaktadir.
10- Eski Hammam Restoran'da kullanilan modern donati

(teghizat) ve ekipmanlar, tarihi bir yapida oldugumu hissetmemi 9,5 16,8 26,3 25,3 22,1

zorlagtirmamaktadir.

*Yiizdelik olarak ifade edilmistir.

Islevsel Performans Analizi: Islevsel performansla ilgili maddelerin ¢ogu, yapinin ig

ve dis mekanlartyla ilgili goriiglerin her mekén i¢in ayr1 ayr1 alinmasina yoneliktir
(Tablo 4.27). Anket formunda her mekéanin fotografi da soruya ilistirilmis ve boylece
daha saglikli sonuglara ulagsmak hedeflenmistir. Gelen veriler incelendiginde en “iyi”
bulunan i¢ mekanin Halvet 1, dis mekanin ise arka bahge oldugu goriiliir. En “kotii”
bulunan mekan ise acik arayla bekleme alanmi olarak diizenlenen Eyvan 2’dir (Sekil

4.38).

Sekil 4.38 - Halvet 1, Eyvan 2

Eski Hamam’in restoran olarak kullanima uygunlugunu, i¢ mekanlarinin bu
islev i¢in uygun boyutlarda ve mobilyalarinin ergonomik olup olmadigini soran
maddeler, kullanicilarin ihtilafa diistiigli ancak yine de genel olarak olumlu yanitlar

verdigi sorulardir.
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Tablo 4.27 - Kullanicilarin Islevsel Performans: Olgmeye Y&nelik Maddelere Yanitlari

Islevsel Performans Degerlendirmesi 1 2 3 4 5
1- Eski Hamam'in girisi ile ilgili gériisliniiz nedir? 32 84 22,1 36,8 29,5
2- Eski Hamam'in "sogukluk" kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir? 2,1 9,5 22,1 43,2 23,2
3- Eski Hamam'in "1liklik" kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir? 12 133 193 422 241
4- Eski Hamam'in "1liklik" kisminda bulunan 6 numarali eyvan

38 114 27,8 253 31,6
ile ilgili goriisiiniiz nedir?
5- Eski Hamam'in tuvaleti ile ilgili goriistiniiz nedir? 86 123 284 284 222
6- Eski Hamam'in "sicaklik" kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir? 7194 282 306 247
7- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekan1 olan 1

0 134 22 26,8 37,8
numarali halvet ile ilgili goriisiiniiz nedir?
8- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 2

0 113 256 35 287
numarali halvet ile ilgili goriistiniiz nedir?
9- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 3

24 12 22,9 33,7 289
numarali halvet ile ilgili goriisiiniiz nedir?
10- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 4

25 114 26,6 27,8 31,6
numarali halvet ile ilgili goriisiiniiz nedir?
11- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekam olan 1

2,6 11,7 31,2 24,7 29,9
numarali eyvan ile ilgili goriisiiniiz nedir?
12- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 2

145 14,5 19,3 20,5 31,3
numarali eyvan ile ilgili goriisiiniiz nedir?
13- Eski Hamam'm "sicaklik" kisminin bir alt mekan1 olan 3

o ) 1,3 158 355 23,7 23,7

numarali eyvan ile ilgili goriislinliz nedir?
14- Eski Hamam'm "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 4

54 6,2 324 21,6 24,3
numarali eyvan ile ilgili goriisliniiz nedir?
15- Eski Hamam'in yan bahgesi ile ilgili goriistiniiz nedir? ! 17,4 209 302 244
16- Eski Hamam'in arka bahgesi ile ilgili goriisiiniiz nedir? 36 48 214 321 381
17- Eski Hamam'm 6n bahgesi ile ilgili goriistiniiz nedir? 4,2 13,7 34,7 24,2 23,2
18- Eski Hamam, restoran olarak kullanima uygun bir yapidir. 14,7 7,4 17,9 26,3 33,7
19- Eski Hamam'in i¢ mekanlari, restoran olarak kullanima

84 14,7 116 31,6 33,7
uygun biyiikliik ve boyuttadir.
20- Eski Hammam Restoran'daki mobilyalar, insan boyutlarina

3,2 13,7 232 27,4 32,6

uygundur (ergonomiktir).

*Yiizdelik olarak ifade edilmistir.
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4.4.8.3. Ki-kare testi (y testi)

Tablo 4.28’de kullanicilarin “Sizce yapilis amacindan farkli olarak kullanilan Eski
Hamam, yeni kullanimimin gerekliliklerini yeterince karsilayabiliyor mu?”’ sorusuna
verdikleri cevaplarin egitim durumlarina gore karsilastirmasi yer almaktadir. Lisans
diizeyinin altinda egitime sahip olan kullanicilar arasinda bu soruya hayir diyenlerin
oran1 %34,7 iken, emin degilim diyenlerin oran1 %25,3, evet diyenlerin orani ise
%30’dur. Lisans diizeyinde egitime sahip olan kullanicilarda ise hayir diyenlerin orani
%14,3, emin degilim diyenlerin oran1 %7,1, evet diyenlerin oranmi ise %78,6’dur.
Lisansiistii diizeyde ise hayir diyen kullanic1 yer almazken, emin degilim ve evet diyen
kullanicilar %50 oranina sahiptir. Bu veriler kullanicilarin egitim diizeyleri arttikca
Eski Hammam Restoran’in yeni kullanimimin gerekliliklerini karsiladigini
diisiindiiklerini ortaya koymaktadir. Kullanicilarin egitim diizeyi temel alinarak elde
edilen bu sonuglar anlamli olarak bulunmustur (X>(sd=4, n=95)=10,73, p<.05).

Tablo 4.28 - Kullanicilarin Egitim Durumlarina Gore Eski Hammam Restoran’in Yeni

Kullaniminin Gerekliliklerini Karsilamasina iliskin Gériisleri

Hayir Emin Degilim Evet Toplam

N 26 19 30 75
Lisans diizeyinin alt1
% 34,7 25,3 30 100
N 2 1 11 14
Egitim Diizeyi  Lisans
% 14,3 7,1 78,6 100
N 0 3 3 6
Lisanstistii
% 0 50 50 100
N 28 23 44 95
Toplam
% 295 24,2 46,3 100

X-=10,73 sd=4 p=.030
4.4.9. KSD raporu

KSD yontemi kullanilarak Eski Hammam Restoran’in bina performans: ile
ilgili yargilara varabilmek i¢in kiiltiirel algi, cevresel, algisal ve islevsel performans
kriterlerine basvurulmus, alan calismasinda elde edilen veriler uluslararasi koruma
ilkeleri baz alinarak degerlendirilmis, kullanic1 goriisleri anket yoluyla 6grenilmistir.

Anket sonuglarinda dikkat ¢eken bazi hususlar sunlardir:
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e Alternatifislev Onerileri sorusuna verilen yanitlar arasinda en ¢ok tekrar eden 6neri
“miize” olmustur.

e Kullanicilar tarafindan en “kétii” bulunan mekanlar, ¢ok renkli ve Ozensiz
tefrislerin yogunlukta oldugu i¢ mekanlardir. En “iyi” bulunan mekanlar ise
nispeten daha az yogunlukta tefris, renk ve 151k bulunduran mekanlardir.

e Yapmin bilumum i¢ mekanlarinda, bilhassa tuvalet kisminda goriiniis, doku ve
bi¢im yoniinden niteliksiz ve uygunsuz malzeme, donati ve ekipman kullanilmasi
ve bunlarda gézlemlenen fiziksel yipranmalar kullanicilarin birgogunun géziinden
kagmamustir.

e Kullanicilarin yarisindan fazlasi, ¢esitli renk tonu ve sicakliktaki yapay
aydinlatmanin mekéan algisina zarar verdigini diisiinmemektedir. Yariya yakini ise

modern donati ve ekipmanlarin, tarihi mekan algisin1 bozmadig: kanaatindedir.

Kullanici anketinden gelen verilerle, gézlem sonucu elde edilen ve uluslararasi
koruma ilkelerine gore analiz edilen verilerin birbiriyle pek Ortligsmedigi
goriilmektedir. Bu durumun bir¢cok nedeni olabilir. Bunlar tartisma kisminda ele

alinmustir.

Belirleyici diizeyde, yani bir 6n aragtirma niteliginde olan bu KSD ¢alismasinin

sundugu oneriler ise sunlardir:

e Yapmin otopark sorununun ¢oziilmesi ve engelli bireyler icin ger¢ek anlamda
erisim kolaylig1 saglanmasi,

e Tuvalet kismindan baslanarak, bircok donati, ekipman ve mobilyanin yenileriyle
degistirilmesi, ancak bu kez yapiin 6zgiin nitelikleriyle daha uyumlu ve zararsiz
secimler yapilmasi,

o Ek yapida olmas: sirkiilasyon ve i akisi agisindan biiyiik bir sorun teskil eden
yiyecek hazirlama ve servis birimi i¢in bir ¢6ziim iiretilmesi,

e Bulasikhane i¢in farkli bir mekan se¢ilmesi ya da i¢indeki mezarin kaldirilmast,

e Gegmiste dini yikanma ritiiellerinin gerceklestigi bir mekan olmasindan Gtiirti
makdas boliimiiniin depo olarak kullanilmamast,

e Uygun yerlere Eski Hamam ve hamam kiiltiiri hakkinda detayli bilgi veren
tabelalar eklenmesi,

e Yapinin bat1 cephesi duvarina bitistirilmis olan ¢ocuk oyun alaninin kaldirilmasi,
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Yapinin i¢ ve dis mekanlarindaki tiim renkli 1siklandirmalarin kaldirilip,
aydinlatma tasariminin uzmanlara danisilarak bastan ele alinmast,
Yapmin On cephesinde, cat1 iistine monte edilmis biiyiikk isim tabelasinin

kaldirilmasi.
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5. DEGERLENDIRME VE SONUC

Bu tez ¢alismasi kiiltiirel mirasin en 6nemli bilesenlerinden olan mimari mirasa
yonelik bir ilginin iirliniidiir ve miras yapilarinin yeniden kullanim yaklasimi ile
usuliince korunmalarini saglama arayisinda KSD caligmalarinin uygun ve etkili bir

yontem olabilecegi varsayimindan yola ¢ikmistir.

KSD caligmalarinin ayrilmaz bir pargasi olan kullanici goriislerinin alinmast
icin caligmada anket uygulamasi yapilmistir. Ancak anketten gelen verilerle, ¢alisma
alanda gozlem sonucu elde edilen ve uluslararasi koruma ilkelerine gore analiz edilen
veriler birbiriyle beklenen 6l¢iide uyusmamistir. Bunun sebebi, anket teknigine ickin
olan hata payindan kaynakli olabilir. Zira anket teknigi ¢cok iyi tanimlanmis ve yaygin
olarak kullanilan bir yontem olmasina karsin, bilinen bir¢ok dezavantaji ve dolayisiyla
yaniltict sonuglar sunma ihtimali vardir. Katilimeilar degisik nedenlerle gergek
kiimeyi temsil edici olmayabilir. Geg¢miste kalmis olaylari ve olgulari dogru
hatirlamalar1 bazen miimkiin olmaz. Sorular tiim katilimcilar tarafindan ayni sekilde
anlasilmayabilir. Ayrica anketleri bilimsel olarak planlamak ve uygulamak uzmanlik
gerektirir. Sonuclar ise ¢ogu zaman istismara ve itirazlara aciktir. Ozetle anket
sonuglari, deneysel caligmalar kadar gergekei ve inandirict olmayabilir (Arikan, 2018:

156).

Ikinci ihtimal olarak; tarihi ¢evre koruma bilincinin diisiik olmasi bu
uyusmazligin esas sebebi ya da sebeplerinden biri olabilir. Anket sorularina verilen
yanitlardan gortildigi tizere, tepkiyle karsilanmasi beklenen hatali uygulamalarin
bircogu kullanicilar tarafindan fark edilmemistir. Dolayisiyla kullanicilarin yapinin
yeniden kullanimi hakkindaki goriislerinin genellikle olumlu olmasindan hareketle,
yeniden kullanima adaptasyon siirecinde alinan tasarim kararlarmin ve yapilan
uygulamalarin isabetli olduguna dair bir sonuca varilamaz. Zira bu karar ve
uygulamalarin ¢ogu, onceki boliimde incelendigi gibi uluslararasi koruma ilkelerine
aykiridir. Eski Hammam Restoran, basarili denemeyecek bir yeniden kullanim

projesinin iriiniidiir ve yeniden kullanimi yapiya zarar vermektedir. Buna ragmen
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kullanicilarin Eski Hammam Restoran’a olumlu bakisinin esas sebebinin, hatali
tasarim kararlar1 ve uygulamalara ragmen tarihi bir yapiyr deneyimlemekten keyif
aliyor olmalar1 oldugu diistiniilmektedir. Nitekim kullanicilarin biiyiik cogunlugu Eski
Hammam Restoran’a gitmeyi tarihi bir yap1 oldugu i¢in tercih ettiklerini belirtmistir.
Kilis’te benzer orneklerin ¢ok az olmasi, yani alternatifsizlik, Eski Hammam
Restoran’1 bir bakima biricik kilmistir. Bunlara ek olarak, yapinin gegcmisten bugiine
kent i¢in 6nemli oldugunu, yeni kullaniminin yapiyr yasanabilir kildigini, bos
birakilmasinin ekonomik anlamda bir kayip olmus olacagini ve yeni isleviyle Kilis’in
tanitimina katki sagladigini diisiinen kullanicilarin yeniden kullanim hakkinda biitiin

olumsuzluklara ragmen olumlu diisiincelerinin olmas1 makul bulunmustur.

Gilinlimiizde sanat ve mimarlik iiriinleri goreli ve 6znel olmalar1 hasebiyle artik
gegerli bulunmayan “giizel”, “cirkin” gibi yargilarla degerlendirilmemektedir (Hasol,
2019: 128). Goriinen o ki, “bir mimari kiiltiir varliginin anlam kazanabilmesi igin
gereken ve onun gercekligini, degerini ve biitiinliiglini kanitlayan tiim 6zellikleri” diye
tanimlanan (Bkz. Ek-3) “6zgiinliik” de tartismaya agik olabilen veya kisiden kisiye
farkli anlasilabilen bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Nara Ozgiinliik
Belgesi’nin 11. ve 12. maddelerinde (Bkz. Ek-2) kiiltiir varliklarina atfedilen
degerlerin kiiltiirden kiiltiire, hatta ayn1 kiiltiir i¢cinde degisebilecegini, dolayisiyla her
kiiltiirtin  dogru bilgi kaynaklar1 temel alinarak kendi miras degerlerine 06zgii
niteliklerini tanimasinin 6neminden ve aciliyetinden bahsederek bu hususa dikkat
cekilmistir. 13. maddesinde ise 6zgilinliigiin nerede aranacagi ve nelere dayandirilacagi

izah edilmigtir:

“Bir amitin ya da sitin dogasina ve kiiltiirel baglamina bagh olarak; ozgiinliik
vargist ¢ok ¢esitli bilgi kaynaklarina baghdwr. Bu kaynaklar; tasarim ve bigimi,
malzeme ve nesneyi, kullanim ve islevi, gelenek ve teknikleri, konum ve yerlesimi,
ruh ve anlatimi, ilk tasarim ve tarihsel evrimi igerir. Bilgi kaynaklari yapitin
biinyesinde olabilecegi gibi, disinda da olabilir. Bu kaynaklarin kullanimu, kiiltiir
mirasinin, sanatsal, teknik, tarihsel ve toplumsal boyutlariyla tanimlanmasina

>

olanak verir.’

Calisma sonucunda, mimari miras baglaminda 6zgiinliik kavraminin genis
toplum kesimlerine ogretilmesinin Oncelikli ve miithim bir konu oldugu ortaya

cikmistir. Dolayisiyla miras yapilarinda yapilacak KSD ¢alismalariin temel
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degerlendirme Ol¢iitii kullanic1 goriisleri degil, uluslararasi koruma ilkeleri olmalidir.
Ya da miras yapilarinda uygulanacak KSD anketleri, diger KSD anketlerinden daha

farkli bicimde ele alinmalidirlar. Bunlar ilerki ¢caligmalara 1s1k tutabilecek sonuglardir.

Miras yapilarii yeni islevlere uyarlamak yoluyla koruma giiniimiizde yaygin
bir mimari pratik haline gelmeye baslamig, yeniden kullanimla yasatilarak
stirdiiriilebilirlikleri saglanan yapilarin ekonomik, ekolojik, en 6nemlisi sosyokdiltiirel
yarar sagladiklar1 yalnizca iktidarlar ya da bilim insanlar1 nezdinde degil toplumun
hatir1 sayilir kesimi tarafindan da anlasilmistir. Uluslararasi 6lgekte de gozlenen bu
egilim, yeniden islevlendirerek korumanin cagdas koruma kuraminin &ncelikli
tartigma konular1 arasina girmesine neden olmustur (Mazlum, 2014: 72). Fakat
yeniden iglevlendirmenin kazanimlari ancak yeniden kullanima adaptasyon projeleri
basarili sekilde yiiriitiildiigli takdirde elde edilebilmekte ve bu projeler hala yasal
zorunluluklar, kisithiliklar ve fiziki sartlar sebebiyle “zor” tasarim siiregleri olarak
goriilmektedirler. Oysaki miras yapilari koruma Olgiitlerinin getirdigi siirliliklar
dahilinde, cagdas malzeme ve teknolojinin miimkiin kildiklar1 sayesinde mimari
yaraticilik igin benzersiz bir uygulama alani sunarlar. Ciinkii donistiiriilecek yapida
yalnizca somut diizenlemeler degil, yeni bir mekan atmosferi de tasarlanacak demektir.
Eski doku, renk, form ve 151k gibi degerlerin korunmasi ve yenileriyle biitlinlesmesiyle
olusan yapiya 6zgii ve biricik bir mekan atmosferi olusturulacaktir. Mekanin kiiltiirel
onemine katki sunacak olmak, tasarimcilar1 heyecanlandirmali ve bir tasarim alam

olarak miras yapilar1 “sorun” olarak goriilmemelidir.

Tiim kimlik ve doku kayiplarina ragmen mimari kiiltiir miras1 agisindan hala
zengin sayilabilecek olan Tirkiye’de, ¢esitli uluslararas tiiziikk ve bildirgeler kabul
edilmis ve ortaya koyulan koruma ilkeleri benimsenmeye ¢alisilmis olmasina ragmen,
uygulama sonuglart nitelikli bir koruma anlayiginin  hala  yerlesmedigini
diisiindiirmektedir. Tezin bulgular1 da bunu dogrular niteliktedir. Tarihi yapilara
gosterilen tevecciihiin gitgide artmasina ragmen yeniden kullanimlarda goriilen
niteliksizlikte toplumun, mal sahiplerinin, tasarimcilarin, denetgilerin, isi veren kisi ya
da kurumlarin konuya iliskin bilgi ve kiiltiir diizeylerinin biiyiik etkisi vardir. Bilindigi
gibi, mimarlik tiriinii 6teki sanat dallarinin ¢ogundan farkli olarak, cesitli kisilerin
katkilartyla yaratilir. Iyi mimarlik igin yalmizca mimarin iyi olmasi yetmez; mal

sahibinin ya da igverenin de iyi olmasi, hatta toplumun iyi egitilmis, begeni diizeyini
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gelistirmis olmas1 gerekir (Hasol, 2019: 79). Bunu saglamak igin atilabilecek pek ¢cok

adim vardir;

1. Koruma alaninda etkin rol alan herkese kiiltiirel miras alanlarmin y6netimi,
yorumlanmasi ve sunumu, kiiltiirel rotalar, somut ve somut olmayan kiiltiirel
degerlerin korunmasi, ulusal ve uluslararast Ol¢eklerde yiiriitilen koruma
projeleri, kiiltiir varliklarina yonelik gelistirilen ileri belgeleme yontemleri gibi
konularda egitim verilmesi gerekir.

2. Nitelikli mimari {iretilebilmesi i¢in egitim, hizmet ve denetimler zorunludur.
Oncelikle meslek ici egitimde gerekli kalite diizeyi saglanmalidir. Literatiir
arastirmasi ve alanda yapilan goriismelerin de isaret ettigi gibi, miras yapilarinda
restorasyon konusunda uzman yardimci eleman ve isci eksikligi en biiyiik
meselelerden biridir.

3. Karar vericilerin koruma konusunda uzman meslek insanlarindan olmasini
zorunlu hale getiren yasal diizenlemeler yapilmalidir.

4. Yerel yonetimler nezdinde yoéreye 6zgii koruma stratejilerine yonelik fikirler
iiretilmelidir.

5. Toplum, ilkogretim seviyesinden baglanarak kiiltirel miras bilinci ve
duyarliligimma sahip olacak sekilde egitilmelidir. Bunun igin halihazirda
miifredatta olan dersler yeniden diizenlenebilir, kiiltiirel mirasla ilgili segmeli
dersler eklenebilir. Kamuda farkindalik yaratacak ¢aligmalar yapilabilir, yetiskin
egitimleri verilebilir, bagarili koruma ve yeniden kullanim projelerine ulusal ve
yerel 6l¢cekte odiiller verilebilir.

6. Mimarlik disiplinini daha etkin kilacak adimlar atilmasi gereklidir. Bunun i¢in
merkezi ve yerel yonetimlerde proje iiretme siiregleri ve yontemleri agisindan
tasarima daha fazla alan acan hukuksal diizenlemelerin olusturulmasi; koruma
ilkelerinin ¢izdigi ¢ercevenin disina katiyen ¢ikilmamasi i¢in seffaf olmayan ve

elestiriye kapali uygulama siireclerinden kaginilmasi lazimdir.

KSD c¢aligmalari, bina verimliligi, kullanict memnuniyeti, tasarim kararlarinin
isabetliligi gibi bilgiler edinilmesine imkan tanimaktadir. Koruma kuramryla ilgili
derinlikli arastirmalar yapiliyor olmasina ragmen, sonuglarin tasarimcilara ya da karar
vericilere yeterince girdi olusturamamasi ve sadece siiregte sikintilar yasandiginda

taraflarin birlikte ¢calismaya gitmesi uygulamadaki temel problemlerden bir tanesidir.
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Bilindigi iizere miras yapilarinin yeniden islevlendirilmeleri ve siirekli bakimlari ciddi
yatirimlar gerektirir. Yapmin kullanim siirecinde karsilasilan sikintilarin  tiirli
degisiklikler ve onarimlar gerektirmesi fazladan mali yiik de getirecektir. Onceki
boliimlerde detaylica agiklandigi gibi, KSD ¢alismalarina i¢kin olan geri bildirim
(feedback) ve ileri bildirim (feedforward) ozellikleri bina tasarimlari igin veri
olusturarak, uzun donemli katkilar saglamaktadir. Yeniden kullanilan miras
yapilarinda sistematik KSD c¢alismalar1 yapilmas: ve bu sayede ilerde yapilacak
projeler igin yol gosterici veriler iiretilmesi sadece sosyokiiltiirel degil, ekonomik ve
ekolojik agilardan da onemli faydalar saglayacaktir. Ancak pek c¢ok yapi tiiriiniin
standartlasmasiyla birlikte standart KSD’lerin efektif olarak nasil kullanilacagi sorusu
da giindeme gelmistir. Farkli cografyalar ve kiiltiirel baglamlarda standart yapa tiirleri
tizerinde KSD c¢alismalar1 gergeklestirilirken kiiltiirel farkliliklarin g6z Oniinde
bulundurulmasi gerektiginden (Preiser, 2001: 458), iilkeye ve yoreye Ozgii, hatta
gerektiginde yapiya 6zgii KSD caligsmalari hazirlanmalidir.

Calismanin en baginda tiiretilen sorularin bazilarina bu calisma i¢inde yanit
bulunmus; bazilarma ise kati cevaplar verilememistir. Ornegin “miras yapilar1 farkl
islevlerle yeniden kullanildiklarinda herhangi bir sekilde nitelik kaybina ugramakta
midir?” sorusu, ¢ikan sonuglara gore net bir yanit verilemeyecek, kapsami genis ve
hakiki bir arastirma sorusudur. Bu baglamda tezin, bundan sonra yapilacak

aragtirmalara yol gosterebilecegi diisiiniilmektedir.
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EK 1 Venedik Tiiziigii (1964)

Tanimlar:

Madde 1- Tarihi anit kavrami sadece bir mimari eseri i¢ine almaz, bunun yaninda belli bir
uygarligin, énemli bir gelismenin, tarihi bir olayin tanikligin1 yapan kentsel ya da kirsal bir
yerlesmeyi de kapsar. Bu kavram yalniz biiyiik sanat eserlerini degil, ayrica zamanla kiiltiirel
anlam kazanmig daha basit eserleri de kapsar.

Madde 2- Anitlarin korunmasi ve onarimi i¢in, mimari mirasin incelenmesine ve korunmasina
yardimc1 olabilecek biitiin bilim ve tekniklerden yararlanilmalidir.

Amag:

Madde 3- Anitlarin korunmasinda ve onarilmasindaki amag, onlar1 bir sanat eseri oldugu
kadar, bir tarihi belge olarak da korumaktir.

Koruma:

Madde 4- Anitlarin korunmasindaki temel tutum korumanin kalici olmasi, siirekliliginin
saglanmasidir.

Madde 5- Anitlarin korunmasi, her zaman onlari herhangi bir yararli toplumsal amag igin
kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun i¢in bu tiir bir kullanma arzu edilir, fakat bu nedenle
yapinin plani, ya da bezemeleri degistirilmemelidir. Ancak bu sinirlar i¢inde yeni islevin
gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin verilebilir.

Madde 6- Anitlarin korunmasi, 6l¢egi disina tasmamak kosuluyla ¢evresinin de bakimini i¢ine
almalidir. Eger geleneksel ortam varsa, oldugu gibi birakilmalidir. Kiitle ve renk iligkilerini
degistirecek hicbir yeni eklentiye, yok etmeye ya da degistirmeye izin verilmemelidir.
Madde 7- Bir anitin taniklik ettigi tarihin ve iginde bulundugu ortamin ayrilmaz bir pargasidir.
Kiltiir varliginin tiimiiniin, ya da bir pargasinin bagka bir yere taginmasina - anitin korunmasi
bunu gerektirdigi, ya da ¢cok dnemli ulusal veya uluslararasi ¢ikarlarin bulundugu durumlar
disinda - izin verilmemelidir.

Madde 8- Anitin tamamlayici 6geleri sayilan heykel, resim gibi siislemeler, ancak bunlar
korumanin baska ¢aresi yoksa yerlerinden kaldirilabilir.

Onarim:

Madde 9- Onarim uzmanlik gerektiren bir istir. Amaci, anitin estetik ve tarihi degerini
korumak ve ortaya c¢ikarmaktir. Onarim kendine temel olarak aldigi 6zgiin malzeme ile
giivenilir belgelere saygiyla baghdir. Faraziyenin basladigi yerde onarim durmalidir;

yapilmasi gerekli herhangi bir eklemenin mimari kompozisyondan farki anlagilabilmeli ve
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giiniiniin damgasin1 tagimalidir. Herhangi bir onarim igine baglamadan 6nce ve bittikten sonra,
anitin arkeolojik ve tarihi bir incelemesi yapilmalidir.

Madde 10- Geleneksel tekniklerin yetersiz kaldigi yerlerde, koruma ve inga icin bilimsel
verilerle ve deneylerle gecerliligi saptanmis herhangi c¢agdas bir teknik kullanilarak anit
saglamlastirilabilir.

Madde 11- Anita mal edilmis farkli donemlerin gegerli katkilar1 saygi gormelidir; zira
onarimin amaci Uslup birligi degildir. Bir anit iist iiste ¢esitli donemlerin izlerini tagiyorsa,
alttaki donemleri agiga ¢ikarmak ancak bazi 6zel durumlarda yok edilen malzemenin 6nemi
azsa, aciga ¢ikarilan malzeme biiytiik tarihi, arkeolojik ya da estetik deger tasiyorsa ve korunma
durumu béyle bir davranisi gerekli gosterecek kadar iyi ise hakli ¢ikarilabilir. ilgili unsurlarin
Ooneminin degerlendirilmesi ile ilgili yargiy1 ve neyin yok edilecegi iizerinde karar1 vermek,
sadece bu isi lizerine almis kimseye birakilamaz.

Madde 12- Eksik kisimlar tamamlanirken, biitiinle uyumlu bir sekilde bagdastirilmalidir;
fakat bu onarimin, ayni1 zamanda sanatsal ve tarihi taniklig1 yanlis bir bigimde yansitmamasi
icin, 6zglinden ayirt edilebilecek bir sekilde yapilmasi gereklidir.

Madde 13- Eklemelere, ancak yapinin ilgi ¢ekici boélimlerine, geleneksel konumuna,
kompozisyonuna, dengesine ve gevresiyle olan bagintisina zarar gelmedigi durumlarda izin
verilebilir.

Tarihi Yerler:

Madde 14- Anitin bulunduklari yerler, biitiinliigiin korunmasi, saglikli kilinip, yasanir sekilde
ortaya konmasi igin 6zel bir dikkat gerektirir. Boyle yerlerde yapilacak koruma ve onarim
calismalarinda, daha 6nceki maddelerde agiklanan ilkelerden esinlenmelidir.

Kazilar:

Madde 15- Kazilar 1956 yilinda UNESCO tarafindan kabul edilmis arkeolojik kazilarda
uygulanmasi istenilen uluslararasi ilkelerle tanimlanan kararlara ve bilimsel standartlara
uygun olarak yapilmalidir. Yikintilar korunmali, mimari unsurlarin ve buluntularin siirekli
olarak korunmasi i¢in gerekli Onlemler alinmalidir. Bundan bagka, kiiltiir varliginin
anlagilmasini kolaylastiracak ve anlamini hi¢ bozmadan agiga c¢ikartacak her careye
basvurulmalidir. Biitlin yeniden insa islemlerinden pesinen (a priori) vazgecilmelidir. Yalniz
anastylosis'e, yani mevcut fakat birbirinden ayrilmis parcalarin bir araya getirilmesine izin
verilebilir. Birlestirmede kullanilan madde her zaman ayirt edilebilecek bir nitelikte olmal1 ve
bu, anitin korunmasini saglamak ve eski haline getirmek i¢in mimkiin oldugunca az
kullanilmalidir.

Yayin:

Madde 16- Biitiin koruma, onarim ve kazi islerinde her zaman ¢izim ve fotograflarla agiklik
kazanmig ¢Oziim getirici ve elestirici raporlar halinde kesin belgeler hazirlanmalidir.

Temizlemenin, saglamlastirmanin, yeniden diizenlemenin ve birlestirmenin her safhasi -
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calisma sirasinda ortaya c¢ikan, tanimlanmig bigimsel ve teknik oOzellikler géz Oniinde
tutularak- raporda gosterilmelidir. Bu belgeler bir resmi kurumun arsivine konmali ve

arastiricilar bundan yararlanabilmelidir. Bu raporlarin yayinlanmasi tavsiye edilir.

Prof. Dr. Cevat Erder’in ¢eviri metni alinmustir.
Kaynak: http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_tr0243603001536681730.pdf
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3-

EK 2 Nara Ozgiinliik Belgesi (1994)
Onsoz

Bizler, Japonya’nin Nara kentinde toplanan uzmanlar olarak, kiiltiir mirasinin korunmast
konusunda geleneksellesmis kavramlar tartismaya agan ve koruma uygulamalarinda
kiiltiirlerin ve kiiltiirel mirasin cesitliligine daha fazla saygi gosterilmesini saglamak
amaciyla ufkumuzu genisletme yollart ve araglar1 {izerine bir tartigma baslatmayi
amagclayan bir toplant1 firsatin1 sunan Japon yetkililerin yiirekli girisimini ve entelektiiel
Ongoriisiini selamlamak isteriz.

Diinya Mirasi Komitesi’nce Onerilmis olan tartisma gercevesini takdirle karsiliyoruz. Bu
Komite, Diinya Mirasi Listesi’ne katilmak {izere dnerilen kiiltiir varliklarina ait dosyalarin
incelenmesi sirasinda, tiim tilkelerin kiiltiirel ve toplumsal degerlerine saygili bir 6zgiinliik
kavramini uygulamaya koyma istegini belirtmistir.

Nara Ozgiinliik Belgesi 1964 tarihli Venedik Tiiziigii’niin ruhunda tasarlanmstir. Bu
tiizligli temel alarak onun kavramsal bir uzantisini olusturmakta, giiniimiizde, hemen
hemen tiim toplumlarda kiiltir mirasinin tuttugu Onemli yeri g6z Oniinde
bulundurmaktadir.

Kiiresellesme ve birdrneklesme baskisiyla karsi karsiya olan ve kiiltiirel kimlik
arayislarinin kimi zaman saldirgan bir milliyetgilik ve azinlik kiiltiirlerinin yok sayilmasi
yoluyla siirdiiriildiigii bir diinyada, kiiltiir mirasinin korunmasi uygulamalarinda da,
Ozgilinliiglin dikkate alinmasiyla en biiyiik katki, insanligin ortak belleginin tiim yonlerine

sayg1 gostermek ve onu aydinlatmak bigiminde kendini gostermistir.

Kiiltiirel Cesitlilik ve Miras Cesitliligi

5-

Kiltiir ve kiiltiir miras1 gesitliligi, tim insanlik i¢in, yeri doldurulamaz bir duygu ve
diisiince zenginligi olusturmaktadir. Temel bir 6zellik olarak kabul gérmesi gereken bu
cesitliligin, yalniz korunmasi degil, gelistirilmesi de insanligin gelisimi i¢in biiyiik 6nem
tasimaktadir.

Hem kiiltiirler, hem de bunlara bagli yasam bigimleri igin bu gesitlilik, mekan ve zaman
boyutuyla kendini gosterir. Kiiltiirler arasindaki farklarin bir ¢atisma yarattigi durumlarda,

kiiltiirel gesitlilige sayg1 geregi, biitiin taraflara 6zgii degerlerin mesruiyeti taninmalidr.
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7- Kiiltilirler ve toplumlar, miraslarimi olusturan ve korunmasi gereken somut ve soyut anlatim

bigimleriyle kendilerini ifade ederler. Bu anlatim bigimlerine de saygi gosterilmelidir.

8- UNESCO’nun, “Birimizin kiiltiir mirasi, hepimizin mirasidir” anlayigini ana ilke olarak

10

11

12

13

kabul ettigini animsatmak 6nemlidir. Mirasla ve onun yonetilmesiyle ilgili sorumluluklar,
oncelikle o miras1 yaratmis olan kiiltiirel topluluga, sonra da onun korunmasina emek
verenlere aittir. Ne var ki, bu sorumluluklarin yani sira, kiiltiir mirasinin korunmasi i¢in
hazirlanmis uluslararas: tiiziik ve s6zlesmelerin kabulii de, bunlarda dile getirilmis olan
ilke ve 2 sorumluluklarin dikkate alinmasini zorunlu kilar. Kendi gereksinmelerini diger
kiiltiirel topluluklarin gereksinmeleriyle dengelemek, ancak bunu yaparken ana kiiltiirel

degerlere ters diismemek her toplum i¢in arzu edilen bir durumdur.
Degerler ve Ozgiinliik

Kiiltiir mirasinin tiim bigimleri ve tiim tarihsel donemleriyle korunabilmesi, bu mirasa
degerler atfedildigi ol¢lide kolaylasir. Bu degerleri olabilecek en dogru bir bigcimde
algilama yetenegimiz, bu degerler hakkindaki bilgi kaynaklarinin inanilir olmasina ve
dogru anlasilmasina da baglidir. Bu degerleri tanimak, anlamak ve kiiltiir mirasinin ilk
tasarimina ve sonradan kazandigi 6zelliklerine, tarihsel varligina ve anlamina bagli olarak
yorumlamak, s6z konusu yapitin 6zgiinliigli konusunda varilacak yarginin temelini
olusturur ve hem bigimle, hem de malzemeyle ilgilidir.

Venedik Tiiziigii'nde de bu anlamda yer verilen 6zgiinliik, ulagilabilir bilgi kaynaklarinin
inanilirhigi konusunda niteleyici ana etken olarak belirmektedir. Her tiirli bilimsel
calismada, koruma ve restorasyon miidahalelerinde, Diinya Miras1 Listesi’ne kabul edilme
siirecinde, ya da kiiltlir mirasiyla ilgili her tiirlii envanterde 6zgiinliik gok énemli bir islev
yiiklenir.

Kiiltiir varliklarina atfedilmis degerler ve bilgi kaynaklarinin giivenilirligi konusundaki
yargilar kiiltiirden kiiltiire, hatta ayn1 kiiltiiriin i¢inde degisebilir. Baska bir deyisle, deger
yargilarin1 ve bunlara bagli 6zgiinliik degerlendirmelerini tek ve de§ismez Olgiitlere
dayandirmak kabul edilemez. Tam tersine, kiiltiirlere gosterilecek saygi, her yapitin ait
oldugu Kkiiltiirel baglam1 belirleyen Olgiitlere gore dikkate alinmasini ve
degerlendirilmesini zorunlu kilar.

Dolayisiyla her kiiltiirde kendi miras degerlerine 6zgii niteliklerin taninmasi ve ilgili bilgi
kaynaklarinin inanilirlig1 ve dogrulugu, en énemli ve acil olan konudur.

Bir anitin ya da sitin dogasina ve kiiltiirel baglamina bagl olarak; 6zgiinliik yargis1 cok
cesitli bilgi kaynaklarina baglidir. Bu kaynaklar; tasarim ve bi¢imi, malzeme ve nesneyi,
kullanim ve islevi, gelenek ve teknikleri, konum ve yerlesimi, ruh ve anlatimu, ilk tasarim

ve tarihsel evrimi igerir. Bilgi kaynaklar1 yapitin biinyesinde olabilecegi gibi, disinda da
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olabilir. Bu kaynaklarin kullanimu, kiiltiir mirasinin, sanatsal, teknik, tarihsel ve toplumsal

boyutlartyla tanimlanmasina olanak verir.

Ek I (H. Stovel tarafindan onerilmistir)

1- Kiiltiir ve miras cesitliligine saygi, bir anit ya da sitin 6zgilinliigiinii tanimlama ve belirleme
girisimlerinde, kat1 formiiller dayatmaktan, ya da standart iglemlerden kaginmak igin
bilingli bir ¢aba gerektirir.

2- Kiiltiirlere ve miras gesitliligine saygi icinde 6zgilinliigii belirleme ¢abalari, kiiltiirleri kendi
doga ve ihtiyaclarina goére analitik siiregler ve araglar gelistirmeye 6zendiren yaklagimlar
gerektirir. Bu yaklagimlar birgok ortak yone sahip olabilir:

& Ozgilinliigii degerlendirirken disiplinlerarasi igbirligini saglamak ve tiim ulagilabilir bilgi ve

uzmanliklardan uygun bigimde yararlanmaya ¢aba gostermek;

& Ozellikle anitlar ve sitler s6z konusu oldugunda, kabul edilen degerlerin bir kiiltiirii ve bu

kiiltiire 6zgii ¢esitliligi gergekten temsil etmesi i¢in caba gostermek;

& anit ve sitler i¢in 6zgilinliiglin kendine 6zgii dogasini, gelecekte yararli bir bakim ve izleme

rehberi olacak bigimde acikca belgelemek;

& Ozgilinliik degerlendirmelerini degisen deger ve kosullarin 1s181inda giincellestirmek.

3- Kabul edilen degerlerin temsil edilmesini saglamak ve bu degerleri belirleme siirecinin,
olanaklar ol¢iisiinde disiplinler ve topluluklar arasi bir uzlagsmay1 gelistirecek eylemler
icermesi i¢in ¢aba gostermek 6zellikle dnemlidir.

4- Her kiiltiiriin farkli anlatim bigimlerinin ve degerlerinin, evrensel dlgekte saygi gérmesine
ve anlasilir olmasina katkida bulunmak i¢in, kiiltiir mirasinin korunmasiyla ilgili herkes,
attigi adimlar1 uluslararas1 igbirligine dayandirmali ve bu isbirligini gelistirmeye
calismalidir.

5- Insanligin ortak mirasinin korunmasinda &zgiinliige yiiklenen pratik degerin arttirilmasi
i¢in 6n kosul, bu diyalogun diinyanin gesitli bolge ve kiiltiirlerinde siireklilik kazanmas1
ve genislemesidir. Somut onlemler alabilmek i¢in, mirasin bu temel boyutu konusunda

halkin bilincini yiikseltmek mutlak bir gerekliliktir.

Ek II Tamimlar

Koruma: Bir yapiti anlamaya, tarihini ve anlamimi tanimaya, maddi olarak korunmasini
saglamaya ve gerektiginde restore ederek degerlendirmeye yonelik tiim islemleri igerir.
(Diinya Miras1 Sozlesmesi’nin birinci maddesinde tanimlandigr gibi, kiiltlir mirasi; anitlari,
yap1 gruplarini ve sitleri igerir.)

Bilgi Kaynaklari: Bir yapitin dogasini, dzelliklerini, anlamini1 ve tarihini tanimaya olanak

veren anitsal, yazil, sozlii ve simgesel tiim kaynaklar Nara Ozgiinliik Belgesi, 1-6 Kasim 1994
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giinlerinde Japonya’nin Nara kentinde diizenlenen Nara Ozgiinlik Konferansinin 45
katilimcis1 tarafindan kaleme alinmistir. Diinya Mirast Sozlesmesi g¢ercevesindeki bu
konferans, Japon hiikiimeti Dis Isleri Dairesi ve Nara Valiligi’'nin daveti iizerine
gerceklestirilmistir. Bu daire, konferanst UNESCO, ICCROM ve ICOMOS’un igbirligiyle

diizenlemistir.

Nara Belgesi’ne son bi¢imini, Konferans’in genel raportorleri olan Sayin Raymond Lemaire

ve Sayin Herb Stovel vermistir.

Ceviri: Deniz Mazlum, 2005

Kaynak: http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/ICOMOSTR_tr0756646001536913861.pdf
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EK 3 ICOMOS Tiirkiye Mimari Miras1 Koruma Bildirgesi (2013)

30 MAYIS 2012 VE 17 MART 2013 TARIHLERI ARASINDA GERCEKLESTIRILEN
ULUSAL MIMARI KORUMA UZMANLARI TOPLANTILARI VE ICOMOS TURKIYE
MILLI KOMITESI’NIN REVIZYONU ILE SON SEKLI VERILMISTIR.

I. GEREKCE VE AMAC

Tiirkiye, kiiltiirel miras agisindan evrensel diizeyde zenginlik ve cesitlilige sahip bir iilkedir.
Bu durum, Tirkiye’ye uluslararasi diizeyde bir sorumluluk yiikler. Bu nedenle, koruma
siirecinde yer alan tiim kadrolarin, koruma alanina iliskin ulusal gercevenin yani sira,
uluslararast gelisme ve kararlar1 bilmesi ve bir uzlasma ve iletisim zeminde bulugmasi
gereklidir.

Tiirkiye, Avrupa Konseyi ve UNESCO’nun bir¢ok kararini onaylamis; Venedik Tiiziigi
(1964), Diinya Kiiltiirel ve Dogal Miras1 Koruma So6zlesmesi (1972), Avrupa Mimari Mirasi
Koruma Soézlesmesi (1985), Avrupa Arkeoloji Mirasinin Korunmast Sézlesmesi’ni (1992)
yasallastirarak i¢ hukuk belgesi haline getirmistir. Ancak, Osmanli déneminden beri
giiniimiize yasal ve orgiitsel diizenlemelere sahip olan Tirkiye'de koruma alanini diizenleyen
kimi yasa ve y6netmelikler korumay1 dogrudan ya da dolayl olarak tehdit eden nitelikte
hiikiimler igermektedir.1

Bu durum, TURKIYE MIMARI MIRASI KORUMA BILDIRGESI’nin hazirlanmasini

zorunlu kilmistir. Koruma alaninda ¢alisan uzmanlar tarafindan olusturulan bu belge, Tiirkiye
Olceginde kamuoyuyla paylasilacak ve igsellestirilecek bir kiiltiir politikasina kaynak
olusturmasi amaciyla hazirlanmistir. Bu belge, koruma siirecinde yer alan tiim disiplinler ve
toplumun farkli kesimleri i¢in mimari miras1 korumanin temel ilkelerini tanimlar, mimari
mirasa yonelik tanimlari, korumanin siire¢ ve araglarini, koruma egitimi ve politikalarini,
korumanin topluma maledilmesi konularini igerir.

Bu belge; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 14.04.1982 tarih ve 2658 sayili kanunla
kabul edilen “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme”, 13.04.1989
tarih ve 3534 say1li kanunla kabul edilen “Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Sézlesmesi”
ve 05.08.1999 tarih ve 4434 sayili kanunla kabul edilen “Arkeolojik Mirasin Korunmasina
[liskin Avrupa Sézlesmesi’nin (Gdzden Gegirilmis)” birer i¢ hukuk belgesi haline geldigini de
g0z Oniine alarak, s6z konusu belgelerde ele alinmis hususlart ve ICOMOS tarafindan

hazirlanmig uluslararasi belgeleri benimser.
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I1. KURAMSAL CERCEVE

Kiiltiirel miras, insanoglunun, toplumlarin ve toplumu olusturan kiiltiir gruplarinin varliginin,
kimliginin ve stirekliliginin simgesi ve kanitidir. Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras,
tarihselbelgesel, estetik-sanatsal, simgesel, sosyal, ekonomik, dini ve manevi ve hatta politik
degerler igerir. Yenilenemez bir kaynak olan kiiltiirel mirasin, toplumumuz i¢in 6nemli deger
olan “emanet” kavramiyla 6zdeslestirilerek icerdigi tiim degerleriyle birlikte gelecek nesillere
aktarilmas1 toplumsal bir sorumluluktur.

Mimari miras, kiiltiire] mirasin en 6nemli bilesenlerinden biridir. Mimari mirasin ¢agdas
yasam ile biitiinlestirilmesi toplumlarin kiiltiirel stirekliligi agcisindan 6nem tasir.

Mimari mirasi korumanin amaci, 6zgiinliigii ve kimligi olusturan nitelikleri bozmadan estetik
ve kiiltiirel degerleri ortaya ¢ikarmaktir. Kiiltiirel, sanatsal, teknik ve ustalik gerektiren bir
eylem olan mimari koruma, koruma etigine uygun olarak bilimsel ve sistematik aragtirma ve
degerlendirmelere dayanan, insanoglunun kiiltiirel iiretimine saygili bir uygulamadir. Bu
nedenle mimari koruma, mimari mirasin biitiinliigiinii, parcasit oldugu sosyal ve kiiltiirel
baglam ile birlikte dikkate almalidir. Dolayisiyla mimari mirasin korunmasi, kiiltiirel ve
cevresel gelismenin bir parcasidir. Tutarl bir gelismeyi amaglayan ve mimari mirasa saygili
her politika, korumayi, giincel, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik boyutlariyla ele almalidir.
Stirdiiriilebilir gelisme ¢er¢evesinde mimari mirasin iglevlendirilmesi, yaraticiligin ve
ekonomik ¢ekiciligin dnemli bir bileseni oldugunu gostererek toplumda yasam kalitesinin
yiikseltilmesini saglayacak; ayni zamanda toplumsal biitliinlesmenin ve karsilikli anlayigin
temin edilmesinde 6nemli bir rol iistlendigini gosterecektir.

Mimari miras sadece ekonomik degere bagli bir meta olarak goériillmemeli, bu eserler kiiltiir
varlig1 olmalarini saglayan tiim degerleriyle birlikte ele alinmalidir.

Mimari mirasin korunmasina yonelik eylemler, bu varliklarin degerlerini ve niteliklerini géz
Oniine alan en iist diizeyde uygulama standardina ulagmalidir. Bu nedenle koruma
uygulamalar1 sadece gerekli egitimi almig, yeterli bilgi ve deneyime sahip kisilerce
gerceklestirilmelidir. Bu husus, koruma siirecinin planlama, projelendirme ve uygulama

asamalarinda gorev alacak her tiir kurum ve kisi i¢in de gecerli olmalidir.
I11. MIMARI MiRASA YONELiIiK TEMEL TANIMLAR VE KORUMA DEGERLERI
111.1. TEMEL TANIMLAR

kiiltiirel miras

Gegmisten bugiine ulagmis, insanlarin sahiplik bagi i¢inde olmaksizin siirekli degisim halinde
olan degerlerinin, inanglarinin, bilgilerinin ve geleneklerinin bir yansimasi olarak betimlenen
somut ve somut olmayan tiim varliklardir. Kiltiirel miras, insanlar ve mekanlar arasinda

zaman i¢inde meydana gelen etkilesimden kaynaklanan gevrenin tiim 6zelliklerini igerir.
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mimari miras

Insanhigin ortak mal1 olan ve giiniimiize ulasmis 6zgiin nitelikleriyle gelecege aktarilmasi
gereken, farkli 6lgek ve nitelikte olan ve tiim degerleriyle, biitiinlesik koruma ilkelerine gore
korunmasi gereken yapi1 ve yapi gruplaridir.

koruma alam

Tasimmmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 ve ic¢inde bulunduklari korunmasi gerekli ¢evrenin
degerlerinin korunabilmesi i¢in gelisme ve yapilasmasi kontrol altinda tutulmasi gereken
alandr.

etkilesim gecis alam

Koruma alani disinda, sinirlari iyi belirlenmesi gereken bir gecis bolgesidir. Koruma alanini
cevreleyen ikincil koruma alani olan etkilesim gecis alani, onu fiziki, gorsel ve sosyal olarak
etkiler ve bu alandan etkilenir.

sit, sit alami

Tarih 6ncesinden giliniimiize kadar gelen cesitli uygarliklarin {iriinii olup, bu uygarliklarin ait
olduklar1 dénemlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan, stireklilik ve
biitiinliik gosteren kent ve/veya yerlesme kalintilaridir

Sitler; kentsel, kirsal, arkeolojik, tarihi, dogal ve karma sit olarak nitelendirilirler.

kentsel sit

Kentsel sitler, mimari, tarihsel, sanatsal ve yerel 6zellik tasiyan ve bir arada bulunmalar1 ve
biitiinliikleri nedeniyle degerleri artan kiiltiirel ve dogal ¢evre dgelerinin (yapilar, bahgeler,
bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar) birlikte bulunduklar1 alanlardir.

arkeolojik sit

Tarih 6ncesinden giinlimiize ulasan eski uygarliklarin yeriistii, yeralt1 veya sualtinda bulunan
ve varliklarim siirdiirdiikleri donemin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan
kiiltiir varliklarinin yer aldigi alanlardr.

kirsal sit

Yerlesim diizeni, yapim teknigi ve tasarimiyla yerelin {iriinii olan yapilarin, yol, meydan, tarim
alan1 vb. 6gelerle birleserek olusturdugu, korunacak degerler tagiyan kirsal alanlardir.
geleneksel mimari miras

Teknoloji ve iletisim olanaklarinin gelismesiyle hizla ¢esitliligini yitiren diinyada, yoreye 6zgii
malzeme ve tekniklerle, yoresel yapim geleneklerini, yerel kimligi yansitan geleneksel yap,
yap1 gruplar ve yerlesmelerdir.

endiistri mirasi

Endiistriyel iiretim siireclerinin iginde yer aldigi ve/veya endiistri devrimi teknolojisiyle
iretilmis yapilardir. Artik kullanim dig1 kalmis yapilar, iiretim donatilari, yap1 aksamlari ve

yerlesimler ile iginde bulunduklari doga ve kent peyzajlar1 endiistri mirasini olusturur.
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modern mimarhk mirasi

Tiirkiye’de 20. ylizyilin basindan itibaren {iretilmis, gerek uluslararasi, gerekse ulusal
yonelimleri ve/veya yenilik¢i teknik ve teknolojileri 6rnekleyen yapi, yap1 gruplart ve
yerlesmelerdir.

sualt1 kiiltiir mirasi

Sualt1 kiiltiir miras; sualti ortaminda bulunan veya oradan ¢ikarilmig olan arkeolojik miras
olarak anlasilmaktadir. Sualtinda kalmis yerlesme ve yapilar, batik alanlari, batiklar ve
bunlarin arkeolojik icerikleriyle dogal cevreleri de bu kapsama girmektedir.

kiiltiirel peyzaj alanlari

Toplumun ve insan yerlesmelerinin, tarih i¢inde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkenler
baglaminda dogal cevreleriyle birlikte ve etkilesim icinde bulunarak doniistiirdiigli alanlarin
yant sira, insanin ve doganin birlikte olusturdugu kiiltiirel ve dogal kaynaklar1 ve bu baglamda
yaban hayat1 ve evcil hayvanlari igeren, tarihi bir olay ve bir etkinlikle birlikte anilan, ya da

cesitli kiiltiirel ve estetik degerler sergileyen cografi alanlardir.
II1.2. KORUMA DEGERLERI

Yapi, yapt grubu veya yapi parcasinin korunmasi gerekli kiiltiir varligi niteligini
kazanabilmesi, 6zglinligiiniin yanisira asagidaki degerlerden bir veya birka¢ tanesine sahip
olmasiyla miimkiindiir:

ozgiinliik

Bir mimari kiiltiir varliginin anlam kazanabilmesi i¢in gereken ve onun gergekligini, degerini
ve biitiinliiglini kanitlayan tiim oOzellikleridir. Mimari mirasin 6zgiinliigli s6z konusu
oldugunda, konum, tasarim, malzeme ve is¢ilik 6zellikleri agisindan iginde bulundugu kiiltiir
alanimin bozulmamus ve tahrif edilmemis bir belgesi olmas istenir. Ik yapimindan giiniimiize
yapilarin biinyesinde yer alan ve yapinin kimligini olusturan tarihsel katmanlar, 6zgilinliigiiniin
bilesenleri olarak kabul edilir. Mimari mirasin korunmasina yonelik tiim yaklasim ve
uygulamalar, bu mirasin sahip oldugu degerleri somutlagtiran 6zgiinliigiiniin korunmasini
hedeflemelidir. Ozgiinliigiinii tiim boyutlar1 ile (konum, tasarim, malzeme ve iscilik)
kaybetmis bir mimari kiiltiir varhgmin korunmasindan séz edilemez. Ozgiinliigii dikkate
alimmadan ve onarilabilir maddi varlig1 yok edilerek yeniden ve yeni tasarim, tasiyici sistem,
malzeme ve iscilik ile ve yeni bir ¢evre i¢inde insa edilen yapilarin korunmus oldugundan s6z
edilemez. Aym kapsamda tarihin bir doneminde var olan ancak, giiniimiizde yok olmus ve
cevresel baglami degismis bir yapinin, yeniden insa edilmesi, savas vb. bir durum s6z konusu
degil ise, koruma uygulamasi olarak kabul edilemez. Bu konularda yasalar, yonetmelikler ve
ilke kararlarinda var olsa dahi ve yenileme bashig altinda mimari kiiltiir mirasinin yok
edilmesine ve yaniltict sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olan hiikiimlerin ve uygulamalarin

dogrulugundan bahsedilemez.
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biitiinliik

Mimari mirasin yapisal ve mimari olarak bir biitiin tanimlamas1 ve miras olma durumunu
belgeleyen tiim unsurlari ile var olmasi durumudur. Biitiinliigiin diger bir boyutu ise, mimari
mirasin i¢inde varlik kazandig1 ¢cevre ve diger miras unsurlari ile birlikte siireklilik gostermesi
seklinde anlagilmaktadir.

tarihsel deger

Tarihsel deger iki dlgiite bagli olarak anlasilmaktadir: 1. Yap1 ya da yap1 gruplarmin tarihsel
Onem tastyan bir “olay”, kisi ve/veya kurumla iliskili olmasi; 2. Kentsel, kirsal, endiistriyel
miras 6gesinin eskiligi.

belgesel deger

Yasamin mek&na yansimasi olarak kabul edilen yapilar, degisik donemlerde yasayan
topluluklar ve onlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal yasamlari, yapim teknolojileri
hakkinda bilgi veren kaynaklardir.

estetik ve sanatsal deger

Kiiltiir varliginin tasarimindaki anlayist ve bezeme Ozelliklerini, donemin ulastigi begeni
diizeyini ve niteligini kapsar.

teknik ve teknolojik deger

Kiiltiir varligmin ait oldugu dénemin teknik bilgi, beceri, yapim, malzeme ve is¢iligine iliskin
belgesel niteliklerinin timiidiir.

enderlik - teklik degeri

Benzerleri zaman igerisinde yok olmus yapilar ya da yap1 elemanlar1 enderlik degeri tasirlar.
Tiiri, mimari iislubu ve tasarimcist baglaminda benzeri olmayan ya da giiniimiize tekil olarak
gelen yapi ya da yapi1 elemanlar teklik degeri tasirlar.

grup degeri

Birlikte bir biitiin olusturan, mimari miras 6gelerinin yapisal ve anlamsal baglamda bir arada
bulunmalarindan dogan degerdir.

kullamim degeri

Kiiltiirel varligmm kullanimmin siirmesi ve kendisine cagdas toplumda bir yer bulmasi
baglaminda, yapinin kullanilarak korunmasi ve ¢cagdas yasamda yer alarak gelecege tasinmasi
durumudur. Yapinin 6zgiin kullaniminin ya da toplumun onun i¢in 6ngérdiigii yeni kullanimin
yapiya kattig1 degerdir.

folklorik deger

Toplumun yerlesmis orf ve adetleri, yasam bigimleri, inanislar1 ve aligkanliklarinin mimari

mekanlarla (yapilar, yap1 gruplari veya yapi pargalari) birlikte varolmasinin yarattig1 degerdir.
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IV. MIMARI MIRASI KORUMA SURECI VE ARACLARI

Mimari mirasin korunmasina yonelik siire¢; belgeleme, arastirma, ¢oziimleme, yorumlama,
teshis ve koruma yaklasimmin belirlenmesi, uygulamaya yonelik miidahale tanimlarmin
yapilmasi, uygulama ve izleme faaliyetlerinden olusur. Bu siirecte ilgili mesleklere mensup
uzmanlar yer almalidir. Her kiiltiir varliginin kendine 6zgii nitelik, sorun ve potansiyeli oldugu
g0z Oniine alindiginda, evrensel yaklagimlara uymak kosuluyla, bu ¢ok zengin ve ¢esitlilik
gOosteren mirasin incelenmesine, belgelenmesine, degerlendirilmesine ve koruma

miidahalelerinin tanimlanmasina yonelik calismalar o yapiya 6zgii olmalidir.

IV.l. MIMARI MIRASIN TANIMLANMASI, COZUMLENMESI VE
DEGERLENDIRILMESI

Yapi ve yakin ¢gevresinin ¢oziimlenme siireci, tasarim 6zelliklerinin betimlenmesinin yani sira,
tiim donemleri kapsamak kosuluyla, tasiyici sistem, yapim teknigi ve malzeme konusunda
yeterli ve gerekli miidahalelerin yapilmasina olanak saglayacak 6lgek ve nitelikte, aragtirmaya
dayanan bilgi ve belge icermelidir. Bu siirecte yapinin degerlerinin teshisi de yapilmalidir.
Mimari mirasi etkileyebilecek dogal ve insan kaynakli ¢coklu risklerin yonetimi i¢in yapilacak
analiz ¢aligmalari, yapinin taninma siirecinin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Herhangi
bir miidahale dncesinde kiiltiir varliginin yapim teknigi, malzemesi, tasiyici sistem dzellikleri
arastirilmali; bozulma nedenleri ve sorunlari bu dogrultuda incelenmelidir. Bu arastirmalara
dayanan bir temel yaklasim gelistirilmeli, bu yaklasim 1s18inda kisa ve uzun vadeli bir
planlama yapilip buna bagl projeler iiretilmeden uygulamaya gecilmemelidir. Korumaya
yonelik projelendirme siirecleri "toplum yarari"ni 6ne ¢ikaran bir anlayisla kurgulanmalidir.

1V.1.1. Belgeleme

Mimari Belgeleme, yapinin ve yakin g¢evresinin mevcut durumunun, yaziya, ¢izime ve
fotografa iligkin yontemler ile ses, multimedya gibi araclar ve gelecekte kesfedilecek diger
yontemler araciligiyla kayit altina alinmasidir. Gerekli goriilen hallerde yapiyr belgeleme,
arastirma, ¢oziimleme, yorumlama ve teshis siirecleri, uygulama sirasinda ve sonrasinda da
devam etmelidir.

Tastyic1 Sistemin Arastirilmasi mimari belgeleme ile biitiinlesmek kosuluyla, yap1 tasiyici
sisteminin incelenmesidir. Yapinin tastyici sistem davranisini belirlemeye yarayacak veriler,
tarihi belgelerden, yapimmin dogrudan kendisinden, alanda veya laboratuvar ortaminda
yiiriitiilen test ve ol¢lim calismalarindan elde edilir. Alanda yiiriitiilecek testlerin, tahribatsiz
testler olmasina dikkat edilmelidir. Yap1 temellerinin ve zemin 6zelliklerinin tespiti de bu

inceleme kapsamindadir.
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IV.1.2. Tasiyic1 Sistem Sorunlarinin Tanimlanmasi-Teshis

Mimari mirasin korunmasina yonelik kararlarin alinmasi, hasarlarin teshisi, miidahale
tekniklerinin belirlenmesi ve yap1 giivenlik degerlendirmeleri disiplinleraras1 ¢alisma
gerektiren islemlerdir. Bunlara yonelik kararlar, tiim disiplinlerin birlikte yapacaklar
calismalar sonucu gelistirilmelidir. Tasiyic1 sistem gilivenliginin degerlendirilmesi ve
iyilestirme/destekleme miidahale Onerilerinin gelistirilmesi icin tasiyici sistemin ve yapida
tespit edilen hasarlarin incelenmesi gerekmektedir. Giivenlik degerlendirmesi oncesinde,
yapinin maruz kaldig1 deprem ve yangin gibi afetler ile bu afetler sonrasinda gerceklestirilmis
onarim bilgilerinin, yapmin gecmiste hangi islevlerle kullanildiginin, kullanici
miidahalelerinin, yapinin ¢evresinde meydana gelen degisikliklerin ve yapinin komsu
yapilarla iliskilerinin tespit edilmesi gerekir. Bu bilgilerin yaninda, deneysel ve sayisal
analizlere dayanan verilerin elde edilebilmesi de Onemlidir. Mimari mirasin yapisal
giivenliginin degerlendirilmesi igin gerekli araglar ve izlenecek ilkeler ile uygulamada
kullanilacak miidahale teknikleri hakkindaki bilgiler, hazirlanacak uygulama rehberinde
tanimlanacaktir.

IV.1.3. Korunacak Degerlerin Tanimlanmasi

Mimari mirasin korunmasina yonelik ana tavrin belirlenmesinde kiiltiir varliginin kendi
degerlerinin tanimlanmasi, korunmasi ve siirdiiriilmesi esastir. Koruma siirecinin, bu degerleri
tehdit eden etkenleri ortadan kaldirmasi ve/veya denetim altina almasi gerekir. Bu siiregte
kiiltiirel mirasin i¢ginde bulundugu sosyal ve fiziksel ortamin gerektirdigi degisiklikler dikkate
almmali, kiiltiirel, teknolojik ve sosyal tarihi aragtirilmalidir.

IV.1.4. Bilginin Olusumu ve Paylasimi

Belgeleme, arastirma, ¢dziimleme, yorumlama ve teshis siirecinin her agamasi kayda alinmali
ve bu belgeler arsivlerde bulundurulmalidir. Bu arsivler, telif haklarinin gerektirdigi kosullar
sakli kalarak, tiim uzmanlarin inceleme ve kullanimimna agik tutulmali, ulusal kiiltiir
envanteriyle iliskilendirilmelidir. Bilginin olusturulmasi kadar, o bilgiye gereksinim duyacak
her kisi ve kurum tarafindan kullanilmasinin da 6nemli oldugu g6z dniine alindiginda, koruma
konusunda iiretilen her dlgek ve nitelikteki bilginin kullanilabilmesi i¢in gerekli tiim 6nlemler
alinmalidir. Ulke dlgeginde tasinmaz kiiltiir varlig1 envanterinin tamamlanmasi i¢in mevcut
yasalara ek diizenlemeler yapilmalidir. Bu envanterin tiim ilgililer tarafindan kullanilabilen bir
bilgi altlig1 olusturmasi ve bu olusumun kurumsallagsmasi ic¢in gerekli oOrgiitlenme

gerceklestirilmelidir.
IV.2 MiMARI MiRASA MUDAHALE iLKELERIi

1. Mimari mirasin korunmasina yonelik miidahalelerde yapinin &zgiinliigiiniin tim

boyutlartyla korunmasi esastir.
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2. Miidahaleler yapiya zarar vermemeli; tarihi belge niteligi olan izlerin yok olmamasina ve
degistirilmemesine dikkat edilmeli; yapinin biitiinliigi korunmalidir.

3. Herhangi bir kiiltiiriin (veya donemin) verisi, zorunlu olmadik¢a diger bir kiiltiiriin
verilerinin agiga ¢ikarmak i¢in ortadan kaldirilmamalidir. Bu konuda girisilecek eylemler,
uzmanlarin ortak mutabakati ile gergeklestirilmelidir.

4. Miidahaleler, daha sonra gergeklestirilecek arastirma ve ¢aligmalar1 yaniltmamali, 6zgiin
yaptya olabildigince zarar vermeden kaldirilabilir ve/veya yenilenebilir tekniklerle
yapilmalidir.

5. Ozgiin malzeme ve tekniklerle birlikte kullanilmas1 zorunlu olan yeni malzeme ve teknikler,
ilgili proje 6zelinde tanimlanacak testler yapilmadan ve bilimsel verilerle uygunlugu ortaya
konulmadan kullanilmamalidir.

6. Uygulama siirecinde ve sonrasinda yapilan miidahalelerin etkinligini belirleyecek sekilde,
Olciime dayal1 ve diizenli izleme yapilacak mekanizmalar tanimlanmalidir.

7. Mimari mirasin korunmas ile ilgili olarak proje hazirlama, uygulama ve denetleme siireci,
bu sisteme 6zgii gelistirilecek yasal ¢erceve (ihale kurallari-kosullar1 ve fiyatlandirma sistemi)
kapsaminda ele alinmalidir.

8. Uygulamanin her agsamasi belgelenmeli ve bu belgeler, siirecin baslangicinda hazirlanacak
diger belgelerle birlikte arsivlerde bulundurulmalidir. Bu arsivler, telif haklarinin gerektirdigi
kosullar sakli kalarak, tiim uzmanlarin inceleme ve kullanimina agik tutulmalidir.

9. Her kiltiir varliginin kendine 6zgii sorun ve potansiyeli oldugu géz oniine alindiginda,
evrensel ve ulusal yaklagimlara uyulmak kosuluyla projelendirme ve uygulamada degisik
degerlendirme ve ¢oziimler gerekebilecegi kabul edilmelidir. Bu kabuliin dogal sonucu olarak,
bu ¢ok zengin ve gesitlilik gosteren kiiltiirel mirasin belgelenmesi, degerlendirilmesi ve

uygulamaya yonelik miidahalelerin belirlenmesinde genellemelerden kaginilmalidir.

IV.3. MIMARI MiRASIN KORUNMASI: MUDAHALE OLCEGi, MUDAHALE
YAKLASIMLARI VE MUDAHALE BiCiMLERIi

Mimari mirasin korunmasi kapsaminda gerceklestirilecek her diizeydeki miidahale, bu
bildirgenin 6ngordiigli bilimsel yaklasim ve ilkeler gercevesinde ele alinmalidir. Miidahale
bigimleri yapimin sahip oldugu degerlere ve koruma ilkelerine gore belirlenir tanimlanir.
Koruma miidahalelerinde 6zgiin niteliklerin korunmas1 ve en az miidahale esastir; gerekli
durumlarda asagidaki yaklasim ve bi¢imlerden biri, ya da birkagina biitiinciil bir anlayisla

basvurulabilir.
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IV.3.1. Miidahale Olgegi

Bakim

Yapinin 6zgiin sekli ile korunmasini, gelecege aktarilmasini ve yapinin yasamini siirdiirmesini
amagclayan; tasarimda, malzemede, striiktiirde ve mimari 6gelerde degisiklik gerektirmeyen
uygulamalardir (¢at1 aktarimi, oluk onarimi, boya-badana vb.).

Basit onarim

Yapilarin, tastyici sistemine ve plan kurgusuna miidahale etmeden, bozulan ve eksilen
malzeme ve mimari elemanlarinin uzman degerlendirmesiyle, belgeleme ve irdelemeye dayali
olarak, 6zgiin bicimlerine uygun sekilde onarilmasi veya tamamlanmasidir.

Esash onarim

Kiiltiir varliklarinin bakim ve basit onarimla ¢éziilemeyen sorunlarina yonelik, cogu kez birkag
miidahale tekniginin bir arada kullanildigi, projeye dayali uygulamalardir. Miidahalelerin
derecesi, yapidaki hasarlarin niteligi ve ¢agdas kullanimin gerektirdigi donatilarin eklenmesi
gerekliligine gore degisir. Hasarli, ya da eksik olan kesimlere yapilacak miidahale, yapinin
sunumu ve/veya kullanimiyla baglantili olarak malzemelerinin saglamlastirilmasindan,
yeniden yapimina dogru artar.

IV.3.2. Miidahale Yaklasimlari

Saghkhlastirma-Rehabilitasyon

Giincel kullamimda ¢agdas konfor kosullarini karsilayamayan ve bu nedenle kullanim degerini
yitirmig yapilarin, mimarisini koruyarak, onarim ve ¢cagdas donanimla desteklemeyi kapsayan
uygulamalardir.

Yeniden kullamm — Yeni isleve uyarlama

Kiltiir varliginin 6zgiin islevi disinda bagka bir islev i¢in kullanilmas1 yoniinde alinan kararin
gerektirdigi miidahalelerin, restorasyon/koruma projesi kapsaminda uygulanmasidir. Bu
yeniden kullanim siirecinde yapilar kabul edilebilir bir yagsam standardina yiikseltilirken,
Ozglinliigl, biitiinliigli ve anlami saygi gérmelidir.

Tasima

Tasinmaz kiiltiir varliklari ve pargalarinin, bulunduklar1 yerlerde (in-situ) korunmalar1 esastir.
Ancak, taginmaz kiiltiir varliklari i¢in agik ve ortadan kaldirilamaz bir tehdit s6z konusuysa ya
da bilimsel olarak kanitlanmis ve segcenegi olmayan toplumsal bir yarardan otiirii bagka bir
yere nakil zorunlulugu varsa ve bu islem miimkiin ise, hazirlanacak projelere gore tasima
islemi gerceklestirilebilir.

Anastylosis

Mimari mirasa ait daginik mimari pargalari, anit hakkinda fikir verecek bigimde yeniden bir
araya getirerek onu belirli bir biitiinliige kavusturma yontemidir. Bu miidahale yeniden yapimi
hedeflemez; yapinin ayakta tutulmasi i¢in gereken ¢agdas miidahale ve ekler sinirli tutulmali

ve One ¢ikmamalidir.
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Yeniden yapim

Kiltiir varligi degerlerini tagiyan ve toplumsal hafizada giincelligini korumakla birlikte
herhangi bir nedenle yitirilmis olan yapinin, gerek kiiltlir varlig1 niteligi, gerekse kiiltiirel
cevreye olan tarihsel katkilart ve toplumsal acidan vazgecilmezliginin tanimlanmasi
durumunda yeniden yapilmasidir. Yapinin iginde bulundugu kentsel baglamin degismemis, bu
degisikligin toplumsal hafizada yer bulmamis oldugu, eldeki mevcut belgelerin varsayimlari
en aza indirgeyecek diizeyde oldugu durumlarda (yap1 kalintisi, r6l6ve, fotograf, her tiirlii
0zgilin yazil1 - sozlii, gorsel arsiv belgesi vb.) kapsamli restitiisyon etiidiine dayali ve kendi
parselinde daha 6nce bulundugu yapi oturum alaninda, 6zgiin mimarisi, malzeme ve yapim

teknigiyle ilk durumuna uygun olarak projelendirilmesi ve uygulanmasidir.

V1.3.3. Miidahale Bicimleri

Acil koruma 6nlemleri

Yapinin inceleme ve nihai koruma kararlar1 olusuncaya kadar, daha fazla tahrip olmasini ve
cevreye zarar vermesini 6nlemek amaciyla alinan gegici koruma 6nlemleridir.

Koruma

Yap1 bilesenlerinin siirdiiriilebilirligini saglamak {izere, malzemeleri saglamlastirarak var
olan1i korumak seklindeki onarim yontemidir.

Saglamlastirma

Kiltlir varliginin bozulma siirecinin engellenmesi/ yavaglatilmasi amaciyla malzemesinin
ve/veya tasiyici sisteminin dayaniminin arttirilmasi, mevcut fiziksel ve mekanik 6zelliklerinin
iyilestirilmesi iglemleridir.

Biitiinleme-Reintegrasyon

Kismen hasar gormiis veya bazi bilesenleri yok olmus bir yapinin eksik bdliimlerinin 6zgiin
veya ¢agdas malzeme kullanilarak tamamlanmasi iglemidir.

Yapisal Iyilestirme

Yatay ve diisey yiikler goz Oniinde bulundurularak, yapinin mevcut giivenlik seviyesinin
iyilestirilmesi ve en fazla ilk yapim asamasinda sahip oldugu giivenlik seviyesine kadar
cikarilmasidir. Miidahaleler yap1 bilesenlerinin bir béliimiinii ya da tasiyici sistemin biitiiniinii
kapsayabilir. Yapmin mevcut tasiyict sisteminin, islevini yeterince yerine getiremedigi
durumlarda, hasarli yapi bilesenlerine yapilacak destekler uygulamada farkli miidahale
tekniklerini igerebilir. Miidahaleler, 6zgiinliikgiivenlik iliskisini optimum diizeyde saglayacak

bigimde tasarlanmalidir.
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Giiclendirme

Bir yapinin mevcut giivenlik seviyesinin islev degisikligi ya da standartlarin geregi olarak
yiikseltilmesi amaciyla yapilan striiktiire]l miidahalelerin timiidiir. Kiiltiir varliklarinin mimari
biitiinliigiine zarar vermeden, asagidaki ilkeler ¢ercevesinde ve buna uygun gelistirilecek
diizenlemeler dogrultusunda ihtiyatla uygulanmalidir:

1. Geleneksel tekniklerle insa edilmis yapilarda striiktiirel gilivenligi arttirmak amaciyla
yapilacak miidahaleler yapinin 6zgiin striiktiirel biinyesini degistirmemeli ve geri doniilebilir
olmalidur.

2. Erken modern ve cagdas yapi striiktiirleri s6z konusu oldugunda, ozellikle kamusal
kullanimlarda olmasi durumunda, yapinin 6zgiin niteliklerinin baskalagtirilmasina yol

acilmamasi ongoriiliir.
V. POLITIKALAR
V.1. YASAL VE YONETSEL DUZENLEMELER

Mimari mirasin korunmasi kamu yararina olan dinamik bir siirectir. Bu nedenle mimari
mirasin korunmasina yonelik yasal diizenlemeler, koruma alanindaki evrensel ilkelerden 6diin
vermeden yeni kavram ve yaklasimlart igerecek sekilde giincellenebilir olmalidir. Yasal
diizenlemeler tasinmaz sahiplerini 6zendirici ve destekleyici bir anlayis i¢ermelidir. Bu
dogrultuda devlet, kisi ve kurumlarin korumaya yonelik yatirimlarini destekleyen ve 6zendiren
yeni Onlemler almalidir. Bu 6nlemlerin ortak kiiltiirel miras anlayisi i¢inde tiim vatandaslarin
yararina oldugu unutulmamalidir. Kiiltliir varliklarmin, 6zgilin islevleri olabildigince
siirdliriilerek ve iginde yasayanlar yerlerinde tutularak korunmasi yoniinde politikalar
gelistirilmelidir. Mevcut yasal ve yonetsel ¢ercevede yetki ve sorumluluklar dagmiktir ve
celiskiler igermektedir. Yapilacak diizenlemelerle bu sorunlar giderilmeli, dil ve eylem
biitiinliigii saglanmalidir. Mimari miras yenilenemez bir kaynaktir ve korunmasi kamu
yararimadir. Bu nedenle mimari miras s6z konusu oldugunda farkli mevzuat arasindaki
celiskiler mimari miras yararina c¢oziimlenmelidir. Yeni yapilar igin {iretilen yasal
diizenlemeler, teknik hiikiimler ve standartlar (her durumda) mimari mirasa uygun degildir.
Dolayisiyla mimari mirasa 6zgii diizenlemeler iiretilmelidir. Koruma kararlarinin alinmasi
stirecinde 6nemli rol oynayan koruma kurullari, koruma konusunda uzmanlasmis mimarlarin
yant sira bu konuda uzmanlagsmig farkli disiplinlerin temsilcilerinden olugsmalidir. Mimari
mirasin korunmasiyla ilgili kurumlar biinyelerinde farkli disiplinlerden koruma uzmanlari
barindirmalidir. Kurulus amag ve hedefleri koruma ile iligkili olmayan ve biinyesinde koruma
uzmani olmayan kurumlar, bu alanda karar tiretmemeli ve uygulama yapmamalidir. Bu
asamada yer alan tiim uzmanlarin goérev, yetki ve sorumluluklar: belirlenmelidir. Mimari
mirasin korunmasindan dogrudan ya da dolayl olarak sorumlu kamu kurum ve kuruluslari, bu

konuda gelistirecekleri kuramsal ve uygulamaya yonelik strateji ve ilkeleri, konuyla ilgili
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uzmanlar, akademik kuruluglar, sivil toplum orgiitleri ve kamuoyunun temsilcileriyle
paylasmalidir. Koruma kararlar1 olabildigince en genis katilimin ve mutabakatin saglandigi
bir ortamda alinmalidir. Kamuoyu, korumayla ilgili siire¢ ve kararlara katilma ve her

asamasindan haberdar olma hakkina 6zel bir bagvuru yapmadan sahip olmalidir.
V.2. KORUMA ALANINDA CALISAN UZMANLAR

Mimari mirasin korunmasi dogas1 geregi ¢ok disiplinli bir alandir. Kiiltiirel mirasin niteligine
ve sorunlarina bagli olarak koruma alaninda deneyimli veya uzmanlik sahibi mimar, arkeolog,
insaat miihendisi, sanat/mimarlik tarihgisi, kimyaci, fizik¢i, sehir plancisi, peyzaj mimari,
hukukeu, isletmeci, ekonomist, iletisim uzmani, sosyolog, jeoloji miihendisi ve diger ilgili
miihendislik alanlarindan aktérler koruma siirecinde yer almalidir. Koruma alaninda
uzmanlasmis farkli disiplinler kendi alanlart ile ilgili konulardan sorumlu olmalidir. “Koruma
konusunda uzmanlagmis mimar” ise bu c¢ok disiplinli alanin biitiiniiniin esgiidim ve
yonetiminden sorumludur. Koruma alaninda uzmanlagsma taniminin birinci boyutunu egitim,
ikinci boyutunu ise uygulama deneyimi olusturmalidir.

“Koruma konusunda uzmanlasmis proje miiellifi mimar” ve proje danigmani uzmanlar,
uygulama siirecinde karsilagilan yeni durumlart degerlendirmeli ve ¢oziime yonelik kararlart

ortak olarak almalidir.
V.3. AKTORLER VE PAYDASLAR

Koruma alaninda uzmanlasmig farkli disiplinlerin yam sira, merkezi ve yerel yonetimler,
koruma kurullari, uygulamacilar ve miilk sahipleri mimari mirasin korunmasindaki diger
aktorlerdir. Bu aktorlerin farkli agsamalarda ve farkli boyutlarda yetki, gérev ve sorumluluklar
ana hatlariyla tanimlanmalidir.

Universiteler, sivil toplum 6rgiitleri, halk, kullanicilar, meslek odalari, basin yayin organlari
mimari mirasin korunmasindaki paydaslardandir.

Aktorlerin ve paydaslarin mimari mirasa atfettikleri degerler, tanimladiklari sorunlar ve
beklentileri koruma siirecinde bir arada goz oniinde bulundurulmali ve koruma kararlar1 bu
sekilde olusturulmalidir. Mimari korumanin bagarisi bu kararlarin tiim aktorler ve paydaslar
tarafindan benimsenmesiyle miimkiindiir. Bu nedenle, tiim aktér ve paydaglarin katki ve

katilimlartyla bir mutabakat modeli gelistirilmelidir.
V1. MIMARI MiRASIN KORUNMASINDA EGITiMiN ROLU

Mimari mirasin korunmas, salt yasal kisitlar ve 6nermelerle saglanamaz. Bu konudaki basari
toplumun her bireyinin, koruma olgusunu benimsemesi ve kimliginin ayrilmaz bir pargasi
haline getirmesiyle dogrudan iliskilidir. Mimari mirasin korunmasi konusunda kamu
bilincinin geligimi, her asamada verilecek egitimle saglanabilir. Bu nedenle koruma egitimi,

her yasa ve diizeye yonelik 6rgiin ve yaygin egitimi kapsamalidir.
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Egitimin hedefleri:

e Koruma egitiminin okul dncesi donemden itibaren ve siireklilik igerisinde uygulanmasi
korumanin toplumca benimsenmesi i¢in 6nkosuldur.

e Koruma egitiminin basarisi i¢in uluslararasi ¢agdas koruma yaklagimlar1 ulusal ve yerel
niteliklere gore yeniden tanimlanmali, bu yaklasimlarin uzmanlar tarafindan tiim hedef
kitlelere dogru ara¢ ve yontemlerle ulastirilmasi hedeflenmelidir.

e Koruma eylemlerinde gorev alan farkli uzmanlik dallar1 arasinda ortak c¢aligmanin
saglanabilmesi ig¢in bu uzmanlarin temel koruma bilgileriyle ve ortak koruma
terminolojisiyle donatilmas1 gerekmektedir.

Orgiin Egitim

Mimari mirasin korunmastyla ilgili egitimde, her uzmanlik alaninin kendi dalinda yapacagi

eylemleri ¢agdas korumanin kuramsal yaklagimlari ¢ercevesinde siirdiirmesi ana amagtir.

e Koruma ¢alismalarinin gerek planlama, gerekse uygulama asamasinin uzmanlik
gerektiren galismalar oldugunun bilinmesi ve tiim bu eylemlerin, konu hakkinda egitim
almis uzmanlara birakilmasi gerekmektedir. S6z konusu egitim sunlart saglamalidir:
Uluslararasi ve ulusal koruma kavramlarini bilmek,

e Ulkede gecerli olan yasal, ydnetsel ve ekonomik kosullar1 bilmek,

e Her yapinin baglami ile iliskisini fiziksel 6zellikleri yanisira, ait oldugu toplumun
nitelikleri acisindan da degerlendirebilecek bilgi birikimi ve bakis acisina sahip olmak,

e Bu bildirgenin yapinin tanimlanmast ve ¢oziimlemesine iliskin boliimiinde yer alan
(boliim IV.1.) bilgi birikimine sahip olmak.

Mimari koruma projelerinin basarisi, ongoriillen hedeflerin uygulamalara tam ve dogru

bigimde aktarilmasiyla saglanir. Bu hedef dogrultusunda, uygulamalar1 gerceklestirecek

teknik elemanlarin yetistirilmesi ve bu elemanlarin uzmanliklari dogrultusunda
istihdamlarinin saglanmasi gereklidir.

Yaygin Egitim

Mimari mirasin korunmasi, bu kavramin toplumun tiim kesimleri tarafindan benimsenmesi ve

desteklenmesiyle siireklilik kazanabilir. Bu nedenle kamu bilincini artiracak yaygin egitimin

de tasarlanmasi gerekir.

e Toplumun tiim kesimlerine (birey ve kurumlar diizeyinde) yonelik koruma bilincinin
yayginlastirilmasi amaciyla;

e Birey ve kurum diizeyinde hedef kitlenin tanimlanmasi,

e Hedef kitlenin niteliklerine uygun olarak yaygin egitim programlarinin tasarlanmasi,

e Kitlesel ve odakli iletisim stratejisinin olusturulmasi, araglarinin belirlenmesi ve

uygulanmasi,
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e Tasarlanan egitim programlarimin ve odakli iletisim stratejisinin uygulanmasi siirecinde,
iiniversitelerin ilgili béliimleri, sivil toplum o6rgiitleri, kurum ve kurulusglar ile medyanin

destegi alinarak igbirliginin siirekli hale getirilmesi gerekmektedir.
Bu bildirge degisen ihtiyaclar ve mimari koruma alaninin evrimlesen yapisi icinde ICOMOS

Tirkiye Milli komitesi tarafindan siirekli olarak gelistirilecek bir belgedir; sunulan metin bir

biitiin olarak ele alinmal1 ve uygulamacilara rehber olmalidir.
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EK 4 Anket

Bu anket ¢alismas1, Mimar Esra ISLAMOGLU'nun Yiiksek Lisans tez ¢alismasi kapsaminda,
0zgiin islevinden farkli bir islevle kullanilan Eski Hamam'in kullanici goriislerini 6grenmek
amaciyla yapilmaktadir. Eski Hammam Restoran'da en az birka¢ kez bulunduysaniz ve bu
yapiyla ilgili gdzlemlerinizi kayda deger 6l¢iide hatirlayabiliyorsaniz, liitfen asagidaki sorulari

cevaplayiniz.

1. ANKETE KATILAN KULLANICILARA ILiSKIN GENEL BIiLGILER

CINSIYET

o Kadin

o Erkek

YAS

o 25 ve alt1

o 25-34

o 35-44

o 45-54

o 55 ve listii
CALISMA DURUMU

o Calisiyor
o Calismiyor/issiz

o  Ogrenci

o Emekli

o Diger
EGITIM DURUMU
o ko gretim

o Lise

o Universite

o Yiiksek Lisans

o) Doktora
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SEKTOR

o Kamu sektori
o Ozel sektor
o Serbest

Eski Hamam Restoran’a nasil geliyorsunuz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz).

o Toplu tasima
o Ozel arac¢

o) Yaya

o Diger

Eski Hamam Restoran’a genellikle hangi giinlerde geliyorsunuz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz).

o Hafta igi

o Hafta sonu

o Hem hafta i¢i hem hafta sonu

Eski Hamam Restoran’1 genellikle hangi saatler arasinda kullaniyorsunuz? (Birden fazla
secenek isaretleyebilirsiniz)

o 10.00-13.00

o 13.00-17.00

o 17.00-20.00

o 20.00-23.00

2. KULTUREL ALGI PERFORMANSI ANALIZi

Asagidaki ifadeleri 5 tizerinden degerlendiriniz (1 kesinlikle katilmiyorum; 5 kesinlikle

katiliyorum).

Sorular 514131211

9- Yapidan "Eski Hammam Restoran" olarak degil "Eski Hamam"

olarak bahsediyorum.

10- Eski Hamam, Kilis halk: tarafindan bilinen ve énem verilen

yapilar arasindadir.
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11- Eski Hamam, Kilis’e gelen misafirlerimize gostermek

istedigimiz bir yerdir.

12- Eski Hamam, bulundugu g¢evre igerisinde fark edilebilir bir

yapidir.

13- Restoran olarak yeniden kullanimi, Eski Hamam’1 yasanabilir

kilmastir.

14- Eski Hammam Restoran’a gitmeyi, tarihi bir yap1 oldugu igin

tercih ediyorum.

15- Eski Hamam’1n bos birakilmasi ekonomik anlamda bir kayip

olurdu.

16- Eski Hamam’in restoran olarak kullanilmasi, eski islevinin

hamam oldugunu unutturmustur.

17- Eski Hamam ge¢misten giiniimiizde Kilis i¢in 6nemli olmustur.

18- Eski Hamam'in restoran olarak yeniden kullanimu, Kilis'in

tanitimina katki saglamaktadir.

3. CEVRESEL PERFORMANS ANALIZi

Asagidaki ifadeleri 5 tizerinden degerlendiriniz (1 kesinlikle katilmiyorum; 5 kesinlikle

katiliyorum).

Sorular 514131211

19- Engelli kullanicilar Eski Hammam Restoran’1 rahatlikla

kullanabilmektedir.

20- Restoran olarak yeniden kullanimi sayesinde Eski Hamam'in

cevresindeki hareket ve yogunluk artmigtir.

21- Ozel aragla Eski Hammam Restoran'a kolayca

ulagilabilmektedir.

22- Eski Hammam Restoran ve yakin ¢evresinde yeterli otopark

imkan1 bulunmaktadir.
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23- Toplu tagima araglar ile Eski Hammam Restoran'a kolayca

ulasilabilmektedir.

24- Eski Hammam Restoran'a yaya yollar ile kolayca

ulasilabilmektedir.

25- Cevresinde yapilan diizenlemeler ile Eski Hammam Restoran 6n

plana ¢ikmistir.

26- Eski Hamam'm yakin ¢evresindeki yapilagma ile arasinda bir

uyum vardir.

27- Cevresindeki binalar, Eski Hamam'r gérmeyi

engellememektedir.

28- Sehir merkezinde, ticaret alani igerisinde yer alan Eski

Hamam'n, restoran olarak kullanimi uygundur.

4. ALGISAL PERFORMANS ANALIZI

Asagidaki ifadeleri 5 tizerinden degerlendiriniz (1 kesinlikle katilmiyorum; 5 kesinlikle

katiliyorum).

Sorular 514131211

29- Eski Hamam'in tasarim, malzeme ve yapisal 6zellikleri restoran

olarak yeniden kullanimu ile bozulmamustir.

30- Eski Hamam'in restoran olarak yeniden kullaniminda ge¢misten

izler goriilebilmektedir.

31- Eski Hamam, eski zamanlarin malzeme ve yapim tekniklerinin

bir 6rnegidir.

32- Eski Hammam Restoran'da bulundugumda tarihi bir yapida

oldugumu hissediyorum.

33- Eski Hammam Restoran'da ge¢misin izleri yap1

malzemelerinden anlagilmaktadir.

34- Eski Hamam'n estetik ve mimari degeri vardir.
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35-Eski Hamam'in gesitli mekanlarinda kullanilan renkli
1s1iklandirmalar, tarihi bir yapida oldugumu hissetmemi

zorlagtirmamaktadir.

36- Eski Hamam, bulundugu cevreyi giizellestirmektedir.

37- Eski Hamam'da vakit gecirmek, bende olumlu hisler

uyandirmaktadir.

38- Eski Hammam Restoran'da kullanilan modern donat1 ve
ekipmanlar, tarihi bir yapida oldugumu hissetmemi

zorlagtirmamaktadir.

5. ISLEVSEL PERFORMANS ANALIZi

Asagidaki ifadeleri 5 tizerinden degerlendiriniz (1 ¢ok kotii; 5 gok iyi).

Sorular

39- Eski Hamam'n girisi ile ilgili goriisiiniiz nedir?

40- Eski Hamam'in “sogukluk” kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir?

41- Eski Hamam'in “1liklik” kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir?

42- Eski Hamam'in "1liklik" kisminda bulunan 6 numarali eyvan ile

ilgili goriisiiniiz nedir?

43- Eski Hamam'in tuvaleti ile ilgili gorligiiniiz nedir?

44- Eski Hamam'in "sicaklik" kismu ile ilgili goriisiiniiz nedir?

45- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 1

numarali halvet ile ilgili goriigiiniiz nedir?

46- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekan olan 2

numaralt halvet ile ilgili gorisiiniiz nedir?

47- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 3

numarali halvet ile ilgili goriisiiniiz nedir?
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48- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekan olan 4

numarali halvet ile ilgili goriisiiniiz nedir?

49- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 1

numarali eyvan ile ilgili goriisiiniiz nedir?

50- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 2

numarali eyvan ile ilgili goriisiiniiz nedir?

51- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 3

numarali eyvan ile ilgili goriistiniiz nedir?

52- Eski Hamam'in "sicaklik" kisminin bir alt mekani olan 4

numarali eyvan ile ilgili goriisiiniiz nedir?

53- Eski Hamam'in yan bahgesi ile ilgili goriisiiniiz nedir?

54- Eski Hamam'in arka bahgesi ile ilgili goriisiiniiz nedir?

55- Eski Hamam'in 6n bahgesi ile ilgili goriisiiniiz nedir?

Asagidaki ifadeleri 5 iizerinden degerlendiriniz (1 kesinlikle katilmiyorum; 5 kesinlikle

katiliyorum).

Sorular 51413121

56- Eski Hamam, restoran olarak kullanima uygun bir yapidir.

57- Eski Hamam'in i¢ mekanlari, restoran olarak kullanima uygun

biiyiikliik ve boyuttadir.

58- Eski Hammam Restoran'daki mobilyalar, insan boyutlarina

uygundur (ergonomiktir).

6. GENEL DUSUNCELER

59- Sizce yapilis amacindan farkli olarak kullanilan Eski Hamam, yeni kullaniminin
gerekliliklerini yeterince karsilayabiliyor mu?

o Evet

o Hayir

o Emin degilim/Fikrim yok
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60- Sizce Eski Hamam, restoran yerine ne olarak kullanilsaydi daha iyi olurdu? (Bu sorunun

cevaplanmasi zorunlu degildir)
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