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OZET

Devletlerin kamu harcamalarini finanse edebilmek igin en ¢ok bagvurduklari kamu geliri tiiri
vergilerdir. Vergiler, vergi miikellefleri agisindan devlet tarafindan zorunlu olarak tahsil edilen ve
karsiliginda bireysel diizeyde dogrudan bir fayda saglamayan mali yiikiimliliiklerdir. Bu durum,
miikelleflerin vergileri bir yilik olarak gérmelerine ve bu yiikii azaltmak ya da ortadan kaldirmak amacryla
cesitli tepkiler gelistirmelerine yol agmaktadir. Bu tepkilerden biri de "vergiden kaginma" olarak adlandirilan
davranis bi¢cimidir. Vergiden kaginma, miikelleflerin yasalara aykiri bir eylemde bulunmadan, ddeyecekleri
vergi yilikiinii en aza indirmelerini ya da tamamen ortadan kaldirmalarini amaglayan stratejilerden
olugmaktadir. Bu baglamda miikellefler, vergi mevzuatinda tanimlanan muafiyet, istisna ve indirim gibi
uygulamalardan yararlanarak vergi yiikiimliiliklerini yasal ¢er¢evede minimize edebilmektedirler.

Bu arastirmada miikelleflerin vergiden kaginma ve vergiden kagirma kavramlarina yonelik pozitif
yonde anlamli iliskiler neticesine varilmistir. Bazi demografik 6zelliklerin s6z konusu sirketlerin vergiden

kaginma algisint bazi noktalarda etkiledigi gézlemlenmistir. Buna ek olarak her iki kavraminda miikellef
zihninde sug olarak nitelendirildigi ve kavram karmasas: yasandigi gézlemlenmistir
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ABSTRACT

The most common type of public income that states use to finance public expenditures is taxes.
Taxes are financial obligations that are collected by the state as a requirement for taxpayers and do not
provide any direct benefit at the individual level in return. This situation leads taxpayers to see taxes as a
burden and to develop various reactions in order to reduce or eliminate this burden. One of these reactions is
the behavior called "tax avoidance". Tax avoidance consists of strategies that aim to minimize or completely
eliminate the tax burden that taxpayers will pay without committing an illegal action. In this context,
taxpayers can minimize their tax liabilities within the legal framework by taking advantage of practices such
as exemptions, exceptions and discounts defined in tax legislation.

In this study, positive and significant relationships were found between the concepts of tax
avoidance and evasion of taxpayers. It was observed that some demographic characteristics affected the
perception of tax avoidance of the companies in question at some points. In addition, it was observed that
both concepts were considered as crimes in the minds of taxpayers and there was conceptual confusion.
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1. GIRIS

Vergi gelirleri, iilkenin varhiginin devam ettirebilmesi, kamu harcamalarini
karsilayabilmek ve kamu hizmetlerini finanse edebilmek amaciyla kullaniimaktadir.
Saglik, egitim, altyapr projeleri, giivenlik ve sosyal hizmetler gibi birgcok kamu hizmeti
vergi gelirleriyle saglanmaktadir. Vergi politikalari, ekonomik biiylimeyi tesvik etmek,
sosyal adaleti saglamak ve kamu refahin1 artirmak gibi stratejik hedeflerden olusmaktadir.
Fakat, vergi politikalar1 toplum i¢inde ¢esitli konular1 giindeme getirmektedir. Bahsi gecen
politikalarin uygulanmasi esnasinda verginin toplumun her kesimine adaletli bir sekilde
dagitilmasi, ekonomik verimlilige ve vergiden kagirmanin engel olunmasi gibi konulara

0zen gosterilmelidir.

Her iilkenin vatandasinin yerine getirmesi gereken bir gorev olarak degerlendirilen
verginin siiresinde 6denmesi son donemlerde agir bir yiik olarak algilanmaktadir. Olumsuz
yonde yasanan bu slire¢ miikelleflerin tercihlerine de yansimistir. A¢ikgasi, vergi 6demenin
yiik olarak goriilmesi nedeniyle vergi miikellefleri kagis yolu aramaya baglamiglardir.
Bireysel olarak ya da kurum olarak vergiden kaginmaya hatta vergi kacirmaya gibi cesitli

yollara bagvurma talebinde bulunmuslardir.

Ulkemizde uygulanan vergi kanunlarinin son derece karmasik olmasi, miikerrer
bircok maddeyle vergisel diizenlemelerin olmast miikelleflerin pegeleme gibi diger bir
ifadeyle vergi kanunlarini dolanma amaciyla kullanma egilimlerini artirmaktadir. Bu
nedenle vergi kagirma egilimi ¢ok daha yiliksek bir miikellef grubunun varligindan s6z

etmek olasidir.

Sirketlerin karin1 olumsuz yonde etkileyen 6zelliklerin basinda artan vergi yiikleri
yer almaktadir. Bir taraftan artan maliyetler ile miicadele eden sirketler diger yandan daha
az vergi 6deme arayisi icerisinde bulunmak istemektedir. Bu arastirmanin teorik kisminda

vergiden kaginma talebine kars1 kurumlar vergisinde muafiyet ve istisnalara yer verilmistir.

Uygulama kisminda Gaziantep ilinde faaliyet gosteren kurumlar vergisi
miikelleflerinin vergiden kacinma egilimleri ve hissettikleri vergi yiikii ve vergiye bakis
acilart aragtirillmistir. Vergiden kaginmanin ana temasi iizerine insaa edilen bu tez bes alt

boliimden meydana gelmektedir.



Birinci boliimde, giris kisminda vergi kavramlarina ve calismanin problem
climlesine deginilmistir. Ayrica, bu bdliimde arastirmanin amaci ve yoOntemi de yer

almaktadir.

Ikinci bélimde, kurumlar vergisi beyannamesi iizerinde gosterilebilecek diger
indirimlerden bahsedilmistir. Ayrica, kurumlar vergisi miikelleflerinden ve istisna ve
muafiyetlere deginilmistir. Tezin vergiden kaginma kavramlari teorik olarak agiklanarak alt
bagliklar halinde detayli bir sekilde arastirilmistir. Bunun yani sira, vergiden Kagimma

kavraminin diinyadaki uygulamalarindan bahsedilmistir

Ucgiincii boliimde, ise materyal ve ydntem kismindan bahsedilmis, arastirmanin

evreni, veri toplama araglarina ve tanimlayici bulgulara deginilmistir.

Dordiincii boliim, ise tezin uygulama ve arastirma kismini olusturup, analizler

neticesinde elde edilen bulgulardan ve hipotez sonuglarindan bahsedilmistir.

Besinci boliimde, tezin sonu¢ ve Oneriler kismini igermektedir. Bu boliimde,
arastirmadan elde edilen bulgularin yorumlanmasi ile birlikte, ve ¢alisma sonucunda ortaya

¢ikan ¢Oziim Onerileri getirilmesi ele alinmistir.
1.1. Problem Tanim

Gilinlimiizde, makro ve mikro diizeyde meydana gelen ekonomik, teknolojik ve
finansal degisimlerin isletmelerin performansi lizerinde kayda deger etki ettigi genis 6l¢iide
kabul gormektedir. Bu degisimler, isletmelerin stratejik karar alma siireglerini
sekillendirmekle kalmayip, aym1 zamanda rekabet avantajlarini siirdiirme ve piyasa
kosullarma uyum saglama kabiliyetlerini de dogrudan belirlemektedir. Isletmelerin
faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan Karlar tizerinden hesaplanarak 6denecek vergi isletme
sahipleri ve ortaklar agisindan bir yiik olarak, ortaklara dagitilacak temettiiniin azalmasina
neden olmaktadir. Bu nedenle, isletme sahipleri ve yoneticileri miimkiin ve yasal olan
biitiin olanaklar1 kullanarak daha az vergi 6deme yoniinde bir algi icerisinde olmalarim

normal karsilamak gerekmektedir.

Ozellikle Tiirkiye ekonomisinin istikrara kavusmamis olmasi her alanda siklikla ve

liberal degisiklikleri giindeme getirmektedir. Bu yeni durumlara ayak uydurarak, isletme



lehine olabilecek uygulamalardan yararlanmak hem isletmenin hem de sahiplerinin
ekonomik giivenligine katki saglayacaktir. Bu baglamda vergi muafiyet ve istisnalari yasal
yollarla miikelleflere yeni firsatlar sunmaktadir. Bu firsatlardan yararlanmak ancak vergi

mevzuatina Ve derin muhasebe bilgisine sahip olmay1 gerektirmektedir.

Bu baglamda, arastirmanin temel problem ciimlesi; “Miikelleflerin vergi algisi ile
vergi kanunlarinda bulunan muafiyet ve istisnalardan yararlanarak vergiden kagimma

egilimleri arasinda bir iligki var midir?” seklinde belirlenmistir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alisma Gaziantep il siirlari i¢inde faaliyetlerini siirdiiren isletmelerin vergiden
kaginma ve vergi kacirma algilarini, vergiye bakis agilarini vergi yikiinii nasil
hissettiklerini 6lgmeyi amaglamaktadir. Kamu ihtiyaglarinin karsilanabilmesi igin her
vatandasin 6demesi gereken ve kutsal bir gorev olarak benimsenen vergi 6demesi, son
donemlerde yasanan zorlu ekonomik sartlardan dolay1 agir bir yiik olarak diistiniilmektedir.
Miikelleflerin davranig bigimleri de bu doniigsiim yiiziinden degisime ugramistir.
Miikelleflerin zihninde artik kaginilmasi zorunlu hale gelen bir yiik oldugu i¢in bundan
kurtulmak adma farkli arayislar i¢ine girilmistir. Vergiden kaginma ve vergi kacgirma

arayislar1 da bu alternatiflerin basinda gelmektedir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Her gecen giin artan hammadde fiyatlar1 ve rekabet sartlarinin agirlasmasinin
yaninda vergi oranlarinin da zorlayici hale gelmesi isletmelerin kar oranin1 olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu baglamda s6z konusu arastirmanin Gaziantep’teki miikelleflerin vergi
algism1 ve vergiden kacinmaya olan egilimlerini G6lgmesi agisindan literatiire katki
saglayacagi diistiniilmektedir. Ayrica bu ¢aligsma, miikelleflerin vergiye olan bakis agilarini

6lgmesi agisindan da 6zgiin bir arastirma o6zelligi tagimaktadir.
1.4. Arastirmanin Varsayimlar: ve Simrhliklar:

Calismanin varsayimlari su sekilde ifade edilmektedir: Vergi miikelleflerinin 6l¢me
araclarindaki sorular1 anlayacak diizeyde finansal bilgiye sahip oldugu ve bu araglardaki

sorulara igten ve dogru yamitlar verdikleri varsayilmaktadir." Ote yandan, arastirmada



orneklemin ana kiitleyi temsil ettigi varsayimi temel alinmistir. Bu varsayim, elde edilen
bulgularin genellestirilebilirligini saglamak ve arastirma sonuglarinin ana kiitleye iliskin
giivenilir ¢ikarimlarda bulunmasina olanak tanimak amaciyla yapilmistir. Ancak bu tiir bir
varsayimin dogrulugu, érnekleme yonteminin niteligi ve secilen drneklemin ana kiitleyi
yansitma diizeyi ile dogrudan iliskilidir. Dolayisiyla, bu ¢ercevede kullanilan yontemlerin

titizlikle degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.
Arastirmada elde edilen bu ¢alismanin kuramlart;

Vergi miikelleflerinin arastirmada yer alan 6lgek suallerini okuyup anlama

kabiliyetine sahip olduklar1 ve yansiz davranarak yanitlar verdikleri,

Vergi miikelleflerinin goriislerini igten ve gergekei bir sekilde sunduklari,

katilimcilarin arastirmanin amaci dogrultusunda segildigi,

Olgeklerin  arastirmanin  hedeflerine  ulastirmaya  tutarli  oldugu

belirtilmektedir.

Calismanin ileride yapilacak arastirmalarda gézden gegirilecek bazi siirliliklar

bulunmaktadir.

Bu arastirmaya ait veriler, mikelleflerin “vergiden kac¢inma davranis1 ve
uygulamalarina” iliskin birincil kaynak olan anketlerden saglanan datalardan meydana
gelmektedir. Olusturulan anket sualleri iki kistmdan ibarettir. Ilk béliimde, demografik
ozellikleri belirlemek amaciyla bazi sorular sorulmustur. Ikinci boliimde ise anket
sorulariin yiiz ylize ve interaktif ortamda katilimcilarin cevaplandirmalar1 saglanarak
birincil kaynaktan toplanmistir. Anket sorulari vergiden kaginma davranigi iizerinde
miikelleflerin goriisleri ve bu uygulamalarin vergiden kaginma davranisina etkisini 6lgmek

tizere gelistirilen kapali uglu sorulardan olusmaktadir.
1.5. Cahismanin Modeli

Bu calisma nicel aragtirma yontemi ile yapilmistir. Literatliirdeki g¢alismalar

degerlendirilerek yapilan hipotezleri igeren arastirma modeli Sekil 1’de sunulmustur.

Sekil 1. Arastirmanin Modeli



Vergi Muafiyet
ve Istisnalar

Vergiden
Kag¢inma

Miikellefin
Vergi Algisi

1.6. Arastirmanin Hipotezleri

Teorik arastirma ve literatiir incelemesi sonucunda, arastirmanin hipotezleri

asagidaki sekilde olusturulmustur.

Vergiden kaginma Olgegi boyutlart baglaminda katilimcilarin cinsiyetine gore
farklilik vardir.

Vergiden kaginma 6l¢egi boyutlart baglamimda katilimcilarin yas degiskenine gore
farklilik vardir.

Vergiden kaginma olgegi boyutlari baglaminda katilimeilarin egitim diizeyine gore
farklihik vardir.

Vergiden kagmma dlgegi boyutlar1 acisindan Isletmenin faaliyet alanina gore
farklilik vardir.

Vergiden kaginma olcegi boyutlar1 agisindan Isletmenin faaliyet siiresine gore
farklilik vardir.



Vergiden kaginma olgegi boyutlart agisindan Isletmenin cirosuna goére farklilik

vardir.

Vergiden kaginma 6lgegi boyutlari acisindan Isletmenin miikellef oldugu vergi

tiirine alanina gore farklilik vardir.
Vergiden kagima 6l¢egi boyutlar1 agisindan Isletmenin tiiriine gore farklilik vardir.

Vergiden kaginma 6lcegi boyutlart acisindan Isletmenin calisan sayisina gore

farklilik vardir.

Vergiden kaginma davranisi ile vergiden kaginma 6lgegi boyutlar1 arasinda anlamli

bir iliski vardir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde Kurumlar Vergisi miikellefleri, Vergiden Kaginma ve Vergi kagirma
kavramlari ile Kurumlar vergisi istisnalari ve muafiyetleri incelenmistir. Konu ile ilgili

literatiir caligsmalar1 yapilmustir.

Vergiden kacinmanin tanimi genel tamimi; vergi kanunlarinin verginin ortaya
¢ikisinin 6nlenmesi, boylelikle verginin dogumunun engellenmesi seklinde yapilmaktadir
(Akdogan, 2019: 356).

Bununla birlikte, vergiden ka¢inma kavrami yasal diizenlemelerde yalnizca

yiizeysel bir bi¢gimde ele alinmis olup, bu kavrama iligkin 6zel bir tanim bulunmamaktadir.

Vergiden kagmmma, bir vergi sugunun sadece bir bolimii  olarak
degerlendirilememektedir. Miikellef, yasalar ¢ergevesinde, vergiyi doguran duruma neden
olmamak kaydiyla vergi borcunun dogmasini engelleyebiliyorsa, su¢ islemeden vergiden
muaf olabilmektedir. Bu durumda, sorumlularin vergiye dahil edilmeyen kisimda kalan
kaynaklardan kazang ve gelir elde etmeye c¢alismalari, mevzuattaki bosluklardan
yararlanmalar1 veya vergiyi doguran duruma neden olmamalar1 suretiyle vergiden

kaginmalari vergi sugu kapsamina alinmamaktadir (Aksoy, 1998: 229-230).

Literatiir kapsaminda vergi kacirmanin yapilan birgok tanimi mevcuttur. Genel
olarak iizerinde ittifak edilen ve kullanilan tanim1 ise genel olarak, ekonomik faaliyetlerde
bulunan sahis ya da tiizel kisilerin herhangi bir vergi dairesinde vergi kaydinin
bulunmamas1 veya vergi kaydi oldugu halde ¢esitli muhasebe hileleri, belge ve
faturalarin ortadan kaldirilmasiyla vergi sorumlulugun gereklerini yerine getirmemesidir.
Bagvurulan bu yontemler neticesinde devlet ciddi bir oranda vergi kaybina neden olmakta

bu da gelirlerinin azalmasi anlamina gelmektedir.

Vergi kagirma neticesinde sirketler diger firmalara gore biiyilik bir maliyet avantaji
saglamaktadir. Bu maliyet avantaji rekabette sirketleri one gegirdigi gibi serbest piyasa
diizenini de bozabilmektedir. Ote yandan vergi kayip kacaklarinin artmasi sonucunda
devletler daha kolay toplayabildigi vergilerin oranlarinda artiglara gidebilmektedir (Kog,
2016: 89).



Vergi kayip ve kagaklarinin engellenememesi halinde 6énemli problemler ortaya
cikacaktir. Kamu harcamalarinin devam etmesine ragmen kamu gelirlerin de azalmanin
goriilmesi siyasi iktidar1 yeni vergi uygulamalarina yol agacaktir. Mevcut vergi
politikalariin tabanina daha yiiksek vergi tarifesi uygulanmasi yoluyla kamusal

harcamalarin bu sekilde telafi edilmesine yol agmaktadir (Biilbiil, 2016: 53).

Esasen vergiden kagcinmanin faydalari vardir. Bunlar nakit akislarindan sonra geriye
kalan vergi tasarruflaridir. Ancak ayni sekilde sirkete vergi ve vergi dis1 maliyetler ortaya
cikabilir. Baz1 vergi kacinmalart ¢ok onemli maliyetler olusturmaz. Fakat daha fazla
belirsizlikleri kapsayan dolayisiyla sirketlere ve hissedarlarina daha fazla vergi riski getiren
vergiden kaginma, sirketlere 6nemli maliyetler getirebilir ve bazi durumlarda bu maliyetler
ilgili vergi avantajlarindan daha biiylik olabilir (Hutchens ve Rego, 2015). Bu agidan
baktigimizda vergiden kaginmanin sirketin risk tizerindeki etkisi, vergi planlamasiyla ilgili

ve vergi riskinin seviyesiyle baglantilidir.

Sirketler vergiden muaf olan yatirnm alanlarini tercih ederse, vergiden kaginma
vergi riskiyle baglantis1 bulunmamaktadir. Bu yatirnmlar gelecekteki vergi ddemeleri ile
ilgili risk tasimiyor. Fakat sirketin vergi pozisyonlar1 ne kadar riskli olursa sirketin
vergileri geri 0demek zorunda kalma olasilig1 bir o kadar da artar (Guenther vd., 2017).
Yatirimcilarin karar verme durumlart ayni sekilde vergiden kaginmayla baglantist olan

vergi riskine bagli olmaktadir.

Kog¢ (2019), tarafindan Corum’da yapilan c¢alismada miikellefleri vergiden
kaginmaya iten sebepleri siirekli artan vergi ylikii ve vergi cezalari ve denetimlerin

yetersizligi olarak siralanmaktadir.

Korlu vd. (2016), tarafindan Bursa’da 664 katilimciya yapilan anket sonucunda,
vergi 0demenin kutsal bir gérev oldugu, vergi aflariin vergi 6deme aligkanlig kiiltiiriinii
negatif anlamda etkiledigi ve vergi 6dememenin kul hakkima girmek oldugu bulgularina

ulagilmaktadir.

Cicek ve Sabbag (2016), Isparta'da gerceklestirdikleri aragtirmada, miikelleflerin
vergiden kaginmay1 olumlu bir davranis olarak degerlendirdiklerini ve daha az vergi

O6demek amaciyla tiiketimlerini degistirebileceklerini belirlemislerdir.



Akinc1 ve Basol (2015), tarafindan Kirklareli’nde yapilan ve 424 katilimcinin
katildig1 ankette vergi bilincinin artmast i¢in adil bir vergileme sisteminin, devlet
yonetiminin daha seffaf ve hesap verebilir olmasinin ve egitim seviyesinin yiikselmesi

gerektiginin sonucuna ulasilmaktadir.

Sahpaz vd. (2014), tarafindan Sakarya’da 240 firinc1 esnafi ile yapilan anket
caligmasinda miikelleflerin vergi konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, verginin
O0deme giiciine bagli oldugunu ve vergilerin dogru yerlere harcandigi sonucuna

ulasilmaktadir.

Dagtan (2011), Dogu Karadeniz Bdlgesi’nde muhasebe meslek mensuplarina
uyguladigi calismada vergi kayiplarinin ana nedenlerini adaletsiz vergi sistemi, vergi
yiizdelerinin oldukga yiliksek olmasi ve tahsil edilen amme borglarinin kamu hizmetleri
olarak vatandasa doniisiiniin yetersiz olmasi gibi psikolojik nedenler olarak tespit

edilmektedir.

Cicek (2006), Istanbul’da yaptig1 ¢alismada vergi kacirma ve vergiden kaginma
egiliminin vergi yiikleri ile ters orantili oldugunu ve vergi mevzuatinin karmasikliginin

vergiye kars1 direng olusturdugunu tespit edilmektedir.

Cansiz (2006), tarafindan Afyon’da yapilan anket calismasinda miikellefleri
vergiden kacinmaya ve vergi kacirmaya iten unsurlar1 toplum tarafindan ayiplanmama,
vergi sisteminin iyi diizeyde olmamasi ve uygulanan vergi politikalarinin yanlis olmasi

olarak edilmektedir.

Coban ve Sezgin (2004), Denizli’de yaptiklar1 ¢aligmada miikelleflerin vergi
sistemini adaletsiz bulduklart ve bu durumun mikellef davranisini negatif yonde
etkileyerek vergi kacirmaya olan egilimlerinin artmasina Yol agtigi sonucuna

ulasilmaktadir.

Feld ve Frey (2002), Isvicre’de elde ettikleri anket calismasinda miikellefler ile
vergi dairesinde arasindaki iliskinin vergi kagirma tizerindeki etkisini arastirmistir. Elde
edilen verilere gore, miikelleflerin vergi dairesiyle bir uyumsuzlugu olmamasi halinde
vergi kacirmaya olan egilimin diisiik olacagi sonucuna ulasmiglardir. Orviska ve Hudson

(2002), tarafindan Ingiltere’de yapilan calismada ise vergi miikelleflerinin vergiye
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reaksiyon gostermemelerini, vergi cezalarinin ve denetimlerinin asir1 olmasi ve sosyal

kontroliin bir kiiltir haline doniismesi olarak tespit edilmektedir.

Kiiresellesme siireci kapsaminda finansal hareketlerin genislemesi; Sermaye ile mal
ve hizmetlerin serbest dolasimina olanak sunulmasi, farkl: iilkeler veya bolgeler arasindaki
vergi sistemleri arasinda negatif bir vergi rekabetine yol agabilmektedir. Bu durum,
ozellikle sermayenin ve ticaretin yogun oldugu alanlarda, diisiik vergi oranlari sunan
tilkelerin avantaj saglamasina neden olmakta ve diger iilkeleri vergi politikalarini yeniden
degerlendirmeye zorlamaktadir. Vergi rekabeti, ekonomik dengesizliklere sebebiyet
verebilecegi gibi, kamu gelirlerinde azalmaya ve mali politikalarin stirdiiriilebilirliginde

sorunlara da yol acabilmektedir (Engin, 2006: 18).

Globallesme, aynt zamanda ekonomileri daha fazla uyumlu hale getirerek cok
uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bilgi ve teknolojilerinde ilerleme,
biiylik miikelleflerin gerek ulusal diizeyde gerekse uluslararasi diizeyde olmasi biiyiik
miikelleflerin vergiden kag¢inmalari konusunda yeni imkanlar saglamaktadir (Yilmaz,
2013). Ote yandan, yasal mevzuatta bulunan bosluklardan yararlanarak ve vergi
cennetlerindeki avantajlardan faydalanarak vergilendirilmemis kazang elde edilmesi,
kiiresel ekonomi ve mali diizenlemeler acisindan onemli bir sorun teskil etmektedir. Bu
durum, ozellikle ¢ok uluslu sirketlerin ve yiiksek gelirli bireylerin, yasal diizenlemelerin
eksikliklerini  kullanarak vergi yiikiimliliiklerini en aza indirgemelerine olanak
tanimaktadir. S6z konusu uygulamalar, kamu gelirlerinde azalma, ekonomik esitsizliklerin
derinlesmesi ve vergi adaletinin zedelenmesi gibi olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Bu
nedenle, ulusal ve uluslararast diizeyde daha siki diizenlemeler ve etkin denetim

mekanizmalar1 gelistirilmesi gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir (Hosyumruk. 2003: 24).

2.1. Kurumlar Vergisi Miikellefleri

Kurumlar vergisinin ortaya ¢ikisindaki temel amag sermaye sirketlerinin gelirlerini
vergilendirmek olsa da, yalnizca bu tiir sirketler degil, ayn1 zamanda sermaye sirketleriyle
benzer rekabet kosullar1 altinda faaliyet gosteren iktisadi kamu kuruluslar ve tiizel kisilige
sahip veya sahip olmayan bazi iktisadi yapilar da kurumlar vergisi miikellefi olarak kabul
edilmektedir (Oncel, Kumrulu ve Cagan, 2016: 331). Kurumlar Vergisi Kanunu’nun

(KVK) 1. maddesinde sermaye sirketleri, kooperatifler, iktisadi kamu kuruluslari, dernek
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ve vakiflara ait iktisadi isletmeler ile is ortakliklari kurumlar vergisi miikellefleri arasinda

sayilmaktadir.

Kanun koyucu, adi komandit ve kolektif sirketler gibi ticari ve iktisadi faaliyetlerde
bulunan, ancak tiizel kisilige sahip sahis sirketlerini kurumlar vergisi miikellefi olarak
degerlendirilmemektedir. Tiirk Ticaret Kanunu’na (TTK) goére sahis sirketi olarak kabul
edilen kolektif ve adi komandit sirketler ile adi ortakliklarin kurum kazanci yerine,
ortaklarinin kurumdan hisselerine diisen kazanglarinin gelir vergisi kapsaminda
vergilendirilmesi, bu duruma dayanak olarak gosterilmektedir (Senyiiz, Yiice ve Gergek,
2016: 155). Bununla birlikte, is ortakliklar1 ve menkul kiymet yatirim fonlar1 gibi tiizel
kisilige sahip olmayan bazi yapilar da kurumlar vergisi miikellefi olarak ele alinmaktadir.
Bu smiflandirma, kurumlar vergisi miikellefiyetinin belirlenmesinde tiizel kisiligin

varligiin tek basina yeterli bir 6l¢iit olmadigin1 géstermektedir.
2.1.1. Sermaye Sirketleri

Kurumlar vergisi miikellefleri arasinda yer alan ve ilk sirada gelen grup, sermaye
sirketleridir. Sermaye sirketleri; anonim sirketler, limited sirketler ve sermayesi paylara
boliinmiis komandit sirketler olarak siniflandirilmaktadir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2016:
155). Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde, komanditer ortaklarin
sorumlulugu sirkete koyduklari sermaye ile sinirli oldugundan, bu ortaklar kurumlar
vergisi miikellefi olarak kabul edilmektedir. Buna karsin, sirket alacaklilarina karsi sinirsiz
sorumluluk tasiyan komandite ortaklarin elde ettikleri kazanglar sahsi ticari kazang

hitkmiinde olup, gelir vergisi kapsaminda vergilendirilmektedir (Pehlivan, 2011: 246).

2.1.1.1. Anonim sirketler

Sermayesi belirli bir tutar olarak tahsis edilmis ve paylara boliinmiis olan anonim
sirketler, her tiirlii ticari faaliyeti gergeklestirebilen ve bu faaliyetlerden en yiiksek diizeyde
fayda ile kar elde etmeyi amaglayan tiizel kisiliklerdir. Bu sirketlerin borglarindan dolay1
sorumluluklari, yalnizca sirketin malvarligr ile siirlidir. Anonim sirket ortaklarinin
yiikiimliliikleri ise yalnizca taahhiit ettikleri sermaye payi oraninda sinirlanmaktadir.
Anonim sirketin kurulabilmesi i¢in en az bir kurucunun bulunmasi gereklidir. Sirketin

birden fazla ortakla kurulmasi durumunda, ortak sayisinin tek bir kisiye diismesi halinde,
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bu degisikligin gerceklestigi tarihten itibaren yedi giin i¢inde yonetim kuruluna yazili

olarak bildirilmesi zorunludur (Karakas, 2020: 25-29).

Anonim sirketler, yasal ¢ercevede izin verilen tiim ekonomik faaliyet alanlarinda ve
kosullarda faaliyet gosterebilirler. Tiirk Ticaret Kanunu'nun 332. maddesine gore, anonim
sirketler i¢in asgari sermaye tutar1 50.000,00 Tiirk Liras1 olarak belirlenmistir (Firat, 2019:
4). Halka acik olmayan ve kayitli sermaye sistemini benimseyen anonim sirketler igin

baslangi¢ sermayesi ise en az 100.000 Tiirk Lirasi olarak ongoriilmektedir.

Sirket ortaklarinin elde ettikleri kar paylari, literatiirde “kar pay1” ya da “temetti”
olarak tamimlanmaktadir. Gelir Vergisi Kanunu'nun 75. maddesinde belirtildigi tizere, bu
kar paylart gelir vergisi uygulamalari kapsaminda menkul sermaye iradi olarak kabul

edilmektedir.
2.1.1.2. Limited sirketler

Limited sirket, tek bir ortakla veya birden fazla ortakla, gercek ya da tiizel kisiler
tarafindan ticaret unvani altinda kurulan, sermayesi belirli bir sirket tiiriidiir. Bu yapida,
ortaklar, sirket borg¢larindan sorumlu olmayip yalnizca taahhiit ettikleri esas sermaye
paylari1 6deme yilikiimliiliigii tasir. Tiizel kisilik acisindan limited sirketler, bor¢ ve
yiikiimliiliiklerinden yalnizca kendi mal varliklartyla sorumlu olmalar1 yoniiyle anonim

sirketlere benzerlik gostermektedir (Can, 2011: 3).

Limited sirketlerde, sermayenin asgari tutar1 10.000 TL olarak belirlenmistir.
Limited sirketlerde ortak sayist en fazla 50 ile smirlandirilmistir. Sirketin yonetim ve
temsil sekli, kurulus s6zlesmesinde ayrintili olarak diizenlenir. Ayrica, anonim sirketlerde
oldugu gibi, limited sirketlerde de ortak sayisinin bir kisiye diismesi durumunda, bu
durumun yedi giin iginde ticaret siciline tescil edilmesi ve ilani zorunludur. (Aygiin, 2019:

49).
2.1.1.3. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketler

Sermayesi paylara bolinmiis komandit sirket, ortaklarindan bir veya birkaginin
sirket bor¢larindan kollektif sirket ortaklari gibi sinirsiz sorumlu, digerlerinin ise anonim

sirket ortaklar1 gibi yalnizca taahhiit ettikleri sermaye ile sinirlt sorumlu oldugu bir sirket
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tiirtidiir. Bu tiir bir sirkette, sinirsiz sorumluluga sahip olan ortaklara "komandite," sinirh

sorumluluga sahip olanlara ise "komanditer" ortak denir. (Kaya, 2009: 19-20).

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerin kurulusunda, kurucularin sayisi
besten az olamaz ve ortaklardan en az birinin komandite olmasi zorunludur. Diger sermaye
sirketlerinde safi kurum kazanci iizerinden vergi hesaplanirken, sermayesi paylara
boliinmiis komandit sirketlerde kurumlar vergisi, yalnizca komanditer ortaklara diisen kar
pay1 iizerinden hesaplanir. Bu durum nedeniyle, komandite ortaklarin sirket kazancindan
aldiklar1 paylar bireysel ticari kazang olarak degerlendirilir ve dogrudan gelir vergisi

kapsaminda vergilendirilir. (Aras, 2018: 29).
2.1.2. Kooperatifler

Kooperatifler, tiizel kisilige sahip, gergek ve tiizel kisiler tarafindan ortaklarinin
belirli ekonomik menfaatlerini korumak ve meslekleri ya da gecimleriyle ilgili
eksikliklerini gidermek amaciyla kurulan, karsiliklt dayanismayi esas alan, degisken ortakli

ve degisken sermayeli yapilardir (Arpaci, 2015: 26).

Kooperatiflerin esas amaci kar giitme olmasa da ortagi olmayan kisilerle kurulan is
iligkisi sebebiyle elde edilen kardan, dagitilan hisseler nispetinde kurumlar vergisi
sorumlusu olmaktadirlar. Ancak ortaklarin kooperatif ile mevcut iligkilerinin agirligi
nispetinde pay edilen risturnlar ise kurumlar vergisine dahil edilmemistir (Oncel, Kumrulu

ve Cagan, 2016: 332).
2.1.3. iktisadi Kamu Kuruluslar:

Iktisadi kamu kuruluslari, devlete, il 6zel idarelerine, belediyelere ve diger kamu
idareleri ile kuruluslarina ait veya bagh olup, siirekli faaliyet gosteren ve ticari, sinai, zirai
nitelikteki isletmeler olarak tanimlanir. Bu isletmeler, yasal diizenlemelerde belirtilen
birinci ve ikinci fikralar kapsami disindaki alanlarda faaliyet gdstermektedir. Ayn1 sekilde,
yabanci devletlere, yabanci kamu idarelerine veya kuruluslarina ait ya da bagl olan ve
belirtilen kapsam disindaki ticari, sinai ve zirai isletmeler de iktisadi kamu kurulusu

niteliginde kabul edilmektedir.
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Bu tanima 6rnek olarak Boru Hatlar1 ile Petrol Tasima A.S. (BOTAS) ve Toprak
Mahsulleri Ofisi (TMO) gosterilebilir. Bu tiir kuruluslar, ekonomik kalkinmaya katkida
bulunma, stratejik sektorleri destekleme ve kamu hizmetlerini siirdiiriilebilir bir sekilde

saglama gibi onemli islevlere sahiptir (Akman, 2013: 180).
2.1.4. Dernek ve Vakiflara Ait Iktisadi isletmeler

Dernek tanimi Tiirk Medeni Kanunu’nda; “Dernekler, gergek veya tiizel en az yedi
bireyin gelirlerini boliisme haricinde belirli ve ortak bir hedefe ulagsmak {iizere, bilgi ve
calismalarin1 devamli bir sekilde birlestirmek suretiyle meydana getirdikleri, tiizel kisilige
sahip birey topluluklaridir.” seklinde tanimlanmaktadir (TMK 56/1).

Dernekler devamlilik unsuru ile kurulmasi ve bir tiizikk olusturmasi kesinlikle
sarttir. Bu tiiziikte dernegin adi, iiyeolurken hangi sartlarda tiye alinacagi, gelir kaynaklart

Orgiitiin yapis1 ve yonetim kurulunun gdésterilmesi esastir (Yilmaz, 2016: 3).

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 2’nci maddesinin 5’inci bendinde dernek ve
vakiflara bagl veya ait olarak iktisadi faaliyetlerini stireklilik arz edecek bigimde yiiriiten
sermaye sirketleri ve kooperatifler disinda kalan ticari, sinai ve zirai faaliyet gosteren
isletmelerin kurumlar vergisinin bir diger miikellef grubu olan dernek ve vakiflara ait
iktisadi isletmeleri olusturdugu belirtilmektedir. Ote yandan aymi kanun maddesinde
sendikalarin dernek; cemaatlerin ise vakif hilkkmiinde oldugu belirtilerek ayn1 veya benzer
mahiyetteki iktisadi faaliyetlerinden otiiri sendika ve cemaatlerin vergi miikellefi olarak
kabul edilecegi ifade edilmistir. Benzer nitelikteki yabanci isletmeler ile yabanci dernek ve

vakiflarin igletmeleri de yine vergi miikellefiyeti kapsaminda belirtilmektedir.
2.1.5. Is Ortaklar

Is ortakliklari, en az iki kisi tarafindan kurulmasi gereken, belirli bir isin
gerceklestirilmesi amaciyla olusturulan ortaklik tiirleridir. Bu ortakliklar, kurumlar vergisi
miikellefi olan kisiler arasinda veya bu kisiler ile gercek kisiler arasinda tesis edilebilir. Is
ortakliklarinin temel 6zelligi, ortaklarin, yiiklenilen isin yalnizca bir kismindan degil,
tamamindan isverene karsi sorumlu olmasidir. Bu yapilar, taraflarin belirli bir projeyi ya da
faaliyeti birlikte iistlenerek isten dogan kazanci paylasmalari esasina dayamr. Is

ortakliklari, vergi mevzuati acisindan da ozel bir statiiye sahiptir ve kazanglarinin
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paylasimu, yiiriirlikkteki vergi diizenlemelerine uygun sekilde gergeklestirilir (Uzun, 2019:

30).

Is ortaklig1 ile isveren arasinda mutlaka bir yiiklenim sdzlesmesi tesis edilmelidir.

Bununla birlikte, is ortakliginin tiizel kisiligi bulunup bulunmadigindan bagimsiz olarak,

s0zlesme hiikiimleri gergevesinde, bu ortakligin ortaklarindan ayr1 bir hukuki varlik teskil

ettigi kabul edilmektedir (Uzun, 2019: 31).

Is ortakliklarinin kurumlar vergisi miikellefi olarak kabul edilebilmesi i¢in belirli

Ozellikleri saglamasi gerekmektedir. Bu nitelikler, ortakligin hukuki statiisiinii, faaliyet

alanii ve isleyis diizenini kapsamakta olup, genellikle asagidaki unsurlar1 igerir: Bunlar

(Oner, 2015: 181-182):

Ortaklik Yapisinin Uygunlugu: Is ortakligini olusturan taraflardan en az birinin

kurumlar vergisi miikellefi statiisiine sahip olmas1 gereklidir.

Yazili Sozlesme ile Tesis Edilme: Ortaklik, belirli bir isin gerceklestirilmesi

amaciyla taraflar arasinda yazili bir s6zlesme ¢ergevesinde kurulmalidir.

Faaliyet Konusunun ve Siirenin Belirlenmesi: Is ortakligmin faaliyet konusunun
acikea tanimlanmig olmasi ve yapilacak isin belirli bir siire iginde tamamlanmasini

Ongoren diizenlemeler icermesi zorunludur.

Isveren ile Yiiklenim Sézlesmesi Imzalanmasi: Is ortaklig: ile isveren arasinda, isin

sartlarin1 ve sorumluluklarini diizenleyen bir yiiklenim s6zlesmesi yapilmalidir.

Miisterek ve Miiteselsil Sorumluluk Ilkesi: Ortaklarin, yiiklenilen isin sadece belirli
boliimleri i¢in degil, tamami i¢in igverene karsi miistereken ve miiteselsilen

sorumlu olmasi gereklidir.

Kazancin Paylagimi: Isin tamamlanmasinin ardindan elde edilen kazancin taraflar

arasinda paylasilacagi esas alinmalidir.

Bu unsurlarin yerine getirilmesi, is ortakliklarmin kurumlar vergisi miikellefi

statiisiinde degerlendirilebilmesi agisindan temel bir gereklilik arz etmektedir.
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2.2. Kurumlar Vergisinde Miikellefiyet Tiirleri

2.2.1. Tam Miikellefiyet

Tam miikellefiyet, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 1. maddesinde yer alan
kurumlar i¢in gegerli bir miikellefiyet tiiri olup, kanuni merkezi veya is merkezi
Tirkiye'de bulunan kurumlarin, hem Tiirkiye icinde hem de Tiirkiye disinda elde ettikleri
kazanglarinin tamami tizerinden vergilendirilmelerini ifade etmektedir (Senyliz, Yiice ve

Gergek, 2016: 158).

Kurumlar vergisi kapsaminda, bir kurumun miikellefiyet tiirii, kanuni merkezi veya
i1s merkezinin Tiirkiye’de bulunup bulunmadigina gore belirlenmektedir. Tam miikellefiyet
acisindan, bu iki merkezden herhangi birinin Tirkiye'de bulunmasi yeterli kabul

edilmektedir.

e Kanuni Merkez: Kanuni merkez, kurumun kurulus kanunlarinda,
Cumhurbaskanligi  kararnamelerinde, tiiziiklerinde, ana statiilerinde veya

sozlesmelerinde belirtilen merkezdir (5520 sayili KVK, Md. 3/5).

e Is Merkezi: Is merkezi ise kurumun faaliyetlerinin fiilen yiiriitiildiigii ve idare

edildigi yerdir (5520 sayili KVK, Md. 3/6).

Bu diizenlemeler, kurumlarin tam miikellefiyet kapsaminda kabul edilmesi igin

temel kriterleri ortaya koymaktadir.
2.2.2. Dar miikellefiyet

Dar miikellefiyet, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 1. maddesinde belirtilen
kurumlardan, kanuni merkezi ve is merkezi her ikisi de Tiirkiye’de bulunmayanlar icin
gecerli olan bir miikellefiyet tilirtidiir. Bu kapsamdaki kurumlar, yalnizca Tirkiye sinirlari
icinde elde ettikleri gelirler iizerinden vergilendirilir; Tirkiye sinirlar1 disinda sagladiklari

kazanglar ise vergilendirme kapsami disinda birakilmaktadir.

Dar miikellefiyet uygulamasinin temel amaci, ¢ifte vergilendirmenin dnlenmesidir.

Bu sayede, yabanci kurumlarin hem kendi tilkelerinde hem de Tiirkiye'de aym1 kazang
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tizerinden miikerrer sekilde vergilendirilmesi engellenmekte, uluslararasi vergi uyumu

saglanmaktadir.

Dar miikellefiyet rejimi, 6zellikle uluslararasi ticaret ve yabanci sermayeyi tesvik
eden vergi politikalar1 agisindan &nemli bir diizenleme niteligi tasimaktadir (Ozaytekin,
2006: 2).

2.3. Kurumlar Vergisi Kanununda Yer Alan fstisnalar

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 5. maddesi, kurumlar vergisi istisnalarini
diizenlemektedir. Bu madde kapsaminda yer alan istisnalar, belirli gelir unsurlarinin
vergiden muaf tutulmasini Ongérmekte ve boylece vergi yiikiiniin azaltilmasini

amaglamaktadir. Asagida, s6z konusu istisnalardan bazilar1 agiklanmaktadir:
2.3.1. Yurtici Istirak Kazanclar Istisnas

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5. maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendi, cifte vergilendirmenin onlenmesi amaciyla istirak kazanglarinin vergiden istisna
edilmesine yonelik diizenlemeler icermektedir. Istirak kazanglari, bir kurumun baska bir
kurumun sermayesine ya da kazanglarina ortaklik kurmasi sonucunda elde ettigi gelirleri
ifade etmektedir. Bu diizenleme, cifte vergilendirmenin oniline gegerek kurumlar arasinda

sermaye akisini kolaylastirmay1 ve ekonomik faaliyetleri tesvik etmeyi amagclar.
Istisna Kapsamindaki Gelirler:

e Tam  Mikellef Kurumlarin  Sermayesine  Dahil Edilen  Kazanglar:
Tam miikellefiyete tabi baska bir kurumun sermayesine dahil edilen kazanclar

kurumlar vergisinden istisna tutulmaktadir.

e Kurucu ve Intifa Senetlerinden Elde Edilen Kar Paylar1:
Tam miikellef bir kurumun karina dahil edilen kurucu senetler ile diger intifa

senetlerinden elde edilen kar paylar1 da istisna kapsamindadir.

e (Qirisim sermayesi yatirimlarindan saglanan kar paylari, Tiirk vergi mevzuatinda
0zel olarak desteklenen bir alani temsil etmektedir. Bu baglamda, tam miikellef

girisim sermayesi yatirrm fonu katilma paylarindan ve girisim sermayesi yatirim
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ortakliklarin hisse senetlerinden elde edilen kar paylari, kurumlar vergisi istisnasi
kapsamina alinmistir. Bu diizenleme, hem girisim sermayesi yatirimlarinin tesvik
edilmesini hem de sermaye piyasalarinin derinlesmesini amaglayan bir vergi
politikas1 araci olarak degerlendirilebilir. Bu tiir istisnalar, girisim sermayesinin
ekonomik biiylime, yenilik¢ilik ve girisimcilik ekosistemi iizerindeki olumlu

etkilerini artirmay1 hedeflemektedir.

Istisna Kapsami1 Disinda Kalan Gelirler: Bu istisna, yukaridaki gelirlerle sinirlidr.
Diger fonlardan, yatirim ortakliklarindan veya hisse senetlerinden elde edilen kar paylari

bu istisnadan yararlanamamaktadir.

Serbest Bolgelerdeki Kurumlarin Durumu: Serbest bolgelerde faaliyet gosteren ve
ticari kazang elde eden kurumlar tam miikellef olarak kabul edilir. Bu kurumlara yapilan
istiraklerden elde edilen kazanglar da istirak kazancglar1 istisnasi kapsamina dahil
edilmektedir. Bu durum, serbest bolgelerdeki yatirimlari tesvik eden ve uluslararasi ticari

faaliyetleri destekleyen bir uygulama olarak dne ¢ikmaktadir.

Bu diizenleme, kurumlarin ¢ifte vergilendirme yiikiinden korunmasini1 ve sermaye

piyasalarinda daha etkin bir isleyis saglanmasini amaglamaktadir.

Istirak kazanglar1 istisnasmin uygulanabilmesi i¢in, kir paymi alan kurumun tam
miikellef ya da dar miikellef statiisiine sahip olmasi énemli bir kriter degildir. Bu istisna,
hem tam miikellef hem de dar miikellef kurumlar tarafindan kullanilabilir. Ancak,
istisnanin uygulanabilmesi igin istirak edilen kurumun mutlaka tam miikellefiyete tabi

olmasi1 gerekmektedir.

Bu durum, yalmizca Tirkiye’de yerlesik ve tam miikellef statiistinde bulunan
kurumlarin kazanclarinin istirak kazanglari istisnasina konu olabilecegi anlamina gelir. Bu
diizenleme ile kazanglarin Tiirkiye vergi sistemi igerisindeki bir kurum tarafindan elde

edilmesi ve vergi gelirlerinin korunmasi amaglanmaktadir.

Bu baglamda, istirak kazanclar istisnasi, kar paymi alan kurumun statiisiinden
bagimsiz olarak, istirak edilen kurumun tam miikellefiyet kriterini saglamasi kosuluyla

uygulanabilir (Senyliz, Yiice, Gergek, 2019: 202-203).
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2.3.2. Yurtdis1 Istirak Kazanclar Istisnasi

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 5'inci maddesinin 1'inci fikrasinin (b)
bendi, yurt disi istirak kazanglari istisnasindan faydalanabilecek kurumlar1 ve bu istisnadan
faydalanmanin sartlarin1 detayli bir sekilde diizenlemektedir. Ilgili diizenlemeye gore,

asagidaki kosullarin tiimiiniin saglanmasi, bu istisnadan yararlanmak i¢in zorunludur:
- Istirak Edilen Kurumun Anonim veya Limited Sirket Statiisiinde Olmas1

Yurt disindaki istirak edilen kurumun anonim veya limited sirket
niteliginde olmasi gereklidir. Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler, is
ortakliklar1 veya sahis sirketlerine yapilan istiraklerden elde edilen kazanglar
istisna kapsaminda degerlendirilmemektedir. Bu durum, yalnizca anonim ya da

limited sirketlere yapilan istirakleri tesvik etmeyi amaglamaktadir.
- Istirak Edilen Kurumun Kanuni ve Is Merkezinin Tiirkiye Disinda Bulunmasi

Istirak edilen kurumun kanuni merkezi ve is merkezinin her ikisinin de
Tiirkiye disinda olmasi gerekmektedir. Kanuni merkez, kurulus tiiziiklerinde
veya ana sOzlesmelerde belirtilen merkezdir; is merkezi ise faaliyetlerin fiilen
yiirlitiildiigli ve yonetildigi yer olarak tanimlanir. Bu sart, istirak edilen kurumun
dar miikellef statiisiinde olmasimi ya da Tirkiye'de hicbir vergi miikellefiyeti
bulunmamasini1 gerektirir. Ancak, dar miikellef kurumlarin Tiirkiye'deki istirak

kazanclar1 bu istisnadan yararlanamamaktadir.
- Istirak Edilen Kurumun Odenmis Sermayesinin En Az %10'una Sahip Olunmas1

Istirak kazanci istisnas1 igin, istirak eden kurumun, istirak edilen kurumun
odenmis sermayesinin en az %10'una sahip olmasi gerekmektedir. Odenmis
sermayenin %10’luk alt smiri, istiraklerin diisiik oranlarda yapilmasini ve

istisnanin koétiiye kullanilmasini engellemeyi amaglamaktadir.
- Istirak Payinin Kesintisiz Olarak En Az Bir Y1l Siireyle Elde Tutulmasi

Istirak paylarinin, kazancin elde edildigi tarihte en az bir yil siireyle

kesintisiz olarak elde tutulmasi zorunludur. Bu siire, sermaye artirimlart yoluyla
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edinilen paylar i¢in eski paylarin elde tutulma siiresi dikkate alinarak hesaplanir.
Kesintisiz bir yillik silire sartt saglanmadan elde edilen kazanglar istisna

kapsaminda degerlendirilmemektedir.
- Yurt Dis1 Istirak Kazancinin En Az %15 Vergi Yiikiine Tabi Olmasi

Istirak edilen kurumun faaliyette bulundugu iilkenin vergi mevzuatina
gore, kazanglarin en az %15 oraninda gelir ve kurumlar vergisi benzeri bir
toplam vergi yiikiine tabi olmasi sarttir. Ancak, finansman temini, sigortacilik
veya menkul kiymet yatirimi gibi finansal faaliyetlerde bulunan kurumlarda bu

oran, Tiirkiye’de uygulanan kurumlar vergisi oranina esit olmalidir.
- lstirak Kazancinin Tiirkiye'ye Transfer Edilmesi

Elde edilen istirak kazancinin, ilgili hesap donemine iliskin kurumlar
vergisi beyannamesinin verilme siiresinin sonuna kadar Tirkiye’ye transfer
edilmesi gerekmektedir. Transfer edilmeyen kazanglar i¢in istisna uygulanamaz.
Transfer edilen kazanglarin Tiirk Lirasina ¢evrilmesi zorunlu degildir, ancak bu

kazanglarin beyannameye dahil edilmesi gereklidir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 3. maddesinin 5. fikrasinda yer alan
hiikiimlere goére, kanuni merkez ve i3 merkezi kavramlarn asagidaki sekilde

tanimlanmaktadir:
Kanuni Merkez;

e Vergiye tabi kurumlarin kurulus kanunlarinda, tiiziikklerinde, ana statiilerinde veya

sozlesmelerinde belirtilen merkezdir.
e Kurumun tiizel kisiligini kazandig1 yerlesim yeri olarak kabul edilir.
e Genellikle kurumun resmi kayitlarinda yer alan adres bu merkezdir.
Is Merkezi;

o Islemlerin fiilen toplandig1 ve kurumun ydnetiminin gergeklestirildigi yerdir.
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e Kurumun fiili yonetim faaliyetlerinin yiiriitiildiigli adres olarak tanimlanir.

o Is merkezi genellikle karar alma siireclerinin ve operasyonel faaliyetlerin

yogunlasgtig yerdir.

Tiirkiye’de kanuni merkezi veya is merkezi bulunan kurumlar, tam miikellefiyet
esasma gore vergilendirilmekte olup, bu kurumlarin yurt disindaki istiraklerinden elde
ettikleri kar paylari, yurt disi istirak kazanglari istisnasindan yararlanamaz. Bunun nedeni,
tam miikellef kurumlarin, gerek yurt i¢i gerek yurt disindaki kazanglarimin Tiirkiye’de
vergilendirilmesidir. Bu durum, ¢ifte vergilendirmenin 6nlenmesi amaciyla yalnizca yurt

dis1 kaynakli kazanglar i¢in saglanan istisna ile uyum igerisindedir.

Bu diizenleme, istisnanin yalnizca Tiirkiye sinirlar1 diginda faaliyet gosteren ve dar
miikellefiyet esasina gore degerlendirilen kurumlarla olan istirak iligkilerine

uygulanabilecegini netlestirmektedir (Ak, 2009: 99).

Yurt Dis1 [stirak Kazanci Istisnasinda Istirak Orani Sarti
Tiirk Vergi Hukuku'nda, yurt dis1 istirak kazanci istisnasindan yararlanabilmek i¢in dnemli
kosullardan biri, istirak edilen yurt dist kurumun 6denmis sermayesinin en az %10'una
sahip olunmasidir. Bu sart, istisnanin yalnizca belirli biiyiikliikteki ve gergek anlamda

kontrol veya etki saglayan istirakler i¢in uygulanmasini hedeflemektedir.

e %10 Esik Orani: Tirkiye’de mukim sirketin, yurt diginda istirak ettigi kurumun

O0denmis sermayesinin en az %10’una sahip olmasi gerekir.

o Ormnegin, Tiirkiye’de mukim (A) LTD STI, yurt disinda faaliyet gosteren (L)
AS’nin ddenmis sermayesinin yalnizca %9,99’una sahipse, istisnadan

yararlanamamaktadir.

o Odenmis Sermaye Kavrami: Odenmis sermaye, sirket ortaklarmin sermaye olarak
taahhiit edip, fiilen sirkete aktardiklar1 tutar1 ifade eder. Yani, taahhiit edilmis ancak

O6denmemis sermaye bu kapsamda dikkate alinmamaktadir.

e Bu diizenlemenin amaci, diisiik oranlarla (6rnegin binde bir veya ylizde bir gibi)

yabanci istiraklere sahip olunarak istisnanin kotiiye kullanilmasini 6nlemektir.
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e Bu sekilde, yalnizca ciddi anlamda kontrol veya etki saglayan istirakler bu

istisnadan faydalanabilmektedir.

Omek: Sirket, yurt disindaki istirakten elde etti§i kazang icin bu istisnadan
yararlanmak istiyorsa, %10 veya daha fazla sermaye oranimna sahip olmalidir.
Ornegin, Tiirkiye’de mukim bir sirket, Almanya’da kurulu bir AS’nin %10’unu asan bir
oranda sermayesine sahipse ve diger istisna sartlarin1 da sagliyorsa, bu kazang vergiden

istisna edilebilir.

- Istirak Kazancinin Elde Edildigi Tarih Itibariyla, Istirak Paymin Kesintisiz Olarak
En Az Bir Y1l Siire ile Elde Tutulmasi

Yurt dist istirak kazanci istisnasindan yararlanilabilmesi ig¢in miikellefin istirak
ettigi yurt dis1 kurumun paylarin1 kesintisiz olarak en az bir yil slireyle elinde tutmasi
gerekmektedir. Bu siire sart1, istisnanin kotiiye kullanilmasini engellemeyi ve uzun vadeli
yatirimlar1 tesvik etmeyi amaglar. Ornegin, bagska bulunan sartlarin hepsini saglayan
Tiirkiye'de Kurulu (A) LTD STi, (K) iilkesinde kurulu olan (T) AS'nin &denmis
sermayesinin %10,01'lik paymna 20.03.2020 tarihinde istirak etmis, 29.06.2020 tarihinde
istirak hissesini ortagi olan (Y) AS'ye devretmis, 13.10.2020 tarihinde ortagindan geri
almis ve 01.05.2022 tarihinde elinden tamamen c¢ikartmistir. Miikellef s6z konusu yurt disi
istirakinden 2020 yilinda elde ettigi kazancini, istirak payini kesintisiz olarak 1 y1l boyunca
elinde tutmadigi i¢in 2020 Kurumlar Vergisi Beyannamesinde indirim konusu
yapamayacaktir. Ancak, 13.10.2020-01.05.2022 tarihleri arasinda istirak payin1 kesintisiz 1
yil elinde tuttugu icin 2021 yilina iliskin kazancimi 2021 Kurumlar Vergisi

Beyannamesinden indirim konusu yapabilecektir.

Tiirk Vergi Kanunu'na gore, yurt dis1 istirak kazanci istisnasindan faydalanmak i¢in
aranan sartlardan biri, istirak edilen yurt dist kurumun faaliyette bulundugu iilke vergi
kanunlarina gore kazanglarinin en az %15 oraninda gelir veya kurumlar vergisi benzeri bir

toplam vergi yiikiine tabi olmasidir.

Istirak kazanglarmin, kar payr dagitimma esas olan gelirler iizerinden denen

vergiler dahil olmak iizere istirak edilen kurumun iserine devam ettigi iilke vergi kanunlari
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uyarinca en az %15 oraninda gelir ve kurumlar vergisi benzeri bir vergi yiikii tagimasi

sartlar arasindadir.

Tirk Vergi Kanunu'na gore, yurt dis1t istirak kazanci istisnasindan
yararlanilabilmesi i¢in, elde edilen kazancin Tiirkiye’ye belirli bir siire iginde transfer
edilmesi gerekmektedir. Bu siire, kazancin elde edildigi hesap donemine iliskin Kurumlar

Vergisi Beyannamesi’nin verilme tarihi ile sinirhidir.

Ornegin, yabanci bir kurumun 2020 yili Temmuz ayinda kir dagitimi yapmasi
durumunda, elde edilen istirak kazanci Tirkiye'de 2020 yili kurum kazancina dahil
edilmeli ve aynm hesap donemine iliskin kurumlar vergisi beyannamesi ile beyan
edilmelidir. Bu kazancin, beyanname verme siiresinin sonuna kadar Tiirkiye’ye transfer
edilmis olmas1 sartiyla istisnadan yararlanilmasi miimkiindiir. Ancak, transfer edilen bu
kazanglarin Tiirk Lirasina ¢evrilmesi zorunlu degildir. Bu diizenleme, esneklik saglayarak

miikelleflerin dovizle islem yapmasina olanak tanimaktadir.

Elde edilen istirak kazanc¢larinin, kazancin elde edildigi hesap doneminde kurum
kazancina dahil edilmesi zorunludur. Ancak bu kazanglarin, kurumlar vergisi
beyannamesinin verilme siiresine kadar Tiirkiye’ye transfer edilmeyen kismi, yurt dist
istirak kazanci istisnasindan yararlanamayacaktir. Bu diizenleme, kazanclarin zamaninda
beyan edilmesi ve Tiirkiye ekonomisine kazandirilmasini saglama amaci tasimaktadir

(Kose, 2009: 53).

2.3.3. Tam Miikellef Anonim Sirketlerinin Yurtdis1 Istirak Hisseleri Satis

Kazanc istisnasi

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5’inci maddesinin birinci fikrasinin (c)
bendi, anonim veya limited sirketlerin yurt disindaki istirak hisselerini elden ¢ikarmalari
durumunda belirli sartlar altinda elde edilen kazanglari kurumlar vergisinden istisna
etmektedir. Bu istisna, yurt dis1 istiraklerin satisindan elde edilen kazanglarin, uluslararasi
yatirimlari tesvik etmek ve sermaye hareketlerini kolaylastirmak amaciyla vergi yiikiinden
muaf tutulmasini1 6Sngérmektedir. Ilgili istisnadan faydalanabilmek i¢in asagidaki kosullarin

yerine getirilmesi gerekmektedir:

- Aktif Toplaminin %75’inin Yurt Disindaki Istiraklerden Olusmasi
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Sirketin kazang elde edilen tarih itibariyla, araliksiz olarak en az bir yil boyunca
nakit varliklar disinda kalan toplam aktif degerinin en az %75’inin, Tirkiye’de
bulunmayan tam miikellefiyete tabi olmayan anonim veya limited sirket niteligindeki

kurumlara yapilan istiraklerden olusmasi gerekmektedir.
- Istirak Paylarinin En Az Iki Y1l Siireyle Aktiflerde Yer Almasi

Istisnadan yararlanabilmek igin, sirketin séz konusu istirak paylarini en az iki yil
stireyle aktiflerinde bulundurmus olmasi gereklidir. Bu sart, istirak iligkilerinin kisa vadeli
spekiilatif islemlerden ziyade uzun vadeli stratejik yatirimlari temsil etmesini saglamay1

hedeflemektedir.
- Istirak Eden ve Istirak Edilen Kurumlarin Niteligi
- Istirak Eden Kurum: Tam miikellef bir anonim sirket (A.S.) olmalidir.

Istirak Edilen Kurum: Yurt disinda bulunmali ve tam miikellefiyete tabi olmayan
bir anonim veya limited sirket niteliginde olmalidir. Ancak, %75 orani hesaplanirken
yalnizca anonim veya limited sirketler dikkate alinir. Bu oran saglandiktan sonra,
sirketlerin ellerinde bulunan, anonim veya limited sirket statiisiinde olmayan dar miikellef
kurumlara ait istirak hisselerinin satisindan elde edilen kazanglar da diger sartlarin

saglanmasi kaydiyla istisnadan faydalanabilmektedir (Sezgin, 2018: 125).
- Kazancin Niteligi

Istisna yalnizca yurt disinda bulunan istirak hisselerinin satisindan elde edilen

kazanglar i¢in gecerlidir. Diger gelir tiirleri, bu kapsamda kabul gérmemektedir.

Bu diizenleme, yurt disinda stratejik ortakliklar ve uzun vadeli yatirimlar
gerceklestiren Tiirkiye merkezli sirketlere vergi avantaji saglayarak bu tiir faaliyetleri
tesvik etmektedir. Ote yandan, yukarida belirtilen kosullarin tiimii eksiksiz bir sekilde

yerine getirilmeden istisnadan yararlanilmasi miimkiin degildir.

2.3.4. Emisyon Primi Kazanc Istisnasi
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5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5’inci maddesinin birinci fikrasinin (¢)
bendi, anonim sirketlerin kuruluglarinda veya sermaye artirimi sirasinda ¢ikardiklart hisse
senetlerinin itibari degerini asan tutarin kurumlar vergisinden istisna edilecegini
diizenlemektedir. Bu diizenleme, anonim sirketlerin sermaye yapilarini giiclendirmek ve
finansal stirdiiriilebilirliklerini desteklemek amaciyla getirilmis bir tesvik niteligi

tasimaktadir.
Emisyon Primi Istisnasinin Kapsami;

e Istisnanin Uygulanacagi Gelir: Anonim sirketlerin kurulus veya sermaye artirmmi
sirasinda ihrag ettikleri paylarin satig fiyatinin, paylarin itibari degerini asan kismi
"emisyon primi" olarak adlandirilir. Bu emisyon primi tutar1, kurumlar vergisinden

istisna edilmistir.

e Istisnadan Yararlanabilecek Sirketler: Bu diizenlemeden yalnizca anonim sirketler

yararlanabilir. Limited sirketler ise s6z konusu istisna kapsamina dahil degildir.

e Beyannamedeki Gosterim: Emisyon primi kazanglari, kurumlar vergisi
beyannamesinde "Zarar Olsa Dahi Indirilecek Istisna ve Indirimler" kismindaki
“Emisyon Primi Kazanci (KVK Mad. 5/1-¢)” satirinda beyan edilerek kurum

kazancindan diisiilmektedir.

e Istisna Kosulsuzdur: ilgili madde gerekgesinde, emisyon primlerinin herhangi bir
kosula bagli olmaksizin kurumlar vergisinden istisna edildigi acik¢a belirtilmistir.
Bu istisna, sirketin mali performansindan veya faaliyet alanindan bagimsiz olarak

uygulanmaktadir.
Istisnanin Sinirlamalari

e Sadece  Anonim  Sirketlerin  Ihrag  Ettikleri ~ Paylar =~ Kapsamdadir:
Emisyon primi istisnasi yalnizca anonim sirketlerin kendi ihrag¢ ettikleri hisse
senetleri i¢in gecerlidir. Bagka sirketlere ait hisse senetlerinin elden ¢ikarilmasindan

dogan kazangclar bu istisna kapsamina alinmamastir.
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e Limited Sirketlerin Yararlanamamasi: Istisna, anonim sirketler ile sinirlandirilmig

olup, limited sirketler bu avantajdan faydalanamamaktadir.

Burada ozellikle dikkat edilmesi gereken en 6nemli konu, s6z konusu istisnadan
yalnizca anonim sirket statlistinde bulunan sirketlerin ve gerek kurulus gerekse sermaye
artirim1 sirasinda ihrag ettikleri kendi hisse senetlerinin yararlanabilecegidir. Bagka bir
ifadeyle, baska sirketlere ait hisse senetlerinin elden ¢ikarilmasi sonucunda elde edilen
kazanclar emisyon primi istisnasi kapsamina girmemekte ve bu istisnadan yararlanilmasi

miimkiin olmamaktadir (Senyiiz, Yiice, Gergek, 2019: 203).

2.3.5. Tiirkiye’de Kurulu Fonlar ile Yatirim Ortaklarinin Kazanclarina fliskin

istisna

5520 sayilh KVK’nin 5’inci maddesinin birinci fikrasinin (d) bendine gore,
Tiirkiye'de kurulu ¢esitli yatirnm fonlar1 ve ortakliklarinin elde ettigi kazanclar kurumlar

vergisinden istisna tutulmaktadir. Bu kapsamda istisna edilen kazanglar sunlardir:

e Menkul kiymet yatirnm fonlari/ortakliklar:: Portfoy isletmeciliginden elde edilen

kazanglar vergiden muaftir.

e Altin ve kiymetli madenlere dayali yatirim fonlari/ortakliklari: Portfoy

isletmeciliginden dogan kazanglar1 kapsar.

e (Qirisim sermayesi yatirim fonlari/ortakliklari: Faaliyetlerinden elde ettikleri

kazanglar istisnaya tabidir.

e Gayrimenkul yatinm fonlar/ortakliklari:  Portféy yonetimi gelirleri bu

kapsamdadir.
e Emeklilik yatirnm fonlari: Faaliyet kazanclari istisna kapsamina alinmistir.

e Konut finansman1 ve varlik finansmani fonlari: Bu fonlarin gelirleri de vergi

muafiyetinden yararlanir.

S6z konusu diizenleme, ilgili fonlarin yatirnm faaliyetlerini tesvik etmeyi

amagclamaktadir.
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Yukarida yazili kuruluslar bahsi gecen istisnadan kendi kazanglari agisindan
yararlanabilecektir. Diger bir degisle yatinm fonlarinin belgelerine veya yatirim
ortakliklarinin ~ hisse  senetlerine  sahip olunmasi  dolayisiyla bu istisnadan

faydalanamamaktadir (Akdogan, 2019: 432).

2.3.6. Tasinmazlar ve Istirak Hisseleri ile Kurucu Senetleri, intifa Senetleri Ve

Riichan Haklar1 Satis Kazanc istisnasi

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun (KVK) 5. maddesinin birinci fikrasinin
(e) bendi, kurumlarin belirli varliklarinin satisindan dogan kazanglarin bir kismini
kurumlar vergisinden istisna ederek tesvik edici bir diizenleme sunar. Bu hiikiim, hem
kurumlarin finansal yapilarini giliglendirmeyi hem de ekonomik faaliyetleri desteklemeyi
amaglar. Bu diizenleme, uzun vadeli yatirim yapan kurumlarn tesvik etmek amaciyla

yapilmis bir diizenleme kapsamindadir.

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5’inci maddesinin birinci fikrasinin (e)
bendinde yapilan diizenlemeye gore, kurumlarin aktiflerinde en az iki yil siireyle
bulundurduklar istirak hisseleri, tasinmazlar, kurucu senetleri, intifa senetleri ve riichan
haklar ile ilgili satis kazanclarinin %50'si kurumlar vergisinden istisna edilmistir. Bu

istisnadan yararlanabilmek i¢in asagidaki kosullarin saglanmasi gerekmektedir:

Ilgili varliklarin (istirak hisseleri, tasmnmazlar, kurucu senetleri, intifa senetleri ve
riichan haklari) satis 6ncesinde en az iki tam yil siireyle (730 giin) kurumlarin aktifinde yer

almis olmasi gereklidir.

Satistan elde edilen kazancin, kurumun pasifinde yer alan 6zel bir fon hesabina
alinmas1 gerekmektedir. Bu kazang, satisin yapildig1 yili izleyen besinci yilin sonuna kadar
bu fon hesabinda tutulmalidir. Fon hesabina alinan kazang, isletmeden cekilmemeli ve
baska bir amagla kullanilmamalidir. Kazang, fon hesabindan isletme sermayesine ilave

edilebilir. Ancak bu siirecte sermaye artirimi yapilmasi, istisnanin devami i¢in 6nemlidir.

Bu diizenleme, kurumlarin yatirnm kararlarini etkilemekte ve uzun vadeli varlik

yonetimini tesvik etmektedir (TURMOB, 2020: 19).
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2.3.7. Bankalara, Finansal Kiralama Ya Da Finansman Sirketlerine Veya

TMSF’ye Bor¢lu Durumda Olan Kurumlar ile Bankalara Taninan Istisna

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 5. maddesinin birinci fikrasinin
(f) bendi, finansal sikintilar nedeniyle yasal takibe alinmis borg¢lularin belirli varliklarini
devretmesi veya bu varliklarin finansal kuruluslarca satisindan elde edilen kazanglari
kurumlar vergisi istisnasina tabi tutar. Bu diizenleme, ozellikle bankacilik ve finans
sektoriiniin mali yapisin1 desteklemek ve tahsil edilmesi zor olan kredilerin geri doniislinii

kolaylastirmay1 amaglamaktadir.

Bu kapsamda, bankalar ve finansal kiralama veya finansman sirketlerinin, bu
sekilde elde ettikleri kiymetlerden taginmazlarin satisindan dogan kazanglarin %50's1, diger
kiymetlerin satisindan dogan kazanglarin ise %751 kurumlar vergisinden muaf
tutulmaktadir. Ayrica, 6361 sayili Kanun kapsaminda yapilan finansal kiralama
islemlerinde kiracinin temerriidii nedeniyle gerceklesen yasal takipte, kiralayanin tasarruf

hakkini devralmasi durumunda da bu diizenlemeler gegerli olmaktadir.

e Bankalar, finansal kiralama veya finansman sirketlerine borg¢lar1 nedeniyle yasal

takibe alinmig borglular, kefiller ve ipotek veren kurumlar istisnadan faydalanabilir.

e Tasarruf Mevduat1 Sigorta Fonuna (TMSF) borglu olan kurumlar da diizenlemeden

yararlanabilir.

e 06361 sayili Kanun kapsaminda finansal kiralama islemleri: Kiracinin temerriidii
nedeniyle finansal kiralama konusu tasinmazin kiralayan tarafindan devralinmasi

ve ardindan satigindan elde edilen kazanclar da diizenleme kapsamindadir.

Tasinmazlarin Satisi: Tasinmazlarin satisindan dogan kazanglarin %50’si kurumlar

vergisinden istisna edilmektedir.
Diger Kiymetlerin Satisi:
o Istirak hisseleri,

e Kurucu senetleri,
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o Intifa senetleri,

e Riichan haklarinin satisindan dogan kazanglarin %75’i kurumlar vergisinden istisna

edilmektedir.

Bor¢lunun Yasal Takibe Almmis Olmasi: Ilgili varliklar, borglarin tahsilatina

karsilik olarak devredilmis olmalidir.

Satis Hasilatinin Kullanimi: Bu istisna, bor¢larin 6denmesi amaciyla yapilan devir

ve satis islemlerinden elde edilen hasilatlar i¢in gegerlidir.

Finansal Kiralamada Temerriit Durumu: Kiracinin temerriidii nedeniyle finansal
kiralama konusu tasinmazin kiralayan tarafindan devralinmasi ve satisindan elde edilen

kazang, ayni istisna hiikiimlerine tabi olmaktadir.

Mevzuatta yapilan degisiklikler ile bankacilik sektoriinlin mali yapisinin
desteklenmesi, tahsil edilmesi zor olan kredilerin geri doniisiiniin saglanmasi

amaclanmaktadir (Kurbetgi, 2010: 77).

S6z konusu diizenleme kapsaminda, bankalar, finansal kiralama sirketleri ve
finansman sirketlerine olan borglari nedeniyle yasal takibe alinmis olan kurumlar ile
Tasarruf Mevduati Sigorta Fonuna (TMSF) borglu olan kurumlar; ayrica bu borglara kefil
olan kurumlar vergisi miikellefleri ve borglular adma ipotek veren kurumlar vergisi

miikellefleri de istisna hiikmiinden yararlanabilmektedir (Yildiz, M., Vural, 1 2018: 56).

Diizenleme cercevesinde, istisna hiikmii tasinmazlar, istirak hisseleri, kurucu
senetleri, intifa senetleri ve riighan haklarimin devrinden elde edilen kazanglara
uygulanacaktir. Taginmazlarin satigindan elde edilen kazanglarda ve 6361 sayili Finansal
Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu (FKFFS$K) kapsaminda yapilan
finansal kiralamalarda, kiracinin temerriide diismesi sonucu takibe konu olan finansal
kiralama alacaklarinda, taraflarin mutabakati halinde, kiralayanin finansal kiralama konusu
taginmaz tizerindeki tasarruf hakkini devralarak gerceklestirdigi {igiincii kisilere satigtan
elde ettigi kazanclarda %50 oraninda istisna uygulanacaktir. Buna karsin, istirak hisseleri,
kurucu senetleri, intifa senetleri ve riichan haklarinin satisindan dogan kazanglar icin bu

oran %75 olarak belirlenmektedir.

29



2.3.8. Yurtdis1 Sube Kazanclar Istisnasi

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 5. maddesinin (g) bendi,
kurumlarin yurt disindaki subeleri veya daimi temsilcileri araciligiyla elde ettikleri
kazanclara kurumlar vergisi istisnasi taninmasi i¢in belirli sartlarin saglanmasini

ongormektedir. Bu kosullar su sekilde siralanabilir.

e Vergi Yiikii: Yurt disinda elde edilen kazanglarin, ilgili iilke vergi mevzuatina
gore en az %15 oraninda gelir ve kurumlar vergisine es deger bir toplam vergi yiikii
tasimast gerekmektedir. Bu dilizenleme, uluslararasi vergi uyumunu saglamak ve
diisiik vergi oranlarina sahip lilkelerden elde edilen kazanglarin kontrol altina

alinmasin1 amaclamaktadir.

e Transfer Sarti: Yurt disinda elde edilen kazanglarin, ilgili hesap donemine ait
yillik kurumlar vergisi beyannamesinin verilmesi gereken tarihe kadar Tiirkiye'ye
transfer edilmesi sarttir. Bu diizenleme, kazanglarin yurt icine aktarilmasini tesvik

ederek ekonomik biliylimeye katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

e Ana Faaliyet Konusu: Finansal kiralama, finansman temini, sigorta hizmetleri
veya menkul kiymet yatirimi gibi belirli ana faaliyet konularina sahip olan
kurumlar i¢in, elde edilen kazanglarin, dogdugu iilke vergi mevzuatina gore en az
Tiirkiye’de uygulanan kurumlar vergisi oraninda gelir ve kurumlar vergisine
esdeger bir vergi yiikii tasimasi gerekmektedir. Bu diizenleme, esitsiz vergi

rekabetini 6nlemeyi ve adil bir vergilendirme sistemini saglamay1 amaglamaktadir.

Bu diizenleme, kazancin kaynagi ile vergi istisnast arasindaki baglantiyr agikca
ortaya koyarak istisnanin yalnizca belirli nitelikteki gelirler i¢in uygulanabilir olmasini
saglamaktadir. Dolayisiyla, Tiirkiye disinda kazang¢ saglayan kurumlarin, bu istisnadan
faydalanabilmesi ic¢in yurt digindaki faaliyetlerini bir is yeri veya temsilci aracilifiyla

yiuriitmesi kritik bir 6n kosul olarak belirtilmektedir (Aykar, 2019: 25).

Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 5'inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendine gore,

toplam vergi yiikii, kazancin elde edildigi iilkede, ilgili donemde tahakkuk eden toplam
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gelir ve kurumlar vergisi benzeri vergilerin, ayn1 donemde elde edilen toplam vergi sonrasi

kazangla karsilagtirilmasi yoluyla belirlenir. Bu hesaplama su sekilde yapilir:

1. Tahakkuk Eden Vergiler: ilgili donemde kazang iizerinden tahakkuk eden gelir ve

kurumlar vergisi ile benzer nitelikteki diger vergiler dikkate alinir.

2. Kazang-Oran Iliskisi: Vergi sonrasi net kazancin, tahakkuk eden toplam gelir ve

kurumlar vergisiyle karsilastirilmasiyla oranlama yapilir.

Bu yontem, yurt disinda elde edilen kazanglar {izerinden 6denen vergi yiikiiniin adil
ve Olgiilebilir bir sekilde tespit edilmesini saglar. Ayrica, Tiirkiye’deki vergi oranlari ile

uyumlu bir sekilde uygulanacak istisnalarin kapsamini belirlemektedir.

Bu hesaplama yontemi, diisiik vergilendirme yapilan iilkelerdeki kazanglarin
kontrol altina alinmasini ve adil bir vergilendirme rejimi olusturulmasini amaglamaktadir

(Sezgin, 2018: 122).

2.3.9. Yurtdisginda Yapilan Insaat, Onarim, Montaj isleri Ile Teknik

Hizmetlerden Saglanan Kazanclara Mliskin istisna

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 5. maddesinin 1. fikrasinin (h) bendinde,
yurt disinda gerceklestirilen ingaat, onarim, montaj isleri ile teknik hizmetlerden elde
edilen kazanclara yonelik bir vergi istisnasi diizenlenmistir. Bu istisnanin temel unsurlari

asagidaki sekilde agiklanabilir:
Istisnanin Kapsami

e Yurt disinda gergeklestirilen ingaat, onarim, montaj isleri ve teknik hizmetlerden
elde edilen kazanglar, Tirkiye'de genel sonu¢ hesaplarma intikal ettirilmesi

kosuluyla kurumlar vergisinden istisna edilmektedir.

o Fiilen Tiirkiye’ye getirilme zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu kazanclarin, genel

sonug hesaplarina kaydedilmesi istisnadan yararlanmak i¢in yeterli olmaktadir.

Kazanglarin Tespitinde Doviz Kuru
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Genel sonug hesaplaria intikal ettirilen kazanglarin hesaplanmasinda, kazancin
Tiirkiye'ye intikal ettirilmesi gereken tarihteki Tiirkiye Cumhuriyet Merkez

Bankas1 doviz alis kuru dikkate alinmaktadir.

Eger ilgili kazanglar Merkez Bankasi tarafindan ilan edilmeyen para birimlerinde
elde edilmisse, Hazine ve Maliye Bakanligi tarafindan Vergi Usul Kanunu uyarinca

belirlenen kur esas alinmaktadir.
Istisnanin Siiresi

Istisna, bu faaliyetler icin faaliyete baslanan ilk hesap donemi itibariyla

uygulanmaya baglanmaktadir.

Bes hesap donemi boyunca istisna uygulanabilmektedir.

Istisnanin Sinirlari

Istisna, yalnizca ana faaliyet konusundan elde edilen kazanglarla siirlanmaktadir.

Kurumlarin kendi biinyelerinde isletmekte olduklar1 kantin, misafirhane, sosyal
tesis gibi diger faaliyetlerden elde edilen gelirler bu istisna kapsaminda

degerlendirilmemektedir.

Bu diizenleme, miiteahhitlik ve teknik hizmet sektoriiniin yurt dist projelerde

rekabet giiclinli artirmay1, doviz kazandirici faaliyetleri tegvik etmeyi ve yurt dis1 gelirlerin

Tiirkiye ekonomisine katkisini saglamayr amaglamaktadir (Tekin, Kartaloglu, 2010: 218-

2.3.10. Risturn istisnasi

5520 sayilt Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 5. maddesinin 1. fikrasmin (i) bendi,

risturn istisnast ile kooperatiflerin ortaklariyla yaptiklar1 islemlerden elde ettikleri

kazanglarin kurumlar vergisinden muaf tutulmasini diizenlemektedir. Risturn, kelime

anlamiyla "geri verme" anlamina gelirken, kanuni baglamda kooperatiflerin ortaklariyla

gerceklestirdikleri faaliyetler sonucu olusan kazancin vergi dist birakilmasini ifade

etmektedir.
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Risturn istisnasi, asagidaki durumlar1 kapsar:

Kooperatif Yonetim Giderleri: Kooperatif ortaklarinin yonetim giderleri karsilig

Odedikleri paralardan, harcanmadan geri verilen tutarlar.

Tiketim Kooperatifleri: Ortaklarin sahsi ve ailevi ihtiyaglarim1 (6rnegin gida ve
giyecek) karsilamak amaciyla satin aldiklar1 mallarin degerine goére hesaplanan

risturnlar.

Tarmmsal Uretici Birlikleri: 5200 sayili Tarmmsal Uretici Birlikleri Kanunu
kapsamindaki iretici birliklerinin, birlik amaci dogrultusunda ortaklariyla

gerceklestirdigi islemlerden elde ettigi kazanglar.

Risturnlarin Dagitimi: Risturnlar, ortaklara nakit ya da ayni olarak (mal veya

hizmet seklinde) dagitilabilir.

Kar Dagitimi1 Degerlendirmesi: Risturnlarin ortaklara dagitimi, kar dagitimi olarak
degerlendirilmemektedir. Bu nedenle kar dagitimma bagli ek bir vergi

yikiimliliigli olusmamaktadir.

Beyanname Uzerinde indirim: Risturn istisnasi, Kurumlar  Vergisi
Beyannamesi'nde "Kazancin bulunmasi halinde indirilecek istisna ve indirimler"

boliimiinde yer alir. Zarar olusmasi durumunda bu istisna uygulanmamaktadir.

Ortaklar Disindaki Kisilerle Yapilan Islemler: Kooperatifin ortaklik iliskisi disinda
yiriittiigii faaliyetlerden elde edilen kazanglar, risturn istisnasinin disinda tutulur.

Bu kazanglar kurumlar vergisine tabi olmaya devam etmektedir.

Risturn istisnasi, kooperatiflerin iiyelerine yonelik olarak daha uygun maliyetli

hizmet ve mal saglama amacini desteklerken, bu yapilarin ekonomik faaliyetlerini tesvik

etmeyi ve iyeleri tizerindeki vergi yiikiinii hafifletmeyi amaglamaktadir.

Bu diizenleme ile kooperatiflerin ve tarimsal iiretici birliklerinin, liyelerine yonelik

avantajli uygulamalar sunmasi saglanirken, ortaklik disinda ticari faaliyetlerden elde edilen

kazanglarin vergilendirilmesi devam etmektedir (Senyiiz, Yiice, Gergek, 2018: 211.)
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2.3.11. Sat-Kirala-Geri Al Islemlerinden Dogan Kazanclarda istisna

5520 sayilt Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 5. maddesinin 1. fikrasinin (j) bendi, sat-
kirala-geri al (sell-lease-buy-back) islemlerinden dogan kazanglara yonelik bir istisna
diizenlemektedir. Bu diizenleme, belirli kosullar altinda gerceklesen satis, kiralama ve geri
alim islemlerinden elde edilen kazanglarin kurumlar vergisinden muaf tutulmasini

kapsamaktadir.

o 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu
kapsaminda diizenlenen bu islem, tasinir veya tasinmaz mallarin geri
kiralama amaciyla kiralayana satis1, belirli bir siire kiralanmas1 ve sdzlesme

sonunda geri alinmasini1 kapsamaktadir.
o Kiralayan, bu mallar1 bagka kiracilara da kiralayabilir.

o Belirli bir kira siiresi sonunda, devir islemleri de bu istisna kapsaminda yer

almaktadir.
[stisna uygulamasindan yararlanabilecek olanlar sunlardir:
o Finansal kiralama sirketleri,
e Katilim bankalari,
o Kalkinma ve yatirim bankalari,

e Bu kuruluslara menkul veya gayrimenkul mallarini devreden kurumlar vergisi

miikellefleri.
Istisnanin Sartlari

o Satilan taginir veya tasmmmaz malin, geri kiralama amaciyla devredilmesi

gerekmektedir.
e Malin, sozlesme siiresi sonunda geri alinmasi zorunludur.

o [llgili satis ve geri alim islemleri, yalmzca belirlenen finansal kurumlar araciligiyla

gerceklestirilebilir.
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Bu istisna, sirketlerin likidite ihtiyaclarin1 karsilamak i¢in varliklarini elden
cikarmadan finansman saglayabilmelerine olanak tanir. Ayni zamanda ekonomik
faaliyetlerde siireklilik saglanarak, tasinir ve taginmaz mallarin vergi yiiki azaltilir ve

finansman maliyetleri diistiriilmektedir.
Istisnanin Vergisel Etkisi;

o Islemden dogan kazanglar, kurumlar vergisinden istisna tutulur. Bdylece, islem
sirasinda  olusabilecek  vergisel  yiikiimliiliikklerin ~ ortadan  kaldirilmast

hedeflenmektedir.

e Ancak, islemlerin ticari mahiyeti korunmali ve vergi avantaji saglama amaciyla
kotiiye kullanilmamalidir. Bu kapsamda, istisna yalnizca ilgili mevzuata uygun

islemler i¢in gegerli olmaktadir.

Bu diizenleme, ozellikle finansal kiralama ve kalkinma bankacilig1 sektoriiniin

gelisimini tesvik ederken, isletmelerin finansal esnekligini artirmay1 amaclamaktadir.

2.3.12. Kira Sertifikas1 Thract Amaciyla Her Tiirlii Varlik ve Haklarin

Satisindan Dogan Kazanclarda istisna

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5. maddesinin 1. fikrasinin (k) bendi, kira
sertifikas1 ithrac1 amaciyla her tiirlii varlik ve hakkin satisindan dogan kazanglara yonelik bir
vergl istisnast diizenlemektedir. Bu istisna, kira sertifikasi piyasasini tesvik etmek ve

isletmelerin finansman ihtiyaclarini vergi avantajlariyla desteklemek amaci tagimaktadir.
Istisnanin Kapsan

o Istisnaya Konu Kazang: Kaynak kuruluslarin, kira sertifikas1 ihraci amaciyla her
tirlii varlik ve hakki, sozlesme sonunda geri almak kosuluyla, varlik kiralama
sirketlerine (VKS) satis1 sonucu elde edilen kazanclardir. Aymi sekilde, varlik
kiralama sirketlerinin devraldig: varliklari, sézlesme sonunda kaynak kurulusa satisi

sirasinda elde edilen kazanclar da bu istisna kapsamindadir.
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o Kaynak Kurulus: Kira sertifikasi ihracinda, hak ve wvarliklar1 sézlesme siiresi
sonunda geri almak kosuluyla varlik kiralama sirketine devreden kurumlar vergisi

mikellefleri bulunmaktadir.

e Varlik Kiralama Sirketi (VKS): 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 61.
maddesi uyarinca kira sertifikasi ihra¢ etmek amaciyla kurulmus olan anonim sirket

niteligindeki kurumlart kapsamaktadir.
Istisnadan Yararlanma Sartlar

e Kira Sertifikas1 Thract Amaci: Satisin, kira sertifikas1 ihra¢ edilmesi amaciyla

gerceklestirilmesi gerekmektedir.

e Geri Alim Kosulu: Varlik veya haklarin, sézlesme sonunda kaynak kurulusa geri

alinmasi sart1 aranmaktadir.

o Hak ve Varliklarin Niteligi: Her tiirlii varlik ve haklar bu diizenleme kapsamina

girer. Taginir, tasinmaz veya fikri haklar gibi varliklar istisna kapsamindadir.

Bu kapsamda yapilan bu diizenlemelerle;

Finansal piyasalarda kira sertifikas1 (sukuk) ihracini tesvik etmek,

Kurumlarm likidite ihtiyaclarmi karsilayarak sermaye piyasalarini desteklemek,

Isletmelerin kira sertifikas1 ihracimi vergi avantajiyla cazip hale getirmek.

Bu islemlerden dogan kazanglar, kurumlar vergisinden istisna tutulur.

Istisna yalnizca 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu kapsaminda ve belirlenen

sartlara uygun sekilde gerceklestirilen islemler i¢in gegerli olmaktadir.

Sermaye piyasalarinda kira sertifikasi ihracini artirarak ekonomik biiyiimeye ve

piyasalarda derinlik saglanmasina katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

2.4. Kurumlar Vergisi Beyannamesi Uzerinde Gosterilecek Diger indirimler

2.4.1. Menkul Kiymet Ihra¢ Giderleri
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5520 sayil1 Kurumlar Vergisi Kanunu'na gore, kurumlar vergisi miikellefleri, ihrag
ettikleri menkul krymetlerle ilgili olarak belirli giderleri kurum kazancindan indirebilirler.
Bu giderler, menkul kiymet ihrag islemiyle dogrudan iliskili olan ve sermaye piyasalarinda
islem yapan sirketlerin maliyetlerini diisiirmeye yonelik diizenlemelerdir. Ilgili giderler

sunlardir:
Thrag ile Tlgili Giderler

o Senetlerin Kagit ve Basim Masraflari: Menkul kiymetlerin basimi i¢in yapilan

masraflar.

« Mahkeme, Noter ve Diger Tasdik ve Tescil Masraflari: Thrag siirecinde gerekli

yasal iglemler i¢in yapilan harcamalar.

o Damga Vergisi: Menkul kiymetlerin ihraciyla ilgili olarak 6denmesi gereken

damga vergisi.

o Ihrag Dolayistyla Odenen Diger Harg ve Resimler: ihragla baglantili olarak devlet

ve kamu kurumlarina 6denen her tiirlii harg ve resimler.
« Komisyonlar: Thrag islemi sirasinda bankalara verilen komisyonlar.

o Borsa Kaydi Masraflari: Hisse senetleri ve tahvillerin borsaya kaydi i¢in yapilan

harcamalar.

Ilgili Giderlerin Indirilmesi: Bu tiir giderler, menkul kiymet ihracim gergeklestiren
sirketler i¢in kurum kazancindan indirilebilecek giderler olarak kabul edilir. Bu sayede,
ihra¢ iglemleriyle iligkili maliyetler vergi matrahindan disiiliir ve sirketlerin vergi ytikii

azalmaktadir.
Vergisel Etki

o lhrag giderlerinin kurum kazancindan indirilmesi, sirketlerin vergi dncesi gelirini

diistirerek, kurumlar vergisi ylikiimliiliigiinii azaltmaktadir.

o Bu diizenleme, sirketlerin menkul kiymet ihraci yaparken karsilastiklar1 maliyetleri

minimize etmelerine yardimci olmaktadir.
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Bu vergi avantaji, sirketlerin sermaye piyasalarinda daha aktif olmalarini tesvik

etmeyi ve piyasa derinligini artirmay1 amaglamaktadir.

2.4.2. Kurulus ve Orgiitlendirme Giderleri

Kurulus ve orgiitlenme giderleri, isletmelerin yeni kurulus asamasinda veya mevcut

yapilarinin genisletilmesi sirasinda yaptiklar1 ancak karsiliginda somut bir maddi varlik

iktisap etmedikleri giderlerdir. Bu giderler, genellikle isletmenin faaliyetlerini baslatmak

ya da genisletmek amaciyla katlanilan harcamalardir.

Somut bir varlik elde edilmediginden, bu tiir giderler isletme agisindan maddi

olmayan nitelikte kabul edilmektedir. Kurulus ve 6rgiitlenme giderlerine 6rnekler

Isletmenin tanitim1 igin yapilan reklam harcamalars,

Ticaret odasina kayit islemleri ve buna bagli olarak 6denen tescil masraflari,
Noter onaylar1 ve diger tasdik islemlerine iligskin giderler,

Sozlesmelerin hazirlanmasi sirasinda yapilan harcamalar,

Sube agilis1 veya kurulus genisletme masraflari.

Kurulus ve orgiitlenme giderleri, dogrudan gider olarak muhasebelestirilebilecegi

gibi, bilango hesaplarina aktarilarak amortismana tabi tutulabilir.

Dogrudan Gider Yazma: Bu giderler, dogrudan ilgili donemin gideri olarak
kaydedilebilir. Ancak bu yontem, isletmenin baslangic asamasinda zarara

ugramasina neden olabilir.

Amortismana Tabi Tutma: Vergi Usul Kanunu’nun (VUK) 326. maddesi uyarinca
kurulus ve orgiitlenme giderleri, bes yil i¢inde esit taksitlerle itfa edilmek suretiyle
amortismana tabi tutulabilir. Bu yontem, isletmenin finansal tablolarinda daha

dengeli bir gelir-gider dagilimi saglar.

Amortisman Uygulamast
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e Mukayyet Deger Uzerinden Itfa: Kurulus ve orgiitlenme giderleri, maliyet bedeli

tizerinden bes yi1l boyunca esit tutarlarda gider olarak yazilabilir.

e Amortismanin Vergi Matrahina Etkisi: Amortisman yontemiyle bu giderler, vergi

matrahindan her yil esit miktarlarda diisiilerek isletmeye mali avantaj saglar.

Kurulus ve orgiitlenme giderlerinin  amortismana tabi tutulmasi, isletmenin
baslangic doneminde zarar olusmasini engelleyerek finansal yapisinin giiclenmesini
destekler. Bu diizenleme ayni zamanda giderlerin uzun vadeye yayilmasi sayesinde isletme

gelirlerinin daha dengeli bir sekilde yonetilmesine olanak tanimaktadir.

Bu c¢er¢evede, kurulus ve Orgiitlenme giderleri, isletmelerin stratejik mali
planlamalarinda dikkate alinmasi gereken 6nemli bir unsur kapsamindadir (Sezgin, 2018:

489-490).

2.4.3. Genel Kurul Toplantilar1 i¢in Yapilan Giderler ile Birlesme, Devir,

Boliinme Fesih ve Tasfiye Giderleri

Sermayesi hisselere ayrilmig ve ticari kazang elde etme amaci giiden vergi
miikellefleri, gerek olagan gerek olaganiisti genel kurul toplantilarina iliskin
gerceklestirdikleri belirli harcamalar ticari kazancin tespitinde indirim olarak dikkate
alabilirler. Ancak bu tiir indirimler sinirsiz olmayip yalnmizca isletme faaliyetleriyle

dogrudan iliskili harcamalarla sinirli kapsamdadir.
Indirilebilecek Giderler:
o Toplant1 salonu kiralama masraflari: Toplant1 i¢in tutulan mekanin kiralama bedeli.
o llan ve posta giderleri: Toplantiya gagri ve duyuru igin yapilan harcamalar.

e Yasal zorunluluklar kapsaminda yapilan diger giderler: Ticaret kanunlarina uygun

sekilde toplantinin organize edilmesi igin gerekli giderler.
Indirilemeyecek Giderler:

e Ortaklarin seyahat masraflari: Sehir disindan toplantiya katilmak amaciyla yapilan

yolculuk ve konaklama harcamalari.
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Yol {istiinde yapilan yemek harcamalari: Ortaklarin bireysel harcamalari, isletme

kazancindan disiilebilecek ticari gider kapsaminda degerlendirilmemektedir.
Isletme Yapisindaki Degisikliklere iliskin Giderlerin Indirimi

Birlesme, Devir ve Tasfiye Masraflari: Isletmelerin birlesme, devir, fesih veya
tasfiye stlireglerinde katlandiklar1 giderler, isletme faaliyetleriyle dogrudan
baglantili oldugundan ticari kazancin tespitinde dikkate alinabilir. Bu masraflar,
isletmenin mali yapisinin degisimiyle ilgili oldugundan indirime uygun ticari

giderler olarak kabul edilmektedir.

Indirilebilecek Gider Ornekleri:

Hukuki danismanlik ve noter masraflari,

Tescil, har¢ ve damga vergisi 6demeleri,

Devir veya tasfiye islemleri i¢in yapilan resmi harcamalar.
Vergisel Smurlar ve Denetim

Her giderin ticari kazangtan indirimi miimkiin degildir. Giderlerin indirime konu

edilebilmesi i¢in asagidaki sartlarin saglanmasi gerekir:

Isletme Faaliyetiyle flgili Olma: Yapilan harcamalarin dogrudan isletmenin

faaliyetiyle baglantili olmas1 gereklidir.

Belgelendirme Zorunlulugu: Giderlerin indirim konusu yapilabilmesi i¢in fatura,

makbuz veya benzeri belgelerle tevsik edilmesi gerekmektedir.

Genel kurul toplantilarina iligkin harcamalar, isletme yonetimi ve faaliyetlerinin

yiriitilmesiyle dogrudan iligkili oldugu olgiide indirim konusu yapilabilir. Ancak

ortaklarin bireysel harcamalar1 veya isletmenin kazanciyla dogrudan ilgisi olmayan

masraflar, indirime tabi degildir. Ote yandan, birlesme, devir ve tasfiye siireglerine iliskin

giderler genellikle indirim konusu yapilabilir ve bu tiir diizenlemeler isletme yapisindaki

degisikliklerin kolaylastirilmasini amaglamaktadir (Senyliz, 2018: 169).
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2.4.4. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde Komandite

Ortaklara isabet Eden Kar Pay1

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde, ortaklik yapisi ve ortaklarin
vergi yikiimliiliikleri farklilik gosterir. Komandite ve komanditer ortaklar i¢in gelir ve

kurumlar vergisi uygulamalari1 asagidaki gibi diizenlenmistir. Ortaklik Tiirlerti;
o Komanditer Ortak: Sirketin yalnizca sermaye koyan pasif ortagidir.
o Sorumluluk Sinirt: Sirkete koydugu sermaye tutari ile sinirhdir.

o Gelir Vergisi Durumu: Komanditer ortagin sirketteki kar payi, Gelir Vergisi
Kanunu’nun 75. maddesi kapsaminda menkul sermaye irad1 olarak kabul

gormekte ve bu kazang iizerinden gelir vergisi 6denmektedir.

e Komandite Ortak: Sirketin yonetiminde aktif rol oynayan, sinirsiz sorumluluga

sahip ortagidir.
o Sorumluluk Sinir1: Sirketin tiim borglarina kars1 sinirsiz sorumludur.

o Gelir Vergisi Durumu: Komandite ortagin elde ettigi kar payi, ticari kazang

olarak gelir vergisine tabi tutulmaktadir.

o Komanditer Ortagin Kar Pay1: Menkul sermaye iradi olarak degerlendirildiginden,
bu kazan¢ kurumlar vergisi matrahindan indirim konusu yapilmaz. Kar payi,
ortaklik gelirinden bagimsiz olarak gelir vergisi beyannamesinde beyan

edilmektedir.
o Komandite Ortagin Kar Pay1:
o Ticari kazang olarak gelir vergisine tabi tutulmaktadir.

o Bu nedenle, komandite ortagin payma diisen ve vergilendirilmis olan
kazang, kurum kazancindan diisiiliir. Bu diizenleme, cifte vergilendirmeyi

Oonlemek amaci tasimaktadir.

Kurumlar vergisi matrah1 hesaplanirken:
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Komanditer ortagin kar paylari, kurum kazancindan diisiilmemektedir.

Ancak komandite ortagin kazanci, ticari kazang olarak gelir vergisine tabi
tutuldugundan, bu kazan¢ kurum kazancindan indirilir. Bdylece, komandite ortak,

ticari kazanci lizerinden yalnizca bir kez vergilendirilmis olmaktadir.
Vergisel Farkliligin Sebebi,

Komanditer Ortak: Pasif yatirimci olarak kabul edilir ve elde ettigi gelir, sermaye

yatirimi iizerinden alinan getiri olarak degerlendirilir.

Komandite Ortak: Ticari faaliyetin dogrudan tarafi ve sorumlu oldugu i¢in kazanci,

ticari kazang niteligi tasir ve gelir vergisi kapsamina alinir.

Bu diizenleme, komanditer ve komandite ortaklar arasinda vergisel farkliliklari net

bir sekilde belirlemekte ve ¢ifte vergilendirmeyi oOnlemektedir. Komandite ortagin

vergilendirilen ticari kazancinin kurum kazancindan diistilmesi, hem adil bir vergilendirme

sistemine katki saglar hem de sirket ve ortaklar arasindaki vergi yiikiinii dengelemeye

yardimcet olmaktadir (Akman, 2013: 196).

2.4.5. Katiim Bankalarinca Katilma Hesab1 Karsiiginda Odenen Kar Paylar

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 8. maddesinin 1/d bendine gore, katilim bankalar

tarafindan katilma hesabi karsiliginda 6denen kar paylarinin gider olarak yazilabilmektedir.

Bu diizenleme, katilim bankalarinin faaliyetlerinin vergi mevzuatina uygun sekilde

degerlendirilmesini saglarken, isletmelerin finansal yiiklerini de dengelemeye yardimci

olmaktadir.

Katilim Bankalarinin Kar Pay1 Odemeleri

Kar Payinin Tanimi: Katilim bankalari, topladiklari mevduat (katilma hesaplari)
karsiliginda miisterilerine kar pay:r oderler. Bu kar payi, faiz yerine katilim

bankacilig1 modeline uygun sekilde gelir paylasimina dayanir.

Vergisel Durumu: Katilim bankalar1 tarafindan miisterilere 6denen bu kar paylari,

kurum kazancinin tespitinde indirilebilir gider olarak dikkate alinabilir. Bu
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uygulama, bankacilik faaliyetlerinin niteligine uygun bir gider tanimasinmi ifade

eder.
Finansman Giderleri

Kredilerde Kar Payr Odemeleri: Katilim bankalarindan kredi kullanan firmalar,
krediye bagli olarak Odedikleri kar paylarin1 finansman gideri olarak
muhasebelestirebilirler. Bu giderler, isletmenin ticari faaliyetlerini siirdiirmesi i¢in

gerekli oldugundan, ticari kazancin tespitinde dikkate alinabilir.

Ticari Gider Niteligi: Kar payr odemeleri, ticari kazancin elde edilmesi ve
siirdliriilmesi i¢cin yapilan genel gider kapsamina girer. Bu nedenle, vergi

matrahindan diistilebilir.

Katilim Bankalar i¢in: Kar pay1 6demeleri, banka igin vergi matrahii diisiiren bir

gider kalemi olarak isleme alinir.

Firmalar Igin: Krediler igin odenen kar paylari, isletme gideri olarak

muhasebelestirilerek vergi matrahini azaltir.
Bu diizenleme, asagidaki amagclari tagir:

Katilm bankalarinin mevduat sahipleriyle gelir paylasimina dayali finansal

sistemini desteklemek,
Faizsiz bankacilik modeline uygun isletme giderlerini tanimlamak,

Katilim bankalar1 ve kredi kullanan isletmeler arasinda vergisel yiikii adil bir

sekilde dagitmak.

Katilim bankalarinin miisterilere ddedigi kar paylar1 ve firmalarin bu bankalardan

kullandiklar1 kredilere iliskin finansman giderleri, ticari kazancin tespitinde gider olarak

dikkate alinabilir. Bu uygulama, hem katilim bankacilig1 modelini tesvik etmekte hem de

isletmelerin finansal siirdiiriilebilirligini destekleyerek her iki tarafa vergisel avantaj

saglamaktadir (Sezgin, 2018: 495).

2.4.6. Sigorta Teknik Karsiliklari
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Sigorta ve reasiirans sirketlerinin muhasebe ve vergi uygulamalarinda 6nemli bir
konu olan teknik karsiliklar, sigorta poligelerine iliskin gelecekte dogabilecek
yiikkiimliiliiklerin karsilanmasi i¢in ayrilan tutarlart ifade eder. Tirk Vergi Kanunu'nun
(K.V.K.) 8/e maddesi bu karsiliklarin hangi kosullarda kurum kazancindan indirilebilecegi

diizenlenmektedir.
Bu maddeye gore, asagidaki teknik karsiliklar indirim konusu yapilabilir:

1. Muallak Hasar ve Tazminat Karsiliklari: Heniiz sonuglanmamig ancak gerceklesmis

hasar ve tazminat talepleri i¢in ayrilan karsiliklar.

2. Kazanilmamis Prim Karsiliklar: Bilango tarihinde gecerliligi siiren poligelerin

kapsadigi gelecekteki riskler i¢in ayrilan karsiliklar.

3. Hayat Sigortalarinda Matematik Karsiliklar: Hayat sigortalarindaki poligelerin

aktiieryal yiikiimliiliiklerini karsilamak iizere ayrilan tutarlar.

4. Dengeleme Karsiligi: Istisnai risklere karst olusabilecek yiikiimliiliikleri

dengelemek i¢in ayrilan tutar.

Bu teknik karsiliklar, sigorta poligelerinin siireleri boyunca tistlenilen risklerin mali
etkilerinin dengeli bir sekilde hesaplanmasini saglar ve bu kapsamda kurum kazancinin
dogru bir sekilde tespit edilmesi i¢cin muhasebe kayitlarinda dikkate alinir. Ancak bu
indirim hakki, ilgili karsiliklarin dogru sekilde hesaplanmast ve belirtilen yasal kosullarin

saglanmasi sartina bagl olmaktadir.

2.5. Kurumlar Vergisi Kanununa Goére Kurum Kazancinin Tespitinde

Indirilemeyecek Giderler

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 11. maddesi, kurum kazancinin
belirlenmesinde gider olarak kabul gérmeyecek agik bir sekilde diizenlemektedir. Bu
diizenleme, yalnizca ticari kazangla dogrudan ilgili olan ve kurumun gelir elde etme
amacina hizmet eden giderlerin indirim konusu yapilabilecegini, bunun disinda kalan

harcamalarin ise kurum kazancindan indirilemeyecegini ifade etmektedir.

2.5.1. Oz sermaye Uzerinden Odenen veya Hesaplanan Faizler
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Isletmelerin ortaklar1 veya sahipleri tarafindan isletmeye koyulan sermayenin, kar
pay1 disinda herhangi bir sekilde yararlandirilmasimin miimkiin olmadig1 genel bir vergi
kuralidir. Bu ¢ercevede, sermaye ve 6z kaynaklar iizerinden faiz hesaplanmasi ve bu faizin
ticari  kazangtan indirilmesi kanunen kabul edilemeyen bir gider olarak

degerlendirilmektedir.

Odenmis Sermaye: Ortaklar tarafindan isletmeye konulan sermaye.

o Sermaye Yedekleri: Sermaye artirimlar1 veya ortaklar tarafindan saglanan diger

kaynaklar.
e Kar Yedekleri: Isletmede birakilan ve kullanilmayan karlar.
e Gegmis Y1l Kar/Zararlar1: Onceki donemlerden devreden kar veya zararlar.
e Donem Net Kari/Zarari: Cari donemde olusan net kar veya zarar.

Bu hesaplarin iizerinden faiz hesaplanmasi ve bu faizlerin ticari gider olarak
kaydedilmesi kanunen miimkiin degildir. Bu tiir uygulamalar, isletmenin gelir vergisi veya
kurumlar vergisi matrahini haksiz yere azaltacagindan kanunen kabul edilmeyen giderler

(KKEG) kapsaminda degerlendirilmektedir.

Faiz Hesaplanmasi: Oz kaynaklar {izerinden hesaplanan faiz gider olarak

yazilamaz.

e Kanunen Kabul Edilmeyen Gider (KKEG): Eger 6z kaynaklar ilizerinden faiz
yiiriitiilmiis ve bu faiz ticari kazangtan diisiilmiisse, bu tutar vergi beyannamesinde

KKEG olarak kazanca eklenmelidir.

e Ortaklarin sermaye diginda bir getiri elde etmesi, yalnizca kar pay1 dagitimi yoluyla
miimkiin olabilir. Bu durumda, isletme kar pay1 dagitimi sirasinda ilgili stopajlari

yapmakla yiikiimliidiir.

o Oz kaynaklar iizerinden faiz hesaplanmasi, isletmenin ticari faaliyetleriyle

dogrudan ilgisi olmayan bir islem olarak degerlendirilir ve bu tiir islemler Vergi
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Usul Kanunu (VUK) ve Kurumlar Vergisi Kanunu (KVK) kapsaminda kabul

edilmez.

Bu diizenleme, asagidaki amagclari tagimaktadir:
e Vergi matrahinin dogru bir sekilde tespit edilmesini saglamak,
e Isletme karlarmnin seffaf bir sekilde degerlendirilmesini tesvik etmek,
o Haksiz vergi avantajlarinin 6niine gegmek.

Ortaklar tarafindan konulan sermaye veya 06z kaynaklar {izerinden faiz
hesaplanmasi ve bu faizin gider olarak dikkate alinmasi kanunen miimkiin degildir. Bu tiir
islemler, vergi sisteminde haksiz bir avantaj yaratabileceginden kanunen kabul edilmeyen
giderler kapsaminda degerlendirilir ve beyannamede ticari kazanca eklenmesi

gerekmektedir (Sezgin, 2018: 642).

2.5.2. Ortiilii Sermaye Uzerinden Odenen veya Hesaplanan Faiz, Kur

Farklan1 ve Benzeri Giderler

Ortiilii sermaye, isletmelerin ortaklar1 veya ortaklarla iliskili kisilerden sagladig
borglarin belirli bir esigi asmasi durumunda ortaya ¢ikan ve vergi kanunlarinda belirli
yaptirimlara tabi tutulan bir durumdur. 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK)
12. maddesi, ortiilii sermaye uygulamasini diizenlemekte ve bu tiir bor¢lanmalarin vergisel

etkilerini aciklamaktadir.
Ortiilii sermayeden bahsedebilmek igin:

o Isletmelerin ortaklar1 veya ortaklarla iligkili kisilerden (baglantili kisiler) borg

saglamis olmasi,
e Bu borg tutarinin, isletmenin 6z sermayesinin ii¢ katin1 agmasi1 gerekir.
o Bu durum, vergilendirme dénemi i¢inde herhangi bir tarihte tespit edilebilir.

o Oz sermaye, isletmenin mali tablolarinda yer alan kendi kaynaklarmi ifade

eder.
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Ortiilii sermaye ile ilgili olarak asagidaki sonuglar ortaya ¢ikar:
« Gider Kabul Edilmeyen Unsurlar: Ortiilii sermaye iizerinden hesaplanan:
o Faiz 6demeleri,
o Kur farklan,
o Diger giderler,

Isletmenin safi kazancinin tespitinde gider olarak dikkate alimamaz ve kanunen

kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak ticari kazanca eklenmektedir.

o Stopaj Yiikiimliiliigii: Ortiilii sermaye nedeniyle &denen faizler, iliskili kisiye
yapilan kar payr ddemesi olarak degerlendirilir. Bu durumda, kar pay1 stopaji

uygulanmasi gereklidir.

e Vergi Kayiplarim Onleme: Ortaklar veya iliskili kisiler araciligiyla isletmeden

haksiz bir sekilde kazang aktarilmasinin 6nlenmesi.

e Adil Vergi Sistemi Saglama: Gergek ticari islemlerin kazang tespitinde dikkate

alinmasini saglama.
Bir isletmenin 6z sermayesi 1.000.000 TL ise:

e Ortaklardan veya iliskili kisilerden alinan bor¢ toplami 3.000.000 TL’yi asarsa
(6rnegin 4.000.000 TL ise),

e 1.000.000 TL’lik tutar, ortiilii sermaye olarak degerlendirilir.

Bu 1.000.000 TL f{izerinden hesaplanan faiz, kur farki gibi giderler vergi

matrahindan indirilemez ve KKEG olarak beyannamede belirtilmektedir.

Ortiilii sermaye diizenlemesi, isletmelerin 6z kaynak-bor¢ oranini dengeleyerek
vergi matrahinin dogru belirlenmesini amaglamaktadir. Ortiilii sermaye iizerinden yapilan
faiz, kur farki ve diger 6demeler, kanunen kabul edilmeyen gider olarak dikkate alinir ve

isletme kazancindan indirilmemektedir (Yiiksel, 2012:129).
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2.5.3. Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiilii olarak Dagitilan Kazanclar

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 13. maddesi, transfer fiyatlandirmasi
yoluyla ortiilii kazang dagitimini diizenlemektedir. Bu hilkkme gore, isletmeler ile iligkili
kisiler arasinda gerceklestirilen islemlerde, emsal fiyatlara uygun olmayan bir fiyat
politikas1 uygulanirsa, bu durum kazan¢ dagitimi olarak kabul edilir ve vergisel

yaptirimlara tabi tutulmaktadir.
Transfer fiyatlandirmasi kapsaminda iliskili kisiler su sekilde tanimlanir:

e Isletme ortaklari, Ortaklarin iliski i¢inde oldugu kisi veya kurumlar, Ortaklarmn
esleri veya liclincli dereceye kadar (bu derece dahil) kan ve kaym hisimlari,
Dogrudan ya da dolayl sekilde kontrol veya etki altinda bulunan gergek veya tiizel
kisiler.

e Emsal Fiyat: Isletmelerin iligkili olmayan taraflarla piyasa kosullarinda

gerceklestirdigi mal veya hizmet alim-satimlarinda uygulanan fiyat veya bedeldir.

e Transfer Fiyatlandirmast: iliskili kisiler arasinda gerceklesen mal veya hizmet alim-

satim1 sirasinda, emsal fiyattan sapilarak yapilan islemlerdir.

Eger iliskili kisiler arasinda emsal fiyatlara uygun olmayan bir fiyat politikas1
izlenirse, bu durum kazang¢ dagitimi olarak kabul edilmektedir (Cekiciler ve Gok, 2017:
390).

2.5.4. Yedek Akgeler

Yedek akge, isletmelerin bir hesap doneminde elde ettikleri kari, ortaklara
dagitmadan sirket bilinyesinde birikim yaparak belirli amaglarla ayirdigr fonlardir. Bu
uygulama, isletmenin mali yapisin1 giliglendirmek ve ileride dogabilecek finansal
yiikiimliiliiklere kars1 6nlem almak amaci tasir. Ancak, yedek akgelerle ilgili baz1 vergisel
sinirlamalar bulunmaktadir. Yedek akce, sirket karinin tamaminin dagitilmayarak, kanun,
ana sozlesme veya ortaklarin kararlari dogrultusunda belirli oranlarda ayrilmasiyla olusur.

Yedek akgeler, su tiirlerde olabilir:
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e Kanuni Yedek Akgeler: Tirk Ticaret Kanunu'na (TTK) veya sirket ana

sOzlesmesine dayanarak ayrilan yedekler.

e Fevkalade Yedek Akgeler: Sirketlerin ana sdzlesmesine gore veya olaganiistii

durumlar i¢in ayrilan fonlar.

o Ihtiyari Yedek Akgeler: Sirket genel kurul kararina dayanarak istege bagl olarak
ayrilan yedekler.

e Zarar Karsiliklar1 ve Diger Yedekler: Gelecekte olusabilecek zararlara karsi ayrilan

yedekler.

e Kurum Kazancindan Indirilmemesi: Yedek akceler, isletmenin mali tablolarinda
kardan ayrilarak olusturulur. Ancak, bu tutarlar kurum kazancinin tespitinde gider
olarak dikkate alinamaz. Yani yedek akg¢e ayrilmasi, vergi matrahini azaltmak

amactyla kullanilamamaktadir.

o Gizli Ihtiyatlar: Sirketler, diisiik degerleme, yiiksek amortisman uygulamalari veya
cesitli karsiliklar ayrilmasi yoluyla gizli ihtiyatlar olusturabilir. Ancak bu tiir

ihtiyatlar da ticari kazang hesaplamasinda gider olarak dikkate alinmamaktadir.

Sirketler, karsiliklar, fonlar veya amortisman yoluyla gizli ihtiyat olusturabilir. Bu

durumda:

o Disiik Degerleme: Sirket varliklarinin, gercege uygun degerinden diisiik

gosterilmesi.

e Yiiksek Amortisman: Varliklarin normalden daha yiiksek amortisman oranlari ile

itfa edilmesi.

Bu tiir iglemler, isletmenin ticari kazancini yapay olarak azaltarak vergi yiikiinii
hafifletme amaci tasiyabilir. Vergi otoriteleri bu tiir uygulamalara dikkat etmekte ve

gerekirse cezali tarhiyat yapabilmektedir.

e Yedek akce ayrilmasi veya gizli ihtiyat olusturulmasi, ticari kazang hesaplamasinda

dikkate alinmamaktadir.
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e Bu tutarlar, yalnizca ticari ve finansal ihtiyaglar dogrultusunda sirket biinyesinde

muhafaza edilmektedir.

Yedek akgeler, isletmelerin mali giiciinli koruma ve gelecekteki risklere karsi tedbir
alma amaciyla ayrilan kar paylaridir. Ancak, bu tiir ayrimlar kurum kazancindan
diisiilemez ve kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak degerlendirilir. Sirketlerin
vergi matrahin1 dogru bir sekilde hesaplamasi ve yedeklerle ilgili igslemlerinde vergi

mevzuatina uygun davranmasi 6nem atfetmektedir (Ayboga, 2019: 16-17).

Isletmeler i¢in yedek akge olarak ayrilan kalemlerin birikiminin yapilmasi;
sonrasinda ortaya ¢ikabilecek tehditlere karsi isletmelerin mali durumunu desteklemek igin

alinan maddi Onlemlerdir.

Bu sekilde, isletmenin finansal yapisinin giiclii tutulmasi hedeflenmektedir. Hem
kanuni zorunluluklarla ayrilan yedek akgeler hem de istege bagli olarak ayrilan yedek
akceler, Kurumlar Vergisi mevzuatina gére kanunen kabul edilmeyen giderler (KKEG)
arasinda yer almakta olup, vergi matrahinin tespitinde indirim konusu yapilmasi1 miimkiin

goriilmemektedir (Senyliz vd., 2018: 181).

2.5.5. Hesaplanan Kurumlar Vergisi ile Her Tiirlii Para Cezalan ile Vergi

Cezalar veGecikme Zamlar

Miikellefler tarafindan 6denmesi gereken hesaplanan kurumlar vergisi ve buna
bagl olarak ortaya ¢ikan cezalar ile faizler, Kurumlar Vergisi Kanunu geregince gider
olarak kabul edilmemektedir. Bu tiir 6demeler, isletmenin ticari kazang tespitinde dikkate

alinamayacak harcama kalemleri arasinda yer almaktadir.
Asagidaki 6demeler, kurum kazancinin tespitinde gider olarak indirilemez:

e Hesaplanan Kurumlar Vergisi: Sirketin hesaplanan kurumlar vergisi tutari, ticari

kazancin bir unsuru olarak degerlendirilemez.
o Parave Vergi Cezalart:

o Vergi Usul Kanunu kapsaminda kesilen vergi cezalari,
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o 6183 saylli Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun uyarinca

uygulanan para cezalari.

e Gecikme Zammi ve Faizler: Vergi ddemelerinde gecikme nedeniyle ortaya ¢ikan

gecikme zamlar1 ve faizler.

Bu diizenlemenin temel dayanagi, bu tiir harcamalarin isletmenin ticari kazancinin
elde edilmesi veya siirdiiriilmesi ile dogrudan iliskisinin bulunmamasidir. Dolayisiyla, bu

O6demelerin gider yazilarak vergi matrahini diisiirmesi engellenmektedir.
e Vergi sisteminin seffafligin1 ve dogrulugunu saglamak,

e Cezalarin ve gecikme Odemelerinin ticari faaliyetlerle iliskilendirilmesini
engelleyerek, bu tiir ylikiimliiliiklerin igletmeler i¢in ek bir maliyet unsuru olmaktan

¢ikmasini saglamak.

Hesaplanan kurumlar vergisi, para cezalari, vergi cezalari, gecikme zamlar1 ve
faizler, Tiirk Vergi Hukuku'nda isletme gideri olarak kabul edilmemekte ve Kanunen
Kabul Edilmeyen Giderler (KKEG) kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu durum,
Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 11. maddesi ve ilgili diger diizenlemelerle agikca hiikme

baglanmustir. (Yiiksel, 2012: 130).

2.5.6. Menkul Kiymetlerin itibari Degerinin Altinda Satigindan Dogan

Zararlar Ve Pazarlama Komisyonlar:

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 11. maddesinin 1-e bendi, menkul
kiymetlerin itibari degerlerinin altinda ihra¢ edilmesi durumunda olusan indirimlerin
kurum kazancinin tespitinde gider olarak dikkate alinamayacagini diizenlemektedir. Bu
hiikiim, menkul kiymet ihracinda vergi matrahinin dogru bir sekilde belirlenmesini

saglamak amaci tasir.

Menkul kiymetler, kanunlarla veya kanunlarin verdigi yetkilere dayanilarak
belirlenen nominal (itibari) degerlerinin altinda bir bedelle ihrag edilebilir. Ancak, bu
durumda itibari deger ile ihra¢ degeri arasindaki fark, isletme hasilatindan gider olarak

indirilememektedir. KVK’nin ilgili maddesi geregince:
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e Menkul kiymetlerin itibari degerin altindaki bedelle ihra¢ edilmesi sonucunda
ortaya ¢ikan zarar veya indirimler, kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak

degerlendirilir.
e Bu fark, ticari kazang¢ hesaplamasinda gider unsuru olarak dikkate alinmamaktadir.

e Vergi Matrahinin Korunmasi: Thra¢ edilen menkul kiymetlerin degeri ile ilgili

olusan zararlarin igletme kazancini yapay olarak diisiirmesini engellemek.

e Yasal Diizenlemeye Uyum: Menkul kiymet ihraci sirasinda yasalarla belirlenen
sinirlarin altinda yapilan islemler nedeniyle vergi avantaji saglanmasinin Oniine

gecmektedir.

Omek; bir sirket, 1.000.000 TL itibari degerli tahvilleri 900.000 TL bedelle ihrag
etmisse, ihra¢ degeri ile itibari deger arasindaki 100.000 TL’lik fark:

e Isletmenin zarar hanesine yazilamaz,
o Ticari kazang tespitinde gider olarak dikkate alinamaz.

KVK 11/1-e maddesi geregince, menkul kiymetlerin itibari degerlerinin altinda
ihra¢ edilmesi sonucu ortaya cikan zarar veya indirimler, kanunen kabul edilmeyen
giderler arasinda yer alir ve kurum kazancindan diisiilemez. Bu diizenleme, isletme
kazanglarmin dogru bir sekilde beyan edilmesini ve vergisel esitligin saglanmasin

hedeflemektedir (Yiiksel, 2012: 130).

2.5.7. Isletmenin Esas Faaliyet Konusu ile Tlgili Olmayan Deniz ve Hava

Tasitlarimin Giderleri ve Amortismanlari

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 11. maddesinin 1-f bendi, isletmelere ait
motorlu deniz ve hava tasitlarinin giderleri ile amortismanlarinin, isletmenin esas faaliyet
konusu ile iligkilendirilmedigi durumlarda kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak
degerlendirilecegini diizenler. Bu hiikiim, isletme kaynaklarmin faaliyet dis1 kullanimi ile

ilgili haksiz vergi avantajlarini engellemeyi amaglamaktadir.

e Motorlu Deniz Tasitlart: Yat, kotra, tekne, siirat teknesi gibi motorlu deniz araglari.
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e Hava Tasitlar1: Ugak ve helikopter gibi hava araglari.

Eger soz konusu tasitlar, isletmenin esas faaliyet konusu ile ilgili degilse, bu

tasitlarla baglantili giderler ve amortismanlar kurum kazancindan indirilemez. Ornekler:

e Deniz tasimaciligt yapan bir isletmenin sahip oldugu ticari gemilerin

amortismanlar1 ve giderleri indirilebilir.

e Ancak, bir iiretim isletmesinin ticari faaliyetle ilgisi olmayan bir yatin ya da 6zel

bir helikopterin giderleri ve amortismanlari indirilememektedir.

Asagidaki kalemler, esas faaliyetle ilgili olmayan tasitlara iliskin olup indirimi

kabul edilmektedir.
 Kiralama Giderleri: isletmenin kiralama yoluyla edindigi tasitlarin kira bedelleri.
e Amortisman Giderleri: Isletmenin miilkiyetindeki tasitlarin amortismanlari.
o Bakim, Yakit ve Onarim Giderleri: Tasitlarla ilgili yapilmis isletme giderleri.

Faaliyet konusu ile ilgisi olmayan bu tiir giderler: Kurum kazancinin tespitinde
indirim konusu yapilamaz, Kanunen Kabul Edilmeyen Gider (KKEG) olarak ticari kazanca

eklenmektedir.

o Isletme kaynaklarmin ticari faaliyet disindaki amaglarla kullanimi sonucunda

olusabilecek vergi matrahi kaybini dnlemek.

e Isletme faaliyetleriyle dogrudan iliskili olmayan harcamalarin vergi avantajina

neden olmasini engellemek.

KVK 11/1-f maddesi uyarinca, isletmenin esas faaliyet konusu ile ilgisi
bulunmayan motorlu deniz ve hava tasitlarina iligkin kira, amortisman ve diger giderler,
kurum kazancindan indirilemez ve KKEG olarak degerlendirilir. Bu diizenleme, isletme
kaynaklarinin ticari amaglarla kullanimini tesvik eder ve vergi sisteminde adil bir

uygulama saglamaktadir (Arpaci, 2015: 295).
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2.5.8. Kurumun Kendisinin, Ortaklarmin, Yoneticilerinin ve Cahlsanlariin

Suclarindan Dogan Tazminat Giderleri

Sirketlerin ortaklari, ¢alisanlar1 veya yonetim bolimiinde gorev yapan kisilerin,
cezai sart olarak sozlesmelere konulan tazminatlar haricinde, kisisel sug¢ teskil eden
islemlerinden kaynaklanan tazminat 6demeleri, sirket tarafindan karsilanmis olsa dahi, bu
tir harcamalarin kanunen gider olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Bu durum,
sirketlerin hukuki sorumluluklarin1 asarak bireylerin kisisel hatalarin1i veya suglarin
tistlenmesini engellemek ve sirket kaynaklarinin amaci disinda kullanilmasini 6nlemek

amaciyla diizenlenmistir.

Bu baglamda, soz konusu giderler, ticari kazancin elde edilmesi veya idame
ettirilmesiyle dogrudan iligkili olmadiklar1 igin vergi mevzuati cercevesinde gider
yazilamamaktadir. Boylece, sirketlerin ticari faaliyetleriyle ilgisi bulunmayan ve sahsi
kusurdan kaynaklanan tazminatlarin mali acidan isletmenin sorumlulugu disinda tutulmast

saglanmaktadir.
2.5.9. Basin ve Medya Tazminatlar

Sirketin ortaklari, calisanlar1 veya yoneticilerinin kisisel suclarindan kaynaklanan
tazminatlarin, sirket tarafindan karsilanmis olmasi durumunda dahi, bu 6demeler kanunen
gider kabul edilmemektedir. Ancak, ticari faaliyetle baglantili cezai sart olarak Gdenen
tazminatlar bu kapsamin disindadir ve indirilebilir gider olarak dikkate alinabilmektedir
(Arpaci, 2015: 296).

2.5.10. Alkol ve Alkollii ickiler ile Tiitiin ve Tiitiin Mamullerine Ait flan ve
Reklam Giderleri

2 Seri No’lu ve 1 Seri No’lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligleri uyarinca, alkol ve
alkollii igecekler ile tiitiin ve tiitlin mamulleri ile iliskili ilan ve reklam giderleri, Kanunen
Kabul Edilmeyen Giderler (KKEG) kapsaminda degerlendirilir. Bu tiir giderlerin, kurum

kazancinin tespitinde indirim konusu yapilmasi yasal olarak miimkiin goriilmemektedir.

e Alkol ve Alkollii icecekler: Sirketlerin alkollii icecekler ile ilgili yaptig1 her tiirlii

ilan, tanitim ve reklam harcamalari.
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e Tiitlin ve Tiitin Mamulleri: Tiitlin {riinlerine iliskin ilan, tamitim ve reklam

giderleri.

e Bu harcamalar, ticari kazancin elde edilmesi ve siirdiiriilmesi ile dogrudan

iliskilendirilmis olsa bile, kanunen gider kabul edilmez.

« Ilan ve Reklam Giderleri: Alkol ve tiitiin iiriinlerine yonelik her tiirlii reklam ve

tanitim faaliyetleri i¢in yapilan harcamalar.

o Kurum Kazancia Etkisi: Bu giderler, kurum kazancindan diisiilemez ve dogrudan

kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak isleme alinir.

o Toplumsal Saglik Politikalari: Alkol ve tiitiin drlinlerinin  reklaminin

siirlandirilarak, halk sagligini korumaya yonelik politikalar1 desteklemek.

o Vergisel Esitlik ve Seffaflik: Vergi avantaji yaratabilecek bu tiir harcamalarin

kurum kazancindan diisiilmesini 6nlemek.

Alkol ve alkollii igecekler ile tiitiin ve tiitiin mamullerine yonelik ilan ve reklam
giderleri, Kurumlar Vergisi Kanunu c¢ergevesinde kanunen kabul edilmeyen giderler
(KKEG) arasinda yer alir. Bu tiir harcamalar, kurum kazancindan disiilmeden

beyannameye dahil edilir ve bu sekilde vergilendirilmektedir.

2.5.11. Yabane1 Kaynaklara iliskin Katlanilan Finansman Giderlerinin Yasal

Sinir1 Asan Kismi

6322 sayili Kanun’un 37’nci maddesi ve Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 11’inci
maddesi uyarinca, sirketlerin 6z kaynak yapisini gii¢lii tutmasinin 6nemine vurgu yapilmis
ve isletmelerin finansman ihtiyaclarini1 bor¢lanma yerine 6z kaynaklari ile karsilamalarini
tesvik etmek amaciyla bazi sinirlamalar getirilmistir. Ancak kredi kurumlari, finansman
sirketleri, finansal kiralama faaliyetinde bulunan sirketler ve faktoring sirketleri bu

sinirlamalara tabi tutulmamaktadir.

Bu diizenleme cercevesinde, isletmede kullanilan yabanci kaynaklara iliskin faiz,
komisyon, vade farki, kar payi, kur farki ve benzeri giderler ile maliyet unsurlarinin

toplaminin, Cumhurbaskani tarafindan belirlenen orani asan kisminin (%10’u asmamak
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kaydiyla) kurum kazancinin tespitinde gider olarak dikkate alinamayacagi hiikme

baglanmaktadir.
2.6. Kurumlar Vergisi Kanunda Bulunan Muafiyetler

Vergi muafiyeti, genel olarak, vergi miikellefi olmasi gereken kisi veya kurumlarin,
belirli nedenlerle vergi kapsami diginda birakilmasini ifade eder. Bu diizenleme, sosyal,
ekonomik veya kamu yararin1 gdzeten amaclarla getirilmis olup, Kurumlar Vergisi

Kanunu’nun (KVK) 4. maddesi ile diizenlenmistir.

Vergi muafiyeti, kanunlarla belirlenmis kisiler veya kurumlarin, belirli kosullara

bagl ya da kosulsuz olarak vergi ylikiimliiliiglinden muaf tutulmasidir.

KVK’nin 4/1-c maddesi, belirli kisi ve kurumlarin sosyal ve kamu yararina yonelik
faaliyetleri dolayisiyla kurumlar vergisinden muaf tutulmasini ongdriir. Bu kapsamda
muafiyet saglanan kurum ve kuruluslar sunlardir:

Sosyal Amagh Kamu Kuruluslart:

o Asevleri,

o Tutukevleri ve infaz kurumlarinin is yurtlari,
o Dariilaceze atolyeleri,

o Ogrenci pansiyonlari ve yurtlar.

Belirli Kamu Idarelerine Ait Kurumlar:

o Kiresler,
o Konukevleri,
o Askeri kantinler.
Ozel Kamu Kurumlar:
o Ozellestirme Idaresi Baskanlig,
o Toplu Konut idaresi gibi kurumlar.
Sans Oyunlar1 ve Ozel Faaliyetler:

o Belirli sans oyunlar1 faaliyetleri,
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o Fuar, sergi ve panayir gibi organizasyonlar.

Vergi muafiyetleri, sosyal refah ve kamu yarar1 gozetilerek saglanmaktadir. Bu
diizenlemeler, ekonomik ve toplumsal hedeflere ulasmak i¢in bazi1 kisi ve kurumlarin

vergisel yiikiimliiliiklerini azaltmay1 veya tamamen kaldirmay1 amaglar:
e Sosyal dayanigmayi tesvik etmek,
o Kamu hizmetlerinin finansal yilikiinii hafifletmek,
e Toplumun cesitli kesimlerine ekonomik destek saglamak.
Muafiyetler, iki baslik altinda siniflandirilir:

1. Kosulsuz Muafiyetler: Kamu yararina hizmet eden belirli kamu kuruluslar1 ve

sosyal amagcl faaliyetler i¢in gecerlidir.

2. Kosullu Muafiyetler: Belirli sartlarin saglanmasi durumunda gecerlilik kazanir

(6rnegin, belli bir tiir faaliyet yapma veya belirli bir yapida organizasyon olma).

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi kapsaminda diizenlenen vergi
muafiyetleri, kamu ve sosyal hizmetlerde etkinligi artirmayr ve belirli ekonomik
faaliyetleri tesvik etmeyi amagclar. Bu muafiyetler, sosyal adaleti desteklerken, vergi

yukiimliliiginii belirli kisi ve kurumlar i¢in hafifletmektedir.

2.6.1. Kamu idare Ve Kuruluslar1 Tarafindan Tarim Ve Hayvancihigi, Bilimi,
Fenni Ve Giizel Sanatlar1 Ogretmek, Yaymak, Gelistirmek Ve Tesvik Etmek
Amaciyla Isletilen Okullar, Okul Atolyeleri Ve Benzeri Kuruluslar

Kamu idareleri ve kuruluglar tarafindan yiiriitiilen, 4. maddenin birinci fikrasinin
(a), (b) ve (c) bentlerinde belirtilen faaliyetleri gerceklestiren isletmeler, kurumlar
vergisinden muaf tutulmaktadir. Bu muafiyet, s6z konusu faaliyetlerin kamu yararina olan
niteliklerine dayandirilmakta ve ilgili kanun hiikiimleri g¢er¢evesinde uygulanmaktadir

(Senyiiz, 2018: 195).

Kanunda yer alan faaliyetlerin gerc¢eklestirilmesindeki temel amag; bilim, fen, giizel

sanatlar ile tarim ve hayvanciligin 6gretilmesi ve gelistirilmesi, ayrica insan ve hayvan
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sagliginin korunmasidir. Bu dogrultuda, egitim, kiiltiir, sanat, saglik ve sosyal amaglarla
isletilen; okullar, kiitliphaneler, miizeler, dergi yayinevleri, hastaneler, huzurevleri, hayvan
bakimevleri, asevleri, 6grenci yurtlar1 ve kanunun ilgili maddesinde belirtilen diger
kuruluglar, kurumlar vergisinden muaf tutulmaktadir. Bu muafiyet, s6z konusu kuruluslarin

kamu yararina hizmet liretme misyonlarina dayanmaktadir (Kavak, 2017: 401).

2.6.2. Kamu Idare Ve Kuruluslari Tarafindan Genel Insan Ve Hayvan
Saghgim Korumak Ve Tedavi Amaciyla Isletilen Klinik, Dispanser, Seroloji Ve

Benzeri Kuruluslar,

Kamu kurumlarinca insan ve hayvan sagligin1 koruma ve tedavi amaciyla isletilen;
hastaneler, klinikler, dispanserler, sanatoryumlar, huzurevleri, ¢ocuk bakimevleri, hayvan
hastaneleri ve dispanserleri, hayvan bakimevleri, veteriner bakteriyoloji, seroloji ve
distofajin kuruluslar1 ile benzeri diger saglik ve bakim hizmeti sunan kuruluslar, kurumlar
vergisinden muaf tutulmaktadir. Bu muafiyet, s6z konusu kuruluslarin kamu yararina
yonelik hizmet verme amaciyla faaliyet gostermelerine dayanmaktadir (Kogakoglu, 2013:

244).

Ornegin, Sosyal Sigortalar Kurumu Baskanligi Saglik Isleri Genel Miidiirliigii’ne
bagli bir hastane, insan sagligin1 koruma ve tedavi etme amaciyla faaliyet gostermesi
sebebiyle, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 7. maddesinin (4) numarali bendi uyarinca
kurumlar vergisinden muaf tutulmalidir. Bu durum, hastanenin kamu yararma hizmet
tireten bir kurulus olarak degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Kanun, bu tiir kamu
hizmeti saglayan kuruluslarin mali yiikiimliiliklerini hafifleterek, toplumun saglk

ithtiyaclarinin daha etkin bir sekilde karsilanmasini hedeflemektedir.

2.6.3. Kamu Idare Ve Kuruluslar1 Tarafindan Sosyal Amaclarla Isletilen

Kuruluslar,

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (KVK) 4. maddesi birinci fikrasinin (¢) bendi
kapsaminda, sosyal amaclarla kamu kurumlar tarafindan isletilen belirli kuruluslar,
kurumlar vergisinden muaf tutulmustur. Bu diizenleme, sosyal yardimlari ve hizmetleri

tesvik ederek toplumsal fayday: artirmay1 hedeflemektedir.

Kurumlar Vergisinden Muaf Tutulan Kuruluslar;
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Sefkat, Rehin ve Yardim Sandiklari: Toplumun ihtiya¢ sahibi kesimlerine yardim

saglayan bu kuruluslar, sosyal dayanismay1 destekler.

Sosyal Yardim Kurumlari: Yoksul ve muhtag kisilere yonelik sosyal yardimlarin

organizasyonu ve dagitimini saglayan kuruluslar.

Yoksul Asevleri: Ihtiyag¢ sahiplerine yemek saglayarak temel ihtiyaclar1 karsilayan

kurumlar.

Ceza ve Infaz Kurumlari ile Tutukevlerine Ait Is Yurtlar:: Mahkumlarin mesleki
egitim ve rehabilitasyonuna katki sunan ve sosyal uyumlarimi destekleyen is

yurtlari.

Dariilaceze Atolyeleri: Yash ve kimsesiz bireylerin barinma ve iiretim faaliyetlerini

stirdiirebilecegi atdlyeler.

Ogrenci Yurtlar1 ve Pansiyonlari: Egitim goren dgrencilere konaklama hizmeti

saglayarak egitim faaliyetlerini destekleyen kuruluslar.

Benzeri Sosyal Amacli Kuruluglar: Sosyal hizmet ve yardim amacin tastyan diger

kuruluslar.

Bu muafiyet, ilgili kuruluslarin sosyal yardim ve hizmet faaliyetlerini desteklemeyi

amaclamaktadir (Pehlivan, 2018: 262).

2.6.4. Kamu Idare Ve Kuruluslar1 Tarafindan Yetkili idari Makamlarin

zniyle Acilan Yerel, Ulusal Veya Uluslararasi Nitelikteki Sergiler, Fuarlar Ve

Panayirlar,

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi birinci fikrasinin (¢) bendi uyarinca,

kamu kurumlarinin yetkili idari makamlarin izniyle faaliyet gosteren isletmeleri ile ulusal

veya uluslararas1 nitelikteki sergi, fuar ve panayirlar kurumlar vergisinden muaf

tutulmustur. Ancak bu muafiyet, yalnizca belirtilen sergi, fuar ve panayirlara 6zgiidiir ve

bu alanlarda bagimsiz ticari faaliyet yiiriiten isletmeleri kapsamaz. Bu baglamda, fuar

alaninda ticari faaliyette bulunan miikellefler, s6z konusu muafiyetin disinda tutulmakta ve

kurumlar vergisi yiikiimliiliigiine tabi olmaktadir.
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Bu muafiyetten yararlanabilmek i¢in sdz konusu etkinliklerin, kamu kurumlari
tarafindan yetkili makamlardan izin alinarak yapilmasi ve gergeklestirilen etkinliklerin
ulusal veya uluslararas1 sergi, fuar veya panayir Ozelliginde olmasi gerekmektedir

(Akdogan, 2016: 426).

2.6.5. Genel Yonetim Kapsamindaki Kamu idarelerine Ait Kres Ve
Konukevleri fle Askeri Kislalardaki Kantinler,

Kurumlar Vergisi Kanunu kapsaminda, genel yonetim kapsamindaki kamu
idarelerine ait olan ve yalnizca kamu gorevlilerine hizmet veren belirli kuruluslar,
kurumlar vergisinden muaf tutulmustur. Bu muafiyet, toplumsal fayday artirmay1 ve kamu

hizmetlerinin maliyetini diisiirmeyi amaglamaktadir.

e Merkezi yonetim kapsamindaki kamu idarelerine bagl olarak faaliyet gosteren kres

ve konukevleri muafiyet kapsamina alinmustir.

o Buna karsilik, merkezi yonetim disindaki kamu idareleri tarafindan isletilen kres ve

konukevleri ise bu muafiyetten yararlanamamaktadir.

Bu ayrim, merkezi yonetim kapsamindaki kurumlara oncelik tanindiginm

gostermektedir (Senyiiz, 2018 196).

2.6.6. Kanunla Kurulan Emekli Ve Yardim Sandiklar ile Sosyal Giivenlik

Kurumlan,

Kurumlar Vergisi Kanunun 4’ncii maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi

kapsaminda kurumlar vergisine dahil edilmemektedir.

Maddede ifade edilen muafiyetten yararlanacak emekli ve yardim sandiklari ile
sosyal giivenlik kurumlarinin kendi iiyelerinden topladigi primleri, yine kendi iiyelerine
emekli aylig1 6demek veya diger sosyal yardimlar1 saglamak maksadiyla kullanmasi, tiizel

kisiliklerinin bulunmasi1 ve s6z konusu kurumlarin yasayla kurulmus olmalan

gerekmektedir (TURMOB, 2020: Kurumlar Vergisi Rehberi 56).

2.6.7. Yaptiklar1 Is Veya Hizmet Karsiiginda Resim Ve Har¢ Alan Kamu

Kuruluslar,
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5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi birinci fikrasinin (f) bendi
uyarinca, yaptiklari ig veya hizmet karsilifinda resim ve har¢ alan kamu kuruluslari,
kurumlar vergisinden muaf tutulmustur. Bu diizenleme, kamu hizmeti sunan ve gelirlerini
resim veya har¢ tahsilati yoluyla elde eden kuruluslar1 kapsayarak, bu gelirlerin

vergilendirilmemesini saglamaktadir.

Harglar, devletin sundugu bazi kamusal hizmetlerden 06zel yarar saglayan
kimselerden alinan bedellerdir ve vergilerin aksine bir karsili1 vardir. Resimler ise bir is
veya faaliyetin yapilmasina yetkili olan kuruluslar tarafindan izin verilmesi dolayisiyla
yapilan 6demelerdir. Resimler karsiliklarinin bulunmasi nedeniyle vergilerden faklidirlar

ve daha ¢ok harglara benzer bir 6zellige sahip olmaktadir (Akdogan, 2016: 110).

2.6.8. Ozellestirme Idaresi Baskanhgi, Ozellestirme Fonu, Toplu Konut idaresi
Baskanhgi ve Milli Piyango idaresi Genel Miidiirliigii,

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi birinci fikrasinin (g) bendi uyarinca,
asagidaki kurum ve kuruluslar belirli sartlar dahilinde kurumlar vergisinden muaf

tutulmustur:
o Ozellestirme Idaresi Bagkanlhigi ve Ozellestirme Fonu,
« Toplu Konut idaresi Baskanligi,

e 5602 sayilh Sans Opyunlart Hasilatindan Alman Vergi, Fon ve Paylarin
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’un 3. maddesinde tanimlanan ilgili kurum ve

kuruluslar.

Ancak, sans oyunlar1 lisans veya isletim hakkinin, hasilatin belirli bir orani
tizerinden hesaplanan pay karsiliginda devredilmesi durumunda, bu hakki devralan

kurumlar s6z konusu muafiyet kapsamina dahil edilmemektedir.

2.6.9. Darphane Ve Damga Matbaas1 Genel Miidiirliigii ile Askeri Fabrika Ve
Atolyeler,
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Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi birinci fikrasinin (h) bendi geregince,
kurulus amaglarina uygun faaliyetlerle sinirli olmak kosuluyla, Darphane ve Damga

Matbaasi ile askeri fabrika ve atolyeler kurumlar vergisinden muaf tutulmustur.

Bu diizenleme, ilgili kuruluslarin kamu yararina ve stratejik 6neme sahip islevlerini
yerine getirirken vergi yiikiinden muaf tutulmasini, dolayisiyla bu faaliyetlerin etkin bir
sekilde siirdiiriilebilmesini saglamayir amaglamaktadir. Ancak, bu muafiyet yalnizca
belirtilen kuruluslarin kendi kurulus amaglarmma uygun faaliyetleri i¢in gegerlidir; bu

kapsamin digindaki ticari nitelikli islemler muafiyetin disinda kalmaktadir.

2.6.10. 11 Ozel idareleri, Belediyeler Ve Kéyler ile Bunlarin Olusturduklar:
Birlikler Veya Bunlara Bagh Kuruluslar Tarafindan Isletilen isletmeler Olarak

Siralanmaktadir,

Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 4. maddesi birinci fikrasmin (1) bendi uyarinca, Il
Ozel Iidareleri, belediyeler, kdyler ve bu kapsamdaki birlikler veya bu kuruluslara bagl
isletmeler tarafindan yiiriitiilen belirli faaliyetler kurumlar vergisinden muaf tutulmustur.

Bu muafiyet kapsamina giren isletmeler sunlardir:
o Kanal, boru ve benzeri yollarla su dagitimi gerceklestiren su isletmeleri,
o Belediye sinirlar igerisinde faaliyet gosteren yolcu tagima isletmeleri,

e Sadece kesim, tasima ve muhafaza isleriyle smirli olarak faaliyet gosteren

mezbahalar.

Bu muafiyetin uygulanmasinda, 6zellikle su isletmeleri agisindan, sebeke suyunun
boru hatt1 araciligiyla dagitimmi gerceklestiren igletmeler dikkate alinmaktadir. Ancak,
suyun ¢esitli kaplara doldurularak satisa sunulmasi bu muafiyet kapsamina girmemektedir,

¢linkii bu durum ticari bir faaliyet olarak degerlendirilmektedir.

Bu diizenleme, kamu yararina hizmet sunan ve ticari kazan¢ elde etmeyi

amaglamayan bu tiir isletmelerin desteklenmesini hedeflemektedir (Kogakoglu, 2013:246).
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Vergilerin adil bir paymi 6demekten kasitli olarak kaginan firmalar, yasal olsa bile
sosyal agidan sorumsuz olarak degerlendirilmelidir (Dowling, 2013; Lanis & Richardson,
2015).

2.7. Vergiden Kacinma

Vergiden kaginma, yasal diizenlemelerdeki agik ve bosluklardan yararlanarak vergi
yiikiimliiliiklerini kanuni yollarla en aza indirme ¢abasi olarak tanimlanabilir (Schneider
vd., 2001: 3). Bu baglamda, vergiden kacinma, dogrudan yasa dis1 bir faaliyet olmasa da,
etik boyutlar1 ve toplumsal etkileri agisindan yogun sekilde tartisiimaktadir.

Kurum vergileri, hiikiimetlerin temel gelir kaynaklarindan biri olmasinin yani sira
isletmelerin net karlarin1 ve nakit akiglarint 6nemli 6l¢iide etkileyen bir unsurdur. Bu
baglamda, kurum vergisi kaginmasi, vergi yiikiimliiliikklerini azaltmaya yonelik cesitli
stratejileri kapsayan genis bir cer¢evede ele alinmaktadir. Hanlon ve Heitzman (2010)
tarafindan tanimlandig: iizere, kurum vergisi kaginmasi, yasal sinirlar igerisinde yapilan
ihtiyatli vergi planlamalarindan, vergi ylikiimliiliiklerinin kasitli olarak yanlis beyan
edilmesi gibi yasa dist faaliyetlere kadar uzanmaktadir. Isletmelerin  vergi
diizenlemelerinden faydalanarak vergi yiikiimliilikklerini azaltma cabalarini ifade eder.
Ornegin, vergi avantajlari saglayan tesvik programlarindan yararlanmak, vergi oranlarinin
diisik oldugu iilke veya bolgelerde faaliyet goOstermek ve sermaye yapisini bu

avantajlardan faydalanacak sekilde optimize etmek, bu kategoriye girmektedir.

Vergilerin adil bir paymni O6demekten kasith olarak kaginan firmalar, yasal
cercevede hareket ediyor olsalar dahi, sosyal sorumluluk ilkeleri baglaminda
elestirilmektedir. Dowling (2013) ile Lanis ve Richardson (2015) tarafindan ortaya
konulan bu bakis acisi, kurumlarin yalnizca yasalara uygun hareket etmekle yetinmemesi
gerektigini, aym1 zamanda topluma karsi etik ve sosyal ylkiimliiliklerini de yerine

getirmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Bu perspektife gore, vergi kagmmma stratejileri, sirketlerin kisa vadeli finansal
cikarlarin1 artirsa da uzun vadede kamu algisina zarar verme ve kurumsal itibarin

zedelenmesi riskini tasir. Ayrica, bu tiir uygulamalar, hiikiimetlerin kamu hizmetlerini
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finanse etme kapasitesini sinirlayarak ekonomik esitsizlikleri derinlestirebilir ve sosyal

adaleti olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

Avrupa Komisyonu, “AB'de Vergi Sahtekarligi ve Kacake¢iligiyla Miicadele”
toplantisinda, kiiresellesmis bir ekonomide ve tek pazar baglaminda, vergiden kaginma
stratejileri ¢ogunlukla ulusal diizenlemeler arasindaki uyumsuzluklar ve mevzuat
bosluklarindan yararlanmay1 igcermektedir. Bu tiir uyumsuzluklar, 6zellikle ¢ok uluslu
sirketler i¢in, birden fazla vergi sisteminden faydalanarak vergi ylikiimliiliiklerini en aza
indirgeme firsatt sunmaktadir. Ancak bu durum, yalnmizca bireysel iilkelerin mali
kaynaklarin1 olumsuz etkilemekle kalmayip, ayni zamanda vergi rekabetini artirarak

Avrupa Birligi’nin (AB) mali biitiinliigiine de zarar verebileceginden bahsedilmektedir.

Toplumun bir pargasi olarak isletmelerden beklenen, sadece paydaslarina deger
olusturmak degil, ayn1 zamanda toplumun genel refahina katkida bulunmaktir. Dolayisiyla,
vergiden kaginma stratejilerinin sosyal sorumlulukla celistigi durumlarda, sosyal agidan
sorumsuz olarak degerlendirilmeli ve hem paydaslar hem de diizenleyiciler tarafindan

elestirilmektedir.
2.8. Vergi Kacirma

Vergi kagakeiligl veya vergi kacirma kavramlari yasada belirtilen maddelerin ihlal
edilerek verginin dogmamasi veya daha az dogmasina neden olunmasidir (Gokbel, 2011:

31).

Vergi kagake¢ilig, vergi sorumlusunun yasal vergi ylkiimliiliikklerinden kurtulmak
amaciyla, yasalara aykir1 hileli ve aldatict ydntemlere basvurmast seklinde
tanimlanmaktadir. Bu tanim, Herber’in (1979:126) ¢alismasinda, vergi kagakc¢iligini, vergi
mevzuatina kasitl bir sekilde karsi gelerek devlete 6denmesi gereken vergiden kacinma

cabasi olarak agiklamaktadir.

Vergi kagirma, vergi miikelleflerinin vergi idaresine kars1 yiikiimliiliiklerini kismen
ya da tamamen yerine getirmemek amaciyla yasal olarak 6demesi gereken vergiyi azaltma
veya tamamen ortadan kaldirma girisimidir. Bu durum, genellikle gelir veya bilgiyi

saklamak yoluyla gergeklestirilir ve yasa disinda kalmaktadir.
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Vergi kacirma girisimleri arasinda sunlar yaygin olarak goriilmektedir (Cevik,

2013: 147):

Gergekte var olmayan giderler i¢in indirim talep etmek: Bu yontemde miikellef,

hayali giderler gostererek ddenecek vergi tutarini diisiirmeye calisir.

e Hak edilmeyen vergi avantajlarindan yararlanmak: Vergi kanunlarinin sagladig:

avantajlardan usulsiiz bir sekilde faydalanma yoluna gidilir.

e Geliri eksik beyan etmek: Miikellef, elde ettigi gelirin bir kismini vergi

beyannamesinde bildirmeyerek daha diisiik vergi dder.

e Tahakkuk eden vergiyi 6dememek: Beyan edilmis veya hesaplanmis vergilerin

6deme yiikiimliliigh yerine getirilmez.

e Ulkeden ayrilarak vergi 6dememek: Vergi 6deme yiikiimliiliigiinden kagmak

amactyla miikellef, vergi idaresinin erisiminden kacarak farkli bir iilkeye geger.

e Yanlis bilgi raporlamak veya bilgi vermemek: Vergi idaresine gelir, kazang veya

mali bilgiler hakkinda eksik ya da yaniltic1 beyanda bulunulur.

Bu tiir davraniglar, vergi sisteminin isleyisine zarar vermekle birlikte ekonomik
esitsizliklere ve kamu hizmetlerinin finansmaninda sorunlara yol a¢gmaktadir. Vergi
kagirmanin onlenmesi, etkin bir denetim mekanizmasi1 ve miikellef bilincinin artirilmasini

gerektirmektedir. (Cevik, 2013: 147).

Vergi kagirma, miikellefin yasal yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyerek veya yasaya
aykirt yollara bagvurarak amme borcunun tamamini ya da bir kismini beyan etmemesi
durumudur. Bu durum, miikellefin kanun dis1 bir faaliyet icerisinde oldugunu acik¢a
gostermektedir. Vergi kacirma siirecinde, kamunun tahsil etmesi gereken vergi ile

miikellefin 6dedigi vergi arasindaki fark kadar bir meblag devletten gizlenmektedir.

Bu baglamda, vergi kagirma eylemi, yalnizca ahlaki degil, ayn1 zamanda hukuka
aykir1 bir davranig olarak degerlendirilmekte ve yasal sonuglar dogurmaktadir. Miikellefin
hukuk kurallarini ihlal etmesi, devletin gelir kaybina neden olmakla birlikte kamu diizenini

de olumsuz etkilemektedir (Gokge, 2017: 14).
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Devlet idaresine olan itimatla birlikte vergi kagirma eyleminde etkili olan baska
faktorler de yer almaktadir. Vergilerin miktar1 ve orani bu konuda Onemli bir yeri
bulunmaktadir. Ote yandan vergi sisteminin adalet iizerine kurulmus olmasi da 6nem
tasimaktadir. Ayrica, vergi cezalari ve denetimler miikellefler {izerinde etkili
olabilmektedirler. Ozellikle vergi cezalari ve denetimler, bireyler arasinda kacakeiliga
meyilli olan miikelleflerde caydirici olabilmektedir (Bahsi, 2020: 94). Netice olarak
goriilmektedir ki vergi kagirmanin Oniine gecilebilmesi, adalet, etkililik, verimlilik,
denetim mekanizmalarinin gii¢lii olmas1 ve seffaf bir kamu ydnetimi anlayisina bagl

olmaktadir.
2.9. Golge Ekonomisi

Golge ekonomisi, dar ve genis anlamlarina gelmek iizere iki farkli perspektifte
degerlendirilebilir. Dar anlamda golge ekonomisi, yasalar g¢er¢evesinde ancak resmi
kayitlara gecirilmemis ekonomik faaliyetleri kapsamaktadir. Bu tiir faaliyetler genellikle

vergiden kaginma ya da biirokratik siireglerden kagis amaciyla kayit dist birakilmaktadir.

Genis anlamda golge ekonomisi ise, yasal olmayan faaliyetleri de icerecek sekilde
daha genis bir kapsam sunmaktadir. Bu faaliyetler arasinda uyusturucu ticareti, kadin
ticareti, silah kagakgiligi, kumar ve fuhus gibi sug niteligi tasiyan islemler yer almaktadir.
Genis anlamda golge ekonomisi, kapsaminin daha ayrintili ve karmasik olmasi nedeniyle
analiz edilmesi ve sonuglarinin agiklanmasi oldukga zor bir alan olarak kabul edilmektedir

(Istk, 2003: 118).

Golge ekonomisinin derinligi orta ve uzun vadede sadece iicret dis1 isgiicii
maliyetlerini diisiirmek, yan isler igin sabit oranli vergi ve sosyal giivenlik katkilari
saglamak ve vergiden muaf artis gibi tedbirlerle etkili bir sekilde seyreltilebilir. Bagkaca
Onlemler arasinda diizenleyici yiikiin azaltilmasi ve emek yogun hizmetlerde katma deger

vergisi oraninin azaltilmasi yer almaktadir (Schneider, 2009: 1105).

Yaklasik tiim arastirmalarda, vergi ve sosyal giivenlik katki yiikiiniin golge
ekonominin varliginin ana nedenleri arasinda oldugu saptanmuistir. Vergiler emek-bos
zaman sec¢imini etkilediginden ve ayni zamanda golge ekonomide is giicii arzini

desteklediginden, genel vergi yiikiiniin ekonomi uzmanlari i¢in 6nemli bir meseledir.
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Resmi ekonomideki toplam isgiicli maliyeti ile vergi sonrasi kazanglar arasindaki fark ne
kadar biiyiik olursa, bu farktan kaginmak ve golge ekonomide ¢aligmak i¢in tesvik o kadar
biiylik olmaktadir. Bu fark biiyiik dl¢iide sosyal giivenlik yiikiiniin/6demelerinin ve genel
vergi yiikiinlin seviyesine ve artisina bagli oldugundan, bu durum varligin ve golge

ekonomisinin artmasinin temel 6zelliklerinden yer almaktadir (Schneider, 2009: 1083).

Vergi kagakc¢iligindan kaynaklanan kayiplarin biiyiikliigiiniin yalnizca kaybedilen
gelirlerle ilgili olmadigini, ayn1 zamanda kamu giiveninin ve yatirimin azalmasi da dahil
olmak iizere ekonomik diizeyde olumsuz dalgalanma etkileri tasidigin1 gostermistir.
Yiiksek diizeyde vergi uyumu normalde yiikksek diizeyde sosyal adalet ile
iligkilendirilirken, yiiksek diizeyde vergi kacirma egitim, saglik ve diger altyap1 gibi sosyal

olanaklara yapilan harcamalarin azaltilmasi anlamina gelmektedir (Gangl, 2020).

Adaletli olmayan vergi diizenine kars1 miikellefler tepki olarak kayit disilig1 tercih
etmektedirler. Elde edilen kazanclarin kaydedilmemesi, kayitlarin eksik olarak bildirilmesi
gibi durumlarla fayda elde etmeye calisabilirler. Ote yandan miikellefler gesitli
yonlendirmelerle vergi iadesi almaya c¢alismak gibi arastirmalara da girebilmektedir

(Cavus, 2001: 194).

Bu gibi durumlarin oniine gegilebilmesi caydirict ceza sistemlerinin, etkili bir
denetim altyapisinin saglanmasi gerekmektedir. Yasal miieyyide, iktidara duyulan giiven
ve dindarlik seviyesi ne kadar az olursa vergi kacakciligimin o kadar yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu gostergeler, vergi kagak¢iligiyla baglantili muhtelif bilgiler vermektedir.
Iktidar politika yapicilari, kiiltiirel, yasal, politik ve dini agidan vergi kagak¢iligi olasiligin
degerlendirmede ve vergi kagakciligiyla miicadele i¢in vergi reformu politikalari

gelistirmede yararli neticeler olacak davraniglar gostermektedir (Richardson, 2008: 25).

En uygun vergi teorisi bakimindan vergi kagak¢iliginin degerlendirilmesi de dnemli
hale gelmektedir. Bu bakimdan elbette herhangi bir ka¢irma olmadigi diistiniilmektedir.
Diisiiniilen netice, kaynaklarin en uygun sekilde dagitilmasinin desteklenmesi 6ncelikle arz
ve talepte esnekligi diisiik mallar iizerinde olmasi gerektigidir. Bilhassa, is giicli arzinda
esnekligi diisiik olan bir olayda, gelir vergisinin gelir vergisinin tekrardan dagiliminin
yapilmasinin en iyi oldugu konusunda genis bir mutabakata varildigr goriilmektedir

(Allingham, 1972: 338). Bu netice gelir vergisinin olas1 vergi kacak¢iligi i¢in emtia
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vergilerinden ¢ok daha fazla olanaklar tanindiginin fark edilmesi durumunda agik bir

degisiklik yapilmasi gerektirecektir.

Optimal vergi teorisi, hiikiimetin topladig1 paranin uygun alanlarda dogru oranlarla
yapilmasi lilke refahinin arttirilmasi hedeflenmektedir. Bu hedefle muhtelif vergi tiirleri
lizerinde aragtirmalar yapilmakta ve neticeleri degerlendirilmektedir. Bu aragtirmalar
sonucunda optimal bir vergi sisteminin meydana getirilmesi hedeflenmektedir. Gergi
oranlar iizerinden arastirmalar yapilsa da optimal vergi teorisinin bagariya ulagmasi
teknolojik altyapiya, siyasi hedeflere ve mevcut ekonomik uygulamayla baglantil

olmaktadir (Slemrod, 1990: 176).

Kayit dis1 ekonomiye bagli olarak vergi kagake¢iligin negatif yanlarindan birisi
ekonomiyle baglantili olarak resmi iktisadi datalarin aldatici olabilmesidir. Ekonomik
veriler kayit dis1 ekonomi ile baglantili olarak issizlik ve milli gelir hesaplamalarin yanlis
neticeler verebilirler. Hatali datalarin elde edilmesi ile yapilacak onlem veya destek
politikalar1 iizerinden de yanlis politikalar alinmasina, para ve maliye politikalarinin yanlis

uygulanmasina neden olmaktadir (Saril1, 2002: 43).

Ulkedeki vergi kacakciligini azaltmaya calisan devlet idarecileri igin 6zen
gosterilmesi gereken konular arasindadir. Daha anlasilabilir bir vergi politikas1 vergi
kacakgiligin1 en aza indirebilir. Ote yandan, egitim seviyesi arttikca vergi kacakeilig
azalmaktadir. Stopaja bagl iicret ve maas kazanci vergi kagak¢iligina dair bir bagka farkl
engeldir. Bununla birlikte, vergi gelirlerinin nasil harcandiginin bakis agisi, vergi
kagak¢iliginin en aza indirilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Nihai olarak, vergi
moralinin en yiiksek oldugu durumda, vergi kagakciliginin daha az olmasi tahmin

edilmektedir (Richardson, 2006: 165).

Kayit disi ekonominin yakin zamanda biiyiidiigiine ¢aligmalar goriilmektedir. Ilk
baslarda ampirik arastirmalarin birazi temelde teorik yapiya dayanmis olsa da ampirik
arastirmalarin ve onu takip eden calismalarin daha fazla teoriye ve nicel ¢alismalar i¢in

yeni yonlendirmelerin ortaya ¢ikardigi goriilmektedir (Sandmo, 2005: 644).

Devletin kontrolu disinda ki ekonomik faaliyetler kayit dis1 ekonomi olarak ifade

edilmektedir. Sirketlerin bu aktivitelerini kayit dis1 tutmalarimi ana nedeni ise vergi
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kacirarak maliyetlerini azaltma talepleridir. Herhangi bir tlilkede kayit disiligin yayilmasi
vergilemede adaleti negatif yonde etkileyeceginden vergi yiikiiniin esit bir sekilde
dagilimimi giiclestirecek ve vergi borcunu 6deme arzusunu diisirmektir (Sabankaya, 2019:

162).

Is yeri faaliyetlerini kayit dis1 siirdiirerek vergi vermeyen imalat¢min iirettigi
tirtiniin fiyatlarin1 diisiirmesi de olasidir. Fakat, daha fazla talep gelmesi durumunda iiretici
fiyatlar1 azaltmak yerine maliyet avantajini elde ederek karimi ¢ogaltabilir (Kog, 2006: 94).
Kazanilan yiiksek karla, imalat¢i yeni yatirnmlar yapabilir veya iiretim kapasitesini

artirabilmektedir.

Milli gelir hesaplamalarinda ve issizlik rakamlarinda oldugu gibi kayit disi
ekonominin varlig1 enflasyon rakamlarinda da hatali sonuglar verebilmektedir. Kayit dist
ekonomi neticesinde belirli bir kesim lehine asir1 kar marj1 ortaya ¢ikabilmektedir. Buna
ragmen kayit dist drlinlerin fiyatlariin resmi fiyatlara gore daha diisilk olmasi
beklenmektedir. Bu durumda ise hesaplanan enflasyon oranlari, ger¢ek durumdan daha
fazla olacaktir (Kog, 2006: 94). Kayit disiligin artmasi sonucunda olusan golge
ekonomilerin ekonomik, mali ve sosyal etkileri ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkiler genel olarak

olumsuz olarak nitelendirilse de olumlu etkilere de sahip olabilmektedir.

Kayit dis1 ekonominin varligir milli gelir rakamlarinda ve issizlik seviyelerinde ayni
zamanda enflasyon verilerinde de yanlis sonuglar ortaya ¢ikabilmektedir. Kayit dist
ekonomi sonucunda 6zel bir kesim avantaj saglamis olabilmektedir. Ancak, kayit dist
mamullerin fiyatlarinin resmi fiyatlara gére daha az olmas1 hesaplanmaktadir. Bu durumda

ise hesaplanan enflasyon oranlari, ger¢cek durumdan daha fazla olacaktir (Kog, 2006: 94).

Vergi kacake¢iliginin teorik incelemeleri kayit disi iktisadi arastirmasi iliskisinde
isgiicli arz1 kararina amacglanmaktadir. Ancak, is giicli piyasasinda emek talebi olmadigi
siirece piyasada herhangi bir faaliyet olmaz. Is giicii talebi bazen, birinin evini boyatmasi
veya arabasini onartilmast i¢in kisa vadeli istthdamla ilgilenen diger tiiketicilerden ve
kismen de vergisiz is¢iligin faydalarindan yararlanmak isteyen sirketlerden gelmektedir

(Sandmo, 2005: 653).

Vergi kacakciligt ve kayit disi ekonomi nedeniyle hiikiimetler kolay
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vergilendirilebilir alanlardaki vergi oranlarini artirma segenegine yonelmektedirler. Bunun
en bariz orneklerinden birisi de dolayli vergi oranlarinin artirllmasidir (Kog, 2016: 91).
Gelisme gostermekte olan uluslarda dolayli vergi oranlarinin total vergi gelirleri i¢inde
bliyiik bir yer kaplamasinin nedeni olarak bu durum gosterilebilmektedir. Ancak dolayli
vergiler iizerindeki asir1 yiiklerinde olumsuz etkileri bulunabilmektedir. Ulkemizde de
dolayli vergilerin dolaysiz vergilere gore daha fazla yer kapladig1 goriilmekte, bu durumun

ise vergi idaresinin eksikliginden kaynaklandig1 savunulmaktadir.

Kamuyu idare edenler vergi kacakg¢iligi ve kayit dis1 ekonomi sebebiyle daha kolay

vergilendirilebilir alanlardaki vergi oranlarini yiikseltme se¢enegine yonelmektedirler.
2.10. Ulkelerin Vergi Kacirmaya Olan Tepkileri

Vergiler, bir ulusun ekonomik ve toplumsal hayatina etki edecek ozellikleri
uhdesinde barindirmalidir. Vergi sistemi 6zel 6zelliklere sahip olmasi, vergi altyapisinin
daha nitelikli ¢alisabilmesi adina 6nem tasimaktadir. Bu sebeple vergi adaletinin yer
almasi, vergi kiiltiiriiniin yer edinilmesi bakimindan daha saglikli bir yapinin pargasi olarak

goriilmektedir.

Siyasi ve ekonomik sebeplerle vergi sisteminin siirekli degismesi, vergi
yapilandirma yasalariyla vergisini zamaninda Odeyen miikelleflerin cezalandirilmasi,
denetim ve cezalarin etkin bir sekilde icra edilememesi gibi bir¢ok problemlerin ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir. Buna benzer durumlar miikelleflerde vergi bilinci olugmasinin
onilindeki engeldir. Vergi bilincinin yer almamasi1 halinde ise vergi kacakciligina ve
vergiden kaginmaya olan ilgide bir artis ortaya cikacaktir. Neticede uluslar vergi

gelirlerinde kayiplar meydana gelecektir (Isik, 2009: 148).

Vergilemenin karmasik igtihadi (mevzuat, idare ve uyum), devleti kurmak ve kamu
yararin1 tesvik etmek i¢in tasarlanan birbirini izleyen hiikiimetlerin politika ve
ideolojilerinin bir mozaigini yansitmaktadir. Bu baglamda, bu sisteme dahil edilen vergi
karsit1 kaginma hiikiimleri gelir yakalamay1 desteklemekte ve cesitli hiikiimetlerin toplum
vizyonlarii gii¢lendirmektedir. Bdylece, vergi kanunu siyaset alaninda sekillenmis
olmaktadir. Vergiden kaginma, bu sanat formunu uygulayan sirketlerin ev sahibi hiikiimeti

icin dogrudan bir zorluktur. Bununla birlikte, hiikiimetler bu zorluga nasil tepki
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verdiklerine dikkat etmelidirler. Ciinkii sirketlerin serbestge hareket edebildigi uluslararasi
pazarlarda iki tepki agiktir. Birincisi, sirketlerin faaliyetlerini yiiksek vergili iilkelerde
gerceklesen kayiplar ve diisiik vergili iilkelerde ise gerceklesecek kazanglar olacak sekilde
diizenlemeleridir. Digeri ise yabanci hiikiimetlerin baska bir llkenin vergi Odeyen
sirketlerini ele ge¢irme cabasidir. Bu yaklasim vergi kaginmasinin bir¢ok big¢iminin
kullanimin1 ve vergi cennetleri kurulmasmi tesvik eden bir politika kapsamindadir

(Dowling, 2013: 180).

Globallesmenin ve yapay zekanin hizli olmadig1 donemlerde, uluslararasi ticaretin
blytikligl de belirli alanlarda kalmis durumdaydi, Diinyadaki iilkelerin genelinde kapali
ekonomilerin ¢ogunlugu kiiresel sermayenin genislenmesini engellemektedir. 1950’li
yillardan sonra ise uluslararasi ticarette ve sermaye hareketlerinde ortaya ¢ikan hizlanma,
teknolojinin ilerlemesiyle birlikte farkli bir duruma ulasmistir. Bu degisim sebebiyle
kiireseler firmalar farkli problemlerle de karsilasmaya basladilar. Daha c¢ok kiiresel
firmalar baska iilkeden elde ettigi kazanci kendi {lilkesine aktarirken yiiksek vergiler
O0demek durumunda kaldi. Bu konunun tepki toplamasi ve hatali uygulama oldugu
gorlisleri hizla ¢ogalmistir. Ortaya cikan problemin engellenebilmesi ic¢in ise lilkeler

arasinda c¢ifte vergilemeyi 6nleme anlagmalari imzalanmaktadir (Gokten, 2017: 550).

Vergi kanunlar1 ve politikalarinda sik¢a yapilan degisikliklerin, uyumu zorlastiran
karmasik ve kiilfetli vergi sistemlerinin olusumuna neden oldugu yoniindeki goriis, Dogu

Avrupa lilkelerinden elde edilen kanitlarla desteklenmektedir (Ravselj vd., 2021).
2.10.1. A.B.D’nin Almis Oldugu Tedbirler

Baskanlik sistemine dayali cogulcu demokrasiyi benimseyen ayni zamanda kendi
icinde Ozerk bir yapiya sahipken diger devletlerle olan iligkilerinde federal devlete sahip
olan Amerika Birlesik Devletleri (ABD) yapis1 geregi ili¢ asamadan olusan yonetim
sistemini kabullenmistir. Bu asamalar sirasiyla federal devlet, eyaletler ve yerel

yonetimlerdir (Ayhan, 2008: 103).

ABD vergi sistemi farkli iilkelerin vergi sistemlerini Oziimseyerek meydana
getirilmis giliclii etkiye sahip ve {iistiin bir sistemdir (Caldwell, 2000: 6). ABD vergi

yonetiminin olusturulmasinda Maliye Bakanligi’nin yani sira Hazine Bakanligi’na bagh

71



olan I¢ Gelir Idaresi’nin yetkisi tahmin edilmektedir. I¢ Gelir Idaresi’nin belirgin 6zelligi
ise vergi yasalarinin uygulanmakta olmasidir. “Bunun yani swra Vvergi miikelleflerinin
beyannamelerini tam dogru ve eksiksiz olarak vermeleri ve vergi sorumluluklarin biiyiik
bir titizlikle ifa etmeleri ve tahakkuk edecek olan vergi bor¢larini tam olarak tahsil
edilmesini yerine getirmekle géreviidir’ (Cavdar, 2019, s. 134) Bunun yani sira vergi

yasalarina muhalif davranan miikellefleri incelemekle de yetkilidir.

Amerika Birlesik Devletleri gibi sanayisi gelismis tiilkelerin kurumlar vergisi
mevzuati oldukca anlasilmasi giictiir. Bununla beraber, iilkeler arasi1 vergi anlagmalarinin
karmasiklig1 da yer almaktadir. Ayrica yeni muhasebe uygulamalarinin komplike olarak
yer almaktadir (Dowling, 2013: 176). Sonu¢ olarak, vergi idaresiyle yapilan firma
goriismelerinin 6zel bir niteligi vardir. Tiim bu 6zelliklerin yani sira, toplumun bir firmanin

adil vergi paymi 6deyip 6demedigini kavramasi neredeyse anlamasi zor bir hal almaktadir.

Transfer fiyatlandirmasi, ¢cok uluslu sirketler (CUS'lar) acisindan, 6zellikle ABD
gibi biiylik ekonomilerde, vergi mevzuatinin en kritik konularindan biri olarak One
cikmaktadir. ABD'de faaliyet gosteren CUS'larin sayisinin fazla olmasi ve bu sirketlerin
vergi gelirlerinde 6nemli bir paya sahip olmasi, transfer fiyatlandirmasini ¢oziilmesi

gereken oncelikli bir sorun haline getirmektedir.

CUS'larin uluslararas: ticari faaliyetleri, farkli tilkelerde vergi kayiplarina neden
olacak sekilde vergi tabaninin asindirilmasina yol agabilmektedir. ABD, bu durumun
Online gegmek amaciyla transfer fiyatlandirmasiyla ilgili mevzuatini stirekli olarak
giincellemekte ve sikilastirmaktadir. Ancak bu diizenlemelerin artan karmasikligi, CUS'lar

i¢in ciddi ekonomik ytikler dogurmustur.

Ozellikle maddi olmayan duran varliklar (8rnegin, patentler, markalar, yazilimlar)
tizerinden gergeklestirilen uluslararasi islemler, ABD'de diger iilkelere kiyasla daha biiyiik
bir 6neme sahiptir. Bu varliklarin transfer fiyatlandirmasina konu edilmesi, vergi
yoneticileri hem de vergi uzmanlar1 bakimindan daha hassas bir denetim gerektirmektedir.
Markman'in (2005) belirttigi tizere, ABD'nin bu konuda izledigi siki politikalar, kiiresel

Ol¢ekte etkiler yaratmakta ve uluslararasi vergi diizenlemelerini de sekillendirmektedir.

ABD’deki arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) faaliyetlerinin biiylik bir kisminin ¢ok
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uluslu sirketler (CUS) tarafindan gergeklestirilmesi, bu sirketlerin iilkenin ekonomik ve
teknolojik kalkinmasindaki kritik roliinii vurgulamaktadir. 2010 yili verilerine gore,
ABD’deki CUS’larin ana sirketleri, iilkenin toplam is diinyast Ar-Ge harcamalarinin

%70’inden fazlasini tistlenmektedir (Albertus, 2009:1).

Bu durum, ABD’deki teknolojik ilerlemenin, bliyiik 6l¢iide CUS’larin yenilik¢i
faaliyetlerine bagli oldugunu gostermektedir. CUS’lar, kiiresel pazarlardaki rekabet
avantajlarini artirmak amaciyla siirekli olarak Ar-Ge yatirimlarina oncelik vermekte ve bu
da ABD’nin inovasyon ekosistemine 6nemli katkilar saglamaktadir. Ancak, bu bagimlilik,
ayni zamanda CUS’larin ekonomik ve mali politikalar {izerindeki etkisini artirmakta ve
ozellikle transfer fiyatlandirmasi gibi konularda denetim ve diizenlemelerin daha da 6nemli

hale gelmesine neden olmaktadir.

Amerikan hukukunda ticari amag terimi, vergi diizenlemeleri ve vergi kacinma
testleri baglaminda temel bir kosul olarak 6ne g¢ikmaktadir (Banaun, 2002: 29). Vergi
kacinma Onleme kurallari, genellikle islemlerin yalnizca belirli vergi avantajlart elde
etmeye yonelik oldugunu veya ticari bir ama¢ ya da ekonomik etkiden yoksun oldugunu
ifade etmektedir. Bu baglamda, Amerikan hukukunda bir islemin vergiden kag¢inma olarak

degerlendirilmesi i¢in, islemin ticari bir amac1 olmamasi 6n kosul olarak belirlenmektedir.

Bu yaklagim, Ingiliz hukukundaki Ramsay ilkesi ile de paralellik gdstermektedir.
Ramsay ilkesine gore, ekonomik veya ticari bir deger tasimayan islemler, esas olarak
vergiden kaginma amaci glidildigii gerekcesiyle gecersiz sayilabilmektedir. Benzer
sekilde, Kanada’daki kacinma 6nleme hiikiimleri, yalnizca "vergi avantaji elde etmekten

baska, 1yi niyetli ticari amaglarla yapilan" iglemleri koruma altina almaktadir.

Norveg¢ Yiiksek Mahkemesi de benzer bir yaklasim benimseyerek, yapilan
islemlerin ekonomik ya da ticari bir deger tasimadiginda, vergi amact disinda bir deger
eksikligi igerdigini vurgulamistir (Banaun, 2002: 26). Bu ornekler, birgok iilkenin vergi
sistemlerinde ticari amag unsurunun, vergi kaginma testlerinde merkezi bir rol oynadigini

gostermektedir.

ABD basta olmak iizere bir¢ok hukuk sisteminde, ekonomik gerceklik ilkesine

dayali bu yaklagimlar, vergi idarelerinin, islemleri yalnizca formel diizenlemeler {izerinden
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degil, ayn1 zamanda igerik ve amag tizerinden degerlendirmesine olanak tanimaktadir.

Biitiin miikelleflerin dosyalama, raporlama ve 6deme sorumluluklarint anlamalarini
ve yerine getirmelerini kolaylastirarak vergi sorumluluklarini yerine getirmelerini

saglamak ve giiclendirmek,

Amerikan vergi sistemi, vergi kanunlarin1 yoneterek ve uygulayarak, uyumu tesvik
ederek vergi sisteminin biitiinligiinii korumak i¢in goniillii uyuma dayanmaktadir. Bu

durumu uygun yaptirimlarla desteklemek

Vergi Idaresi ile vergi sorumlar1 arasinda ortak noktalar gelistirmek igin proaktif

olarak diger ortaklarla is birligi yapmak, vergi miikelleflerine verilen hizmeti ¢ogaltmak,

Is siireglerini daha diizenli hale getirerek, islerin daha basit ve kolay bir sekilde

tamamlanmasini saglamak seklinde siralanmaktadir.
2.10.2. ingiltere’nin Yapmis Oldugu Diizenlemeler

Ingiltere de vergi kagakciliklarmin arastirilmasi, bulunmasi, 6nlenmesi amaciyla
faaliyette bulunan 6nemli kurumlar “Her Majesty’s Customs and Revenue" (HMRC) ve
"“National Crime Agency” (NCA) olarak yerini almaktadir. Bahsi gecen kurumlar vergi
kacakeiliginin engellenebilmesi i¢in diizenlenen takip edilmesinden sorumludurlar. Daha
cok gelir vergisi kaybini ele alan Vergi Yonetimi Yasasi yer almaktadir. Bu diizenleme
Ingiltere’de vergi sahtekarligiyla ilgili birgok uygulamadan biridir. Diger uygulamalara
benzer olarak, 1994 yilinda uygulamaya giren Katma Vergi Dairesi Yasasi ve 1979 yilinda
yayimlanan Giimriik ve Ozel Tiiketim Yasas1 yer almaktadir. Ingiltere de basta gelen vergi
suglari, gelir vergisi matrahinin hileli olarak hesaplanmasi, KDV’ nin hatali olarak
hesaplanmasi, kamu gelirinin hileli olarak hesaplanmasi, HMRC'ye sahte evrak ve veri
saglanmasi, ithal mallar veya yasa dis1 mallar iizerinden vergi kagakc¢ilig1 yapilmasi olarak
yer almaktadir. Bunlarin yaninda vergi suclari, kamu gelirini hile ile kayba ugratmak genel
bir hukuk sugu olarak olmakla birlikte 1968 tarihli hirsizlik yasasi1 kapsaminda ele
alinmaktadir (Storm ve Coetzee, 2018: 158).

Ote Yandan, Ingiltere elektronik ortamlarda yapilan satislar neticesinde ortaya

cikan KDV sahtekarligiyla miicadele de en dnde gelen devletler arasindadir. Ayni zamanda
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iilke icinde yapilan ¢alismalarin yapilmasiyla hem de Ekonomik Is birligi ve Kalkinma
Teskilati'ndaki (OECD) c¢ok tarafli tartismalara biiyilkk katkilar saglamak yoluyla
gerceklesmistir. OECD tarafindan yapilan hem 6zel hem de kamu alaninda yiiriitiilen
iliskiler neticesinde Ingiltere, giindemi yonlendirmis ve online KDV hileleri ile miicadele

i¢in ¢alismalar1 gelistirmek i¢in ¢aba sarfedilmektedir (Yen, 2020: 30).

Bircok iilke ile birlikte ortak calisma yapmasiyla éne ¢ikan Ingiltere Uluslararasi,
telif hakki veya gayri maddi miilk (IP) gelirine %10'luk avantajli bir vergi oran1 uygulayan
"patent kutusu" rejimi ile firmalarin Ingiltere de fikri miilkiyet haklarina katki saglamak ve

desteklemek i¢in bir¢ok bir vergi politikas1 uygulamaktadir (Maxine Morgan, 2013: 21)

OECD “Base Erosion and Profit Shifting” (BEPS) Eylem Plani ile IP kutusu
uygulamasinin gelistirilmesinde daha fazla katki saglamaktadir. BEPS planina dahil olan
iilkeler icin mevzuat olarak baglayicit bir evrak degil, yalnizca tavsiye verme Ozelligi
vardir. Planin esas amaci, iilkeler arasinda varilan bir fikir birliginin sonucudur. Buradaki
fikir, uluslararasi isletmelerle ilgili kiiresel vergilendirme problemini agsmak isteyen tiim

devletler icin ortak bir "oyunun kurallar1" meydana getirmektir. (Aleksandrovna, 2018: 10)

Ingiltere’de  yapilan Yolsuzlukla Miicadele Zirvesi esnasinda 2017-2022
donemlerini kapsayan Yolsuzlukla Miicadele Stratejisini belirlemistir. Bu toplantida
belirlenen 6ncelikleri deger katmaya hitaben farkli strateji ve planlar belirlenmistir. Bahsi
gecen planlar, Ingiltere merkezi hiikiimete kayitli olan firmalarm tiim miilkiyet bilgilerini
kapsayan bir kamu sicilinin olusturulmas: niteligindedir. Onceden belirlenen hedefler ve
misyonlar kapsaminda elde edilen ilerlemeyi kontrol etmek icin bakanlik icerisinde
Ekonomik Sug¢ Stratejik Kurulunun (MECSB) kurulmasi hedeflenmistir. Ote yandan,
Profesyonel Kara Para Aklamay1 Onleme Denetleme Ofisi (OPBAS), Ingiltere’nin denetim
rejimini gliglendirmek i¢in hiikiimet tarafindan kurulan yeni bir diizenleyici kurum olarak

yerini almaktadir (Parveen, 2020: 120).
2.10.3. Cin’in Yapmis Oldugu Diizenlemeler

Cin ekonomisinin ve vergi sisteminin yolsuzlukla miicadele etme konusunda ¢ok
nitelikli olmadig1 bilinmektedir. Bahsi gecen olay vergi toplama sistemini negatif olarak

etkilemektedir. Hangi {irlinden ne kadar {retilecegi, fazla iiretim yapilmasinin
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engellenmesi ve az iretim sonucu kitliklarin Oniine gegilmesini amaglamakla birlikte,
hiyerarsik sistemin fazlaligi ve her kademede ¢alisan personelin menfaate dayanan iligkiler
sonucu devletin imalattan beklenilen oranda vergi geliri elde edememesine sebep

olmaktadir.

Bu uygulamalarin c¢ogu negatif etkilerine ragmen maliye politikasindaki
noksanliklarin ~ 6nline  gegilmesi i¢in  Cin’in  devlet girisimleri  neticesinde
desteklenmektedir. Cin’in idarecileri ve yetkilileri kanuni sinirlar, siyasi kisitlamalar
piyasa mekanizmalar1 tarafindan kontrol edilemediginden devletin iktisadi varhigi,
ekonominin olmazsa olmazi haline gelmistir. Bu olumsuzluklarin neticesinde nitekim az

vergi gelirleri bir problem olarak goziikkmektedir (Gamble, 2000: 17).

Cin’de yer alan gelir vergisi, daha biiyiilk ekonomilerde katki sagladig diisiiniilen
%30’luk kismin aksine, devletin vergi kazancimin yilizde ikisinden daha azim
kapsamaktadir. Eksikligi gidermek icin Pekin, bunun yerine kazancinin yaklasik %55°1ik
kisminin  Katma Deger Vergisi mevzuatina dayanmaktadir. KDV, harcamalar
vergilendirdigi ve tasarrufu destekledigi i¢in genel olarak gelir vergisinden daha nitelikli

goriilmektedir (Gamble, 2000:19).

Cin vergi toplamada yasanan sikintilar sonucunda; vergiden kaginma ve vergi
kacirma islemlerinin bir adim Oniine gecebilmek adina bazi diizenlemeleri uygulamaya
baglamistir. Bu uygulamalardan biri General Anti Avoidence Rule (GAAR), vergiden
kaginma islemlerinin 6niine gegmeyi hedeflemektedir. Bahsi gecen GAAR hakkinda ortaya
cikan en nitelikli degisiklik, yeni ve daha sert kaginma karsiti vergi yasalariin
uygulamaya baslanilmasi olmustur. Bu kanunlar, transfer fiyatlandirmasi, vergi cenneti
kullanimi, diisiikk sermaye kullanimi ve yabanci kontrollii firmalarin kullanimi gibi

alanlarda vergi diizenlemeleri yapilmasina imkan verilmektedir (Deloitte, 2013: 12).

GAAR’1 takip eden ikinci 6nde gelen degisiklik, State Administration of Taxation
(SAT)’mn, vergi nizamina intibaki kolaylastirmak i¢in niteligin artirnlmas1 olarak
diisiiniilmektedir. Bu anlamda sirketlerin vergi diizenlemelerini ve faaliyetlerini sirketlerin
hedeflerine bagli olarak yeniden sekillendirmek veya yeniden vasiflandirmak suretiyle,
sirketlerin haksiz olarak almis olabilecegi vergi kazanglarinin Oniine gecebilmek

amaglanmaktadir (Xu ve Dig., 2011: 28).
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2000’11 yillarin basindan itibaren GAAR''m uygulanmasinin, Cin'deki kurumlar
vergisinden kaginmayi azaltmada Onemli bir yer edindigi tespit edilmistir. GAAR’n
uygulamaya gecilmesinin akabinde vergi kacakeiligindaki azalma, yeni ve rijit vergi
kanunlarinin uygulamaya gec¢ilmesine neden oldugu gézlenmektedir. GAAR, Cin'deki en
bliyiik kurumlar vergisi reformu kapsamindadir. Bu sebeple uygulama neticelerinin pozitif

olmasi, biiyiik 6nem atfetmektedir (Leung ve Dig., 2019: 115).

Cin, dijital ekonomiye sahip biiyiik bir iilke olup, dijital ekonominin ulusotesi
dogasi, ilgili vergi sorunlarinin tek bir iilke tarafindan bagimsiz olarak ¢oziilmesini
zorlastirmaktadir. Bu baglamda, Cin, OECD ve G20 gibi uluslararas1 vergi platformlarinda
aktif rol alarak vergi bilgisi paylasimi, kar transferi diizenlemeleri ve benzeri konularda
diger {lkelerle is birligini giliglendirebilir. Ayrica, uluslararast vergi kurallarinin
olusturulmasina katkida bulunarak bu siirecte etkin bir aktdr olabilir. Dijital ekonominin
yol agtig1 vergi matrahi erozyonu ve vergi yargisi anlasmazliklar1 gibi sorunlarla basa
cikmak, aynit zamanda hem yerli hem de yabanci isletmeler agisindan vergi yiikiiniin adil
bir sekilde dagitilmasini saglamak, Cin’in vergi politikalarinda Snemli bir Oncelik

tasimaktadir (Song., 2025:285).
2.10.4. Rusya’nin Yapmis Oldugu Diizenlemeler

1990 yillarda Rusya bankacilik, ekonomi, siyasi ve idari bir¢ok alanlarda
ozellestirme kapsaminda diizenlemeler yapilmistir. Bu vakialara biiylik nispette sermaye
cikist ile birlikte hareket etmesi iilkenin yasa disi yollarla saglanan kazanca karsi

savunmasiz hale gelmesine sebep olmustur (DeBoyrie ve Dig., 2005: 250).

Rusya, Sovyet diizenin ortadan kalkmasiyla birlikte, siire gelen donem boyunca geg
kalmis vergi tahsilatlarindan ve yaygin vergi kacakciligindan dolayr zor dénemler
gecirmistir. Rus Vergi idarecileri vergi sisteminde yenilik yapma ¢aligmalar1 nispeten
muvaffak olmustur. Genel olarak mali ¢aligmalar kapsaminda Rusya Federasyonu vergi

affi uygulamistir. (Alm ve Martinez-Vazquez, 2003: 165).

Rusya ekonomisinin karsisindaki en biiyiik sorunlardan biri, 1990'lar boyunca
tilkeyi saran mali sikintinin temel nedeni olan zayif, etkisiz vergi sistemi olarak

gosterilmektedir. Vergi idaresinin etkisizligi kayit dis1 sektoriin gelisimini tetiklediginden,
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Rusya'da vergilendirme ve kayit dis1 ekonomik faaliyete yonelik aragtirmalarda da artiglar

goriinmektedir (Yakovlev, 2001: 33).

Rusya mali disiplini acisindan en biiyiik problemlerden biri 1990 yillarin bagindan
beri ililkenin ekonomik problemlerin ana nedeni zayif, niteliksiz vergi sistemi olarak
degerlendirilmektedir. Maliye yoneticilerinin etkinsizligi kayit disi sektoriin gelisimini
tetiklediginden, Rusya’da vergilendirme ve kayit dis1 ticari islemlere yonelik ¢caligmalarda

artiglara rastlanilmaktadir (Yakovlev, 2001: 33).

Mevcut sartlar altinda Rusya’da bulunan vergi yonetimi 4,8 milyon kurum ve
kurulusu, 3,6 milyon sahsi girisimciyi ve 130 milyondan fazla sahsi ilgilendirmektedir.
Yaklagik 830 vergi miikellefinin idaresi, bir vergi sorumlusunu kapsamaktadir. Vergi
miikelleflerinin ¢ogalmasi ekonomik diizenlemelerin karigikligi, vergi harcamalarini da
cogaltmaktadir. Hiikiimet, her yil biitcesinde bulunan vergilerden %0,8 oraninda vergi
idaresine yonelik biit¢ce ayirmaktadir. Bununla birlikte, golge ekonomi seviyesi de biiyiik

oranlarda ortaya ¢ikmaktadir (Aytkhozhina ve Miller, 2018: 12).

Vergi yoneticileri, yani Maliye Bakanligi’nin, vergi iliskilerinin tim vergi
miikelleflerince vergi kanunlarina uyulmasinda ortaya ¢ikabilecek problemlerin
denetlenmesini amaglamaktadir. Bu nedenle vergi idaresi, kontrol dnlemlerinin niteligini
arttirmak icin yasalarda uygulanan veya teklif edilen degisimin etkilerini degerlendirmek
ve tahmin etmek amaciyla vergi yapisinin daha aktif bir sekilde gelismesi ve takip
edilmesini de uygulamaktadir. Bu kapsamda vergi idaresi, vergi miinasebetlerinin sekil ve
tarzlarma iligkin olarak vergi yasalarmin iyilestirilmesine yonelik  tekliflerin
hazirlanmasina, vergi tahsilatlarinin hesaplanmasina ve vergi denetiminin iyilestirilmesine

yardimci1 olmaktadir (Konvisarova ve dig., 2015: 80).

Rusya Federasyonu’ndaki vergi diizeni, Sovyet diizenin bir¢ok ozellikleri yar
almaktadir. Daha onceki diizende, toplanan vergilerde haksizlik bulunmaktayd: vergiler
daha ¢ok alt gelir diizeyinden toplanmaktaydi, ayn1 zamanda vergi 6deyenler tam olarak ne
kadar vergi Odediklerini bilememekteydiler. Vergi miikelleflerin azmhg fiili vergi
beyannamesi vermis, hatta elde ettigi kazang iizerinden hesaplamalarin1 yaparak vergisini
O0demistir. Bu vergi diizeni, vergi miikelleflerinde devlete kars1 giivensizlik ve uyumsuzluk

kiiltiirii olugmasina sebep olmustur. Gilinlimiizde de bu durumun varligmin devam ettigi
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anlasilmaktadir. Vergi miikellefleri, vergi yiiklerinin keyfi bir sekilde dagitiminin
yapildigin1 ve devletin yolsuzlukla miicadele de yeterince ilgilenmedigi egilimindedirler.
Bu nedenle, vergi miikelleflerinin pek c¢ogu vergi beyaninda bulunmama, var olan
kazanclarimi diisiik gosterme ve vergi 6demekten kaginmaya egilimli olarak faaliyetlerine

devam etmektedirler (Alm, 2012: 56).

Rusya hiikiimeti ile ulusal ve uluslararast vergi sistemi arasindaki anlagmalarini
daha fazla gelistirmeden Rusya da ki vergi diizeninin iyiye gitmesinin olanaksiz olarak
degerlendirilmektedir. Rusya’nin OECD ve G20 kapsaminda uluslararasi vergi
kacakciligina karsi tedbirlerin uygulamasina, aktif katilimi1 ve agresif vergi planlamasina
aldig1 onlemler nitekim pozitif neticeler vermekte ve devam etmesi diisliniilmektedir. Bu
diistincedeki Oncelikler, vergi konularinda uluslararasi diizeyde bilgi paylasimi i¢in ulusal
mevzuat diizenlemelerinin yapilmast ve daha da gelistirilmesi yoniinde ¢alismalarin
yapilmasinin yan1 sira BEPS Eylem Planinda olusturulan bir 6nlem yasa tasarisinin
kademeli olarak uygulanmasidir. Rusya’nin vergi kapsaminda uluslararasi ortakliklari
tesvik etmesi Rusya ve bazi dllkelerin vergi yoneticilerine somut yarar saglamasi

umulmaktadir (Pogorletskiy, 2017: 40).

Son zamanlarda Rusya’da bu alanda yenilikler yapilmaya baglanmistir. Uluslararasi
vergi anlagmalari ag1 daha da gelisme gostermektedir. Rusya OECD Onciiliigiinde

hazirlanan “Vergi Konularinda Karsilikli Idari Yardim®’ s6zlesmesini kabul edilmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Yapilan literatlir taramasi sonucunda, Borii (2021) tarafindan gelistirilmis olan
Vergiden Kaginma Olgegi, uyarlanmis haliyle calismada kullanilmistir. S6z konusu
Olcegin gecerlilik ve gilivenirlik ¢alismalart Borii (2021) tarafindan gergeklestirilmis olup,
ilgili ¢alismada Olgegin Cronbach Alpha degeri 0,718 olarak tespit edilmistir. Borii’den
alan Olgek ifadeleri lizerinde gerceklestirilen revizyonlar sonucunda, vergiden kaginma
Olceginin giivenilirlik katsayisi olan Cronbach’s Alpha (o) degeri 0,859 olarak

hesaplanmustir.
3.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin evreni, Diyarbakir ilinde farkli sektdrlerde kiiclik, orta ve biiyiik
Olcekli faaliyet gosteren isletmelerin sahipleri ve yoneticilerinden olusmaktadir. Bu
evrenden yaklasik 50.000 kisilik bir kitle belirlenmis olup, bu kitleden 385 kisi anket
degerlendirmesine dahil edilmistir. Orneklem biiyiikliigiiniin hesaplanmasinda Borii’niin

(2021: 126) olusturdugu 6rneklemden yararlanilmistir.

Aragtirmanin evreninin Gaziantep genelinde Aralik/2022 doneminde gelir idaresi
baskanligin yayinlamis oldugu istatistiki verilere gore faaliyetine devam eden 22.613
tanesi kurumlar vergisi miikellefi bulunmakta, ¢alismanin evreninin oldukca genis ¢apl
olmas1 ve gergek neticelerin elde etme diizeyindeki zorlugu goz oniinde bulundurularak
arastirma Gaziantep ilinde uygulanmistir. S6z konusu 6teki sinirliliklar, evreni olusturan
bireylerden secilen orneklem grubunun biiylikliigli ve arastirma yontemleri arasinda
yalmzca anket tekniginin kullanilmis olmasidir. Orneklem segilirken kolayda drnekleme
segme yontemine gidilmistir. Bu arastirmada gergeklestirilen analizler, IBM SPSS
Statistics 23 paket programi kullanilarak yapilmistir. Arastirma kapsaminda 396
katilimciya Google Forms araciliiyla bir anket uygulanmistir. Sonug itibariyle 6rneklemin

evreni temsil ettigi temsil giiciine sahip oldugu sdylenebilmektedir.
3.2. Veri Toplama Araclar

Calismada veri toplama teknigi olarak anket formu tercih edilmistir. Ankette,
demografik bilgilere yonelik 9 ifade ile Yasal Etki, Mesleki Yetkinlik, Tercih ve Egilimler,
Vergiden Kagimma ve Vergi Kacirma boyutlarini igeren, 5'li Likert tipi 6l¢ek formatinda
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hazirlanmis toplam 47 ifade yer almaktadir. Bu ifadelerden olusan "Vergiden Kaginma
Olgegi", katihmecilarin ilgili konulardaki algi ve tutumlarmi degerlendirmek amaciyla
kullanilmistir. Bu 6lgege iliskin boyutlar “Yasal Etki”, “Mesleki Yetkinlik”, “Tercih ve
Egilimler”, “Vergiden Ka¢inma” ve “Vergi Ka¢irma” olarak isimlendirilmistir. Son
bolimde oOlgek igin olusturulan ifadelerin  timii 5’1 Likert tipi (Kesinlikle

Katilmiyorum=1, Kesinlikle Katiliyorum=5) puanlamasinda olacak sekildedir.

Analizler kapsaminda, oncelikli olarak veri setinde eksik ya da yanlig veri bulunup
bulunmadigr kontrol edilmistir. Bu adim, veri biitiinliigiinii saglamak ve analizlerin
gegerliligini artirmak amaciyla gergeklestirilmistir. Daha sonra demografik bilgiler ile
literatiirde gecerligi ispatlanarak boyutlar1 belirlenmis olan 6l¢ek sorularinin tanimlayict
analizleri yapilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan 6lgegin literatiirde kabul edilmis ve
gecerliligi daha once analiz edilmis olmasi1 nedeniyle, faktor analizi tekrar edilmemistir.
Bunun yerine, Ol¢egin mevcut boyutlart iizerinden yalmizca gilivenirlik analizleri
gerceklestirilmistir. Ayrica, analiz siirecinde parametrik veya parametrik olmayan
yontemlerin kullanilmasina karar verebilmek amaciyla, katilimeilarin verdikleri yanitlara

yonelik normalik testi uygulanmistir.

Normallik testleri neticesinde, cevaplarin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir.

Bu bulgu dogrultusunda, iliskisel analizler kapsaminda asagidaki yontemler uygulanmistir:

o Iki kategoriden olusan degiskenler ile Olgek boyutlar1 arasindaki iliskileri
incelemek igin parametrik fark testlerinden Bagimsiz Orneklem T Testi ydntemi

tercih edilmistir.

o lkiden fazla kategoriye sahip degiskenler ile 6lgek boyutlar: arasindaki iliskilerin

degerlendirilmesi amaciyla ise Tek Yonliit ANOVA yontemi kullanilmistir.

Bu yaklagimlar, verilerin normal dagilim gosterdigi durumlarda parametrik testlerin

daha gii¢lii ve giivenilir sonuclar saglamasi nedeniyle tercih edilmistir.

Tek Yonlii ANOVA sonuglarina gére anlamli farklarin bulunmasi durumunda, bu
farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Post-Hoc testleri

gerceklestirilmistir. Son olarak, Olgegin boyutlar1 arasindaki iligkileri incelemek igin
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parametrik bir korelasyon analizi olan Pearson Korelasyon Analizi yontemi tercih

edilmistir.

Tiim analizlerde, anlamlilik diizeyi (p degeri) 0,05 olarak belirlenmistir. Analiz

bulgular1, asagidaki sekilde degerlendirilmistir:

. p < 0,05: Istatistiksel olarak anlamli bir farkin bulundugu kabul
edilmistir.

. p > 0,05: Istatistiksel olarak anlamli bir farkin bulunmadig
degerlendirilmistir.

Bu yaklagim, analiz sonuclarinin bilimsel standartlara uygun sekilde
yorumlanmasini saglamakta ve istatistiksel hipotez testleri dogrultusunda giivenilir

sonuglar elde edilmesine olanak tanimaktadir.
3.3. Tamimlayici Bulgular

Tanimlayic1 bulgular kapsaminda 6nce demografik bilgilerin dagilimina, daha
sonra da Ol¢egin boyutlarini olusturan ifadelere verilen cevaplarin dagilimlar1 ortaya
konmustur. Bu baglamda katilimcilarin demografik bilgilerine iliskin tanimlayici bulgular

Tablo 1°de oldugu gibidir.

Tablo 1. Demografik Bilgilere Iliskin Tanimlayic1 Bulgular

Demografik )
o Kategoriler Say1 (n) |Oran (%)
Bilgiler
Erkek 353 89,1
Cinsiyet
Kadin 43 10,9
Yas 20-30 27 6,8
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31-40 136 34,3
41-50 181 45,7
51 ve Usti 52 13,1
Ilkégretim 12 3,0
Ortadgretim 28 7,1
Lise 11 2,8
Egitim durumu
On Lisans (Meslek Yiiksek Okulu) 22 5,6
Lisans 253 63,9
Lisanstusti 70 17,7
5 yildan az 65 16,4
5- 10yl 110 27,8
Toplam Faaliyet
Stiresi
11-20 y1l 189 47,7
21-30 yil 32 8,1
i . Gida 52 13,1
sletmenin

83




Faaliyet Alan1

Tekstil 81 20,5
Mobilya 20 51
Metal-Plastik 81 20,5
Otomotiv 46 11,6

Diger

116
29,3
0-5.000.000 TL. 81 20,5
. 5.000.001-15.000.000 TL. 78 19,7
Isletmenin Yillik
Cirosu
15.000.001-25.000.000 TL. 167 42,2
25.000.001-35.000.000 TL. 70 17,7
Finans YOneticisi 9 2,3
Genel Miudiir 29 7,3
Sirketteki .
) Isletme Sahibi 17 4.3
Pozisyon

Isletme Sahibi ve Y®neticisi 28 7,1
Kamu 12 3,0
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Kamu Emekli 19 4.8

Mali Miisavir 282 71,2

Istirak Kazanci Istisnasi 15 3,8

Tasinmaz ve istirak hissesi satis

1 0,3
Sirketin Bugiine kazanci istisnasi
Kadar
Faydalandig1 Yurt Dis1 Istirak Kazanci Istisnasi 1 0.3
Istisnalar
Diger 64 162
Higbiri 315 79,5

Tablo 1’¢ gore; katilimecilarin 353 kisi (%89,1) erkek, 43 kisi (%10,9) kadin
oldugunu beyan etmis, 27 kisi (%6,8) kisi 20-30 yas arasinda, 136 kisi (%34,3) 31-40 yas
arasinda, 181 kisi (%45,7) 41-50 yas arasinda, 52 kisi (%13,1) 51 kisi yas ve lizerinde

oldugunu beyan etmistir.

12 kisi (%3,0) ilkogretim, 28 kisi (%7,1) ortadgretim, 11 kisi (%2,8) lise, 22 kisisi
(%5,6) on lisans, 253 kisisi (%63,9) lisans ve 70 kisisi (%17,7) lisansiistii egitim mezunu
oldugunu beyan eden katilimcilarin toplam faaliyet siirelerine bakildiginda, 65 kisi (%16,4)
5 yildan az, 110 kisi (%27,8) 5-10 yil, 189 kisi (%47,7) 11-20 yil ve 32 kisi (%8,1) 21-31

yil faaliyet gosterdigi goriilmiistiir.

Ayrica, katilimcilardan 52 kisi (%13,1) gida, 81 kisi (%20,5) tekstil, 20 kisi (%5,1)
mobilya, 81 kisi (%20,5) metal-plastik, 46 kisi (%11,6) otomotiv ve 116 kisi (%29,3) diger
faaliyet alanlarinda olduklarin1 beyan etmisler ve isletmelerin yillik cirolarina bakildiginda,

81 kisi (%20,5) 0-5.000.000 TL arasinda, 78 kisi (%19,7) 5000.001-15.000.000 TL
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arasinda, 167 kisi (%42,2) 15.000.001-25.000.000 TL arasinda ve 70 kisi (%17,7)
25.000.001-35.000.000 TL arasinda ciroya sahip oldugu goriilmiistiir.

Son olarak katilimcilardan; 9 kisi (%2,3) finans yoneticisi, 29 kisi (%7,3) genel
midir, 17 kisi (%4,3) isletme sahibi, 28 kisi (%7,1) isletme sahibi ve yoneticisi, 12 kisi
(%3,0) kamuda c¢alistigi, 19 kisi (%4,8) kamudan emekli oldugu ve 282 kisi (%71,2) mali
miisavir oldugu goriilmekle birlikte, bu katilimcilarin sirketlerinin 15 kisi (%3,8) istirak
kazanci istisnasindan, 1 kisi (%0,3) tasinmaz ve istirak hissesi satis kazanci istisnasindan, 1
kisi (%0,3) yurt dis1 istirak kazanci istisnasindan ve 64 kisi (%16,2) diger istisnalardan
yararlanmasina karsin 315 kisi (%79,5) herhangi bir istisnadan yararlanmadigi

gorilmiistiir.

Calisma kapsaminda kullanilan 6lgegin literatiirdeki boyutlar1 ve bu boyutlara ait

ifadeler Tablo 2’de oldugu gibidir.

Tablo 2. Olgegin Boyutlarma iliskin Bilgiler

Boyutlar Boyutlar: Olusturan Sorular Say1 (n)
Yasal Etki 26-27-28 3
Mesleki Yetkinlik 23-24-25 3
Tercih ve Egilimler 34-35 2
Vergiden Kaginma 16-17 2
Vergi Kacirma 13-14 2

Tablo 2°de Vergiden Kaginma Olgeginin 5 boyutuna ait ifadelerin neler oldugu ve

ifade sayis1 belirtilmistir.
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Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlarini olusturan ifadelere verilen cevaplarin

maksimum, minimum, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 3’de oldugu gibidir.

Tablo 3. Vergiden Kaginma Olgeginin Ifadelerinin Tanimlayic1 Bulgular

ifadeler n | Min. | Max. | Ort. | Std.Sap.
1. Ulkemizde vergi oranlar1 yiiksektir. 396 1 5 4,64 0,887
2. Devletin uyguladig: vergi politikasi genel olarak adil degildir 396 1 5 4,52 0,896
3. Isletmelerin vergi yiikii agirdir 396 1 5 451 0,882
4. Alinan vergilerin dogru kanallara aktarildigina inaniyorum 396 1 5 2,42 1,348
5. Olaganiistii donemlerde yeni vergiler getirilebilir, oranlar artirilabilir 396 1 5 3,85 1,142

6. Olaganiistii donemlerde devletin uyguladigr vergi politikalarin

destekliyorum 396 1 5 3,77 1,092

7. Vergi cezalari yeterince caydiricidir. 396 1 5 2,33 1,554

8. Vergiyi diizenli 6demek, devlete bagliligin sembollerindendir. 396 1 5 4,12 1,052

9. Ulkemizde herkes gelirine gore vergi ddemektedir. 396 1 5 2,10 1,456

10. V_e.rgl borcut}u odem_eyl devlet hizmetlerinden yararlanmak igin| 396 1 5 415 0,930

gereklilik olarak gormekteyim.

11. Vergi affi, uzlagsma, indirim gibi yontemler; vergi kagirmanin 6niinij 396 1 5 4,01 1,278

agmaktadir.

12. Az vergi 6demek i¢in istisnalar kullanilmasi dogrudur. 396 1 5 3,87 1,229
8 ; 7 : 9 5

13. Ulkemizde “Herkes vergi kagiriyor, ben neden kagirmayayim?” mantigi 396 1 5 4,03 1,146

vardir.

14. Ulkemizde uygulanan vergi oranlari hakkinda bilgim vardir. 396 1 5 4,22 0,881
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15. Aymi gelir grubunda olan diger miikelleflere gore daha fazla vergi

A N4 396 4,05 0,952
6dedigimi diigtiniiyorum.

16. Vergiden kacinma, daha ¢ok vergi erteleme yOntemlerine 396 4,02 0,975
dayanmaktadir.

17. _Verglden kaginma, vergi kanunlarinda diizenlenen istisna ve 396 411 0,904
muafiyetlerden yararlanmaktir.

18. Vergiden kaginma, kanunen kabul edilmeyen giderler ayrimini ¢ok iyi 396 409 0813
yaparak indirilebilecek giderlerden dogru ve tam yaralanmaktir. ' '

19. Vergiden kaginma, yeniden degerleme avantajindan yararlanmaktir. 396 4,00 0,967
20 Ve.rglden. kaginma, yatirimlart vergilemenin olmadig1 alanlara) 396 414 0,795
yonlendirmektir.

21. Vergiden kacinma, Cesitli leasing anlagmalart yaparak hem finans 396 406 0956
sorununu ¢6zmek hem de KDV ve kurumlar vergisinden muaf tutulmaktir. ' '

22. Vergiden kaginma, Spor kuliiplerine sponsorluk yapmaktir. 396 3,82 1,002
23". Vlerglden kagmmadan yararlanabilmek i¢in muhasebeci ve mali 396 3,88 1,071
miisavirler yeterlidir.

24, Verglqen kag:mrpa konu§upda, genel standartlara gore egitilmig 396 3,84 1,120
muhasebeci ve denetgiler yeterlidir

25. Vergi uygulqmalarl ve vergi oranlar1 vergiden kaginma yollarmin| 396 4,20 0,806
aranmasina sebebiyet vermektedir.

26. Mevzuatin siirekli degismesi vergiden kaginma talebini arttirmaktadir. | 396 4,13 0,837
27. Yasal yollardan daha az vergi 6demenin yollarini arastirarak vergiden 396 3,90 1,094
kaginirim.

28. Yasal yollardan daha az vergi 6demeye calismak rasyonel bir| 396 4,02 0,082
davranistir.

29. Vergiden kagindigimda rahatsiz olurum. 396 3,23 1,576
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30. Vergiden kacinarak elde ettigim kazanct yatirnma (istihdama)

doniistiriiriim. 396 3,58 1,206
31. Vergiden kaginarak elde ettigim kazanci kigisel servetimi arttirmak icin| 396 3,68 1,235
kullanirim.

32. Mali Miisavirimiz vergi yiikiiniin azaltilmasi agisindan elinden geleni 396 3.84 1,143
yapmaktadir.

%3. Mﬁ_kellef olarak vergi yiikiiniin agirhigr nedeniyle daha az vergi 396 427 0,696
O6demenin yollarini arastiririm.

34. Ekgn_on_nk kriz donemlerinde vergi yiikii nedeniyle vergiden kaginmaya 396 417 0,915
olan egilimim daha fazla artt1.

35; .H.er.h.ang1 bir sey alirken daha fazla vergi ddememek igin tercihimi 396 3,89 1,011
degistiririm.

36. Vergi Yikimliligini zamaninda ve eksiksiz yerine getiren

miikellefler yetirince ddiillendirilmektedir. 396 3,64 1,264
37. Turk}ye nin bagka bir 1_11n_de, u_da.lh_a. diistik vergi oranlarinim| 396 3,76 1,013
uygulandigini bilsem, yatirim yerimi degistiririm.

38. Vergi stopajindaki yiikseklik yatirim kararlarimi olumsuz etkiler. 396 4,10 0,733
39 "Gayrlmer}kul satin allrker} tapu }12.11‘(:.1,. emlak vergisi gibi vergilerin 396 411 0,743
disiik veya yiiksek olmasi tercihimi degistirir.

40. Konut kiralama ve satigindan elde edilen  gelirlerin

vergilendirilmesinde, konutun esimle ortak miilkiyetimiz olmasi halinde| 396 3,92 0,941
daha az vergi 6deyecegimi bilsem, tapuda ortak miilkiyet gosteririm.

41. Yatirnm amagh ayirdigim parayi, hangi yatirim aracinda (déviz, altin,

hisse senedi, tahvil vs.) degerlendirecegimi diisiiniirken, bir tanesinde vergi| 396 3,94 0,735
stopajinin yiiksek olmasi kararimi olumsuz etkiler.

42; Ver_gl. _ oranmnin diisik oldugu yatinm araglarinda param 396 4,02 0,717
degerlendiririm.

43. Daha az vergi 6demek igin yasalardaki bosluklardan yararlanmak, 396 3,97 0,078

dogru bir davranistir.
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44. Daha az vergi 6demek i¢in kanunlardaki vergi istisnalarindan 396 5 4,09 0,850
yararlanmak dogrudur.

45. Nakit ihtiyag dénemlerinde vergi yiikii oldukga agir geliyor. 396 5 4,17 0,841
46. Vergi denetimlerinin az olmas1 vergiden kaginmaya sebep olmaktadir. | 396 5 3,99 0,990
4_7. Kuru_m_la_r vergisi kanunlarinda diizenlenen istisnalar hakkinda yeterince 396 5 3,89 0,850
bilgi sahibiyim

Tabloda 3’de goriildiigii iizere “Ulkemizde vergi oranlar1 yiiksektir.”> ifadesine

firma yetkilileri tarafindan ortalama 4,64 oranla uygulanan mevcut vergi oranlarinin ¢ok

fazla oldugu degerlendirilerek cevap verildigi belirtilmistir. Yine, “Isletmelerin vergi yiikii

agirdir.”” Sorusuna firma yetkilileri verilen cevabin ortalama 4,51 oranla fazla vergi

odediklerinden yakimilmistir. Ote yandan, “Miikellef olarak vergi yiikiiniin agirlig

nedeniyle daha az vergi ddemenin yollarmni arastiririm.”” Ifadesine verilen cevabin 4,27

ortalama ile cevap vererek verginin firmalara yiikledikleri fazla maliyet olusturmasi

nedeniyle vergiden kaginmaya basvurabileceklerini agikca ifade etmislerdir.

Katilimcilarin dlgegin boyutlarina gore, ifadelere verdigi cevaplarin dagilimina

iligkin tanimlayici bulgular asagidaki tablolarda oldugu gibidir.

Tablo 4. Yasal Etki Boyutuna Ait ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

ifadeler Cevaplar Say1 (n) |Oran (%)
Kesinlikle
6 1,5
Katilmiyorum
26. Mevzuatin siirekli degismesi
vergiden kaginma talebini arttirmaktadir.  [Katilmiyorum 20 5,1
Kararsizim 20 5,1
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Katiliyorum 221 55,8

Kesinlikle Katiliyorum 129 32,6
Kesinlikle

33 8,3
Katilmiyorum
Katilmiyorum 14 3,5

27. Yasal yollardan daha az vergi

O0demenin yollarin1 arastirarak vergiden

Kararsizim 17 43
kacinirim

Katiliyorum 226 57,1
Kesinlikle Katiliyorum 106 26,8
Kesinlikle

28 7,1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 19 48

28. Yasal yollardan daha az vergi

O0demeye caligsmak rasyonel bir davranistir. [Kararsizim 239 60,4
Katiliyorum 110 27,8
Kesinlikle Katiliyorum 28 7,1

Vergi miikelleflerine mevzuatin siirekli degismesi vergiden kacinma talebini
arttirmaktadir yargisi soruldugunda; %55,8’inin (221 kisi) katiliyorum, %5,1'inin (20 kisi)
katilmiyorum, %32,6’sinin (129 kisi) kesinlikle katiltyorum, %1,5’inin (6 kisi) kesinlikle
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katilmiyorum seklinde cevapladig tespit edilmistir. Bu acidan bakildiginda katilimcilarin
yaklagik %88,4’linlin mevzuatin siirekli degigsmesi vergiden kacinma talebini arttirmakta

olduguna inandiklar1 degerlendirilebilir.

Bu bulgular, firma yetkililerinin biiyiikk bir ¢ogunlugunun yasal yollarla daha az
vergi 6demenin yollarim1 arastirarak vergiden kacinma egiliminde olduklarim

gostermektedir. Verilere gore:
e Katiliyorum diyenlerin orant %57,1 (226 kisi),
o Kesinlikle katiliyorum diyenlerin oran1 %26,8 (106 kisi) olarak tespit edilmistir.

Bu iki grubun toplami, katilimeilarin yaklasik %83 {iniin bu egilimi benimsedigini

ifade eder. Bunun yaninda:
o Katilmiyorum diyenlerin oran1 %3,5 (14 kisi),
o Kesinlikle katilmiyorum diyenlerin oran1 %8,3 (33 kisi),
o Fikrim yok diyenlerin oran1 ise %4,3 (17 kisi) olarak gézlemlenmistir.

Bu sonuglar, isletmelerin vergiden kaginmay1 yasal yollar ¢ercevesinde bir strateji
olarak benimsediklerini ortaya koymaktadir. Ancak, bu durumun vergi politikalar
tizerinde nasil bir etkisi oldugu ve toplumda vergi bilincini nasil sekillendirdigi ayr1 bir
degerlendirme konusu olabilir. Vergiden kaginmanin yasal cercevede kalsa da kamu

gelirleri lizerindeki etkileri dikkate alinmalidir.

Katilimcilara yasal yollardan daha az vergi 6demeye calismayi rasyonel bulup
bulmadiklarinin soruldugunda; %27,8’inin (110 kisi) katiliyorum, %7,1’inin (28 kisi)
katilmiyorum, %60,4’intin (239 kisi) fikrim yok, %14,5’inin (56 kisi) kesinlikle
katiliyorum ve %7,1'inin (28 kisi) kesinlikle katilmiyorum seklinde cevapladig tespit
edilmistir. Bu baglamda katilimcilarin yaklasik %42,3’min yasal yollardan daha az vergi

O0demeye calismay1 rasyonel bulma konusunda kararsiz kaldiklar1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 5. Mesleki Yetkinlik Boyutuna Ait ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi
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ifadeler Cevaplar Say1 (n) |Oran (%)
Kesinlikle
24 6,1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 29 7,3
23. Vergiden ka¢inmadan
yararlanabilmek i¢in muhasebeci ve mali
. o Kararsizim 23 5,8
miisavirler yeterlidir.
Katiliyorum 216 545
Kesinlikle Katiliyorum 104 26,3
Kesinlikle
24 6,1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 39 9,8
24. Vergiden kacinma konusunda,
genel  standartlara  gore  egitilmis
Kararsizim 24 6,1
muhasebeci ve denetciler yeterlidir.
Katiliyorum 199 50,3
Kesinlikle Katiliyorum 110 27,8
Kesinlikle
25. Vergi uygulamalar1 ve vergi 12 3,0
Katilmiyorum
oranlart  vergiden kagmmma yollarinin
aranmasina sebebiyet vermektedir.
Katilmiyorum 8 2,0
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Kararsizim 0 0,0

Katiliyorum 243 61,4

Kesinlikle Katiltyorum 133 33,6

Verilere gore, katilmcilarin  yaklasik  %80’inin  vergiden kac¢inmadan
yararlanabilmek i¢in muhasebeci ve mali miisavirleri yeterli gordiigli anlasilmaktadir.

Dagilim su sekildedir:
o Katiliyorum diyenlerin orani: %54,5 (216 kisi),
o Kesinlikle katiltyorum diyenlerin orani: %26,3 (104 kisi).

Bu iki grubun toplami, muhasebeci ve mali miisavirlerin bu konuda yeterli

goriildiigiine isaret etmektedir. Bunun yaninda:
o Katilmiyorum diyenlerin orani: %7,3 (29 kisi),
o Kesinlikle katilmiyorum diyenlerin orani: %6,1 (24 kisi),
e Fikrim yok diyenlerin orani: %5,8 (23 kisi) olarak tespit edilmistir.

Bu sonuglar, muhasebeci ve mali miisavirlerin, firmalarin vergiden kag¢inma
stratejileri olusturma ve uygulama siireclerinde Onemli bir role sahip oldugunu
gostermektedir. Katilimcilari biiylik ¢ogunlugunun bu uzmanlar: yeterli gormesi, mesleki
yeterliligin ve yasal ¢ercevede uzman rehberliginin 6nemini vurgular niteliktedir. Bununla

birlikte, az da olsa bu yeterliligi sorgulayan bir kesimin varlig1 da dikkat ¢ekicidir.

Bu bulgular, katilimeilarin yaklasik %78’inin, vergiden kaginma konusunda genel
standartlara gore egitilmis muhasebeci ve denetgileri yeterli buldugunu gostermektedir.

Cevaplarin dagilimi su sekildedir:

o Katiliyorum diyenlerin orani: %50,3 (199 kisi),
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o Kesinlikle katiliyorum diyenlerin orani: %27,8 (110 kisi).

Bu iki grubun toplami, muhasebeci ve denetgilerin bu konuda yeterli olduguna dair

olumlu bir alginin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bunun yaninda:
e Katilmiyorum diyenlerin orani: %9,8 (39 kisi),
o Kesinlikle katilmiyorum diyenlerin orani: %6,1 (24 kist),
e Fikrim yok diyenlerin orani: %5,8 (23 kisi).

Sonuglar, standartlara uygun egitim almis muhasebeci ve denetgilerin, vergiden
kacinma stratejilerinde 6nemli bir role sahip oldugunu isaret etmektedir. Katilimcilarin
biiylik cogunlugu bu uzmanlar1 yeterli goriirken, azinlik bir kesim, yeterlilik konusunu
sorgulamaktadir. Bu durum, egitim standartlarinin gelistirilmesi ve uzmanlik diizeyinin

artirllmasinin 6nemini de géstermektedir.

Katilimcilara vergi uygulamalari ve vergi oranlar1 vergiden kacinma yollarinin
aranmasina sebebiyet verip vermedigi soruldugunda; %61,4’iiniin (243 kisi) katiliyorum,
%?2’sinin (8 kisi) katilmiyorum, %3’tinlin (12 kisi) kesinlikle katilmiyorum, (0 kisi) fikrim
yok ve %33,6'sinin (110 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde yanit verdigi belirlenmistir.
Bu bakimdan katilimcilarin yaklagik %95’inin vergi uygulamalar1 ve vergi oranlari
vergiden kaginma yollarinin aranmasina sebebiyet verip vermedigi soruldugunda yeterli

bulduklar: soylenebilir.

Tablo 6. Tercih ve Egilimler Boyutuna Ait Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

ifadeler Cevaplar Say1 (n) |Oran (%)
Kesinlikle

34. Ekonomik kriz dénemlerinde 14 3,5
Katilmiyorum

vergi yiikii nedeniyle vergiden kaginmaya

olan egilimim daha fazla artt1.
Katilmiyorum 11 2,8
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Kararsizim 21 5,3

Katiliyorum 199 50,3
Kesinlikle Katiltyorum 151 38,1
Kesinlikle

12 3,0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 40 10,1

35. Herhangi bir sey alirken daha

fazla vergi Odememek i¢in tercihimi

Kararsizim 33 8,3
degistiririm.

Katiliyorum 204 51,5

Kesinlikle Katiliyorum 107 27,0

Katilimcilara ekonomik kriz donemlerinde vergi yiikii nedeniyle vergiden
kacinmaya olan egilimim daha fazla artip artmadig1 soruldugunda; %350,3 liniin (199 kisi)
katiltyorum, %2,8’inin (11 kisi) katilmiyorum, %3,5’inin (14 kisi) kesinlikle katilmiyorum,
%5,3’lintin (21 kisi) fikrim yok ve %38,1’inin (151 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde
cevapladigi tespit edilmistir. Bu baglamda katilimcilarin yaklasik %88’inin ekonomik kriz
donemlerinde vergi yiikii nedeniyle vergiden kagimmaya olan egilim soruldugunda

vergiden kaginmanin arttig1 sdylenebilir.

Katilimcilara herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek igin tercihini
degistirip degistirilmedigi soruldugunda; %51,5’inin (204 kisi) katiliyorum, %10,1’inin
(40 kisi) katilmiyorum, %3 liniin (12 kisi) kesinlikle katilmiyorum, %8,3’iiniin (33 kisi)
fikrim yok ve %27’sinin (107 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde cevapladigi tespit
edilmistir. Bu baglamda katilimcilarin yaklasik %78’inin herhangi bir sey alirken daha
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fazla vergi 6dememek i¢in tercihini degistirip degistirilmedigi soruldugunda miikelleflerin

tercihlerinin degisebilecegi sdylenebilir.

Tablo 7. Vergiden Kaginma Boyutuna Ait ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

ifadeler Cevaplar Say1 (n) |Oran (%)
Kesinlikle
14 3,5
Katilmiyorum
Katilmiyorum 21 5,3
16. Vergiden kacinma, daha c¢ok
vergi erteleme yontemlerine
Kararsizim 37 9,3
dayanmaktadir.
Katiliyorum 195 49,2
Kesinlikle Katiliyorum 129 32,6
Kesinlikle
16 4,0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 5 1,3
17. Vergiden kagmma, vergi
kanunlarinda  dilizenlenen istisna ve
Kararsizim 31 7,8
muafiyetlerden yararlanmaktir.
Katiltyorum 211 53,3
Kesinlikle Katiliyorum 133 33,6

Katilimcilara vergiden kaginma, daha cok vergi erteleme yontemlerine dayanip

dayanmadigr oOnermesi; %49,2°sinin (195 kisi) katiliyorum, %35,3’Uniin (21 kisi)
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katilmiyorum, %3,5’inin (14 kisi) kesinlikle katilmiyorum, %9,3 tintin (37 kisi) fikrim yok
ve %32,6’smin (129 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde cevapladig tespit edilmistir. Bu
baglamda katilimcilarin yaklasik %81’inin vergiden kac¢inma, daha ¢ok vergi erteleme
yontemlerine dayanip dayanmadigi soruldugunda miikelleflerin vergi 6demelerini ileri bir

tarihe ertelemek istedikleri hemen hemen sdylenebilir.

Katilimcilara vergiden kaginma, vergi kanunlarinda diizenlenen istisna ve
muafiyetlerden yararlanip yararlanmadigi soruldugunda; %53,3’linti (211 kisi) katiliyorum,
%1,3’lintin (5 kisi) katilmiyorum, %4 iiniin (16 kisi) kesinlikle katilmiyorum, %7,8’inin
(31 kisi) fikrim yok ve %33,6’smin (133 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde cevapladigi
tespit edilmistir. Bu baglamda katilimcilarin yaklasik %86’sinin vergiden Kaginma, vergi
kanunlarinda  diizenlenen istisna ve muafiyetlerden yararlanip yararlanmadig:
soruldugunda miikelleflerin vergi ©Odemelerini ileri bir tarihe ertelemek istedikleri

sOylenebilir.

Tablo 8. Vergi Kagirma Boyutuna Ait Ifadelere Verilen Cevaplarin Dagilimi

ifadeler Cevaplar Say1 (n) [Oran (%)
Kesinlikle
32 8,1
Katilmiyorum
Katilmiyorum 13 3,3

13.  Ulkemizde Herkes vergi

kagiriyor, ben neden kagirmayayim
Kararsizim 22 5,6
mantig1 vardir.

Katiliyorum 172 43,4

Kesinlikle Katiliyorum 157 39,6
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Kesinlikle
16 4.0
Katilmiyorum
Katilmiyorum 6 1,5
14. Ulkemizde uygulanan vergi
oranlar1 hakkinda bilgim vardir. Kararsizim 5 1,3
Katiliyorum 216 54,5
Kesinlikle Katiliyorum 153 38,6

Katilimcilara tlkemizde “Herkes vergi kaciriyor, ben neden kagirmayayim?”
mantig1 var m1 dir? Seklinde soruldugunda; %43,4’liniin (172 kisi) katiliyorum, %3,3’{inilin
(13 kisi) katilmiyorum, %38,1’inin (32 kisi) kesinlikle katilmiyorum, %5,3 iiniin (22 kisi)
fikrim yok ve %39,6’sinin (157 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde cevapladigi tespit
edilmistir. Bu baglamda katilimecilarin yaklasik %83 {inlin {ilkemizde “Herkes vergi
kagiriyor, ben neden kagirmayayim?” mantigi vardir. Sorusu soruldugunda miikelleflerin

vergi kagirma egiliminde oldugu sdylenebilir.

Katilimcilara {ilkemizde uygulanan vergi oranlari hakkinda bilgim var olup
olmadig1 sorusu soruldugunda; %354,5’inin (216 kisi) katiliyorum, %1,3’linlin (5 kisi)
katilmiyorum, %1,5’inin (6 kisi) kesinlikle katilmiyorum, %1,3’iiniin (5 kisi) fikrim yok ve
%38,6’smin (153 kisi) kesinlikle katiliyorum seklinde cevapladig: tespit edilmistir. Bu
baglamda katilimcilarin yaklagik %93 liniin lilkemizde uygulanan vergi oranlar1 hakkinda
bilgim var m1 sorusu soruldugunda miikelleflerin vergi oranlari hakkinda bilgisi oldugu

sOylenebilir.
3.4. Giivenirlik Testleri

Calismada kullanilan Slgegin literatiirde gegerliligi analiz edildigi i¢in Olgege

sadece giivenirlik testi yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 9°da belirtilmistir.
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Tablo 9. Giivenirlik Testi Bulgulari

Boyutlar Cronbach’s Alpha (o) Genel Cronbach’s Alpha
Yasal Etki 0,783

Mesleki Yetkinlik 0,679

Tercih ve Egilimler 0,675 0,859

Vergiden Kaginma 0,724

Vergi Kagirma 0,430

Tablo 9’daki Cronbach’s Alpha (o) degerlerine dayanarak, oOl¢egin farkl

boyutlarin giivenirlik diizeyi su sekilde degerlendirilmistir:
e Mesleki Yetkinlik, Tercih ve Egilimler, Vergiden Kaginma Boyutlart:

1. Cronbach’s Alpha degeri 0.6 < a < 0.7 aralifinda oldugundan, bu boyutlar
kabul edilebilir diizeyde giivenilir olarak degerlendirilmistir. Bu, 6l¢iimlerin

giivenilirlik agisindan temel bir standardi karsiladigini gosterir.
e Yasal Etki ve Vergiden Kacinma Boyutlart:

1. 0.7 £ a < 0.9 araliginda bir degere sahiptir ve bu nedenle iyi diizeyde
giivenilir olarak kabul edilmistir. Bu durum, o6l¢iimlerin giivenilirlik

acisindan yeterince saglam oldugunu gosterir.

2. Vergi Kacirma Boyutu: Cronbach’s Alpha degeri a < 0.5 oldugundan, bu
boyut zayif gilivenilirlik diizeyine sahiptir. Bu, bu boyutun 0l¢iim

sonuglarinin gilivenilirligi agisindan sorgulanmasi gerektigini gosterir.
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3. Olgegin Genel Giivenirligi: Olgegin tamamu i¢in 0.7 < a < 0.9 diizeyinde bir
Cronbach’s Alpha degeri bulunmustur ve bu durum, 6lgegin genel olarak iyi

diizeyde giivenilir oldugunu ifade eder.
Degerlendirme Kriterleri
e 0<a<0.5: Giivenilir degil.
e 0.5<0<0.6: Diisiik diizeyde giivenilir.
e 0.6 <0<0.7: Kabul edilebilir diizeyde giivenilir.
e 0.7<a<0.9: lyi diizeyde giivenilir.
e a>0.9: Cok iyi diizeyde giivenilir.

Tablo 9’un bulgulari, 6l¢egin genel olarak giivenilir oldugunu (iyi diizeyde) ve bazi
boyutlarda giivenilirlik diizeyinin degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak,
Vergi Kagirma boyutunun giivenirlik diizeyinin diisilk olmasi, bu boyutun 6l¢iim

araglarinin gozden gecirilmesi gerektigini gostermektedir (Astar ve Giiris, 2015).
3.5. Normallik Testi

Normallik testi, 6l¢cegin boyutlarini olusturan ifadelere verilen cevaplarin normal
dagilima uygun olup olmadigini degerlendirmek i¢in yapilir. Test sonucunda elde edilen
veriler, dagilimin normal olup olmadigini belirlemek i¢in genellikle Kolmogorov-Smirnov

ve/veya Shapiro-Wilk testlerine dayanir.

Tablo 10. Normallik Testi Bulgulart

Kolmogorov- ) _
_ Shapiro Wilk
Smirnov Carpikhk [Basikhk
Boyutlar .
(Skewness) [(Kurtosis)
P P
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Yasal Etki 0,000 0,000 -1,137 1,936
Mesleki Yetkinlik 0,000 0,000 -0,825 0,328
Tercih ve Egilimler 0,000 0,000 -1,200 1,979
Vergiden Kaginma 0,000 0,000 -1,298 2,524
Vergi Kagirma 0,000 0,000 -1,288 2,187

Normallik analizleri sonucunda, Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri
sonuclarina gore, her iki 6l¢egin tim boyutlarinin normal dagilima uygun olmadigi (p <
0,05) tespit edilmistir. Ancak, normallik degerlendirmesinde yalnizca bu testlerin
sonuclarina dayanmak yeterli degildir. Carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis)

degerlerinin de incelenmesi gerekmektedir.

e Test Sonuclari: p < 0,05 oldugu durumlarda, dagilimin normal olmadig1 sonucuna
ulagilabilir. Ancak, biiylikk Orneklemlerde bu testlerin asir1  hassasiyet

gosterebilecegi unutulmamalidir.
e Carpiklik ve Basiklik Degerleri:
o Carpiklik degeri (skewness) sifira yakinsa, veri simetriktir.

o Basiklik degeri (kurtosis) ise normal dagilim igin genellikle -1 ile +1
arasinda olmalidir. Bu degerler normallik konusunda daha kapsamli bir

degerlendirme saglar.

Tiim boyutlar i¢in yapilan analizlerde normallik testi sonuglari dikkate alinmus,
ancak daha dogru bir degerlendirme i¢in carpiklik ve basiklik degerlerinin de analiz
edilmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu yaklagim, dagilimin genel yapisini daha giivenilir bir

sekilde yorumlamay1 saglar.
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Literatiirde bu konuda kabul goren yaklasimlardan birine gore, Byrne (2010) ve
Hair vd. (2010), ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin belirli sinirlar i¢inde kalmas1 durumunda

verilerin normal dagildiginin kabul edilebilecegini belirtmektedir. Bu yaklasima gore:

e Carpiklik ve basiklik degerleri yaklasik olarak -2 ile +2 araliginda ise, veriler

normal dagilima uygun kabul edilebilir.

o Eger bu kriterler saglaniyorsa, parametrik testlerin kullanimi uygun olabilir; aksi

durumda parametrik olmayan yontemlere yonelmek gerekebilir.

Bu yontem, 6zellikle biiylik 6rneklem biiytikliiklerinde, normallik testlerinin asir1
duyarlilig1 nedeniyle ortaya cikabilecek yanlis degerlendirmelerin 6niine gegmek amaciyla
kullanilmaktadir. Dolayisiyla, verilerin normalligiyle ilgili nihai karar1 verirken hem
istatistiksel test sonuglari hem de carpiklik ve basiklik degerleri bir biitiin olarak ele
alinmalidir. Bu nedenle, ¢arpik degerinin -2 ile +2 arasinda ve basiklik degerinin ise -7 ile
+7 arasinda oldugu durumlarda verilerin dagilimin normal kabul edilebilecegi
belirtildiginden ve buna bagh olarak parametrik yontemlerle analizlere devam etmenin
daha tutarli sonuglar verecegi Ongoriildiigiinden ifadeler verilen cevaplarin normal

dagildigina karar verilmistir.
3.6. Fark Testleri

Olgeklere verilen yanitlarin normal dagilim gosterdigi tespit edildigimden, tiim fark

testlerinden parametrik yontemler tercih edilmistir. Bu dogrultuda

o Olgeklerin boyutlari ile iki kategorili demografik degiskenler arasindaki farkliliklar:

incelemek igin Bagimsiz Orneklem T Testi uygulanmistir.

« Ikiden fazla kategoriye sahip demografik degiskenlerle dlgek boyutlar1 arasindaki
farklar1 degerlendirmek amaciyla Tek Yonli ANOVA yontemi kullanilmastir.

e Ayrica, ikiden fazla kategoriden olusan degiskenlere yonelik analizlerde anlamli
farklar tespit edilmesi durumunda, bu farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek i¢in en uygun Post-Hoc testleri uygulanmistir. Post-Hoc testleri, gruplar
arasindaki farkliliklarin detayli bir sekilde incelenmesine olanak taniyarak analiz

sonuglarinin yorumlanabilirligini artirmistir.
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Olgeklere verilen cevaplarin normal dagildiginin goriilmesi sebebiyle tiim fark
testlerinde parametrik yontemler kullanilmistir. Bu kapsamda; 6l¢eklerin boyutlar ile iki
kategoriden olugsan demografik bilgiler arasindaki farklarin goriilebilmesi i¢cin Bagimsiz
Orneklem T Testi (Sincich, 1996), ikiden fazla kategoriden olusan demografik bilgilere
iliskin farklarin goriilebilmesi igin Tek Yonli Anova (Hair vd., 1995) yontemi
uygulanmistir (Turanli ve Demirhan, 1997). Ayrica ikiden fazla kategoriden olusan
degiskelerle yapilan analizlerden elde edilen bulgularda anlamli fark bulunmasi halinde
farkin hangi degiskenler arasinda oldugunu gorebilmek igin en uygun Post-Hoc testleri

kullanilmuastir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirmanin bu bolimiinde katilimcilarin demografik 6zelliklerinin incelenmesi
daha sonrasinda degiskenler ile demografik degiskenler arasinda anlamli bir fark olup,
olmadiginin belirlenmesi ve arastirmada yer alan degiskenler arasi korelasyon analizi
sonuglart yorumlanmis olup, arastirma kapsaminda gelistirilen hipotezlerin analiz ve

neticeleri birlikte kabul veya ret durumlarina deginilmistir.
4.1. Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgular:

Demografik degiskenlerden iki kategoriye sahip olan cinsiyet ile Vergiden
Kagmma Olgegi boyutlart arasindaki iliskinin incelenmesi amaciyla, parametrik fark
testlerinden biri olan Bagimsiz Orneklem T Testi uygulanmustir. Bu kapsamda elde edilen

Bagimsiz Orneklem T Testi bulgular1, Tablo 11°de sunulmaktadir.

Tablo 11. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki
Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgulari

Boyutlar Cinsiyet n Ortalama p
Kadin 353 4,0009

Yasal Etki 0,267
Erkek 43 4,1473
Kadin 353 3,9726

Mesleki Yetkinlik 0,979
Erkek 43 3,9767
Kadin 353 4,0170

Tercih ve Egilimler 0,484
Erkek 43 4,1395
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Kadin 353 4,0354

Vergiden Kaginma 0,001
Erkek 43 4,3140
Kadn 353 4,0694

Vergi Kagirma 0,000
Erkek 43 4,6047

Tablo 11’e gore: Vergiden Kaginma Olgeginin sadece Vergiden Kaginma ve Vergi
Kacirma boyutlarina verilen cevaplarin ortalamalar1 ile cinsiyet degiskeninin ortalama
degerleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilagsma oldugu (p<0,05) goriilmiistiir.
Farklilagmanin sebebi ise, erkek katilimcilarin 6lgegin Vergiden Kagmmma ve Vergi
Kacirma boyutlarina ait ifadelere verdikleri cevaplarin ortalama puanlarinin kadinlara gore
daha ytiksek olmasidir. Yani erkekler bu boyutlar1 olusturan sorulara, kadinlara gére daha

fazla katildiklarini ifade etmislerdir.
4.2. Tek Yonlii Anova Testi Bulgular:

Demografik bilgilerden ikiden fazla kategori halinde cevaplanmis olan Yas, Egitim
Durumu, Toplam Faaliyet Siiresi, Isletmenin Faaliyet Alami, Isletmenin Yillik Cirosu,
Sirketteki Pozisyon ve Sirketin Bugiine Kadar Faydalandig: istisnalar degiskenleri ile
Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlar: arasindaki iliskinin gériilebilmesi i¢in parametrik

fark testlerinden birisi olan Tek Yonlii Anova Testi yapilmistir.

Bu baglamda Vergiden Kagimma Olceginin boyutlar ile katilimcilarin yaslari
arasinda yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgular1 Tablo 12°de oldugu gibidir.

Tablo 12. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlari ile Yas Degiskeni Arasindaki Tek Yonlii
Anova Testi Bulgulari

Yas
Boyutlar | n Ortalama p Post Hoc (Tukey)
Kategorileri
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20-30 27 3,4444
31-40 136 4,0074
Yasal Etki 0,000
41-50 181 4,3370
41-50>
51veiisti |52 | 3,2244 31405
20-30 27 |3.1358 20-30>
51 ve usti
31-40 136 4,0588
Mesleki
0,000
Yetkinlik
41-50 181 4,1492
51 ve Usti 52 3,5705
20-30 27 3,7407
31-40>
31-40 136 4.0919
Tercih ve 41-50>
N 0,000
gilimler )
41-50 181 |4,2293 20-30>
51 ve usti
51 ve isti 52 3,3269
20-30 27 3,4444
Vergiden 41-50>
K 0,000
agcinma -
31-40 136 | 4.2096 31-40>
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20-30>
41-50 181 4,1077

51 ve usti

51 ve Usti 52 3,8654

20-30 27 4,0370
31-40 136 | 4,2794
Vergi
0,000
Kacirma
41-50 181 |4,3232

51 ve Usti 52 3,0962

Tablo 12’ye gére, katilimcilarin yaslar1 ile Vergiden Kaginma Olgeginin tiim
boyutlarmma verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farklilasma oldugu (p<0,05) gortilmustir. Farklilagmanin sebebinin  detaylarina
bakildiginda, ortaya ¢ikan farkin ortalamalardaki farktan kaynaklandigi goriilmektedir.
Ortalamalarin yiiksek olmasi, ifadelere verilen cevaplarin katiliyorum egilimli olunmasi
anlamina gelmekte, diisiik olmasi ise katilmiyorum egiliminde olmasi anlamina
gelmektedir. Bu baglamda; katilimcilarin daha ¢ok 41-50 yas arasinda olanlarin

cevaplarinin ortalamalarinda toplandig1 anlasilmigtir.

Yasal Etki, Mesleki Yetkinlik, Vergiden Kaginma ve Vergi Kagirma boyutlarinda;
41-50 yas arasinda olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin 31-40 yas arasinda olanlardan,
31-40 yas arasinda olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin 20-30 yas arasinda olanlardan,
20-30 yas arasinda olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin da 51 yas ve iizeri olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Katilimeilarin 41-50 yas
arasinda olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin en yiiksek ortalamalara sahip oldugu ifade
edilmistir. Bu durum, bu yas grubunun hem mesleki deneyim agisindan yetkinliginin hem

de vergiyle ilgili konularda bilgi veya farkindaliginin yiiksek olabilecegini gosterebilir.
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Tercih ve egilimler boyutunda ise; 31-40 yas arasinda olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin 41-50 yas arasinda olanlardan, 41-50 yas arasinda olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin 20-30 yas arasinda olanlardan, 20-30 yas arasinda olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin da 51 yas ve iizeri olanlarin cevaplarmin ortalamalarindan daha yiiksek
oldugu gorilmiistiir. Katilimcilarin 31-40 yas arasinda en yiiksek ortalamalara sahiptir. Bu
durum, bireylerin bu yas araliginda hem is hayatinda hem de 6zel hayatlarinda daha aktif
kararlar aldig1, tercihler ve egilimlerde daha belirgin bir davranig sergiledigi bir donemi

isaret edebilir.

Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlar1 ile katilimcilarin egitim durumlar arasinda

yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgular1 Tablo 13’de oldugu gibidir.

Tablo 13. Vergiden Kagmma Olgeginin Boyutlar1 ile Egitim Durumu Degiskeni
Arasindaki Tek Yonlii Anova Testi Bulgulari

Egitim  Durumu
Boyutlar o n Ortalama | p Post Hoc (Tukey)
Kategorileri
ilkégretim 12 1,6667
Lise>
Ortadgretim | 28 3,3810
Lisansiisti>
Lise 11 4,9091 .
Yasal Lisans>
Etki 0,000
i e s
On Lisans |22 2,9091 Ortadgretim>
On Lisans>
Lisans 253 4,1476
ko gretim
Lisansisti | 70 4,4095
Mesleki Ilkogretim | 12 3,0000 0,000 Lise>
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Yetkinlik Lisans>
Ortadgretim | 28 3,8690
Lisansiisti>
Lise 11 47576 L.
Ortadgretim>
On Lisans | 22 2,7879 [lkdgretim>
On Lisans
Lisans 253 4,0448
Lisanststa | 70 41714
[Ikogretim | 12 1,5000
Lise>
Ortadgretim | 28 45179
Ortadgretim>
Tercih Lise 11 4,6364 Lisans>
ve 0,000
Egilimler On Lisans | 22 3,3636 Lisanstistii>
On Lisans>
Lisans 253 4,1383
ko gretim
Lisansusti | 70 3,9929
[Ikogretim | 12 3,5000
Lise>
Vergiden ‘
Ortadgretim | 28 3,9107 0,000 Lisanstisti>
Kac¢inma
Lisans>
Lise 11 4,9091
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) Ortadgretim>
On Lisans |22 3,3636
[kogretim>
Lisans 253 4,0652 N
On Lisans
Lisanststa | 70 4,3143
ilkégretim 12 2,7500
Lise>
Ortadgretim | 28 3,6250
Lisans>
Vergi Lise 11 4,5455 Lisansiisti>
K 0,000
agirma ) e
Gn Ligang | 22 3,4091 Ortadgretim=>
On Lisans>
Lisans 253 4,3123
[kogretim
Lisanststa | 70 4.0571

Tablo 13’e gore, katilimeilarin egitim durumlar ile Vergiden Kagmma Olgeginin
tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farklilasma oldugu (p<0,05) gorilmistiir. Farklilasmanin sebebinin  detaylarina
bakildiginda; Bu sonuglara gore degerlendirildiginde egitim seviyeleri ile yasal etki boyutu

arasinda dogrusal bir iliski yoktur.

Yasal Etki boyutunda; lise mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalariin lisansiistii
mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, lisansiistii mezunu olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin lisans mezun olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, lisans mezun
olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin = ortadgretim mezunu olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, ortadgretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin 6n lisans

mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan ve 6n lisans mezunu olanlarin cevaplarinin
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ortalamalarinin ilk6gretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha ytiksek
oldugu goriilmiistiir. Lise mezunu olanlarin yasal diizenlemelere karsi daha az kaygi

duyuyor olabilir.

Mesleki Yetkinlik boyutunda; lise mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
lisans mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, lisans mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin lisansiisti mezun olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan,
lisansiistii mezun olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin ortadgretim mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan, ortadgretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarimin
ilkégretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan ve ilkogretim mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin 6n lisans mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan
daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Bu sonuglara gore degerlendirildiginde egitim seviyeleri

ile mesleki yetkinlik boyutu arasinda dogrudan bir iliski yoktur.

Tercih ve Egilimler boyutunda; lise mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
ortaggretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, ortadgretim mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin lisans mezun olanlarin cevaplariin ortalamalarindan, lisans
mezun olanlarin cevaplarmin ortalamalarmin lisansiisti mezunu olanlarin cevaplariin
ortalamalarindan, lisansiistii mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin ilkogretim
mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan ve ilkdgretim mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin 6n lisans mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Daha diisiik egitim seviyelerine sahip bireylerin, tercihler

ve egilimlerde daha dogrudan ve kararli yaklagimlar sergiledigi anlasilmigtir.

Vergiden Kac¢inma boyutunda; lise mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
lisansiistli mezunu olanlarin cevaplariin ortalamalarindan, lisansiistii mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin lisans mezun olanlarin cevaplariin ortalamalarindan, lisans
mezun olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin ortadgretim mezunu olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan, ortadgretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarimin ilkdgretim
mezunu olanlarin cevaplarmin ortalamalarindan ve ilkdgretim mezunu olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin 6n lisans mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan

daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Sonuglar, bireylerin egitim diizeyi arttikca vergiden
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kacinma konusundaki algilarinin ve tutumlarinin daha diisiik ortalamalara kaydigini ortaya

koyuyor.

Vergi Kagirma boyutunda; lise mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin lisans
mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, lisans mezunu olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin lisansiistii mezun olanlarin cevaplariin ortalamalarindan, lisansiistii mezun
olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin = ortadgretim mezunu olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, ortadgretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin 6n lisans
mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan ve 6n lisans mezunu olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin ilkégretim mezunu olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha yliksek
oldugu goriilmiistiir. Lise mezunlarin vergi kagirma konusunda daha kati bir tutum

sergiledigini gosterebilir.

Vergiden Kagmma Olgeginin boyutlar1 ile katilimecilarin isletmelerin toplam
faaliyet siireleri arasinda yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgular1 Tablo 14’de oldugu
gibidir.

Tablo 14. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 ile Toplam Faaliyet Siiresi Degiskeni
Arasindaki Tek Yonlii Anova Testi Bulgulari

Faaliyet Siiresi Post Hoc
Boyutlar o n |Ortalama |p

Kategorileri (Tukey)

5 yildan az 65 |4,3282

5-10 yil 110 | 4,1000 5 yildan az>
Yasal Etki 0,000 1549 yil>

11-20 yil 189 | 4,0899

11-20 y1l>

21-30 y1l 32 |2,6667 21-30 yil

Mesleki 5 yildan az 65 |4,3385 0,000
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Yetkinlik

5-10 y1l 110 | 4,0485

11-20 y1l 189 | 3,9312

21-30 y1l 32 |3,2188

5 yildan az 65 |4,3231

5-10 y1l 110 | 4,0909
Tercih  ve

0,000

Egilimler

11-20 y1l 189 | 3,9815

21-30 y1l 32 | 3,5156

5 yildan az 65 |4,5615

5-10 y1l 110 | 4,1909
Vergiden

0,000

Kag¢inma

11-20 y1l 189 | 4,0026

21-30 y1l 32 |3,0000

5 yildan az 65 |4,4462
Vergi

5-10 y1l 110 | 4,3273 0,000
Kacirma

11-20 y1l 189 | 4,1746

114




21-30 yil 32 |25156

Tablo 14’e gore, katilimcilarin isletmelerinin toplam faaliyet siireleri ile Vergiden
Kaginma Olgeginin tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki
olarak anlamli bir farklilasma oldugu (p<0,05) gorilmiistiir. Farklilagmanin sebebinin
detaylarina bakildiginda; Ol¢egin tiim boyutlarinda faaliyet siiresi 5 yildan az olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin 5-10 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, 5-10 yil
olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin 11-20 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan,
11-20 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin ise 21-30 yil olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. En yiiksek ortalamalara sahiptir. Yeni
isletmeler, finansal zorluklar ve piyasa baskilar1 nedeniyle vergiden ka¢inmay1 daha cazip
veya kaginilmaz bir strateji olarak gorebilir. Yasal diizenlemelere tam uyum saglamanin

maliyetli goriilmesi de bu egilimi artirabilir.

Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlar ile katilimcilarin faaliyet alanlar1 arasinda

yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgulari Tablo 15°de oldugu gibidir.

Tablo 15. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 ile Faaliyet Alanlari Degiskeni
Arasindaki Tek Yonlii Anova Testi Bulgulari

Faaliyet Alanlar:
Boyutlar o n |Ortalama| p |Post Hoc (Tukey)
Kategorileri

Gida 52 14,0962 Otomotiv>

Metal-Plastik>

Tekstil 81 |4,0782
Yasal Etki 0,000 | Gida>
Mobilya 20 |4,0833 _
Mobilya>
Metal-plastik 81 |4,3580 Tekstil>
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Diger
Otomotiv 46 |4,6087
Diger 116 | 3,4540
Gida 52 |4,3205
Otomotiv>
Tekstil 81 |4,1070
Metal-Plastik>
Mobilya 20 | 4,0833
Mesleki Gida>
Yetkinlik 0,000
etkinli _
Metal-plastik 81 | 4,4403 Tekstil>
Mobilya>
Otomotiv 46 | 4,4420
Diger
Diger 116 | 3,1925
Gida 52 | 4,3077
Tekstil>
Tekstil 81 |4,3704
Gida>
Mobilya 20 |4,2500 _
Tercih ve Mobilya>
Esiliml 0,000
guimier i .
Metal-plastik 81 | 42469 Metal-Plastik>
Otomotiv>
Otomotiv 46 |4,0978
Diger
Diger 116 | 3,4526
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Gida 52 |4,4712
Otomotiv>
Tekstil 81 |4,2963
Gida>
Mobilya 20 | 4,0000 ,
Vergiden Tekstil>
K 0,000
acinma ] .
Metal-plastik 81 [4.1173 Metal-Plastik>
Mobilya>
Otomotiv 46 |4,5761
Diger
Diger 116 | 3,4957
Gida 52 |4,4327
Tekstil>
Tekstil 81 |4,4444
Gida>
Mobilya 20 | 41250 Otomotiv>
Vergi Kagirma 0,000
Metal-plastik 81 |4,3086 Metal-Plastik>
Mobilya>
Otomotiv 46 |4,4130
Diger
Diger 116 | 3,5302

Tablo 15°e gore, katilimcilarm faaliyet alanlari ile Vergiden Kaginma Olgeginin
tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak anlamli bir
farklilasma oldugu (p<0,05) gorilmistiir. Farklilasmanin sebebinin  detaylarina

bakildiginda;
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Yasal Etki boyutunda; faaliyet alan1 otomotiv olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
metal-plastik olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, metal-plastik olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin gida olanlarin cevaplarmin ortalamalarindan, gida olanlarin cevaplariin
ortalamalarinin mobilya olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, mobilya olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin tekstil olanlarin cevaplarimin ortalamalarindan ve tekstil
olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin diger olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha
yiikksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum, otomotiv sektoriiniin yasal diizenlemelere karsi

daha hassas veya daha yogun bir algiya sahip oldugunu gdosterebilir.

Mesleki Yetkinlik boyutunda; faaliyet alani otomotiv olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin metal-plastik olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, metal-plastik
olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin gida olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, gida
olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin tekstil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan,
tekstil  olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarmin  mobilya olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan ve mobilya olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin diger olanlarin

cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu gorilmistiir.

Tercih ve Egilimler boyutunda; faaliyet alani tekstil olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin gida olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, gida olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin mobilya olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, mobilya olanlarin
cevaplarmin ortalamalarinin metal-plastik olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, metal-
plastik olanlarin cevaplarmin  ortalamalarmin  otomotiv  olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan ve otomotiv olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin diger olanlarin

cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu gortilmiistiir.

Vergiden Kagimma boyutunda; faaliyet alani otomotiv olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin gida olanlarin cevaplarmin ortalamalarindan, gida olanlarin cevaplariin
ortalamalarinin  tekstil olanlarin cevaplarinin  ortalamalarindan, tekstil olanlarin
cevaplarmin ortalamalarinin metal-plastik olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, metal-
plastik olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarinin  mobilya olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan ve mobilya olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin diger olanlarin

cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
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Vergi Kagirma boyutunda; faaliyet alami tekstil olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarinin gida olanlarin cevaplariin ortalamalarindan, gida olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin otomotiv olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, otomotiv olanlarin
cevaplariin ortalamalarinin metal-plastik olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, metal-
plastik olanlarin cevaplarinin  ortalamalarmin  mobilya olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan ve mobilya olanlarin cevaplarinin ortalamalarin diger olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Tekstil sektorii, genellikle
yogun rekabet, degisken pazar dinamikleri ve maliyet yonetimi baskilar1 nedeniyle vergi

kagirmaya daha yatkin bir alg1 géstermektedir.

Vergiden Kagmma Olgeginin boyutlar1 ile katilimcilarm isletmelerinin  yillik

cirolar1 arasinda yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgulart Tablo 16°da oldugu gibidir.

Tablo 16. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 ile Yillik Ciro Degiskeni Arasindaki
Tek Yonlii Anova Testi Bulgulari

Yillik Ciro
Boyutlar n | Ortalama p Post Hoc (Tukey)
Kategorileri
0-5.000.000 TL. |81 3,3827 5.000.001-
15.000.000>
>.000.001- 78 4.4145 15.000.001-
15.000.000 TL. 25 000.000>
Yasal 0.000
Etki 15.000.001- ’ 25.000.001-
167 4,2335
25.000.000 TL. 35.000.000>
0-5.000.000
25.000.001-
70 3,7905
35.000.000 TL.
Mesleki 0-5.000.000 TL. |81 3,1975 0,000 15.000.001-
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Yetkinlik 25.000.000>
5.000.001-
78 4,0641
15.000.000 TL. 5.000.001-
15.000.000>
15.000.001- . 42794 25 000,001
25.000.000 TL. 35.000.000>
95.000.001- 0-5.000.000
70 4,0381
35.000.000 TL.
0-5.000.000 TL. | 81 3,6975 5.000.001-
15.000.000>
0N 78 4,3333 15.000.001-
15.000.000 TL.
Tercih 25.000.000>
Fetlimler 25.000.000 TL 167 &
RAad ' 25.000.001-
35.000.000
25.000.001-
70 3,5857
35.000.000 TL.
0-5.000.000 TL. | 81 3,6481
15.000.001-
25.000.000>
5.000.001- 5 2 0551
| 15.000.000 TL. ’ 25.000.001-
Vergiden 0000 35.000.000>
Kag¢inma ’
15.000.001- )
167 4.3293 5.000.001
25.000.000 TL. 15.000.000>
25.000.001- 70 4,0429 0-5.000.000
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35.000.000 TL.
0-5.000.000 TL. | 81 3,5370
5.000.001-
78 4.4359
15.000.000 TL. 15,000,001
Verqi
g 0,000 25.000.000>
Kagirma | 15.000.001- - 22073
25.000.000 TL. ! 25.000.001-
35.000.000>
25.000.001- .
- w 0-5.000.000
35.000.000 TL.

Tablo 16’ya gore, katilimcilarin isletmelerinin yillik cirolart ile Vergiden Kaginma
Olgeginin tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalari arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilagsma oldugu (p<0,05) goriilmiistiir. Farklilagsmanin sebebinin detaylarina

bakildiginda;

Yasal Etki ve Vergi Kacirma boyutlarinda; yillik cirosu 5.000.001-15.000.000 TL.
olanlarin cevaplarinin ortalamalarimin 15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan, 15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
25.000.001-35.000.000 TL. olanlarin cevaplarimin ortalamalarindan, 25.000.001-
35.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin  0-5.000.000 TL. olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. 5.000.001 - 15.000.000
TL Cirosu Olan Isletmeler en yiiksek ortalamaya sahiptir. Bu gruptaki isletmeler, yasal
diizenlemelere karst daha hassas bir algiya sahip olabilir. Orta 6l¢cekli isletmeler genellikle

bliylime siirecinde oldugundan, yasal yiikiimliiliikklerin etkisini daha fazla hissedebilirler.

Mesleki Yetkinlik boyutunda; yillik cirosu 15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin
cevaplariin  ortalamalarmin  5.000.001-15.000.000 TL. olanlarin  cevaplarinin

ortalamalarindan, 5.000.001-15.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin

25.000.001-35.000.000 TL. olanlarin cevaplarimin ortalamalarindan, 25.000.001-
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35.000.000 TL. olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin  0-5.000.000 TL. olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Orta 6lcekli isletmeler,
biiyiime siirecinde olduklarindan mesleki yetkinliklerini gelistirmek icin daha fazla ¢aba

gosterebilir. Bu, onlarin mesleki yetkinlik algisinin daha yiiksek olmasini saglar.

Tercih ve Egilimler boyutunda; yillik cirosu 5.000.001-15.000.000 TL. olanlarin
cevaplarimin  ortalamalarmin  15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan, 15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarmin O-
5.000.000 TL. olanlarin cevaplarimin ortalamalarindan, 0-5.000.000 TL. olanlarin
cevaplarinin  ortalamalarinin ~ 25.000.001-35.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin

ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Vergiden Kaginma boyutunda; yillik cirosu 15.000.001-25.000.000 TL. olanlarin
cevaplarinin  ortalamalarimin ~ 25.000.001-35.000.000 TL. olanlarin cevaplariin
ortalamalarindan, 25.000.001-35.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin
5.000.001-15.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, 5.000.001-15.000.000
TL. olanlarin cevaplarinin ortalamalarmin 0-5.000.000 TL. olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu gortilmistiir. 15.000.001-25.000.000 TL Cirosu Olan
Isletmeler en yiiksek ortalamaya sahiptir. Bu gruptaki isletmeler, biiyiime siirecinde
olduklar1 i¢in vergi kaginmayr maliyet yonetimi ve rekabet avantaji saglama araci olarak

gormektedir.

Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlar ile katilimcilarm sirketlerindeki pozisyonu

arasinda yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgular1 Tablo 17°de oldugu gibidir.

Tablo 17. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 ile Sirketteki Pozisyon Degiskeni
Arasindaki Tek Yonlii Anova Testi Bulgulari

Sirketteki Pozisyon

Boyutlar o n | Ortalama | p Post Hoc (Tukey)
Kategorileri

Yasal Finans YOneticisi 9 4,0000 0,000 Mali Misavir>
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Etki

Isletme Sahibi ve

Genel Miudiir 29 |3,5747 L
Y Oneticisi>
isletme Sahibi 17 |3,3333 Finans Y oneticisi>
Kamu Emekli>
I[sletme Sahibi ve
Yéneticisi 28 14,0714 Genel Mudir>
Isletme Sahibi>
Kamu 12 |1,6667
Kamu
Kamu Emekli 19 |3,7719
Mali Musavir 282 | 4,2151
Finans YOneticisi 9 4,0000
Genel Miidiir 29 | 28276 Ry Emekli>
Mali Miisavir>
Isletme Sahibi 17 | 3,3922 _
Isletme Sahibi ve
_ Y Oneticisi>
Mesleki | Isletme Sahibi  ve
o 28 |4,0476 0,000
Yetkinlik | Yoneticisi Finans YOneticisi>
Isletme Sahibi>
Kamu 12 | 3,0000
Kamu>
Kamu Emekli 19 |4,2281 Genel Miidiir
Mali Miisavir 282 (14,1418
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Finans YOneticisi 9 4,0000
Genel Miidiir 29 |2,8103 Isletme Sahibi ve
Y Oneticisi>
Isletme Sahibi 17 | 3,2647 Kamu Emekli>
Tercih . Mali Miisavir>
Isletme Sahibi ve
ve 28 |4,5536 0,000 . o
Y Oneticisi Finans YOneticisi>
Egilimler
Isletme Sahibi>
Kamu 12 |1,5000
Genel Mudir>
Kamu Emekli 19 |4,3158
Kamu
Mali Misavir 282 | 4,2394
Finans YOneticisi 9 3,0000
Genel Miidiir 29 |3,8793
Isletme Sahibi 17 |3,7059
Vergiden Kamu Emekli>
0,000
Kagmma | [gletme Sahibi ve N ELP
$ 28 |3,6071 Mali Miisavir
Y Oneticisi
Kamu 12 |3,5000
Kamu Emekli 19 |4,6579
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Mali Miisavir 282 14,1702
Finans YOneticisi 9 4,5000
Genel Miidiir 29 |3,7069 Finans Yoneticisi>
Mali Miisavir>
isletme Sahibi 17 | 3,3824
Kamu Emekli>
Vergi Isletme  Sahibi ve Isletme Sahibi ve
_ 28 |3,7679 0,000
Kacirma | Yoneticisi Y Oneticisi>
Genel Midiir>
Kamu 12 |2,7500
Isletme Sahibi>
Kamu Emekli 19 |3,8421
Kamu
Mali Miisavir 282 | 4,3174

Tablo 17°ye gore, katilimcilarin sirketlerindeki pozisyonlar ile Vergiden Kaginma
Olgeginin tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak
anlaml bir farklilasma oldugu (p<0,05) goriilmiistiir. Farklilagmanin sebebinin detaylarina

bakildiginda;

Yasal Etki boyutunda; sirketteki pozisyonu kamu emeklisi mali miisavir olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin  isletme sahibi ve yoneticisi olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan, igletme sahibi ve yoneticisi olanlarin cevaplarinin ortalamalariin finans
yoneticisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, finans yoneticisi olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin kamu emeklisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, kamu emeklisi
olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarinin ~ genel —midiir olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, genel miidiir olanlarin cevaplarmin ortalamalarimin isletme sahibi
olanlarin cevaplarimin ortalamalarindan ve isletme sahibi olanlarin cevaplarinin

ortalamalarinin kamuda olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu
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goriilmiistiir. Kamu Emeklisi Mali Miisavir en yiiksek ortalamaya sahiptir. Kamu emeklisi
mali misavirler, hem gecmisteki kamu tecriibelerinden hem de yasal mevzuata
hakimiyetlerinden dolay1r yasal diizenlemeleri daha fazla dikkate alabilir ve bu

diizenlemelerin etkisini daha yiiksek algilayabilir.

Mesleki Yetkinlik boyutunda; sirketteki pozisyonu kamu emeklisi olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin mali miisavir olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, mali
miisavir olanlarin cevaplarimin ortalamalarinin isletme sahibi ve yoneticisi olanlarin
cevaplarinin ortalamalarindan, isletme sahibi ve ydneticisi olanlarin cevaplarmin
ortalamalarinin finans yoneticisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, finans yoneticisi
olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarinin  igletme sahibi  olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, isletme sahibi olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin kamu olanlarin
cevaplarimin ortalamalarindan ve kamu calisan1 olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin

genel miidiir olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tercih ve Egilimler boyutunda; sirketteki pozisyonu igletme sahibi ve yoOneticisi
olanlarin  cevaplarmin  ortalamalarimin  kamu  emeklisi  olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, kamu emeklisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarimin mali miisavir
olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarindan, mali miisavir olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarinin finans yoneticisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, finans yoneticisi
olanlarin  cevaplarinin  ortalamalarinin  isletme  sahibi  olanlarin  cevaplarinin
ortalamalarindan, isletme sahibi olanlarin cevaplarmin ortalamalarinin genel miidiir
olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan ve genel miidiir olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin kamu ¢alisani1 olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu

gorilmiistiir.

Vergiden Kacinma boyutunda; sirketteki pozisyonu kamu emeklisi olanlarin
cevaplarinin ortalamalarimin mali miisavir olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Vergi Kagirma boyutunda; sirketteki pozisyonu finans yoneticisi olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin mali miisavir olanlarin cevaplarin ortalamalarindan, mali
miisavir olanlarin cevaplarinin ortalamalarmin kamu emeklisi olanlarin cevaplariin

ortalamalarindan, kamu emeklisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin igletme sahibi ve
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yoneticisi olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, isletme sahibi ve yoneticisi olanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin genel miidiir olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, genel
miidiir olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin igletme sahibi olanlarin cevaplarinin
ortalamalarindan ve isletme sahibi olanlarin cevaplarinin ortalamalarinin kamu calisani
olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Finans
Yoneticileri en yiiksek ortalamaya sahiptir. Finans yoneticileri, sirketlerin mali islemleri ve
vergi yiikiimliiliiklerini dogrudan yonettikleri i¢in, vergi kagirma algist konusunda daha
fazla farkindalik ve sorumluluga sahip olabilir. Vergi diizenlemelerinin sirket maliyetleri
tizerindeki etkisini en yakindan deneyimleyen grup olmalari nedeniyle bu konuda daha

yiiksek bir algtya sahip olmalari beklenir.

Vergiden Kaginma Olgeginin boyutlar ile katilimcilarin yararlandiklari istisnalar

arasinda yapilan Tek Yonlii Anova Testi bulgular1 Tablo 18°de oldugu gibidir.

Tablo 18. Vergiden Ka¢inma Olceginin Boyutlari ile istisnalar Degiskeni Arasindaki Tek
Yonlii Anova Testi Bulgulari

Istisna Post
Boyutlar n | Ortalama| p
Kategorileri Hoc (Tukey)
Istirak Kazanci Istisnas1 | 17 | 3,4706 Diger>
. Higbiri>
Yasal Etki Diger 64 [4,1771 0,006
Istirak Kazanc
Higbiri 315 | 4,0138 Istisnasi

Istirak Kazanci Istisnas1 | 17 | 4,3922

Mesleki

o Diger 64 | 3,9479 0,080 -
Yetkinlik

Higbiri 315 | 3,9556
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Istirak Kazanci Istisnas1 | 17 | 3,5000
Higbiri>
Tercih ve|
Egilimler Diger 64 |3,8672 0,004 istirak Kazang
Istisnas1
Higbiri 315 | 4,0921
Istirak Kazanci Istisnas1 | 17 | 4,0000
Vergiden ' Diger>
Diger 64 | 4,4375 0,000
Kagmma Hicbiri
Higbiri 315 | 3,9937
Istirak Kazanci istisnas1 | 17 | 3,5294 Diger>
Vergi _ Higbiri>
Diger 64 | 4,2578 0,004
Kacirma .
Istirak Kazanc
Hicbiri 315 | 4,1333 Istisnas

Bu test yapilmadan once sirketlerin yararlandiklari istisnalardan tasinmaz ve istirak

hissesi satis kazanci istisnasi ile yurt dis1 istirak kazanci istisnast alan sirket sayis1 1 oldugu

i¢in istatistiki olarak anlamli bir fark testi yapilamadigindan bu istisnalar istirak kazanci

istisnast ile birlestirilerek istirak kazanci istisnasi degiskeni adiyla yeni bir degisken

olusturulmustur. Bu baglamda elde edilen Tablo 18’e gore, katilimcilarin sirketlerinin

faydalandig1 istisnalar ile Vergiden Kagmma Olgeginin Mesleki Yetkinlik boyutu

haricindeki tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak

anlaml bir farklilasma oldugu (p<0,05) goriilmiistiir. Farklilagmanin sebebinin detaylarina

bakildiginda;
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Yasal Etki ve Vergi Kagirma boyutlarinda; higbir istisnadan yararlanmayanlarin
cevaplarinin ortalamalarinin istirak kazanci istisnasindan yararlananlarin cevaplarinin

ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tercih ve Egilimler boyutunda; diger istisnalardan faydalananlarin cevaplarinin
ortalamalarinin higbir istisnadan yararlanmayanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Vergiden Kagimma boyutunda; diger istisnalardan yararlananlarin cevaplarinin
ortalamalarinin higbir istisnadan yararlanmayanlarin cevaplarinin ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu goriilmiistiir.
4.3. Korelasyon Analizi

Normallik testleri neticesinde datalarin normal dagilim gosterdigi tespit
edildiginden, Vergiden Kagmnma Olgegi boyutlari arasindaki korelasyonlar, parametrik bir
yontem olan Pearson Korelasyon Analizi ile incelenmistir. Bu kapsamda elde edilen

Pearson Korelasyon Analizi bulgulari, Tablo 19’da sunulmaktadir.

Tablo 19. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Bulgulart

o Yasal Mesleki Tercih VeVerglden Vergi
oyutlar
Y Etki Yetkinlik [Egilimler [K3$'mma Kacirma
\asal Korelasyon 1 - - - -
Etki

p - - - - -

Korelasyon 0,561 1

Mesleki
Yetkinlik

p 0,000 - - - -
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Korelasyon 0,484 0,599 1 - -
Tercih  ve
Egilimler
p 0,000 0,000 - - -
Korelasyon 0,424 0,625 0,220 1 -
\Vergiden
Kac¢imma
p 0,000 0,000 0,000 - -
Korelasyon 0,582 0,234 0,272 0,421 1
Vergi
Kag¢irma
p 0,000 0,000 0,000 0,000 -

Vergiden Kaginma Olgeginin tiim boyutlar1 arasinda pozitif yonlii ve Tablo 19'da
belirtilen oranlarda istatistiksel olarak anlamli (p < 0,05) korelasyonlar oldugu tespit
edilmistir. Bu kapsamda, en yiliksek korelasyonun 0,625 oraninda Vergiden Kaginma

boyutu ile Mesleki Yetkinlik boyutu arasinda oldugu belirlenmistir.

En diistik korelasyonun ise 0,220 oraninda Vergiden Kag¢inma boyutu ile Tercih ve
Egilimler boyutu arasinda oldugu goriilmistiir. Bunlarin anlami; 6l¢egin Vergiden
Kac¢inma boyutunda 1 birim artisin Mesleki Yetkinlik boyutunda %62,5 oraninda bir artisa
sebep oldugu veya Tercih ve Egilimler boyutunda %22,0 oraninda bir artis
gbzlemlenmistir. Bu artisin, ilgili degiskenlerin etkisiyle meydana geldigi ve ayn1 zamanda
tam tersi durumlarda da benzer sekilde gecerli oldugu tespit edilmistir. Bu durum, boyutlar
arasindaki iligkilerin ¢ift yonli bir etkilesim gosterdigini ortaya koymaktadir. Mesleki
yetkinligi yiiksek olan bireyler veya isletmelerin vergiden kaginma stratejilerini daha etkili
bir sekilde uygulayabildigini veya bu konuda daha bilingli kararlar alabildigini

gostermektedir.

4.4. Arastirmanin Hipotezleri
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Literatiirde ve kavramsal cer¢eve dogrultusunda, arastirmanin hipotezlerin test

sonuglar1 agagidaki gibidir:

Tablo 20. Hipotezlerin Sonug Bulgular

SN HIiPOTEZLER SONUC
H1  hipotezi kismen ret,

H1: | Vergiden kaginma tutumu, katilimcilarin cinsiyetine gore faklilagmaktadir. kismen kabul edilmistir.

H2: | Vergiden ka¢inma tutumu, katilimeilarin yasina gore faklilagmaktadir. H2 hipotezi kabul edilmistir.

H3: | Vergiden kaginma tutumu, katilimeilarin Egitim Durumu gore faklilagmaktadir. | H3 hipotezi kabul edilmistir.
Vergiden kagmmma tutumu, katilimecilarin  faaliyet siirelerine  goére

H4: | faklilasmaktadir. H4 hipotezi kabul edilmistir.

H5: | Vergiden kaginma tutumu, katilimeilarin Faaliyet Alanlarn gore faklilagmaktadir. | H5 hipotezi kabul edilmistir.
Vergiden kaginma tutumu, katilmeilarin  Yillik Ciro Degiskeni gore

H6: | faklilagmaktadir. H6 hipotezi kabul edilmistir.
Vergiden kaginma tutumu, katilimcilarin Sirketteki Pozisyon Degiskeni gore

H7: | faklilagmaktadir. H7 hipotezi kabul edilmistir.
Vergiden kagmma tutumu, katihmecilarm Istisnalar Degiskeni Arasindaki gore

H8: | faklilagsmaktadir. HS8 hipotezi kabul edilmistir

Bu kapsamda elde edilen hipotezlerin test bulgulari, Tablo 20°de sunulmaktadir.

Calisma kapsaminda gelistirilen hipotezlerin ¢cogunlukla kabul edildigi goriilmektedir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Bu arastirmanin metodolojisi ve kullanilan araglar, kapsamli bir analiz i¢in oldukga
1yl bir temel sunmaktadir. Bu ¢alisma, Gaziantep ilinde faaliyet gosteren kurumlar vergisi
miikelleflerinin vergiden kaginma, vergi kacirma, vergiye ait diisiincelerini ve buna ilave
olarak vergi istisna ve muafiyetleri kullanma algilarin1 dlgmeyi amaglamaktadir. Ote
yandan, vergiden kacinma boyutunun alt boyutlar1 iizerindeki etki oranlarinin tespit

edilmesi de arastirmanin diger amaci olarak belirlenmektedir.

Vergi, devletin kamu hizmetlerini finanse etmek amaciyla, 6deme giiciine sahip
kisilerden karsiliksiz, zorunlu ve kesin olarak tahsil ettigi parasal yiikiimliiliikklerdir. Ancak,
devletin bu vergi alma yetkisini kullanirken adalet ilkesinden uzaklagmasi veya asiriya
ka¢masi, miikelleflerin vergiyi bir yiik olarak algilamalarina ve vergiye karsi olumsuz bir
tutum gelistirmelerine yol agabilmektedir. Gelismekte olan iilke gruplar arasinda yer alan
Tiirkiye, vergiyi daha g¢ok pegeleme, muvazaa gibi dolayli yollardan vergi yiiklerini
azaltmaya c¢alismaktadir. Vergi kaydi olmayan miikelleflerin ¢ok olmasi ve denetimin
yeterince yapilmamast Ozellikle sirketleri ekonomik 6zii ve yasal dayanagi olmayan

uygulamalara yonlendirmektedir.

Demografik Bilgilere iliskin Tanimlayict Bulgular incelediginde; erkek
katilimeilarin Sayisi: 353 kisi olup, orani: %89,1 dir. Bu oran, arastirmaya katilanlarin
biiyliik ¢ogunlugunun erkek oldugunu gostermektedir. Erkek katilimci oraninin bu kadar
yiiksek olmasi, ¢aligmanin gergeklestirildigi sektor veya hedef kitlenin agirlikli olarak

erkek bireylerden olustugunu diisiindiirebilir.

“Ulkemizde vergi oranlar yiiksektir.”” Sorusuna firma yetkilileri tarafindan
ortalama 4,64 oranla uygulanan mevcut vergi oOranlarmin ¢ok fazla oldugu
degerlendirilerek cevap verildigi belirtilmistir Isletmeler, yiiksek vergi oranlarmi maliyet
artirict ve karhiligr azaltict bir faktdr olarak algilamaktadir. Yine, “Isletmelerin vergi yiikii
agirdir.”” ifadesine firma yetkilileri verilen cevabin ortalama 4,51 oranla fazla vergi
Odediklerinden yakimilmistir. Vergi oranlarinin ve yiikiinlin isletmeler i¢in daha
stirdiiriilebilir bir seviyeye ¢ekilmesi, hem kayit disiligin 6nlenmesi hem de ekonomik

biiyiimenin desteklenmesi acisindan 6nemli olabilir. Isletmelere vergi bilinci kazandirmak,
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vergi avantajlar1 ve tesviklerden nasil yararlanabilecekleri konusunda rehberlik saglamak,

olumsuz algiy1 hafifletebilir

Katilimeilarin yaklasik %831, “Herkes vergi kaciriyor, ben neden kagirmayayim?”
mantiginin llkemizde yaygin olduguna inandigini ifade etmektedir. Bu sonug, toplumda
vergi uyumunun sosyal normlara ve genel algiya bagli olarak sekillendigini
gostermektedir. Bu algi, kayit dist ekonominin yayginlagmasina, kamu gelirlerinin
azalmasma ve vergisel adaletin zedelenmesine neden olabilir. Bu sonuglar, toplumsal
algimin vergi uyumu iizerindeki etkisini agik¢a ortaya koymaktadir. Vergi politikasinda
sosyal normlar1 ve bireysel algilar1 degistirecek adimlar, vergi uyumunun artirilmasi

agisindan énemli olacaktir.

Katilimcilara, Vergi miikelleflerine mevzuatin siirekli degismesi vergiden kaginma
talebini arttirmaktadir yargisi soruldugunda yaklasik %88,4’liniin mevzuatin siirekli
degismesi vergiden kaginma talebini arttirmakta olduguna inandiklari degerlendirilebilir.
Bu bulgular, vergi mevzuatindaki istikrarsizligin miikelleflerin iizerindeki psikolojik ve
mali baskiyr artirdigimi ve bu nedenle onlarin alternatif yollar arayisina yoneldigini
gostermektedir. Vergi sisteminin sadelestirilmesi ve miikelleflerin yiikiinii hafifletecek
reformlar, vergiden kagcinma egilimini azaltabilir ve miikelleflerin sisteme olan giivenini

artirabilir.

Katilimcilara vergi uygulamalar1 ve vergi oranlar1 vergiden kag¢inma yollarinin
aranmasina sebebiyet verip vermedigi soruldugunda Katilimcilarin ¢ok biiylik bir
cogunlugu (%95), vergi uygulamalar1 ve vergi oranlarinin vergiden kagimma yollarinin
aranmasina sebebiyet verdigi goriisiinii desteklemektedir. Bu sonuclar 1s181inda asagidaki
degerlendirmeler yapilabilir. Bu durum, yiiksek vergi oranlar1 ve karmasik uygulamalarin

vergi miikelleflerini farkli yollar aramaya yonelttigi algisin1 kuvvetlendirmektedir.

Katilimcilarin  yaklasik %88’inin, ekonomik kriz donemlerinde vergi yiki
nedeniyle vergiden kag¢inmaya olan egilimlerinin arttigini ifade ettigi anlasilmaktadir. Bu
sonuclar, ekonomik krizlerin bireylerin vergi uyumu iizerindeki olumsuz etkisini gozler
online sermektedir. Ekonomik krizlerde azalan gelirler ve artan mali zorluklar,

miikelleflerin vergiden kaginmaya olan egilimini artirabilir.
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Katilimeilarin yaklasik %78’inin, daha fazla vergi 6ddememek icin satin alma
tercihlerinin degisebilecegini ifade ettigi goriilmektedir. Bu sonug, vergi yiikiiniin
bireylerin tiiketim davraniglari {izerinde 6nemli bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.
Daha yiiksek vergi oranlari, bireylerin daha diisiik vergili iirlinlere yonelmesine veya

alisverislerini ertelemesine neden olabilir.

Katilimeilarin yaklasik %81°1, vergiden kacinma davraniglarinin daha ¢ok vergi
erteleme yontemlerine dayandigimi ifade etmektedir. Bu sonuglar, miikelleflerin vergi
0deme sorumluluklarini tamamen ortadan kaldirmak yerine, 6demelerini ileri bir tarihe
erteleme egiliminde olduklarinm1 gdstermektedir. Vergi erteleme, miikelleflerin mali
yiiklerini hafifletmek ve nakit akislarini yonetmek igin siklikla tercih ettikleri bir
yontemdir. Vergi erteleme siirecinin avantajlart ve sinirlart hakkinda miikelleflerin

bilgilendirilmesi, bu yontemlerin daha verimli kullanilmasini saglayabilir.

Katilimcilarin  yaklagik  %86°s1, vergiden kaginma davranislariin  vergi
kanunlarinda diizenlenen istisna ve muafiyetlerden yararlanma egilimine dayandigini ifade
etmistir. Bu sonug, miikelleflerin vergi yiikiinii azaltmak i¢in kanunlarin sundugu yasal
avantajlar1 kullanmay1 tercih ettiklerini gdstermektedir. Miikelleflerin vergiden kag¢inma
egilimlerinin, yasal diizenlemelerdeki istisna ve muafiyetlere dayandigini ifade etmektedir.
Bu sonuglar, mikelleflerin vergi kanunlarindan dogan firsatlar1 degerlendirme

konusundaki yiiksek egilimini ortaya koymaktadir

Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlari ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Bagimsiz
Orneklem T Testi Bulgularinda Erkeklerin daha yiiksek ortalama puanlara sahip olmasi,
onlarin vergi sistemine karst daha elestirel bir tutum sergiledigini veya vergi yiikiinii
azaltmak i¢in daha aktif arayista olduklarini isaret edebilir. Erkeklerin daha yiiksek egilim
gostermesi goz Oniine alinarak, onlarin bu davraniglarini sistemle uyumlu hale getirecek
tesvikler ya da destekler sunulabilir. Vergiden Kaginma Olgeginin Boyutlar: ile Cinsiyet
Degiskeni Arasindaki Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgulari; gelecek arastirmalarda,
cinsiyet dagiliminin daha dengeli olmas1 i¢in kadin katilimec1 oranini artirmaya yonelik

stratejiler gelistirilebilir.

Vergiden kagimmma 06lcegi agisindan 41-50 yas grubundaki katilimcilarin ortalama

puanlarinin yiliksek olmasi, bu grubun vergi ylikiinli daha yogun hissettigi ya da vergiden
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kaginma yollarin1 daha fazla degerlendirdigi anlamina gelebilir. Bu yas grubundaki
bireyler, genellikle aile, isletme ya da diger mali sorumluluklarla daha fazla kars1 karsiya

kalir, bu da vergi yiikiine kars1 daha elestirel bir tutum sergilemelerine neden olabilir.

Yasal Etki boyutunda bu bulgu, katilimcilarin Yasal Etki boyutunda egitim
diizeylerine gore anlamli farkliliklar gosterdigini ve daha yiiksek egitim diizeyine sahip
bireylerin bu boyutta daha diisikk ortalamalara sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Ozellikle lise mezunlarmin cevaplarinin  ortalamalarinin  en  yiiksek, ilkdgretim
mezunlarinin ise en diisiik oldugu goriilmektedir. Daha diisiik egitim diizeyine sahip
bireyler, yasal diizenlemeleri oldugu gibi kabul etme egiliminde olabilirken, daha yiiksek

egitimli bireyler bu diizenlemelere daha elestirel yaklasabilir.

Vergiden Kaginma boyutunda, bu bulgular, bireylerin egitim diizeyleri ile Vergiden
Kacinma boyutundaki algi ve tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski oldugunu
gostermektedir. Sonuglar, egitim diizeyi arttikga vergiden kagmma egilimi ile ilgili
ortalamalarin diistiigiinli, yani bireylerin bu konuda daha az egilimli oldugunu ortaya
koymaktadir. Vergisel yiikiimliilikkler hakkinda ve bu yilkiimliliiklerin uzun vadeli

faydalarini anlatan farkindalik programlari diizenlenebilir.

Katilimcilarin igletmelerinin toplam faaliyet siireleri ile Vergiden Kaginma
Olgeginin tiim boyutlarina verdikleri cevaplarin ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak
anlamli bir farklilasma oldugu (p<0,05) goriilmiistiir. Farklilasmanin sebebinin detaylarina
bakildiginda; 6l¢egin tiim boyutlarinda faaliyet siiresi 5 yildan az olanlarin cevaplarinin
ortalamalarinin 5-10 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, 5-10 yil olanlarmn
cevaplarinin ortalamalarinin 11-20 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan, 11-20 yil
olanlarin cevaplariin ortalamalarmin ise 21-30 yil olanlarin cevaplarinin ortalamalarindan
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. En yiliksek ortalamalara sahiptir. Yeni isletmeler,
finansal zorluklar ve piyasa baskilar1 nedeniyle vergiden kaginmayi daha cazip veya
kacinilmaz bir strateji olarak gorebilir. Yasal diizenlemelere tam uyum saglamanin

maliyetli goriilmesi de bu egilimi artirabilir.

Vergiden Kaginma boyutunda; bu bulgular, isletmelerin faaliyet alanlarinin
Vergiden Kaginma boyutundaki tutum ve davranislarinda anlamli bir farklilik yarattigim

gostermektedir. Faaliyet alan1 otomotiv olanlarin vergiden kaginma egilimleri en yiiksek
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ortalamaya sahipken, diger faaliyet alanlarindaki isletmelerin ortalamalar1 sirasiyla daha
diisiiktiir. Otomotiv sektorii, yiiksek sermaye gereksinimleri, maliyet yogunlugu ve
diizenlemelere uyum zorluklar1 nedeniyle daha yiiksek vergiden kagimmma egilimi
gosterebilir. Otomotiv, gida ve tekstil sektdrleri gibi sermaye ve maliyet yogun sektorlerde

isletmelerin vergi ylikiinii daha fazla hissetmesi olasidir.

Vergiden Kaginma boyutunda; bu bulgular, isletmelerin yillik cirolarina gore
Vergiden Kaginma boyutundaki tutum ve davranislarinin farklilagtigini ve 6zellikle yillik
cirosu 15.000.001-25.000.000 TL olan isletmelerin en yiiksek vergiden kaginma egilimine
sahip oldugunu gostermektedir. Bu gruptaki isletmeler, biiyiime siirecinde olmalarinin
getirdigi maliyet ve rekabet baskilari nedeniyle vergiden kaginmayi bir strateji olarak
degerlendirebilir 15.000.001-25.000.000 TL: En yiiksek ortalamaya sahip grup, biiyiime
stirecindeki isletmelerin vergi yiikiinii azaltarak maliyet avantaji saglamaya calistigin
gostermektedir. 15.000.001-25.000.000 TL cirosuna sahip isletmeler, biiyiimelerini
stirdiirmek i¢in maliyetlerini yonetmek ve rekabet avantaji saglamak zorunda olduklar1 bir
donemdedir. Bu da vergi yiikiinii hafifletme cabalarini artirabilir. Orta biiyiikliikteki
isletmeler, gelirlerini artirirken maliyetlerini azaltmaya yonelik daha agresif stratejiler
benimseyebilir. isletmelere yonelik, biiyiime siireclerini destekleyecek zel vergi tesvikleri

saglanabilir

Vergi Kacirma boyutunda; katilimcilarin sirket igerisindeki pozisyonlarina gore
anlaml farkliliklar oldugunu gdstermektedir. Finans yoneticilerinin en yiiksek ortalamaya
sahip olmasi, onlarin sirket mali iglemleri ve vergi ylikiimliiliikleriyle en dogrudan ilgili
grup olmasindan kaynaklanabilir. Finans yoneticileri, sirketlerin mali ydnetimini
saglamakla yiikiimlidir. Vergi kagirma ile ilgili riskleri ve sirket maliyetlerine olan
etkilerini en dogrudan deneyimleyen grup olmalari, bu konuda daha ytiksek farkindalik ve
algiya sahip olmalarina yol agabilir. Finans yoneticileri, sirketlerin mali diizenlemelere
uyumunu saglama sorumlulugunu tasir. Bu nedenle vergi kagirma konusuna daha fazla

odaklanirlar.

Vergiden Kaginma Olgegi baglaminda, sirketlerin faydalandiklar istisnalarin,
Mesleki Yetkinlik boyutu disinda diger boyutlarda anlamli farklilagsmalara neden oldugu

tespit edilmistir. Istirak kazanci istisnasi adiyla birlestirilen degiskenin kullanimu, istatistiki
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analiz agisindan anlamli sonuglar elde edilmesini saglamistir. Tasinmaz ve istirak hissesi
satig kazanci istisnasi ile yurt digi istirak kazanci istisnasi gibi istisnalardan yararlanma
durumu, isletmelerin vergiden kacinma egilimleri lizerinde anlamli bir farklilik meydana
gelmektedir. Vergi istisnalarindan yararlanan sirketler, bu avantajlar1 maliyetlerini

diisiirmek ve rekabet avantaj1 saglamak i¢in stratejik bir ara¢ olarak kullanabilir.

Korelasyon Analizi; Vergiden Kaginma Olgegi boyutlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli ve pozitif yonlii korelasyonlar oldugunu gostermektedir. En yiiksek
korelasyonun Vergiden Ka¢inma ve Mesleki Yetkinlik boyutlari arasinda bulunmasi,
mesleki yetkinlik arttik¢a vergiden kaginma stratejilerinin daha bilingli ve etkili bir sekilde
uygulandigimi veya degerlendirildigini ifade eder. En Yiiksek Korelasyon (0,625 -
Vergiden Kaginma ve Mesleki Yetkinlik): Mesleki yetkinlik diizeyi yiiksek olan bireyler
veya isletmeler, vergi diizenlemeleri ve uygulamalari konusunda daha fazla bilgi sahibi
olabilir. Bu da, vergiden kaginma stratejilerini etkili bir sekilde planlama ve uygulama
yeteneklerini artirabilir. Ayni zamanda, vergiden kaginma stratejilerinin benimsenmesi,
bireylerin mesleki yetkinlik diizeylerini gelistirme ihtiyacini tetikleyebilir. Vergi mevzuati
ve stratejilerine hakim olan bireyler, vergiden ka¢inma firsatlarin1 daha iyi
degerlendirebilir. Vergiden kaginma, bireylerin kisisel tercih ve egilimlerinden ziyade daha
¢ok ekonomik ve mesleki zorunluluklarla iligkilidir. En Diisiik Korelasyon (0,220 -
Vergiden Kaginma ve Tercih ve Egilimler): Vergiden kacinma ile bireylerin tercih ve
egilimleri arasinda daha zayif bir iliski bulunmaktadir. Bu durum, vergi kaginma
stratejilerinin  kisisel tercihlerden ¢ok mesleki bilgi ve ekonomik gerekliliklerle
sekillendigini gosterebilir. Vergiden kacinma stratejileri ve sonuglart hakkinda isletmelere

rehberlik edecek danismanlik hizmetleri saglanabilir.

Ljungqvist ve Smolyansky’nin (2014) calismasi, 1969-2010 yillar1 arasindaki
donem boyunca kurumlar vergisi oranlarindaki degisimlerin ekonomik etkilerini analiz
ederek, bu degisimlerin istihdam ve ticret gelirleri lizerindeki sonuclarin1 degerlendirmistir.
Calisma, kurumlar vergisi oranlarinda meydana gelen artiglarin istthdam diizeylerinde ve
calisanlarin ticret gelirlerinde kayda deger diisiislere yol acgtigin1 ortaya koymustur. Bu
bulgular, kurumlar vergisinin ekonomik biiylime ve is giicii piyasasi lizerindeki olumsuz

etkilerine ve vergi kagirmaya dair 6nemli kanitlar sunmaktadir.
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Affes 2020 yilindaki arastirma bulgularinda; vergi oranlari ile vergi kagirma
arasinda pozitif bir korelasyon oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, diger
calismalarda daha yiiksek vergi oranlarinin bireyleri ve isletmeleri vergi kacinma

davraniglarina yonlendirebilecegine dair elde edilen bulgularla da tutarhidir

Hakelberg 2020 yilindaki ¢alismasinda; OECD baglaminda vergi kagirmaya iliskin
miicadeleye odaklanarak, vergi kacak¢iligi ve vergiden kagimmma konularindaki temel
zorluklar1 ele almistir. Arastirma, 6zellikle vergi uyumsuzlugunu ekonomik yaptirimlarla
glivenilir bir sekilde iliskilendirmenin, bu miicadelede etkili bir yontem olarak
benimsenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu, uluslararasi vergi rejimlerinde uyumlu bir
cerceve olusturulmasim1i  ve caydiriciligin  artirtlmasini  amaclayan  stratejilerin

gelistirilmesine isaret eder.

Dogu Avrupa'da vergi kacak¢iligini hedef alan ¢ok boyutlu bir strateji
benimsenmistir.  Bu  strateji, vergi yasalarmin  basitlestirilmesini, uygulama
mekanizmalarinin  gliglendirilmesini ve vergiye uyumun toplumsal bir norm haline
getirilmesini kapsamaktadir. Dogu Avrupa tlkelerinde vergi sistemlerini reforme etmeye

yonelik gegmis girisimler sinirli 6l¢giide basari saglamistir (Pistone vd., 2019).

Ote yandan, Amerika da yapay zeka, mali suglarla miicadelede politika gelistirme
ve uygulama siireglerinde dnemli bir kapasiteye sahiptir. Seffaf, etik ve operasyonel olarak
etkili yapay zeka sistemlerinin gelistirilmesi, Amerika’nin diizenleyici g¢ergevelerini
lyilestirmesine, finansal sistemlerdeki zafiyetleri en aza indirmesine ve gelecege yonelik
giclii bir temel olusturmasina katki saglayacaktir. Yapay zeka teknolojilerinin
yonlendirdigi bu sistemler, entegre bir yapida dikkatlice tasarlandiginda ve uluslararasi is
birligi ile desteklendiginde, yapilan yatirimlar yalnizca mali suglar1 6nlemekle kalmayacak,
ayn1 zamanda hizla degisen finansal ortamda giliven ve istikrarin tesis edilmesine de olanak

taniyacaktir.
5.2. Oneriler

Yapilan arastirmadan elde edilen bulgulara istinaden vergi miikellefleri tarafindan
muafiyet, istisna ve indirimlere yonelmesi ve bu nedenle vergiden kacinma etkilerinin

azaltilmasi i¢in su Oneriler yapilabilir:
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e Vergi Bilinci ve Ahlakinin lyilestirilmesi: Vergi bilincinin artirilmasi ve vergiye

kars1 olumlu bir toplumsal alginin gelistirilmesi, vergi uyumunu destekleyecektir.

e Kamuda Israfin Onlenmesi: Kamu kaynaklarmm etkili ve verimli kullanimn,

miikelleflerin vergi 6deme motivasyonunu artiracaktir.

e Kamu Harcamalarinin Etkinligi ve Verimliligi: Vergi gelirlerinin seffaf bir sekilde

kamu yararina kullanilmasi, vergi sistemine olan giiveni gliclendirecektir.

e Vergide Adaletin Saglanmasi: Adil bir vergilendirme sistemi, miikellefler

arasindaki esitsizlikleri azaltarak uyumu tegvik edecektir.

e Kamu Kurumlarimin Seffafligi ve Hesap Verebilirligi: Kamu kurumlarinin daha
seffaf ve hesap verilebilir hale getirilmesi, vergi 6demeye yoOnelik giliveni

artiracaktir.

e Vergi Denetimi ve Cezalarin Etkinligi: Etkin bir denetim mekanizmasi ve caydirici

cezalar, vergiden kacinma egilimlerini azaltarak vergi kayiplarini 6nleyecektir.

Bu oOnlemler, vergi erozyonunun onlenmesi ve vergi gelirlerinin siirdiiriilebilir
sekilde artirilmasi icin temel adimlardir. Uygulamada bu unsurlarin biitiinciil bir

yaklasimla ele alinmasi, sistemin etkinligini artiracaktir.
5.2.1. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Kravchenko ve digerleri (2021), blockchain teknolojisinin ¢esitli sektorlerdeki
mevcut durumu ve gelecekteki beklentilerine yonelik kapsamli bir analiz sunmustur.
Calismada, ozellikle vergi idaresi gibi kamu sektorii uygulamalarinda blockchain
teknolojisinin potansiyel etkilerine dikkat ¢ekilmektedir. Arastirma, blockchain’in geligmis
giivenlik, islem seffaflig1 ve veri dogrulugu saglama gibi avantajlarin1 vurgulamaktadir. Bu
acidan, vergi uyumunun artirtlmasi, sahtekarligin ve vergi kagirmanin Onlenmesi

bakimindan biiyiik bir potansiyel sunmaktadir.

Gelisen yeni ekonomik faaliyetler ve finansal islem bi¢imleri, vergilendirme
stireclerini daha karmagik hale getirmektedir. Bu durum yalnizca ulusal vergi politikalarini

etkilemekle kalmayip, ayni zamanda kiiresel finansal sistemin isleyisini doniistiirme
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potansiyeli tagimaktadir. Bu baglamda, politika yapicilarin bu degisimi proaktif bir
yaklagimla ele almasi, ortaya ¢ikan firsatlar1 degerlendirmesi ve karsilasilan zorluklar

asmak adina etkili politikalar ve stratejiler gelistirmesi gerekmektedir.

Ulkemizdeki vergi uygulamalarmin daha etkin ve nitelikli bir sekilde denetlenmesi
agisindan, blockchain teknolojisinden yararlanilmasi, gelecekteki akademik aragtirmalar
icin Onemli bir cerceve sunmaktadir. Blockchain’in sagladigi seffaflik, giivenlik ve
izlenebilirlik 6zellikleri, mevcut denetim siireclerini daha verimli hale getirebilecegi gibi
vergi uyumunun artirilmasi, sahtekarlik ve kagakgilik faaliyetlerinin engellenmesi
noktasinda da degerli bir potansiyel tasimaktadir. Bu baglamda, blockchain tabanli
sistemlerin vergilendirme siireclerine entegrasyonu, hem ulusal hem de uluslararasi

akademik caligsmalar i¢in gii¢lii bir referans noktasi olusturmaktadir.

Bu aragtirma kurumlar vergisi miikelleflerinin vergiden ka¢inma araci olarak vergi
kanunlarinda bulunan istisna ve muafiyet iligkisini Gaziantep’te Ornekleminde
gercgeklestirilen ilk ¢alisma oldugundan pek ¢ok noktada eksikleri olabilir. Hangi noktada
vergiden kaginmanin daha ¢ok oldugu, iilkemizdeki sirketlerin geneli bakimindan gergegi
yansitan sonuglar verdiginde, yeni yapilacak arastirmalarla netlik kazanacaktir. Ya da
firmalar1 sektorel bazda ayirarak sektorler arasi vergiden kaginma davraniglart ele
alinabilir. Anonim sirketler ve biiylik sermaye ile kurulan kurumlar vergisi miikelleflerine
0zgii yonelik vergi politikalarinin degerlendirilmesi acisindan gelecekteki aragtirmalarda

ele alinabilir.
5.2.2. Politika Belirleyici ve Yasa Koyuculara Yonelik Oneriler

Vergi kanunlarinda yer alan c¢ok sayidaki muafiyet, istisna ve indirim
uygulamalarinin, vergi sistemini karmasik hale getirdigi ve bu nedenle sadelesme
ithtiyacinin dogdugu bir gergektir. Bu baglamda, su Onlemler ve oOneriler dikkate

alinmalidir:

e Sadelesme galigmalarinin baslatilmasi: Vergi mevzuatinda yer alan muafiyet, istisna
ve indirimlerin kapsamli bir sekilde incelenerek, ekonomik ve sosyal fayda

saglamayan ya da adaletsiz sonuclara yol acan diizenlemelerin vergi sisteminden
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cikarilmast gerekmektedir. Bu adim, mevzuatin gereksiz karmasikligini

azaltacaktir.

Giincellemelerin yapilmasi: Giincelligini yitiren veya uygulamada sorunlara neden
olan muafiyet, istisna ve indirimlerin yeniden diizenlenmesi ya da kaldirilmasiyla

vergi sistemi daha ¢agdas ve etkin bir yapiya kavusturulabilir.

\ergi sistemi tasariminda seffaflik: Vergi sisteminin daha basit ve anlagilir olmasi,
miikelleflerin ytlikiimliiliiklerini daha i1yi kavramasinmi saglayacak ve uyum oranini
artiracaktir. Bu, aym1 zamanda miikelleflerin vergiye olan giivenini de

pekistirecektir.

Etkinlik ve Verimlilik Saglanmasi: Muafiyet, istisna ve indirimlerin
sadelestirilmesiyle, vergi yonetiminin daha etkin ¢alismast miimkiin olacak ve
tahsilat siirecleri hizlanacaktir. Bu durum, devletin mali kaynaklarin1 daha verimli

kullanmasina katki saglayacaktir.

Sosyo-ekonomik etkilerin degerlendirilmesi: Diizenlemelerin kaldirilmas: veya
sadelestirilmesi siirecinde, bu diizenlemelerin ekonomik ve sosyal etkilerinin

dikkatlice analiz edilmesi ve bu dogrultuda hareket edilmesi 6nemlidir.

Vergi sisteminin sadelestirilmesi, miikellefler agisindan daha kolay anlasilir ve

uyumlu bir yapt olusturmanin yani sira devletin vergi gelirlerini artirma hedefi

dogrultusunda da 6nemli bir adim olacaktir.

Yapilan baska bir yanlis uygulama ise vergi aflar1 sayesinde diizenli vergi ddeyen

miikelleflerin cezalandirilmasidir. Cogu zaman kisisel harcamalardan kisilarak yapilan bu

O0demeler ile maddi acidan zorluk yasayan miikelleflerin vergi 6deme isteginde de azalma

meydana gelmesi kaginilmaz olacaktir.

Mevcut hiikiimetlerin ve kamu harcamalarinda s6z sahibi olan siyasilerin hesap

verebilirliginin olmasi ve bunun pratikte uygulandigini goérmek vergi kaybimi onemli

Olciide azaltacaktir. Ciinkii vatandaslar ddedikleri vergilerin dogru yerlere aktarildigindan

ve yapilan kamu harcamalarinin yagam standartlarini yiikselteceginden emin olacaklardir.

141



Vergi miikelleflerinin vergiye ait diisiincelerini degerlendirildiginde zaman daha
cok Oznel endigelerin 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz. Vergilendirmede adaletin ve esitligin
saglanmasinin vergi kacirma ve vergiden kaginma cabalarini biiyiik Slgiide azalacagini

ummaktayim.
5.2.3. Isletme Yoneticilerine ve Personele Yonelik Oneriler

Vergiden kaginma ve vergi kagirma konulariyla ilgili olarak, yapilmasi gereken en
onemli eylem plani, hem kamu kurumlarinda hem de 6zel sektor isletmelerinde gorev
yapan personelin bu kavramlar1 dogru ve net bir sekilde ayirt edebilecek bilgiye sahip

olmasini saglamaktir. Bu hedefe ulasmak i¢in su adimlar atilmalidir:

Egitim programlari diizenlenmesi: Kamu ve 6zel sektdrde gorev yapan caliganlara,
vergiden kacinma ve vergi kacirma kavramlarmin yasal, etik ve ekonomik boyutlarin
iceren kapsamli egitimler verilmelidir. Bu egitimler, temel kavramlarin yani sira gergek

hayattan 6rneklerle desteklenerek daha anlasilir hale getirilmelidir.

Hukuki farkindaligin artirilmasi: Vergiden kagimmmanin yasal bir hak, vergi
kacirmanin ise hukuka aykiri bir su¢ oldugu konusunda farkindalik yaratilmalidir. Bu
ayrimin net bir sekilde anlasilmasi, her iki kavramin uygulamada karistirilmasini

onleyecektir.

Kurumsal politikalar gelistirilmesi: Isletmeler, calisanlarin1 vergisel sorumluluklar
ve etik konular hakkinda bilgilendirecek politikalar ve rehberler gelistirmelidir. Aym
sekilde, devlet kurumlar1 da vergisel uyumun artirilmasi i¢in is birligi ve rehberlik saglayan

politikalar benimsemelidir.

Bu eylemler, vergisel sorumluluk bilincini artirarak kavram karmasasini ortadan

kaldirabilir ve vergi sistemine olan giiveni pekistirebilir.

Isletmelerin yasalarin vermis oldugu haklar1 kullanmas veya kanuni bosluklardan
faydalanmas1 vergi kagirdigi anlamina gelmez. Bu nedenle herhangi bir cezai isleme tabi
tutulamazlar. Literatiire de bakildiginda bu konu genellikle etik acidan sorgulanmis ve
sirketlerin en azindan faaliyette bulunduklar iilkenin kalkinmasi i¢in daha fazla vergi

verme gereklilikleri oldugu savunulmustur.

142



Kamuoyu Bilinglendirme Calismalari: Toplumda bu konulara iligkin farkindalik
olusturmak i¢in seminerler, medya kampanyalar1 ve bilgilendirici i¢erikler hazirlanmalidir.

Boylece kamuoyunun vergisel konulara daha saglikli ve objektif bakisi saglanabilir.
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EKLER

EK-1 ANKET FORMU
Degerli Katilimci,

Bu calisma, miikelleflerin vergiden kaginma araci olarak vergi kanunlarindaki
muafiyet ve istisnalar1 kullanma egilimleri iizerine bir arastirma: Gaziantep ili drnegi
konulu akademik bir ¢alismaya veri saglamak amaciyla hazirlanmistir. Sorularin dogru
veya yanlig cevabi yoktur. Hissettiginiz bi¢imde cevaplamaniz biiyiik 6nem tasimaktadir.

Arastirmanin basarisi sorulara vereceginiz samimi cevaplara baghdir.

Ankette kimliginizi ortava cikaracak sorular bulunmamaktadir. Arastirma

acisindan kimliginiz degil cevaplariniz 6nem tasimaktadir.

Sorular1 cevaplandirirken ‘olmasi gerekeni’ degil de ‘olani’ belirtmeniz dogru
sonuglara ulagilmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Liitfen tiim sorular1 cevaplandirmiz.
Liitfen her maddeyi dikkatle okuyunuz. Her maddedeki durumu ne kadar yasadiginizi
asagidaki Olgekten yararlanarak uygun boliime X isareti koyarak belirtiniz. Katkilariniz

i¢cin simdiden tesekkiir eder, calismalarinizda basarilar dileriz.
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Demografik Ozellikler

Cinsiyetiniz

() Kadin () Erkek

Yasiniz

()20-30 ()31-40 ()41-50 ()45-54 ()51 ve iizeri

Egitim Diizeyiniz

() Tlkdgretim () Lise () On Lisans () Lisans () Lisans Ustii

Toplam Faaliyet siireniz ne kadardir

() 5 yildan az () 5-10 y1l ()11-20 y1l () 21-30 y1l () 30 yildan fazla

Isletmenizin Faaliyet Alan1 nedir

() Gida () Tekstil () Mobilya () Metal-Plastik ()Otomotiv ()Diger

Isletmenizin y1llik cirosu

() 0-500.000 TL ( ) 5.000.001-15.000.000 TL ( ) 15.000.000-
15.000.001 TL (') 25.000.001-35.000.000 TL () 35.000.001 TL iizeri

Sirketteki pozisyonunuz nedir

() Mali Missavir () Finans Yéneticisi () Genel Midiir () Isletme
Sahibi () Isletme Sahibi ve Yoneticisi () Diger

Sirketiniz  bugiine kadar hangi
Istisnalardan faydalanmigtir.

() Istirak kazanci istisnas1 ()Yurt dist istirak kazanci istisnas1 ()Yurt dist
istirak hisselerinin satis kazanci istisnasi ()Emisyon primi istisnasi
(portfoy isletmeciligi istisnasi ()Taginmaz ve istirak hissesi istisnasi ()
Risturn istisnast () Yurt digi ingaat islerinden saglanan kazanglar
(ODiger () Higbiri
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Genel Olarak Vergiden Kacinma-Vergi Algisimin Olgiilmesi arastirma olgegi

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katihlyorum

Ulkemizde vergi oranlar yiiksektir.

Devletin uyguladig: vergi politikasi genel olarak adil degildir.

Isletmelerin vergi yiikii agirdir

Alman vergilerin dogru kanallara aktarildigina inaniyorum.

Olaganiistii donemlerde yeni vergiler getirilebilir, oranlar
artirilabilir

Olaganiistii donemlerde devletin uyguladig: vergi politikalarini
destekliyorum.

Vergi cezalar yeterince caydiricidir.

Vergiyi diizenli 6demek, devlete bagliligin sembollerindendir.

Ulkemizde herkes gelirine gére vergi 6demektedir.

10.

Vergi borcunu 6demeyi devlet hizmetlerinden yararlanmak igin
gereklilik olarak gdrmekteyim.

11.

Vergi affi, uzlagma, indirim gibi yontemler; vergi kagirmanin
Oniinii agmaktadir.

12.

Az vergi 6demek i¢in istisnalar kullanilmas1 dogrudur.

13.

Ulkemizde “Herkes vergi kagiriyor, ben neden kagirmayayim?”
mantig1 vardir

14.

Ulkemizde uygulanan vergi oranlar1 hakkinda bilgim vardr.
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15.

Ayni gelir grubunda olan diger miikelleflere gore daha fazla
vergi 6dedigimi diisiiniiyorum.

16.

Vergiden kaginma, daha ¢ok vergi erteleme yontemlerine
dayanmaktadir.

17.

Vergiden kagmmma, vergi kanunlarinda diizenlenen istisna ve
muafiyetlerden yararlanmaktir

18.

Vergiden kaginma, kanunen kabul edilmeyen giderler ayrimini
¢ok 1iyi yaparak indirilebilecek giderlerden dogru ve tam
yaralanmaktir.

19.

Vergiden kaginma, yeniden degerleme  avantajindan
yararlanmaktir.

20.

Vergiden kagmma, yatirimlart vergilemenin olmadig: alanlara
yonlendirmektir

21.

Vergiden kaginma, Cesitli leasing anlagsmalar1 yaparak hem
finans sorununu ¢dzmek hem de KDV ve kurumlar vergisinden
muaf tutulmaktir

22.

Vergiden kaginma, Spor kuliiplerine sponsorluk yapmaktir.

23.

Vergiden kaginmadan yararlanabilmek i¢in muhasebeci ve mali
miisavirler yeterlidir

24.

Vergiden kagimma konusunda, genel standartlara gore egitilmis
muhasebeci ve denetgiler yeterlidir.

25.

Vergi uygulamalart ve vergi oranlar1 vergiden kaginma
yollarinin aranmasina sebebiyet vermektedir.

26.

Mevzuatin  siirekli  degigsmesi vergiden kagmma talebini
arttirmaktadir.

217.

Yasal yollardan daha az vergi 6demenin yollarini aragtirarak
vergiden kaginirim.

28.

Yasal yollardan daha az vergi 6demeye ¢aligmak rasyonel bir
davranistir.
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29.

Vergiden kagindigimda rahatsiz olurum.

30.

Vergiden kaginarak elde ettigim kazanci yatirima (istihdama)
doniistiririm.

31.

Vergiden kaginarak elde ettigim kazanci kisisel servetimi
arttirmak i¢in kullanirim

32.

Mali Miisavirimiz vergi yiikiiniin azaltilmasi agisindan elinden
geleni yapmaktadir.

33.

Miikellef olarak vergi yiikiiniin agirligi nedeniyle daha az vergi
6demenin yollarini arastiririm.

34.

Ekonomik kriz donemlerinde vergi yiikii nedeniyle vergiden
kacinmaya olan egilimim daha fazla artt1.

35.

Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek igin
tercihimi degistiririm

36.

Vergi Yikiimliliginii zamaninda ve eksiksiz yerine getiren
miikellefler yetirince ddiillendirilmektedir.

37.

Tirkiye’nin baska bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin
uygulandigini bilsem, yatirim yerimi degistiririm

38.

Vergi stopajindaki yiikseklik yatirim kararlarimi  olumsuz
etkiler.

39.

Gayrimenkul satin alirken tapu harci, emlak vergisi gibi
vergilerin diisiik veya yiiksek olmasi tercihimi degistirir

40.

Konut kiralama ve satisindan elde edilen gelirlerin
vergilendirilmesinde, konutun esimle ortak miilkiyetimiz
olmasi halinde daha az vergi 6deyecegimi bilsem, tapuda ortak
miilkiyet gosteririm.

41.

Yatirim amagli ayirdigim parayi, hangi yatirim aracinda (doviz,
altin, hisse senedi, tahvil vs.) degerlendirecegimi diistiniirken,
bir tanesinde vergi stopajinin yiiksek olmasi kararimi olumsuz
etkiler.

42.

Vergi oraninin diisiik oldugu yatirnm araglarinda parami
degerlendiririm
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43.

Daha az vergi Odemek icin yasalardaki bosluklardan
yararlanmak, dogru bir davranistir.

44,

Daha az vergi 6demek i¢in kanunlardaki vergi istisnalarindan
yararlanmak dogrudur.

45.

Nakit ihtiyag donemlerinde vergi yiikii oldukg¢a agir geliyor.

46.

Vergi denetimlerinin az olmasi vergiden kaginmaya sebep
olmaktadir.

47.

Kurumlar vergisi kanunlarinda diizenlenen istisnalar hakkinda
yeterince bilgi sahibiyim
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