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ONSOZ

Gog olgusu, nedenleri, sonuglar1 ve etkileri bakimindan ¢ok farkli boyutlara sahip,
giinlimiiz diinyasinin en dikkate deger gergekliklerinden birisidir. Gelismis, gelismemis ve
gelismekte olan biitiin iilkeleri yakindan ilgilendiren bu gerceklik yonetilmeyi ve bu hususta
insani eylemler gelistirmeyi beklemektedir. Bu gergekligi bir problem olarak goriip sinirlarda
duvarlar inga etmek ve go¢cmenlere kars1 glivenlikci bir yaklagim sergilemek bir ¢6ziim olarak
goriilmemelidir. Tiim insanlarin, insan onuruna yakisir bir sekilde yasam stirdiirebilmelerinin
onii a¢ilmalidir.

Bu vesileyle, yapmis oldugumuz bu ¢aligsma ile gogmenlerin hayatlarini idame ettirirken
karsilastiklar1 problemlerin tespitine yonelik ufacik da olsa bir katki saglayabilmenin ve go¢
literatiirline yeni bir kaynak sunmanin mutlulugu igerisindeyim.

Calisma siiresince destegini esirgemeyen, igten ve profesyonel yonlendirmeleriyle
calismay1 yiiriitmemde bana cesaret veren degerli hocam ve tez danismanim Dog. Dr. Ahmet
KESER basta olmak iizere tiim akademisyen hocalarima, tez jiirisi liyesi hocalarima tesekkiir
ederim.

Calismamin basindan sonuna kadar maddi ve manevi olarak arkamda duran kiymetli

esim Pinar Atas’a da ayrica siikranlarimi sunar, ¢alismay1 kizim Bebek Atas’ a armagan ederim.
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OZET

Gog olgusu gerek gog edilen tilkeler i¢in gerekse gogmenlerin kendileri igin ¢ok farkl
boyutlarda etkiye sahip dinamik bir siirectir. Farkli bakis ag¢ilarini igerisinde barindiran gog
olgusu, iyi bir sekilde yonetilmedigi durumlarda ¢ok farkli problemleri ortaya ¢ikarabilir. Bu
problemlerin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi i¢in odaklanilmasi gereken kavramlarin en
basinda sosyal uyum kavrami gelmektedir. Gé¢ eden bireylerin gittikleri iilkelerde ev sahibi
topluluklarla gelistirdikleri iliskiler ve her iki grubun da birbirlerine kars1 tutumlar1 diger biitiin
goc¢ problemlerinin temel kaynagini olusturabilmektedir.

Bu calismada sosyal uyum kavrami ile uyumu etkileyen cesitli faktorler agiklanmaya
calisilmis, Gaziantep ili icerisinde bulunan Gegici Koruma Altindaki Suriyeli gé¢men
bireylerin sosyal uyum diizeylerinin Ol¢iilmesi amaglanmistir. Gaziantep ilinde yasayan
Suriyeli gd¢gmen bireyleri temsil etmesi agisindan farkli sosyoekonomik dinamiklere sahip 400
kisilik bir orneklem grubu olusturulmustur. Bu orneklem grubuyla yapilan arastirma
sonucunda, Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri ile bireylerin ¢esitli demografik

bilgileri ve diislinceleri arasindaki farklilagmalarin tespit edilmesi hedeflenmistir.

Anahtar Sozciikler: Gog, Gogmen, Sosyal uyum, Sosyal uyumu etkileyen faktorler, Olgek.



ABSTRACT

The phenomenon of migration is a dynamic process that has different effects for host
countries as well as migrants themselves. This phenomenon, which includes different
perspectives, can pose various problems when it is not managed well. In order to mitigate or
eliminate the mentioned problems, social cohesion stands as the very first priority among other
notions that are due focalization. The relationships that migrants develop with the host
communities in countries of migration and the attitudes of both groups towards each other can
be the main source of all problems related with migration.

Within the scope of this study, the aim is to comprehend the notion of social cohesion
and its various elements of influence while measuring the social cohesion scales of Syrian
migrants Under Temporary Protection in Gaziantep city. In respect to representing the Syrian
migrants living in Gaziantep, a sample group of 400 people with different socio-economic
backgrounds was composed. As a result of the research realized with this sample group, it is
aimed to determine the differences between the social adjustment levels of Syrian immigrants

and the individuals' various demographic information and opinions.

Keywords: Migration, Migrant, Social cohesion, Factors affecting social cohesion, Scale.



ICINDEKILER

Sayfa No

ONSOZ ... i
OZET ... I
A B ST R A T ettt b e h ettt h et e b et b nae e beenreas ii
ICINDEKILER............ooooiiiiiieeeceeeeeee oottt sttt iv
TABLO LISTESI .....cooooiiiiiiiiiie s Vi
KISALTMALAR . ..ttt b ettt sn et b e e viii
BIRINCEI BOLUM .......cooiiiiiiiice ettt 1
O € 123 1 ST 1
1.1, Problem DUIUMU ..o 2
111, Problem CUmMIEST ......ciiviiiiiiiieiieeiie sttt 4
1120 AL PIOBIEMIET ..o 5

1.2, AraStirmanin AMACI ........coieeiuierueriieesieeateesieesteesteessseessesssseesseesssessseessessseessesssessnnes 6
1.3, Arastirmanin ONEMi .......evcvevevieiuieeeieeeeeeeeeeeseeseeeeeeeessesessseeeseeesesesesssssesesesssesssessssssssssaees 6
1.4, Arastirmanin VarSaQYIMIATT .....ccooveiiieiieeniie e 7
1.5,  Arastirmanin SIirlilKIATT.......ccoooiiiiiii s 8
LG 31 1 o PSRRI 8
TKINCI BOLUM ..ottt 10
2. KAVRAMSAL CERCEVE .......cooiiii e 10
2.1.  Gog, Gé¢ Kuramlari, Ilgili Temel Kavramlar ve Sosyal Uyum............c.cccevevnnnnene, 10
200 I S € C TR 114 (=) SRRSO RPPPRPRPRTS 12
280 0 O (o B YT € T o 13

P20 2 € [ To2l Q012100 - o PSP PPRUPRPI 14
2.1.2.1. Ravenstein’in GOG TeOTIIeTi......ccueiviiiiiiiiiiie e 14
2.1.2.2.  Kesigen F1rsatlar TEOTIST .....coveriiiiriiiiieiiie e 15
2.1.2.3.  ItmMe-CeKME TEOTISI .uvuvvrerererereieieieiseesssssss s ess s essss s s s s s s 16
2.1.2.4.  MEIKEZ -Cevre TEOTISI c.vveivveeiiieiiieiiieiieesie e et steesreeste e e e ra e e sreesnaeeree e 17
2.1.25.  lliskiler A1 (NEtWOTk) TEOTIS ......vvvrvevericeceeieiesieeeereeieeses s en s s 17
2.1.2.6.  GOg Sistemleri KUrami .........cccooeiiiiiiiiiiieiieie e 18

2.1.3. SOSYAl UYUM .ottt bbb 18
2.1.3.1. Sosyal Uyumu Etkileyen Faktorler...........cccoviiiiiiiiiiiiiiiccics 20

iv



UCTUNCU BOLUM ..ottt ettt 23

3. SURIYE KRIiZi VE SURIYELI GOCMENLER .........c....cccecocoviviiiisrirserensernnen, 23
3.1, Tirkiye de GOG OLGUSU ...c.uiiuiiiiiiiiieiiieie e 24
3.2.  Suriyeli GOgMeEnIer Ve TUIKIYE ....ooivvviiiiiiiiiiieiiii i 25

3.2.1.  Gegcici Koruma Kanunu’nun Cikarilmasi..........cccceeeiiiiiieeiiiiiec e 27
3.2.2.  Gegici Barinma Merkezleri’ nin Kurulmast..........ccooeiiiiiiiiinicicc e 30
3.2.3.  Suriyeli Go¢gmenlerin Sosyal, Kiiltlirel ve Ekonomik Etkileri............ccccovvvenenn 31
3.2.4.  Sivil Toplumun GelISIMI ...eeeiuvriiiiiiiiiie it 38
3.2.5.  Yerel Yonetimler ve GOG YONEGHIMI ....vvveeiiviieiiiiiiieeeiiiee e esieee e s e e sivee e 40
3.3.  Gaziantep GO¢ YONetim MOdeli........coviiiiiiiiiiiiiieiicice e 45

DORDUNCU BOLUM .....ccoooiiiiiiiiiieieeiesiss it 49

B, YONTEM ....ooooiiiiiiiiiiieiie et 49
4.1, Arastirma MOAECL.......ccccuuiiiiiiiiii e 49
4.2, EVIen Ve OINEKIEM c...c...vceiveeeieieeceeieieseecste e eseses e tss s st es sttt es st ses s e, 49
4.3, Veri Toplama ATAGIAT.......coiiiiiiiiiiiieie et 50

4.3.1.  Kisisel Bilgi FOrMU ......c.ooiiiiiiii e 51
4.3.2.  SCAS-R Sosyo-kiiltiirel Uytum OIGei........c.covreverirerrrereriirerisissessisesesissesssesenns 51
4.3.3. Veri Toplama Araclarinin Uygulanmasi ............cccovreiiieninininieniseseese e 52
4.4.  Verilerin Analizi ve YOorumlanmast ........cccccoveiiiiiiiiiiiiiieeiiee e 52

BESINCIBOLUM ..ottt sttt 54

5. BULGULAR VE YORUM ..ot 54
5.1. Katilimcilarin Kisisel Bilgilerine Iliskin Bulgular ...........ccccccovveveviverniiiiecrereenenee, 54
5.2. Katilimcilarin Demografik Bilgileri ile Suriye’ye Geri Dénme Istegi, Uglingii Bir
Ulkeye Gog Istegi Arasindaki Farklilagmalara iliskin Bulgular ...........cccoocevvicveriirenenennnn. 59
5.3. Katilmcilarin Kisisel Bilgileri ve Diisiinceleri Ile Sosyal Uyum Diizeyleri
Arasindaki Farklilagsmalara [liskin BulGUIAr ...........cccceueueueueueeeeeeceieeeieeeeee e, 63

ALTINCI BOLUM........ooiiiiiiiiiitiesiei e 72

6. SONUC VE ONERILER ...........cccecooiiiiiiieceeeeeeeeeeen ettt 72
G T00 10 10 1o - PRSPPI 72
B.2.  OMEIILET w...voveveeeceieeeee ettt ettt ettt 76

KAYNALKGCA ...t b et b e b e bt e bt et b been e enne s 79



TABLO LiSTESI

Sayfa No.
Tablo 1. Suriyeli Gégmenlerin En fazla Oldugu 10 Ql........cccceviveiviereiceeiceicceeee e, 26
Tablo 2. Gegici Barinma Merkezleri (GBM) Sayist ve NUGfuslart.........cccooeveniiiiiiiiicneen, 31
Tablo 3. Glivenirlik ANalizi SONUCU.........cciviiiiieieie e 51
Tablo 4. Normallik Testi SONUGIATT .......civviiiiieiieiie et be b re e sree e 53
Tablo 5. Olgege liskin Betimsel IStatiStKIET .........cecvevveceerererirecceeeeee e es e, 53
Tablo 6. Katilimcilarin Cinsiyetine iliskin Frekans ve Yiizde Degetleri..........cccccocvvevennnene, o4
Tablo 7. Katilimcilarin Yasina iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri ..........ocoeevevvcecrererrnnnnne, 55
Tablo 8. Katilimcilarin Egitim Durumuna iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri ..................... 55
Tablo 9. Katilimcilarin Calisma Durumlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri................ 56

Tablo 10. Katilimeilarin Tiirkiye’de Gegirdigi Siireye iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri .. 56
Tablo 11. Katilimeilarin Tiirkge Konusma ve Anlama Diizeylerine Iliskin Frekans ve Yiizde

D535 1<) o TP PRPOPR 57
Tablo 12. Katilimcilarin Geldikleri Sehirlere iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri................. 57
Tablo 13. Katilimeilarin Tiirkiye’de Kag Y11 Daha Kalacag: Diisiincelerine Iliskin Frekans ve
YUZAC DEFEIICTT .ttt sb e b e e b e e neennneanns 58
Tablo 14. Katilimeilarin Suriye’ye Geri Dénme Istegine iliskin Frekans ve Yiizde Degerler 58
Tablo 15. Katilimcilarin Avrupa, ABD veya Kanada gibi Uciincii Ulkelere Go¢ Etme Istegine

[liskin Frekans ve YUzde DEFErleri........coiiviviiiiirireieiiiiieeieieieseeeeee e, 58
Tablo 16. Katilimcilarin Cinsiyetleri ile Suriye’ye Geri Donme Istegine Iliskin Ki-Kare

ANALIZI . 59
Tablo 17. Katilimcilarin Yasi ile Suriye’ye Geri Donme Istegine Iliskin Ki-kare Analizi..... 59

Tablo 18. Katilimcilarm Egitim Durumu ile Suriye’ye Geri Dénme Istegine Iliskin Ki-kare
ANBLIZE oo s 60
Tablo 19. Katilimcilarin Calisma Durumu ile Suriye’ye Geri Dénme Istegine iliskin Ki-kare
AANAIZI et 60
Tablo 20. Katilimcinin Cinsiyeti ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir Ulkeye Gdg
Etme Istegine Iliskin Ki-Kare ANAliZi...........cccooveriueiiiiiiiieireseccee e, 61
Tablo 21. Katilimcinin Yas1 ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir Ulkeye Gog
Etme Istegine Iliskin Ki-Kare ANGHZi.........ccccooeeiiveiiiireiiesieeeee s, 62
Tablo 22. Katilimcmin Egitim Durumu ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir

Vi



Ulkeye Go¢ Etme Istegine iliskin Ki-Kare ANalizi ........c.cccoeeveveeeeeeeeee e, 62
Tablo 23. Katilimcinin Calisma Durumu ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir
Ulkeye Gog Etme Istegine Iligkin Ki-Kare ANAlZi ..........cccoveevviiveiiiersicreieeeseeeesee s 63
Tablo 24. Sosyal Uyum Diizeyinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmasina iliskin t-
LESTS A ENT0) 4 L1 o] 1 o SRR 64
Tablo 25. Sosyal Uyum Diizeyinin Yas Degiskenine Gére Karsilastirilmasina iliskin
ANOV A SONMUGIATIT ...ttt et e et e et e e sbe et e e sbeeenbeeneeeanns 64
Tablo 26. Sosyal Uyum Diizeyinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
[liskin ANOVA SONUGIATT .......vvvitiieseetetee sttt ettt sttt sttt e sttt s s e 65
Tablo 27. Sosyal Uyum Diizeyinin Calisma Durumu Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
Tliskin ANOVA SONUGIAIT......cvvveceeteieseeeeectetetes s st e s essestetesesesssss et sssensssstesssensssssssssssnsnens 65
Tablo 28. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirkiye’de Kalig Siiresi Degiskenine Gore
Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA SONUGIATT.......c.cvcvevevevieeieeeieeee et eie et 66
Tablo 29. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirk¢e Konusma ve Anlama Diizeyi Degiskenine Gore
Karsilastiriimasia [liskin ANOVA SONUGIATT........ceuovevverereisiiresceeteeseseseeeiessseseseeeesssenenen, 66
Tablo 30. Sosyal Uyum Diizeyinin Gelinen Sehir Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
[1iskin ANOVA SONUGIAIT ....coovivvviieieicisieiete et tststs ettt st sts ettt sttt st sttt s tesesesenas 66
Tablo 31. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirkiye’de Kag Y1l Daha Kalacag1 Diisiincesi
Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglart............ccocveveveveceeerenenenene, 67
Tablo 32. Sosyal Uyum Diizeyinin Suriye’ye Geri Dénme Istegi Degiskenine Gore
Karsilastirilmasina Iliskin t-testi SONUGIAT ..........cevevevevevereeeieieeee et 67
Tablo 33. Sosyal Uyum Diizeyinin Avrupa Ulkeleri, ABD, Kanada Gibi Ulkelere Go¢ Etme

Istegi Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Iliskin t-testi SONUGIArT ........c.ceveveveveveeeeererenneee, 68

vii



AB
ABD
BM
BMMYK
GBM
GIGM
GKA
OECD
ORSAM
SCAS-R
STK
TDK
TUIK
UN
UNHCR
YUKK

KISALTMALAR

: Avrupa Birligi

: Amerika Birlesik Devletleri

: Birlesmis Milletler

: Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
: Gegici Barinma Merkezleri

: Gog Idaresi Genel Miidiirliigii

: Gegici Koruma Altindaki

: Organisation for Economic Co-operation and Development
: Ortadogu Aragtirmalar1 Merkezi

: Revize Sosyokiiltiirel Uyum Olgegi

: Sivil Toplum Kurulusu

: Tirk Dil Kurumu

: Tiirkiye Istatistik Kurumu

: United Nations

: United Nations High Commissioner for Refugees

: Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu

viii



BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Bu c¢alismada, Gaziantep ilinde bulunan Suriyeli gogmenlerin sosyal uyum diizeyleri
Olclilmeye calisilmistir. Cinsiyet, yas, egitim durumu, ¢alisma durumu, Tirkiye’de gecirdigi
stire, dil yeterliligi, geldigi sehir, Suriye’ye geri donme veya ligiincii bir lilkeye go¢ etme istegi
gibi degiskenlerin sosyal uyuma etkisi arastirilarak, akademik literatiire Gaziantep ili 6zelinde
bir katki saglamas1 amaglanmaktadir.

Calisma kapsam olarak alt1 boliimden olusmaktadir:

Birinci boliimde, bu arastirmanin konusunu olusturan probleme iligkin durum analizi
aktarilmaya calisilmigtir. Arastirmada cevaplart aranacak temel problemler ve alt sorular
belirtilmistir. Yine arastirmaya iliskin varsayimlar, simirhiliklar, tanimlar ile birlikte
arastirmanin 6nemi ve amaci agiklanmaya c¢aligilmistir.

Ikinci boliimde konuya iliskin yapilan literatiir taramalarindan derlenen kavramsal
cerceve paylasilmistir ve teorik arka plan ele alinmustir. ilk olarak go¢ ve goge iliskin
kavramlarla birlikte gog tiirleri ve ilgili gog teorileri agiklanmaya galisilmistir. Sonrasinda ise
ozellikle go¢ sonucunda giindeme gelen kavramlarin en basinda olan sosyal uyum kavrami
irdelenmistir.

Uciincii béliimde Suriye Krizi ve sonrasinda meydana gelen gelismeler ele alinmaya
caligilmustir. ilk olarak Tiirkiye’nin yasanan bu insani trajediye iliskin tutumu, aldig1 énlemleri
ve gelistirdigi go¢ politikalar1 incelenmistir. Kriz sonrasi olusturulan kurumlar ve ¢ikarilan
kanunlar ile birlikte Suriyeli gogmen bireylerin mevcut durum analizleri yapilmistir. Gogmen
niifusun sebep oldugu sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etkiler agiklanmaya ¢alisilmistir. Son olarak
yerel yonetimlerin goce iligkin tutumlar1 agiklanarak, Gaziantep Go¢ Yonetim Modeli
aciklanmaya calisilmig ve sivil toplumun bu gé¢ modelinde yarattig1 etkiye deginilmistir.

Ddérdiincii boliimde arastirmanin yontemi iizerinde durulmustur. Arastirmanin modeli
belirtilmis ve arastirmaya iliskin veri toplama teknikleri agiklanmistir. Elde edilen verilerin
analizinin nasil yapilacagi iizerinde durulmus, arastirmanin evren ve 6rneklemi agiklanmugtir.

Besinci bolimde g¢alismanin bulgulari ele alinmistir. Arastirma anketine katilan
bireylerin sosyo-demografik frekans dagilim tablolar1 paylasilmistir ve sosyal uyum diizeyinin
kisilerin gesitli 0zellikleri ile birlikte degiskenlik gdsterebilecegi varsayimi lizerinden ortaya
¢ikan bulgularin yorumlanmasi yapilmastir.

Son boliimde ¢alismaya iliskin sonuglar ve oneriler paylagilmistir.



1.1.Problem Durumu

Gog olgusu ylizyillardir siiregelen, tarihin her doneminde insanlar1 etkileyen en biiyilik
meselelerin baginda gelmektedir. Tarihi, insanlik tarihi kadar eski olan bu olgu toplumlarin
degisimine, tarihi caglarin bitmesine ve bir yenisinin baslamasma sebep olmustur. Ozelde
bireyleri, toplumlar1 ve devletleri, genelde ise tiim diinyayr degistirebilme potansiyeline
sahiptir.

Son yiizyillarda hizla gelisen teknoloji, sanayilesme, milliyetgilik, kiiresellesme gibi
kavramlar sonucunda go¢ olgusu daha da 6nem kazanmis ve diinyay etkileyen bir gerceklik
haline gelmistir. Bu gerceklikten en fazla etkilenen iilkelerin basinda ise Tiirkiye gelmektedir.
Insan hareketliliginin en yogun oldugu giizergahlardan birinde bulunan Tiirkiye, Uluslararasi
gocli uzun yillardir tecriibe etmektedir. Gogmenlerin genellikle Avrupa Birligi tilkelerine gog¢
etmek amaciyla bir gegis noktasi olarak kullandig1 Tiirkiye’nin gog tecriibesi de artmaya devam
etmektedir.

Daha iyi yasam kosullarina erismek i¢in go¢ eden bireyler son yillarda giderek artmus,
ozellikle az gelismis ve gelismekte olan ilkelerden gelismis {iilkelere gog¢ hareketleri
fazlalasmistir. Genellikle bireysel bir hareketlilik olarak gergeklesen gocler, Mart 2011 de
Suriye’de ¢ikan i¢ savas ile farkli bir boyut kazanmis ve bireysel bir tercih ve hareket olmaktan
cikip, kitlesel bir eylem haline doniismiis, buna bagl olarak da kiiresel bir sorun haline
gelmigtir. Suriye Krizi, II. Diinya Savasi’ndan bu yana yasanan en biiyiik insani trajediye sebep
olmustur. Binlerce insan hayatin1 kaybetmis, milyonlarca insan hayatlarini idame ettirebilmek
icin bagka yerlere go¢ etmek zorunda kalmistir. Catismalardan kacan insanlar sahip olduklar
her seyi geride birakarak kitlesel bir sekilde komsu iilkelere sigmmuslardir. Suriye ile 877
km’lik kara smira sahip bir komsu iilke olan Tiirkiye, ilk olarak Nisan 2011°de 250 Suriyeli
siginmaciya kapilarin1 agmistir. Devam eden c¢atigsmalar ve zuliimler sonucunda go¢ hareketi
daha kitlesel bir hal almis, Tiirkiye ise tiim bu siire¢ boyunca agik kap1 politikasi izleyerek yiiz
binlerce Suriyeli go¢menin iilkeye girmesine izin vermistir. Gliniimiizde Tiirkiye’de bulunan
Suriyeli gécmen sayis1 06.01.2021 itibariyle 3.643.769’a ulasmistir (GIGM, 2021). Bugiin
diinya lizerinde en fazla go¢men niifusa sahip tilke pozisyonunda Tiirkiye bulunmaktadir.

Tiirkiye acik kap1 ve geri gondermeme politikasi izleyerek yasanilan bu insani trajediye
sessiz kalmamis ve meseleye farkli bir boyut kazandirmistir. Basta AB iilkeleri ve ABD,
yasanilan olaylara kars1 tepkisiz kalmis ve gé¢menlere karsi korumaci tavir yerine giivenlik
odakl1 bir tavir sergileyerek kapilarmi agmamislardir. Ancak bu durum Insan Haklar1 Evrensel

Bildirgesi gibi bir¢ok ulus o6tesi anlagmalara gore kabul edilebilir bir durum degildir. Ciinkii
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bireyin iltica etme hakki mevcuttur. Durumun insani sorumluluk tarafi ise farkli bir boyutudur.
Tiirkiye yardima ihtiyaci olan bireylere kapilarini agarak insani sorumlulugunu yerine
getirmistir.

Tirkiye’ye go¢ eden Suriyeliler genel olarak sinir sehirleri olan Gaziantep, Sanliurfa,
Kilis, Hatay ve Mardin gibi sehirlere yerlesmislerdir. Ozellikle, sanayi sehri olmasindan dolay1
istihdam alanlarmin ¢oklugu, kiiltiirel benzerlikler, biiyiiksehir olmasi, akraba iligkilerinin
bulunmasi gibi etkenler Suriyeli gogmenleri Gaziantep’e yerlesmeye tesvik etmistir. Bugiin
Gaziantep’te toplamda 450.016 Gegici Koruma altinda Suriyeli siginmaci bulunmaktadir
(GIGM, 2021).

Suriye’den Tiirkiye, Urdiin, Liibnan ve Misir gibi iilkelere go¢ eden Suriyeli
gocmenlerin gd¢ etme bi¢imi daha dnce pek 6rnegi goriilmeyen bir bicimde gergeklesmistir.
Yapilan bu goclerin zorunlu olmasi, hazirliksiz olmasi, diizensiz ve yasadisi olmasi ve en
onemlisi kitlesel olmast konunun farkliligini ve barindirdigi dinamikleri goézler Oniine
sermektedir. Boylesine farkli dinamiklere sahip go¢iin, dogurdugu sorunlar ise hem gog ettikleri
yerlerde hem de go¢ eden bireyin kendisinde farkli boyutlarda etkiye sebep olmustur.

Gog alan iilkelerde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik birtakim problemler meydana
gelmektedir. Go¢ eden bireyin giivenligini saglamak, bireylere saglik ve egitime erisim hakki
sunmak, istthdam alanlar1 saglamak, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerini gergeklestirebilecegi
alanlar sunmak go¢ alan devletlerin sorumluluklarindandir. G6¢ eden bireylerin yasadigi en
biiyiik problemler arasinda ise genelde gelecek kaygisi, sosyal uyum, giivenlik, aidiyet, ge¢cim
sikintilart gibi problemler en basta gelmektedir. Ozellikle sosyal uyum gog eden bireyin
yasadig1 en biiyiik problemlerdendir. Uyum kavrami gocle birlikte ele alinan bir kavram
olmustur ve bu kavramin agiklanmasinda bir¢ok goriis bulunmaktadir. Uyum, bireylerin
kendisiyle ve cevresiyle pozitifiliskiler kurabilmesi ve kurdugu bu iligkileri idame ettirebilmesi
seklinde dile getirilebilir (Tathilioglu, 2012:76). Go¢ eden bireyler gittikleri bolgede hayatta
kalabilmek i¢in bir topluluga mensup olma arayisi igerisine girerler. Aidiyet hissedemedikleri
bir toplum igerisinde yabancilagsmaya maruz kalirlar ve zamanla toplumun digina itilirler. Bu
nedenle, sosyal uyum kavrami gogmen niifus ve ev sahibi topluluklar agisindan biiyiik 6nem
arz etmektedir.

Sosyal uyum kavrami ve zaman kavrami cogu zaman birlikte ele alinmaktadir. Buradaki
zamandan kasit gogmenlerin kalicilik siiresiyle es degerdir. Gogmenlerin Tiirkiye’ye geldikten
sonra geri donecekleri giinii beklemeleri sosyal uyumun baslarda giindeme gelmemesine sebep
olmustur. Ancak, krizin ortaya ¢ikmasindan bu yana Suriye’de istikrarin halen yakalanamamaisg

olmasi ve krizin basindan bu yana dokuz yil gecmis olmasi, sosyal uyum kavramini giindeme
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getirmistir. Bu hususta Tiirkiye Cumhuriyeti Go¢ idaresi Genel Miidiirliigii biinyesinde Uyum
ve lletisim Daire Baskanligi kurulmustur. Acil eylem planlari gercevesinde kurulan cadir
kentler ve konteyner kentlerinin ¢ogu kapatilmig ve Suriyeli gogmenler sehir merkezlerinde
yerel topluluklarla i¢ i¢ce yasamaya tesvik edilmistir. Bu politika sonucunda, sosyal uyum
caligmalar1 hizlandirilmis ve yerel otoriteler, devlet kurumlari, Birlesmis Milletler Ajanslar1 ve
cesitli sivil toplum kuruluslar1 birlikte hareket ederek, gé¢men niifusun yerel topluluklarla
karsilikli entegrasyonunu saglamaya ¢aligmislardir.

Tirkiye’de bulunan Suriyeli gogmenler ve yerel topluluklar arasindaki sosyal uyumun
stirdiiriilebilir olmas1 ve uyum c¢alismalarinin yiiksek diizeyde devam etmesi gerekmektedir.
Uyumun siirdiiriilebilir olmasi i¢in siirecin iyi bir sekilde yonetilmesi ve toplumsal destegin de
alinmasi son derece 6onem arz etmektedir. Bu hususta dikkat ¢eken noktalardan birisi ise,
Tiirkiye’nin yurtdisinda bulunan vatandaglariyla alakali tartisilan “uyum sorununun™ artik
kendi tilkesinde bulunan Suriyeli gd¢gmenler i¢in tartigir hale gelmesidir (Erdogan, 2015:209).

Sosyal uyumu saglamak i¢in, uyumun Oniindeki engellerin ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir. Dil sorunu, issizlik, kaliplagsmis 6nyargilar, irk¢1 yaklasimlar, gelecege yonelik
belirsizlikler, statii belirsizligi, medya ve iletisim kanallarinin kigkirtici sdylemleri ve ideolojik
karsitliklar gogmenlerin sosyal uyumunun gelismesinin 6niindeki en biiylik engellerdendir.

Go6¢ olgusunu bir problem olarak gérmeyi bir kenara birakip, yonetilmesi gereken bir
gerceklik olarak ele almak gerekmektedir. Bu hususta, 6zellikle gogmen niifusunun yogun
oldugu illerde bulunan Suriyeli gogmenlerin sosyal uyum diizeylerinin 6l¢iilmesi, sosyal uyuma

olumlu ve olumsuz etki eden degiskenlerin belirlenmesi gerekmektedir.

1.1.1. Problem Ciimlesi

Bu ¢alismada, Gaziantep’te bulunan Suriyeli gd¢menlerin sosyal uyum diizeyinin
Olglilmesi amaglanmaktadir. Bireylerin sosyal uyum diizeyi ile cinsiyet, yas, egitim durumu,
caligma durumu, Tirkiye’de kalinan siire, Tiirkge dil yeterliligi, memleket, Tiirkiye’de kag y1l
daha kalinacag: diisiincesi, Suriye’ye geri donme ve {giincii bir iilkeye gd¢ etme istegi gibi
degiskenler arasindaki iliski incelenecektir. Calismanin ana problem ciimlesi su sekildedir:

Gaziantep’te bulunan Gegici Koruma altindaki Suriyelilerin sosyal uyum diizeyleri
kisisel 6zelliklerine, Tiirkiye’de kag yi1l daha kalacaklar1 diisiincelerine, Suriye’ye geri donme

ve liglinci bir tilkeye gog¢ etme isteklerine gore farklilik gostermekte midir?



1.1.2. Alt Problemler

Bu caligmada asagidaki alt problemlere yanit aranmistir:

1. Suriyeli gogmen bireylerin Suriye’ye geri donme diisiinceleri bireyin cinsiyetine gore
farklilagmakta midir?

2. Suriyeli go¢men bireylerin Suriye’ye geri donme diisiinceleri bireyin yasina gore
farklilagmakta midir?

3. Suriyeli gé¢men bireylerin Suriye’ye geri donme diisiinceleri bireyin egitim
durumuna gore farklilagmakta midir?

4. Suriyeli gd¢men bireylerin Suriye’ye geri donme diislinceleri bireyin g¢aligma
durumuna gore farklilagsmakta midir?

5. Suriyeli gogmen bireylerin liciincii bir lilkeye gitme diislinceleri bireyin cinsiyetine
gore farklilagmakta midir?

6. Suriyeli gdbgmen bireylerin {igiincii bir lilkeye gitme diisiinceleri bireyin yasina gore
farklilik gostermekte midir?

7. Suriyeli goegmen bireylerin tgiincii bir iilkeye gitme diislinceleri bireyin egitim
durumuna gore farklilagsmakta midir?

8. Suriyeli gogmen bireylerin ii¢lincii bir iilkeye gitme diisiinceleri bireyin c¢aligsma
durumuna gore farklilagsmakta midir?

9. Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin cinsiyete gore farklilik
gostermekte midir?

10. Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin yasina gore farklilik
gostermekte midir?

11. Suriyeli gd¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin egitim durumuna gore
farklilik gostermekte midir?

12. Suriyeli gé¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin ¢alisma durumuna gore
farklilik gostermekte midir?

13. Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin Tiirkiye’de kaldigi slirenin
uzunluguna gore farklilik gostermekte midir?

14. Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin Tiirkge konusma ve
anlama diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

15. Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin memleketine gore farklilik
gostermekte midir?

16. Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin Tiirkiye’de kag¢ yil daha
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kalacag diisiincesi karsisinda farklilik gostermekte midir?

17. Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin Suriye’ye geri donme
istegi karsisinda farklilik gdstermekte midir?

18. Suriyeli gégmen bireylerin sosyal uyum diizeyleri bireyin Avrupa, ABD veya

Kanada gibi {igiincii bir lilkeye go¢ etme istegine gore farklilik gostermekte midir?

1.2.Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, 2011 yilinda patlak veren Suriye Krizi sebebiyle yerinden edilmis
ve Gaziantep’ e zorunlu goce maruz kalmis Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum
diizeylerinin oOlgiilmesidir. Suriyeli go¢men bireylerin uyum diizeyleri Olgiilirken uyum
saglamalan ile cinsiyetleri, yaslari, egitim diizeyleri, calisma durumlari, Tirkiye’de kalig
stireleri, dil yeterlilikleri, memleketleri, gelecek planlamalari, Suriye’ye geri donme ve tiglincii
bir ililkeye go¢ etme istekleri arasindaki iliski incelenecektir. Sosyal uyum diizeyinin bu

degiskenlere bagl olarak degisip degismedigi kontrol edilmeye calisilacaktir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Uluslararas1 go¢menlerin sayist yillardir hizla artmaktadir. Bu artis kiiresel niifus
artisindan daha da hizlidir. Gogmenlerin kiiresel niifusa orani, %3,4’e ulasti. 1990-2017
arasinda diinya niifusu %42 artarken, gé¢men niifusun artis oranmi ise %69 a yiikselmistir.
Uluslararas1 gogmen sayisinin gelecekte de artmasi beklenmektedir. 2050 yilinda 405 milyona
yiikselecegi tahmin edilmektedir (UN, 2017).

Diinya iizerinde miilteci karsitligi eylemler artmaktadir. Ozellikle AB iilkelerinin ve
ABD’nin sinirlarin1 korumaya caligmasi, sinirlara dikenli teller cekmesi veya duvar 6rmesi bu
karsithgin yansimalar1 olarak goriilmektedir. Korumaci yaklasimdan ziyade giivenlik¢i
yaklagimin sonucu olarak, tlkeler siginmaci kabul etmeye olumsuz bakmaktadirlar. Ancak,
2000 yilindan bu yana artan siyasi gerilimler ve i¢ ¢atismalar insanlar1 go¢ etmeye maruz
birakmistir. Yillardir transit iilke konumunda bulunan Tiirkiye Ortadogu ve Kuzey Afrika’da
yasanan gerilimler sonucunda go¢ edilebilecek, cazip bir lilke olarak goriilmeye baglanmigtir.
Bu sebeple, go¢ giizergahi iizerinde bulunan Tiirkiye’de, go¢ alaninda ¢alismalar yapmak
biiyiik bir onem arz etmektedir.

2011 yilinda ortaya ¢ikan Suriye Krizi sonucu toplamda 6,6 milyondan fazla insan iilke

icerisinde go¢ etmek zorunda kalmis ve 5,5 milyon insan ise iilke disina go¢ etmistir. Bu
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iilkelerin en basinda Tiirkiye, Liibnan, Urdiin, Irak ve Misir gelmektedir. En fazla miilteciye ev
sahipligi yapan iilke 3.626.734 Suriyeli go¢men ile Tiirkiye’dir (BMMYK, 2020). Tiirkiye’nin
smnr illerinden birisi olan Gaziantep’te gd¢men niifusun yerel niifusa oran1 %21,75’dir (GIGM,
2021). Bu oran bizlere, Gaziantep’te yasayan her bes kisiden, en az birinin Suriyeli gogmen
birey oldugunu gostermektedir. Bu durum, gd¢men niifus ile yerel topluluklar arasindaki
entegrasyonun ve sosyal uyumun 6nemini gostermektedir. Ciinkii, Suriye Krizi’nden bu yana
9 yildan fazla bir zaman ge¢mistir ve Gegici Koruma altinda bulunan Suriyeli gé¢gmenlerin
iilkelerine geri donmesi su an i¢in miimkiin goériinmemektedir.

Gog¢men niifusunun yogun oldugu bolgelerde, gettolasma, yabancilasma, suca karigsma,
egitimsizlik gibi birtakim toplumsal problemler c¢ikmaktadir. Bu problemlerin Oniine
gecilebilmesi i¢cin gé¢men niifusun yerel topluluklarla karsilikli sosyal entegrasyonunun
saglanmas1 ve sosyal uyumunun gelistirilmesi gerekmektedir. Gaziantep’te yasayan Gegici
Koruma altindaki Suriyelilerin sosyal uyum diizeyinin dlcililmesine yonelik yapilacak bu
caligma, alanda hizmet veren kurum ve kuruluslar i¢in 6nemli bir ¢ikt1 saglayacak ve yukarida
bahsi gegen problemlerin 6nlenebilmesi agisindan biiyiikk 6nem arz edecektir. Sosyal uyumu
arttirmaya yonelik ihtiyac odakli projelerin iiretilmesine katki saglayacaktir.

Ayrica, gé¢cmen bireylerin sosyal uyumu ve kisisel (cinsiyet, yas, egitim gibi,)
ozellikleri arasindaki iligki irdelenerek anlamli sonu¢ ¢ikarilmasi, uyum faaliyetleri yiiriiten
mercilerin bahsi gecen degiskenleri dikkate alarak ¢caligsmalar yiiriitmesine olanak saglayacaktir.
Yerel otoriteler, kamu kurumlari, sivil toplum kuruluslar1 ve tniversiteler gibi kurum ve
kuruluslarin uyum faaliyetleri yiiriitiirken bu ¢alismanin ¢iktilarindan faydalanabilecek olmasi

caligmanin 6nemini artirmaktadir.

1.4 Arastirmanin Varsayimlari

Calismanin temel varsayimlari asagidaki sekildedir:

- Calismada sosyal uyumu odlgiilen katilimcilarin, sorulara samimi ve igten cevap
verdikleri varsayilmaktadir.

- Arastirmada kullanilan sosyal uyum 6l¢eginde sorulan sorularin, bireylerin sosyal uyum
diizeyini dogru bir sekilde olgtiigli varsayillmaktadir.

- Sosyal uyum niceliksel olarak 6lgiilebilen bir kavramdir.

- Arastirma biinyesinde secilen érneklemin evreni temsil ettigi varsayilmaktadir.



1.5.Arastirmanin Sinirhihiklar:

Calismanin temel sinirhiliklar asagidaki sekildedir:

- Arastirmanin 6rneklemini 400 kisilik Suriyeli gégmen grubu olusturdugu i¢in, elde
edilen bulgular alinan bilgiler ve ¢iktilarla sinirhdir.

- Sosyal uyum diizeyinin 6l¢iilmesi, Arapga diline gegerligi ve giivenirligi test edilmis,
‘Revize Sosyokiiltiirel Uyum Olgeginin (SCAS-R) &l¢tiigii boyutlar ile sinirlidir.

- Arastirmanin bulgulari, kullanilan teknik ve yontemlerle sinirlidir.

- Arastirmadaki veri toplama yonetimi 6lgek ve anket sorulari ile sinirlidir.

1.6. Tamimlar

Goc: Asil yerinden, ulasilmak istenen yere dogru harekete en kisa tanimiyla go¢ denir.
Ancak, gb¢ sadece bir yerden baska bir yere gitme durumu degildir, biinyesinde toplumsal ve
sosyoekonomik birtakim anlamlar tagir (Karpat, 2014:71).

TDK sozliigiinde gog¢: “Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya
topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine
gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret.” (TDK, 2020) seklinde tanimlanmistir. Go¢ yalnizca
mekansal bir degisiklik olarak algilanmamalidir. Toplumsal bir hareketlilik ve olgudur.
Bireyler daha iyi yasam kosullarina ulasmak amaciyla bulunduklar1 yerleri birakip, refah
seviyesi daha yiiksek yerlere gitmeye ¢alisirlar.

Gog¢men: Evrensel boyutta kabul edilmis bir tanim bulunmamaktadir. Ancak en genel
tanimiyla, go¢ eden bireye gd¢men denmektedir. Diizenli veya diizensiz olmasi dikkate
alinmadan, anavatanindan ayrilarak uluslararasi bir sinirdan gecen, ge¢mis olan veya kendi
iilkesi smirlar1 dahilinde yer degistirmis kisilere gogmen denmektedir (BM Go¢ Terimleri
Sozligi, 2004).

Smir gecist yaptigi iilkeye yetkili kisilerin izni dahilinde giren kisi diizenli gogmen,
yetkili mercilerin izni olmadan gecis yapan kisi ise diizensiz gd¢gmen olarak adlandirilabilir.

Miilteci: Irki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba dahil olmasi ve ideolojik
diisiinceleri yliziinden zulme ugrayacagi korkusu nedeniyle kendi anavataninin disinda bulunan
ve s0z konusu zuliim yiizlinden, ilgili lilkenin korumasindan yararlanmak istemeyen kisi veya
geri donemeyen kisiye miilteci denilmektedir (BMMYK, 1951: Madde 1A-2).

Miilteciler diizenli bir bigimde gd¢ etmis ve iilke sinirlar igerisinde yetkili birimler

tarafindan taninmis kisilerdir.



Sosyal uyum: Insanlarm bulunduklar yeni gevrede, o bdlgenin yerel dilini konusmak,
yeni arkadagliklar ve ¢evre edinmek, sosyal ve kiiltiirel etkinliklere katilmak ve akademik,
mesleki alanlar diizenleyebilmek gibi giindelik eylemleri uygulamakta ortaya ¢ikan zorluklarla
miicadele etme becerisine sosyal uyum denilmektedir (Berry, 2005:697).

Bir bagka tanima gore uyum; bireyin i¢inde bulundugu toplumun, deger ve yargilarina
gore hareket etmesi ve c¢evresinde gergeklesen yeniliklere uygun yasamaktir (Kizilgelik ve
Erjem, 1994:432).

Sosyal uyum, belirli bir cografyada yasayan farkli insan gruplarinin kendi sosyal ve
kiiltiirel degerlerini, gelenek ve géreneklerini muhafaza ederek, toplum igerisinde bulunan diger
insanlarin sosyal ve kiiltiirel degerleriyle anlaml1 bir sekilde kaynastirmasi ve farkliliklara karsi

saygill bir tavir sergilemesi sonucu gercgeklesebilir.



IKiNCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2.1.Géc¢, Go¢ Kuramlar, Ilgili Temel Kavramlar ve Sosyal Uyum

Temel unsuru birey olmasina ragmen sosyal, toplumsal ve ekonomik sonuglar1 oldugu
icin goc, fiziksel bir hareketlilikten ziyade toplumsal bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bireyleri ya da gruplar1 go¢ etmeye zorlayan nedenler bulunmaktadir. Bu sebeple, gociin kendi
icerisinde farkli dinamikleri, nedenleri ve sonuglart mevcuttur. Go¢ olgusu, disiplinler arasi1 bir
ilgi alanina sahip olmasindan dolay1 ortak bir paydada tanimlanmasi gii¢ bir olgudur. Bir bagka
deyisle; go¢ ekonomik, sosyal, siyasal ve psikolojik nedenleri ve sonuglari olmasi sebebiyle
cesitli disiplinlerin ilgi alanimma girmektedir. Farkli disiplinlerin farkli acgilardan bakmasi
nedeniyle, gd¢ tanimlanmasi zor bir kavramdir.

Sosyolojik perspektiften bakilirsa; go¢, yalnizca mekansal bir degisiklik degildir.
Toplumsal degisiklikleri de biinyesinde barindirmaktadir. Bireyler daha iyi yasam kosullarina
ulasmak amaciyla bulunduklar1 yerleri birakarak, yeni yerlerde daha iyi yasam kosullarina
erismek i¢in ¢aba sarf ederler. Go¢iin dinamikleri, yapisi degisse de bu amag genellikle ortaktir.
Cogu zaman egitim ve ekonomik durumlarindan dolayr bireyler gd¢ etme hayali kurarlar
(Canatan, 2013: 318).

Tarihi insanlik tarihi kadar eski olan go¢ kavrami her donemde karsimiza ¢ikmaktadir.
Diinya genelinde yasanan savaslar, i¢ catismalar ve bu savas ve ¢atismalardan kaynakli ortaya
¢ikan durumlar insanlar1 gé¢ etmeye zorlamaktadir. Diinya tarihinde ¢ag kapatip ¢ag baslatan
Kavimler Gogii, 1slam tarihinde karsimiza ¢ikan Mekke’den Medine’ye gé¢, Amerika’nin kesfi
sonras1 yapilan gdcler, I. ve II. Diinya Savas1 sonras1 Avrupa’ya yapilan gocler, Soguk Savas
doneminde Dogu Blok’undan Bati Blok’una gocler, Arap Bahari sonras1 yasanan yerinden
edilmeler tarih boyunca karsimiza ¢ikan en 6nemli insan gdclerindendir. Ozellikle, son
donemlerde Avrupa {iilkeleri yogun goce maruz kalmistir. Bugiin ¢ogu iilke tarafindan kabul
gormese de c¢ogu Avrupa Birligi iilkesi birer “gdc lilkesi” veya “gd¢ toplumu” haline
gelmislerdir. Avrupa’ya yapilan bu goglerin olusum big¢imi incelendiginde; II. Diinya Savasi,
Soguk Savas, AB’nin olugmasi, Berlin Duvari’nin ortadan kalkmasi gibi olaylar kritik doniim
noktalar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Canatan, 2013: 318). Gliniimiizde ise ortaya ¢ikan i¢
catismalar ve krizler, 6zellikle Kuzey Afrika’dan ve Orta Dogu’dan Avrupa’ya gocler gog

tarihine yeni bir boyut kazandirmistir.
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Tarih boyunca yasanilan insan gogleri farkli nedenlere ve dinamiklere sahiptir.
Sonuglar1 ve etkileri bakimindan gog, sosyal bir olgu ve sosyal politikalarla iligkili olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Ciinkii ¢cogu zaman gogiin sebepleri ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
siyasal temellere dayanmaktadir ve sonuglari da yine ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal
etkilere sahiptir. Tarimda teknolojik dontisiim, sanayilesme, issizlik, maddi bunalimlar, degisen
aile yapilar1 vs. gibi etkenler bu sosyal, kiiltiirel ve siyasal temellere drnek olarak gosterilebilir
(Tasc1, 2009:179).

Gegmis donemlerde gogiin nedenleri arasinda sayilabilecek ve gocilin hizlanmasina
sebep olan hususlarin en basinda siiphesiz ki tarim alaninda yasanilan degisimler gelmektedir.
Tarimda yapilan reformlar i¢ ve dis gogiin artis gostermesindeki en biiyiik etkenlerden birisi
olmustur. Bu baglamda, tarim faaliyetlerinin teknolojinin artmasiyla birlikte insan giiciine daha
az dayanmasi, insan giiciiniin kirsal alanlardan uzaklagmasina sebep olmustur. Kirsal alanlarda
bulunan bireyler issizlik sorunuyla karsi karsiya kalmis ve zorunlu olarak kirsal alanlardan
kentlere go¢ etmek zorunda kalmistir. Ekonomik temeller barindiran bu gog¢ hareketliligi
diinyada ozellikle sanayilesme ile birlikte, Tiirkiye’de ise 1950°li yillarda Marshall Plani
cergevesinde tarim alaninda yapilan teknolojik atilimlarla birlikte yasanmaya baslamistir. Bu
kapsamda, kentler kirsal alanlara gére daha cazip bir hal almaya baglamistir.

Bireylerin igsiz kalmasi ve istihdam alanlarinin darlig1 da gégiin en biiyiik sebeplerinden
biridir. Yasam kosulunun iyilestirilmesi, maddi gelir kaynaginin ¢okluguyla dogrudan
iliskilidir. Gelir kaynag1 saglayamayan bireylerin careyi ¢cogunlukla, istthdam alanlar1 daha
genis olan yerlere go¢ etmekte bulduklari bilinmektedir. Bu durumdan dolayr gé¢ eden
bireylerin en basinda hane reisleri gelmektedir. Kirsaldan kente, kiiclik sehirlerden biiytlik
kentlere veya az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerden gelismis iilkelere gé¢ eden bireylerin
en dnemli motivasyon kaynagini daha iyi is kosullar1 olusturmaktadir.

Gogle birlikte, sosyal degisimin en ¢ok yasandigi alanlardan biri de aile yapisidir. Aile
yapisinin degisime ugramasi hem gogiin bir sebebi hem de bir sonucu olarak gosterilebilir.
Gociin sonucunda, genis aile yapisinin ¢ekirdek aileye doniistiigii goriilmektedir. Aile ve
akrabaliga dayali sosyal dayanigsma mekanizmalarimin da yerini kentsel organizasyonlarin ve
dayanisma kuruluslarinmn aldigi saptanmustir (Basel, 2003:62). Ozellikle, aile reisinin dnce tek
basina go¢ etmesi ve ardindan da ailenin geri kalan bireylerini (es ve ¢ocuklar) yanina aldirmasi
sonucu, geride kalan bireylerle (diger aile bireyleri ve akrabalar) iletisim zamanla kesilmekte
ve aile yapisi kiigiilmektedir. Boylece, aile yapis1 genis aileden ¢ekirdek aileye dogru evrimini
stirdiirmektedir. Kiiciilen aile yapisi, bireylerin aidiyetini ve baghiligin1 yitirmekte ve durum,

sonrasinda geride kalan bireylerin de go¢ etmesiyle sonu¢lanmaktadir.
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Gocg gerek goc edilen yer igin gerekse de bireyin goc ettigi yer i¢in bir¢ok sorunu
beraberinde getirmektedir. Gociin sebep oldugu bu sorunlar, literatlirde fiziksel, sosyal ve
bireyin saglik sorunlari bagliklar1 altinda irdelenebilir. Fiziksel sorunlar karsimiza c¢arpik
kentlesme, altyapi vb. sorunlar1 olarak, sosyal sorunlar su¢ oranlarindaki artis, uyum,
entegrasyon vb. sorunlar1 olarak, saglik sorunlar1 ise ruh sagliginda yasanan bozulmalar vb.
sorunlar olarak karsimiza g¢ikmaktadir (Coban, 2011:110). Bu sorunlarin her biri kendi
icerisinde baska sorunlara yol agmakta; bireyin kendisini ve i¢inde bulundugu toplumu biiyiik
Olclide etkilemektedir. Bu sorunlarin en basinda, muhakkak ki uyum sorunu dikkat
cekmektedir. Cilinkii go¢ eden bireyin sosyal uyumu diger biitiin sorunlarin kaynagi
niteligindedir. Hem bireyin yasadigi sorunlarin olugmasindaki en biiyilk etken olarak
goriilmekte, hem de bireyin i¢inde bulundugu topluma yonelik belirlenen sorunlarin temel ¢ikis
noktasidir.

Goglin sonucunda bireyin hayatinda gerceklesen onemli sosyal degisiklikler, geride
biraktigr kiiltiirel aligkanliklar1 ve yeni hayatindaki sosyal ve kiiltiirel farkliliklar go¢ eden
bireyde birtakim mental saglik sorunlar1 ve psiko sosyal sorunlar dogurmaktadir. Yine burada
karsimiza ¢ikan bireyin uyum sorunu bu saglik sorunlarinin olusmasindaki en biiyiik
etkenlerdendir. Yasanilan saglik ve psiko sosyal sorunlar bireyin gog¢ ettigi yer ile geride
biraktig1 yer arasindaki kiiltiirel ve sosyal farkliliklarin diizeyiyle alakalidir. Iki yer arasinda
kiiltiirel anlamda farklilik ¢ok ise kiginin yasadigi bunalim bir o kadar artmaktadir. Yalnizlik,
yabancilagsma, degersiz hissetme, akraba ve yakinlarmin yoklugu gibi durumlar bireyin
uyumunu geciktirmekte ve dolayisiyla bireyin yasadigi sorunlart hem etkilemekte hem de bu
sorunlardan etkilenmektedir (Tuzcu ve Bademli, 2014:61).

2.1.1. Gog Tiirleri

Literatiirde gogiin yapisi, uygulanis sekli, amaci ve siireci bakimindan farkli tiirleri
bulunmaktadir. Somersan (2004: 150-155) gocii dort modelde agiklamaktadir:

Klasik Go¢ Modeli: ABD, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelenda gibi, insanlik tarihinde
sonradan kesfedilen yeni iilkelere vatandashik cagrisi sonucu giden gdg¢menlerin yaptiklar
gociin adidir.

Somiirge Modeli: Fransa, ingiltere ve Hollanda gibi iilkelerin sémiirge uyguladiklar:

iilkelerden aldiklar1 gog tiirtidiir.
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Misafir Is¢ci Modeli: Almanya, Belgika ve Isvicre gibi iilkelerin is giicii eksikligine
bagli olarak, az gelismis ve gelismekte olan tilkelerden talep ettigi ve gegici ikamet izni verdigi
gocmenlerin yaptiklar1 goce verilen isimdir.

Gayri Mesru Model: Son olarak bu model ise, yasadis1 go¢ ve gdogmeni kapsayan,
genellikle savas veya siyasi sebeplerden dolayi iilkeyi terk eden ve bulundugu iilkeyi transit
tilke olarak goren gogmenlerin go¢ modeli olarak agiklanmaktadir (Somersan, 2004: 150-155).

Peterson (1970: 55-65) gocii bireysel ve sinifsal farkliliklar temelinde ayirmis ve

literatiire ¢ok dnemli bes gog tipini kazandirmastir:

flkel goc (Primitive migration): Ekolojik baskilar sonucu ortaya ¢ikan goclerdir. Kuraklik,
kotii hava kosullari gibi doga olaylari sonucu ortaya ¢ikan toplu insan hareketliligini aciklamaktadir.

Zoraki goc (Forced migration): Devletlerin veya es deger kurumlarin insanlari itme etkisi
sonucu ortaya ¢ikan gog¢ tiirlidiir. Bu durumda devlet insanlart gb¢ etmek zorunda birakmaktadir.
Bireyin kendi gogii lizerinde higbir yetkisi yoktur. Burada doga olaylar1 disinda sosyal yapilar go¢iin
olusmasinda etkendir.

Yonetilmis go¢c (Impelled migration): Gégmenlerin gitme veya kalma yetisini kismi olarak
elinde bulundurduklar1 gog tiiriidiir. Devletin zorlamast ve itici etkisi vardir ancak birey go¢ etme
veya etmeme yetisine kismen sahiptir ve 6zgiir iradesini kullanabilme giiciinii elinde barindirir.

Serbest goc (Free migration): Gé¢menler kendi hiir iradelerini kullanabilmektedirler. Daha
once tanimlanan goc tiplerinin aksine burada gdg¢menin iradesi gdclin yapilip yapilmamasinda
etkendir. Birey kendi kararini kendisi vermektedir.

Kitlesel go¢ (Mass migration): Bir bolgeden veya bir iilkeden ¢ok sayida insan grubunun
g0¢ etmesini ifade etmektedir. Teknolojik ilerlemeler ve ulasimda yasanan gelismeler sonucu ortaya
¢ikmistir. GOgiin bireysel bir hareketlilikten ¢ikarak kolektif bir hale biiriinmesi sonucu olusur

(Peterson 1970: 55-65).

2.1.1.1.I¢ ve Dis Go¢

I¢ goe, bireyin kendi iilkesi sinirlari igerisinde belirli bir bdlgeden baska bir bdlgeye go¢
etmesini tanimlamaktadir (Saglam, 2006: 34). Genellikle, kdy, belde ve kasaba gibi kirsal
alanlardan daha biiyiik sechirlere dogru yapilan insan hareketliligine verilen isimdir.
Teknolojinin hizla gelismesi sonucu ekonomik ¢ikarlar dogrultusunda kentlere yapilan gogler
bu kategoride degerlendirilebilir.

I¢ gocii tetikleyen nedenler genel olarak; niifus artis1, tarim alaninda yapilan reformlar,
saglik sektoriinde yasanan gelismeler, teror olaylari, istihdam kosullart ve iilke icerisindeki

yapilan yatirimlarin bazi bolgeleri daha cazip hale getirmesi seklinde siralanabilir. Birey, egitim
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ve saglik alaninda daha iyi hizmet almak ve daha iyi kosullarda yasayabilmek i¢in bulundugu
bolgeyi terk ederek daha gelismis bolgelere taginir.

Dis go¢ ise, bireyin iilke sinirlarini asarak wuluslararasi alanda yaptigi gogii
tanimlamaktadir. Birey iilkesini terk eder ve bagska iilke sinirlari igerisinde yasam siirmeye
baslar. D1s goc¢, i¢ goce gore daha dinamik ve karmasik bir gog tiirtidiir. Farkli sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel boyutlar icerir. Gerek bireyin goc ettigi lilke gerekse gog¢ edilen tilke i¢in farkl
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel etkiler dogurmaktadir.

Di1s goge neden olan etkenler genel olarak; ekonomik nedenler, issizlik, doga olaylari,
savaglar ve catigmalar, siyasi krizler, etnik nedenler, uluslararasi anlagsmalar sonucu niifus
degisimleri olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Akan ve Arslan, 2008: 21). Bu c¢alismanin
orneklemini olusturan Suriyeli gogmenlerin yaptiklar1 go¢ dis gdce drnek gosterilebilir. Tarih
boyunca ortaya ¢ikan siyasi krizler ve ¢atismalar sonucu insanlar uluslararasi sinirlar1 gegerek
goc etmek zorunda kalmislardir. Suriye’den, Irak’tan, Afganistan’dan kagan gd¢menler bu

duruma ornektir.

2.1.2. Go¢ Kuramlari

Go¢ olgusu c¢ok kokli bir gecmise sahip olmasina ragmen, bilimsel arenada 19.
yiizyildan itibaren tartigilmaya baglanmistir. GoO¢ alaninda ilk calismayr 1885 yilinda
Cografyaci ve Harita Uzmani olan Georg Ravenstein yapmustir (Abadan-Unat, 2006: 20).

2.1.2.1.Ravenstein’in Gog¢ Teorileri

Ravenstein “Go¢ Yasalar1” (The Laws of Migration) kitabinda goge ait teorilerini,

ortaya koydugu 7 kanunla agiklamaktadir (Ravenstein [1885]’den aktaran Yal¢in, 2004:23-25):

a. Gogmenlerin bilyiik bir kismi1 kisa mesafede bulunan yerlere go¢ etmeye egilimlidirler.
Ticaret ve endiistri alanlarinda gelismis lokasyonlar gé¢gmenlerin siklikla go¢ etmek istedigi yerler
arasindadir.

b. Sanayilesmenin etkisiyle kentlerdeki ekonominin hizlica biiyiimesi, kentin etrafindaki
kirsal alanlarda bulunan bireyleri kentlere dogru ¢ekmektedir. Bireylerin kirsal alanlardan kentlere
gb¢ etmesi sonucunda, kirsal alanlarda insan niifusunun azalmasina sebep olmaktadir. Daha uzak
bolgelerden go¢ eden bireyler ise kent etrafindaki bu seyrek yerlere go¢ etmektedir. Boylece bir
kirsaldan kente dogru bir yonelme halinde gocler birbirini takip edecektir. Go¢ tiim {ilkeyi

kapsayacak ve her yerde hissedilecektir.

14



c. Bahsedilen bu gog siiregleri birbiri igerisinde tutarlilik gostermektedir. Goglerin tersine
olmast durumu degistirmemektedir. Ravenstein’e gore goclerin olusmasinda bir amag birlikteligi
vardir. Birey go¢ etmek istedigi icin go¢ etmez. Yani go¢ tek basina bir amag teskil etmez. Go¢ eden
bireylerin temel amac1 kentte ortaya c¢ikan ekonomik gelismeden ve ticaretten fayda saglamaktir.
Bireyin fayda saglama amaci ve daha iyi yasam kosullarina erigme istegi, yayilma siirecini
desteklemektedir.

d. Her go¢ yayilimi kendisini dengeleyen bir karst yayilim yaratir. Go¢ alan yerler ayni
zamanda go¢ veren yerler haline gelmektedir. Bdylece her bir go¢ akimi baska gogleri destekleyerek,
farkli bir go¢ dalgas1 yaratmaktadir. Bu durumda go¢iin zincirleme bir hale geldigi belirtilmektedir.

e. Ravenstein ilk dort gé¢ kanununda belirttigi basamakli ve zincirleme gogten daha ileri
giderek, burada farkli bir go¢ tlirlinden bahsetmektedir. Bu maddede, goclerin dogrudan, uzun ve
basamaksiz oldugundan bahseder. Bireyler uzun mesafeli goglerde cogunlukla endiistri ve ticaret
alaninda geligsmis cazibe merkezlerine go¢ etmeye egilimlidirler. Bu alanlara dogrudan gog
gergeklestirmektedirler.

f. Gogler genellikle kirsaldan kente dogru oldugu i¢in, kentte yasayan bireyler kirsalda
yasayan bireylere gore daha az gog¢ egiliminde bulunmaktadir. Kentte yasayan bireylerin daha
yerlesik hayatlar siirdiigii goriilmektedir. Kirsaldan kentlere go¢ olunca, kent sakinleri go¢ etme
egiliminde olmazlar. Ancak kirsaldan kirsal go¢ olmasi halinde go¢ alan kirsal yerlerde yagayan
bireyler bagka alanlara go¢ etmeye meyilli olabilirler.

g. Son go¢ kanunu cinsiyet temelinde yapilmistir. Bu maddede belirtildigi tizere; kadinlar
erkeklere gore daha fazla go¢ etme egilimindedirler. Ancak kadinlarin gocili kisa mesafelerde,
erkeklerin gogii ise daha uzun mesafelerde kendisini gostermektedir (Ravenstein [1885] den aktaran
Yalgin, 2004:23-25).

Ravenstein’in go¢ teorisi ekonomik temelli goclerde biiyiik bir anlam ifade etse de
giinlimiizde yasanan gogcleri agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Gog literatiiriinde bir zemin
hazirlayan Ravenstein’in teorileri, akabinde gelen gb¢ tartismalari i¢in biliylikk onem arz
etmektedir. Castles ve Miller, Ravenstein’in teorilerini tarihsel olmayan (ahistorical) ve
bireysel tercihler temelinde yapilmis gocleri agikladigini belirtmistir. Ayrica Castles and Miller,

ekonomik temelli yapilan goglerin, firsatlari kovalamak amaciyla yapildigi i¢in itme-¢cekme

teorisi olarak adlandirilabilecegini sdylemektedir (Castles and Miller, 1998: 20).
2.1.2.2 Kesisen Fuirsatlar Teorisi
Goc literatliriinde ortaya atilan en 6nemli teorilerden birisi de Samuel A. Stouffer’ in
1940 yilinda yazdig1 “Intervening Opportunities: A Theory Relating Mobility and Distance”

makalesinde gegen kesigen firsatlar (intervening opportunities) teorisidir. Bu teoriye gore, uzak

bolgelere go¢ eden bireylerin ¢oklugu, goc edilen yerdeki firsatlarin c¢okluguyla dogru
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orantilidir. Yani go¢ edilen bolgedeki firsat ¢cok ise, bolgeye go¢ eden kisi sayis1 da ¢coktur ve
bu durumda go¢ edilen yerin uzakligi dikkate deger olmamaktadir. Stouffer (1940: 846)’in
ortaya koydugu bu teorideki denklem, goc ile mesafe arasindaki iliskiye degil, gog ile firsatlar
arasindaki iliskiye dayanmaktadir (Stouffer [1940]’dan aktaran Akkoyunlu, 2014: 156). Bu
teori baglaminda diisiiniilecek olursa, kisa mesafelerin insanlar tarafindan daha firsati bol yerler
olarak goriildligli c¢ikarilabilmektedir. Cilinkii insanlar kisa mesafeli yerlerde bulunan
firsatlardan daha ¢ok haberdar olabilirler. Bu durumda, bireylerin genellikle kisa mesafelerde
gb¢ etme egilimi bu teoriyle 6rtiismektedir. Yani bireyin go¢ etmek istedigi yerdeki firsatlar ve
gbc edilecek mesafenin kisaligl, o yere yapilacak goclerin miktarini artirmaktadir (Jansen,

1970: 11).

2.1.2.3.itme-Cekme Teorisi

Tarih boyunca yapilan gogleri, itme-¢ekme (push-pull) teorisi ile ele alabiliriz. Bu
teoride belirtilen go¢ tipleri 6zellikle giiniimiizde bir hayli goriilebilmektedir. 1966 yilinda
Everett Lee tarafindan formiile edilen itme-¢ekme teorisi dort farkli faktorle agiklanabilir. Bu
faktorler bireyin yasadigi yer ile alakali olan faktorler, gidilmesi diisiiniilen yer ile alakali
faktorler, dis engelleri igeren faktorler ve bireysel faktorler olarak siralanabilir (Lee, 1966).

Itme-gekme (push-pull) teorisi iki farkli boyutta da ele alinabilir. Bu teoriye gore,
yapilan goclerin iki temel faktor tarafindan etkilendiginden bahsedilebilir. Bunlardan ilki itici
faktor, digeri ise gekici faktor olarak tamimlanmaktadir. Itici faktorler bireyin bulundugu iilkede
ortaya ¢ikan problemlerdir. “Catismalar”, “savaslar”, “aclik”, “kitlik”, “siyasi ve dini ideolojik
baskilar”, “ekonomik bunalimlar” vs. gibi faktorler bireyleri goge siiriikleyen itici faktorlerdir.
Cekici faktorler ise, bireyin goc ettigi veya gog¢ etmeyi planladigi yerin cazibesi ve barindirdigi

29 ¢

avantajlar ile iliskilidir. “Istihdam olanaklar1”, “ekonomik refah”, “egitim ve saglik gibi hizmet
sektorlerinin gelismisligi”, “insan haklar1 ve 6zgirliik”, “aile ve akraba yakinligi” vb. gibi
faktorler ise bireyi goce tesvik eden ¢ekici faktorleri olusturmaktadir (Tuzcu ve Bademli, 2014:
57-58).

Bu teoride Everett Lee’nin belirttigi bir diger husus ise, biitiin faktorlerin her insan1 ayn1
Olciide etkilemedigidir. Baz1 faktorler bazi insanlart giiglii bir sekilde etkilerken, bazilarini ise
etkilememektedir (Lee, 1966). Ornek verilecek olursa; goc eden bireyin saglik durumunun iyi
olmasi, saglik faktoriiniin o birey lizerindeki etkisi az olacaktir. Ancak bireyin siddetli bir
hastalig1 var ise, birey go¢ edecegi yerin saglik sektoriindeki gelismisligi ile dogrudan ilgilenir

ve bu gelismislik bireyde cekici bir etki uyandirabilir.
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Bu teori kapsaminda literatiire farkli bir perspektif katan Todaro (1980:17) ise durumu
su sekilde agiklamaktadir: “Bireysel farkliliklar1 ve bireyin iginde bulundugu durumu temel
alan mikro faktorler bulunmaktadir. Bu mikro faktorler; bireyin gocii ile beraber olusacak olan
hukuksal sosyal belirsizlikler, gb¢ edilecek yere yapilan yolculugun maddi bedeli ve gogiin
mesafesi gibi etmenlerdir. Makro faktorler ise, kat1 go¢ kanunlari, gociin ulusal kimlige yaptigi

gonderme, fiziksel uygunluk gibi faktorlerdir”.

2.1.2.4.Merkez -Cevre Teorisi

Diger bir gog teorisi ise merkez-gevre (center-periphery) teorisidir. Bagimlilik Okulu
tarafindan gelistirilen bu teoriye gore diinya, merkez ve ¢evre olarak ikiye ayrilmistir. Merkez
ve cevre llkeler birbirleriyle 6zellikle ekonomik anlamda ¢ok yakin bir iliski yiiriitiirler.
Merkez iilkelerin kapitalist gelisimi i¢in ¢evre iilkeler biiyliik bir 6neme sahiptirler. Cevre
tilkeler merkez tilkeler i¢in ¢ogu zaman hammadde ve isgiicii kaynag saglayicilart olarak
goriiliirler. Dolayisiyla bu kuramin temelinde kapitalist ekonomik iligkilerin yattigini séylemek
miimkiindiir. Wallerstein (2000:134)’1in kuramsal bakis agisina gore, merkez olarak adlandirilan
iilkeler, kapitalist ekonomik sistemini benimsemis, gelismis lilkelerdir. Cevre iilkeler ise yine
kapitalist sistem ve degerler ile kusatilmis, bagimli {ilkelerdir. Bu hususta ¢evre iilkeleri
gelismekte olan ve az gelismis iilkeler temsil etmektedir. Cevre iilkeler merkez iilkelere
ekonomik agidan bagimli durumdadir.

Merkez-gevre teorisine gore bireyler ¢evreden merkeze dogru bir go¢ dalgasi
olusturmaktadir. Gelismekte olan ve az gelismis bolgelerde yasayan insanlar daha gelismis
kapitalist merkezlere go¢ etmeye egilimlidirler (Yal¢in, 2004: 35). Ayrica merkez tlkeler de
cevre iilkelerden gelen go¢menlerin kabulii noktasinda go¢ politikalarini sinirli da olsa
genisletebilmektedir. Isgiicii ihtiyacin1 karsilayabilmek amaciyla gevre iilkelerden gégmenlere
kapilarin1 agabilmektedir. Bu gogmenlere, diistik iicretlerle ¢alisacak kalifiyeli elemanlar ve ¢ok
daha diisiik ticretlerle ¢alisacak niteliksiz elemanlar 6rnek gosterilebilir. Merkez tilkeler kendi
vatandaslarinin ¢alismak istemedigi alanlara, kabul ettikleri go¢gmenleri yerlestirerek oradaki

ucuz isgiicii ihtiyacin1 gidermektedir.

2.1.2.5 Iliskiler Ag1 (Network) Teorisi

Gogmenler gog ettikleri yerlerde birtakim sosyal aglar olustururlar. Bu teori bireylerin

olusturdugu bu aglara odaklanmaktadir. Bu teoriye gore, bireyler hem i¢ goclerde hem de
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uluslararas1 goglerde sosyal aglarinin oldugu boélgeleri tercih etmektedirler. Bu baglamda
bireyler cogunlukla kendi inang ve kiiltiirleriyle ortlisen bolgelere go¢ etme egilimindedirler.
Dini inanislar, gelenek ve gorenekler, kiiltiirel faktorler bireylerin go¢ ederken dikkate aldigt
etkenlerdendir. Bu goglerin sonucunda bireyler genellikle gittikleri bolgelerde kendi yakin
akrabalarinin ve arkadaslarinin bulunduklar1 alanlara yerleserek gettolar olustururlar (Yalgin,
2004: 200). Zira gog edilen yerde akrabalarin ve arkadaslarin olmasi gogmen birey i¢in avantaj
teskil etmektedir. Bireyin yeni ortama aligsmasi ve uyum saglamasindaki ilk “can suyunu” bu
akraba ve arkadaslar saglamaktadir.

Iliskiler ag1 teorisi gdge ve gdemene farkll bir yaklasim sergileyerek diger teorilerden
ayrilmaktadir. Bu teori dis sosyal, ekonomik ve kiiltiirel etkenlerden ziyade bireyi merkeze alan
bir yaklagim sergilemektedir. Giiniimiizde yasanan gocler ve sehirlerde olusan gettolar bu teori

kapsaminda olduk¢a anlam kazanmaktadir (Caglayan, 2006: 85).

2.1.2.6.Gog Sistemleri Kurami

Uluslararasi iligkiler cergevesinde olusturulan gog¢ sistemleri kurami, ekonomik ve
politik temeller iizerine insa edilmistir. Bu kurama gore en az iki olmak iizere birgok iilke
gocmen aligverisi yaparak ikili veya ¢oklu bir go¢ sistemi ve iliski zinciri olusturur. Bu teoriye
gore iligki icerisinde bulunan tlkelerin birbirlerine olan mesafesi dikkate alinmamaktadir. Bu
baglamda somiirge gogleri de bu teoride bahsedilen goclere Ornek verilebilir. Somiirge
devletinin yakinlig1 veya uzaklig1 yine 6nemli degildir (Caglayan, 2006: 82).

Bu iilkeler arasindaki iligki go¢ temelinde olusturulan bir iliski olmak zorunda degildir.
Ulkelerin gocten dnce de kiiltiirel, siyasi, ticari, mali ve kolonyal iliskisi olabilir. Amerika
Birlesik Devletleri ve Meksika arasindaki goc sistemleri iligkisi bu baglamda 6rnek
gosterilebilir. Bugiine kadar bu go¢ teorisine ornek bir¢ok goc ve goc iliskisi yasanmustir.

Tiirkiye 1le Almanya arasindaki gog iliskisi de bu teori kapsaminda aciklanabilmektedir.

2.1.3. Sosyal Uyum

Gog, etkileri ve sonuglar1 bakimindan ¢ok karmasik ve dinamik bir boyuttur. Gdg,
iizerinden yillar gegse de hem ev sahibi topluluklar hem de gé¢men topluluklar icin etkisini
stirdiiren canli bir varlik gibidir. Sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik boyutu yillar gectik¢e daha
karmagik sorunlara sebep olabilmektedir. Bazen gociin etkileri yildan yila azalmakta, ancak

baz1 durumlarda yillar gegtikce daha cetrefilli haller alabilmektedir. Gogiin dinamik yapisini,
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boyutlarini iyi saptamak ve gocii yonetilmesi gereken bir gerceklik olarak gormek, gocle
birlikte gelen sorunlarin da 6niine gegmek i¢in en biiyiik adimlardan birisi olmaktadir.

Gogiin etkilerinin azaltilmasi ve yonetilmesi i¢in birgok sosyal bilimcinin dikkate aldig1
kavramlarin en basinda sosyal uyum kavrami gelmektedir. Ozellikle gd¢ sonrasi siirecin en iyi
sekilde yoOnetilebilmesi i¢in, en temelde gd¢menlerin sosyal uyumunun artirilmasi
gerekmektedir. Sosyal uyum, bireyin girdigi yeni toplumda, o toplumun o6rf ve adetlerine,
gelenek ve goreneklerine gore hareket etmesi ve bu minvalde davraniglarini yeni bastan
diizenlemesi anlamina gelmektedir (Murphy-Lejeune, 2001: 206). Bu tanimin tersine sekilde
sosyal uyumu agiklayan sosyal bilimciler de bulunmaktadir. Mesela, Berry (1997: 30) sosyal
uyumu, go¢ eden bireyler ve ev sahibi topluluklar ac¢isindan olumlu ve olumsuz yanlari olan
dort farkli boyutta ele almaktadir.

Berry (1997: 30)’nin sosyal uyumu ag¢iklamak igin ele aldigi bu dort farkli boyut
asagidaki sekildedir:

a. Entegrasyon; go¢men bireyin kendi kiiltiirel edimlerini koruyarak ev sahibi toplulugun
kiiltiirel aligkanliklarina adapte olmasidir. Entegrasyon kavramui her iki topluluk i¢in de pozitif bir
durumdur. Gé¢men gruplar, kendi kiiltiirel degerlerini muhafaza ederler, ev sahibi topluluklar ise
kiiltiirel ¢esitliligin artirtlmasi hususunda gégmen gruplarin getirmis oldugu degerleri kazanmis
olurlar. Bu kavram, sadece go¢menleri ilgilendiren bir kavram degil, aym1 Olciide ev sahibi
topluluklar i¢in de bir takim gbrev ve sorumluluklar yiiklemektedir. Clinkii, ev sahibi topluluklar,
gbemen gruplar ile bir arada yasamayi bilmeli ve kiiltiirel farkliliklara saygili davranmalidir.

b. Ayrigma; goecmen bireylerin kendi kiiltiirel edimlerine bagli kalarak, ev sahibi
topluluklarin kiiltiirel degerlerine katilim saglamamasidir. Gogmen bireyler, bu boyutta daha ice
kapanik bir davranis sergileyerek, ev sahibinin kiiltiiriinii reddederler. Bu durum gé¢menlerin kendi
kiiltiirel degerleri agisindan olumlu, ev sahibi toplulugun kiiltiiri agisindan olumsuz bir durumdur.

C. Asimilasyon; gé¢men bireyin go¢ etmeden Onceki sahip oldugu kiiltiirel edimleri bir
tarafa birakarak bu kiiltiirel degerlerden vazgecip, icerisine girmis oldugu yeni toplumda ev sahibi
toplulugun kiltirel ve sosyal degerlerini benimsemesi ve ev sahibi topluluklarin dilini
konusmasidir. Bu duruma neden olan sebeplerin en basinda, bireyin ge¢misini hatirlamak
istememesi ve go¢ alan devletlerin bu baglamda uyguladigi politikalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Asimilasyon, ev sahibi topluluklar i¢in olumlu bir durum gibi goriiniirken, gé¢menler i¢in olumsuz
bir durumdur.

d. Marjinallesme; go¢ eden bireylerin gerek kendi kiiltiirel edimlerini yansitamamasi
gerekse de ev sahibi topluluklarin kiiltiirel aligkanliklarina uyum saglayamamasi sonucu her iki
toplulugun da disinda kalmasi ve i¢ce kapanmasi durumudur. Birey her iki toplulukla iletisimden
kaginir ve her iki topluma da yabancilasir (Berry, 1997: 30).

Yukarida belirtilen bu uyum faktorleri icerisinde en saglikli ve istenen durum

entegrasyon gibi goriinse de Giddens (2000: 251) ve Bastiirk (2009: 534) gibi arastirmacilar
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asimilasyonun entegrasyona gore daha saglikli olacagi inancindadirlar. Giddens (2000)
asimilasyonu entegrasyondan daha ileri bir satha olarak gérmektedir. Bu durumda, gogmen
topluluklar 6zgiin kiiltiirel degerlerini ev sahibi topluluklarin yogun kiiltiirel degerlerine

uyumlastirmak zorunda kalmaktadir. Bu kavrama “eritme potas1” adi1 verilmektedir.

2.1.3.1.Sosyal Uyumu Etkileyen Faktorler

Gocmenlerin, yerlestikler1 bolgede gelistirdikleri sosyal uyumu destekleyen ve
engelleyen birgok faktdor bulunmaktadir. Bu faktorlerin bir kismi gogmen bireyin kendi
ozelliklerinden ve deneyimlerinden kaynakli, bir kismi ise go¢ edilen bolgedeki ev sahibi
topluluklar ve hiikiimetten kaynaklidir. Go¢ eden bireylerin; egitim durumu, istthdam durumu
gibi kisisel ozellikleri, daha dnce yasadig1 yurtdisi tecriibeleri, farkl kiiltiirlerle temas diizeyi,
kiiltiirel bilgi diizeyi, dil seviyesi gibi faktorler ve ev sahibi toplulugun ve hiikiimetin;
gocmenlere yonelik tutumlari, go¢ politikalari, milli niifus icerisinde bulunan yabanci sayisi,
kiiltiirel g¢esitliligi ve kitle iletisim araglarinin tutumu gibi faktorler gogmen bireyler ve yerel
topluluklar tarafindan yansiyan ve sosyal uyumu etkileyen unsurlardir.

Bu faktorler arasinda en biiyiik etkiyi, siiphesiz ki go¢ edilen iilkedeki hiikiimetin ve ev
sahibi toplulugun tutumu olusturmaktadir. Ev sahibi topluluklarin ve hiikiimetin go¢ alaninda
uyguladigi politikalar, gégmenlerin sosyal uyumunun gelismesine veya gerilemesine sebep
olabilmektedir (Stanley, 1977: 620). Ciinkii sosyal uyum tek tarafli saglanabilecek ve
gelistirilebilecek bir olgu degildir. Bu baglamda, hiikiimetin, go¢men niifusun ve yerel niifusun
ortak payda da bulusarak birlikte hareket etmesi gerekmektedir. Zira, gé¢ olgusunu yonetmek
ve sosyal uyumu gelistirmek i¢in devletlerin go¢ politikalari, go¢ edilen toplumun karakteristik
ozellikleri ve ev sahibi topluluklarin gé¢gmenlere yonelik takindigi tutum ve davraniglar Snem
arz etmektedir (Canatan, 2013: 318). Berry (1997: 22)’e gére gégmenler ev sahibi topluluklar
tarafindan ne kadar ayrimciliga ugrarsa, sosyal uyum da o kadar diistik olabilmektedir.

Dil faktorii sosyal uyumu dogrudan etkileyen unsurlardan bir tanesidir. Ev sahibi
topluluklarinin konustugu dilin 6grenilmesi sosyal uyum i¢in zeminin olusturulmasina katki
saglamaktadir. GO¢men bireyler gittikleri iilkenin dilini bilmedikleri takdirde iletisim
kuramamaktadirlar ve ¢ok biiyiik sorunlarla karsi karsiya kalmaktadirlar. Dil yalmizca bir
iletisim aract olmaktan ziyade, bireyin karakterini ve anlamimi insa ettigi yerdir. Bireyin
kiiltliriiniin en 6nemli parcasini olusturmaktadir. Bu kiiltiirli tasiyan ve kusaklardan kusaklara
aktaran bir aragtir (Donmezer, 1998: 110). Bu noktada, ortak bir paydada bulusabilmek ve ortak
aidiyetler gelistirebilmek i¢in ortak dilin kullanilmasi gerekmektedir. Cogu iilke uyum
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politikalar1 kapsaminda dil grenimini ilk asamaya koymaktadir. Oyle ki, yogun gdce maruz
kalan Amerika ve Avrupa kitasi devletleri gocmenlerde ilk 6zellik olarak ulusal dilin
konusulmasi kriterine bakmaktadirlar. Ornegin, Almanya oturum igin basvuruda bulunan
gdemen bireyleri dil sinavina tabi tutmaktadir (Cetin, 2016:204). Dil bilen bireyler igerisine
girdigi toplumu daha kolay anlamlandirmakta ve etkili iletisim kurarak daha c¢abuk uyum
saglayabilmektedirler. Ciinkii dil, uyumun Oniine gecen diger problemlerin ana kaynagi
niteligindedir. Ev sahibi toplulugun dilini bilen gd¢men, kamusal alanda rahat¢a hareket
edebilmekte, istihdam alanlarina daha rahat erisim saglayabilmektedir. Tim bunlar,
gdemenlerin toplum igerisinde yasadiklar1 sorunlarin 6niine gegmede dil faktoriiniin ne denli
onemli oldugunu agiklamaktadir.

Gogmenlerin sosyal uyumuna etki eden diger bir unsur ise ‘din’dir. Din bazen gdg¢iin
kendisine sebep olurken, bazen de gogiin sonrasinda bireyin sosyal uyumuna olumlu veya
olumsuz sekillerde etki etmektedir. Go¢ eden bireyler, gittikleri iilkede farkli bir dini inanisla
karsilastiklar1 zaman, kendi dini goriislerine sarilmakta ve benliklerini kendi dini inaniglar
temelinde oturtmaktadirlar. Bu da bireyi toplumun digina itmekte ve marjinallestirmektedir.
Aksine gégmen bireyin gog ettigi iilkede ayni dini inanig hakim ise, bireyin sosyal uyumu daha
cabuk gerceklesmektedir (Ozmen, 2012: 81). Gé¢men bireyin ihtiyaci olan dayanigsma ve
yardimlagma faaliyetleri dini temeller iizerine insa edilerek tamamlanir.

Bir diger dikkate deger faktor ise gd¢menlerin istihdam alanlarina erigimidir. G6¢gmen
bireylerin istihdam alanlarindaki hareketlilii ve para kazanmasi, go¢ eden bireyin kendisinin
ve ailesinin refah diizeyini artirmasi anlamina gelmektedir. Istihdam alanlarma erisemeyen ve
1s bulamayan gd¢men birey yoksulluk, issizlik gibi sorunlarla karsilagmaktadir ve bu durum ise
birey lizerinde fiziksel ve mental birtakim rahatsizliklar yaratmaktadir. Dolayisiyla gogmen
bireyin ¢alisma durumu sosyal uyumu etkileyebilecek faktorler arasinda gosterilmektedir
(Akinci vd., 2015: 72).

Gocmen bireylerin sosyal uyum diizeyinin gelistirilmesine engel olan faktorlerden bir
tanesi de kitle iletisim araclarinin yabancilara kars1 takindigi olumsuz tavirdir. Kitle iletisim
araclarinin gé¢ hususunda kullandig1 haberler cogunlukla, azinlik gruplara nefret sdylemiyle
olusturulabilmektedir. Medya kanallari, hakim grubun, g¢ogunlugun toplumsal diizenini
destekleyen tavirlar sergilemektedirler. Bu baglamda, gog¢menler aleyhinde haberler
cikarabilmekte, halki gogmenlere kars1 kiskirtabilmektedirler (Alp, 2018: 23). Medya, olaylara
belirli hakim bir ideolojik pencereden bakarak gercekleri gizleyebilmekte, ger¢cek olmayani ise
gercekmis gibi topluma aktarabilmektedir. Toplum iizerinde alg1 olusturma noktasinda biiytik

bir giigtiir. Ornegin, ABD Saddam Hiiseyin milislerinin kitle imha araglar1 iirettigini iddia
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ederek ve bu iddiay1 kitle iletisim araglariyla yayginlagtirarak Irak’1 isgal etmistir (Briggs and
Burke, 2011: 95).
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UCUNCU BOLUM
SURIYE KRiZi VE SURIYELI GOCMENLER

2010 yilinda Tunus’ta yasanan bir olay Kuzey Afrika’da ve Ortadogu’da dengeleri
yerinden oynatmis, kiiresel anlamda ¢esitli sorunlara sebep olmustur. Bir bilgisayar miihendisi
olan Muhammed Bouazizi Sidi, meyve ve sebze satarken zabitalar ile tartismis, zabitalarin
fiziksel siddeti lizerine Sidi, kendisini protesto amaciyla yakarak hayatina son vermistir. Bu
olayin sonucunda, halk ayaklanmis ve isyan baslatmistir. 23 yildir iktidarda bulunan Zeynel
Abidin Ben Ali gorevini birakmis ve hiikiimet devrilmistir. Tunus’ta yasanan bu olaylara
“Yasemin Devrimi” adi verilmis, sonrasinda bu isyanlar Libya, Misir, Fas, Bahreyn ve
Suriye’ye de sigramistir. Bolgesel diizeyde bir isyana doniisen bu halk ayaklanmalarina “Arap
Bahar1” denmistir (Koyuncu, 2014: 17).

Arap Bahar1 2011 yilinda Suriye’yi de etkilemis ve iktidarda bulunan Baas rejiminin
otoritesini sarsmugtir. Suriye halki 1963’ten beri uygulanan siki yonetimden bikmis ve iktidara
bireysel Ozgiirliiklerin  genisletilmesi  hususunda baski  uygulayarak protestolar
gerceklestirmistir. Yapilan bu protestolara karsi Baas rejimi sert bir tavirla karsilik vermistir ve
protestolar1 bastirmak icin Nisan 2011°de silahli kuvvetlerini ortaya siirmiistiir. 13 yasinda
bulunan bir g¢ocugun iskence gordigi ve Oldirildigi gorintilerin sosyal medyada
paylasilmasi tlizerine halk ile hiikiimet arasinda yasanan bu gerilimler giderek siddetlenmis ve
icinden c¢ikilamaz bir durum almistir. G6z altina alinan vatandaglar iskence edilerek
oldiirtilmekte veya biiyiik insan haklar1 ihlallerine maruz kalmislardir. Giderek artan siddet
olaylar1 katliamlarin yasandig1 ve kimyasal silahlarin kullanildig1 bir catismaya doniismiistiir.
Daha sonra muhalif giiclerin ortaya c¢ikmasiyla catismalar askeri boyutta bir savasa
doniigmiistiir (Koyuncu, 2014: 17). Libya, Tunus ve Misir 6rneklerinden farkli ilerleyen Suriye
Krizi kisa siirede bitmemis ve ¢atismalar mezhep farkliliklar1 ve etnisite temellerine dayanarak
uzun yillar boyunca devam etmistir. Mezhep farkliliklar1 ve dini inang farkliliklar1 temelinde
boliinme ve kutuplasmalar, siireci iginden ¢ikilamaz bir hale getirmistir. Yasanilan tim bu
olaylar sonucunda ¢ok fazla sayida insan hayatini kaybetmistir. Yaklasik 6,6 milyon insan iilke
icerisinde yerinden edilmistir ve alti milyona yakin insan ise iilkelerini birakarak bagka tilkelere
goc etmek zorunda kalmistir (BMMYK, 2020). Gergeklestirilen zuliimlerden kagarak baska
iilkelere yonelen Suriyeli vatandaslar sinir lilkelerine kitlesel bir sekilde goc etmislerdir. Bu
iilkelerin en baginda Tiirkiye, Liibnan ve Urdiin gelmektedir.

Tiirkiye, Urdiin ve Liibnan Suriye’de yasanan olaylara “hak temelli” bir tutumla

yaklasirken, AB iilkeleri ve ABD ise sessiz kalmay: tercih etmis, insani ve vicdani agidan hos
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gorlilmeyen bir tutum sergilemislerdir. Bu noktada AB iilkelerinin Suriye krizine ve Tiirkiye’ye
yaklagimini Erdogan (2014: 4) “Dogudaki sinirlarinizi agin, ama Bati’daki sinirlarinizi daima
kapal1 tutun ki, bu tarafa gegemesinler” goriisiiyle agiklamistir. Bu sdylemden ¢ikarilacagi gibi,
Avrupa Suriye’de bir insani trajedinin yasandigimi kabul etmektedir ancak smirlarini acip

Suriyeli gogmenleri tilkelerine alacak kadar olaylara insani agidan bakmamaktadirlar.

3.1.Tiirkiye’de Go¢ Olgusu

Go¢ olgusu Tiirk toplumunun ¢ok agina oldugu bir kavramdir. Tarihi itibariyle konar-
gocerlik kiiltiirline dayanan bir anlayisa sahip Tiirk toplumunun yasadigi Anadolu topraklari,
gegmisten bu yana go¢ hareketlerinin yasandigi en ugrak noktalardan birisi olarak
goriilmektedir. Asya ve Avrupa kitalarinin arasinda yer almasi, Ortadogu tilkelerine yakin bir
konumda olmas1 Tiirkiye’yi go¢ hareketlilikleri noktasinda 6nemli bir transit iilke konumuna
getirmistir.

Tiirkiye, cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana ¢ok fazla gogmene ev sahipligi yapmustir.
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra ilk olarak 1922-1945 wyillarn arasinda Balkanlar’dan,
Almanya’dan ve Yunanistan’dan yaklasik 1 milyon 185 bin kisi Tirkiye’ye gb¢ etmistir
(GIGM, 2016: 23). 1989'da ise, Bulgaristan’da komiinist rejimin siddetli ve sert tutumundan
kagan 300 binden fazla Pomak ve Tiirk Tirkiye’ye sigmmmak zorunda kalmistir. 1990 yili
ortalarinda ve sonlarinda Arnavutluk’tan ve Bosna’dan 50 bin civarinda insan yine Tiirkiye’ye
goc etmek zorunda kalmistir (Kirisci, 2014: 7-8). 1991 yilinda ise Irak’ta yasanan
karisikliklardan sonra yaklasik 467 bin kisi Tiirkiye’ye akin etmistir (GIGM, 2016: 23).

Tirkiye almman tim bu goclere ragmen cogunlukla, goc veren veya go¢ gilizergahi
iizerinde bulunan bir gecis tlilkesi olarak algilanmaktadir. Ancak gelinen noktada bugiin
Tiirkiye, jeopolitik konumu geregi bir go¢ odagi durumundadir. 1960’11 yillarda Tiirkiye nin
adi, verdigi kitlesel is¢i gogleriyle anilirken 1980’11 yillardan sonra Tiirkiye’nin kiiresel gog
rejimlerinde geldigi konum degismeye baslamistir. Bu tarihten sonra Tiirkiye yabancilarin
gdciine maruz kalmis ve gog alan iilke haline gelmistir (Kirisci [2003]’den aktaran I¢duygu vd.,
2014: 57). Bu degisikligin baslica nedenlerinden birisi Tiirkiye’nin cografi konumudur. Tiirkiye
ekonomik, kiiltiirel ve siyasi teamiilleri farkli olan iilkeler arasinda bir cografi konuma sahiptir.
Cevre iilkelerde yasanan savaslar, i¢ sorunlar ve catigmalar insanlarin go¢ etmesine sebep
olmaktadir. Bu gocler ise ya ‘Tiirkiye’ye dogru’ ya da ‘Tiirkiye lizerinden’ yapilmaktadir.

Daha once sadece kendi milletinden insanlara kapilarini agan Tiirkiye hiikiimeti otuz

yildir farkli kiiltiirlerden de insanlara ev sahipligi yapmaktadir. Bu baglamda 1980°1i ve 1990’11
24



yillara kadar cogunlukla Tiirk kiiltiiriinden olan ve soyu Tiirk soyuna dayanan insanlarin gégiine
maruz kalsa da son donemlerde Iraklilar, Afganlar ve Suriyeliler gibi, kdkenleri itibariyle farkl

milletten olan insanlara kapilarini agnustir (igduygu vd., 2014: 58).

3.2.Suriyeli Go¢gmenler ve Tiirkiye

Tiirkiye’ye son otuz yildir yapilan goclerin en biiyiigiinii Suriyeli gd¢menler
olusturmaktadir. 2009 yilinda vize muafiyetiyle zirve yapan Suriye ile Tiirkiye arasindaki yakin
iliski, krizden 6nce de Suriyeli vatandaslarin Tiirkiye’ye ziyaretlerine olanak sagliyordu. 2008
yilinda 400 bin Suriyelinin ziyaret ettigi Tiirkiye’yi 2010 yilinda tam 900 bin kisi ziyaret
etmistir. Bu veriler 6nemlidir. Ciinkii bu say1 bize kriz ortaya ¢iktiginda Tiirkiye’ye problemsiz
bir sekilde gog¢ etmeyi bekleyen ve hali hazirda pasaportu elinde olan binlerce Suriyelinin
mevcut oldugunu gostermektedir (Kirisci, 2014:14).

2011 yilinda yasanan olaylardan sonra Suriye ile iligkilerini askiya alan Tirkiye
Cumbhuriyeti Suriye halkinin yaninda yer alarak yasanilan insani trajediye sessiz kalmamuis,
savastan ve zuliimden kagan mazlum insanlara sinirlarin1 agmistir. Ik olarak Nisan 2011’de
250 kisilik bir gruba sinirlarini acan Tiirkiye hiikiimeti, sonrasinda ¢atismalarin yogunlagmasi
ve siddetlenmesi iizerine on binlerce Suriyelinin sinirlarindan gegmesine izin vermistir. Acil bir
sekilde, Suriye sinirinda bulunan illerde kamplar insa etmis ve go¢ eden Suriyeli bireyleri bu
kamplara yerlestirmistir. Sonrasinda bu kamplar1i BMMYK “bes yildizli kamp” olarak
isimlendirecekti (Corabatir, 2013: 5). Bugiine gelindiginde Tirkiye’de toplamda 3,643,769
kayith Suriyeli gdgmenin yasadigi bilinmektedir (GIGM, 2021).

Burada tizerinde dikkatle durulmasi gereken husus yapilan bu goglerin zorunlu ve
kitlesel olmasidir. Kitlesel go¢li BMMYK (2017:2) “ayni {lilkeden veya cografi bolgeden kisa
bir stire igerisinde yiiksek sayilarda gerceklesen ve soz konusu sayilar nedeniyle bireysel olarak
uluslararas1 koruma statiisii islemlerinin usulen uygulanabilir olmadigi durumlar” olarak
tanimlamaktadir. Bu tanimdan hareketle Suriyeli go¢menlere yonelik uygulanan ¢aligmalari ve
cikarilan politikalar kitlesel go¢ perspektifinden ele almak faydali olacaktir.

2011 yilinda yasanan kriz sonrasinda Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gogmenlerle birlikte
bugiin giiniimiizde en fazla gd¢mene ev sahipligi yapan {ilke konumunda Tiirkiye
bulunmaktadir (BMMYK, 2020). Suriyeli gé¢menlerin biiyiik bir cogunlugunun Tiirkiye’ye
gb¢ etmesinin temelinde birkag¢ farkli neden yatmaktadir. Bunlarin en basinda elbette ki Tiirk
hiikiimetinin “agik kap1” politikasi izlemesi gelmektedir. Ancak birtakim sosyal dayanisma

kaliplarinin ve insani degerlerin de bu duruma sebep oldugundan bahsedilebilir. Tiirkiye halki
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tarthten bu yana her zaman ¢ok zor badireler atlatmis kitlik, aclik ve catisma donemleri
gormiistiir. Kurtulus Savagsi yillart gibi zorlu donemler atlatan Tiirkiye halki mazlumun ve
yoksulun yaninda olmayi her zaman sorumluluk olarak gdérmiistiir. Bu noktada, Suriye’de
yasanan drama sessiz kalamamis ve evlerini Suriyeli gdgmenlere agmislardir. Tiirkiye halkinin
dayanisma ve yardimlasma kiiltiiriinli daha iyi anlayabilmemiz i¢in atasdzlerine ve deyimlere
bakmak yardimei olacaktir. ‘Komsusu acken tok yatan bizden degildir’, ‘Dost kara giinde belli
olur’, ‘Komsu komsunun kiiliine muhtactir’ gibi atasozleri Tiirkiye halkinin yardima muhtag
insanlara ve komsuya verdigi degeri ve destegi gdstermektedir (Tiimeg, 2018: 7). Oyle ki,
yapilan bir saha calismasinda Tirk halkinin biiyiik bir ¢ogunlugu Suriyeli gé¢menleri
‘komsum’ veya ‘din kardesim’ olarak tanimlamaktan ziyade ‘zuliimden kagan insanlar’ olarak
nitelendirmektedir (Erdogan, 2014: 7). Tiirkiye halkinin destegi, zulimden kagan insanlara
yardim ve zulmiin kargisinda durma temelleri {izerine oturmaktadir.

Suriyeli gégmenlerin Tiirkiye’yi tercih etmelerinin altindaki en temel sebeplerden biri
Tiirkiye’nin cografi yakinligidir. Tiirkiye’ye goc eden bireyler iilke icerisinde de yine cografi
yakinlik faktoriinii dikkate alarak dagilmislardir. Bu baglamda gé¢gmenler cogunlukla sinir illeri
olan Gaziantep, Sanlurfa, Hatay, Kilis gibi sehirlere yerlesmistir. istihdam olanaklarini dikkate
alarak hareket eden bireyler Istanbul, Adana, Bursa gibi sehirleri tercih etmis hem istihdam hem
de cografi yakinlik kosullarina goére hareket eden gog¢menler ise Ozellikle Gaziantep’e
yerlesmislerdir. Ugiincii bir iilkeye gd¢ etme niyetinde olan Suriyeli gd¢menler ise Izmir ilini
tercih etmislerdir. Bu noktada Izmir, deniz yolunu kullanarak Avrupa’ya gecis yapmak isteyen

bireylerin duragi olmustur (Sayin vd., 2016: 7).

Tablo 1. Suriyeli Gd¢gmenlerin En fazla Oldugu 10 11

Sira Mler Kayith Say1 11 Niifusuna Oran
1 Istanbul 518.930 %3.34
2 Gaziantep 450.016 %21.75
3 Hatay 433.972 %26.64
4 Sanliurfa 421.676 %20.34
5 Adana 252.382 %11.28
6 Mersin 222.696 %12.10
7 Bursa 178.386 %5.84
8 [zmir 147.623 %3.38
9 Konya 118.034 %5.29

10 Kilis 105.625 %74.13

Kaynak: GIGM, 2021 (12.01.2021).
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3.2.1. Gecici Koruma Kanunu’nun Cikarilmasi

Suriyelilerin Tiirkiye’ye gocii zorunlu olmasi, kitlesel olmast ve farkli dinamikleri
barindirmasi mevcut uluslararasi gé¢lerden ve bu goglerin uygulanis prosediirlerinden bagimsiz
bir sekilde; zorunluluk teskil etmesi ve kitlesel olmasi gibi dinamiklere bagli olarak
gerceklesmistir. Bu durum daha 6nce bu denli gb¢ akinlariyla karsilasmamis ve uluslararasi
alanda yasanan goglere iliskin bilgi eksikligi bulunan Tirkiye’yi hazirliksiz yakalamistir.
Yasanilan bu gocler cesitli kafa karisikliklarina sebep olmustur. Bu karisikliklarin en basinda
hukuki ¢erceve baglaminda gogmen, miilteci, sartli miilteci, ikincil koruma ve sigimmaci gibi
kavramlarin birbirine karistirllmasi ve bu kavramlarin Suriyeli gd¢menleri tanimlamada
yetersiz olmasi gelmektedir.

Uluslararas1 alanda go¢menlerin hukuki haklarini dikkate alan ve giivence saglayan
calismalarin en basinda 10 Aralik 1948 yilinda ilan edilen “Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi” gelmektedir. Bu beyannamenin 14. Maddesi geregince zuliim altinda bulunan
herkesin bagka iilkelere siginma hakki vardir ve sigimma olanaklarindan yararlanma hakki
bulunmaktadir. Sonrasinda Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi dayanak almarak Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’'nda 14 Aralik 1950 yilinda yapilan uluslararast konferansta
Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair S6zlesmesi kabul edilmistir. S6zlesme 28 Temmuz 1951
yilinda Cenevre’de imzalanmigtir. Tamamlayict nitelikte ise Miiltecilerin Hukuk Statiisiine
Iliskin 1967 New York Protokolii imzalanmistir. Tiirkiye bu iki anlasmay1 da onaylamis ve
taraf lilke konumunda bulunarak ¢esitli yiikiimliiliikleri kabul etmistir. Ancak Tiirkiye’ye gelen
Suriyeli go¢gmenler bu sézlesme ve protokoliin disinda prosediirlere tabi kalmislardir. Zira
hukuki diizlemde Tiirkiye miilteci tanimlamas1 igerisine ‘Avrupa’da meydana gelen olaylar
nedeniyle’ ibaresini koyarak, sadece Avrupa’dan gelenleri miilteci olarak kabul edecektir ve
sozlesme geregi haklar saglayacaktir. Bu noktada Tiirkiye ’nin koydugu bu cografi kisitlamay1
Canatan (2013: 322) sosyoloji literatiiriinde siklikla bahsedilen “tlir tliriini arar” formiili
iizerinden aciklamaktadir. Bu formiile gore, kisiler kendilerine yakin gordiigii bireylere karsi
daha hosgoriilii ve acik davranmakta, uzak gordiigii insanlara karsi ise daha mesafeli ve
diismanca tavir sergilemektedir.

Suriyeli gb¢gmenlerin tanimlanmasi i¢in zaman zaman kullanilan ve siklikla karistirilan
terimlerden birisi olan siginmaci kavrami, yasal bir uluslararasi koruma statiisii olmadig1 icin
hukuki sozlesmelerde yer almamistir. Siginmaci kavrami, miilteci olarak uluslararas: koruma

isteyen ancak bu statiiyli heniliz alamamis kimseleri ifade etmektedir (Yildiz, 2017: 43).
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Sonradan bu kavram sartl miilteci olarak adlandirilmustir. T.C. Igisleri Bakanligi’nin paylastig

Iltica Yénetmeligi’nin 3. Maddesine gore siginmaci su sekilde tanimlanmigtir:

Itki, dini, milliyeti, belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi diislinceleri nedeniyle
takibata ugrayacagindan hakli olarak korktugu i¢in vatandasi oldugu tilke diginda bulunan ve
vatandagi oldugu iilke himayesinden istifade edemeyen veya korkudan dolay: istifade etmek
istemeyen ya da uyrugu yoksa ve oncede ikamet ettigi iilke disinda bulunuyorsa oraya dénemeyen

veya korkusundan dolayr dénmek istemeyen yabancidir (Iltica Yonetmeligi, 1994).

Tiirkiye Cumbhuriyeti Suriye Krizinden sonra gé¢menlerin tanimlanma problemini
ortadan kaldirmak ve go¢ yonetimi alaninda sistematik bir yaklagim sergilemek amaciyla 11
Nisan 2013 tarihinde 28615 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 6458 Sayili Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu (YUKK)’nu yiiriirliige sokmustur. Bu kanun ile birlikte gog
alaninda yasal bir dayanak olusturulmustur ve goc¢ alaninda kapsamli ¢aligmalar yiiriitmesi
amaciyla Gog Idaresi Genel Miidiirliigii kurulmustur. Bu kanunda go¢menlere iliskin yasal

statiiler asagidaki sekilde tanimlanmaktadir:

Miilteci: Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; irki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diislincelerinden dolay1r zulme ugrayacagindan hakli
sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir
olaylar sonucu dnceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya soz
konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme iglemleri sonrasinda
miilteci statiisii verilir (YUKK. 2013, Md.61).

Sarth miilteci: Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; irki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan
hakli sebeplerle korktugu igin vatandasi oldugu iilkenin diginda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir
olaylar sonucu Onceden yagadigi ikamet {ilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya s6z
konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartli
miilteci statiisii verilir. Uciincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sartlh miiltecinin Tiirkiye’de
kalmasina izin verilir (YUKK. 2013, Md.62).

ikincil Koruma: Miilteci veya sartl miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense
iilkesine veya ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde;

a) Oliim cezasina mahkim olacak veya 6liim cezas1 infaz edilecek,

b) iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirict ceza veya muameleye maruz kalacak,

c¢) Uluslararasi veya lilke genelindeki silahli ¢catisma durumlarinda, ayrim gézetmeyen siddet
hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilasacak, olmasi nedeniyle mense iilkesinin

veya ikamet {ilkesinin korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle yararlanmak

28



istemeyen yabanci ya da vatansiz kisiye, statii belirleme iglemleri sonrasinda verilen statiiyli ifade

eder (YUKK, 2013, Md. 63).

Bu tanimlardan hareketle Tiirkiye’nin gé¢ olgusuna cografi konumu geregi kuskuyla
yaklastig1 goriilmektedir. Bu baglamda Avrupa iilkelerinden gelmeyen gogmenlere ‘miilteci’
statiisii tanimamaktadir. Suriyeli gd¢gmenler ise bu baglamda Uluslararast Koruma Cesitleri
kapsaminin disinda birakilmistir. Ancak kitlesel bir go¢ olmasi hasebiyle Suriyeli gogmenlere
yonelik Gegici Koruma saglamistir. 2014 yilinda YUKK’un 91. Maddesinde tanimlanan
“Gegici Koruma” Bakanlar Kurulu tarafindan bir yonetmelik haline gelmistir ve 22 Ekim 2014
yilinda yiirlirlige girmistir. Bu kapsamda Suriyeli gé¢menler ‘biyometrik’ kayitlarini
yaptirarak, parmak izinin paylasilmasi ve adres kayit yaptirilmasi kosullariyla kayitl olduklari
sehirlerde yasama hakkina kavusmuslardir. YUKK un belirttigi gibi ‘geri gonderme’ yasagi
uygulanacagi (Md.6) ve asagidaki ifadeden de anlagilacag: tlizere Suriyeli gogmen bireylere
yasal diizlemde statii verildigi agiklanmistir:

28/4/2011 tarihinden itibaren Suriye Arap Cumhuriyeti’nde meydana gelen olaylar sebebiyle
gecici koruma amaciyla Suriye Arap Cumhuriyeti’nden kitlesel veya bireysel olarak sinirlarimiza
gelen veya sinirlarimizi gegen Suriye Arap Cumhuriyeti vatandaslar ile vatansizlar ve miilteciler,
uluslararast koruma basvurusunda bulunmus olsalar dahi gegici koruma altna alinirlar. Gegici
korumanin uygulandig1 siire iinde, bireysel uluslararast koruma basvurulari isleme konulmaz
(YUKK, 2013: Gegici Md. 1).

Gogmenlerin yasal statii problemi ortadan kaldirildiktan sonra Tiirk Hiikiimeti’nin
yaptig1 en bilyiik girisim olarak Gég Idaresi Genel Miidiirliigii’niin kurulmasi olmustur. 2013
yilinda I¢isleri Bakanlig: biinyesinde kurulan GIGM’ nin kurulus amac1 go¢ alaninda politikalar
gelistirmek ve goce iliskin stratejileri gelistirmek, gé¢ alaninda kurum ve kuruluglar arasinda
koordinasyonu saglamak, yabanci bireylerin Tirkiye’ye girig-¢ikislarin1 kontrol etmek,
uluslararas1 koruma ve gecici koruma ile ilgili is ve islemleri yliriitmek olarak belirlenmistir
(GIGM, 2020). Sonrasinda ise yapilan en biiyiik ¢alismalardan birisi bu miidiirliik icerisinde
Uyum ve Iletisim Daire Bagkanligi’nin kurulmas: olmustur. Hizla kentlere yerlesen Suriyeli
goegmenlerin uyu diizeylerini artirmaya yonelik ¢alismalarin yapilmasi ve ¢aligma yapan ilgili
kuruluslar ile is birligi yiirlitmek bu bagkanligin yaptigi ¢aligmalarin 6nemini gdzler Oniine
sermektedir.

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii biinyesinde gerceklesen diizensiz go¢lerin 6niine gegmek
icin ise 2018 yilinda Diizensiz Gogle Miicadele Dairesi Bagkanligi kurulmustur. Bu bagkanligin
amaci; diizensiz gogiin Oniline gececek is ve islemleri yiirlitmek, diizensiz gogle miicadele

edilmesi hususunda kolluk birimleri ve ilgili kamu kurumlari ile koordinasyon saglamak, AB
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ile yapilan geri kabul anlagmalarina iligkin hiikiimleri yerine getirmek olarak agiklanmistir

(GIGM, 2020).

3.2.2. Gegcici Barinma Merkezleri’nin Kurulmasi

Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’ye kitlesel bir sekilde gdcleri bagladiginda hiikiimet, krize
yonelik ilk miidahaleyi koordine etmesi i¢in Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligini
(AFAD) gorevlendirmistir. AFAD gd¢menlerin barinmasina yonelik ilk olarak c¢adir kentleri
ve konteynir kentleri kurmustur. ilk baslarda insani yardim hizmeti sunan Tiirk hiikiimetinin
daha genis kapsamli bir go¢ politikasi olusturma ihtiyaci gittikge artmistir (Kirisci, 2014: 14).

AFAD idaresinde kontrolii saglanan kamplar, krizin ilk agamalarinda ¢ok basarili bir
perspektif ¢izmistir. Kamplar igerisinde kurulan siginma evleri, tip merkezleri, okullar ile
birlikte sunulan mesleki egitim programlar1 ve sosyal hizmetler ulusal ve uluslararasi camialar
tarafindan biiyiik bir takdir almistir. Ulke genelinde ilk olarak kurulan 8 gegici barinma merkezi
sayis1, gocmen niifusun artmasiyla birlikte 26’ya ulagsmistir. Egitimden sagliga kadar genis ¢apli
kamu hizmetleri sunulmus ve bu kapsamda kamplarin igerisine sahra hastaneleri kurulmustur
(AFAD, 2016: 12). Ancak gerek Suriye’deki g¢atismalarin uzun siirmesi gerckse de bu
catigmalarin ne zaman biteceginin belirsizligi kamplarda yasayan bireylerde timitsizlige neden
olmustur. Oyle ki, kamplarda yasayan bireylerin duygu-durum diizeylerini gézler dniine sermek
amaciyla bir kamp sakini, kamp igerisinde ‘bes yildizli’ otelde kaliyormus gibi hissetmesine
ragmen mutlu olmadigim dile getirmistir (Kirig¢i, 2014: 15). Zira kamplar uzun bir siirenin
ardindan, giris-¢ikislarin ve ozgiirliikklerin kisithi oldugu, toplumdan izole ve uzakta birer
hapishane gibi goriilmeye baslanmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti devleti Suriyeli gogmenlerin yasadigi kamplarin idaresini 2018
yili baslarinda Igisleri Bakanligi biinyesinde kurulan Géc Idaresi Genel Miidiirliigii'ne
vermistir. Sonrasinda ise hiikiimet gé¢menlerin kamp alanlarinda yasadiklari problemleri géz
oniinde bulundurarak, geri doniislerin de mevcut sartlarda imkansiz oldugundan hareketle
gocmenlerin sehirlere yerlestirilmesi ve yerel topluluklarla entegrasyon diizeylerini artirilmasi
hususunda caligmalar baslatmis ve kamplarin ¢cogunu kapatmistir. Bu kapsamda Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi ile is birligi icerisinde nakdi destek saglayarak
kamplarda yasayan bireylerin sehirlere yerlestirilmesi noktasinda ¢aligmalar yiirtitmistiir.

2020 y1l1 itibariyle ¢ogu Gegici Koruma Altindaki Suriyeli gogmen artik sehirlerde yerel

topluluklarla birlikte yasam siirmektedir. Tiirkiye nin bes sehrinde bulunan toplamda sayis1 7
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olan Gegici Barinma Merkezleri’nde kalan kisi sayis1 59 bin 566 kisidir. Sehirlerde yasayan

Suriyeli gbgmen sayisi ise 3,5 milyondan fazladir.

Tablo 2. Gegici Barinma Merkezleri (GBM) Sayisi ve Niifuslari

il GBM Adi GBM Niifusu Toplam GKA Suriyeli
Gogmen Sayisi

Adana (1) Saricam 21.249 21.226

Kilis (1) Elbeyli 8.492 8.492

Kahramanmaras (1) Merkez 10.612 10.612
Altindzii 2.639

Hatay (3) Yayladag: 3.629 9.651
Apaydin 3.383

Osmaniye (1) Cevdetiye 9.585 9.585

Toplam 59.566

Kaynak: GIGM, 2020 (14.11.2020).

Suriyeli gd¢menlerin sehirlerde yerel topluluklarla bir arada yasamaya tesvik edilmesi,
uyum c¢aligmalarinin hizlandirilmasini da beraberinde getirmis olup, ozellikle Suriyeli
gocmenlerin bazi sehirlerde yigilma gostermesi bir problem olarak karsimiza ¢ikmis olup,

caligmanin ilerleyen agamalarinda bu husustan bahsedilmistir.

3.2.3. Suriyeli Go¢menlerin Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik Etkileri

Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’ ye gogli toplumda giivenlik, saglik, egitim, istihdam,
ekonomi, kiiltiir gibi alanlarda bir¢ok etki yaratmistir Baglarda kamplarda bulunan Suriyelilerin
zamanla Tiirkiye icerisindeki tiim sehirlere yayilmasi ve yerel topluluklarla birlikte ikamet
etmeleri toplumsal, kiiltiirel etkiler olusturmus, bolgesel ve ulusal diizeyde farkli ekonomik
etkiler meydana getirmistir. Ozellikle baz1 smir illerine yogun bir sekilde yerlesen Suriyeli
gocmenler bu sehirlerde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bu etkilerin daha goriiniir bir hale
gelmesine sebep olmustur. Bu etkilerin yalnizca negatif diizlemde degerlendirilmesi gog
olgusunun yanlis anlamlandirilmasina, ozellikle Suriyeli go¢menlerin Tiirk toplumuna
sagladig1 katkilara haksizlik olarak goriilmelidir. Dolayisiyla, Suriye Krizi sonrasinda
Tiirkiye’de meydana gelen negatif gelismelerin yani sira yeni bir sivil toplumun olusmasi, ticari
pazar faaliyetlerinin canlanmasi, insani yardim alaninda iilke kapasitesinin gelismesi gibi

pozitif etkilerden de bahsetmekte fayda vardir.
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Tirkiye’de gbcle birlikte ortaya ¢ikan olumsuz gelismelerin temel kaynagini ‘gegicilik’
ve ‘bilinmezlik’ kavramlari olusturmaktadir. Temel olarak Suriyeli gd¢menlere yonelik
c¢ikarilan hizmet politikalar1 ve uygulanan faaliyetler su ana kadar hep gogmenlerin Tiirkiye’de
gecici olarak kaldigi varsayimi iizerine odaklanmaktadir. Suriyeli gogmenlerin tilke icerisinde
gecici koruma altindaki bireyler olarak gérmek ve bu tanimlama iizerinden hareket etmek diger
sorunlarin kaynagi niteligindedir. Uzun vadede Suriyeli gégmenlere ne olacaginin bilinmemesi
krizin {istiinden ge¢en dokuz yilin ardindan en fazla giindeme gelen tartismalardan birisi
olmustur. Kirisci (2014: 18)’ye gore bu bilinmezlige verilecek cevap Suriyeli gogmenlerin
olusturdugu diger biitiin problemlerin ¢éziimii i¢in de onemli olacaktir. Ciinkii biiyiik bir
Ozveriyle ve insani etik kurallarla karsilanan ve kucaklanan gé¢menlerin, savasin ardindan geri
donmesi beklenmekteyken, giintimiize gelindiginde Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’de kalacagi
inanc1 gittik¢e artmaktadir. Erdogan (2014: 8) da Tiirkiye’ nin Suriyelilere yonelik politikalarini
‘gecicilik’ lizerine insa etmesinin miimkiin olmadigini ve gegicilik beklentisiyle ertelenen, goz
ard1 edilen eylemlerin ileride ciddi sorunlar olusturabilecegini diisiinmektedir.

Gogmenlerin yerlesmeyi tercih ettigi sehirlerin en basinda Gaziantep, Sanlurfa, Kilis,
Hatay gibi sehirler gelmektedir. Bu sinir illerinin biiyiik bir ¢ogunlugu muhafazakar
topluluklara ev sahipligi yapmaktadir. Suriyelilerin de gelmesiyle birlikte kiiltiirel anlamda
olumlu bir ¢esitlilik olusturulmus ve farkli dinamiklere sahip bireylerin bir arada yasamasi
kiiltiirel anlamda zenginlik dogurmustur. Ancak ¢ogu zaman yabanci kiiltiirlere karst bir
savunma mekanizmasi gelistirebilen ev sahibi topluluklar Suriyeli gogmenlerle sosyal ve
kiiltiirel anlamda zaman zaman anlagmazliklar yasamaktadirlar. Ornegin, Suriyeli gdgmenlerin
alisik oldugu aile hukuku ile Tiirk aile hukukunun farkliligi bu anlasmazliklardan bir tanesini
dogurmaktadir. Cok esli evlilikler Suriye krizi sonras1 Kilis, Hatay ve Sanliurfa sehirlerinde
artmistir ve bu durumun sebebi olarak da Suriyeli go¢men gen¢ kiz ve dul kadinlar
goriilmektedir. Yerel topluluktan erkeklerin Suriyeli kadinlarla ¢ogunlukla resmi olmayan
yollarla nikah kiymasi bosanma davalarinin artmasina sebep olmustur. Bu durumun yarattigi
bir diger sorun ise gergeklestirilen bu evliliklerin arttk maddi ¢ikarlar iizerine olmasidir.
Evlenmek isteyen bireyler aracilar bulmakta ve bu aracilara para 6demektedirler (ORSAM,
2015: 16).

Cok esli evlilikler ile de iliskilendirilebilecek bir diger toplumsal sorun ¢ocuk yasta
evliliklerdir. Savastan kagarak go¢ eden Suriyeli gogmen bireylerin ¢ogunlugu maddi agidan
yetersiz bir yasam siirmektedirler. Geng kizlarini evlendirip, baslik parasi alan aileler bu paray1
kriz aninda bir destek olarak kullanmaktadirlar. Ayrica kiiltiirel ve dini agidan erken yasta

evliliklere daha alisik olan Suriyeli toplum Tiirk toplumu ile bu noktada ¢atismaktadir ve
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toplumsal bir sorun ortaya ¢ikarmaktadir. Suriyeli go¢menler arasinda dogum oraninin yiiksek
olmasi da her iki grup arasinda zaman zaman tartismalara sebep olmaktadir. Yerel topluluklar,
gdcmen grubun bu denli dogum orani sonucunda yakin zamanda azinlik gruba diisme korkusu
yasamaktadir.

Gegici Koruma Altindaki Suriyeli gogmen bireylerin yarattigir bir diger sorun, hali
hazirda var olan ¢ocuk is¢iligini artirmis olmasidir. Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden bireylerin
bliyik  bir c¢ogunlugunu c¢ocuklar olusturmaktadir.  Tiirkiye’de ¢ocuk  olarak
nitelendirebilecegimiz 18 yas altinda bulunan Gegici Koruma Altinda birey sayisi toplamda 1,6
milyon civarindadir (GIGM, 2020). Bu da toplam Suriyeli go¢men niifusunun yarisina yakindir.
Gogmen ailelerde cocuk sayisinin ¢ok olmasi, aileyi gegindirmek zorunda olan babanin tek
basina yetersiz olmasina sebep olmaktadir. Bu sebeple, cogu Suriyeli aile, ¢ocuklarindan en az
birini daha ¢alismaya gondermek zorundadir. Egitime devam etmeyen bu ¢ocuklar, sokaklarda
farkl isler yaparken goriilmektedirler. Ancak burada asil 6nemli olan sorun, piyasa icerisinde
goriinmez bir sekilde ucuz is giicii olarak goriilen ve ¢alistirilan ¢ocuklardir (ORSAM, 2015:
17).

Suriyeli go¢menlerin biiyiik bir cogunlugu kendi kiiltiirlerine yakinlik gdsteren sehirlere
yerlesmislerdir. Bu durum bazi sinir illerinde yigilmalara sebep olmustur. Gelismis iilkelere
baktigimiz zaman, uluslararast1 korumaya bagvuranlara yonelik yerlestirme planlamast
yaptiklarim1 gorebiliriz. Bu durumda Almanya Orne§i giizel bir somut planlama olarak
goriilebilir. Almanya’da “Konigsteiner Schliissel” sistemi, miiltecileri belirli kriterler
dogrultusunda boélgelere dengeli bir sekilde dagitmaktadir. Bu sistem belli bir bolgede
yigilmalarin Oniine ge¢mektedir ve bolgeler arasinda dengeli bir yerlesime olanak
saglamaktadir. Ancak Suriyeli go¢menlerin kitlesel bir sekilde go¢ etmesi bu tarz sistemlerin
uygulanmasin1 zorlagtirmistir. Nihayetinde Tiirk hiikiimeti kamplarin da kapatilmasiyla
birlikte, Suriyeli gégmenlerin birkag istisna diginda istedikleri yerlere yerlesmelerine ‘sessiz bir
kabul’ gostermistir (Erdogan, 2019: 19). Bu durum, bazi sehirlerde hi¢ Suriyeli bireye
rastlamazken bazi sehirlerde ise yerli niifustan bile fazla gogmen bireyin bulunmasina sebep
olmustur.

Diizensiz dagilimla birlikte ortaya ¢ikan bir diger husus ¢arpik kentlesme ve
gecekondulagmadir. Ozellikle sinir illerinde yogunlasan Suriyeli gd¢men bireyler maddi
durumlarindan dolay1 kenar mahallelere yerlesmektedirler. Kenar mahallelerde gégmenlerin ev
ithtiyaclarim1 gidermek ve hane gelirine ek bir katki sunmak icin yerel vatandaglar diikkan ve
depo alanlarini eve gevirmis ve Suriyeli gdgmen bireylere kiraya vermistir. Bu durumdan kar

saglama amaci giiden ev sahibi topluluklar bos arsalara evler yapmis veya evin tistiine bir kat
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daha ¢ikarak kacak yapilar insa etmislerdir. Bu da mevcut ¢arpik yapilasma sorununu daha
goriiniir hale getirmistir (ORSAM, 2015: 16).

Gogmenlerin garpik kentlesmesi ve bolgesel anlamda diizensiz bir dagilim gdstermesi
sehirlerde gettolagsmalar1 da beraberinde getirmistir. ‘Tir tiirlinii arar’ formulasyonu {izerinden
de aciklanabilecek olan bu gerceklik, gocle birlikte ortaya ¢ikan muhtemel sorunlardan birisidir.
Almanya'ya go¢ eden Tirk is¢i misafirlerin “Kreuzberg” 6rneginde oldugu gibi, Suriyeli
gocmenler de gittikleri bolgelerde kendi yakinlari ile birlikte yasama arayisi igerisine
girmektedirler. Ozellikle kentle biitiinlesememe ve mekansal farklilasma olarak
nitelendirebilecegimiz gettolasma, bilingli veya bilingsiz bir sekilde benzer ihtiyaglar1 olan
bireylerin bir araya toplanmalar1 gerg¢ekligiyle agiklanabilir (Yiicesahin ve Tuysuz, 2011: 161).

Bir arada yasamaya baslayan bireyler zamanla toplumun disina itilmektedir ve olumsuz
uyum kavramlar1 arasinda gosterilen ‘ayrisma’ ve ‘marjinallesme’ yasayabilmektedirler.
Bireyler gettolarda yasam siirerek, baskin ev sahibi toplumun sosyal ve kiiltiirel edimlerine
katilim saglamaz ve i¢e kapanik bir hayat bigimi sergilerler. Yahut hem kendi sosyal ve kiiltiirel
aliskanliklarindan uzaklasip, hem de ev sahibi toplulugun igerisine dahil olamayarak
marjinallesme yasarlar. Bu durumda, Suriyeli go¢menlerin belirli alanlarda gettolar olusturdugu
gercegi goz oOnilinde bulundurulursa, ileride ¢cok daha biiyiik toplumsal problemlerin ortaya
¢ikmasinin kaginilmaz oldugundan bahsedilebilir.

Gettolagsma beraberinde sehirlerde giivenlik problemini de giindeme getirmektedir.
Gelismis veya az gelismis llkeler fark etmeksizin, ev sahibi topluluklarin ve gég¢men
topluluklarin en baslica ihtiyaglarindan birisi bir toplumsal diizene sahip olmaktir. Bireylerin
yasamlarint siirdiirebilmeleri ig¢in giivenli ortamlarin tahsis edilmesi gerekmektedir. Bu
durumda, kiiltiirleraras1 diyalogun saglanmasi giivenlik acisindan bir 6n kosuldur (Budak vd.,
2017: 552). Marjinallesen ve ayrigan gogmen topluluklar zaman zaman ev sahibi topluluklar
icin bir tehdit unsuru olarak goriilebilmektedir. Yerel topluluklar icerisinde Suriyelileri suga
karisan bireyler olarak gorme inanis1 yaygindir. Son yillarda iilkemizde yasanan olaylar ve
bombal1 eylemler, Suriyelilere karsi negatif bir bakisa neden olmustur. Uluslararasi alanda
yapilan go¢ calismalarinda, gdgmenlerin yagam standartlari ile siddet arasinda bir iliski oldugu
diisiiniilmektedir. Refah yasam standartlarina erismis bireylerin su¢a karigma oraninin daha az,
maddi sikint1 ¢eken gd¢menlerin ise su¢a meyilli oldugu ¢ikarimi yapilabilmektedir (ORSAM,
2015:19).

Gettolasma ve su¢a karigma arasindaki iliski de bu baglamda 6nem arz etmektedir.
Gogmen gruplar kendilerini koruyabilmek i¢in birlikte hareket etmekte ve Orgilitlenme

icerisinde bulunabilmektedir. Toplum igerisinde meydana gelen kiigiik caplt adli olaylar, bu
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orgilitlenmeler sonucunda daha orgiitsel ve kitlesel eylemlere doniisebilmekte ve giivenlik
tehdidi olusturabilmektedir. Tiim bunlar her iki topluluk arasinda gelistirilmesi gereken uyum
caligmalarina golge diistirebilmektedir.

Suriyeli gogmenlerin gelmesiyle birlikte etkilenen alanlardan igerisinde saglik ve egitim
sektoriinii de sayabiliriz. Bilindigi lizere Gegici Koruma Altindaki Suriyeli bireyler devlet
hastanelerinden ve okullarindan yerel topluluklar gibi iicret ddemeden faydalanabilmektedirler.
Bu durumda, 6zellikle sinir illerinde bulunan hastanelerde ve okullarda yogunlugun arttigindan
bahsedilebilir. Hastanelerin ve okullarin hem fiziki kapasiteleri zorlanmis hem de personel
anlaminda yetersizlikler ortaya ¢ikmistir. Kisi basina diisen hasta sayilarinda biiyiik bir artis
yasanmustir. Ogretmenler ise dil bariyerini asmaya calisarak Suriyeli cocuklara gretim
sunmaya c¢alisirken yipranmaktadir. Ozellikle saglik alaninda yasanan bu durum hastane
hizmetlerinin yavaslamasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla yerel halk hizmetlerden efektif bir
sekilde faydalanamadig1 icin tepki gelistirmekte ve sorumlu olarak Suriyeli gdg¢menleri
gormektedirler. GO¢menlerin egitim ihtiyacinin karsilanmasi i¢in ise devlet ekstra c¢aba
gostererek basta Gegici Egitim Merkezleri’ni agmis, sonrasinda ise Uyum Merkezlerini
faaliyete koymustur. Bu da devlet biitcesine ekstra maliyet olarak yansimistir.

Suriye Krizi sonrasi baski altina giren ve yogunluk yasanan bir diger alan ise sosyal
yardimlardir. Yoksul bireylerin temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in sunulan bu sosyal yardimlar
Suriyeli go¢menlerin de listeye dahil edilmesiyle yetersiz kalmaktadir. Bu noktada Suriyeli
gocmenlerin krizden sonra yasadiklari magduriyeti gidermek ve yeni yasamlarinda
mevcudiyetlerini stirdiirebilmeleri igin ¢esitli sosyal yardimlarla desteklenmesi gerekmektedir
(Budak vd., 2017: 552). Devlet biitgesinden Suriyeli gogmenler i¢in sunulan bu insani yardimlar
yerel halk tarafindan zaman zaman tepkiye sebep olmaktadir. Sosyolojik perspektifte
incelendigi zaman kenar mahallelerde yasayan bazi1 yerel vatandaslarin da bu sosyal yardimlara
ithtiya¢ duydugunu sdylemek miimkiindiir. Bu hususta dengeli bir hizmet sunumu yapilmadigi
takdirde Suriyeli gdo¢menler ile yerel topluluklar arasinda gesitli tartismalarin yasanmasi
kacinilmaz olmaktadir.

Devletin sagladigi sosyal yardimlar {izerinde yigilmalarin olusmasi gibi yerel
yonetimlerin de {lizerinde biiyiik bir baski olugsmustur. Bu baglamda 6zellikle belediyelerin
sorumluluklar1 ve gorevleri katlanarak artmistir. Suriyeli go¢menlerin sehirlere yerlesmesiyle
birlikte atik kontrolii ve yonetimi, altyapr hizmetleri, ulasim, trafik, icme suyu, ¢evre temizligi
ve yesil alan diizenlemesi, sosyal ve kiiltiirel faaliyetler, denetim ve yaptirim hizmetleri gibi

alanlarda belediyelerin sorumluluklari artmistir. Goglerin kitlesel yasanmasi ise belediyelere
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bir 6n hazirlik sans1 tanitmadan, hazirliksiz yakalamistir. Bu hususlara yerel yonetimler ve go¢
yonetimi adinda farkli bir baglik altinda deginilmistir.

Suriyeli go¢menlerin yarattigi sosyal ve Kkiiltlirel etkilerinin yani sira ekonomik
etkilerinden de bahsetmekte fayda vardir. Suriyeli gégmenlere yonelik yapilan ¢ogu ¢alismalar
goecmenlerin gelisiyle birlikte ekonomik alanlarda birtakim degisiklikler yasandigi iizerine
¢ikarimda bulunmaktadir. Suriyeli gogmenlerle birlikte yerel halki da olumlu ve olumsuz
yonlerden etkileyen bu ekonomik degisimler devlet ve halk nezdinde birtakim pozitif
gelismeler veya sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Budak ve arkadaslar1 (2017: 547) bu etkileri
makro ve mikro diizeyde etkiler olarak ikiye ayirmaktadir. Krizden sonra egitim, saglik,
istihdam, sosyal hizmetler gibi alanlarda ortaya ¢ikan yiiksek maliyet, bu maliyetlerin devlet
biit¢esine getirdigi yilik ve bazi vergi kayiplart makro diizeyde etkiler; gogmenlerin yogunlukta
yasadig1 sehirlerde artan kira iicretleri, alim giiciiniin diismesi, kagak isgiicii, ekonomide haksiz
rekabet gibi etkiler ise mikro diizeyde etkiler olarak aciklanmaktadir.

Makro ekonomik etkilerine bakildiginda, Suriyelilerin devletin genel biitcesine biiyiik
bir yiik getirdigini sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye uluslararasi alanda s6z verilen finansal
destegi gdrememis ve bu finansal ylikiin altinda tek basina kalmistir. Krizin baglarinda Tiirkiye
biitgesinden Suriyeli gogmenler icin 4,5 milyar dolar1 asan harcamalar yapildig: goriilmiistiir.
Bu harcamalara ulusal sivil toplum kuruluslarindan 635 milyon dolar finansal destek saglanmis,
yabanci kuruluslardan gelen finansal destek ise sadece 233 milyon dolarla sinirli kalmistir. Bu
hususta, uluslararasi kurum ve kuruluglarin destegi toplam harcanan maliyetin sadece %4,1°ini
kapsamistir (Erdogan, 2014: 15).

Suriyeli gdogmen bireylerin gelmesiyle birlikte hayat pahalilasmis ve temel gida
maddeleri lizerinde talep artmistir. Dolayisiyla hem yerel topluluklarin hem de go¢men niifusun
alim giicii zayiflamistir. Ozellikle Gaziantep ve Kilis gibi illerde enflasyon oranlar Tiirkiye
ortalamasinin istiine ¢itkmistir. Ev kiralarinda yasanan artiglar bu hayat pahaliliginin en nde
gelen gostergeleri arasindadir. Talep arttikga, ev sahibi topluluklar icerisinde ¢ikarci bireyler
ev fiyatlarinda artisa gitmis ve hem yerel topluluklari hem de gogmen gruplart magdur etmistir.
Insanlar yiiksek iicretli evlerde oturmustur ve egitim, saglik, beslenme gibi diger harcama
kalemlerinden kismak zorunda kalmislardir.

Ekonomik alanda olumsuz olarak nitelendirilen ekonomik etkilerden bir digeri ve belki
de en Onemlisi Suriyeli go¢menlerin kacak isgiicii olarak istihdam alanlarinda boy
gostermesidir. Suriyeli gdgmenler sanayide, tarimda, kiiclik ve orta 6lcekli isletmelerde kagak
olarak isttihdam edilmekte ve ucuz isgiicii olarak goriilmektedirler. Niteliksiz isgiicli

piyasasinda Suriyeli go¢menlerin diisiik iicretleri kabul ederek calismaya baglamasi, her ne
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kadar igveren i¢in kazang olarak goriilmekteyse de yerel iscilerin magduriyetine ve haksiz
rekabet yasamasina sebep olmaktadir (Kaypak ve Bimay, 2016: 97). isletmeler ve fabrikalar
tarafindan daha az maliyetli olan bu isgiicii tercih edilmeye baslanmistir ve Tiirk vatandaslar
islerinden olmuslardir. Yapilan bir ¢alismaya gore, sinir illerinde isini kaybeden bireylerin
%60’1 islerini Suriyeli bireyler tarafindan kaybettiklerine inanmaktadirlar. Yerel topluluklarin
Suriyeli gd¢menleri i firsatlarini ellerinden alan bireyler olarak gordiikleri saptanmistir
(ORSAM, 2015:17).

Yapilan ¢alismalar ve goriismeler dogrultusunda Suriyeli gé¢menleri bir yiik veya
istthdam olanaklarini kisitlayan bireyler olarak gormeyen ¢iktilar da bulunmaktadir.
Gogmenlerin - ekonomiye olumsuz etkileri kadar olumlu katkilar da sundugu
gozlemlenebilmektedir. Bu baglamda Suriyeli gogmenlerin ekonomik etkileri tehditlerin ve
firsatlarin birbirine baglandigi ve karigtigi soylenebilir. Suriyeli gd¢menlerin ekonomiye
etkileri krizin en baslarindan itibaren goriilebilmektedir. Hizla artan niifus ve isgiicii ile birlikte
iiretim sektoriinde canlanma yaganmigtir. Devletin Suriyeli gogmenlere yonelik sundugu insani
yardim hizmetlerinde kullandigr materyalleri yerel isletmelerden temin etmesi, yerelde
ekonomiye can vermistir. Ancak her ne kadar sicak para akisinin piyasayi canlandirmasi olumlu
bir sonug olarak goriilmekteyse de mal ve hizmetlerin fiyatinda diisiis yasanmamasi ve artig
gostermesi olumsuz bir etki olarak degerlendirilmektedir (Kaypak ve Bimay, 2016: 96-97).

Ev sahibi topluluklarin is firsatlarini ellerinden almakla suglanan Suriyeli gé¢gmenlerin
Tiirkiye’ye miithis bir ara eleman sagladigi gergekligi gz ardi edilmemelidir. Ozellikle
sanayisiyle on plana ¢ikan ve ¢ok fazla sayida gégmen niifusa ev sahipligi yapan Gaziantep
sehrinde Suriyeli go¢menlerin gelisiyle birlikte isgiicti ihtiyaci giderilmistir. Suriyeli
gocmenlerin istihdam alanlarinda mevcudiyeti yerel topluluklar tarafindan her ne kadar iyi
kargilanmasa da is diinyas: Suriyeli gdgmenlerin gelmesi ile bosta kalan alanlarin ve kimsenin
caligmak istemedigi alanlarin isgiicii ihtiyacinin giderildigini belirtmektedirler. Is diinyas ve
tarim sektoriindeki is verenler Tiirk vatandaslarinin bazi isleri begenmediklerini ve vasifsiz
islerde ¢aligmak istemediklerini soylemektedirler (ORSAM, 2015: 17). Bu durumda isgiicii
ac1g1 olan alanlar Suriyeli gog¢menlerin gelmesiyle birlikte kapatilmistir. Ayrica Suriyeli
gocmenler icerisinde bulunan kalifiyeli esnaf gruplari bazi meslek alanlarinda yerel
topluluklarin dahi kapasitelerinin gelismesine katki saglamis ve bu alanlarda piyasay1
canlandirmistir.

Suriyeli go¢menlerin ekonomik alanda sagladigi katkilardan bir digeri de yerel
firmalarin giiclenmesine yonelik sagladig1 dolayl katkidir. Insani alanda hizmet veren ulusal

ve uluslararasi sivil toplum kuruluslarinin ve Birlesmis Milletler ajanslarinin mal ve hizmet
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alimlari yerel isletmeler lizerinden gergeklestirmesi yerel ve bolgesel anlamda piyasanin
canlanmasina olanak saglamistir. Suriyeli go¢menlere dagitilmasi i¢in hazirlanan {iriinler yerel
firmalar araciligiyla yapilmaktadir. Ozellikle Gaziantep’te, kamplarin insasinda kullanilan
malzeme ve ekipmanlar, Suriyeli gd¢menlerin beslenme giderlerini karsilamak igin iiretilen
gida iirlinleri, barinma ve giyim i¢in ihtiya¢ duyulan tekstil tiriinlerinin ve ayakkabilarin yerel
firmalar tarafindan saglanmasi {iretim zincirini hareketlendirmistir.

Suriyeli go¢menler 6zelinde sunulacak olumlu ve en 6nemli etkilerden bir digeri de
uluslararasi alanda Tirkiye’ye kazandirilan ihracat pazar1 ve is aglaridir. Bu noktada Suriyeli
gé¢menlerin beraberinde Ortadogu ve Kuzey Afrika pazar agin1 da Tirkiye’ye getirmesi is

baglantilarinin gelistirilmesine olanak saglamis ve ihracatin artirilmasina katki saglamstir.

3.2.4. Sivil Toplumun Gelisimi

Suriye krizi sonrasi Tiirkiye’ye go¢ eden bireylerin yasam kosullarinin iyilestirilmesi,
sosyal uyumlariin saglanmasi, problem analizi ve ¢ozlim {iretimi asamalarinda sivil toplum
kuruluslarinin rolii bliylik 6nem arz etmektedir. Suriyeli gd¢menlerin gocii sonucu Tiirkiye
icerisinde etkiye ugrayan en énemli alanlardan birisi de sivil toplumun gelisimi olmustur. Bu
konuda ayr1 bir baslik agmak ve sivil toplum kuruluslarinin 6nemini ayr1 bir sekilde dikkate
almak gerekmektedir.

Sivil toplumun ne anlama geldigi ve sivil toplumdan ne anlagilmas1 gerektigi iizerine
farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Ozellikle Bat iilkelerinde aktif bir sekilde faaliyet gdsteren
sivil toplum kuruluslar1 bazi temeller iizerine oturmustur ve birtakim uluslararasi ilkelere
gonderimde bulunmaktadir. ‘Cogulculuk’, ‘tolerans’, ‘6zerklik’, ‘goniilliiliikk’ ve ‘katilimcilik’
one ¢ikan ilkeler ve degerler arasinda gosterilebilir. Bagka bir perspektiften bakildiginda ise
sivil toplum demokrasi kiiltiiriiniin olusmasina katki saglayan ve destekleyen temel sivil
degerlerin toplumda kurumsallagsmasini saglayan arag olarak agiklanabilir (Y1ildiz, 2018: 130).

Kriz sonrasinda sivil toplum kuruluslarinin goé¢ yonetimi alaninda siirece katilimi, hem
sivil toplumun kendisinin Tiirkiye igerisinde gelisimini saglamasi agisindan hem de mevcut
sorunlarin ve gelecekte ortaya ¢ikacak potansiyel sorunlarin ¢oziilmesi acisindan biiyiik bir
oneme sahiptir. Bu baglamda ulusal ve uluslararasi sivil toplum kuruluslart genis bir alanda
faaliyet yiiriitmeli ve merkezi/yerel otoriteler iizerindeki yiikiin hafifletilmesine katki
saglamalidir. Sivil toplum kuruluslarinin alanda daha efektif bir caligma yiirtitmesinin 6niiniin
acilmas1 gerekmektedir. Zira ¢cogu ulusal ve uluslararasi sivil toplum kurulusu caligsmalar

yiiriitebilmesi i¢in bir takim siki prosediirlere tabi tutulmakta, bu da sivil toplum kuruluslarinin
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kamp i¢inde ve sehirlerde Suriyeli bireylere hizmet gotiirmesinin oniinii bir nebze de olsa
kapatmaktadir. Yapilan caligmalar sivil toplum kuruluslarinin ¢alisma alanlarinin,
niteliklerinin, ¢alisma siirelerinin, yeterliliklerinin, yararlandiklar1 fonlarin, ortakliklarinin,
ihtiyaclarinin ve basar1 Oykiilerinin gerek kamu yetkilileri tarafindan gerekse de kamuoyu
tarafindan yeterince bilinmedigini géstermektedir (Corabatir, 2013: 1).

Ozellikle Gaziantep, Sanliurfa, Hatay gibi gd¢men niifusun yogun oldugu sinir illerinde
ulusal, uluslararasi ve yerel bir¢ok sivil toplum kurulusu krizin basindan bu yana aktif bir
sekilde caligmalar yiiriiterek, tiim zorluklara ragmen gdgmenlere yonelik yardim faaliyetleri
yiriitmiiglerdir. Hiikiimetin ve biiyiik uluslararasi kuruluglarin yardimlarinin yani sira sivil
toplum kuruluslart da go¢ yonetimi alaninda biiylik ¢aligmalar yapmis olmasina ragmen,
gayretleri resmi kayitlara cogunlukla gegmemistir. Corabatir (2013: 3) i¢inde bulundugumuz
bu gd¢ yonetimi siirecinde sivil toplum kuruluslarinin oynadigi role iliskin sistemli bir kaynaga
rastlamanin da miimkiin olmadigini dile getirmektedir.

Sivil toplum kuruluslart alanda caligsmalar yiiriitebilmek i¢in gesitli ¢alisma izni
prosediirlerine tabi tutulmaktadirlar. Dernekler yasasi geregince, ¢alisma ylriitebilmeleri igin
uluslararas1 STK lar I¢isleri Bakanligi’ndan onay almalar1 gerekmektedir ve bu siire¢ ok ¢ok
agir islemektedir. Devlet bu izinler ve prosediirler asamasinda ¢ogunlukla giivenlik temelli bir
yaklagim sergilemektedir. Ciinkli krizin c¢ikisindan bu yana go¢ yonetimi siireci farkll
dinamikleri igerisinde barindirmaktadir ve ¢ok aktorlii karmasik bir durum olarak
goriilmektedir. Bu karmasiklik da hiikiimeti kat1 prosediirler uygulamaya yoneltmektedir.

Yine de her tiirli zorluga ragmen c¢alismalarini yiiriiten ‘iyi niyetli’ sivil toplum
kuruluslart go¢ yonetimi alaninda kamu otoritelerinin iizerindeki yiikiin hafifletilmesinde
biiyiik gorev almuslardir. Ozellikle yurtdisi kaynakli fonlarin {ilkemize gelmesi ve proje
hedefleri dogrultusunda hedef gruplara yonelik ihtiyaglar1 gidermesi asamalarinda ulusal ve
uluslararas1 STK’lar aktif olarak calismis ve bir¢ok gécmenin hayatina dokunmuslardir.
STK’lar ayrica go¢men gruplar igerisinde bulunan bireylerin kendi tiiriinden olan farkli
bireylere ulasabilmesine ve dayanigsma kiiltiirii gelistirebilmesine olanak saglamaktadir. Yerel
topluluklar ile gdgmen gruplar arasindaki uyumun saglanmasi i¢in de uygun duraklardan olan
STK’lar bu baglamda gd¢menlerin sosyo-kiiltiirel uyumlarini saglama noktasinda da hizmet

vermektedir.
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3.2.5. Yerel Yonetimler ve Go¢ Yonetimi

Gog yonetimi birden fazla aktorii ilgilendiren dinamik bir siirectir. Bu siirecin iyi bir
sekilde yonetilebilmesi i¢in farkli kamu kurumlari, sivil toplum kuruluslar, {iniversiteler ve
yerel yonetimler siirece dahil edilmelidir. Diinyada hemen her iilkede yerel yonetimler, gog
aldiklar1 andan itibaren ¢aligmalar yiiritmekte ve inisiyatif almaktadirlar. Erdogan (2017: 43)
ozellikle sosyal igermenin saglanmasi, gogmenlerin sosyal uyumunun gelistirilmesi, ev sahibi
topluluklarla iliskilerin diizenlenmesi, go¢menlerin temel ihtiyaglarinin giderilmesi gibi
konularda belediyelerin de ¢aligma yiirlitmek zorunda kaldigin1 belirtmekte, dolayisiyla gocle
kars1 karsiya kalan yerel yonetimlerin siirece dahil edilmesi gerektigini soylemektedir.

Birgok AB iilkesinde gd¢ yoOnetimi siireci igerisinde en aktif aktorler arasinda yerel
yonetimler ve sivil toplum kuruluslar1 gelmektedir. Tiirkiye’de ise belediyeler de dahil olmak
iizere yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslar siire¢ igerisinde aktif bir rol almakta
zorlanmiglardir. Bu durumun nedeni olarak Tiirkiye’de belediyelerin ve sivil toplumun gelisim
stirecinin farklilig1 gosterilmektedir (Akman, 2018: 457). Ancak yine de Suriyeli gogmenlerin
Tiirkiye’ye gelisi ve sonrasindaki siire¢ her ne kadar merkezi yonetimler 6nciiliigiinde yliriitiilse
de yerel yonetimler de siirecin bagindan bu yana gé¢iin etkilerinin azaltilmasi noktasinda degerli
calismalar yapmislardir. Ozellikle krizin baslarinda, sinira yakin bolgelerde bulunan belediyeler
ilk acil eylemleri gergeklestiren aktdrlerin baginda gelmislerdir.

Gilintimiize gelindiginde yerel yonetimlerin, katilimc1 demokrasiyle isleyen en giizel
mekanizmalardan birisi oldugu goriilmektedir. Halk tarafindan demokratik segimler
dogrultusunda secilen yerel yonetimler, faaliyetlerini yiiriitiirken hukuki ve ekonomik birgok
engelle kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu baglamda yerel yonetimler halk ile dogrudan temas
halinde olmasina ragmen, halki ilgilendiren ¢esitli siireglerin yonetilmesinde kisith yetkilere
sahiptirler. Kisith yetkilere sahip bu yerel yonetim kuruluslarinin en basinda da belediyeler
gelmektedir. Ozellikle gd¢ hususunda belediyelerin bu denli kisith yetkilerle hareket etmesi
stirecin yonetilmesinde bliylik handikaplar olusturmaktadir.

Gogiin yonetiminde belediyelerin karsilastiklari sorunlari {i¢ ana baslikta incelemek
miimkiindiir. Akman (2018: 459)’a gore bu sorunlar mali, hukuki ve toplumsal sorunlar olarak
siniflandirilabilir.

Belediyelerin go¢ yonetimi alaninda yasadigi en biiyiik sorun finansman sorunudur.
Tiirkiye’de belediyelerin gelir kaynaklar1 olduk¢a siirlidir. Bu gelir kaynaklarinin biiyiik bir

cogunlugu merkezi yonetimden aktarilan biit¢elerdir. Bu nedenle belediyeler gdgmenlere
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yonelik calismalarinda gelir sikintis1 yagsamaktadir. Merkezi biitceden aktarilan biitgenin de
yerel vatandaslar 6zelinde aktarilmasi sorunun daha da derinlesmesine neden olmaktadir.

Belediyeler merkezi biitgeden kaynak alirken il veya ilge bazinda niifus sayisi oraninca
biitce alabilmektedir. Suriyeli go¢menlerin de gelisiyle daha fazla niifusa hizmet vermek
zorunda kalan belediyeler, mali agidan biiyiik zorluklar yasamakta ve ayn1 hizmetleri ayni gelir
kaynaklariyla daha fazla insana sunmak zorunda kalmaktadirlar (ORSAM, 2015: 20). Ozellikle
sinir illerinde durum daha fazla yasanmistir. Son birka¢ yilda gé¢menlerle birlikte mevcut
niifusu %20 den fazla oranda artan Gaziantep, Kilis, Hatay, Sanliurfa gibi sehirler hizmet
iiretmekte zorlanmaktadirlar. Suriyeli gogmenlerin gelisiyle birlikte yol, su, kanalizasyon gibi
altyapt hizmetlerinde; yesil alanlar ve kati atiklarin geri doniistliriilmesi gibi g¢evre
hizmetlerinde, insani yardimlar, gida yardimlart ve barinma gibi sosyal hizmetlerde
belediyelerin yiikii artmistir. Ancak gelir kaynaklarinda bir artis olmamustir.

Belediyelerin yasadigi ikinci ana sorun ise kanuni kisitlamalardir. Go¢ alaninda
belediyelerin faaliyet alanlari kanunlarla net bir sekilde ifade edilmemektedir. Akman
(2018:459), hukuki belgelere gore belediyelerin gog ile ilgili ¢alismalarda ¢ok kisith yetkilere
sahip oldugunu belirtmektedir. Resmi c¢alismalarda ve uyum g¢aligmalarinin planlanmasinda
yerel yonetimlerden sadece oneri ve katki saglanmasi beklenmektedir. Uygulama kisminda
yerel yonetimlere yeterince yer verilmemektedir. YUKK’un “Uyum” baslikli boliimiinde de
yerel yonetimlerin uygulama alaninin disinda birakildigi goriilebilir. 96. Maddede belirtildigi

uzere:

(1) Genel Midiirliik, iilkenin ekonomik ve mali imkanlar1 6lgiisiinde, yabanci ile bagvuru
sahibinin veya uluslararasi koruma statiisii sahibi kisilerin iilkemizde toplumla olan kargiliklt
uyumlarint kolaylastirmak ve tlilkemizde, yeniden yerlestirildikleri iilkede veya geri dondiiklerinde
tilkelerinde sosyal hayatin tiim alanlarinda {iglincii kisilerin araciligi olmadan bagimsiz hareket
edebilmelerini kolaylastiracak bilgi ve beceriler kazandirmak amaciyla, kamu kurum ve kuruluslari,
yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, {niversiteler ile uluslararasi kuruluslarin Oneri ve

katkilarindan da faydalanarak uyum faaliyetleri planlayabilir.

(2) Yabancilar, iilkenin siyasi yapisi, dili, hukuki sistemi, kiiltiirii ve tarihi ile hak ve

yiikiimliiliiklerinin temel diizeyde anlatildig1 kurslara katilabilir.

(3) Kamusal ve 6zel mal ve hizmetlerden yararlanma, egitime ve ekonomik faaliyetlere
erisim, sosyal ve kiiltiirel iletisim, temel saglik hizmeti alma gibi konularda kurslar, uzaktan egitim
ve benzeri sistemlerle tanitim ve bilgilendirme etkinlikleri Genel Miidiirlikkge kamu kurum ve
kuruluslart ile sivil toplum kuruluslariyla da is birligi yapilarak yayginlastirilir.” seklinde ifade
edilen uyum programlarinda yerel yonetimlerin adi sadece oneri ve katki sunma noktasinda

gecmektedir (YUKK, 2013, Md. 96).
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Hukuki baglamda 5393 sayili Belediye Kanunu go¢menlere yonelik hizmetlere
kisitlama getirmese de gog¢menlere yonelik yapilmasi gereken faaliyetler noktasinda
belediyelerin gorev ve sorumluluklarini da belirlememektedir. Erdogan (2017:65) belediyeler
ve belediyelerin go¢menlere yonelik idari sorumluluklar1 alaninda yaptigi bir ¢alismada
belediye yetkililerine belediyelerin yasal ve idari olarak gbogmenlerle ilgilenme yiikiimlilagi
olup olmadigin1 sormustur. Gelen yanitlarin bircogu 5393 sayili Belediye Kanunu’nun
yeterince agik olmadigi seklinde olmustur. Ancak, bir¢ok belediye tiim ¢ikmazlara ragmen
gocmenlere yonelik ¢alismalar yapmak zorunda kaldigini, bu durumda Sayistay tarafindan
yapilacak denetimlerden ciddi endise duyduklarini belirtmislerdir. Zira kanunlardaki karisiklik
belediyelerin farkli tutumlar sergilemesine sebep olmaktadir. Kimi belediye gocmenlere
yonelik higbir faaliyet yliriitmemekteyken, kimisi gog¢menlere biiylik bir hassasiyetle
yaklagmaktadir. Adigiizel ve Tekgodz (2019: 25) bu kafa karisikligini 5393 sayili Belediye
Kanunu’nun 13. Maddesi ve 14. Maddesindeki farkliliktan kaynaklandigini séylemektedir. 13.
maddede belediyelerin hizmetlerinden faydalanmak i¢in ikamet 6n kosul olarak kabul edilirken,
14. maddede vatandaslik 6n kosul olarak kabul edilmektedir.

Mevzuatta seffaf bir sekilde belirtilmeyen gorev ve sorumluluklar farkli uygulamalarin
ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. Yasanilan bu kafa karisiklig1 ve farkli uygulamalar gogiin
yonetimi alaninda biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cogu belediye bagkani kendi
kisisel inisiyatifleriyle ¢alismalar yiiriiterek, mevzuatin zorunlu kosmadigi alanlarda da gog
yonetimine katkida bulunmak zorunda kalmigtir.

Belediyelerin go¢menlere yonelik calismalar yiiriitiitken karsilastiklari en onemli
sorunlardan {igiinciisii ise toplumsal sorunlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, ev
sahibi topluluklarin bakis agis1 ve gé¢menlere yonelik tutumlart belediyelerin ¢alismalarini
biiyilk 6nemde etkilemektedir. Suriyeli gogmenlerin ilk geldigi zamanlarda her ne kadar ev
sahibi topluluklarin biiyiik bir ¢ogunlugunun tutumu ve tavri insani temeller {lizerine inga
edilmis ise de glinlimiize gelindiginde krizin uzun zamandir devam etmesi ve gelecegin belirsiz
olmas1 yerel topluluklarin farkli tutumlar sergilemesine sebep olmaktadir. Bu durum
belediyelerin gd¢menlere yonelik yaptiklari ¢aligmalarin ev sahibi topluluklar tarafindan
tepkiyle karsilanmasmna sebep olmaktadir. Ozellikle iilkenin ekonomik durumu yerel
vatandaglarin ev sahibi topluluklara bakisini degistirmektedir. Bu konjonktiirde belediyeler,
yerel vatandaslarin oy motivasyonunu olumsuz yonde etkilememek i¢in gé¢menlere yonelik
faaliyetlerini daha sessiz bir sekilde yapmak zorunda kalmaktadirlar. Son zamanlar da

secimlerin siklagsmasi bu durumu daha 6nemli bir hale getirmistir (Akman, 2018: 459-460).
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Yukarida belirtilen sorunlarin yani sira yerel yonetimlerin gogmenlere yonelik yaptiklar
caligmalarda birtakim sosyo-kiiltiirel sorunlarla da karsilagtigindan bahsedilebilir. Cografi ve

toplumsal etkenlere gore degisiklik gosteren bu sorunlar su sekilde aktarilabilir:

- Hizmetlerin iiretilmesinde en biiyiik sorunlardan birisi dil bariyeridir. Gerek go¢menlerin Tiirkce
bilmemesi gerekse de yerel yonetimlerde Arapga dili bilen memurlarin yetersiz olmasi, kayit
safhasindan hizmetin tamamlanmasina kadarki evrede sorun teskil etmektedir.

- Uzman istihdammin kisitliligr bir diger sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kurum igerisinde
calisan bireylerin birgogu gogmenlere yonelik yapilan ¢aligmalardan bilgi ve birikim sahibi
degillerdir. Bu noktada biiyiik bir kapasite artirimina ihtiya¢ bulunmaktadir.

- Yerel yonetimlerin belirttigi bir diger problem ise diizensiz yerlesmelerdir. Birden fazla ailenin
ayni evde yasamasi veya kayit oldugu ilin disinda yasamasi hizmet iiretiminde eksikliklere yol
acmaktadir. Belediyeler bu noktada ihtiya¢ analizi ¢ikarmak icin ekstra caba sarf etmektedirler
(Adigiizel ve Tekgoz, 2019: 26-27).

Tim bu bahsedilen sorunlar 1s1¢inda belediyeler arasinda goriis farkliliklar
olugmaktadir. Siyasi ve ekonomik kaygilar, belirsizlikler ve toplumsal etmenler belediyelerin
stirece farkl perspektiflerden katilmasina yol agmaktadir. Bu hususta kimi belediyelerin, sehre
daha fazla gd¢cmen akini yasanmamasi i¢in hizmet gotiirmede daha cekimser durdugu
bilinmektedir. Ancak yine de cogu belediyeler ‘acil durum yonetimi’ ve ‘yoksullara ve
mubhtaclara destek’ baglaminda son derece dnemli ¢alismalar yiirlitmeyi tercih etmektedirler
(Erdogan, 2017: 77).

Belediyelerin Gegici Koruma Altindaki Suriyeli gogmen bireylere yonelik yaptiklari
caligmalar egitim, saglik, istihdam, psiko sosyal destek, sosyal hizmetler ve 6zellikle sosyal
uyum alanlarinda gergeklestirilmektedir. Standart bir ¢alisma plan1 olmadigi halde bazi
belediyelerin ¢ok kapsamli faaliyetler yiiriittiigli bilinmektedir. Bu kapsamda belediyelerin
cogu, yerel vatandaglara uygulanan gida, gecim kaynaklari, ulasim, barinma gibi hizmetlere
gocmenleri de dahil ederek hizmet iiretmeyi tercih etmektedirler. Bazilar1 ise gd¢menler
Ozelinde ekstra caba sarf ederek kapasitelerini go¢ ¢alismalar1 yiiriitebilecek sekilde artirma
yoluna gitmektedirler. Bu kapasite artirnmina en biiylik 6rnek olarak, belediyelerin kendi
bilinyelerinde gd¢ birimlerini agmasi gosterilebilir. Go¢ birimleri acan Gaziantep, Adana,
Sanlurfa gibi belediyeler go¢ alaninda uzman personeller istthdam ederek, ¢alismalar1 daha
kapsamli bir sekilde yiiriitme yoluna gitmektedirler. Belediyeler bu birimlerde Arapga dili bilen
personeller istihdam etmek ve faaliyet alanlarin1 genisletmek i¢in sivil toplum kuruluslar1 ve
BM ajanslart ile ortakliklar gelistirmektedir. Boylece sivil toplum kuruluslar1 ve BM kuruluslar

tarafindan istihdam edilen Arapca-Tiirk¢e bilen bireyler, belediyelerin problem yasadigi en
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biiyiik alanlardan olan dil bariyerini ortadan kaldirabilmektedirler. Bu is birlikleri 6zellikle sinir
illerinde fazla olan Tiirkmen bireyler i¢in is olanaklari1 olusturmaktadir.

Suriyeli gogmenlere yonelik hizmet sunma noktasinda belediyelerin yaptiklari en biiyiik
calismalarin basinda diger kurum ve kuruluslarla yapilan is birlikleri gelmektedir. Alanda
faaliyet yapan ulusal ve uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 ve BM ajanslariyla proje odakl1 ig
birliklerinin gelistirilmesi hem belediyelerin mali agidan rahatlamasini saglamaktadir hem de
kapasite anlaminda daha biitiinciil hizmetlerin sunulmasina firsat tanimaktadir. BM ajanslari,
sivil toplum kuruluslar1 ve belediyeler liggeninde gelistirilen ortakliklar kapasite gelimine ve
paylasimina destek olmaktadir. Ayrica bu ortakliklar ile 6zellikle sinir illerinde istihdam
olanaklar1 artmaktadir. Ingilizce, Tiirkge ve Arapca bilen kalifiyeli geng bireyler, gelistirilen bu
ortakliklar araciligiyla proje bazli is olanaklarina erisebilmektedirler. Yine gelistirilen bu is
birlikleri araciligiyla, belediyeler biinyesinde ¢esitli Toplum Merkezleri kurulmustur.
Gogmenlerin ve yerel topluluklarin ortak bir sekilde hizmet alabildigi bu toplum merkezleri
bolgesel diizeyde kriz anindan tampon noktalar olarak gorev alabilmektedir.

Savasin etkilerinin azaltilmasi ve olusan travmatik ruhsal bozukluklarin da Oniine
gecmek icin belediyeler gogmenlere yonelik ¢esitli psiko sosyal destek hizmetleri de
sunmaktadir. Psikologlar ve saglik personelleri tarafindan saglanan bu hizmetler 6zellikle
kadinlar, cocuklar, kronik hastalar, siddet magdurlar1 ve engelliler gibi savunmasiz gruplarin
savag sonrasi igerisinde bulundugu travmatik bozukluklarini gidermek i¢in Onem arz
etmektedir.

Belediyeler gogmenlere yonelik egitim hizmetleri de sunmaktadir. Bu egitim hizmetleri
icerisinde en On plana ¢ikan alan dil egitimleridir. Go¢gmen bireylerin sosyal uyumunun
gelistirilmesi noktasinda en 6nemli yapi taglarindan olan yerel toplulugun dilinin 6grenilmesi
bu noktada diger temel ihtiyaglarin giderilmesi agisindan da hayati nem tasimaktadir. Ozellikle
gdcmen bireyler igerisinde ¢ocuk niifusunun ¢ok oldugu géz oniinde bulundurulursa, egitim
hayatinin daha verimli ge¢mesi i¢in cocuklarin Tirkce dilini 6grenmeleri gelecekteki
problemlerin de dniine gececektir. Belediyeler il ve Ilce Milli Egitim Miidiirliikleri ve Halk
Egitim Merkezleri aracilifiyla dil egitim hizmetleri sunmakta ve Al, A2 ve B1 kurs
modiillerinde katilimcilar sertifikalandirmaktadir.

Aragtirmalar uyum caligmalari ile gocuklarin egitim arasinda ciddi bir baglanti oldugunu
gostermektedir. Bazi belediyeler gogmenlerin kalici olmasini istemedigi i¢in uyum caligmalari
yapmakta ¢cekimser davranmaktayken, bazi belediyeler ise uyum ¢aligsmalarinin biiyiik bir 6nem
tasidigini ifade etmektedirler. Uyum ¢alismalar1 yapan belediyeler dil egitimlerinin yani sira

cesitli sosyal ve kiiltlirel etkinliklerle bu calismanin gelistirilmesini diisiinmektedirler. Bu
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baglamda belediyeler, gogmenleri yardima bagimh bireyler olarak gérmekten ziyade kendi
kendilerine yeten bireyler olarak gérmeyi tercih ettigini belirtmislerdir (Erdogan, 2017: 93).

Yerel yonetimler Ozelinde yapilan calismalarin daha aktif ve efektif bir sekilde
yiriitilmesi i¢in bazi onerilerin de bahsedilmesinde fayda olacaktir. Erdogan (2017: 127-
129)’1n belediyelerin go¢ yonetimine iligkin tutumlarimi inceledigi ¢alismasinda asagidaki
sekilde Onerilere yer verilmistir:

Yerel yonetimlerin kentsel, bolgesel ve ulusal alanda hizmet iiretirken miikerrer
hizmetlerin ortaya ¢ikmamasi ve daha hizli hizmetlerin iiretilmesi i¢in yerel yonetimler
biinyesinde ortak bir ‘veri tabani’nin olusturulmasi avantaj saglayabilir. Kisisel bilgilerin
gizliligi dikkate alinarak olusturulacak bu veri tabanindan belediyeler ihtiya¢ analizi yapma ve
hizmet iiretme noktasinda faydalanabileceklerdir.

Illerde ve bolgelerde ‘koordinasyon merkezleri’ nin kurulmasi da hizmetlerin biitiinciil
bir sekilde iiretilmesine olanak saglayabilir. Farkli kuruluslarin hep ayni hizmet tiirlerini
iiretmesi, farkli ihtiyaglarin karsilanmasinda eksikliklere yol agabilmektedir. Tiim kuruluslarin
ortak bir paydada bulusarak koordineli bir sekilde hareket etmesi bir¢ok problemin ortadan
kaldirilmasi i¢in 6nem arz etmektedir.

Basta gd¢menlerin sosyal uyum diizeylerinin gelistirilmesi ve dil egitimlerinin katilim
diizeyinin artirllmasi igin yerel yonetimler biinyesinde toplum merkezlerinin sayisinin
artirllmasi da go¢ yonetimine etkin bir fayda saglayacaktir. Bu merkezler araciligiyla sosyal ve
kiilttirel etkinliklerin diizenlenmesi, gd¢menler ile yerel topluluklar arasindaki uyumsuzlugun
giderilmesine ve diger biitiin problemlerin ortadan kaldirilmasina firsat taniyabilmektedir.

Yerel yonetimler go¢cmenlere yonelik ihtiya¢ analizlerini en iyi ¢ikaran kurumlar
olabilirler. Dolayisiyla ihtiya¢ odakli projelerin tiretilmesinde de biiyiik bir avantaja sahiptirler.
Bu kapsamda, yerel yonetimlerin proje hazirlama, fon bulma ve uygulama asamalarinda
kapasitelerinin artirilmasi konuya 6nemli bir ¢oziim Onerisi olarak katki saglayabilir. Sivil
toplum kuruluslari, vakiflar ve BM ajanslari1 bu projelere destek saglayarak gogmenlere yonelik

biitlinciil bir hizmetin paydasi olarak gorev alabilirler.

3.3.Gaziantep Go¢ Yonetim Modeli

Gaziantep cografi konumu itibariyle tarih boyunca farkl kiiltiirlerden insanlarin ugrak
noktalarindan birisi olmustur. Giiglii altyapisi ve gelismis sanayisiyle Tiirkiye nin Glineydogu
Anadolu Bolgesi’nde bulunan en 6nemli sehirlerindendir. Ticari aglarinin ve sanayisinin

gelismisligi ve is olanaklarmin cesitliligi sebebiyle de yillarca gége maruz kalmistir. Ozellikle
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Tiirkiye’nin Glineydogu Anadolu Bélgesi ve Dogu Anadolu Bélgesi’nde bulunan gérece diger
az gelismis sehirlerden ve kirsal bolgelerden insanlar yeni bir is ve yeni bir yasam umuduyla
Gaziantep’e go¢ etmislerdir.

Az gelismis sehirlerden ve kirsal bolgelerden Gaziantep’e gd¢ eden vatandaslar ilk
olarak sehrin eteklerine yerleserek kii¢iik komiinler olusturmuslardir. Gaziantep’in kdylerinden
gelen Tiirk gruplar Perilikaya, Barak, Serinevler, Ciksorut mahalleleri gibi yerlere, Dogu’dan
gelen Kiirt vatandaslar da daha 6nce kendi kiiltiiriinden insanlarin yasadiklar1 Vatan, Ocaklar,
Narlitepe, Cengiztopel, Akdere mahalleleri gibi belli golgelere yerlesmeyi tercih etmislerdir.
Yasanilan bu goglerin sonrasinda diizenli kentlesme, egitim, saglik, altyapi, sosyal hizmet,
toplumsal uyum gibi alanlarda ¢esitli aksakliklar olugsmaktadir.

Gaziantep Suriye Krizi oncesinde de gog¢ tecriibesi yiiksek sehirlerdendir. Dogudan
gelen Kiirt kdkenli vatandaslar, sehirde gogiin yaratabilecegi etkileri uzun yillardan beridir
yaratmaktaydi. Bu sebeple Gaziantep sehri, gocle birlikte ortaya ¢ikan uyum, harmonizasyon,
entegrasyon, kiiltiirel ¢esitlilik gibi kavramlara asinadir ve gogiin ortaya ¢ikardigi toplumsal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasal etkilerin azaltilmasi noktasinda yogun bir tecriibeye sahiptir.
Ancak Suriye Krizi’nin ortaya ¢ikmasiyla birlikte ¢ok sayida gogmen niifusa ev sahipligi yapan
‘gdcmen sehri’ Gaziantep, Suriyeli gocmenlere yonelik uyguladig: politikalar, sehirde bulunan
ulusal ve uluslararasi kuruluslar ile gelistirdigi biitlinciil koordinasyonlar ile bugiin dikkate
deger bir ‘gd¢ yonetim modeli’ olusturmaktadir.

Bugiin Gaziantep’te toplamda 451 bin civarinda kayitl Gegici Koruma Altinda bulunan
Suriyeli gogmen birey bulunmaktadir. Istanbul’dan sonra en fazla Suriyeli gdgmene ev sahipligi
yapmasinin altinda Suriye’nin kuzeyinde bir sehir olan Halep ile ortak kiiltiirel gecmis, istthdam
kosullarmin gelismisligi vs. gibi etkenler yatmaktadir. TUIK (2012)’ in paylastig1 verilere gore
Gaziantep yerel niifusunun 2023 yili projeksiyonunda 2.257.278’e¢ erisecegi tahmin
edilmekteyken, 2015 ve 2016 yillarindan itibaren Gaziantep bu niifus tahmininin ¢ok iistiinde
yerel vatandasa ve gogmen niifusa ev sahipligi yapmaktadir. Bu durumdan hareketle, Gaziantep
ili lizerinde olusan baskinin siddetini 6lgmek miimkiin olabilir. Altyapida, ulasimda, egitimde,
saglikta, cevre hizmetleri ve sosyal hizmetler alanlarinda taleplerin artmasina karsin Gaziantep
ili bu baskiyi en iyi sekilde yonetmek i¢in tiim kamu kurumlari, yerel yonetimler ve sivil toplum
kuruluslart yogun bir ¢aba sarf etmislerdir.

Gaziantep ilinin basarili bir gé¢ yonetim modeli olusturmasinin altinda bir¢ok ilke ve
faaliyetler yatmaktadir. Bu ilke ve faaliyetler su sekilde 6zetlenebilir:

- Goglin ve etkilerinin azaltilmasi noktasinda ¢alisan tiim kamu kurumlari, sivil toplum

kuruluslari, 6zel sektér, BM kuruluslari, yerel yonetimler, liniversiteler ve topluluk
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komiteleri is birligi yapmakta istekli davranmaktadir ve ¢esitli biitiinciil ortakliklar
gelistirmektedirler. Gelistirilen bu ortakliklar ve is birlikleri sayesinde ihtiya¢ analizleri
daha anlamli bir sekilde ¢ikarilmakta ve ¢dziim tiretimi asamasinda kapsamli bir gorev
paylasimi yapilabilmektedir.

Uyum politikalar1 ~ kapsaminda  6zellikle yerel yonetimler ¢alismalarini
yogunlastirmislardir ve bu kapsamda uyumu gelistirmek i¢in toplum merkezleri faaliyet
yiirlitmektedir.

Gocmenlere yonelik uygulanan hizmet ve ¢alismalar, gd¢menlerin uluslararasi insan
haklar1  standartlarina  erisimlerini  saglayacak  argiimanlar  ¢ergevesinde
gerceklestirilmektedir.

Gogmenlerin istihdam alanlarina erigimini kolaylastiracak caligmalar yapilmakta ve
gocmenlerin ekonomik kaynaklariin kente ve iilke ekonomisine katki saglamasinin
onilinii agan mekanizmalar gelistirilmektedir.

Gogmenlere yonelik ¢esitli bilgilendirme seminerleri sunularak, biling diizeylerinin
artirllmasini saglamak ve bu vesileyle, gogmenlerin hak ve sorumluluklarinin farkina
varmasi amaclanmaktadir.

Ozellikle yerel yonetimlerde ve kent konseylerinde gocmenlerin karar alma
mekanizmasi igerisine dahil edilmesi saglanmaktadir. Bu kapsamda gé¢menler sorunun
kaynag1 olmaktan ziyade, ¢ozlimiin pargasi olarak goriilmektedir.

Sehirde aktif olan tiim kurum ve kuruluslar Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri
dogrultusunda hareket etmeye 6zen gostermekte ve 6zellikle SDG’nin 5. Maddesi 10.
Maddelerinde bahsedilen ‘esitlik’ ilkesine dikkat edilerek ¢aligmalar yiiriitiilmektedir.
Ozellikle gégmen niifus ile yerel vatandaslar arasindaki pozitif ayrimeiligin dniine
gecilmesi ve her iki gruba da esit diizeyde yaklagilmasi saglanmaktadir.

Gaziantep ili igerisinde yapilan bu gé¢ ¢aligmalarinin en biiyilik paydalarindan birisi de

Gaziantep Biiyliksehir Belediyesidir. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi go¢ alaninda etkin ve

efektif bir sosyal hizmet sunabilmek amaciyla 2016 yilinda biinyesinde Tiirkiye’nin ilk gd¢

sube miidiirliiglinii olusturmustur. Olusturulan bu Go¢ Yonetimi Sube Miidiirliigii’niin temel

misyonu gogmenlere yonelik ihtiya¢ odakli ¢aligmalar yiiriitmektir. Bu baglamda Gaziantep

ilinde bulunan bir¢ok ulusal ve uluslararasi sivil toplum kurulusu ve BM ajanslaryla is birligi

gelistirmektedir. Kurum igerisinde ve il genelinde gog ile iliskili kurum ve kuruluslar arasinda

koordinasyonu saglamak en temel gorevlerindendir. Giinlimiizde ise Suriyeli go¢menlerin

sosyal uyum diizeylerinin artirtlmasina yonelik ¢alismalar yapmaktadir. Bu c¢aligmalarin

yiiriitiilmesi i¢in ¢esitli birimler inga edilmistir. Ensar Toplum Merkezi, Sosyal Arastirmalar
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Merkezi, SADA Kadin Gelisim ve Dayanisma Merkezi, Gaziantep Sanat ve Meslek Edindirme
Merkezleri bu birimler arasinda en 6nemlileridir.

Ozellikle, gégmen topluluklarin yogunlukta yasadigi bdlgelerden biri olan Narlitepe
bolgesinde insa edilmis olan Ensar Toplum Merkezi, yerel topluluklar ile gé¢men niifus
arasindaki entegrasyon siirecini kolaylagtirmak, gé¢menlerin sosyalizasyonunu saglamak ve
hem yerel vatandaslarin hem de gé¢men niifusun ihtiyaglarini tespit edip ¢oziim odakl
faaliyetler diizenlemek icin degerli caligmalar yiiriitmektedir. Merkezde Gegici Koruma
islemleri, egitim kayit ve bagvuru, evlilik ve yeni kayit islemleri, cenaze ve defin igslemleri gibi
alanlarda damismanlik ve yonlendirme hizmetleri; aile hukuku, istihdam ve is olanaklarina
erisim, kadin sagligi, aile i¢i siddet, erken yasta evlilik, ebeveyn tutumlari, ¢cocuk is¢iligi ve
cocuk istismari gibi alanlarda farkindalik artirma toplantilari; insan davranislari, etkili iletisim,
cocuk gelisimi, sinir ve stres yoOnetimi gibi alanlarda ise kapasite gelistirme egitimleri
diizenlenmektedir. Ayrica gd¢menlerin ve yerel topluluktan bireylerin katilim saglayacagi
cesitli dil egitimleri, spor faaliyetleri, el sanatlar1 faaliyetleri yiiriitmekte ve uyumun

gelistirilmesi i¢in gesitli sosyal ve kiiltiirel etkinlikler planlanmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde; arastirmanin uygulanis modeline, evren ve 6rneklemine,
veri toplama aracglarina, bu araglarin uygulanis bi¢imine ve elde edilen verilerin analiz ve

yorumlanmasina iligkin bilgiler verilecektir.

4.1.Arastirma Modeli

Yapilan arastirmanin basarili bir sekilde islemesi ve anlamli ¢iktilar sunmast o
caligmanin yontem ve tekniklerinin dogru secilmesiyle dogrudan iliskilidir. Bu ¢aligmada nicel
olarak aragtirma yapilmis ve tarama yontemi kullanilmigtir. Karasar (2009: 77-79) tarama
modelini gegmiste var olan veya halen devam eden bir durumu oldugu gibi betimleyen ¢alisma
olarak tanimlamaktadir. Taramalar evrenin tamamina veya secilen bir gruba yonelik
diizenlenebilmektedir.

Suriyeli gégmen bireylerin sosyal uyum diizeylerinin dlgiilecegi bu ¢alismada gerek dil
farkliliginin olmas1 gerek sosyal ve kiiltiirel farkliliklar bu c¢aligmada nitel yontemlerin
kullanilmasini zorlastirmistir. Ayrica Gaziantep’te daha Once Suriyeli gogmenlerin uyum
diizeyini 6l¢en bir ¢alisma yapilmamistir. Bu ¢alismanin objektif ve genellenebilir bir ¢alisma
olmasi beklenmektedir. Bu nedenle nicel bir galisma gergeklestirilmistir ve anket formlari

kullanilmustir.

4.2 Evren ve Orneklem

Bilimsel arastirma yaparken arastirmaya konu grubun tamamina ulagsmak ¢cogu zaman
imkansiz olmaktadir. Arastirma konusu grubun biiytikligi arttikga gerek maliyet gerekse de
zaman sinirlamalarindan dolayr daha da imkéansiz hale gelmektedir. Bu nedenle bilimsel
arastirmalarda evrenin igerisinden bir grup orneklem olarak segilir ve bu 6rneklemin evreni
temsil ettigi varsayilir. Bu aragtirmanin evrenini Gaziantep’te yasayan Gegici Koruma Altinda
bulunan Suriyeli go¢menler olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi ise Gaziantep’te yasayan
ve her agidan temsil niteligi tasiyan farkli sosyo-ekonomik dinamiklere sahip 400 Suriyeli
bireyden olugmaktadir.

Orneklemin olusturulmasinda herhangi bir yiizdelik dilim alma kriteri uygulanmamustir.

Bu tiir aragtirmalarda evreni temsil eden drneklem sayisinin 100°iin altina diismemesine dikkat
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edilmesi gerekmektedir. Ideal olarak ise 300 ile 400 civarinda kisinin drneklem olarak
secilebilecegi diistiniilmektedir (Karasar, 2009: 127).

Bu arastirmada kartopu ve kota drnekleme metotlar1 kullanilmistir. Arastirmaci ilk
olarak arkadas ¢evresinde bulunan Suriyeli bireyler ile ¢alismay1 gerceklestirmis ve daha sonra
bu kisiler araciligiyla farkli bolgelerde bulunan Suriyeli gogmen bireylere ulasmistir. Calismada
belirli degiskenler dikkate alinarak 6rneklem belirlenmistir. Kota 6rneklemeye gore arastirmact
amaca iligkin ¢esitli degiskenlere gore siniflandirma yapabilmektedir (Gokge, 1988: 83).

Aragtirmaci cinsiyet, yas, egitim durumu, calisma durumu gibi degiskenleri dikkate
alarak evren igerisinde olabildigince farkli gruplari ¢alismaya dahil etmek icin inisiyatif
almustir. Orneklem icerisinde dzellikle cinsiyet esitligini saglayabilmesi i¢in katilimcilar erkek
ve kadin bireylerden esit diizeyde segilmeye ¢alisilmistir. Farkli bolgelerde bulunan bireylerin
farkli sosyo-ekonomik dinamikleri barindirmasi sebebiyle katilimcilar olabildigince farkli
mahallelerden, farkli kiiltiirel aidiyetlere bagh kisiler igerisinden secilmistir. Ozellikle
Gaziantep’te bulunan c¢esitli sivil toplum kuruluslari ve BM Ajanslarinda yiiksek ticretlerle
calisgan Suriyeli gd¢menlerin de bu calismaya dahil edilmesi, ekonomik olarak yiiksek
yeterlilige sahip bireylerin uyum diizeyinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemesi
acisindan Oonem arz etmektedir. Ayrica uyum diizeyinin belirlenmesi i¢in gé¢menlerin bir
stiredir Gaziantep’te ikamet ediyor olmasi gerekliligi géz Oniinde bulundurulmustur. Bu
baglamda Orneklem uzun bir siiredir Gaziantep’te yasayan Suriyeli gd¢menlerden

olusmaktadir.

4.3.Veri Toplama Araglar

Aragtirmada kullanilan anket formlari iki ana boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde
katilimeilarin  demografik bilgileri ve ¢esitli konulardaki diisiinceleri tespit edilmeye
calisilmistir. Ikinci boliimde ise katilimcilarin uyum diizeylerini 8lgmek amaciyla Arapga diline
uyarlanarak daha once gecerligi, giivenirligi ve dilsel esdegerligi onaylanmis Revize Sosyo-
kiiltiirel Uyum Olgegi SCAS-R kullanilmustir.

Her iki form da Arapga dilinde kullanilmis olup, kisisel bilgileri igeren soru formunun
cevirisi Tiirkce, Arapga ve Ingilizce bilen bir kisi araciligiyla yapilmistir. Yanls bir ceviriye
mahal vermemek amaciyla formun hem Tiirkce’den, Arap¢a’ya hem de Ingilizce’den Arapgaya
cevirisi yapilmistir. Ayrica saglamasini yapmak amaciyla farkli iki uzmandan yardim alinarak

cevirinin kontrolii saglanmigtir.
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4.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Anket formunun bu boliimiinde Suriyeli gogmenlere ait cinsiyet, yas, egitim durumu,
calisma durumu, Tirkiye’de gecirdigi siire, Tiirkge dil yeterlilik diizeyi ve memleketi gibi
kisisel bilgiler sorulmustur. Ayrica gogmenlerin Tiirkiye’de kag y1l daha kalacagini diistindiigii,
Suriye’ye geri donme istegi ve Avrupa veya ABD, Kanada gibi iiciincii bir lilkeye go¢ etme

istegi sorulmustur.

4.3.2. SCAS-R Sosyo-kiiltiirel Uyum Olgegi

Anket formunun ikinci boliimiinde Ward ve Kennedy tarafindan 1999 yilinda
gelistirilen ve Wilson tarafindan 2013 yilinda revize edilen Sosyokiiltiirel Uyum Olgegi (SCAS-
R) kullamlmustir. Olgegin Arapca ’ya uyarlanmasi Yalgmn tarafindan yapilmistir. Dilsel
esdegerligi, giivenirligi ve gegerligi test edilmistir ve Olgegin genel Cronbach Alpha
katsayisinin 0,90 olarak hesaplandigini belirtilmistir (Yalgin, 2018: 41). Arastirmacinin yaptigi

giivenirlik analizi sonucunda da Cronbach Alpha katsayist 0.938 olarak tespit edilmistir.

Tablo 3. Glivenirlik Analizi Sonucu

Cronbach’s Alpha o N
938 21

Kalayc1 (2006: 405) alpha degerinin 0.00 ile 0.40 araliginda olmas1 durumunda 6lgegin
giivenilir olmadigini, 0.40 ile 0.60 araliginda diisiik giivenirlige sahip oldugunu, 0.60 ile 0.80
araliginda oldukga giivenilir oldugunu ve 0.80 ile 1.00 araliginda ise yiiksek derecede giivenilir
oldugunu dile getirmektedir. Tablo 3’ten anlasilacagi lizere 21 sorulu Sosyokiiltiirel Uyum
Olgegi yiiksek derecede giivenilirlige sahiptir.

Sosyokiiltiirel Uyum Olgegi bes alt boyuttan olugsmaktadir. Bu alt boyutlar bireylerin
kisileraras1 iletisim diizeyini, akademik/is performans diizeyini, kisisel ilgi alanlar1 ve
toplumsal katilim diizeyini, ekolojik uyum diizeyini ve dil yeterlilik diizeyini 6l¢mektedir
(Yalgin, 2018: 25). Her bir alt boyut kisilerle ilgili bize farkli sonuglar vermektedir ve biitiin
olarak hepsi bireylerin sosyal uyum diizeyini 6lgmek i¢in kullanilmaktadir. Dolayistyla bu

calismada boyutlarin hepsi bir biitiin olarak ele alinacaktir.
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Olgek 5°li likert tarzda diizenlenmistir. Bu dlgek kapsaminda katilimcilardan “1. Hig
yetkin degil” ve “5. Oldukea yetkin” olmak iizere bes adet degerlendirme segeneginden birisini
secmesi istenmistir. Bu 6lgek kapsaminda kisinin 5 veya 5’e yakin degerler se¢mesi, uyum

diizeyinin yliksek olduguna isaret etmektedir.

4.3.3. Veri Toplama Araclarinin Uygulanmasi

Aragtirmanin saha ¢alismasi 15 Eyliil — 1 Aralik 2020 tarihleri arasinda Gaziantep’in
Sahinbey ve Sehitkamil merkez ilcelerinde yapilmistir. Calisma Covid-19 Kiiresel salgin
sebebiyle dijital ortamda gergeklestirilmistir. Katilimcilara anket formlar1 e-mail, cesitli anket
siteleri ve online iletisim kanallar1 yoluyla ulastirilmis ve katilimcilarin ¢alismaya iligkin gliven
gelistirmesi i¢in ¢alismanin amact ve kullanim sekli s6zlii ve yazili olarak yine bu kanallar
yoluyla aktarilmistir. Katilimcilardan higbir sekilde isim, telefon, adres vb. kisisel bilgi talep
edilmemistir.

Anketlerin katilimcilara ulastirilmasi agamasinda Suriyeli gogmen bireyler igerisinde
bulunan giivenilir kisilerden yardim alinmistir. Arastirmacinin yakin g¢evresinde bulunan
Suriyeli bu bireyler kendi toplumlari igerisinde yiiksek oranda s6z sahibi kisilerden
olusmaktadir.

Calisma farkli degiskenler dikkate alinarak anlamli ve gercekgi ¢iktilar elde etmek
amaciyla sosyo-ekonomik olarak farkli dinamiklere sahip bolgelerde yiiriitiilmiistiir. Gaziantep
ozelinde Narlitepe, Vatan, Barak, Binevler, Kavaklik, Ibrahimli, Karsiyaka mahalleleri gibi
farkli gruplardan insanlara ev sahipligi yapan alanlarda gerceklestirilmistir. Bu gruplar evreni

en iy1 temsil etmek amaciyla arastirmacinin inisiyatifinde se¢ilmistir.

4.4 Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Aragtirma kapsaminda verilerin elde edilmesi i¢in uygulanan tarama ¢alismasi, bir evren
icerisinde segilen 6rneklemlere uygulanan gesitli anketler araciligiyla ortaya ¢ikan nicel verileri
Statistical Package for Social Sciences (SPSS) gibi uygulamalarla sonuglar sunan kitlesel ve
boylamsal ¢alismalardir (Creswell, 2016: 249).

Aragtirmada Oncelikle toplanan anket formlarinin kontrolii saglanmistir. Katilimcilar
Kisisel Bilgi Formu’ndaki biitiin sorular1 cevaplandirmislardir. Arastirmact Sosyokiiltiirel
Uyum Olgeginde katilimcilarin bos biraktigi ‘missing value’ kisimlari ortalama puan olan “3.

Orta derecede yetkin” seklinde dikkate almistir.
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Aragtirma sonucunda elde edilen verilerin degerlendirilmesi, glivenirlik ve normallik
analizleri, frekans ve yiizde dagilimlarinin hesaplanmasi, ki-kare, t test ve ANOVA analizleri
IBM SPSS Statistics 22 (Statistical Package for Social Sciences) programi kullanilarak
yapilmistir. Arastirmada kullanilan verilerin istatistiksel analizinde anlamlilik diizeyi “p<0.05”
olarak dikkate alinmistir.

Arastirmada parametrik analizler yapilacaktir. Dolayisiyla verilerin normal dagilim

gostermesi onemlidir. Aragtirmaci verilere iliskin normallik testleri uygulamistir.

Tablo 4. Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Sosyal Uyum .064 400 .001 .980 400 .000

Arastirmaya katilan kisi sayisinin 50 iizeri olmasi halinde normallik testinde genellikle
Kolmogorov-Smirnov diizeyi incelenmektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2009). Bir verinin anlamli
olmasi i¢in p degerinin 0.05’ten kiiciik olmasi1 gerekmektedir (p<0.05). Burada Sig. degeri
(p=.001, p<.05) oldugundan veriler anlamlidir.

Tablo 5. Olgege iliskin Betimsel Istatistikler

N X Medyan Carpiklik Basiklik
Sosyal Uyum 400 3.383 3.381 -0.207 0.359

Verilerin normalligini 6l¢gmek i¢in ortalama ve medyan da incelenebilmekte, ¢arpiklik
(Skewness) ve basiklik (Kurtosis) katsayilarina gore cikarimda bulunmak miimkiindiir.
Ortalama ve medyanin birbirine yakin degerler olmasi, ¢arpiklik ve basiklik katsayilarinin -1
ve +1 arasinda bulunmasi verilerin normal dagildigin1 gosterebilmektedir (Biiylikoztiirk vd.,
2009). Betimsel istatistikler tablosunda da goriilecegi iizere ¢alismanin ortalama ve medyan
degerleri birbirine yakin, ¢arpiklik (-.207) ve basiklik (.359) degerleri +1 aralifindadir.

Dolayisiyla calismada analizi yapilacak verilerin normal dagilim gosterdigi varsayilmaktadir.
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BESINCI BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Aragtirmanin bulgular kismi 3 béliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde aragtirmaya katilan katilimcilarin kisisel bilgilerine ve g¢esitli
diisiincelerine iliskin frekans (f) ve ylizde (%) degerleri paylasiimistir. Arastirmanin érneklem
grubuna iligkin betimsel istatistikler sunulmustur.

Ikinci boliimde arastirmaya katilan bireylerin Suriye’ye geri donme istegi ve Avrupa
iilkeleri, ABD, Kanada gibi {igiincii iilkelere goc istegi ile ¢esitli demografik 6zellikleri arasinda
farklilagmanin anlamlilig1 analiz edilmistir. Bu analiz i¢in iki kategorik bagimsiz degiskenin
iligkisi analizinde kullanilan Ki-kare (Chi Square) testi uygulanmustir.

Ucgiincii béliimde ise katilimcilarin kisisel bilgileri ve cesitli sorulardaki diisiinceleri ile
sosyal uyum diizeyleri arasindaki farklilagsmalar analiz edilmistir. Bireyin kisisel bilgi
formundaki sorulara verdikleri cevaplar ile sosyal uyum diizeyleri arasindaki farklilagsmay1
inceleyen bu bolimde Bagimsiz Degigkenler t testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

testi uygulanmistir.

5.1.Katihmeilarin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular

Arastirmaya toplamda 400 kisi katilm saglamistir. Katilimeilarin  demografik

bilgilerine iliskin frekans ve ylizde analizleri asagida paylasilmigtir.

Tablo 6. Katilimcilarin Cinsiyetine iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %

Kadin 204 51.0
Erkek 196 49.0
Toplam 400 100.0

Tabloda goriildiigli ilizere katilimcilar cinsiyet kategorisine gére hemen hemen esit
diizeyde dagilim gostermistir. Katilimcilarin %51°in1 204 kisiyle kadinlar, %49’unu 196 kisiyle
erkekler olusturmaktadir.
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Tablo 7. Katilimcilarin Yasina iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %

0-17 Yas 78 19.5
18-30 Yas 159 39.8
31-45 Yas 96 24.0
46-60 Yas 48 12.0
60 Yas ve lizeri 19 4.8

Toplam 400 100.0

Tabloda goriildiigli lizere arastirmaya katilan Suriyeli gogmen bireylerin biiyiik bir
cogunlugunu %39,8’lik oranla 18-30 yas araliginda bulunan geng bireyler olusturmustur. Bu
yas araligindaki toplam geng katilimc1 sayist 159 kisidir. En az katilimer grubunu ise %4,8’1ik
dilimle 60 yas ve lizerinde olan yasl bireyler olusturmustur. 60 yas ve lizeri olan toplam 19 kisi

de 6rnekleme dahil edilmistir.

Tablo 8. Katilimcilarin Egitim Durumuna Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %
Okur Yazar Degilim 20 5.0
Ilkokul 86 215
Lise 147 36.8
Universite 129 32.3
Yiiksek Lisans 18 4.5
Toplam 400 100.0

Katilimcilarin egitim durumlari incelendigi zaman biiyiik bir ¢cogunlugunun Lise ve
Universite diizeyinde mezuniyeti bulundugu goriilmektedir. Lise mezunu toplam 147 kisi
toplam katilimei sayisinin %36.8’ini olusturmaktadir. Universite mezunu 129 kisi ise toplam
katilimei sayisinin %32.3’{inli olusturmustur. Arastirmaya Yiiksek Lisans mezunu 18 kisi ve

hicbir okur yazarlig1 bulunmayan toplam 20 kisi 6rneklem igerisine dahil edilmistir.
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Tablo 9. Katilimcilarin Calisma Durumlarina Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %
Calismiyorum 36 9.0
Ogrenci 121 30.3
Ev Hanimi 52 13.0
Kendi Isim 39 9.8
Kamu Kurumu 17 4.3
Ozel Sektor 39 9.8
STK veya BM Ajanslari 43 10.8
Diger 53 13.3
Toplam 400 100.0

Tabloda goriildiigii iizere katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu istihdam alanlari igerisinde
cesitli sektorlerde galigmaktadir. Calisan grup icerisindeki bireylerin %10.8°1 ¢esitli ulusal veya
uluslararasi sivil toplum kuruluslarinda veya Birlesmis Milletler ajanslarinin herhangi birinde
caligtigini belirtmistir. Orneklemin %9.8ini olusturan ve kendi isimi yapiyorum diyen Suriyeli
birey sayisi toplam 39 kisidir. Aragtirmaya katilan 36 kisi de higbir alanda ¢alismadigini dile
getirmigtir. Arastirmanin %30.3’liik dilimini olusturan 121 birey de 6grencilik hayatinin devam

ettigini belirtmistir.

Tablo 10. Katilimeilarin Tiirkiye’de Gegirdigi Siireye iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %
0-2 Y1l 20 5.0
3-4 Yil 69 17.3
5-6 Y1l 135 33.8
7-8 Y1l 149 37.3
9 Y1l ve iizeri 27 6.8
Toplam 400 100.0

Katilmeilarin -~ Tiirkiye’de ne kadar siiredir  kaliyorsunuz sorusuna iliskin
degerlendirmeleri tabloda paylasilmistir. Buna gore149 birey olarak katilimcilarin %37.3 ‘liikk
kism1 7-8 yildan beri Tirkiye’de ikamet etmektedir. %33.8°lik kism1 5-6 yildir Tiirkiye’de
bulundugunu sdylemis. 27 kisi de 9 yildan fazla siiredir Tiirkiye’de bulundugunu ifade etmistir.
Bu durum arastirmaya katilan 27 kisinin krizin ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda Tiirkiye’ye go¢

ettigini veya daha 6ncesinde Tiirkiye’de bulundugunu anlatmaktadir.
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Tablo 11. Katilimcilarin Tiirkge Konusma ve Anlama Diizeylerine iliskin Frekans ve Yiizde

Degerleri
Degiskenler N %
Cok kotii 32 8.0
Koti 71 17.8
Orta 116 29.0
Iyi 115 28.7
Cok iyi 66 16.5
Toplam 400 100.0

Tabloda goriildiigii tizere arastirmaya katilan 6rneklemin biiyiik bir gogunlugu Tiirk¢eyi
orta ve iyi diizeyde konusabildiklerini ve anlayabildiklerini dile getirmektedir. Orta diizeyde
konugma ve anlama becerisine sahip kisi sayist 116°dir. Katilimcilarin  %29.0° unu
olusturmaktadir. Iyi diizeyde konusma ve anlama becerisine sahip kisi sayis1 115°tir.
Katilimcilarin %28.7’sini olusturmaktadir. Katilimeilarin %16.5°1 ¢ok 1yi diizeyde konusma ve
anlama becerisine sahipken, %8’1 Tiirk¢e konugsma ve anlama becerilerini ¢ok kotii olarak

degerlendirmistir.

Tablo 12. Katilimcilari Geldikleri Sehirlere Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler N %
Halep 236 59.0
Hama 27 6.8
Humus 32 8.0
Sam 51 12.8
Diger 54 13.5
Toplam 400 100.0

Arastirmaya katilan Suriyeli bireylerin %59’luk dilimle biiyiikk bir ¢ogunlugunu
Halep’ten gelen gé¢menler olusturmustur. Halep’ten geldigini belirten kisi sayist 236’dur.
Katilimcilarin geri kalan kismu sirastyla %13,5 diger sehirlerden, %12,8 Sam, %8,0 Humus,

%6,8 Hama sehirlerinden geldiklerini belirtmislerdir.
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Tablo 13. Katilimcilarin Tiirkiye’de Kag Y1l Daha Kalacag: Diisiincelerine Iliskin Frekans ve

Yiizde Degerleri
Degiskenler N %
0-2 Y1l 5 1.3
3-5 Y1l 24 6.0
6-10 Y1l 9 2.3
10 Y1l ve tlizeri 32 8.0
Fikrim yok 330 82.5
Toplam 400 100,0

Katilimcilara Tiirkiye’de ka¢ yil daha kalacaginizi diisiiniiyorsunuz seklinde soru
sorulmustur. Katilimeilarin biiyiik bir ¢cogunlugu soruya ‘fikrim yok’ seklinde yanit vermistir.
Gelecegiyle ilgili belirsizlik yasayan kisilerin sayis1 330, yilizdesi %82,5’tir. 10 yil ve lizeri siire
daha Tiirkiye’de kalacagini diisiinen kisilerin yiizdesi %8.0’dir. Katilimcilar igerisinde sadece

5 birey 0-2 y1l daha Tiirkiye’de kalacagini diistinmektedir.

Tablo 14. Katilimcilarin Suriye’ye Geri Donme Istegine Iliskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degigkenler N %

Evet 257 64.2
Hay1r 143 35.8
Toplam 400 100,0

Tabloda goriildiigli lizere arastirmaya katilan bireylerin %64,2” si 257 kisi Suriye’ye
geri donmeye sicak baktiklarini ifade etmislerdir. Katilimeilarin %35,8’lik dilimi olan 143 birey

ise Suriye’ye geri donmek istemediklerini dile getirmislerdir.

Tablo 15. Katilimcilarin Avrupa, ABD veya Kanada gibi Uciincii Ulkelere Go¢ Etme Istegine

[liskin Frekans ve Yiizde Degerleri

Degigkenler N %

Evet 182 45.5
Hayir 218 54.5
Toplam 400 100,0

Tabloda goriildiigii izere katilimcilar hemen hemen esit diizeyde zit degerlendirmelerde

bulunmuslardir. Arastirmaya katilan gé¢men bireylerin %54,5’lik kismi1 olan 218 kisi ticiincii
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bir iilkeye go¢ etmeyi diisiinmediklerini dile getirmistir. %45,5’1ik kismi olan 182 kisi ise

ticlincii bir tilkeye go¢ etme istegine evet cevabini vermistir.

5.2.Katihmecilarin Demografik Bilgileri ile Suriye’ye Geri Donme Istegi, Uciingii Bir

Ulkeye Gocg Istegi Arasindaki Farkhlasmalara iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan bireylerin Suriye’ye geri donme istegi ile cesitli demografik
Ozellikleri arasinda farklilasmanin anlamlilig1 analiz edilmistir. Analizlere iliskin bulgular

asagidaki sekildedir.

Tablo 16. Katilimcilarin Cinsiyetleri ile Suriye’ye Geri Donme Istegine Iliskin Ki-Kare

Analizi
5 Suriye'ye Geri Donme Istegi )
Degiskenl X
ceiyienier Evet Hayir Toplam sd P
Cinsivet Kadin 132 72 204
YO Erkek 125 71 196 0038 1 846
Toplam 257 143 400

Tabloda goriildiigii tizere katilimcilarin Suriye’ye geri donme istegi kisilerin cinsiyetine
bagl olarak anlamli bir sekilde farkhilik gdstermemektedir (X21)=0.038, p>0.05). Kadmn
bireyler ile erkek bireyler birbirine yakin diizeyde degerlendirmelerde bulunmuglardir.
Suriye’ye geri donme istegine ‘evet’ diye yanit veren kadinlarin sayis1 132, erkeklerin sayisi

ise 125°tir. ‘Hayir’ seklinde ifade eden kadinlarin sayis1 72, erkeklerin sayis1 71 tir.

Tablo 17. Katilimeilarin Yasi ile Suriye’ye Geri Dénme Istegine Iliskin Ki-kare Analizi

Suriye'ye Geri Dénme Istegi

. 2
Degiskenler Euet Hayr Toplam X sd p
0-17 Yas 35 43 78
18-30 Yas 114 45 159
Yasi 31-45 Yas 68 28 96
46-60 Yas 31 17 48 20.763 4 000
60 Yas ve lizeri 9 10 19
Toplam 257 143 400

Katilimeilarin Suriye’ye geri donme istekleri ile yaslari arasindaki farklilasma iliskisi

yiiksek diizeyde anlamli bulunmustur (X22=20.763, p<0.05). Katilimcilar icerisinde 0-17 yas
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aralifinda bulunan geng bireylerin cogunlugu Suriye’ye geri donmeye sicak bakmadiklarini
ifade etmislerdir. Ancak orta yas grubunu olusturan 18-30, 31-45 ve 46-60 yas arali§inda olan
bireylerin ¢ogunlugu Suriye’ye geri donebileceklerini ifade etmiglerdir. 60 yas tizeri Suriyeli

gbemen bireylerin ise 9’u ‘evet’ derken, 10’u ‘hayir’ demistir.

Tablo 18. Katilimeilarin Egitim Durumu ile Suriye’ye Geri Donme Istegine Iligkin Ki-kare

Analizi
Suriye'ye Geri Dénme Istegi
Degiskenler ey £ X2 sd p
Evet Hayir Toplam

Okur Yazar Degilim 13 7 20

Tlkokul 50 36 86

Egitim Durumu Lise 96 51 147

. 6.258 4 181

Universite 90 39 129 8

Yiksek Lisans 8 10 18

Toplam 257 143 400

Suriyeli gd¢men bireylerin Suriye’ye geri donme istekleri ile egitim durumu
degiskenleri arasinda yapilan ki-kare test sonucuna gore degiskenler arasinda bagimlilik

istatistiksel olarak anlamli bulunmanustir (X?4)=6.258, p>0.05).

Tablo 19. Katilimcilarm Calisma Durumu ile Suriye’ye Geri Dénme Istegine iliskin Ki-kare

Analizi
Degiskenler Suriye'ye Geri Dénme Istegi ) «d )
Evet Hayir Toplam
Calismiyorum 19 17 36
Ogrenci 70 51 121
Ev hanimi 34 18 52
Calisma Durumu Kendi Isim 18 21 39
Kamu Kurumu 12 5 17 20.603 7 .004
Ozel Sektor 32 7 39
STK veya BM 31 12 43
Diger 41 12 53
Toplam 257 143 400

Bireylerin Suriye’ye geri donme istekleri ¢alisma durumu degiskeni dikkate alinarak
incelendiginde istatistiksel olarak yiiksek diizeyde anlamli bir fark tespit edilmistir

(X27=20.603, p<0.05). Ozellikle Tiirkiye’de kendi isini kurmus ve kendi isletmesinde galisan
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bireyler Suriye’ye geri donmek istemediklerini ifade etmislerdir. Kendi is yerinde c¢alisan
bireylerin 18’1 Suriye’ye geri donme istegine iliskin ‘evet’ yaniti verirken, 21’1 ise ‘hayir’
yanitint vermistir. Herhangi bir istihdam alaninda faaliyet gostermeyen bireylerin 19’u
Suriye’ye geri donmeye sicak baktigini ifade ederken, 17’si ise geri donmek istemediklerini
dile getirmislerdir. Ozel sektorde calisan bireylerin cogunlugu ise Suriye’ye geri donmek
istediklerini ifade etmislerdir. Evet diyenlerin sayisi 32 iken, hayir diyenlerin sayis1 7°dir. Yine
kamu kurumlarinda calisan bireylerin 12’si evet derken, 5’1 ise hayir demistir. Kamu
kurumlarinda c¢alisan bireylerin biiylik bir cogunlugu c¢esitli STK’lar destegiyle kamu
kurumlarinda istihdam edilmislerdir. Hali hazirda Tiirk vatandaghi§ina hak kazanip kamu

kurumlarinda ¢alisan Suriyeli bireyler de bulunmaktadir.

Tablo 20. Katilimeinin Cinsiyeti ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir Ulkeye Gég
Etme lstegine Iliskin Ki-Kare Analizi

Uciincii Ulkeye Go¢ Etme Istegi

o - 2
Degiskenler Evet Hayir Toplam X sd p
Cinsiyet Kadm 74 130 204
Erkek 108 88 196 14289 1 .000
Toplam 182 218 400

Katilimcilarin Avrupa iilkeleri, ABD veya Kanada gibi lilkelere go¢ etme istegi ile
cinsiyetleri arasindaki farklilasmaya odaklanan analiz sonucunda bireylerin cinsiyetlerine bagh
olarak tiglincii bir iilkeye go¢ etme istekleri arasinda anlamli bir farklilasma oldugu tespit
edilmistir (X%1)=14.289, p<0.05). Tabloda goriilecegi iizere kadinlarin biiyiik bir ¢ogunlugu
Avrupa ilkelerine, ABD’ye veya Kanada’ya go¢ etmek istemedigini belirtirken, erkek
bireylerin ¢ogunlugu ise bu iilkelere gé¢ etmek istediklerini dile getirmislerdir. Bu analiz
kadinlarin yeni bir hayata atilmakta cekingen davrandiklarimi gostermektedir. Erkekler ise
kadinlara gore go¢ etmeye daha cesur bir yaklasim sergilemektedirler. Kadinlarin 74’1 evet
derken 130’u hayir seklinde yanit vermislerdir. Erkeklerin ise 108’1 evet derken 88’1 hayir

seklinde yanit vermislerdir.
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Tablo 21. Katilimcinin Yas1 ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Uciincii bir Ulkeye Gog
Etme Istegine Iliskin Ki-Kare Analizi

Ucgiincii Ulkeye Gog Etme Istegi 2

Degiskenler Evet Hayir Toplam sd p
0-17 Yas 40 38 78
18-30 82 77 159
Yasi 31-45 27 69 96
46-60 23 25 48 15.606 4 .004
60 Yas ve lizeri 10 9 19

Toplam 182 218 400

Bireylerin tiglincii bir lilkeye gog etme istegi ile yas kategorileri arasinda yapilan ki-kare
testi analiz sonuglarina gore ligiincii iilkeye go¢ etme isteginin yas durumuna gore anlamli
olarak farklilasma gosterdigi tespit edilmistir (X?=15.606, p<0.004). Tabloda goriildiigii
izere katilimcilar igerisinde 0-17 yas ve 18-30 yas araliginda bulunan bireylerin ¢ogunlugu
ticlincli bir iilkeye goc¢ etmeye yatkin oldugunu ifade ederken daha biiylik yaslarda olan
bireylerin ¢ogunlugu Avrupa iilkelerii ABD ve Kanada gibi {ilkelere go¢ etmek
istemeyeceklerini ifade etmislerdir. 60 yas iizeri Suriyeli gogmenler ise hemen hemen esit

diizeyde evet ve hayir seklinde yanit vermislerdir.

Tablo 22. Katilimcmin Egitim Durumu ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir
Ulkeye Gog Etme Istegine Iliskin Ki-Kare Analizi

Ucgiincii Ulkeye Gog
Degiskenler Etme Istegi X2 sdp
Evet Hayir Toplam
o;igiﬁar 10 10 20
N ilkokul 48 38 86
Egitim Durumu Lise 74 73 147 19761 4 .001
Universite 49 80 129
Yiiksek Lisans 1 17 18
Toplam 182 218 400

Katilimcilarin Avrupa iilkeleri, ABD veya Kanada gibi iilkelere goc istegi ile egitim
durumlar1 arasinda anlamli olarak farklilagsma gosterdigi tespit edilmistir (X?)=19.761,
p<0.05). Bulgulara gore okur yazar olmayan bireylerin yaris1 iiglincii bir iilkeye go¢ etmek
isterken yaris1 go¢ etmek istemedigini dile getirmislerdir. ilkokul mezunu bireylerin 48’ evet

seklinde yanitlarken, 38’1 hayir seklinde ifade etmislerdir. Lise mezunlarinin 74’1 evet, 73’1
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hayir; iiniversite mezunlarinin 49°u evet, 80’1 hayir; yiiksek lisans mezunlarinin 1’1 evet, 17’si

hayir seklinde yanit vermislerdir.

Tablo 23. Katilimcinin Calisma Durumu ile Avrupa, ABD veya Kanada gibi Ugiincii bir
Ulkeye Go¢ Etme Istegine iliskin Ki-Kare Analizi

Ugiincii Ulkeye Gog Etme Istegi

Degiskenler X? sd p
Evet Haylr Top|am
Calismiyorum 24 12 36
Ogrenci 65 56 121
Ev hanimi 15 37 52
Kendi Isim 25 14 39
Calisma Durumu
Kamu Kurumu 5 12 17 35.528 7 .000
Ozel Sektor 7 32 39
STK veya BM 20 23 43
Diger 21 32 53
Toplam 182 218 400

Arastirmaya katilan bireylerin Avrupa iilkeleri, ABD veya Kanada gibi iilkelere gog
etme istegi ile calisma durumlan arasindaki farklilagma istatistiksel olarak yiiksek diizeyde
anlamlhi bulunmustur (X?7=35.528, p<0.05). Tabloya gore; calismayan, dgrenci olan veya
kendi isini yapan bireyler ligiincii bir lilkeye go¢ etmeye sicak bakarken, ev hanimi olan, kamu
kurumlarinda, 6zel sektorde, STK’lar ve BM ajanslarinda ve diger islerde calisan bireyler
ticiincii bir lilkeye go¢ etmek istemeyeceklerini dile getirmislerdir. Kendi igini yapan bireylerin
iciinci bir ililkeye go¢ etmek istemelerinin altinda yatan sebep olarak Tiirkiye’deki is
hukukunun Suriyeli is adamlar1 ve esnaflar tarafindan tam olarak net anlagilamamasi oldugu
sdylenebilir. Istihdam alanlarinda bulunan bireylerin c¢ogunlugu hareket o6zgiirliigiiniin

olmamasindan yakinmaktadirlar.

5.3.Katihmeilarin Kisisel Bilgileri ve Diisiinceleri fle Sosyal Uyum Diizeyleri

Arasindaki Farkhlasmalara iliskin Bulgular

Calismanin bu bdliimiinde katilmecilarin kisisel bilgileri ve ¢esitli sorulardaki
diisiinceleri ile sosyal uyum diizeyleri arasindaki farklilagsmalar analiz edilmis ve bulgular
paylasilmistir. Bulgularin analizi i¢in Bagimsiz Degiskenler t testi ve Tek Yonli Varyans

Analizi (ANOVA) testi uygulanmastir.
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Tablo 24. Sosyal Uyum Diizeyinin Cinsiyet Degiskenine Gore Karsilastirilmasima Iliskin t-

testi Sonuglari

Cinsiyet N X SS sd t p
Kadin 204 3.45 .63
Sosyal Uyum Erkek 196 331 32 398 1.88 .60

Katilimeilarin sosyal uyum diizeylerinin cinsiyetlerine bagli olarak farklilik gosterip
gostermedigini tespit icin yapilan analiz sonucunda katilimcilarin uyum diizeylerinin
ortalamalarinin cinsiyetlerine bagli olarak anlamli bir sekilde farklilik gostermedigi tespit
edilmistir [taes)=1.88, p>0.05]. Bu durumda H: hipotezi ret edilmistir. Sosyal uyum diizeyi

cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir.

Tablo 25. Sosyal Uyum Diizeyinin Yas Degiskenine Gére Karsilastirilmasina iliskin

ANOVA Sonuglari
Yas N X ss F p Fark
0-17 Yas® 78 3.48 .70
18-30 Yas® 159 333 .63
Sosyal Uyum 31-45 Yas® 96 3.46 49 33122 .000 e<b,c,ad
46-60 Yas® 48 380 .80

60 Yas ve lizeri® 19 1.86 53

Katilimcilarin sosyal uyum diizeylerinin ortalamasi yas degiskenlerine gére anlamli
olarak farklilik géstermektedir (F=33.122, p<0.05). Tabloda goriilecegi lizere en yiiksek uyum
diizeyine sahip yas grubu 40-60 yas araligi (X=3.80) olarak tespit edilmistir. Sonrasinda
sirasiyla 0-17 yas araligl (X=3.48), 31-45 yas aralig1 (X=3.46), 18-30 yas aralig1 (X=3.33)
gruplar gelmistir. Tabloda en kritik bulgulardan birisi ise 60 yas ve lizeri bireylerin sosyal uyum

diizeylerinin distkligi (X=1.86) olmustur.
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Tablo 26. Sosyal Uyum Diizeyinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
fliskin ANOVA Sonuglari

Egitim Durumu N X ss F p Fark
Okur Yazar Degilim? 20 266 .44
TlkokulP 86 294 .69
Sosyal Uyum Lise® 147 340 .58 27.960 .000 a,b<c,d.e
Universite 129 364 .72
Yiiksek Lisans® 18 4.19 .60

Katilimeilarin - sosyal uyum diizeylerinin ortalamast bireylerin egitim durumu
degiskenlerine gore anlamli olarak yiiksek diizeyde farklilagmaktadir (F=27.960, p<0.05).
Tabloda goriilecegi lizere bireylerin egitim diizeyleri arttikca sosyal uyum diizeylerinin
ortalamalar1 da artig gostermistir. En yiiksek diizeyde uyum ortalamasina sahip bireyler yiiksek
lisans mezunu bireyler (X=4.19) olarak karsimiza ¢ikmistir. Okur yazar olmayan Suriyeli

gdcmen bireylerin sosyal uyum diizeylerinin ortalamasi ise 2.66 olarak tespit edilmistir.

Tablo 27. Sosyal Uyum Diizeyinin Calisma Durumu Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
Iliskin ANOVA Sonuglar1

Calisma Durumu N X ss F P Fark
Caligmiyorum? 36 254 .89
OgrenciP 121 354 .69
Ev hanimi® 522 3256 55
Kendi Isim¢ 39 298 .68

Sosyal Uyum 18.996 .000 a,d<c,h,fb,e,qg

Kamu Kurumu® 17 3.88 .45
Ozel Sektor’ 39 343 .39
STK veya BM Ajanslar19 43 396 54
Diger" 53 334 61

Katilimcilarin sosyal uyum diizeylerinin ortalamasi ile calisma durumu degiskenlerine
gore yapilan ANOVA testi sonucunda Suriyeli gogmen bireylerin sosyal uyum diizeylerinin
caligma durumlarina gore anlamli olarak farklilastigi tespit edilmistir. (F=18.996, p<0.05).
Tabloda goriildiigli iizere ‘calismiyorum’ ifadesinde bulunan bireylerin(X=2.54) uyum
diizeylerinin ortalamasi diisiik bulunmustur. Yine kendi iginde ¢alisan bireylerin(X=2.98) de
sosyal uyum diizey ortalamalarinin diisiik oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalamaya sahip

bireyler ise ‘STK veya BM Ajanslari’ nda ¢alisan bireyler(X=3.96) olarak karsimiza ¢ikmuistir.
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Tablo 28. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirkiye’de Kalis Siiresi Degiskenine Gore
Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglart

Tiirkiye'de Kalis Siiresi N X ss F p Fark
0-2 Y1l? 20 3.10 47
3-4 Y1l 69 343 .48
Sosyal Uyum 5-6 Y1l° 135 344 68 1.206 .307
7-8 Y1l 149 335 .88
9 Y1l ve lizeri® 27 3.28 .70

Bireylerin sosyal uyum diizeyleri ile Tiirkiye’de kalig siireleri arasinda anlamli bir

farklilagsma tespit edilmemistir (F=1.206, p>0.05). Bu durumda H; hipotezi red edilmistir.

Tablo 29. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirkge Konusma ve Anlama Diizeyi Degiskenine Gore
Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglari

Tiirk¢e Konusma -

Anlama Diizeyi N X 33 F P Fark
Cok Koti? 32 221 .62
KotiiP 71 338 .64
Sosyal Uyum Orta® 116  3.28 .57 55.490 .000 a<e
Tyid 115 339 52
Cok lyi® 66 4.08 .63

Katilimcilarin sosyal uyum diizeyleri ile Tiirk¢e Konusma ve Anlama Diizeyi de8iskeni
arasinda anlamli bir farklilasma tespit edilmistir (F=55.490, p<0.05). Tiirk¢ce anlama ve
konusma diizeyi arttik¢a sosyal uyum diizeylerinin ortalamalar1 da artig gostermistir. Tiirkce’yi
cok 1yi konusan bireylerin sosyal uyum ortalamasi 4.08, ¢ok kotii konugsan bireylerin sosyal

uyum ortalamasi 2.21 olarak karsimiza ¢ikmustir.

Tablo 30. Sosyal Uyum Diizeyinin Gelinen Sehir Degiskenine Gore Karsilastirilmasina
Iliskin ANOVA Sonuglar1

Gelinen Sehir N X SS F p Fark
Halep? 236 340 .55
Hama® 27 2.69 .68
Sosyal Uyum Humus® 32 344 81 6.928 .000 b<ac,de
Sam® 51 345 1.15
Diger® 54 351 .73
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Katilimcilarin  sosyal uyum diizeyleri ile Suriye icerisinden geldikleri sehirler
degiskenine gore anlamli bir farklilagsma tespit edilmistir (F=6.928, p<0.05). Tabloda
goriilecegi lizere en diisiik sosyal uyum diizeyine sahip bireyler “Hama” sehrinden gelen
bireylerden (X=2.69) olugsmaktadir. Diger sehirlerden gelen bireylerin sosyal uyum diizeyleri
(X=3.51) kategoriler icerisinde belirtilen ‘Halep, Humus, Sam’ sehirlerinden gelen bireylere

gore daha yiiksektir.

Tablo 31. Sosyal Uyum Diizeyinin Tiirkiye’de Kag Y1l Daha Kalacagi Diisiincesi
Degiskenine Gore Karsilastiriimasina iliskin ANOVA Sonuglari

Tiirkiye'de Kag Y1l
Daha Kalinacagi N X ss F p Fark
Diisiincesi
0-2 Y1I? 5 3.00 .47
3-5 Y1l 24 327 45
Sosyal Uyum 6-10 Y1l 9 3.34 .29 0.902 .463

10 Y1l Uzeri 32 355 47
Fikrim Yok® 330 338 .77

Katilimcilarin sosyal uyum diizeylerinin Tirkiye’de kag¢ yil daha kalacag: diisiincesi

degiskenine gore farklilagma diizeyi anlamsiz bulunmustur (F=0.902, p>0.05).

Tablo 32. Sosyal Uyum Diizeyinin Suriye’ye Geri Dénme Istegi Degiskenine Gore

Karsilastirilmasina Iliskin t-testi Sonuglari

Suriye'ye Geri =
Donme Istegi N X Ss sd t p
Evet 257 3.45 .65
Sosyal Uyum Hayir 143 3.95 a5 398 2.67 .008

Arastirmaya katilan Suriyeli gdgmen bireylerin sosyal uyum diizeylerinin ortalamalari
‘Suriye’ye geri donme istegi’ degiskenine gore anlamli olarak bir farklilasma gostermektedir
(t398)=2.67, p<0.05). Tabloda goriilecegi {lizere Suriyeli gé¢menler igerisinde Suriye’ye geri
donmek isteyenlerin (X=3.45) sosyal uyum diizeyleri geri donmek istemeyenlerin (X=3.25)
uyum diizeylerine gore daha yiiksek bulunmustur. Bu analiz sonucuna goére Suriyeli gogmen

bireyler geri donmek istedikleri halde bile sosyal uyum gelistirebildiklerini gostermektedir.
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Tablo 33. Sosyal Uyum Diizeyinin Avrupa Ulkeleri, ABD, Kanada Gibi Ulkelere Go¢ Etme

Istegi Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Iliskin t-testi Sonuglar

Ucgiincii bir
iilkeye gitme N X ss sd t p
istegi
Evet 182 3.24 g4
-3.58 .
Sosyal Uyum Hayir 218 3.50 70 % 000

Aragtirmanin 6rneklemini olusturan Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum diizeyleri
bireylerin Avrupa iilkeleri, ABD veya Kanada gibi ticiincii tilkelere go¢ etme istegi ile anlamli
olarak farklilagsmaktadir (t (3e8) =-3.58, p<0.05). Ugiincii iilkelere goc etmek isteyen bireylerin
sosyal uyum diizeylerinin ortalamas1 3.24, gd¢ etmek istemeyen bireylerin sosyal uyum
diizeylerinin ortalamasi ise 3.50’dir.

Yukarida elde edilen bulgular neticesinde Suriyeli gé¢men bireylerin sosyal uyum
diizeyi ile karsilikli olarak anlamli farklilagma gosteren degiskenler tek tek ele alinmistir. Bu
degiskenler ekseninde bazi anlamli ve anlamsiz farklilasmalar tespit edilmistir. Arastirma
bilinyesinde tespit edilen bulgulara gore bireylerin sosyal uyum diizeyleri cinsiyetlerine,
Tiirkiye’de kalig siirelerine ve ka¢ yil daha kalacaklar1 diisiincelerine gore farklilasma
gostermemekteyken; uyum bireylerin yas, egitim ve isttihdam durumu, Tiirk¢e dil seviyesi,
gelinen sehir, geri donme istegi ve tiglincii lilkeye go¢ etme istegi degiskenlerine bagl olarak
anlamli diizeyde farklilagmaktadir.

Yapilan arastirmalarda da sosyal uyum diizeyinin belirli degiskenlere bagli olarak arttig1
veya azalttigi dile getirilmektedir. Gogmen bireylerin 6zellikle kiiltiirel aidiyetinin, ideolojik
diisiincesinin, sosyoekonomik durum ve egitim durumunun sosyal uyum iizerinde biiytik bir
etkisi oldugu séylenmektedir. Bu degiskenlerin uyumu bazen kolaylastirdigi bazen tam tersine
zorlagtirdig1 ifade edilmektedir (Tung, 2015: 10).

Tiim bu degiskenlerin tek basina, bireylerin sosyal uyumu tizerinde etkili olamayacagi
gibi her bir degiskenin de birbirinden etkilendigini sdylemek yerinde olacaktir. Bireylerin go¢
ettikleri iilkede ge¢irdikleri siire, dogrudan ve dolayli olarak statiilerini artirmalarina, egitim ve
istihdam durumlarini iyilestirmelerine, dil seviyelerini gelistirmelerine yardimci olmaktadir.
Dolayisiyla bireyin go¢ ettigi yerde kalis siiresi, uyum diizeyi lizerinde dogrudan bir etkiye
sahip olmamasina ragmen; egitim, istihdam, dil, yerel topluluklarla iletisim gibi ¢ogu faktorii
etkilemekte, dolayli yoldan uyuma olumlu/olumsuz katki saglamaktadir.

Gogmen bireylerin uyum diizeyi ile cinsiyet degiskenleri arasindaki iligkiyi inceleyen

yazina bakildiginda, erkek gé¢menlerin kadin gé¢menlere gore daha cabuk ve efektif uyum
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sagladiklar1 dile getirilmistir. Amerika’da yasayan Koreli gé¢men bireyleri konu alan bir
arastirma sonucuna gore, Koreli gogmen erkeklerin kadinlara kiyasla Amerika’ya daha fazla
uyum sagladiklar1 belirlenmistir (Jasti vd., 2011). Hollanda’da yapilan baska bir arastirma
Ozelinde ise Fasli kadin gogmenlerin erkek gé¢menlere kiyasla yerel topluluklara daha yakin
hissettikleri ve uyum diizeylerini gelistirdikleri tespit edilmistir (Ouarasse and van de Vijyer,
2005).

Cinsiyet temelli uyum diizeyi farklilasmalar1 incelendigi zaman, yazinda farkli sonuglar
elde edildigi goriilmektedir. Bu caligmada vyiiriitiilen analizler ve incelemeler sonucunda
arastirmaci, gogmen bireylerin uyum diizeyinin cinsiyete gore farklilasmadigini tespit etmistir.
Bu noktada gerek yazinda gerekse de bu calismada farkli sonuglar ¢ikmasinin nedeni olarak
toplumsal cinsiyet kimliklerinin farkli tezahiirlere sahip olusu gosterilebilir.

Uyum tizerinde yliksek etkiye sahip oldugu diisiiniilen degiskenlerden bir digeri ise
egitimdir. Yapilan bu galismaya gore gogmen bireylerin egitim diizeyinin yilikselmesi sonucu
sosyal uyum diizeyinin de arttigi gdzlemlenmistir. Ilgili arastirmalar, egitim diizeyinin
gocmenlerin uyum siirecini hizlandiran ve ana akim topluma uyumunu kolaylastiran en 6nemli
etkenlerden birisi oldugunu ileri siirmektedir. Ozellikle, egitim diizeyinin yiiksek olmasi ev
sahibi toplulugun dilini daha hizli 6grenmeyle iliskilendirildiginden dolay1 biiyiik 6nem arz
etmektedir (Ataca ve Berry, 2002). Lee ve Green (2010: 4)’in Amerika’da yaptig1 arastirmaya
gore, Glineydogu Asya’dan Amerika’ya go¢ eden bir halkin igerisindeki egitim diizeyi yiiksek
bireylerin uyum diizeylerinin de yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Egitim faktoriiniin istthdam tizerindeki etkisi de bir hayli onemlidir. Zira yiiksek
diizeyde egitime sahip bireylerin is olanaklarina erisimi de kolaylasmaktadir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus ise egitimli bireyin diploma denkliginin taninmasi kriteridir. Diploma
denkligi taninmayan bireyler bilyiik bir yikimla karsilasabilmektedir (OECD, 2009: 1-7).

Sosyal uyum siirecinin en 6nemli etmenlerinin basinda bireyin istthdam durumu
gelmektedir. ‘Ekonomik uyum’ olarak da ifade edilen bu faktor bireylerin sosyal uyum siirecini
kolaylastirmakta veya zorlastirmaktadir. Kanada’da yasayan Tirklere yonelik yapilan bir
arastirma sonucu, istthdam alanlarina erisemeyen veya calisma hayatinda yiiksek kazang elde
edemeyip mutsuz olan bireylerin uyum diizeylerinin de olumsuz yonde etkilendigi goriilmiistiir.
Bir iste ¢alisan azinlik grubun ev sahibi topluluklarla daha ¢ok sosyallestigi ifade edilmistir
(Aycan ve Berry, 1996). Aycan (1999: 28), Akinci ve arkadaglari (2015: 72) igsizligin uyumun
ontindeki en biiylik engellerden birisi oldugunu séylemektedir.

Arastirmacinin yaptig1 analizler sonucunda ¢aligmayan bireylerin uyum diizeylerinin

diisiik oldugu ancak STK veya BM Ajanslarinda yiiksek iicretlerle ¢alisan bireylerin uyum
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diizeylerinin yiiksek oldugu gercegi tespit edilmistir. Bu baglamda ilgili arastirmalar ile bu
caligma benzerlik gdstermektedir. Istihdam alanlarima erisim saglayamamak uyumun dniindeki
en biiyiik problemlerden birisi olarak beraberinde yoksullugu da getirdiginden dolay1 énlem
alinmasi1 bir hayli 6nem arz etmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken husus gog¢men
agirlayan hiikiimetlerin istthdam alanlarina erisimi kolaylastirmak i¢in politika gelistirme
zorunlulugudur. Ulkedeki gog politikalar1 ve gdgmenlere yonelik yiiriitiilen destek programlari
onemlidir (Stanley, 1977).

Sosyal uyumu etkiledigi diistiniilen faktorlerden bir digeri ise gogmen bireylerin gog
ettikleri iilkede kalis siireleridir. ilgili arastirmalara gdre bireylerin go¢ ettikleri yerde yasam
stiresi uzadikca, uyum diizeyinin de ayni diizeyde artis gosterdigi diisiiniilmektedir. Go¢ edilen
yerde kisa siire bulunmak diisiik bir sosyal uyum diizeyine sahip olmaya sebebiyet vermektedir
(Ward ve Kennedy, 1999). Jasti ve arkadaslari, geng yasta gb¢ etmenin ve uzun siire gog edilen
yerde bulunmanin sosyal uyum diizeyini olumlu etkiledigini ileri siirmektedir (Jasti vd., 2011).
Yapilan bagka bir arastirma da gog edilen yerde 12 yildan fazla siire ikamet eden ikinci kusak
gocmenlerin 12 yildan daha az siire ikamet eden go¢menlere kiyasla daha fazla sosyal uyum
gelistirdigini ifade etmektedir (Berry vd., 2006: 28). Gogmenlerin kalig siiresini uyumu
dogrudan etkileyen faktor olarak gormeyip statiiye baglayarak aciklayan yazinlar da mevcuttur.
Kanada’da yapilan bir arastirmaya gore go¢menlerin iilkedeki kalis siiresinin artmasi statii
artisin1 beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla bireylerin gog¢ ettikleri yerlerde fazla siire
gecirmeleri hayata ve dzellikle is hayatina dair daha fazla bilgi edinmelerine olanak saglamakta
ve es zamanli olarak uyumu olumlu etkilemektedir.

Tim bu ilgili ¢alismalarin aksine bu calismada arastirmacinin yaptigr analizler
sonucunda go¢cmenlerin kalig stiresi ile sosyal uyum diizeyleri arasinda bir baglant1 olmadig:
tespit edilmistir. Aragtirmact bunun nedenini go¢men bireylerin kaldiklar1 siire zarfinda
ulastiklari hizmet ve yerel topluluklarla olusturduklari etkilesimlere baglamaktadir. Zira bireyin
goc ettigi tlilkede kac yil ikamet ettiginin higbir 6nemi yoktur. Asil 6nemli olan faktoriin
bireylerin kaldiklari siire boyunca edindikleri deneyimler oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmanin bulgularini destekler nitelikte ¢alismalara 6rnek olarak Treebe (2007) nin
Almanya’da yaptig1 ¢alisma gosterilebilir. Treebe (2007: 180) Almanya’da ikamet eden birinci
nesil Tiirk gégmenlerin ikinci ve liglincii nesile gore daha az uyum gelistirdiklerini ifade
etmektedir. Bunun nedeni olarak birinci nesil gogmen Tiirklerin yash, egitim seviyesinin diisiik
ve dil kapasitesinin yetersiz olmasina baglamaktadir.

Bu caligsmada sosyal uyumu etkiledigi diistiniilen bir diger faktor ve belki de en 6nemlisi

ise bireyin ev sahibi toplulugun dilini konugsma ve anlama diizeyidir. Arastirmaya gore Tiirkgeyi
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cok 1y1 diizeyde konusan ve anlayan bireylerin uyum diizeyleri, ¢ok kotii diizeyde konusan ve
anlayan bireylere gore bir hayli yiiksek tespit edilmistir. Bu tespit, ev sahibi topluluklarin dilini
konusma ve anlama diizeyinin uyumu dogrudan etkiledigini gosterebilir niteliktedir. Ataca ve
Berry (2002) ana akim toplumun dilini ¢ok iyi konusamayan gogmen bireylerin sosyal uyum
gelistirirken ¢ok fazla olumsuzlukla karsilastigini ifade etmistir. Ayrica, ev sahibi toplumun
dilini konugmanin televizyon, radyo ve gazete gibi iletisim kanallarindan daha fazla
faydalanmaya olanak sagladigini ve dolayisiyla yerel topluma uyumu hizlandirdigr da
diistiniilmektedir (Masgoret ve Ward, 2006: 71). Tim bu ¢ikarimlar dolayisiyla dil
faaliyetlerinin artirilmasi ve karar vericilerin bu hususta yliksek dikkati elzemdir. Zira, gé¢ eden
bireyin ev sahibi toplumun dilini konusabilmesi ve yerel topluluklarla saglikli bir iletisim
gelistirmesi bireyin karsisina ¢ikan engelleri daha kolay agabilmesine firsat tanimaktadir (Eksi,
2002: 219).

71



ALTINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

6.1.Sonuclar

Go6¢ olgusu, giliniimiiz diinyasinda sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlar basta olmak
iizere hemen her alanda devletleri, medeniyetleri ve toplumlari etkileyen biiylik bir gerceklik
olarak goriilmektedir. Geldigimiz bu siirecte goc kiiresellesmenin de etkisiyle Norveg’in Bati
sahilindeki Bergen sehrinde yasayan insanlar ile Trobriand adalarinda yasayan kabileleri sosyal
ve kiiltlirel agidan birbirine baglayacak potansiyele sahiptir. Cok farkli dinamikleri i¢inde
barindiran bu olguyu giintimiiziin bir gergekligi olarak gérmek ve potansiyel olumsuz etkilerini
azaltmak amaciyla kapsamli bir sekilde yonetmek biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Gog¢ yonetimi alaninda iizerinde durulmasi gereken en 6nemli hususlardan biri sosyal
uyum kavramidir. Go¢ eden bireylerin gittikleri yerlerde ev sahibi topluluklarla gelistirdikleri
iligkiler ve ev sahibi topluluklara yonelik takindiklar tutumlar diger biitiin go¢ problemlerinin
temel kaynagini olusturabilmektedir. Ozellikle gé¢men bireylerin gd¢ sonrasinda davranis
bicimlerini asimile olma, marjinallesme ve ayrisma kavramlari temelinde oturtmas: ileri de
farkli problemlere yol agmaktadir. Gerek go¢menin kendisi i¢in gerekse de i¢inde bulundugu
toplum icin tercih edilebilir bir durum degildir. Bu sebeple go¢menlerin Uyum kavrami
temelinde toplumla bir biitiin haline getirilmesi problemlerin azaltilmasi hususunda 6nemli
olmaktadir.

Sosyal uyum kavramini etkileyen bazi faktorler bulunmaktadir. Bireylerin egitim
durumu, istthdam durumu, kiiltiirel bilgi diizeyi, dil yeterlilik diizeyi gibi faktorler gogmen
bireylerin sosyal uyum diizeylerini etkileyebilen faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
calismada belirlenen bu faktorlerin sosyal uyum diizeyi iizerindeki etkisi Ol¢lilmiistiir. Bu
kapsamda c¢alismanin amaci, Suriye Krizi sonrasinda zorla yerinden edilen ve Gaziantep’e
yerlesen Suriyeli go¢men bireylerin uyum diizeylerinin cinsiyet, yas, e8itim ve istthdam
durumu gibi demografik degiskenlere ve Tiirkiye’de kag y1l daha kalmay1 planladigi, Suriye’ye
geri donme ve lgilincii iilkelere go¢ etme istegi gibi disiincelere bagl olarak farklilasma
gosterip gostermedigini incelemektir.

Calismanin amacina uygun olarak iki adet soru formu kullanilarak gé¢menlere yonelik
nicel bir ¢alisma gergeklestirilmistir. Arastirmanin evrenini Gaziantep’te ikamet eden Gegici

Koruma Altindaki Suriyeli gdgmen bireyler olusturmustur. Orneklem ise temsil niteligi yiiksek
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farkli sosyo-ekonomik dinamiklere sahip Gegici Koruma altinda bulunan 400 Suriyeli bireyden
meydana gelmektedir.

Arastirmaya katilan bireylerin %51’ini kadin bireyler (204 kisi), %49’unu ise erkek
bireyler (196 kisi) olusturmustur. Yas aralig1 olarak ise en fazla katilime1 18-30 yas aralifinda
bulunan geng bireylerden olusmaktadir. Arastirmaya katilan Suriyeli gogmen bireylerin egitim
durumlar incelendiginde ise biiyiik bir ¢ogunlugunun Lise ve Universite mezunu bireylerden
olustugunu sdylemek miimkiindiir.

Aragtirmaya katilan bireylerin biiyiik bir cogunlugu istthdam alanlarinda ¢esitli rollerde
calismaktadir. Ozellikle kendi isini yapan bireylerin sayis1 39°dur. Herhangi bir sivil toplum
kurulusu’nda veya BM ajansinda ¢alisanlar bireyler toplam Orneklemin %10.8’ini
olusturmaktadir. Bu bulgular bize Suriyeli gogmen bireylerin Gaziantep ili igerisinde farkl
sektorlerin dogmasina, bazi sektorlerin gelismesine katki sagladigini gostermektedir. Bazi
gd¢men bireyler Gaziantep icerisinde kendi islerini kurabilmislerdir. Ozellikle sivil toplum
alaninda ¢alisan gégmen bireylerin ¢oklugu bu alanda daha Once tecriibesi olmayan kisileri
insani yardim alaninda calismaya tesvik etmistir. Ev sahibi topluluklar da bu sivil toplum
kuruluslarinda ve Birlesmis Milletler Ajanslarinda ¢alisarak insani yardim alaninda biiyiik bir
yetkinlik kazanmaktadirlar.

Orneklemi olusturan Suriyeli gdgmen bireylerin biiyiik bir cogunlugu Tiirkceyi orta
(%29), 1yi (%28,7) ve ¢ok iyi (%16,5) diizeyde konusabildiklerini dile getirmistir. Bu hususta
Gaziantep ili icerisinde hizmet veren biitiin kurum ve kuruluslarin pay: biiyiiktiir. Ozellikle
Gaziantep G6¢ Modeli kapsaminda biitiin kurumlarin is birlikleri sayesinde sunulan dil kursu
hizmetleri meyvesini vermistir. Ancak yine de Tiirk¢e konusma ve anlama diizeyini ‘cok kotii®
(%8) olarak dile getiren Suriyeli gogmenlerin de bir an 6nce dil seviyelerinin gelistirilmesi
gerekliligi unutulmamalidir.

Arastirmaya katilan go¢men bireylerin biiylik bir ¢ogunlugunu Gaziantep’in sinir
komsusu olan Halep’ten gelen bireyler olusturmustur. ‘Tiir tiirlinii arar’ sosyolojik bakis
acistyla bakildiginda Halepli Suriyeli bireylerin kardes sehir olarak Gaziantep’i se¢cmesi ve
buraya yerlesmesi normal bir sonugtur. Burada cografi kosullar1 da g6z oniinde bulundurmak
gerekmektedir. Karkamis sinirindan gecen bireylerin ilk olarak Gaziantep’e adim atmalar1 ve
buraya yerlesmeleri varsayimi da biiyiik bir ihtimal olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aragtirmaya katilan Suriyeli gogmen bireylerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu Tiirkiye’de
kac yi1l daha kalacagini bilmemektedir. ‘Tiirkiye’de kag yi1l daha kalacaginizi diisiiniiyorsunuz’
sorusuna verilen cevaplarin %82,5’1 ‘fikrim yok’ olarak tespit edilmistir. Bu belirsizlik hemen

hemen tiim Gegici Koruma altinda bulunan Suriyelinin giindelik hayatlarinda karsilagtiklar1 en
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biiyiik zorluklardandir. Birey bulundugu ortama aidiyet gelistirerek ortami1 benimsemekte veya
yok saymakta kararsiz kalmistir. Gelecege dair planlama yaparken karsilagtiklari bu
‘belirsizlik’ bireyleri bir hayli olumsuz etkilemektedir.

Bu arastirma kapsaminda, Gaziantep’te bulunan Gegici Koruma altindaki Suriyelilerin
Revize Sosyokiiltirel Uyum Olgegi (SCAS-R) araciligiyla uyum diizeylerinin 3.383
ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir. Bu ortalama bireylerin sosyal uyum diizeylerinin
‘orta derecede yetkin (3.00)’ ve ‘yetkin (4.00)’ araliginda oldugunu gostermektedir. Buradan
cikarilacak sonug Suriyeli gégmen bireylerin orta diizeyde sosyal uyumu gelistirebildiklerini
ancak hala birtakim uyum sorunlari yagadiklarini géstermektedir.

Arastirmaci yaptigi testler ve analizler sonucunda birtakim bulgulara rastlamistir. Bu
onemli bulgulara gore Gegici Koruma altinda bulunan Suriyeli bireylerin sosyal uyum diizeyleri
bireylerin cinsiyetlerine, Tiirkiye’de kalis siirelerine ve ka¢ yil daha Tirkiye’de kalmayi
planladiklar1 degiskenlerine gore farklilagsma gostermemektedir. Ancak bireylerin sosyal uyum
diizeyleri yaslarma, egitim durumlarina, istihdam durumlarina, Tirk¢e dil seviyelerine,
memleketlerine, Suriye’ye geri donme diisiincelerine ve {igiincii bir iilkeye go¢ etme isteklerine
gore anlamli olarak farklilagmaktadir.

Arastirma sonucunda en one ¢ikan hususlardan biri Suriyeli gogmen bireylerin egitim
durumlarinin farkliligr sosyal uyum diizeylerinin de farkliligina sebep oldugu tespitidir. Okur
yazarlig1 olmayan bireylerin uyum ortalamasi 2.66 olarak goriiliirken, yiiksek lisans mezunu
bireylerin sosyal uyum diizeyi ortalamasinin 4.19 olarak karsimiza ¢ikmasi egitim ve dgretim
hayatinin 6nemini bir kez daha hatirlatmaktadir. Ataca ve Berry (2002), Lee ve Green (2010:
4) de egitim faktoriiniin gogmen bireylerin uyum diizeyleri ile dogrudan bir iligskiye sahip
oldugunu tespit etmistir.

Arastirmada tespit edilen 6nemli hususlardan bir tanesi de Suriyeli gdgmen bireylerin
istihdam durumlariyla sosyal uyum diizeyleri arasindaki iligkidir. Aragtirma sonucuna gore
calisma durumunu ‘¢alismiyorum’ olarak belirten katilimcilarin sosyal uyum diizeyleri diisiik
(2.54) ¢ikmustir. En yiiksek sosyal uyum ortalamasina sahip bireyler ise STK’larda veya BM
Ajanslarinda caligan bireylerdir (3.96). Bu durumda bireylerin istihdam alanlarinin diginda
birakilmasi sosyal uyumun gelismesine engel oldugu goriilmektedir. Aycan ve Berry (1996),
Aycan (1999: 28), Akinci ve arkadaslari da (2015: 72) issizligin gé¢men bireylerin uyum
diizeylerini etkileyen en 6nemli faktorlerden birisi oldugunu dile getirmektedir.

Arastirmada en fazla 6ne ¢ikan bulgulardan bir tanesi de ‘Tiirkge anlama ve konugma’
faktoriiniin sosyal uyum diizeyi iizerindeki biiyiik etkisidir. Arastirma bulgularinda da

anlatildig1 iizere Tiirkgeyi ¢ok iyi diizeyde konusan ve anlayan bireylerin sosyal uyum diizeyi
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ortalamasi 4.08’dir. Tiirk¢eyi konusma ve anlama diizeyi ¢ok kotii olan bireylerin sosyal uyum
diizeyleri ise 2,21 olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu ¢ikti bize uyum kavramiyla dil yeterliligi
arasindaki ayrilmaz bagin 6nemini bir kez daha hatirlatmistir.

Aragtirma kapsaminda elde edilen bulguya gére Gaziantep’te bulunan Gegici Koruma
altindaki Suriyelilerin sosyal uyum diizeyleri cinsiyetlerine gore farklilasma gostermemektedir.
Ilgili yazina bakilirsa; Jasti ve arkadaslari (2011)’nin yaptig1 calismada erkekler kadinlara gére
daha fazla uyum gelistirmekte iken, Ouarasse ve Van de Vijyer (2005)’in yaptig1 ¢alismada ise
kadin bireylerin erkeklere gore daha fazla sosyal uyum gelistirdigi goriilmiistiir. Arastirmaci bu
degisikligin altinda yatan sebebin toplumsal cinsiyet kimliklerinin farkli tezahiirlere sahip
olmasina baglamaktadir.

Yapilan analizler sonucunda elde edilen bir diger 6nemli bulgu ise Gegici Koruma
altinda bulunan Suriyeli bireylerin Tiirkiye’de kalis siireleri ile sosyal uyum diizeyleri arasinda
herhangi bir farklilasma olmadigi tespitidir. Arastirma g¢iktilarina gore bireyin Tiirkiye’de
kalma siiresi arttik¢a uyum diizeyinin de anlamli olarak artma veya azalma gostermedigi tespit
edilmistir. Go¢ yazininda genellikle bireylerin sosyal uyum diizeylerinin kalma siiresine bagl
olarak artis gdsterdigi belirtilmektedir (Ward we Kennedy, 1999) (Jasti vd., 2011) (Berry vd.,
2006: 28). Ancak gerek bu bulgular da tespit edildigi tizere gerekse de Treebe (2007: 180) *nin
Almanya’daki Tirkler 6zelinde yaptigi calismada gd¢menlerin kalig siirelerinin uyumu
dogrudan etkilemedigi 6rnekler de mevcuttur. Bu durumun sebebi olarak bireylerin iilkede
gecirdikleri siire boyunca efektif olarak yerel vatandaslarla etkilesim igerisine girmemesi veya
istihdam alanlarinin disinda bulunmasi gosterilebilir. Buradan ¢ikarilacak sonug bireylerin kalig
stirelerinin uzunlugundan ziyade, kaldiklar1 siire boyunca gegirdikleri efektif yasam uyumu
etkileyen asil faktordiir.

Tiim bu faktorler incelendiginde sosyal uyum kavrami iizerinde hem biiyiik etkiye sahip
olan degiskenler bulundugu tespit edilmistir, hem de uyuma dogrudan etki etmeyen cesitli
degiskenler incelenmistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, tek basina faktorlerin
bireylerin sosyal uyumu tizerinde dogrudan biiyiik bir etkiye sahip olamayacagidir. Her bir
degisken birbirini dogrudan ve dolayli olarak etkilemekte ve birbirlerinden etkilenmektedir.
Egitim, istihdam, dil yeterliligi gibi faktorler bir biitiin olarak uyum tiizerinde olumlu veya

olumsuz etkiler olusturmaktadir.
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6.2.0Oneriler

Arastirmanin bu boliimiinde hem go¢ alaninda arastirma yapmay1 diislinen bireylere

hem de go¢ alaninda hizmet veren kamu kurum ve kuruluslarina, sivil toplum kuruluslarina,

tiniversitelere, Birlesmis Milletler Ajanslarina ve yerel yonetimlere yonelik birtakim oneriler

asagida sunulmustur:

Tiirkce dil yeterlilik diizeyi bireylerin sosyal uyum diizeyiyle dogrudan iligkilidir. Bu
nedenle go¢cmen bireylerin Tiirk¢e dil kurslarina katiliminin tesvik edilmesi ve bu
kapsamda yogunlastirilmis ticretsiz Tiirkge kurslar1 agmak biiylik bir 6nem arz
etmektedir. Dil probleminin ortadan kaldirilmasi go¢gmenlerin sosyal uyum diizeylerini
daha saglikli bir sekilde artirmalarina olanak saglayacaktir.

Kamplarin biiyiik bir ¢ogunlugunun kapatilmasiyla birlikte Suriyeli gd¢menlerin
neredeyse tamamu schirlerde yagamaktadirlar. Sehirlerde yasayan bu bireylerin insani
yardim hizmetlerine erismesine katki saglamak ve bu bireylerin insan onuruna yakisir
bir yagam slirmesini saglamak gereklidir.

Sehirlere yerlesen Suriyeli gé¢men bireylerin gettolar olusturmasinin  Oniine
gecilmelidir. Bu hususta Suriyeli gogmen bireylerin kentin farkli bélgelerinde ikamet
etmesinin Onil agilmalidir.

Arastirmaya katilan bireyler icerisinde halen istihdam alanlarina erisemeyen bireyler
bulunmaktadir. Bu hususta Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 go¢menlerin ¢calisma
izni almasi ve bu bireylerin hareket 6zgiirliiglinlin artirilmas1 hususunda kolayliklar
saglamalidir.

Sosyal hizmetlerin ve yardimlarin esit bir sekilde paylastirilmamasi Tiirk toplumu ile
Suriyeli go¢menler arasindaki en biiyiik tartigma sebeplerinden birisidir. Bu kapsamda
sunulan hizmet ve yardimlarin her iki topluma da esit diizeyde dagitilmas1 énemlidir.
Her iki toplumu da bir araya getiren sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin sayis1 artirilmalidir.
Dezavantajli gocmen bireylerin ve Tiirk vatandaslarinin yasadiklar1 bolgelerde toplum
merkezi sayilarinin artirllmast gerekmektedir. Toplum merkezleri araciligiyla her iki
topluluktan bireyler kaynagma firsat1 elde etmektedirler.

Arastirmada tespit edildigi iizere Suriyeli go¢men bireylerin egitim durumlar1 ve
calisma durumlar1 sosyal uyum diizeylerini dogrudan etkilemektedir. Bu sebeple alanda
hizmet veren kurum ve kuruluslarin bu iki hususa dikkat etmesi gerekmektedir.
Istihdam olanaklarmin artirilmasi, gd¢men bireylerin bu istihdam alanlarina

yonlendirilmeleri ve bireylerin  egitim  diizeylerini artiracak  faaliyetlerin
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yayginlastirilmasi uzun vadede ortaya ¢ikacak problemlerin ortadan kaldirilmasi i¢in
onemlidir.

Bu arastirmada Suriyeli gogmen bireylerin egitim durumlarimin diistikliigiiniin veya
istihdam alanlarinin disinda kalmasinin nedenleri arastirilmamustir. Bu alanda yapilacak
yeni bir caligmada bireylerin egitim hayatlarini sekteye ugratan nedenlere veya istihdam
alanlarina erisimlerine neden olan problemlere odaklanilabilir.

Go¢ yonetimi sadece birka¢ kurumun iistesinden gelebilecegi bir is degildir. Bu siirecin
iyi bir sekilde yonetilebilmesi i¢in farkli kamu kurum ve kuruluslarinin, yerel
yonetimlerin ve 6zellikle sivil toplum kuruluslarinin bir araya gelmesi gerekmektedir.
Bu hususta yapilacak is birlikleri ve ortakliklar biiyiik bir 6neme sahiptir.
Isbirliklerinin ve ortakliklarin gelistirilmesi i¢in Gaziantep ili 6zelinde bir Go¢ Yonetim
Merkezi’nin kurulmasi faydal olabilir.

Suriyeli go¢men bireylerin sosyal uyum diizeyinin gelistirilmesi i¢in Gaziantep 6zelinde
bir uyum politikas1 gelistirilmesinde fayda vardir. Her bir sehrin kendi dinamikleri
bulunmaktadir. Bu kapsamda Gaziantep ili kendi giiclii yonlerini ve zayif yonlerini
saptayarak kendi modelini olusturabilir.

Yerel yonetim birimlerinden birisi olan belediyelerin go¢ alaninda daha aktif hizmet
saglamasin1 engelleyen faktdrlerin ortadan kaldirilmast gerekmektedir. Ozellikle
belediyelerin merkezi biitceden elde ettikleri fonlarin artirilmasi gerekmektedir.

AB fonlarinin ve farkl iilkelerde bulunan donérlerin kaynaklarinin yiiksek diizeyde
gocmen niifusa ev sahipligi yapan sehirlere ve bu sehirlerde hizmet yiirliten yerel
yonetimlere, sivil toplum kuruluslarina aktarilmasi i¢in ¢alismalar yapilmalidir.

Bu c¢alisma Suriyeli gé¢menlerin uyum diizeylerini gelistirme noktasinda yapilacak
caligmalar icin ¢esitli ihtiya¢ analizlerinin ¢ikarilmasina katki saglayabilir. Bu hususta
bir kaynak niteligi tasiyabilir.

Calisma sosyal uyum alaninda yapilacak projelerin ve bu projelerle birlikte fonlarin
efektif bir sekilde kullanilmasina olanak saglayabilir.

Bu arastirma Gaziantep ili 6zelinde sosyal uyumun gelistirilmesine yonelik yapilacak
caligmalarda bilimsel bir dayanak olarak kullanilabilir.

Arastirma sadece Gaziantep ili 6zelinde gergeklestirilmistir. Bu hususta diger illerde de
sosyal uyum diizeyini Olgen calismalarin artirilmasi bolgesel ve ulusal diizeyde bir

uyum politikasi gelistirilmesine katki saglayacaktir.
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Bu calismada engelliler gibi toplumun en savunmasiz gruplari arastirmaya dahil
edilmemistir. Sosyal uyum diizeyinin engelli bireyler 6zelinde de 6lgiilmesi literatiire
cok degerli bir katki saglayacaktir.

Kamu kurum ve kuruluslari, STK’lar, lniversiteler, yerel yonetimler, vakiflar ve
dernekler go¢ alaninda ¢alisma yiiriitiirken Suriyeli gogmenleri de karar mekanizmalari
igerisine dahil ederek calismayi tercih etmelidirler. Bu hususta katilimc1 yonetim modeli

tesvik edilmelidir.
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