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OZET

SANLIURFA GOBEKLITEPE KENTSEL ARKEOLOJIK SiT ALANI VE
ORENCIK MAHALLESI ARKEOPARK MODEL ONERISi

SERVETBAS, Ismail
Yiiksek Lisans Tezi, Mimarlik
Tez Yoneticisi: Dr. Ogr. Uyesi Aydanur YENEL
Nisan 2022
180 sayfa

Koruma kiiltiirii ve koruma bilinci kentsel dokunun ve kiiltiirel bellegin canli
tutulmasinda en 6nemli etkenler arasinda yer almaktadir. Arkeolojik mimari miras
alanlarinin korunmasi1 ge¢mis medeniyetlerin yasam sekli, sosyo-kiiltiirel yapisi,
ekonomik, sanat ve mimari gibi bircok bilgiyi hem giinlimiize kadar tagimasinda,
hem de kentsel dokunun gelecek kusaklara aktarilmasi agisindan 6nem tagimaktadir.
Fiziksel koruma tek basina yeterlilik saglayamamaktadir.Bu nedenle toplumun
bilinglenme  diizeyinin  arttirilmasi,arkeolojik  buluntularin =~ korunmasi  ve
stirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in arkeoparklara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ozellikle teknolojinin gelismesiyle birlikte toplumsal yap1 da yasanan sosyal ve
kiltirel degismeler, kent igindeki arkeolojik buluntularin islevlerini kaybetmesine
neden olmustur. Bu arkeolojik alanlarin yeniden islevsellestirilmesi alternatif bir
liretim siireci olarak diisliniilebilir. Mimari degeri olan, ge¢misten giinlimiize 11k
tutan, insani, sosyal ve ¢evresel degerleri iceren arkeolojik alanlarin, zarar vermeden
korunmasi gerekir. Ozellikle kiiltiirel kent belleginin canli tutulabilmesi igin tarihi
dokulari ¢esitli mimari diizenlemeler ile topluma agmak ve bu arkeolojik alanlardaki
tarihsel ve bilimsel verileri modern sunum teknikleri kullanarak sunmak toplumun
gecmis medeniyetlere karst olan farkindaligini arttiracaktir. Tim diinyada arkeolojik
alanlarda yapilan koruma ve arastirma c¢aligmalar1 incelendiginde tarihi alanlar
sergilemek ve toplumal farkindalig1 arttirmak tercih olmaktan ¢ikip biiyiik bir ihtiyag
haline gelmistir. Bu nedenle bilginin aktarim seklini belirlemek, arastirmalarin
anlasilabilir bir veriye doniistiiriilmesini saglamak icin arkeolojik alanlardaki mimari
diizenlemelerin gergeklestirilmesi ile dnemli mekanlara dontisecektir.

Tez ¢alismasi kapsaminda; arkeolojik mirasin mimari olarak bize sundugu tarihi bilgi
birikimi modern aktarim gekli olan “arkeopark” kavramu ile ilgili arastirma yapilmas,
yurt dis1 ve yurt i¢i 6rnekleri karsilastirilarak incelenmis etki eden faktorler, tarihi ve
cografi degiskenler igerisinde ele alinmistir. Kaynak taramasi ile elde edilen bilgiler
1518inda, ge¢mis medeniyetlerin giindelik yasantilarini aktarabilmeyi amaglayan



deneysel arkeolojik alan, Sanliurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alani ve
Orencik KOyl mimari o6zellikleri ve atil kalma nedenleri; detaylandirilarak
aktarilmaya c¢alisilmistir. Bu baglamda elde edilen veriler, betimsel olarak analiz
edilmistir. Elde edilen bulgularla “Sanliurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit
Alan1 ve Orencik Mahallesi Arkeopark Model Onerisi” yapilarak kullanima,
korunarak gelecek kusaklara aktarimi ve teknolojik gelismelerle doniistimu
irdelenerek yapilacak yeni arkeopark ¢alismalarina katki saglamasi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler:  Kentsel Arkeolojik Sit, Sanlurfa Gobeklitepe-Orencik
Mahallesi, Koruma, Strdurulebilirlik, Arkeopark, Turizm
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ABSTRACT

SANLIURFA GOBEKLITEPE URBAN ARCHEOLOGICAL SITE AND
ORENCIK NEIGHBORHOOD ARCHEAOPIC MODEL PROJECT

SERVETBAS, Ismail
M.Sc. in Architecture
Supervisor: Assoc. Dr. Ogr. Uyesi Aydanur YENEL
April 2022
180 pages

Conservation culture and conservation awareness are among the most important
factors in keeping the urban texture and cultural memory alive. The preservation of
archaeological and architectural heritage sites is important both in terms of carrying
many information such as the lifestyle, socio-cultural structure, economic, art and
architecture of past civilizations to the present day and transferring the urban texture
to future generations. Physical protection alone is not sufficient. For this reason,
archaeoparks are needed in order to increase the awareness of the society, to protect
the archaeological finds and to ensure their sustainability.

Especially with the development of technology, social and cultural changes in the
social structure caused the archaeological finds in the city to lose their functions. The
re-functionalization of these archaeological sites can be considered as an alternative
production process. Archaeological sites, which have architectural value, shed light
from the past to the present, and contain human, social and environmental values,
should be protected without damaging them. In particular, in order to keep the
cultural urban memory alive, opening the historical textures to the society with
various architectural arrangements and presenting the historical and scientific data in
these archaeological sites using modern presentation techniques will increase the
awareness of the society towards past civilizations. When conservation and research
studies in archaeological sites all over the world are examined, it has become a great
need to exhibit historical sites and increase social awareness. For this reason, it will
turn into important places with the realization of architectural arrangements in
archaeological areas in order to determine the way of transferring information and to
transform researches into understandable data.

Within the scope of the thesis; A research has been carried out on the concept of
"archeopark", which is the modern way of transferring the historical knowledge that
the archaeological heritage offers us architecturally, the foreign and domestic
examples have been compared and the influencing factors have been discussed
within historical and geographical variables. In the light of the information obtained
through the literature review, the experimental archaeological site, which aims to

vii



convey the daily lives of the past civilizations, the architectural features of Sanliurfa
Gobeklitepe Urban Archaeological Site and Orencik Village and the reasons for
being idle; tried to be conveyed in detail. The data obtained in this context were
analyzed descriptively. With the findings obtained, it is aimed to contribute to the
new archaeopark studies to be made by examining the use, preservation and transfer
to future generations and its transformation with technological developments by
making "Sanliurfa Gobeklitepe Urban Archaeological Site and Orencik Mahallesi
Archeopark Model Proposal”.

Keywords: Urban Archaeological Site, Sanlurfa Gébeklitepe-Orencik District,
Conservation, Sustainability, Archeopark, Tourism
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BOLUM 1

1. GIRIS
Tarim devrimi ve endiistri ile baslayan lretim bigimindeki degisimler sosyo-
ekonomik yapida ve en Onemlisi de mekansal organizasyonlarda ciddi islevsel
yeniliklere sebep olmustur. Modern yiizyilin getirmis oldugu mimari ve kentsel
degisim sureci, kilturel miras alanlarinin da degerlerini dogru bigimde yansitan ve
somutlagtiran 6zelliklerin siirdiiriilebilir kullanim1 ve gelisimi giivence altina almak,
kamuda farkindalik yaratma amacina hiz kazandirmistir. Aktif olarak islevini
yitirmis mimari veya arkeolojik degeri ve buna bagl olarak tasidiklar kiiltiirel miras
nitelikleri, Arkeopark proje Onerisi baglaminda korunmasimi ve gelecek nesillere

aktarilmasini mecburi hale getirmistir.

Arkeoloji, gegmise ve somut verilere dayanarak, medeniyetlerin gelisim siirecini bir
sonraki kusaga aktararak gelecege katkida bulunmak amaciyla, yorumlama ve
anlamaya calisan bilim dahdir (Ozdogan, 2006).Arkeolojik buluntular, bireyin
kiiltiirel olarak gelisimini saglayan, bulundurduklar: tarihi ve mimari doku ile diinya
medeniyeti ve kaltdr tarihi igin 6nemli konuma sahip toplumsal mirastir.Arkeolojik
kazilarda bulunan yapilar, eserler ve kalintilar1 topluma sergilemek igin koruma ve
sahiplenme 6rnegi olarak miizecilik kavrami gelismistir. Dunyada mizecilik kavrami
giiniimiizden binlerce yil oncesine dayanmaktadir. Eski sanat eserleri ile doga
objelerine sahip olma, bunlar1 sergileme ve koruma anlayisi paleolitik ¢aga kadar
uzanmak ile birlikte miizecilik kavrami, ilk olarak 18.yy. da ortaya ¢ikmis, 20.yy.
birgok alanda oldugu gibi gelisen teknoloji ve arastirmalar, miize kavramia bilimsel
alanda 6nem kazandirmistir. Tarihin 6nceki dénemlerinde,tanr1 ve tanrigalara hediye
edilen nesnelerin cogalmasiyla ilk dogal miizeler olusturuldugu soylenilebilir.
Cagdas miizeler her gecen zaman gelismekte olan teknoloji ile birlikte muze
kavramina farkli bir boyut kazandirmis olup modern sunum sekillerinden olan
arkeoparklarin  6nemi artmustir. Arkeoparklar,arkeolojik kalintilarin  yerlerinde,
toplumun anlayabilecegi sekilde sergilendigi ve kent parki ya da dogal peyzaj olarak

kullanilan alanlardir. Kultir turizmine de &nemli katki saglayan tarihi alanlar



Acikhava miizesi (arkeopark) olarak degerlendirerek tekrardan hayata gegirilebilir
(Yenel, A.2018).

Bu bilgiler 15181nda, Sanliurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alan1 ve Orencik
Mahallesi Arkeopark Model Onerisi arkeolojinin kltiirel miras: olarak énemli bir

noktada yer almaktadir.

Yapilan kaynak arastirmasiyla Sanlurfa Gobeklitepe ve Orencik Mahallesi’ni bu
acidan inceleyen akademik calismalar1 ve arkeolojik sit alanlarinin arkeopark oneri
konusunda hazirlanan yayin sayisinin az oldugu tespit edilmistir. Buna bagli olarak
ozellikle bu tez ¢aligmasinin temel problem ciimlesi, ‘‘Sanliurfa Gobeklitepe Kentsel
Arkeolojik Sit Alan1 ve Orencik Mahallesi” nin incelenmesi ve derinlemesine
yapilacak olan nitel ve gorsel saha arastirmasi siireci sonucunda kazandirilacak
doniisiimiiniin ne gibi bir ¢dziim Onerisi sunulacagi lizerine belirlenerek, ¢alismanin

Ozglnliigiinii ve nedenselligini ortaya koymaktadir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Tez c¢aligmasi, evrensel nitelikleri olan toplumsal ve Kkiiltiirel degerlerin 6nemli
ornegi arkeolojik alanlarin korunarak sonraki nesillere aktarilmasia iligkin
onerilerden olusmaktadir. Arkeolojik miras alanlar1 da kiiltiirel miras alanlarinin
onemli parcasidir. Arkeolojik kalintilar bilimsel kazi yontemleri ile giin yiiziine
cikarilmakta, bu eserler belgelenmekte ve gerekli koruma tedbirleri alinmaktadir.
Ancak arkeolojik kalintilarin korunarak gelecek nesillere aktarilabilmesi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasiin yani sira kalintilarin toplum ile biitiinlesmesi ve toplumun
kalintilar1 algilamast ile miimkiin olacaktir. Bu tezin amaci, dnemli kiiltiir miras1 olan
arkeolojik alanlar1 toplumun yasayarak hissetmesini, benimsemesini ve koruyarak
kavramasini saglamak i¢in mimari modern tekniklerle donatilarak ortaya ¢ikan
arkeopark projelerini incelemek ve Tiirkiye’deki 6rnegi olan “Sanliurfa Gobeklitepe
Kentsel Arkeolojik Sit Alan1 ve Orencik Mahallesi Arkeopark Model Onerisi” ile

kentsel gevre-kimlik tzerindeki etkilerini irdelenmektir..



1.2. Arastirmanin Amaci

Insanlik tarihine 151k tutan, evrensel énem tasiyan medeniyet miras alanlarmdan
arkeolojik alanlar; yapildiklar1 donemin mimarligina, teknolojisine, yapim teknigine
ve toplumun sosyo-kiiltiirel yapisina iliskin bir¢ok alanda fikir sahibi olmamizi
saglamaktadir. Korunarak gelecek kusaklara aktarilmasi sadece yerel ve ulusal degil
ayni zamanda uluslaras1 boyutta da énemli ve gereklidir. Kiiltiirel miras alanlarinin
farkli bir diger hali ise tarihi miras alanlaridir. Arkeolojik kalintilar bilimsel kazi
yontemleri ile yeryliziinde belgelenmekte, ¢ikarilmakta ve bu alanlarin iizerinde
gelecege aktarilmasi igin gerekli koruma onlemleri alinmaktadir. Ancak arkeolojik
kalintilarin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilabilmesi i¢in gerekli dnlemlerinin
alinmasi yaninda toplumun kalintilar1 algilamasi ve anlamasi ile saglanabilecektir.
Ancak tarihi alanlarinin kamudan yalitildig1 ve korumanin bir arag olarak gosterildigi
alanda tarihi alanlarimin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi miimkiin degildir. Bu
nedenle bu tez calismasi ile toplumun kiiltlir mirasin1 katilimc1 politikalar ile
yasayarak ve dahil olarak algilamasini, hissetmesini ve benimsemesini saglamak ic¢in
arkeolojik alanlarim modern yontemler ile sunulmasi amaglanmigs olup bu amag
dogrultusunda literatiire katki saglamasi Ongoriilmiistiir. Bu baglamda Sanlurfa
Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alam ve Orencik Mahallesi 6zelinde elde edilen
bulgularla Tirkiye’deki ve Diinyadaki kentsel arkeolojik alanlarin dogru bigimde

Arkeopark proje Onerisi ile katki saglamas1 hedeflenmektedir.

1.3. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu calisma; Sanhurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alami ve Orencik

Mahallesi Alanini inceleyerek korunmasina yonelik onerilerden olusmaktadir.

1.4. Tanmumlar

Arkeoloji: Yunancada Kelime etimolojisi olarak “arkaios” ve “logos” kelimelerinin
birlesmesinden olugmaktadir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) kayitlarindan “kazi bilimi”
olarak tanimlanmakla birlikte, bu tanim oldukca eksik ve sinirli bir tanimdir. Clinkii
arkeoloji, yalniz kazi yaparak, kiiltiir varliklarini giin yiiziine ¢ikarma isinden ibaret
degildir. Arkeoloji, eski kiiltiir ve medeniyetlerin, gliniimiize ulagabilmis maddi .500

yil 6ncesine ait oldugu bulunmustur (URL 2).



Kalturel Miras: Gegmisten gelen ve gelecege saglikli sekilde aktarilmasiyla
insanlar tarafindan yapilmis maddi eserler ile bir topluma ait degerler biitiiniidiir.
Binalar, tarihi yerler, anitlar ve insan eliyle yapilmis her tiirlii sey somut olan kiiltiirel
miras kapsaminda olup, bizden sonraki kusaklara aktarmak i¢in korunup muhafaza
altina alinmasi1 6nemli olan eserlerdir. Bunlar genellikle arkeoloji, mimari, teknolojik

ve bilimsel eserlerdir (Can, 2009:3).

Sergileme: Kamuoyu’nun gezip gormesi ve tamimasi i¢in, dogru bir sekilde
yerlestirilmis sanat eserlerinin timii (TDK, 2011). Muzelerde sergileme konusu
oldukg¢a dnemli olup, miizeciligin ¢agdaslagmasi ile birlikte her gecen giin sergileme
teknikleri gelismeye baslamistir. Ziyaretginin ilgisini canli tutmanin en O6nemli
yollarindan biri olan sergilemede ki ama¢ sanat eserini tiim ihtisami ile

sergilenmesidir (Can, 2009:3).

Arkeopark: Arkeopak arkeolojik yontemlerle ulagilmis sanat eserlerinin bulundugu
dogal ortamlar1 iginde sergilenerek, topluma gegmis medeniyetlerin yasantisini,
mimari ve Kkilltlirlinlin aktarilmasi amaciyla gergeklestirilen uygulamalardir

(Keskin,Tana¢ Zeren,2008:111).



BOLUM 2

2. TURKIYE’DE ARKEOLOJIK ALANLAR iLE ILGILI KURAMSAL
CERCEVE
Tarihi eserleri korumada basariya ulagsmak i¢in dogru yasal duzenlemelere ve giicli
bir o6rgltlenmeye ihtiyag vardir. Korumalarin dayandigi 6nemli ii¢ unsur;
kurumsallagsma, egitim ve yasalardir (Ahunbay, 2016, s.135-136). Arkeolojik kazilar
sonucu bulunan, kent kimligini yansitan yap1 gruplarinin korunmasi ve

stirdiiriilebilirliklerinin saglanabilmesi i¢in yasalar 6nem tasimaktadir.

2.1.Kultdrel Miras ve Kultirel Varhik Tanim

Gilintimiizde korunmasi gereken Kkiiltlirel degerlerin ‘kiiltlirel miras’ ve ‘kiiltiirel
varlik’ kavramlari ile agiklanmaktadir. ‘Kiltiir’ kelimesi Tiirk Dil Kurumu tarafindan
“Tarihsel, toplumsal gelisme siirecinin icinde olusan tiim maddi ve manevi
degerler ile bunlari sonucunda, bir sonraki nesillere aktarmada kullanilan,

insanin toplumsal ¢evresine ve dogal egemenliginin ol¢iisiinde gosteren araglarin

biitiinii’larak agiklanmistir (TUrk Dil Kurumu [TDK], 2018).

Kdltar ile ilgili somut olan ve olmayan degerlerinin biitiinii kiiltiirel miras1 olusturur.
Kiiltiirel miras, gelenek ve mimarilerden toplumlara ya da uygarliklarin olan tum
degerlerini kapsamaktadir. Kiiltiirel miras, gliiniimiiziin gegmise verdigi degerin ve

gecmisin gliniimiize yaptigr katki olarak da tanimlanabilmektedir (Colin ve Paul,
2017, s.170-171).

Taginmaz kiiltiir mirasin 6rneklerinden bazilari sunlardir; akropoller, 6ren yerleri,
kaya mezarlari, kaleler, metropoller, ¢esmeler, sebiller, dini yapilar, imaretler,
bedestenler, hanlar, harabeler, kervansaraylar, namazgahlar, kiilliyeler, peri bacalari,
kabartmalar, freskler, arkeolojik kalintilar ve bazi mozaiklerdir (Simsek, 2015, s.3-
4).



2.1.1.Arkeolojik Miras Tanimi

Gelecek nesillere ulastiracagimiz en biiylik miras, arkeolojik alanlarin c¢evre
diizenlemeleri ile sehir 6geleri tekrardan anlam kazandirilarak saglanabilir (Yenel,

A.2018).

Arkeoloji, tarihten dnce ki ¢aglardan itibaren insanligin sosyal ve kilturel gelisimi,
teknolojileri, inanglar1, gelenekleri hakkinda bilgilendirilmesini saglayan ve bilgilerin
gelecekteki nesillere aktaran bilim dalidir. Insanligin ge¢misi arkeolojik calismalar
neticesinde dgrenilmekte ve bu bilgiler giiniimiiz ¢agina ulagsmaktadir (Sevin, 1999).
Arkeolojiyi Mehmet Ozdogan, gecmis ¢aglarda yasamis medeniyetlerin toplumsal ve
kalturel gelenekleri, glinimize kadar gelebilmesini ve maddi buluntulara dayanarak
arastiran, yorumlayan ve belgelemeye ¢alisan bir bilim dali olarak tanimlamaktadir
(Ozdogan, 2011, s.19).

Arkeolojik varliklarin kultir mirasinin 6nemli bir pargasi ve tim insanligin ortak
miras1 olarak kabul edilmektedir. Tarih 0ncesi gaglardan bu yana Anadolu birgok
medeniyete ev sahipligi yapmistir. Arkeolojik miras bu medeniyetler hakkinda en
temel bilginin elde edilmesini saglamaktadir. Bu nedenle bir¢ok zengin arkeolojik
mirasa sahip olan Tirkiye’de gegmis medeniyetlerin belgesi olan arkeolojik mirasin

korunmasinda blyuk bir 6nem tasimaktadir (Sevin, 1999).

2.1.2.Arkeolojik Sit Tanim

Zeynep Ahunbay’m ‘sit” kavramini, korunacak 6zellikleri bulunan insan yapist veya
dogal ya da ikisinin ortak {irlinii olan alan olarak ag¢iklanmistir. Sit alanlarinin
Ozelliklerine gore; tarihi, dogal, tarihi, kentsel, arkeolojik, karmasik ve kirsal sitler
olarak smiflandirilmaktadir. Kisaca sitler, ait olduklar1 ¢agin yasantisini, kiiltiiriinii,
teknolojisini yansitan kent ya da kentin kalntilaridir. Onemli tarihi olaylarin
yasandig1 yerler ya da tabiat ozellikleriyle korunmasi gerektigi alanlar da sit
kavramina girmektedir (Simsek, 2015, s.4; Ahunbay, 2016, s.23).

Arkeolojik sitlerin tanimina gore bir alanin arkeolojik sit alanina girebilmesi igin
icerik, konum ve zaman unsurlarinin dikkate alinmasi gerekmektedir. insanligin var
olusundan yasadigimiz ¢aga kadar ulasan zaman ile s6zii unsuru tanimlanmaktadir.

Yeristinde ve sualtinda ve yeraltinda’ s0zU ile konum ya da mekan unsurlar



belirtilmistir. Kdulttrel, ekonomik ve sosyal ozellikleri yansitmasi’ tanimmi ile

arkeolojik sit alanlarinin igerigi agiklanmistir (Simsek, 2015, s.4)

2.1.3.Arkeolojik Miras1 Korumaya Yonelik Uluslararasi Kurumlar

Tiim insanli@in ortak mirast sayilan kiiltiirel miraslarin korunmasi son yillarda
yapilan ¢alismalar ile ¢cok énemsenen, evrensel ve guncel bir konu haline gelmistir.
Bir¢ok uluslararasi kurumlar arkeolojik mirasin1 da kapsayan kiiltiir mirasinin
korunmasi konusunda c¢alismalar yapmaktadir. Bu uluslararasi kurumlardan

baslicalar asagidadir;
» Avrupa Tarihi Kentler ve Bolgeler Birligi 1
* UNESCO2(Birlesmis Milletler Egitim, Bilim, Kiiltiir Kurumu

* OWCHS3 (Diinya Miras Kentleri Organizasyonu)

* I[CCROM4(Kiiltiir Varliklarimin Korunmasi ve Onarim Calismalar1 Uluslararasi
Merkezi)

» Avrupa Konseyi
* ICOMOS5(Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi)

* Avrupa Birligi6

1 Avrupa Tarihi Kentler ve Bolgeler Birlikgi: European Union of Historic Cities and
Regions

2 UNESCO: United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
3 OWCH: World Heritage Cities Organization

4 ICCROM: International Center for Conservation and Restoration of Cultural
Heritage

5 ICOMOS: International Council of Monuments and Sites

6 Avrupa Birligi: European Unioné



* Europa Nostra7 (Bizim Avrupa’miz).

2.1.4.Arkeolojik Miras1 Korumaya Yonelik Ulusal Kurumlar

Kiiltiirel varlik ya da kiiltiirel miras korum yiikiimliiliigii olan her kurum arkeolojik
miras alanlarin1 da korumakla yikimltdur. Ulkemizde kilturel varliklart koruma
amaci tasiyan birgok sivil toplum ya da kamu kurumu orgiitii vardir. Bir kiiltiirel
miras Ogesi olan arkeolojik miras1 korumakla yiikiimli kamu kurumlar1 su sekilde

siralanabilir;

« Kiiltiir ve Turizm Bakanli118

* Rolove ve Anitlar Teknik Miidiirliikleri 9

« Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ve Bolge Kurullar110
« Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii11

2.2.Arkeopark Kavram Alanlarin Olusumu ve Arkeolojik Alandaki Eserlerin
Sergilemesine Yonelik Yaklasimlar

Tarihi alanlarda arkeolojik kazilar yapilmali, giin yiiziine ¢ikan kalintilarin
belgelemesi tamamlanmali ve sonrasinda da ilgili birimler tarafindan gerekli koruma
onlemleri alinarak tarihi eserler gelecek nesillere aktarilmalidir. Ancak bu kazilarda,

koruma ve belgeleme islemleri ¢ogu zaman eserlerin veya arkeolojik alanlarin

7 Europa Nostra:7 Our Europe
8 Kiiltiir ve Turizm Bakanligi: Culture and Tourism Ministry

9 Rolove ve Anitlar Teknik Midiirlikleri: Survey and Monuments Technical
Directorates

10Kiltir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ve Bolge Kurullari: High Council for
Conservation of Cultural Heritage and Regional Boards

11Kiltir Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirligii: General Directorate of Cultural
Heritage and Museums



korunmasinda yetersiz kalmaktadir. Tarihi eserlerin sergilendigi arkeolojik alanlar
ongorulebilir ya da ongorilemez bircok tehdit eden koruma problemleri yer
almaktadir. Bu problemlerin baslica baslica sebebi arkeolojik mirasin kamunun ve
devlet kurumlarmin biling ve farkindalik seviyesinin diisiik olmasidir. Bu neden ile
arkeolojik alanlarin ve mirasin degerinin ve dneminin kamu ve devlet kurumlar
tarafindan algilanmamasindan kaynaklanmaktadir. Arkeolojik alanlarin ve mirasin
korunmasi i¢in kamunun koruma ve kavrama Kkonusunda benimsenmesi
gerekmektedir. Bunun olusmasi i¢in dncelikle kamunun diisiincesinin degisimi ve
evrim gerekmektedir. Bu diisiinceyi benimsemeyen toplumlarin arkeolojik miraslarin

sadece bir gorsel olarak akillarda smirli kalmaktadir (Ozdogan, 2011, 5.164).

Ulkemizde bu nedenle arkeolojik miras hak ettigi deger ve ilgiyi gérmemekte ve
zarar verilmektedir. Bilingli iilkelerde diisiince sistemleri arkeolojik miraslarin
parasal degerinden daha ¢ok bilgi ve belge niteligine dayanmaktadir. Bu nedenle
eserleri sergilemek ve korumak arkeolojik alanlarda gergeklestirilmesi gereken
birincil hedef haline gelmistir. Arkeolojik alanlarin siirdiirmek ve korumak icin bu
hedefin benimsenmesi yeterli olmamaktadir. Ornek olarak Tiirkiye’de koruma
altinda olan arkeolojik alanin1 gezen ziyaretcilerin zihninde sadece ‘sasirtict’ tanimi
olugsmaktadir. Bu nedenle o eserleri korumak ve sergilemek arkeolojik alanlarda
uygulanmasi gereken birincil hedef haline gelmistir. Ancak sadece hedefin
benimsenmesi arkeolojik miras1 siirdiirmek ve korumak i¢in yeterli olamamaktadir.
Aslinda bu eserlerin bilgi degerlerinin zihinde canlanmasi gerekmektedir. Zihinde
belge ve bilgi degerin canlanmadigi siirece arkeolojik alanlarda sergileme ve koruma
hedefindeki amacina ulasamayacaktir. Ulkemizde arkeolojik miras belge ve bilgi
gercek degerinin farkinda olunmamasi ve bilingsizlik gibi nedenler, arkeolojik
mirasin tahribatina neden olmak ile beraberinde daha farkli sorunlar1 da
getirmektedir. Bunlar; rant kaygisi, plansiz kentlesme, duyarsizlik ve betonlagma gibi

sorunlardir (Cambel, 2006, s.28).

Bir baska sebep ise Tiirkiye’deki kiiltiir miras1 envanterinin yetersiz olmast sonucu
bayindirlik faaliyetleri sirasinda tahribata ugrayan alanlardaki kalintilarin giin yuzine
cikartilirken zarar gérmesidir. Bu nedenle Ulkemizde bir¢cok kalintilarin zarar

gbrmesine neden olmaktadir (Serdaroglu, 2006, s.44).



Buna 6rnek olarak 2006 yilinda yapilan arastirmalara gore Ulkemiz’de 120’nin
tizerinde proje asamasinda olan baraj ve 50’nin iizerinde baraj golii vardir. Bunlardan
6 tanesi sadece tizerinde ayrintili belgeleme c¢alismasi, 3 tanesinde ise kurtarma

kazilar1 yapilmistir (Ozdogan, 2006a, s.50-51).

Eser kacakeilig1 da bilingsizlikten ortaya ¢ikan 6nemli bir koruma sorunudur. Bu
sorunu Onlemenin en dogru yolu halkin egitim ve biling seviyesinin arttirilarak
kamunun eserleri kendi kimligi olarak benimseyerek sahiplenmesidir (Yardimci,

2006, 5.16,17).

Ulkemizde karsilagilan bir diger koruma problemi de bilimsel yoéntemlerle
yapilmayan kazilar sonucu giin yiiziine ¢ikan kiiltiir eserlerinin buluntu konumu ve
sekli tespit edilememis olmasi ve bu eserlerin baglamdan koparilmasidir. Bunlarin

sonucunda tarihi eserler belge degerini yitirirler (Asgari, 2006, 5.31-32).

Konu edilen tim bu tahribatlar, Glkemizdeki kultir varliklariin tiikenmesine neden
olmaktadir. Bu miraslarin korunabilmesi i¢in iilkemizdeki kiiltiir miras1 envanterinin
cikarilmasi ¢alismalarinin, ylizey arastirmalarinin kurtarma kazilarinin ve belgeleme
caligmalarinin arttirilmas1 gerekmektedir. Bu konuda devletin maddi kaynaginin
saglanmast ve yoneticilerin bu konuda duyarlilik gostermesi gerekmektedir

(Basgelen, 2006, s.11-13; Duru, 2006, s.46).

Arkeolojik miras alanlar, kamunun erisimine a¢ilmadiklarinda kamunun dikkatini
cekmezler ve kamu iizerinde farkindalik yaratamazlar. Ge¢gmis zamanlarda var olan
yerlesim alanlarinin gliniimiiz toplumunun zihninde yer etmemesi o yerlesimlerin
giiniimiiz ile baglanti kuramamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglantinin
kurulamamasi arkeolojik alanlara kamunun erisimin saglanmamasi, haricinde erisim
saglanan arkeolojik miras alanlarin toplum tarafindan algilanamamas: ve o déneme
ait bilginin tam aktarilmamasindan da kaynaklanmaktadir. Bu nedenlerden Gtiirii
arkeolojik alanlarin kamunun erisimine agilmasi ve sergilenmesi biiyiik Onem
tagimaktadir. Arkeolojik mirasin i¢inde bulundurdugu bilgi birikimini kamuya

aktarilabilmesi igin cesitli sunum teknikleri bulunmaktadir (Ozdogan, 2011, s.164).

2.2.1. Arkeopark Kavram

Arkeolojik miraslarin  kentlerde korunarak kamuya sergilenmesine ve kentsel
diizenleme ve yenileme ile biitlinlesik olarak temel alan arkeoparklar ulusal ve yerel
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Olgekte stirdiiriilebilirligine destek vermektedir. Gilinlimiizde, kentsel arkeolojik
bulgularin ve kalintilarin korunmasinda gergeklestirilen ¢calismalar yetersiz kalmakta,
kamunun arkeolojik ve kiiltiirel miras hakkinda bilinglendirilmesine imkan
saglayamamaktadir. Bu neden ile arkeopark uygulamalari ¢ok biiyli énem arz
etmektedir. Arkeopark ¢aligmalarinda buluntu ve kalintilarin sunumu ve

korunmasinin yani sira kent ile biitlinlestirilmesi gerekmektedir (Tuna, A, 2014).

1990 yilinda ICOMOS tarafindan kabul edilen Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve
Yonetimi Tiiziigii’nlin 7. maddesinde “Arkeolojik mirasin kamuya sunulmasi, ¢agdas,
toplumlarin geligimlerinin ve kdkenlerinin anlasilmasinda 6nemli bir yontemdir. Bu
yontem ayni zamanda mirasin korunmasi gerekliliginin anlagilmasina da yardim eden
en iyi sunum teknigidir. Bilgi ve sunum mevcut bilimsel bilgilerin popiiler bir
yorumu olarak ele alinmali ve bu nedenle daima giincellestirilmelidir. Sunumda,
gecmisi anlama ve yorumlama yaklasimlarinin ¢ok yonliiligliniin gozetilmesi
gerekir” sOylenilerek arkeolojik miras alanlarinda koruma araglar1 olarak sunumun
onemi vurgulanmistir. ICOMOS tarafindan 2008 yilinda yayinlanan Arkeolojik
Sitlerin Sunumu ve Yorumlanmasi Tiiziigli’nde kiiltiirel miras alanlarinda sunum ve
yorumlama etkenleri koruma yontemleri bilesenleri olarak tanimlanmistir. Sunum ve
yorum programlarinin yaratilmasimin surdiriilebilir arkeolojik miras alanlarin uzun
stireli olmast adina 6nemi vurgulanmistir. Arkeolojik mirasin korunmasinin uzun
vadeli siirdiiriilebilirlige bagli olduguna ya da kiiltiirel varliklarin yok olacagina
dikkat ¢ekilmistir. Arkeolojik mirasin 6nemini ve degerini kamuya iletmek i¢in her
tirli faaliyetin gerceklestirilmesi gerektigi savunulmaktadir. Tiiziige gore etkili
sunum ve yorumlama Kkigisel tecriibeleri gelistirmeli, kamusal anlayis ve saygi

arttirmali ve arkeolojik miras alanlarinin korunmasinin 6énemini bir sonraki kusaklara

iletmelidir (ICOMOS, 2008).

Tarihi eserleri arkeopark olarak sergileme, giliniimiizde gelismis, tlkelerin tarihi
miras1 yerlerinde uyguladigi yaklasimlar arasindadir. Avrupa iilkelerinde c¢ok
rastlanan bu alanlar, agik hava miizesi olarak adlandirilmaktadir. Arkeoparkin
amagclar;; kamuyla bitiinlesmesini saglayarak bilgilendirme yapmak, kultlr
varliklarimi korumak, mimarileri, toplumda koruma bilinci olusturmak ve gegmis,
uygarliklarin  sosyo-kiiltiirel O6zellikleri, yasam tarzlar1 hakkinda bilgi edinme
yollaridir (Keskin, Y. ve Zeren, M., 2018).
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Arkeopark isminden anlasilacagi iizere arkeolojik alan olmanin diginda park
Ozelligini de tasiyan alanlardir. Bu durumlar korunmasi gerekli kiiltiir mirasini
barindirmalarinin  yaninda park o6zelliklerini igeren eglence alanlarimi da
kapsamaktadirlar. Diger bir anlam ile kiiltiirel miraslarin bu yonetim unsurlarinin
etkinlige dayali faaliyetler ile birlikte siirdiiriilebilirlik kapsaminda ele alinan
alanlardir. Arkeoparklar bu 6zelliklerin sonucunda, arkeolojik alanlarin sunumu ve
yorumunun kamuya agik bir sekilde gergeklestirildigi rekreasyon, sergileme ve
egitim islevlerini igeren duragan olmayan etkin ve canli alanlar olarak

tanimlanmaktadir (Tuna, A. ve Erdogan, E., 2016).

2.2.2. Arkeoparklarin Hedefleri ve Tasarim Olgiitleri

Arkeoparklar arkeolojik kazilar sonucunda ulasilan kalintilarin korunmasi igin,
degerlerin, verilerin ve bu kiltiir varliklarinin kamuoyunu ile paylasilmasini
amaglayan modern yaklagim olarak Oniimiize ¢ikmaktadir. Arkeoparklarin birgok
sayida hedeflerinin olmasi yani sira bu amaclardan baslicalari; kiiltiirel miraslarin
korunmasi, kazilar1 sonucunda ortaya ¢ikan kiiltiir varliklar hakkinda bilgileri
topluma sergilenmesi ve sunulmasi, arkeolojik alanlarin devamliligin1 saglanmasi,
egitimin arkeopark alanlarina baglanti kurulmasi, turistik aktiviteler ve rekreatif ile
alanin dinamikliliginin arttirilmas: olarak siralanabilir. Bu hedeflerin tamamina
ulagildiginda  arkeopark  alanlarmin  hedeflerine  ulastigmi = sOylemek

mimkundar(Keskin, Y, 2018).

2.2.3 Sunum ve Sergileme

Kiiltiirel miras alanlarinda sunum kiiltiirel kaynaklar degerlendirilerek kiiltiirel
peyzaj ile ulasilabilir olabilmesi seklinde yorumlanmaktadir. Sunum sézciigii fiziksel
mekanlarin korumasinda kullanilan peyzaj mimarhg: ilkeleri ile biitiinlestirilerek
bicimlenmesi anlamini tagimaktadir. Kiiltiirel bicim peyzaj karakterlerini
tanimlanmasinda 6nemli bir role sahiptir. Arkeolojik sitler yalnizca fiziksel ¢evreyi
degil, aym1 zamanda ekolojik, kiiltiirel ve sosyal acidan bolgenin kalkinmasini
saglayan kiilttrel bicimdir. Bu sebeple arkeolojik sitler mekansal organizasyon ve
peyzaj planlamay1 gerektiren agik alan sistemi olarak kabul edilebilmektedir(Mosler

2005)
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Guney Afrikada yer alan bir bolgede arkeolojik alanin iyilestirilmesine yonelik proje
Onerisi Uzerinde organizasyon ve tasarim igin i¢ mekansal ilke belirlenirken “yerin
ruhu” kavrami dikkate alinmistir. Norberg-Schulz’a (1980) yerin ruhu (genius loci),
antik Roma ¢agina ait kavram olup, bireyin ruhuna ve aklina tavsiye ettigini ifade

etmektedir.

Varma duygusunun farkli bir yere ulagsmanin sahip oldugu duygu Onemli olup;
arastiricilara gore bu duygu, yerin gorsel okunabilirligini arttirmakta ve alanin
kimligi ile baglantilidir. Bu sebeple arkeolojik sit alaninin giris detayr veya detaylari
gorundr 6geler yardimi ile distan igeriye degisim vurgulanmali, bu tasarimin tabii

bolge tabiati ile uyumlu olmalidir(Puren et al 2006)

Yonelim duygusu arkeolojik alanda ziyaretgilerin yénlendirilmesi igin okunabilirligi
yuksek donati elemanlar1 ile kamu alanlar1 (sosyal alanlar, meydanlar vb.) ve otoyol
glizergahi veya yiirime yollarina yerlestirilmelidir. Ziyaretcilerin yonlendirilmesinde
yerli toplumun katilimimi gergeklestirilerek alanin niteligine uygun noktalar
belirlenilerek ve yol isimlerinin uygun bir sekilde kullanilarak yerlestirilmelidir. Ara
yollar ve yiiriiyiis yollart alanin kimligine aktaran bilesenlerdir. Ana yollar ile diger
yollar arasinda doseme farkina yer verilmelidir. Ancak yollarin degisim noktalar1 ve
baslangi¢ noktasi kesisimlerinde farkli doseme malzemelerine yer verilmesi
arkeolojik sit icerisindeki ziyaretcilere yonelik yonlendirilmesinde 6nemli 6gedir.
Yol kenarinda alana uygun bitkiler kullanilarak vurgulanmasi yapilmaktadir. Temel
diigiim konusu ekonomi, egitim, Kiltlr ve bilisim igerikleridir. Sehir disinda yer alan
arkeolojik sit karakteri kentsel cizgiler tasimamali kirsal Olcekte ve nitelikte

olmalidir(Puren et al 2006)

Duygularin disa vurumu-deneyim hissi Norberg-Schulz’a(1980) bakilirsa modern
turizm farkli mekanlardaki deneyimlere tesvik ederken, insanmn ilgi ve algi
sinirlarinin genigletmektedir. Puren et al(2006) gore tasarlanan alanda ziyaretcinin
‘yerin ruhunu’ giiglii hissedebilmesi icin dogal 6geler vurgulanmalidir. Arkeolojik
alanin her bolgesinde giiclii bir kamu yapisi olusturulmasi igin arkeolojik sitler,
mimari veya fiziksel tema ile uyumlu olmalidir. Ornegin arkeolojik alanin giris
boliimiinde yol kenarlarindaki bitkisel tasarim, yonlendirme tabelalari, alanin iginde
kullanilan  materyallerin  isleyisi  kusursuz  olmalidir. Alanin  mekansal

organizasyonunda tarih sahneleri arasinda gegis elemani olarak, kavsak noktalar,
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park i¢i yollar, servis, hizmet ve ziyaret¢ilerin ihtiyaglarini karsilanacagi kiiltiirel

birimlerinin baglama noktalar1 olarak tasarlanmalidir(Norberg-Schulz 1980).

Arkeolojik alanlarda peyzaj tasarimi ilk once arkeolojik mirasin mevcut durumunun
moderne gelisme ve tarihsel kullanim ile birlikte ele alinarak planlama yonetimleri
ve politika kararlarinin tanimlanmasini hedeflemektedir(Tuna, A, 2014). Diger

ilkeleri Schmidt(1993), miras, rekreasyon ve koruma yonetimi kapsaminda;
-Bilimsel ¢alismalar i¢in siirdiiriilebilir bir ¢evre olusturmak,

-Peyzaj karakteri, peyzaj ekolojisini koruma ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini

saglamak,

-Didaktik bilgiler aracilig1 ile egitsel bir ortam olusturmak,

-Estetik ve islevsel yonden arkeolojik mirasin korunmasini desteklemek,
-Turizm aktiviteleri ile ekonomik biiyiimenin gerceklesmesini desteklemek,
-Kiiltiirel kimligi vurgulamak,

-Tarihsel kaynaklarin korunmasini saglamak,

-Kirsal alanda geligsmeyi desteklemek,

-Alanin 6zgiinliigiiniin yani sira estetik ve tarihsel degerlerini korumak,
-Arkeolojik sitin erisilebilirligini saglamak,

-Arkeolojik miras alani ile bulundugu bolgenin tarihsel dokusu ve mekansal

nitelikleri arasinda baglant1 kurmak,

-Arkeolojik eserleri duyulara hitap ederek sunulmasini saglayarak ziyaretgilerin alant

deneyimlemesine olanak tanimlamak olarak siralamaktadir(Tuna, A, 2015).

2.2.4 Koruma

Arkeoparklarin en 6nemli ve birincil hedefi arkeolojik kazilar ile bulunan mevcut
durumda var olan arkeolojik kalintilarin korunmasi ve bir sonraki nesillere

aktarilmasidir. Arkeopark alanlarinda arkeolojik eserlerin korunabilmesi i¢in gerekli
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olan restorasyon ve konservasyon calismalarin yapilmasidir. Daha sonra alanin
Olgeginde gerekli koruma Onlemleri alinmalidir. Arkeoparklarda arkeolojik
kalintilarin veya eserlerin yenilenememesi sebebiyle bu eserlerin korunmasi igin
gerekli yontemlerin ve dnlemlerin blyik bir hassasiyet ile secilmesi ve uygulanacak
bu metotlarin mevcut eserlerin tahribat’a ugramamasi hedeflerin basinda gelmektedir

(Tuna, 2016).

2.2.5 Siirdiiriilebilirligi

Arkeolojik alanlarin devamliligini giintimiizde saglamak igin totaliter yaklasimla
alanda bulunan arkeolojik varliklarin toplum ile bulusturulmasi, korunmasi ve bu
yaklagim ile bu alanlarin 6neminin anlasilmasi ile saglanacaktir(Eres, 2001). Bir
alternatif olan a¢ik hava miizesi yaklasimiyla arkeoparklar ile arkeolojik alanlarin
devamliligi i¢in Onemli bir sergileme yaklagimi gelistirilmistir. Arkeopark veya
Arkeolojik alanlarin devamliliginin saglanmasi i¢in ydnetim plani kapsami ile ana
hedefler belirlenmelidir. Bu hedeflerden en Onemlileri basinda ‘bilgi aktarma’,
‘koruma’ ve ‘kaynak yaratma’ olarak siralanabilir. Bu sebep ile arkeolojik eserlerin
korunmast i¢in fiziksel miidahaleler ile gerekli giivenlik 6nlemlerinin alinmasi
gerekmektedir. Diger ana hedeflerden olan ‘bilgi aktarma’ konusu ise koruma da
oldugu gibi o6nemlidir. Kiiltiir degerleri hakkinda toplumu bilgilendirmek ve
toplumun kimligini anlamas1 ge¢misini ve arkeolojik eserler iizerinde koruma
i¢cgiidiisii olusmasii saglamaktadir. Arkeolojik alanlar ‘Kaynak Yaratma’ ekonomik
kaynaklarm1 olusturmas1 demektir. Kendi kaynagini kendi olusturan alanlarin
siirekliligi ve istikrar1 kendiliginden olusabilmektedir. Bu 1{i¢ ana amaci
dogrultusunda gergeklestirmeyi amaclayan arkeoparklar bu hedefleri olusturdugunda

stirdiiriilebilir alanlara doniiseceklerdir(Eres, 2001).

2.2.6 Dinamizm ve Hedefi

Arkeoparklarin geleneksel miizelerden ve arkeolojik alanlardan en biiyiik fark: etkin
birer ac¢ik hava miizesi olmalaridir. Duyularin algiladigi sunum yontemleri,
arkeopark’ta diizenlenen etkinlikler ile katilimci politikalardan arkeopark alanlarinin
duraganligini arkeolojik yerlerinden ayrilmaktadir. Arkeoparka gelen ziyaretcileri
alanda aktif olarak etkinliklere katilabilmektedir. Bunlar haricinde arkeoparklarin
yesil alan, peyzaj diizenlemesi, sergileme alani, egitim alan1 gibi fonksiyona sahip

olmas1 bu alanlarda yeniden yapilan alan olarak yapilmaktadir. ‘Insan yasaminin
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canlanmas1 ve bos zamanin degerlendirilmesi’ anlamina gelen arkeoparklar dinamik

alanlar1 olusturan fonksiyon olarak karsimiza ¢ikmaktadir(Keskin Y, 2018)

2.2.7 Egitim

Egitim ile biitiinlesik aktivitelerin uygulanmasi arkeolojik alanlarda arkeolojiye ve
kalintilara olan koruma duygusunu arttirirken geg¢misin  dgrenilmesini  ve
aydinlatilmasini saglamaktadir. Arkeolojik alanlarinda kazilar ile ilgili ¢aligmalara
tiniversite O6grencilerinin katilimi, ortadgretim veya ilkogretim Ogrencileri icin
arkeolojiyle ilgili etkinlik yapilmasi, birgok farkli bilgilendirme seminer,
konferanslar ve gezilerin diizenlenmesi ile ilgili konularda kalintilar, egitimler
verilmesi, alan ile ilgili kitap veya kitapciklarin basilarak ziyaret¢ilere verilmesi gibi
egitime dair uygulamalar arkeolojik alanlarin ilgisini arttirmaktadir. Arkeopark
egitimiyle baglanti kurulmasi alanlarin daha iyi anlasilmasi nedeniyle ziyaretgiler
tizerinde duygusal olarak koruma bilinci olusmasini saglamaktadir. Arkeoparklarin
stirdiiriilebilirligine bu alanlarda devam edilmesi egitim ile dogru orantilidir.
Kamuoyuna tarihin, arkeolojinin ve kiiltiirel 6nemin anlatilmasi devam ettirilen

egitim etkinlikleri ile miimkiin olmaktadir (Bayraktar, 2010).

2.2.8 Turizm

Gelismis iilkelerde arkeolojik faaliyetlerin, sayica artmasi ve koruma gelismesinin
tarihi bolgeye 6zellikle arkeolojik alanlara duyulan ilgiyi arttirmistir. Bu gelismeler
ile son yillarda ‘kiiltiir turizm’ kavraminin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur (Eres,

2001).

Arkeolojik bolgeler, birer acik hava miizesi, arkeopark olarak, kultir turizmine
biitiinlestirilerek turizm ile baglanilmaktadir. Bu yaklagim ile arkeoparklarin toplum
ile bulugmas1 ve daha fazla kisinin bu alanlar1 anlamasi ve gérmesi saglanmaktadir.
Arkeolojik alanlarin arka planda kalan turizm potansiyeli ve kiiltiirel degerleri bir
sergileme yontemi ve sunum olan arkeoparklar yardimi ile 6n plana ¢ikmaktadir.
Arkeolojik alanlar ile turizm arasindaki denge ve alan yonetimi kapsami ile dogru
baglantisinin kurulmasi gerekmektedir. Turizm faaliyetleri ile dogal ve kiiltiirel
varliklara zarar verilmesi, kiiltiir varliklarina olumsuz etkilere sebep olmamalidir. Bu
sebeple planlama kapsaminda yapilan analizler ve etiitler ile alanin kapasitesi tespit

edilmeli ve kapasitesi iistli kullanimlar sonucundan kagimilmalidir (Ahunbay, 2009).
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Kiiltiir turizmi ve arkeoloji parklariyla dogru oran da bir ilisgki vardir. Kiiltiir
turizmine olan ilgi arkeoparklarin sayisinin artmasi, kiiltiir turizminin ve arkeoloji
parklarina olan ilginin gelismesi ise, bu tiir arkeolojik alanlara verilen degerin ve

alanlarin sayisinin artmasina neden olmaktadir(Ahunbay, 2009).

2.3. Arkeoparklarin Tasarim Olgiitleri

Arkeoparklar olusturulurken dikkat edilmesi gereken baslica unsurlar tasarim ve
planlama kriterleridir. Diger girdiler ise bu iki ana basligin alt bilesenleri olmaktadir.
Bir arkeolojik alanin ziyaret¢ilerin kamu ile iligkilenmesi ve erisimine agilmasi bu
alanlardaki uygulamalarin 6nemini olusturmaktadir. Bu uygulanan karar sonrasinda
arkeoloji toplumun alan ile iliskilenmesi ile olusan tasarimlar; rekreasyon, egitim,
sergileme gibi fonksiyonlar ile biitiinlestirilir. Arkeolojik Alanin planlama asamasi
tamamlandiktan sonra alanin siirekliligi ve kullaniminin saglanmasi icin alan
yonetim plant hazirlandiktan sonra uygulanir. Bu asama arkeolojik alanlarin tasarim
ve planlama kararlar1 ile devamliligini amaclamaktadir (Bayraktar, 2010).
Arkeoparklar bu oOlciitler ile incelendiginde tamaminda kendine ait dinamik ve
baglamlarinin oldugu goriilmektedir. Bu nedenle arkeopark ornekleri farkli tasarim,
planlama ve yonetim anlayislar1 etrafinda farklilastirilmaktadir. Aralarindaki ortak

baglantilar ise hepsinin tarihi ve kiiltiirel agidan degerli olmasidir(Bayraktar, 2010).

Arkeoparklarin tasarim ve planlama kararlarindan once, bulundugu alanin dogal,
tarihsel sureci ve kiiltiirel yapisi, ekonomik ve sosyo-kilturel verileri goz oniinde
bulundurulmalidir. Bu analizler sonucunda arkeoparkin bulundugu alanlar
tanimlanmali, yorumlanmali, firsatlar ve riskler belirlenmelidir. Arkeopark
alanlarindaki kiiltiirel alanin gelistirilmesi, siirdiiriilmesi ve varliklarin korunmasi
icin uygun eylem ve etkinlik planlar1 hazirlanmalidir Daha sonrasinda arkeopark alan
tizerindeki arastirma, kazilarin arttirilmasi, erigimin 1iyilestirilmesi, restorasyon
caligmalarinin yapilmasi, ziyaretciler i¢in konfor kosullarini saglayacak hizmet
mekanlarinin, ziyaretci noktalarmin belirlenmesi, gibi farkli adimlar bulunmaktadir.
Arkeoparklarda uygulanacak tasarim ve eylem planlart sonucunda bulundugu

bolgelerde de doniisiim ve gelisim olusmaktadir(Nigro, 2002).

Arkeoparklardaki baslica tasarim kriterleri ise asagidaki sekilde siralanabilir;
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* Arkeoparklarin tasarim 6l¢iitleri durumunda giris ve ¢ikiglarinin algilanabilirligi ve
okunabilirligi ¢cok 6nemlidir. Bu nedenle arkeoparklara giris ve ¢ikislar alanin ¢evresi

ve karakteriyle uyumlu olacak bigimde vurgulanmalidir.

* Arkeolojik park ile bolge arasinda erisilebilir alanlar da konumlandirilmali ve bu

alanlarin erisilebilirlik durumunun iyilestirilmesi saglanmalidir.

* Arkeoparklarin girigi tanimli olmasi sonrasinda ziyaretgilere tecriibe sunan sosyal,
rekreatif alanlar mekanlar, sergi alanlarin1 da tlizerinde bulunduran tanimh bir gezi
giizergahina sahip olmalidir. Bu gilizergah lizerinde ziyaretgiler icin ihtiya¢ duyulan
elemanlar ve donatilar bulundurulmalidir. Arkeoparklarinda diissel agidan 6n planda

bulunan, tecriibe edilecek mekanlar1 olusturulmalidir.

+ Imgesel ve Sembolik &gelerden olusan temsil araglarnin yaninda ziyaretgilerin
diisiince, duygu ve duyularmma hitap eden temsil araglar1 da kullanilmalidir. Bu

yOntemler sayesinde ziyaretcilerin etkin olarak alana daha fazla katilimlar1 artacaktir.

* Ziyaretciler alan1 deneysel yollarla anlamali ve tanimalidir. Bu nedenle arkeolojiye

duyulan alg1 ve ilgi degismektedir.

* Yapilan miidahaleler bulundugu iilkenin imar ve yonetmeliklerine uygun bir sekilde

tasarlanmalidir(Nikolic ve diger., 2010)

2.3.1 Arkeolojik Alan Yonetimi Kapsaminda Uygulanan Sergileme Yontemleri

Alan yonetimi kapsamiyla, bulunan kiltiir varliklar1 korunmali ve eserler, gelecek
caga aktarilmali, kiiltiirel eserler toplum ile bulusturularak kullanilabilir bilgiye
dontstiirilmelidir. Uygulanan yonetim modeli siirekli gelisime ve bakima agik
olmalidir. Bu nedenle alana e¢konomik agidan katki verecek olanaklar
kullanilabilmekte, kamunun arkeolojik alani tamimasi ve siirdiiriilebilirligi

saglanabilmektedir(Ozdogan, 2006b).

Alan yonetimi dogrultusunda uygulanan sergileme metodunun tasariminda uyulmasi

gereken ana basliklar asagidaki gibidir;

* Arkeolojik alanlar ilizerinde yapilmas1 gerekecek arastirma, kazi ve ¢aligmalara izin

verecek sekilde olmalidir.
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* Alan iizerinde yapilacak sergileme i¢in hicbir diizenleme ve miidahaleye 6zgiin

eserlere zarar verilmemelidir.

* Klasik miize anlayis1 haricinde giincel sunum teknikleri kullanilmali, ziyaretgilerin

alan1 sikilmadan anlayabilmeleri ve gezebilmeleri saglanmalidir.

» Ziyaretgileri sergi alanina birgok defa ziyaret edecek nitelikte faaliyetlere yer
verilmelidir. Bunun i¢in egitici, rekreatif ve ilgi ¢ekici sunum teknikleri kullanilarak

etkinlikler uygulanmali ve diizenlenmelidir.

* Bu ortamlar kamu i¢in bilgilendirici ve egitici olmasinin yaninda bilimsel arastirma
ya da caligmalara olanak saglamalidir. Bilim adamlari, 6grenciler, akademisyenler
igin saglanacak alternatif kullanimlar bu mekanlarin ¢ok yonlii olmasini saglayacak

ve bu alanlar1 zenginlestirecektir (Eres, 2001).

Sergileme yontemlerinin farkli bir bakis acis1 ile bakildiginda sergilemenin basariya
ulagabilmesi i¢in birbirini devami olan iki farkli ilerleyen siirecin olmasi
gerekmektedir. Arkeolojik buluntularin ve c¢alismalarin toplum ile arasindaki
baglantinin anlasilabilmesi i¢in nitelikli sergileme ve sunum yontemlerinin yani sira
toplumun da bir egitim althigina sahip olmasi gerekmektedir. Bu nedenle arkeolojik
calismalar sonucunda ikiye ayrilmaktadir; birinci amac¢ arkeolojik bilgi, digeri
bilginin ziyaretcilere aktarimidir. Bilim insanlarinin buldugu bilginin, ziyaretgilere
aktarimi toplumun ve bi¢iminin kavrayabilecegi bir sekle doniismesi 6nemli bir konu

haline dénmiistiir (Ozdogan, 2011).

Arkeolojik alanlarda bu ilkeler sonucunda gergeklestirilen ti¢ adet fiziksel sergileme

metotu bulunmaktadir. Bunlar;
» Miizede,
* Arkeolojik mirasin yerinde,

» Arkeopark olarak sergilemedir(Ozdogan, 2011).
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2.3.2. Arkeoparklarin Cevrelerinde Yarattigi Etkiler

Arkeoparklar  bulunduklart alanlar ¢evresinde bir odak noktasi olarak
gorinmektedirler. Bu alanlar bulunduklar1 bolgeye gelisim, kalkinma ve koruma
konularinda  etki  saglamaktadir.  Arkeoparklar  hedefleri  dogrultusunda
gerceklestirildiginde yerel gelismelerde énemli bir role sahip olmaktadir. Ulke, bolge
ve yerel ¢apta Oonemli kiiltiir turizm alani olarak goriilen arkeolojik parklar yakin
cevresinde yarattig1 pozitif yondeki etkilere sahip alanlardir. Arkeoparklar, 6zellikle
katilimer politikalar ile bolgesel ve yerel kalkinmaya katki vermektedir (Keskin,Y,
2018).

Arkeoparkin bir bolgedeki olgusunun olusumu turizmin gelismesine, altyap1
olanaklarimin artmasim1 saglamaktadir. Bu baglamda cevrede yasayan toplumun
yasam standartlarinin yiikselmesine destek vermektedir. Yerel halk bu gelismeden
faydalanmakta, turizme entegre olarak konaklama, rehberlik gibi bircok is
secenekleri ile ekonomik kazang elde edilmektedir. Bu nedenle yerel halkin ve

arkeoparklarin kalkinmasi birbiri ile baglantili bir iliski i¢indedir (Khan ve Somuncu,

2015).

Arkeoparklarin ¢evrelerindeki yarattiklar etki 6zetlenirse; en biiyiik etkinin pasif ve
aktif yontemler dogrultusunda kiiltlir varliklarinin korunmasi oldugudur. Bu aktif
yontemler fiziksel olarak koruma uygulamalari, pasif yontemlerin ise kamu

farkindaligin1 saglayacak kiiltiir varliklari olarak agiklanabilir (Keskin,Y, 2018).

2.4. Diinyada Arkeopark Alanlarin Ortaya Cikisi, Gelisimi ve Ornekleri

Sanayinin gelismesiyle 19.yy’da, modern hayat hiz kazanmas1 gibi nedenlerin etkisi
ile karsal bolgelerdeki kiiltiirler unutulmaya baslanmistir. Bu etkenler sonucu toplum
arasi kentli ve yeni is¢i siniflar1 ortaya ¢ikmistir. Zamanla uluslarin biling ve egitim
durumlar1 artmasi sonucu kendi 6z ge¢misini ve kimliklerini tanima ve tanitma
kaygilar1 baslamistir. Yasanmis kiiltiirlerini unutulmamasive gelecek nesillere
aktarilabilmesi i¢in uluslar ¢ozlimler aramaya baslamistir. En etkili ¢oziimlerden
biride toplumun ge¢mis kiiltiiri anlatmak ve sergilemek oldugunu ortaya ¢ikmis ve

ilk arkeopark Avrupada 19.yiizyilda olusturulmustur(Eres, 2001, s.19).

Arkeopark kapsamina ve tanimina yakin olan bu arkeoparklarin olusumuna 6ncii

olan yaklasimlardir. Arkeopark kavraminmi tez kapsaminda ele alinan ilk agik hava
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miizesi 1850’li yillarda yapilmistir. 19.yilizy1l’da kazilarla ortaya c¢ikarilan ilk 58
ciftci ulusun yerlesmeleri ya da koyleri arkeolojik kazilari sonucu ile topluma
kazandirilmaya baslanmistir. Temel diizeyinde ve bulgu niteliginde olan bu yap1
uluslarin tiim Ozelliklerine ulasilamamistir. Bu acidan cesitli bilim dallarindan
faydalanilarak, tahminlere dayali olarak bu tarihi yapilarin eski hali iiretilmistir. Bu
eski hallerinin yapilma amaci topluma bu yapinin topluluklarini tiim 6zelliklerini ve
gecmis kiltliriinti yagatmaktir. Yeniden yapimlart yanisira bu yerleskelerin maketleri
ve illUstrasyonlar1 de yapilmistir. 1850°li yillarda ve tarih Oncesi devirlere ait
yerleskelerin eski hallerinden ve diger cagdas sunum tekniklerini kullanarak

olusturulan ilk arkeoparklar kurulmaya baslanmistir (Eres, 2001, s.20).

Bu sunum tekniginin ilk rneklerine diinya fuarlarinda rastlamak miimkiindiir. Ik
1850’1i yillarda kurulmaya baslanan fuarlarin Batili iilkelerin ekonomi ve sanayi
alanlarindaki gelismelerini ve hamlelerini gdstermeyi amacglanmak istense de bu
fuarlarda somurge ulkelerinden getirilen arkeolojik ya da etnografik verilere dayali
1/1 6lgekli canlandirmalara ve modellere de sergilenmistir. Ornegin, 1878 yilinda
kurulan Viyana Diinya Fuari’nda, Isve¢’te verilerine ulasilan bir ciftcinin evi ig
mekan canlandirmasi yapilarak bu fuar kamuya ac¢ilmistir ve cok ilgi ¢ekmistir
(Zippelius, 1974). Farkli sergileme canlandirma, sergilemeleri, barindiran ilk etkin
arkeopark 1891 yilinda, Artur Hazelius tarafindan, Stokholm’de, ‘Skansen Acik
Hava Miizesi’ adi1 ile acilmistir. Bu arkeopark Isve¢’in birgok farkli kesimlerinden
getirilen cift¢i evlerini bir arada bir koy ortam1 havasi yaratacak sekilde sergilemeye

actlmistir(Sekil 2.1).

21



Sekil 2.1. Skansen Acik Hava Miizesi (Dennis MacDonald, 2018)

Bu sergilenen yapilarin kendi baglamlarindan ayrilsa da dogal bir gevre igerisinde
sergilenmeleri ve korunmasi bagarilmistir. Almanya’da 1922 yilinda ‘Unteruhldingen
Kazikliyapt Acik Hava Miizesi’ ismiyle kurulan alanda Prehistorik Donemine ait
tarihlenen buluntular yapilan kazilar sonucunda ortaya c¢ikarilarak eski halleri

yapilmistir(Sekil 2.2) (Eres, 2016c, 5.96-97).

Sekil 2.2 Unteruhldingen Kazikliyap1 A¢ik Hava Miizesi (Eres, 2016c¢,)

Ikinci Diinya Savasi yillarinda ¢ogalan arkeopark galigmalari, ulusun kimligini
sergileme ve koruma ya da tanitma amacindadirlar. Bu projeler giiniimiizde siklikla
Avrupa’da rastlansa da bazi Asya ililkelerinde ve Amerika da bu tarz projeler ile
rastlanmaktadir (Eres, 2001, s.20).
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2.4.1. Stonehenge Arkeoparki

Ingiltere’nin giiney batisinda yer alan Wiltshere Bolgesi’nde bulunan Stonehenge
arkeolojik kazi alani’nda bulunan kalintilarin tarihsel olarak M.0.3100 yillarma ait
oldugu bilinmektedir. Bu alanin Neolitik Cag’a ait oldugunu bu alanda magalit
olarak da isimlendirilen anitsal taglar daire seklinde yan yana hiza alinacak sekilde
dizilmistir (Sekil 2.3). Giiniimiizde megalitlerin islevleri bilinmemekle birlikte
taslarin torensel ve dinsel islevlerde kullanildigi tahmin edilmektedir (Golding,
2000). Stonehenge, 1983 yilinda ‘English Heritage’ olarak isimlendirilen,
Ingiltere’nin kiiltiirel mirasi siirdiirmeyi ve korumayr amag edinmis kurumun
idaresi altina girmistir. Yapitin 6zgiin niteliklere sahip olmasi1 nedeniyle 1986 yilinda

Diinya Miras Listesine alinmistir (Sekil 2.4) (Cengiz, 2016, s.31).

Sekil 2.3. Stonehenge Arkeolojik Alani icerisindeki anitsal taglar (English Heritage,
2019)
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Sekil 2.4 Stonehenge Arkeolojik Alani’nin Ingiltere’deki konumu (English Heritage,
2009)
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20. yiizyil’da itibaren turizmin yayginlagsmasi ile beraberinde arkeolojik alanlara
artan talep Stonehenge Arkeolojik Alani’n1 da etkilemistir. Kapasite {istii ve ziyaretci
baskisi nedeniyle olumsuz etkilenen arkeolojik alan i¢in yonetim planimin
hazirlanmas1 bir ihtiya¢ haline gelmistir. 2000 yilina ve 2009 yillarinda iki farkl
Stonehenge Yonetim Plant hazirlanmigtir. Bu yonetim planinin birincil hedefi dogal
peyzajin ve arkeolojik alanin korunarak bir sonraki nesillere ulagmasi olarak
belirlenmistir(Hacar, 2011, s.104). 2009 yilinda hazirlanan Stonehenge Ydnetim
Plan1 dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde yonetim planmi ve alanin 6nemi
ana amaclarmin, Stonehenge’in arkeoloji biliminin en sembolik bir bolgesi
oldugundan ve evrensel bir degere sahip oldugundan bahsedilmistir. Yine bu
boliimde 2015 yillarina kadar yapilacak uygulamalar i¢in vizyon plani belirlenmistir.
Yonetim Plan1 kapsaminda siirdiiriilebilir koruma yaklagimi ile alanmin kiiltiirel
degerlerini ortaya ¢ikarmak ve ihtiya¢ dahilinde gereken uygulamalar1 yapmak amag
edinilmistir. ikinci béliimde 2000 yilinda alanm yénetim planmin degerlendirilmesi
yapilmustir. Uglincii boliimiinde ise alanin ve alana cevresine ait bircok baslk
belirlenmistir. Bu basliklar; koruma, dogal peyzaj, turizm, katilim, ulagim, yonetim
ve egitim gizi basliklardir. Bu bagliklara yonelik arastirmalar ve analizler yapilarak
alana yonelik fikirler Onerilmistir. Bu arastirmalar ve analizler dogrultusunda
Stonehenge’in arasinda bulundugu A344 ve A303 adindaki yol giizergéhlarinin
degistirilerek alandan kaldirilmast karart alimmistir (Sekil 2.5). Ziyaretgilerin
arkeolojik alan1 daha rahat gezmeleri ve alanin korunmasi saglanmistir. Ayrica
ziyaretcilerin araglarini park etmeleri i¢in otopark diizenlenmesi 6ngoriilmiistiir. Bu
yenilikler disinda ziyaretgilerin konfor kosullarina, ihtiyaclarina ve alanin daha kolay
anlamlandirilmasina yonelik ziyaret¢i merkezi yapisi, sergi alani, magaza, restoran,
egitim, deneysel arkeolojik alani gibi birimlerinde tasarlanmasi karar verilmistir.
Dordiinct bolimde 2009 Yonetim Planin da belirlenen hedeflerin uygulanmasi
asamasindaki kuruluslar, yontemler, kisiler, stireler, ortaklar tanimlanmistir (English

Heritage, 2009).
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Sekil 2. 5 Stonehenge Arkeolojik Alani’nin erisim ve ulasim haritast (English
Heritage, 2009)

Stonehenge 1996 yili Arkeolojik Alanin ¢evresindeki ulasim yollari(English
Heritage, 2009) alinan kararlar ve yonetim plan1 dogrultusunda kiiltiirel taglara yakin
konumda vyer alan yol glzergdh1 ve tasit otoparki kaldirilmistir(Sekil 2.6).
Stonehenge’in 2,4 km batisinda bir alan1 ziyaret¢i merkezi ve hemen yanina neolitik
kdy benzeri yapilmistir. Stonehenge arkeolojik alana ek yapi olarak insa edilerek
ziyaretci merkezi bolgenin tarihi yapisina uygun sekilde tasarlanmistir.
Stonehenge’in gabarisi ve kiitlesi arkeolojik alanin siliietini bozmayacak sekilde
tasarlanmistir. Megalitlerin bulundugu yerde yapinin algilanmamasi, bu sayede tarihi

kalintilarin mekansal niteligini ve algisin1 bozulmamasi disiiniilmiistiir(Keskin ve
Tanag, 2018).
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Sekil 2.6 Stonehenge kaldirilan yol ve tasit otopark alan1 (Marshall, 2013)

2013 yilinda ziyaret¢i merkezi Stonehenge ‘Denton Corker Marshall’ tarafindan
tasarlanmustir. Bu yap: li¢ farkli kiitlenin tek bir ¢ati altinda toparlanacak sekilde
tasarlanmustir (Sekil 2.7 ve Sekil 2.8). Ug farkh kiitlede islevlerine hitap edecek
sekilde farkli yapi1 malzemeleri kullanilmistir. Giris ortadaki kiitle ve bilet satig
noktas1 olarak saglamaktadir. Masif kiitle sunum alani, sergi, saydam Kkutle ise
kafeterya, perakende satis ve egitim islevlerini tistlenmistir. Kullanilan malzemeler
bilet satisinin oldugu kiitlede bakir, hizmet kiitlesinde cam, sergi kiitlesinde ise ahsap
malzeme kullanilmistir. Tasiyici sistemin ana malzemesi olarak gelik secilmistir. Bu
nedenle zemine az diizeyde miidahale edilmis ve mekansal algi olarak tarihi alani
yok etmeyen nitelikte bir yapi tasarlanmistir (Sekil 2.9, Sekil 2.10, Sekil 2.11 ve
Sekil 2.12).

Sekil 2.7 Stonehenge Ziyaretci Merkezi gorintisi (Cook, 2013)
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Sekil 2.8 Stonehenge Ziyaret¢i Merkezi plani (Cook, 2013)

Sekil 2.9 Stonehenge Ziyaretci Merkezi Kuzey Cephesi (Cook, 2013)

Sekil 2.10 Stonehenge Ziyaret¢i Merkezi Dogu Cephesi (Cook, 2013)
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Sekil 2.11 Stonehenge Ziyaretgi Merkezi ve gezi rotast goriintiisii (Cook, 2013)

Sekil 2.12 Stonehenge Ziyaret¢i Merkezi yari agik mekan goruntiisiu (Cook, 2013)

Stonehenge Ziyaret¢i merkezinin sergi alaninda arkeolojik kazilar ile elde edilmis
300°’den fazla eser sergilenmektedir. Bu yapida gegici ve siirekli sergiler yer
almaktadir. Bu sergide isitsel, teknolojik, dokunsal ve gorsel yontemler kullanilarak
sergiye gelen ziyaretgilerin dikkatinin ¢ekilmesi hedeflenilmistir. (Sekil 2.13).
Stonehenge’in tarihinin yaninda bolgedeki kiiltiirel, fiziksel, mimari ve dogal veriler
hakkindaki bilgiler de verilmektedir. 3 boyutlu sunum teknigi kullanilan bu sergi
alaninda en dikkat ¢eken malzemelerdir. Ornegin sergide donemin insanlarmin
rekonstriiksiyonu yapilmistir (Sekil 2.14) (Cengiz, 2016, s.35).
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Andscape

Sekil 2.14 Sergi alaninda Neolitik Donem iskeleti rekonstriiksiyonu (Kennedy, 2013)

Stonehenge sergi alani igerisinde ziyaret¢ilere, dairesel seklindeki bir simiilasyon
teknolojisi ile 360 derecelik isitsel ve gorsel deneyim alani sunulmaktadir (Sekil
2.15). Sergi alaninda Stonehenge ¢emberindeki megalitlerin biitiinlenmis sekilleri
ziyaretcilere sunulmaktadir. Stonehenge merkezinde konumlanan ziyaretgiler
animasyonu izleyerek Stonehenge’in tarihsel degisim silireci hakkinda bilgi

edinmektedir (Keskin, 2018, s.121).
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Sekil 2.15 Stonehenge Cemberi animasyon alan1 (English Heritage, 2019)

Ziyaret¢i Merkezi’nin yaninda bulunan 4500 yil Oncesine ait esyalari, yasantiyi,
yapim mimariyi ve teknigi canlandirilan Neolitik Ev Canlandirmasi Alani
ziyaretcilere neolitik donemi alani algilamasinda ve anlamlandirmasinda biiyiik rol
istlenmistir  (Sekil 2.16). Her biri 5 metre genisliginde olan neolitik ev
canlandirmalarinin, tek odali alanlardir. Bu evlerin i¢ mekén organizasyonlari ise

duvarlar etrafinda sekillenmis yatma, depolama ve oturma birimlerinden olugmustur

(Sekil 2.17) (Cengiz, 2016, s.36).

Sekil 2.16 Stonehenge Neolitik Ev Canlandirmalart (Neolithic Houses, 2014)
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Sekil 2.17 Stonehenge Neolitik Ev Canlandirmalart i¢ mekan goriintiisii (Neolithic
Houses, 2014)

Stonehenge Neolitik Ev Canlandirmalari’nin hepsi kazilardan ortaya ¢ikan somut
veriler sonucunda yapilmistir. Bu canlandirilan alan English Heritage iiyesi 60
gonulli tarafindan yapilmistir. Tamamen dogal malzemeler kullanilarak olusturulan
alanin findik agacindan yapilan bugday, kaziklar, kireg, kerpig, su ve saman gibi ana
yapt malzemeler ile yapilmistir(Cengiz, 2016, s.36). Neolitik Donemi canlandirilan
alan1 sadece dogal ¢evre ya da mimari gibi somut degerleri canlandirmakla kalmay1p
somut olmayan gilinliik yasantiy1, kiiltiirel verileri ve cesitli gelenekler de
canlandirilmaktadir. Bu alan da ziyaretcilerin donemi daha deneyimlemesi ve iyi
anlamast hedeflenmistir. Biiylik boyutlardaki taslarin ates yakma, tasinma teknigi,
yemek pisirme, esya ya da kap yapma gibi geleneksel tdren veya eylemler
canlandirma alaninda uzmanlar ve ziyaretgiler tarafindan deneyimlenmektedir (Sekil

2.18).

Sekil 2.18 Stonehenge tas tasima tekniginin canlandirilmasi (English Heritage, 2019)
Stonehenge Alani gilinlimiizde; sergileme uygulamalari, mimari, yonetim plani ve

peyzaj dizenlemeleri ile dikkat cekmektedir
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2.4.2 Boario Arkeoparki

Italya’nin Brescia ili’nde yer alan Boario Arkeopark1; ‘Brescia Arkeoparki’, ‘Boario
Terme Arkeoparki’ ya da ‘Rivivere La Preistoria’ olarak da bilinen bu arkeoloji
parki, Valle Camonica Daglar arasinda, Iseo Goli’niin yaninda yer alan bolgede
yapilmis bir agik hava miizesidir. Arkeopark alaninda bir¢ok donemle tarihlenen
geemis kiiltiirler, yasam tarzlari, uygarliklar uyarlanarak canlandirilmistir (Sekil

2.19) (Archeopark, 2019).

{ &
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Sekil 2.19 Boario Arkeoparki Brescia, Italya (Archeopark, 2019)

Yapay bir arkeolojik park olan Boario Arkeoparki ve icerisinde 6zgiin arkeolojik
eserlerin sergilenmemesi ile diger arkeoparklardan ayrilmaktadir. Avrupada
yayginlagsan yaklasimlar olan tema parklarindan biri olan Boario Arkeoparki sadece
arkeolojik bilgilendirme alan1 degil bircok sosyal aktivite ve rekratife olanak
saglayan turizm merkezi olarak tasarlanmistir. Arkeolojik alana gelen ziyaretciler her

yasa uygun aktivitelere katilma olanagi bulabilmektedirler (Sekil 2.20).
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Sekil 2.20 Boario Arkeoparki Haritas1 (Archeopark, 2019)

Boario Arkeopark’in alanin igerisinde Paleolitik Dénem, Mezolitik Dénem, Neolitik
Donem, Bakir Cagi, Bronz Cagi, Demir Cagi ve Roma Donemleri canlandirilmistir.
Boario Arkeopark’na gelen ziyaretciler bolgenin aydinlatilmis olan tim tarihi

gecmisini Arkeopark alaninda hissedebilmektedirler(Archeopark, 2019)

Ziyaretgiler 10000 y1l dncesindeki Paleolitik Donemi canlandirmasinda algilamak ve
deneyimlemek i¢in yapay magaralar1 gezerek magara igerisinde Paleolitik Donemine
ait yontemler ile duvar resimleri yapmakta ve yapilan resimleri gorme firsati

bulmaktadirlar (Sekil 2.21) (Archeopark, 2019).

Sekil 2.21 Paleolitik Donem magara canlandirmasi (Archeopark, 2019)
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Mezolitik ¢aga ait Italyanin birgcok bolgesinde arkeolojik kalmtilar bulunmustur. Bu
kalintilar Mezolitik Caga ait avci gocebelerin yasadigini gdstermistir. Arkeopak
alaninda avci gocebelerin  yasamimi  siirdiirdiigii  barmaklar insa edilerek
sergilenmistir. Boario Arkeoparki’na ziyarete gelenler kolay sokiiliip takilan yeniden
insa edilebilen Mezolitik Cagda yasayan gocebe evlerini deneyimleyebilmekte,
materyaller kullanilabilmektedirler(Archeopark, 2019).

Neolitik Koy Canlandirmasi 5000 yil oncesi verilerine dayanarak arkeopark inga
edilmistir (Sekil 2.22). Kullanilan mimari disinda kiiltiir ve giinlik yasanti
canlandirilmistir(Sekil  2.23).  Arkeoparkin ¢evresinde tarimin yapildigi  ve
hayvanlarin yetistirildigi alanlar da tasarlanmistir. Arkeoparka gelen ziyaretciler

vakit gecirebilmekte, evlerin dis ve i¢ mekanlarin1 deneyimlemekte, hayvancilik ve

tarim aktivitelerini canlandirilmaktadir(Archeopark, 2019).

Sekil 2.23 Boario Arkeoparki Neolitik evlerin i¢ mekan canlandirmasi (Archeopark,
2019)
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Bakir Cagi’na ait goletin ve golet yanindaki kazik mesken koylin de donemin
yasantisi, su ve mimarisi aktiviteleri (Sekil 2.24) Bronz Cagi’na ait verilerine
dayanarak gelebilecek saldirilardan korunmak igin egimli arazide bir kOy insa
edilerek canlandirilmistir. 3000 yil dncesine Ziyaretgileri gotliren yapay kdyde tas
malzemeden yapilmig goézetleme kulesi, ¢it ve evler gibi mimari elemanlar yer
almaktadir (Sekil 2.25). Bronz Cagi’n1 deneyimledikten sonra Demir Cagi evlerine
gecilmektedir. Ayrica Arkeopark’in icinde Roma Doénemi’ne ait 6rnek bir yapay
tiyatro inga edilmistir. Bu tiyatroda cesitli etkinlikler ve gosteriler yapilmaktadir

(Archeopark, 2019).

Sekil 2.25 Bronz Cag1 Koy Canlandirmasi (Archeopark, 2019)
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Boario Arkeopark’da belirli yas gruplart icin etkinlikler diizenlenmektedir. Bu
etkinliklerde ¢ocuklar eglenirken arkeoloji ve tarih dallarina yonelik bilgi

edinmektedir (Sekil 2.26 ve Sekil 2.27)

|
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Sekil 2.26 Boario Arkeoparki Kazi1 Calismasi Canlandirmasi (Archeopark, 2019)

Sekil 2.27 Kil malzemeden alet yapimi atdlyesi (Archeopark, 2019)
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2.4.3. Pavlov Arkeoparki

Cek Cumbhuriyeti’nin Pavlov Bolgesi’nin Palava Dag’1 eteginde bulunan Pavlov
Arkeoparki 2016 yilinda insaa edilmis ve ¢agdas bir miize yapisinda olusmaktadir.
Pavlov Arkeopark: geleneksel miize anlayisindan farkli tasarlanmistir. Bu arkeopark
500 metrekarelik bir alandan olusmaktadir(Sekil 2.28). Pavlov Arkeoparkinda
sergilenen eserler Paleotik Donem’e ait olan kalintilardan sergilendigi miizede
mamut avcilarina ait konutlarini ve giinliik yasantilarini canlandirilmasi, déneme ait
taglar, paleotik sanat anlayisi, Olii mezarlari, insan ve hayvan iskeletleri
sergilenmektedir(Drobny, 2017). Arkeoparkta sergilenen tim arkeolojik eserler dolni
vestonice ve pavlov dolni vestonice bolgesine ait oldugu ve bu bolgelerden ¢ikarilan

eserlerden edinilen bilgiler ile ulagilmistir(Bozkurt, 2016)..

Sekil 2.28 Pavlov Arkeoparki disaridan gorintlisi (Bozkurt, 2016)

Pavlov Arkeopark’in insa edildigi yer olduk¢a dnemli ve hassas bir bolgedir. Kirsal
bir bolge smirlari icersinde bulunan arazi ziyarete gelen ziyaretcilere etkileyici
manzarast ve gorlintiisii sunmaktadir. Bu arazi, koruma altinda bulunan peyzaj
alanlarinin igerisinde yer almaktadir. Bolgenin siiliyetini bozmayan veya etkilemeyen
bir yap1 tasarlamak yapinin mimarlar1 olan Pavel Pijacek ve Radko Kvet ilk amag
olarak belirlemistir(Yatzer, 2016). Yapiy: tasarlarken Paleolitik Dénem’i yasatan
magara elemaninit yansitmak ana kararlardan biri olmustur. Yapinin tasarim’t siradan
olmamasi  nedeniyle =ziyaretcilerin  kesif slirecini  ve arkeolojiyi  de

hatirlatmaktadir(Bozkurt, 2016).
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Arkeopark’in ¢ogunlugu dogal peyzaji bozmayacak bicimde, yere gomiilii olarak
tasarlanmasi nedeniyle mevcut durumda bulunan agik alanin yeniden kullanilmasi
maksimum seviyededir. Mevcut durumda acik olan acik alan yesil doku olarak dogal
bir sekilde birakilmis olup cesitli aktiviteler ise bu alanda yapilabilmektedir. Ana
yoldan yapinin otoparkina bir yol ile ulasilmaktadir(Sekil 2.29) (Keskin, Y, 2018).

e S
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Sekil 2.29 Pavlov Arkeoparki giris boliimii (Yatzer, 2016)

Ana binanin girisi magara girisini animsatir gibi, duvarlar ile ziyaretcileri yon
belirleyen ve i¢ mekani merak uyandiran algiya sahiptir. Giris kisminin Oniinde
bulunan agik alan da gosterilerin, ¢esitli etkinliklerin, ya da acik alanda sergilerin

yapilmasina uygundur (Sekil 2.30) (Bozkurt, 2016).

Sekil 2.30 Pavlov Arkeoparki Vaziyet Plan1 (Archaeopark Pavlov / Architektonicka
kancelar Radko Kvet, 2016)
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Binanin i¢ine giris kisminda ziyaretgileri genis bir alan karsilamaktadir. Bu alanda
giris ve bilet islemlerini tamamlayan ziyaretgiler sergi alanina gegerek eserleri
incelemektedirler(Sekil 2.31). Sergi salonun en sonunda kalintilar Yyerinde
sergilenmektedir (Sekil 2.32). Kalintilarin yerlerinde oldugu gibi kaldirilmadan yap1
insa edilmesi ile bu yapinin diger arkeopark miizelerinden ayiran en Onemli
Ozellklerinden biridir. Muizede sergi alanlari disinda bir sinema ve ¢esitli

tanitim,tarihi videolain izlenecegi bir oda, ¢ok sayida bir grubun bir arada egitim

gorecegi yada aktivite yapilabilecek bir alan ve bu birimlere hizmet veren bir depo,

1slak hacimler bulunmaktadir(Sekil 2.33 ve Sekil 2.34) (Bozkurt, 2016).

Sekil 2.31 Pavlov Arkeoparki Plan1 (Archaeopark Pavlov / Architektonicka kancelar
Radko Kvet, 2016)
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Sekil 2.33 Giris boliimiindeki meydan (Archeopark Pavlov, 2019
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Sekil 2.34 Egitim mekéan1 (Archeopark Pavlov, 2019)
Yap1 gomiilii olarak tasarlanmasi nedeniyle dogal 151k mekéanin i¢ine farkli agilarda

olan kutle hareketlerinin gokyliziine agilan kisimlarinda alinmaktadir(Sekil 2.35). Bu
farkli aydinlatma sekilleri ve 1s1k oyunlarinin ziyaretcilere magarada olma hissini

yasatmaktadir (Archeopark Pavlov, 2019).

Sekil 2.35 Pavlov Arkeopark: Kesiti (Archaeopark Pavlov / Architektonicka kancelar
Radko Kvet, 2016)

Pavlov miizesinde sergi alan1 igerisinde c¢ok sayida kalnti ve eser
sergilenmektedir(Sekil 2.36) (Keskin, Y, 2018).
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Sekil 2.36 Pavlov Arkeoparki Sergi Mekani (Yatzer, 2016)

Pavlov arkeopark miizesinde ¢ok sayida etkinlik ve atdlye diizenlenmektedir.
Atolyelerin ¢ogunlugu genclere yonelik veya cocuklara yonelik olmasi ile birlikte
yetiskinler i¢inde aktiviteler de arkeopark kapsaminda siirdiiriilmektedir. Mimarlik,
arkeoloji, sanat, benzer bilim dallar1 alakali seminerlerde yapilmakta olup tarih, gibi
cesitli egitim programlar1 da yapilmaktadir(Sekil2.37). Arkeoparktaki uygulamalarin
cogu uygulamali ve deneysel yontemler ile gerceklestirilmektedir(Archeopark

Pavlov, 2019).

Sekil 2.37 Deneysel arkeoloji yoOntemi olarak dokumanin canlandirilmasi
(Archeopark Pavlov, 2019)
Pavlov Arkeoparki’'nin dis ve i¢ kisimlarinda avcilik, dokuma, geleneklerin

canlandirilmasi mimari gibi ¢esitli deneysel arkeolojik uygulamalar1 sunum yontemi
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olarak ziyaret¢ilerin dikkatini ¢ekerek on plana ¢ikmaktadir(Sekil 2.38 ve Sekil 2.39)
(Archeopark Pavlov, 2019)

Sekil 2.38 Deneysel arkeoloji yontemi olarak avciligin canlandirilmasi (Archeopark
Pavlov, 2019)

Sekil 2.39 Deneysel arkeoloji yontemi olarak Paleolitik Donem ritiellerinin
canlandirilmasi (Archeopark Pavlov, 2019)

Pavlov arkeopark miizesinin resmi internet sitesine ve alana erisim gibi bilgilerin
yanisira sergilenen iriinler ve tarihi eserler hakkinda bilgiler sunmaktadir.
(Archeopark Pavlov, 2019). Pavlov Arkeoparki dikkat ¢ceken mimarisi, sergileme
yontemleri ve c¢agdas sunum, yerinde sergileme yontemi, deneysel arkeoloji
uygulamalar1 ile 6n plana ¢ikan ve yerli halkin arkeolojiye olan bakis agisinm
degistirmis ve koruma altindaki alaninda farkindalik yaratilmakta basariya ulasilmis

iyi bir ornektir.
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2.4.4. Atina Arkeoparki

Yunanistan’in bagkentinde yer alan Atina Arkeoloji Parki 56,5 hektarlik alani
kapsamaktadir. Bu genis alan iginde arkeolojik parklar, alanlar, miizeler, gezi
giizergahlari, dogal peyzaj ve kalintilar bir arada bulunmaktadir (Sekil 2.40). Bu
alan1 4 kilometre uzunlugunda olan bir gezi rotasi ile gezilmektedir(Bayraktar,

2010,).
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Sekil 2.40 Atina Sehir Merkezi Haritasi, Yunanistan (Rizzo, b.t)

Diinyada bir¢ok arkeolojik alanlar arkeoparklara doniistiiriillmiistiir. Bu alanlar kent
ile cekiciligi, erisimi, turizm potansiyelini ve dinamikligi artirmaktadir. Bu
avantajlar1 yani sira kent igerisinde yer alan arkeolojik alanlarin bir¢ok koruma ve
dezavantajlar1 sorunlart bulunmaktadir. Bunlarin en basinda trafik sorunu, imar
uygulamalari, kirlilik, gilivenlik sorunu ve kapasite isti kullanimi1 sorunu
gelmektedir. Kentsel arkeolojik alanlarinin Kamuya agilarak korunmasi ve
sergilenmesinde c¢ok hassas dengenin kurulmasinda uzman bir planlama
gerekmektedir. Atina arkeopark Alani’nda da yukaridaki belirtilen sorunlarin bir¢ogu

ile karsilagilmis ve gerekli koruma dnlemleri alinmistir(Bayraktar, 2010,).
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Sekil 2.41 Atina Kenti ve Arkeolojik Alan Gorintist (Rizzo, b.t)

Atina Arkeopark Alani kentin ortasinda ve kenttin daha yiiksek bir noktasinda yer
almaktadir(Sekil2.41). Bu da Atina Arkeopark’mi erigilebilirligini  ve
gortinebilirligini en yliksek seviyeye c¢ikartmaktadir. Ulagim analizlerinde goriilecegi
Uzere bu alan hava yolu, demir yolu ve kara yolu giizergahlarinin ortasinda yer
almaktadir. Sehrin en 6nemli ulasim arterleri de bu alanin sinirlarinda gegmektedir
(Sekil2.42). Bu durum Atina Arkeopark‘ini turizm rotasina ¢ekiciligini arttirmakta ve
entegre etmektedir (Ziegler, 2012). Sehrin ortasinda yer alan bu genis arkeolojik alan
trafige kapatilarak kent parkina donistiiriilmiistiir. Bu alan g¢evresinde ve iizerinde
ihtiya¢ duyulan donatilar1 igeren peyzaj ve cevre diizenlemesi yapilmistir. Atina
Arkeopark’inda gezen ziyaretgiler yaklasik olarak 5000 yil oncesi yillarina kadar
gitmekte, kalintilar ile ilgili bilgi sahibi olmaktadir (Rizzo, b.t.).
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Sekil 2.42 Atina Kenti ulasim analizi (Ziegler, 2012)
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Athina Arkeoparki’nda Antik Donem ile tarihlenen akropol, agora, tiyatro, tapinak,
kituphane, stadyum, gibi yapilar veya kalintilar incelenebilmektedir Athina
Arkeoparki’ndaki yapr kalintilarin1 destekleyen nitelikte kapali sergi alanlar1 olan
miizeler de arkeopark igerisinde uygun noktalara konumlandirilmistir. Arkeopark
alaninda yer alan miizelerden baslicalar1 Agora, Kerameikos ve Akropolis,

Miizeleri’dir (Sekil 2.43) (Rizzo, b.t)
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Sekil 2.43 Atina Arkeopark: Vaziyet Plan1 (Rizzo, b.t)

Arkeolojik alandaki muzelerden en dikkat ¢ekeni ¢cagdas mimari 6zelliklerine sahip
ve 2009 yilinda ziyaretgilerin kullanimina agilan Akropolis Miizesi’dir (Sekil 2.44).
Athina Arkeoparki Akropol Alani’nin girisinde yer almaktadir. Mimar1 Bernard
Tschumi’nin oldugu bu miize klasik bir arkeoloji miizesi degildir. Miizenin insasinda
zemin kotunda ortaya ¢ikartilan tarihi eserler nedeniyle zemine az miidahale etmek
birinci amag¢ olmustur. Farkli bir striktir sistem yapida kullanilirken dolgu
malzemesinin zemin de olmak Uzere saydam malzemeleri kullanarak, bu sayede
eserler mevcut konumlarinda sergilenme, ziyaretgilere ¢ok katmanli yap1 seklinde
aktarilabilmektedir(Gtiner, 2018). Akropolis Miizesi’nde arkeolojik alandan ¢ikarilan
esyalar ve heykeller sergilenmektedir. Sergilenen eserler Arkaik Donem’den Roma
Donemi’ne kadar uzanan kronolojik sira ile anlatilmaktadir. Sirkilasyon ise rampalar
kullanilarak saglanmakta ve ¢ok sayida yer alan 151k oyunlar1 ve galeriler ile tarihi
eserlerin farkli kotlardan goriinebilirligi saglanilmistir(Sekil 2.45)(Binachini, 2018).
Miize igerisinde sergi birimlerinin disinda satis, restoran birimleri ve ziyaretcilerin
ihtiyaclart icin diger birimler de yer almaktadir. Miize igerisinde sunuma yonelik

video ve teknoloji sistemleri kullanilmigtir.
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Sekil 2.44 Atina Akropolis Miizesi (Fulya Selguk arsivi, 2018)

Sekil 2.45 Atina Akropolis Miizesi i¢ mekani (Fulya Selguk arsivi, 2018)

Arkeopark alanin g¢evresinde dort adet metro istasyonu yer almaktadir. Bu metro
istasyonlar1 ziyaretcilere ulasim haricinde sergileme misyonunu da sunmaktadir.
Istasyonlarda kazilma siirecinde ortaya ¢ikan eserler istasyonlarda sergilenmektedir.
Atina Arkeoparki’nin giris ve ¢ikislari tanimli glivenlik sorunu yaratmayacak sekilde
tasarlanilmisg ve gerekli onlemleri alinmistir. Giris ve ¢ikis giivenlik birimleri gezi
giizergahinin basinda ve sonundaki noktasinda yer almaktadir. Bu sayede
ziyaretcilerin rotaya kendiliginden dahil olmas1 saglanilmaktadir (Sekil 2.46) (Keskin
Y, 2018).
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Sekil 2.46 Atina Arkeoloji Parki giris alan1 (Fulya Selguk arsivi, 2018)

Engebeli arazide yer alan Arkeopark’in alandaki gezi rotasi biiyiik bir hassasiyetle ve
uzmanlik ile tasarlanmistir. Bu rota farkli kotlara gec¢is yapilarak dolagsma imkani
saglamaktadir. Gezi platformlarinin striiktiir ve malzeme se¢iminde kalintilarin yer
aldig1 alanlarda hafif striiktiirler ve hafif malzeme tercih edilerek tarihi kalintilara
verilen zarar en aza indirmek icin calisilmistir. Ahsap veya Celik malzeme
kullanilarak tasarlanan gezi giizergahlar tarihi kalintilarin anlamlandirilmasinda ve

tariflenmesinde biiyiik rol iistlenilmistir (Sekil 2.47) (Keskin Y, 2018).

Sekil 2.47 Atina Arkeolojik Alani1 Gezi Platformlar1 (Fulya Selguk arsivi, 2018)
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Alanin ve Kalintilar hakkindaki bilgiler ziyaretcilerin agik alanda panolarin yardimi
ile saglanmaktadir(Giiner, 2018). Bu panolar bagimsiz elemanlar ya da duvarlara
asili olarak tasarlanmistir. Bu panolarda bilgilendirme metinlerinin yaninda eskizler,
fotograflar, perspektif ¢izimleri, teknik ¢izim ve illiistrasyon teknikleri kullanilmistir.
Bu cizimler eserleri kolay anlamay1 saglayan uygulamalardir. Panolar da farkl
dillerde anlatilmasi da yabanci turistlerin alani kolay anlamasini saglamaktadir (Sekil
2.48 ve Sekil 2.49).Bilgilendirme panolari haricinde ziyaretgiyi yonlendirme
elemanlar1 da bilgilendirme panolarina uygun bir mimari dilde eklenilmistir(Keskin

Y, 2018).

Sekil 2.49 Bagimsiz bilgilendirme panosu (Fulya Selguk arsivi, 2018)
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Cevresel ve Fiziksel kosullardan korunmasi gereken eserler ya da kalintilarin (st
ortiilmistiir. Bu ortiilerin ¢agdas malzemeler kullanilarak yapilmasi, sade tasarimlar

ve hafif malzemeler kullanilmasina dikkat edilmistir(Sekil 2.50)(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.50 Atina Arkeoloji Parki’ndan bir iist ortii 6rnegi (Fulya Selguk arsivi, 2018)

Arkeoparki’n Alan Yonetimi kapsaminda gosteriler, belirli gunlerde ve belirli
donemlerde cesitli etkinlikler yapilmaktadir. Antik Tiyatro’da yazlar1 sicak oldugu
icin genelde aksam saatlerinde gosterilerin organizasyonu yapilmaktadir(Sekil

2.51)(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.51 Atina Antik Tiyatrosu (Fulya Selcuk arsivi, 2018)
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Alanda arkeolojik bilgilendirme ve sunum yapilmasinin yanisira alan yesil bir dogal
peyzaj ve kentsel park niteligi de tasimaktadir. Atina Arkeolojik Alani bu nedenle
Atina Arkeoloji Parki olarakda bilinmektedir(Keskin Y, 2018).

2.5 Tiirkiye’ de Arkeopark Alanlarin Ortaya Cikisi, Gelisimi ve Ornekleri

Ulkemizde miizecilik tarihi eskilere dayanmayip, iilke politikasinin 19. yiizyilda
batililasma siirecinin devaminda siyasi bir amacin neticesinde olsa da zengin kiiltiirii
ve tarihl miraslarimizi korumak amaciyla ¢agdas bir kurum olarak ortaya ¢ikmuistir.
Turkiye’de Miizeciligin kurumsal bir hale doniismesi “koruma” ve “batililasmanin
nisanesi olarak cagdas bir kurum olma” gibi 6nemli iki kavram neticesinde

olusmustur (Ozkasim, Ogel, 2007:98).

Ulkemiz’de ilk olarak miizecilik calismalarma 19. yiizyiln ikinci yarisinda
baglanilmistir. Ancak, 13. yiizyilda Selguklular Dénemi’nden olan koleksiyonculuk
geleneginin Anadolu’da ilk 6rnegine sahip oldugu bilinmektedir. Antik doneme ait
olan heykel, mimari ve kabartma pargalarin Konya’da Alaaddin Tepesi’nde yer alan
surlarmin tizerinde sergilendigi Fransiz gezgin Leon de Laborde’nun kazima teknigi

(Resim 2.52) goriilmektedir (Ozkasim,Ogel, 2007:99).

Sekil 2.52 Leon de Laborde’nun Konya sehir duvarlarinin dig goriiniimii ve Selguklu
eserleri gravir( Paris 1838 (URL 1)
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Cagdas Miizecilik kavram Ulkemizde ve Bati da 20. yiizyilin ikinci geyreginde
ortaya ¢ikmistir. Bati da 1960’l1 yillarda yaygin hale gelen bu kavram sonucunda
miizelerde koleksiyonlarin yer aldigi kiiltiir varliklarinin ne anlam ifade ettigi ve
neden eserlerin korunmasi gerektiginin etkili anlatim yontemleri ile ziyaretciye
aktarilarak ziyaret¢inin eserler hakkinda bilgi edinmesini saglayan kurum gorevini
iistlenmistir. Ulkemizde ise ¢agdas miizecilik kavrami bati ile ayni dénemde
baslamasina ragmen c¢agdas miizecilik geregi olan hareketli sergileme mekanizmasi,
ziyaret¢inin etkin oldugu anlatim teknikleri, toplumsal ve miize e§itimlerini paylasim
gibi 6zelligini bilgilendirilmesi konusunda koleksiyon anlaminda yeni sergileme,
anlatim yontemleri, ¢esitlilik ve toplumsal paylasim gibi konularda bati ile eszamanli

olarak ilerlememistir (Tiizlin, 2010:20).

Cagdas miizecilik, koleksiyon zenginligi, hareketliligi ve gosterim teknikleri
konularinda ¢agin yeniliklerini yakalamis, miize ziyaretginin basrolde oldugu, gezici,
strekli ve gecici sergileme gibi etkinligin yer aldigi ve tarihi eserlerin kendi
hiké&yesini anlatildigi degil yeniliklere acik ve ¢ok yonlii bir anlayistir (Karadeniz,
2014:410).

Arkeopark kavrami, arkeolojik kazilar sonucu elde edilmis tarihi eserleri bulundugu
dogal ortamlarinda sergilenerek, ziyaret¢ilere gecmis uygarliklarin kiiltiiri, mimari
ve yasantisin1 aktarmasina olanak saglayan uygulamalar olarak anlatilabilinir (Eres,

Ozdogan, 2016:256).

Arkeoparklarda gergeklestirilen sunum tekniklerini klasik sunum tekniklerinden ve
miizelerde ayiran Ozelligi, tarihi eserlerin sabit ortamda sergilenmesine degil,
sunumu dinamik teknikleri yardimi ile c¢ok 1iyi kavranilmasini saglanmasidir.
Arkeoparklarda en dikkat ceken o6nemli sunum teknikleri deneysel arkeoloji
uygulamalari, teknoloji kullanimi ve {i¢ boyutlu canlandirmalardan olusmaktadir
(Eres, Ozdogan, 2016:257). Bu teknik uygulamalar arkeolojik alanlarinin en birincil
sorunlarindan biri olan “’anlasilabilirlik’> ve “’goriiniirlik’” problemlerine ¢oziim

olusturmaktadir (Eres, Ozdogan, 2016:183-200)

Tiirkiye’de tarihi eserlerin arkeopark ‘Ac¢ik Hava Miizesi’ seklinde sergilenmesi ilk
kez 1945 yillarinda ortaya atilmistir. ‘A¢ik Hava Miizesi’ yontemini Hamit Ziibeyir

Kosar, 1950’1i yillinda bu konu iizerinde ¢esitli ¢alismalar baglatmistir. Bu ¢alismalar
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neticesinde Tiirkiye’de en onemli kiiltiirel ve ekonomiye destek veren tarimin 6n
plana ¢ikarilacag bir proje galigmasi gelistirmistir. Ancak ¢esitli nedenlerden proje
uygulanamamustir. 1950°1li yillarda Halet Cambel tarafindan arkeolojik degerin
yerinde koruma altina alinarak kamuoyuna sergilenmesi fikrini iiretmistir. Bu
neticede baglatilan Tirkiyede ilk uygulama olan ‘KaratepeAslantas Ac¢ik Hava
Miizesi’ projesi olmasinin yaninda, ekonomik ve koruma anlaminda siirdiiriilebilir

olmas1 nedeniyle ornek teskil etmektedir(Eres, 2016¢, s.104).

1960’11 yillardan itibaren Tiirkiye’de bircok arkeolojik alanlar acik hava miizesi
olarak doniistiiriilmiis olsa da bu alanlar uygulanan projelerin kapsami alanda
bilgilendirme panosu ve cevre diizenlemesinden ileri yol kat edilmemistir. Arkeopark
kapsaminda nitelikli sergileme ve sunum Ornegi 21.yiizyil baslarinda Tiirkiye’de

goriilmeye baslanmistir(Tiiziin, 2010:20).

2.5.1. Konya Catalhdyuk

Tablo 2.1 Catalhdyiik Arkeolojik Alan1 hakkinda genel bilgiler(Kisisel lliistrasyon)

BULUNDUGU COGRAFi BOLGE
BULUNDUGU SEHIR

EHIR MERKEZINE UZAKLIK
BULGULARIN AIT OLDUGU DONEM
ARKEOLOJiK ALANIN KESIF YILI

PROJENIN BASLANGIC YILI

Konya ili'nde yer alan Catalhdyiik, Cumra Ilgesi sinirlar1 igerisinde yer almaktadir.
Mellaart tarafindan 1958 yilinda kesfedilen Catalhdyiik, ‘Catal’ sifatim1 yiiksekligi
farkli iki tepeden olusmasiyla almistir(Tablo 2.1). ‘Bat1 Hoyiik’ ile ‘Dogu Hoyiik’
olarak iki hdyiikten olusmaktadir(Sekil 2.53). Dogu Hoyiigii, M.0.7200-6400
yillarina ait Neolitik kalintilar, Bizans mezarlari ve ¢esitli kalintilar
bulundurmaktadir. Bat1 Hoyiigii’de M.0.6000-5500 yillarina ait Kalkolitik Dénem
kalintilarini iginde bulundurmaktadir(Catalhdyiik Research Project, 2019).
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East Mound

West Mound

Sekil 2.53 Catalhoyiik Kaz1 Alanlar1 (Catalhdytlik Yonetim Plani, 2013)

2009 yilinda Catalhdyiik Arkeolojik Alani UNESCO Diinya Mirasi’nin Gegici
Listeye, 2012 yilinda ise Diinya Miras Listesi’ne kabuledilmistir. Bu siire¢de bir
yonetim plan1 Miizeler Genel Miidiirliigii, Kaz1 Bagkanligi ve Kiiltiir Varliklar
ortaklig1 ile hazirlanmistir. Catalhdyiik’in Yonetim Plani’nin amagclari, degere ve
ustiin niteliklere sahip bu alanin tekrardan yasatilmasi, siirdirilebilirligini ve
degerlendirilmesini  gergeklestirilmesi  olarak  belirlenmistir. Bu  misyon
dogrultusunda alanda gergeklestirilecek faaliyetler ve uygulamalar belirlenmistir. Bu
gaye ile ziyaret¢iler alanin kiiltiirel degerinin farkina varacaklardir. Y6netim planinin
diger bir Ozelligi ise katilime1r politikalar uygulayarak yerel halkin alani
sahiplenmesini, alana katilimin1 ve ekonomik, kiiltiirel olarak gelisimini saglamaktir

(Catalhdyiik Yonetim Plani, 2013).

Mellerart’in Catalhoyiik’ii kazilari, kesfi ile Catalhfylk kamuoyu’na tanitilmistir.
Melleart daha sonrasinda Catalhdyiik terkedilerek ve arkeolojik alaninda uzun bir
stire ¢calismalar yapilmamistir (Hodder, 2001). 1993 yilindan itibaren Catalhoyiik’te
Hodder 6nderliginde kazi calismalari devam etmektedir. Arkeolojik alanda kazilar
neticesinde bircok sayida tarih katmanlarina ulasilmistir. Catalhdyiik’te kazilar
sonucunda elde edilen verilere dayanarak en dikkat ¢eken donemin kent ve yerlesim
dokusuna ait olan kisimlardir. Dortgen plana sahip evler birbirine bitisik bir sekilde

konumlanmiglardir (Sekil 2.54). Evlerin her birinde doku organik ve planlar1 farkli
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olarak planlanmistir. Evler birbirine bitisik inga edilmesi nedeniyle dokuda sokak
bulunmamaktadir. Evlere giris catidan yapilmaktadir ve tek kattan olusmaktadir.
Evlerin plan1 depo ve bir odadan olusmaktadir (Bayraktar, 2010). Evler pisirilmemis
kerpig¢ blok gereclerden yapilmistir. Konutlarin i¢ mekan kurgular1 incelendiginde, en
genis kisimda ocak, uyuma alan1 ve toplanma; yan kisimda ise yemeklerin
depolandip1 ve hazirlandig bir servis kismi yer almaktadir. I¢ mekanda duvarlar
beyaz kireg¢ temelli kil ile sivanmis ve i¢ nislerde duvarlarda, giinliik hayata, bitkilere
ve hayvanlara ait duvar resimleri yer almaktadir. Fakat konutta ki kisimlarin zemin
katlarinin altina 6liiller gdmiilmektedir. Bu sebeple insa sirasinda yapinin zeminlerin

altinda bos bir alan birakilmaktadir (Catalhoyiik Yonetim Plani, 2013)

Sekil 2.54 Catalhdyiik Evlerinin Illiistrasyonu (Akurgal, 1998)

Catalhdyiik 1993 yilinda baglayan koruma ve kazi ¢alismalar1 kapsaminda kontrollii
olarak ziyaretcilere agilmasina karar verilmis ve bu agidan proje ¢alismalarina
baslanmigtir. Proje ile hoyiigiin kazi c¢alismalar1 hizlanacak ve genisletilecek,
arkeolojik kazilar neticesinde ortaya c¢ikarilan kalintilar sergilemeye agilacaktir
Catalhoylk Yonetim Plani kapsaminda verilen kararlar neticesinde Catalhdyiik
Arkeolojik Alani’nin Dogu Hoyligii’'nde gerekli uygulamalar ve ¢evre diizenlemeleri

yapilarak sergilemeye acilmasi karar1 verilmistir (Sekil 2.2.3.1.3) (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.55 Catalhdyiik Dogu Hoyiigl Yerlesim Plani (Farid, 2008)

2003 yilinda Arkeolojik kazi alanin igerisinde kazi ¢alismalarinin devam etmesi ve
ziyaretgilerin alan1 gezebilmeleri igin, 50 ile 25 metre ¢apina sahip korugan Ortiiniin
tasarimi yapilarak uygulanmistir (Hacar,2011). 2003 yilinda gergeklestirilen Giiney
Korugan yardimiyla ziyaretciler buluntularin yer aldigi alani rahat bir sekilde
gezebilmesinin yanisira kazi c¢alismalarima uygun bir ortam saglayabilmekte ve
arkeolojik kalintilar atmosferik, iklimsel kosullardan korunabilmektedir (Sekil 2.56).
Arkeolojik alanda kullanilan Koruma Ortiisiiniin zarar vermemesi i¢in ylizeysel tekil
belli bash ve hafif striiktiir olan g¢elik bir sistem kullanilmustir. Ustte ki Srtiiniin
formunun’da hdyiigiin topografyasina uygun bir sekilde tasarlanmasina 6zen
gosterilmistir. Bu nedenle koruganin formu hoyiigiin dogal siliietini bozmamaktadir

(Sekil 2.57) (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.56 Catalhoyiik Giiney Korugani(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.57 Catalhoyiik Giiney Korugani i¢ mekandan goriintiisii(Keskin Y, 2018).

Catalhoyiik’te 2004 yilinda yeni bir alanda kaziya bagslanilir. Daha sonrasinda bu
alanda bulunan kalintilarin korunmasinin i¢in yeni bir iist Ortiiye tekrardan yeniden
ihtiya¢c duyulmustur. Ikinci korugan 2007 yilinda insa edilmistir. Kuzey Korugan

olarak isimlendirilen st ortiiniin konumu Giiney Korugan’dan degisik olarak bir
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tepenin ist kismina gelecek sekilde belirlenmistir. Koruganin bulunacagi tepenin
egimi ise koruganin kendi formunu belirlemistir. Bir tepeye ya da hoylige benzeyen
kiitlenin formunun e8imi tepenin egimi ile uyumlu sekilde tasarlanmistir(Sekil 2.58
). Tasiyici sistemi ise betonarme temelin {istiine lamine ahsaplar yardimi ile insa
edilmistir. Koruganin 15181 geciren formu ve kaplama malzemesi sayesinde i¢c mekani

ziyarete gelenleri etkilemektedir (Sekil 2.59) (Uyar, 2008).

Sekil 2.59 Catalhoyiik Kuzey Korugani i¢ mekandan goriintiisii(Keskin Y, 2018).
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Arkeolojik Alani’nda gezi giizergahi boyunca topografya lstiinde dogal patikalar
diizenlenmistir (Sekil 2.60). Ancak bu patikalar yasli ve engelli ziyaretgilere uygun
degildir. Kuzey ve Giiney Koruganlar’in i¢ mekanlarinda gezi giizergahlarn
olusturulmustur. Giiney Koruga’nin i¢ gizergahi tipki dis mekanda oldugu gibi dogal
patikalardan olusurken, Kuzey Koruganin i¢ glizergah ahsap malzeme kullanilarak
yapilmis zemine daha az miidahale eden platformlar yer almaktadir (Sekil 2.61). Bu
guzergahlar Uzerinde ise gerekli yerlerde yonlendirme ve bilgilendirme panolar
konumlandirilmistir. Koruganlarin igerisinde yer alan panolarda ilgi ¢ekici gorseller
veya li¢ boyutlu illiistrasyonlar kullanilmig bu nedenle ziyaret¢ilerin bulundugu alani
daha iyi algilamasi saglanmistir. Panolardan dis mekanda yer alanlar ve Giiney
Korugan’in i¢inde konumlananlar zemine basarken, Kuzey Korugan igerisinde ise

bilgilendirme panolar1 gezi platformuna takilmistir (Sekil 2.62) (Keskin Y, 2018).

Sekil 2.60 Catalhdyik Arkeolojik Alani’ndaki dogal gezi giizergahi(Keskin Y,
2018).
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Sekil 2.61 Catalhoyiik Kuzey Korugani igerisindeki gezi giizergahi(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.62 Catalhdyiik Kuzey Korugani igerisindeki bilgilendirme panosu (Keskin Y,
2018).

Arkeolojik Alanin igerisinde ek yapr uygulamalart da yer almaktadir. Bunlar; giris
kisiminda yer alan ziyaret¢i merkezi, bek¢i kuliibesi ve bu yapilarin kuzeyinde yer
alan kazi evi yapisidir (Sekil 2.63 ve Sekil 2.64). Betonarme sistem kullanilarak
yapilan ve biiyiik alan1 kaplayan yap1 toplulugu arkeolojik alana uygun ve saygili bir
sekilde tasarlanmamistir(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.64 Catalhoyiik Arkeolojik Alani’ndaki bekgi kuliibesi(Keskin Y, 2018).

Ziyaret¢i Merkezi’nin i¢ mekan tasarimi ve genel tasarimi ¢cagimizda bulunan sergi

mekanlarmin gerisinde kalmistir (Sekil 2.65ve Sekil 2.66). Catalhdyiik Arkeolojik
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Kazi1 Alani’nin anlatma ve sunum konularinda yetersiz kalmasi sebebiyle Catalhdyiik
Yonetim Plan1 kapsami ile bunu iistlenen bir sunum ekibi kurulmustur. Sunum
ekibinin oncelikli hedefi ziyaret¢i merkezinin igerisinde bulunan gorsellestirme ve
sunum tekniklerini diizenlemis ve nitelikli bir hale getirmistir. Ziyaret¢ci Merkezi
gunimizde i¢ mekanin tasarimi yetersiz kalmis olsa da igerisinde bulunan
bilgilendirme panolarinda bulunan bilgiler ¢ok nitelikli, anlamli ve her kesimdeki
insana hitap etmektedir. Fakat arkeolojik alandaki sunum teknikleri teknolojik agidan
yetersiz kalmakta ayn1 zamanda web sitesinin tasariminda, deneysel neolitik evlerin

sunumunda ve ziyaret¢i rehberi tasariminda da sunum ekibi gorev almigtir (Atalay ve

diger., 2010).

Sekil 2.66 Catalhoyiik Arkeolojik Alani1 Ziyaretgi Merkezi i¢ mekani(Keskin Y,
2018).
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Catalhoylik’te yer alan en dikkat cekici bolimii Neolitik doneme ait Deneysel
Evler’in rekonstriiksiyonu yapilarak yerlesim ve konut 6lgeginde planinin kismi bir
bolumi canlandiriimis 6ncelik ile tek deneysel ev insa edilmistir. 2010 yilinda kazi
verilerine gore bilgisayar ortaminda modellenmesi bittikten sonra insa edilmis olan
(Catalndyuk Research Project, 2010) Deneysel Evlerin sayesinde arkeolojik alana
gelen ziyaretgiler Alani’n1 daha iyi bir sekilde Neolitik Donem aktivitelerini tecriibe
etmekte, konutlarda zaman gegirebilmekte, algilayabilmektedir(Sekil 2.67). Dénemin
gelenekleri ve esyalar1 canlandirilmistir. Ornegin yemek pisirme gelenegi, duvar
resimleri, 6lii gomme gelenegi gibi ritiieller deneyimlenmektedir (Sekil 2.68).
Evlerin igerisinde simge gosterimlerin oldugu bilgilendirme panolar1 da yer almakta
ziyaretgiler esyalar1 ve mekanlar1 daha kolay algilayabilmektedir(Sekil 2.69) (Keskin
Y, 2018).

Sekil 2.67 Catalhoyiik Neolitik Koy Canlandirmasi(Keskin Y, 2018).

64



Sekil 2.68 Neolitik Koy Canlandirmasi’ndan bir konutun i¢ mekan
duzenlemesi(Keskin Y, 2018).

/
¥ 4

Sekil 2.69 Olii gbmme ve duvar resmi geleneginin canlandirilmasi(Keskin Y, 2018).

Catalhdyiik’lin yonetim planinda 6nemsenen bir baska konu katilimciliktir. Yerel
halkin Catalhdytik’iin ekonomik gelisimi, halkin ve uygulamalarina katiliminin
arkeolojik alanini sahiplenmesi agisindan olumlu olacagmin diisiiniilmesi ile bu konu

iizerinde Ozellikle durulmustur. Ayrica, alanda planlama Onciilii§iinde yapilan
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atolyeler de ziyaretcilerin alana katilimini da 6zendirmekte olup rekreatif

uygulamalar ve egitim siirdiirilmektedir(Keskin Y, 2018).

2000’1i yillarindan itibaren Catalhdyiik’iin Arastirma Projesi’ni temsil eden web
sitesi Catalhoyiik ile ilgili bilgilerin daha genis topluluklara ulasmasin
saglamaktadir. Belirli siirelerde giincellenmekte ve yazilmis paylasimlarin yillik kazi
raporlarina ve bibliyografyasina da ulasmak miimkiindiir. Catalhoyiik Arkeolojik
Alani’n1 ziyarete gelenler alan hakkindaki giris, ulasim bilgilerine, ziyaret¢i ve

iletisim kilavuzuna ulagabilmektedir(Wolle, 2001).

Bu uygulamalar haricinde Catalhdyiik Arkeolojik Alani’nin ihtiyag olan yénlendirme
tabelalarinin eksikligi, Alana ulasiminin zor olusu, ziyarete gelenler i¢in gerekli
altyapilarin yetersizligi, cagin gerisinde bir ziyaret¢ci merkezi yapisinin kalmasi,
tanitim ve reklam kampanyalarinin, sergileme ve sunum elemanlarinin yetersizligi,
alanin tur giizergahlarinin disinda kalmasi gibi nedenlerden Catalhdytik giintimiizde

hakettigi ragbeti gérememektedir(Keskin Y, 2018).

Catalhoyiik Arkeolojik Alani’nin planlama kriterleri, koruma hedefleri ve tasarim
Olgiitleri dogrultusunda degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler asagida yer alan

tablolarda yer verilmistir (Tablo 2.2, Tablo 2.3 ve Tablo 2.4).

Tablo 2.2  Catalhdyik  Arkeolojik  Alani’'nin  hedefler  baglaminda
degerlendirilmesi(Kisisel Illiistrasyon)

KORUMA HEDEFi

SUNUM VE SERGILEME
HEDEFI

SURDURULEBILIRLIK
HEDEFi
EGITiM HEDEFi

DINAMiZM HEDEFi

TURIZM HEDEFi

. Y5
i Y4
i ¥
SN V2
i s
e V2
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Tablo 2.3 Catalhdyiik Arkeolojik Alani’nin planlama kriterleri baglaminda
degerlendirilmesi(Kisisel 111ij

ALANYONETIMi
KORUMA

GOVENLIK
ERISILEBILIRLIK
KULTUREL TURIZNE

ENTEGRASYONU
BOLGESEL GELISIME
INTERNET STTESTVE SOSVAL

MEDYA KULLANIN

CEVRE HALKIN ALANA

III | .g

ETKINLIKLER
REHBER KILAVUZ

-
=

X
il Vi
el ¥

/

Vi

X
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Tablo 2.4 Catalhdyiik Arkeolojik Alani’’nin tasarim Kkriterleri agisindan

GIRIS-CIKTS

KARSILAMA
GEZI ROTASI
YONLENDIRME
BILGILENDIRME
ENGELLI (OZ0MLERI

DENEYSEL ARKEOLOJI
TERNOLOJi KULLANIM

SANAL GERCEKLIK TEKNOLOJISI
DUYULARA YONELIK TEKNIKLER
7 SIMULASYON TEKNOLOJISI
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2.5.2. Bursa Aktopraklik Arkeoparki

Tablo 2.5 Aktopraklik Arkeopark: hakkinda genel bilgiler(Kisisel Illiistrasyon)

AKTOPRAKLIK ARKEOPARKI HAKKINDA GENEL BILGILER

BULUNDUGU COGRAFi BOLGE
BULUNDUGU SEHIR

EHIR MERKEZINE UZAKLIK
BULGULARIN AT OLDUGU DONEM

ARKEOLOJIK ALANIN KESIF YILI

PROJENIN BASLANGIC YILI

Aktopraklik Hoyiik, Bursa ilinin merkezine 30 km mesafede, Niliifer ilcesi’ne bagh
Akcalar Mahallesi’nde yeralmaktadir. Ulubat Goli ile Hoyiik kus ucusu arasindaki
mesafe 4 km bulunmaktadir (Karul, 2017). Bolgede ilk yerlesim MO 6300’lerde
Neolitik Cag’ina ilisik oldugu disiiniilmektedir. Bu bdlgeye ilk yerlesen insanlarin
ciftcilik ve aveilik ile alakali isleri de bir arada siirdiiren kii¢iik bir topluluk oldugu
tespit edilmistir (Tablo 2.5) (Karul, 2015).

Aktopraklik Hoytiik yaklasik 70 hektar alan biiyiikliigiindedir ve bu alan {i¢ tarihi
yerlesim kismindan olusmaktadir. Bu yerlesimler A, B ve C olarak isimlendirilmistir.
Sirastyla Son Neolitik, Ik Kalkolitik, Orta Kalkolitik ve Bizans Dénemi kalintilarini
bulunduran bu yerlesimlerin her bir yerlesim kendi igerisinde birden fazla katmani
bulundurmaktadir. Yerlesim yerleri belli mesafeler arasinda yer degismistir. Bu
durum katmanlarin olusturmasimi  giiglestirirken, Aktopraklik Hoyiik farklh
kisimlarinda kronolojik olusumlarin tespit etmeyi kolaylastirmaktadir. C bolgesi
Neolitik Dénem, Ilk Kalkolitik Doénem ve Bizans Donemi’den kalintilara
rastlanilmaktadir. B kismi yaklasik 600 yillik bir siireyi kapsayan Ilk Kalkolitik
Doénem’den Orta Kalkolitik Dénem’e kadar olan gecis siirecini kapsamaktadir.
Giiney bolgesinde bulunan A alami ise 60 metre ¢apinda hendek ile gevirili, ilk
Kalkolitik Donemine ait yerlesim yerine rastlanilmistir. Arkeolojik Alani’nin st
tabakasimin yerlesmeleri erozyon, yamag¢ egimi ve makinali tarim gibi unsurlar

asinmasinda etkili olmustur(Karul, 2017).
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Aktopraklik Hoyilik Arkeoloji Alan iizerinde, standart bir konut yapisin1 animsatan
[k Kalkolitik Déneme ait 39 adet yap: giin yiiziine ¢ikarilmustir. 39 adetinin 26 adet
yapt hendek ile ¢evrilmis alan igerisinde konumlanmistir. Bu 26 tane yap1 iizerinde
tic farkli agsama tespit edilmistir. Kazi’da elde edilen bilgiye gore; 1 yapi alt asamaya,
3 yapi1 orta agamaya, 22 yap1 iist asamaya aittir (Karul, 2017). Bu yapilardaki baglica
i¢c mekan elemanlari; sekiler ve firin olusturmaktadir. Yapilarin 6n boliimde yasamin
siirdiirmek igin avlular bulunmaktadir. I¢ mekanda yer alan sekilerin ve firmnlarin
haricinde avlularda da seki ve firinlara taglarina rastlanmaktadir. Avlularin bir kismi

sundurma yardimi ile ortilidir (Sekil 2.70 (Karul, 2017).

Sekil 2.70 Aktopraklik Hoyiik B Alani, Bursa (Karul ve Avei, 2010, 5.256)

Aktopraklik Arkeolojik Alani, Istanbul Universitesi tarafindan 2002 yilinda Tarih
Oncesi Arkeoloji Anabilim Dali’na ait bir grup tarafindan kazi alanina yakin bélgede
yapimi planlanan sanayi bolgesi ic¢in arkeolojik kalintilarin tespiti ig¢in yapilan
arastirmalarda kesfedilmistir (Karul, 2017). Arkeolojik alanin sanayi bdlgesinin
icinde yer almasi, alanda yapilagsma riskinide beraberinde getirmistir. Bu nedenle,
alan i¢in kiiltliirel miras ve koruma projesi baslatilmasi hizlandirilmis ve zorunlu
kilmistir. Arkeolojik alan agik hava miizesi ve ¢evre diizenleme projesi i¢in uygun
goriilmistiir (Karul, 2017). Bu gelismeler neticesinde alanda arkeopark projesi
uygulanmasinin yapilmasina yonelik c¢alismalar hiz kazanmistir. Aktopraklik
Hoytik’te 2009 yilindan itibaren arkeolojik arastirmalarla beraberinde kiiltiirel miras
projesi de yuritilmektedir. Bu arkeolojik alana ‘Aktopraklik Arkeoparki’nin yani
sira ‘Aktopraklik Arkeoloji Okulu” veya ‘Aktopraklik Acik Hava Miizesi’
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sOylenilmektedir. Alanda devam ettirilen yonetim plani ilk olarak dgrencilerin ve
ziyaretcilerin tarih, mimarlik ve arkeoloji alaninda bir¢ok etkinlikleri ve egitimler
gormelerinin  gerceklestirilmesini amaglamaktadir (Karul, 2017). Aktopraklik
Hoytik’iin Dogu’da ve Kuzey’de olmak iizere iki farkli miizeye giris kapisi
bulunmaktadir. Arkeopark’a giris kapilar1 birbiri ile uyumlu mimari tasarima
sahiptir. Kuzey giris kapisi ilk dnce ziyaret¢i merkezine ve miizeye ulastirirken, dogu

girig kapis1 atdlye ve egitim birimlerine ulasilmaktadir (Sekil 2.71 ve Sekil 2.72)

Sekil 2.72 Aktopraklik Arkeopark: giris kapisi(Keskin Y, 2018).
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Aktopraklik Arkeopark’in da arkeolojik kazi yontemleri ile giin yiizline ¢ikarilan
eserlerin stirdiiriilebilirliklerinin devam etmesi adina gerekli restorasyon Ve
konservasyon ¢alismalar1 yapilmaktadir. Thtiyag goriilen boliimlerde kalintilarin dis
unsurlardan korunmasi igin tist Ortii tasarimlari yapilmistir(Sekil 2.73)(Keskin Y,
2018).

Sekil 2.73 Alandaki arkeolojik kalintilar ve iist ortii(Keskin Y, 2018).

Aktopraklik Hoyik’t Kiiltiirel Miras Yonetim Plani’n1 toplumun, her yastan
ogrenciler, uzmanlar ve egitimciler giintibirlik ziyaretciler olusturmaktadir. Projenin
hedefleriyse; arkeolojik kalintilarin korunarak bulundugu yerde sergiye acilmasi,
ziyaretcilere bir karsilama merkezi yapilmasi, turizm, egitim, sunum ¢alismalar1 i¢in
atolye, konaklama canlandirmalarin yapilmasi ve baska yapilacak tesislerin

tamamlanmasi belirlenmistir (Karul ve Avci, 2010).

Aktopraklik Hoyiik Kiiltiirel Miras Yonetimi kapsaminda Prehistorik Donem’e ait iki
donem olan Neolitik ve Kalkolitik Cag’a ait mimari kalintilar kiiltiirel mirasin
anlasilmasma katkida bulunmus ayrica Bursa ili’ne ait geleneksel kéy dokusu da
canlandirilmistir.  Geleneksel kOy canlandirmalar1 alan iizerinde arkeolojik
kalintilarin rastlanilmadigi, ziyaretgilerin erisilebilecekleri bolgelere yerlestirilmistir.
Buradaki animasyonlar donemlere ait yerlesim dokusunu ve mimari
canlandirilmasmin yaninda geleneklerin ve esyalarin canlandirilmasint  da

kapsamaktadir. Bu animasyonlarin ¢ogunlugu deneysel arkeoloji ydntemlerinden
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faydalanilarak yapilmis ve yapim siirecinde c¢evredeki halkin alana katilimi

onemsenmistir(Sekil 2.74)(Keskin Y, 2018).

Aktopraklik Hoyiik’ii Arkeoparki’nda ziyaretgiler alanin esyalarin iiretimini,
mimarisini, doneme ait gelenekleri, yasantilarin1 canlandirmalar, deneysel arkeoloji
yontemleri ve diisiinme bigimlerini 6grenmekte ve anlamaktadirlar (Sekil 2.75 ). Bu
uygulamalar sonucunda toplumun her kisim’1 i¢in alanin g¢ekiciligi, algilanabilirligi,

hitap edilebilmek ve dinamikligi arttirilmaktadir(Keskin Y, 2018).

+BAN

Sekil 2.74 Kalkolitik Dénem mimarisinin canlandirmasinin yapim siirecine ¢evre
halkin katilimi (Karul ve Avei, 2010, 5.258)

Sekil 2.75 Kalkolitik Koy Canlandirmasi(Keskin Y, 2018).
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Aktopraklik Hoyiik’i ziyaretine gelenler icin donemleri sirali bir sekilde tecriibe
edebilecekleri gezi giizergahi diizenlenmistir (Sekil 2.76). Bu giizergah ile ilk dnce
Neolitik Dénem canlandirmasi, daha sonrasinda Kalkolitik Donem canlandirmasi
tecriibe edebileceklerdir. Neolitik déonem ve Kalkolitik Donemlerin animasyonlari
arasinda sarmasgiklar ile kapl bir tiinelden gegis yapilmaktadir (Sekil 2.77 ). Bu gegis
tiinelinin yapilmasindaki amag ziyaretcilerin tiinelden gecerken zaman tunelinden
gecmisgesine bir bagska doneme ulasildigi animsatilmaktadir. Gezi rotasi; sonrasinda
ziyaretgileri, B Alani’na ulastirmaktadir. Bu kisimda seyir kulesine ¢ikarak
arkeolojik alan komple izlenebilmektedir. Bu alanin devaminda ise heniiz
uygulanamamis olan ve Bizans Donemi’nin canlandirilmasi olacagi alana
ulagilmaktadir. Gezi rotas1 geleneksel kdy dokusunun yasatildigi Eski Kizilelma
Koyi’nden alana getirilen ambar, alti konut, pazar yeri, koy kahvesi gibi
birimlerinden sonra son bulmaktadir. Gezi glizergahinin malzemesi daha biiyiik
boyutlu diizenli kesilmis tas, bazen moloz tas, dogal patikalar ve ahsaplardan
olusmaktadir. Gezi giizergahinin dogal malzemelerden insa edilmesi ve sokiiliir
takilir Ozellikte olmasi zemine uygulanacak tahribati ez az seviyeye indirmeyi
saglamaktadir. Bu giizergah bilgi panolari, tabelalar ve aydinlatma elemanlar: ile
desteklenmistir. Rotadaki donemlerin gezilmesi ge¢mis donemleri algilamayr ve

anlamlandirmayi kolaylastirmaktadir(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.76 Alanda bulunan gezi giizergahi(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.77 Donemler arasindaki algisal gecisi saglayan zaman tiineli(Keskin Y,
2018).

Mimarinin Neolitik Dénem’e ait oldugu, yasantinin ve bulgularin canlandirildig
arkeolojik alan deneysel arkeoloji yontemleri kullanilarak insa edilmis, daire plana
sahip ve dogal malzeme saman kullanilarak 7 adet kuliibeden olusmaktadir(Sekil
2.78 ). Kalkolitik Donem Koy Animasyonun’da ise hendekle cevrilmis yerlesim
dokusu dort yapi, avlu, kismen canlandirilan hendek ve sundurma gibi yap:
malzemeleri ve yapi igerisindeki esyalari ile drnek olarak gosterilmistir(Sekil 2.79 ve
Sekil 2.80). Animasyonu yapilacak alan Kalkolitik Doénem’e ait bulgularin
bulundugu alana yakin bir bolge secilmistir. Bu agidan alani gezen ziyaretgiler
gercek animasyon ile kalintiyr iligkilendirebilmektedir. Animasyonu yapilacak
alanlarmin segimindeki bir baska kriter de diger zamana ait animasyonun
goriinmeyecegi bir yer secerek ziyaretgilerin kendilerini o devirde hissetmelerini
kolaylagtirtlmistir. Bu animasyonlar gergegine uygun elemanlar kullanilarak

yapilmustir (Karul, 2017).

Sekil 2.78 Neolitik Kdy Canlandirmasi (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.79 Kalkolitik Kéy Canlandirmasi arka kisminda bulunan hendek(Keskin Y,
2018).

Sekil 2.80Kalkolitik Koy Canlandirmasi i¢ mekan diizenlemesi (Keskin Y, 2018).

Kizilelma Koyii’'nden alt1 geleneksel Eski ko&y konutu bulundugu yerde
belgelendikten sonra, taginarak Aktopraklik Arkeoparki’na getirilmis ve 6zgiin haline
uygun olarak ingast yapilmistir(Sekil 2.81). Bu yapilarin her birine Kizilelma
Koyii’niin veya Bursa Ili'nin bolgesinde diger kirsal yerlesim yerlerinin
geleneklerine ait fonksiyonlara yer verilmistir. Bu geleneksel yapilarin islevleri;
konag1, kdy, gelin evi, yemek evi, masal evi, dokuma evi olarak belirlenmistir(Karul,
2017). Bu alan ziyaretgilerin dikkatini ¢ekebilecek, dis ve i¢ mekanlarinda bir¢ok
etkinliklerin ve aktivitelerin gerceklestirilebilecegi yeniden insa alanlar1 olarak

tasarlanmistir(Sekil 2.82)(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.81 Eski Kizilelma Koyti’niin ¢evredeki koyliilerin katilimi ile tasinmasi ve
yeniden yapimi (Karul ve Avci, 2010, s.261)

Sekil 2.82 Aktopraklik Arkeoparki’na taginan Eski Kizilelma Koyl (Keskin Y,
2018).

Aktopraklik’in  Yonetim Plan1 kapsaminda alandaki animasyonlar haricinde
karsilama binasi, alan1 tanitan miize yapisi, giris kapisi, dinlenme birimleri,
otoparklar, ¢ocuk kazi alani, ¢evre diizenlemesi, kaz1 evi, arastirma, seyir kulesi,

konaklama ve egitim birimleri de yer almaktadir(Keskin Y, 2018).
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Aktopraklik Miize Binasi; bazi eserlerin kapali alanda sergilenmesi gerektigi i¢in
ayrica gelen ziyaretcilerin ihtiyaclarina yonelik baska fonksiyonlar: bulundurmasi
nedeniyle gerekli konfor kosullarini saglayan insasi yapilmistir (Sekil 2.83). Bu
miize yapist amacina gore hizmet etse de form, malzeme, gabari ve yapim teknigi
bakimindan alana uygun bir yapt olmamistir. Yapinin arkeolojik alaninda kazi
yapilmamasina ragmen yakin bir bolgede yer almasi arkeolojik alan zemininin
tahribatin1  arttirmistir.  Yapr tasarimin olumlu yani ise konumu sayesinde
canlandirma ve kaz1 alanindan algilanmiyor olusu ve insanlarin hafizasindaki
canlandirmalar1 gezerken ge¢mis zamanlar1 hissini yasamalarini kolaylagtirilmigtr.
Ayrica arkeolojik kalintilarin ve projenin tanitildigi alanlar, sunum salonu, sergi
salonu, dinlenme alani, kafeterya gibi birimler yer almaktadir. Karsilama
Merkezi’nde ziyaretcilerin sosyal ve fiziksel ihtiyaglarini karsilayabileceklerdir
(Sekil 2.84) (Keskin Y, 2018).

Sekil 2.83 Aktopraklik Hoyilik Miize Yapisi(Keskin Y, 2018).

78



Sekil 2.84 Aktopraklik Hoyiik Karsilama Binasi(Keskin Y, 2018).

Yapmin Karsilama Binasi, Miize Binasi ve Ziyaretci Merkezi’nden Once insa
edilmistir. Bu yapi, miizenin ingaati bitene kadar ziyaretgilere alan bilgisi hakkinda
bilgilendirmelerin yapildig1 kapali mekan olarak kullanilmas1 diistiniilmiistiir.
Yapinin igerinde ii¢ ve iki boyutlu gorsel bilgilendirme panolar1 yeralmaktadir.
Kalkolitik Cag’a ait boliimiin ii¢ boyutlu gorsel maketi, oliileri gdmme geleneginin
animasyonunu, alandaki kazilara ve gegmis zamanlara ait bilgilendirme panolar bu
gorsel animasyonlardan bazilaridir (Sekil 2.85) (Keskin Y, 2018).

Sekil 2.85 Karsilama Binas1 i¢ mekandaki sergi ve maketler (Keskin Y, 2018).
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Aktopraklik Hoyiik’i Arkeolojik Alani’nin gegmis donemi anlatan, egitim odakli ve
topluma doniik bir ‘arkeoloji okulu’ olmasi amaglanmistir. Arkeoloji Okulu Egitimi
verilecek hedef kitle arkeoloji egitimi alan lisans Ogrencileri, ortadgretim ve
ilkdgretim olarak belirlenmistir. Uzmanlar ve Ogrenciler bu alanda bir araya gelerek
deneysel calismalar1 devam ettirecek ve ilgili konular hakkinda egitim alacaklardir.
Arkeolojik alandaki birimlerin hepsi bu gaye dogrultusunda dizayn edilmistir.
Atolyelerde belirli zaman araliklarda alanda diizenlenen, ziyaretgiler uzmanlarla ile
beraber ¢ag Oncesi ingsa yontemleri ile teknikler, dokuma, esya lretimi, yemek
yapimi, boyama, gibi konular hakkinda bilgiler verilmektedir. Bu egitimler
sonucunda toplumdaki koruma bilinci, tarih, arkeoloji, ve farkindaliginin da zamanla
cogalacag1 disiiniilmistir (Karul, 2015). Arkeolojik alanda belirli siireler ile
diizenlenen arkeoloji atdlyelerinde iiniversiteler ile ilgili kisimlarda Ogrenciler,
uzmanlar tarafindan diislintilerek ayarlanmis bir program araciligi ile bulugsmaktadir.
Program dahilinde teorik egitimin yani sira deneysel uygulamalar ve pratik egitimler
da planlanmistir. Bu boliimde Ogrenilen uygulamalardan bazilari, geleneksel
yontemler ile kumag boyama, taglari yontma yontemi ile alet yapimi, ¢anak ¢omlek
yapimi, madencilik, sepetcilik gibi basliklardan olusmaktadir. Bu uygulamalar
haricinde uzmanlk alan1 hakkinda tarihi, arkeometrik yontemler, fotografcilik,
mimarlik dijital belgeleme yontemleri gibi konular hakkinda egitimler ve gesitli

seminerler verilmektedir (Karul, 2015).

Yapay kazi alaninda ¢ocuklar i¢in tasarlanmis kazi yontemleri ve arkeoloji bilimi
tanitilmakta ve c¢ocuklara belli uygulamalar1 tecriibe etmelerini hedef etmislerdir
(Sekil 2.86). Bu arkeolojik alanin yaninda sergileme birimleri ve ¢ocuk kazi evi
bulunmaktadir. Cocuk kazi evinde ise ¢ocuklara ¢izim yontemleri ve belgeleme

ogretilmektedir (Sekil 2.87) (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.86 Aktopraklik Arkeoparki ¢ocuklar i¢in yapay kazi alan1 (Keskin Y, 2018).

Sekil 2.87 Aktopraklik Arkeoparki Cocuk Kaz1 Evi (Keskin Y, 2018).

Aktopraklik Arkeoparki katilimer yonii ve dinamikligi ile 6n plana c¢ikmaktadir.
Burada deneysel arkeoloji uygulamalari, canlandirmalar ve uygulanan yonetim plani
ile gecmis tarihle etkilesim kurulmasini hedefleyen yapiya sahiptir. Bu sayede
Aktopraklik Arkeoparki kiiltiirel bir miras projesi olmasinin 6tesinde bilgi paylasma

ve bilgi edinme platformu olmay1 amaglamaktadir(Keskin Y, 2018).
81



Alan, sahip oldugu arkeolojik altyapinin yanisira Uludag ve Ulubat GOl gibi turistik
bolgelere yakinligi nedeniyle turizm potansiyeline sahiptir. Bu tarihi, kiiltiirel,
turistik ve dogal potansiyeller Aktopraklik Arkeoparki’nin dikkatleri {izerine ¢gekme
konusunda ve 6ngorilen projelerin gelistirilip uygulanmasi konusunda arkeolojik

alana destek verecektir (Karul ve Avct, 2010).

Arkeopark alan1 sanayi bdlgesinde olmasi misyonu ve alanin korunmasi agisindan
dezavantaj saglamaktadir. Bu sanayi yapilar1 6ren yeri ve kazi alaninin yakininda
konumlanmistir. Cevrede dogal siliieti kotii etkileyen sanayi yapilarinin yapimina
izin verilmemeli ve mevcut durumdaki sanayi yapilarinin bolgeden kaldirilmasina

yonelik ¢aligmalarin baglatilmas1 gerekmektedir(Keskin Y, 2018).

Aktopraklik Arkeoparki’nin hedefler, planlama kriterleri ve tasarim 6lgiisii yontinde
degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmeler asagidaki tablolarda gdsterilmistir

(Tablo 2.6, Tablo 2.7 ve Tablo 2.8).

Tablo 2.6 Aktopraklik
degerlendirilmesi(Kisisel Illistrasyon)

Arkeoparki’nin hedefler baglaminda

KORUMA HEDEF

SUNUM VE SERGILEME
HEDEFI

SURDURULEBILIRLIK
HEDEFI
EGITIM HEDEFi

DINAMIZM HEDEFI

TURIZM HEDEF

.
i Y4
[ Y4
R
. V2
e
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Tablo 2.7  Aktopraklik  Arkeoparki’niin planlama kriterleri  agisindan

degerlendirilmesi(Kisisel I11ii

ALAN YONETIMI

ORUMA
GIVENLIK
ERISILEBILIRLIK m
KOLTUREL TURIZME
ENTEGRASYONU

BOLGESEL GELISIME u
\ 'L

INTERNET SITESI VE SOSYAL

MEDYA KULLANIM

GEVRE HALKIN ALANA n
ETKINLIKLER

e b 4
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Tablo 2.8 Aktopraklik  Arkeoparki’nin tasarim  kriterleri  baglaminda
degerlendirilmesi(Kisisel Illiistrasyon)

GIRIS-CIKIS
KARSILAMA

GEZI ROTAS
YONLENDIRME
BILGILENDIRME
ENGELL! (OZOMLER

KORUMA CATILARI

KAPALI SERGI MEKANI
TIVARETCI MERKEZ] YAPISI
HIZMET /SERVIS MERANLARI

DENEYSEL ARKEOLO)]
TERNOLOJ{ KULLANIMI

SANAL GERCEKLIK TERNOLOJiSI
DUYULARA YONELIK TERNIKLER
SIMULASYON TERNOLOJiSI

NENINS SN NNSNS

S
>
le]
=
=
o
S
=
=
=)
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2.5.3. Izmir Yesilova Hoyiigii

Tablo 2.9 Yesilova Hoyiigii hakkinda genel bilgiler(Kisisel Illiistrasyon)

BULUNDUGU SEHIR
EHIR MERKEZINE UZAKLIK
BULGULARIN AIT OLDUGU DONEM

ARKEOLOJIK ALANIN KESIF YILI

PROJENIN BASLANGIG YILI

BULUNDUGU COGRAFi BOLGE

Yesilova Hoyiigli 2003 yilinda Izmir Ili iginde yer alan en eski yerlesim
yeridir(Tablo 2.9). Bornova ilgesinin ovasinda konumlanan Yesilova Hoytigii ile 400
metre uzakliktayer alan Ipeklikuyu Hoyiigii ve Yassitepe Hoyiigii ile beraber 500
metre ¢apindaki bolge Izmir’in Prehistorik Cag’ina ait yerlesim yeridir. Yesilova
Hoytigii’'nde bir cok farkli doneme ait tarih katmanlari yer almaktadir. Somut
verilerine ulasilan alanda ii¢ ana tarih katmanindan olustugu anlasilmaktadir. Bunlar;
Kalkolitik Cag ve Neolitik Cag, Ge¢ Erken Bizans- Roma, donemlerine ait
katmanlardan olusmaktadir. Bolgede hayvancilik, tarim ve avciligin yapildigina dair
kalintilara ulagilmistir. Bu bolgedeki yerlesimin terk edilme sebebi ise Bornova
Ovast’nin, derelerinin akint1 ile beraberinden getirdigi aliivyonlarin birikmesi olarak
bilinmektedir (Derin, 2010). Yesilova Hoyiigii 2003 yilinda kesfedilmesi ile 2005
yilinda sit alani olarak diizenlendikten sonra Bornova Belediyesi tarafindan 2009
yilinda ‘Koruma Amagli Imar Plani’ diizenlenmesi izmir bir Numarali Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu tarafina sunulmus ve onaylanmistir. Bu sebeble
Yesilova’nin bilimsel ¢alismalarin topluma sunumu ve siirdiiriilmesi i¢in ilk adim

atilmistir (Derin, 2010).

Kent i¢inde yer alan Yesilova Hoyiigii’'niin, {iniversitelere ve kent merkezine
yakinligi, arkeolojik alanin bir toplumla bulusma noktasi ve arkeolojik arastirma
olmast potansiyelini devaminda getirmis ve bu acidan bir ¢ok farkli projeler
baslatilmistir. Bornova Belediyesi ve Ege Universitesi ile beraber 2008 yilinda

baslatildig1 ‘Zaman Yolculugu’ adinda bir sunum ve sergileme tasari hazirlanmistir.
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2009 yilinda ¢alismalarina baslanilan bu program, farkli yastaki 6grenci gruplarina
yonelik olarak olusturulmustur(Sekil 2.88). Bu projede arkeolojik alana gelen
ziyaretgilere Izmir’in Tarih Oncesi Donemi’ne ait yerlesme dokusu, Kultrd,
yasantisi, gelenekleri, mimarisi gibi bir¢ok farkli hususlarinda egitimler ve bilgiler
verilmektedir (Sekil 2.89). Bu projede kullanilan deneysel arkeoloji, canlandirmalar
ve gilincel sunum teknikleri araciligr ile bilgilerin topluma anlatilmasi ile toplumun
geemis donemler hakkinda bilgi sahibi olmasi hedeflenilmistir (Derin, 2010; Derin,
2014).

Bu alternatif egitim sergileme ve yontem sayesinde tarihin, ge¢cmis kiiltiirlerin,
arkeolojinin ve mimarinin daha iyi kavranmasi saglanmaktadir. ‘Zaman Yolculugu’
Projesi ile gevreye kiiltiirel ve turistik acisindan katki saglamaktadir (Keskin Y,
2018).
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Sekil 2.88 Zaman Yolculugu’ Projesi Neolitik Koy Canlandirmasi (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.89 Deneysel arkeoloji alanina gelen ilkdgretim 6grencileri (Keskin Y, 2018).

Zaman Yolculugu Projesi; aktivite Oncesi, sonrast ve on egitim olmak iizere li¢
baslikta olugmaktadir. Tiim bu béliimler belirlenen yas gruplarina yonelik olarak
uzmanlar beraberinde uygulanmaktadir. On egitimdeki kisimda katilimcilarin yas
gruplarma gore kiiltiirel degerler, tarihi ¢evre, donemin yasantist ve mimari hakkinda
bilgiler verilmektedir. Konferans verilen alanda Ziyaretgilere teorik hakkindaki
bilgiler dikkat cekici egitim sistemi ile 6grencilere iletmektedir. Daha sonrasinda
grupga eserlerin sergilendigi arkeolojik kazi alan1 ve sergi alaninda gezilmektedir.
Gezi esnasinda Ogrencilere buluntular ve kazi siireci hakkinda bilgilendirmeler
yapilmaktadir. Bu kisimdan sonra ise alandaki en dikkat ¢ekici olan Neolitik Koy
animasyonuna ulagilmaktadir. Bu boliimde farkli yas gruplarinda olan 6grenciler
Neolitik Donem’in gilinliik yasantisinin her boliimiinii yasama firsatin1 bulmaktadir.
Ziyaretgiler k0y animasyonu sayesinde, Neolitik Donem yontemleri ile esya ve alet
yaparak, kil malzemeyi isleyerek, tas aletleri kullanarak, kilden yapilan esyalari
pisirerek klglk heykelcikler yaparak siis esyalarini tasarlayarak veya onlari
boyayarak, donemin malzemelerini kullanarak yemek yapip yapilan yemekleri
tadarak, donemin avciligi ile teknikleri deneyimleriyle, konut ve mimari yapisini

algilamaktadirlar (Sekil 2.90) (Keskin Y, 2018).

Egitimin son bolimiinde 6grenciler kdyden bir giizergah ile ¢ikis boliimiine dogru
tarithlenen donemler hakkinda kiiltiirel ve tarihi bilgilendirmeye ulasilmaktadirlar. Bu
program sayesinde Yesilova Hoyiigii Alan ile ilgili Yonetim Plam1 kapsaminda
okullarin ziyaret¢gi merkezi ile baglanti kurularak aldiklar1 randevulara gore
belirlenen tarihlerde gergeklestirilmektedir. Yaklasik 30- 40 kisilik 6grencilerden

olusan gruplar alan1 ziyarete gelmektedir (Derin, 2010).
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Sekil 2.90 Deneysel arkeoloji yontemi ile kilden alet yapimi(Keskin, Y, 2018).

Yesilova Hoytligli alaninda 2010 yilina kadar kentsel erisim agi, ziyaretcilere ve
donatilara yonelik fonksiyonlar eksik kalmistir. Bornova Belediyesi alanin
cevresindeki yollarda, koprulerde ve kamusal alanlarda diizenlemelere baslamis,
kentsel donatilar1 ve aydinlatmasi saglanmistir. 2010 yilinda Belediye ziyaretci
merkezinin uygulamasi alanina yonelik c¢alismalara baglamistir. Yapilacak projenin
secilmesi planlanarak proje yarismasi yapilmis olup birinci olan projenin
uygulamasmna 2012 yilinda baglanmistir. 4200 metrekarelik kapali alandaki
mekanlarla biitiinlesen (Sekil 2.91 ve Sekil 2.92) acik alanlar ile kurdugu giiclii iligki
projenin yarismada birinci olmasinda etkili olmustur. Projenin merkezinin yaninda
brosiirii, internet sitesi, logosu ve burada ¢alisacak uzmanlar ile diger her seyde yer
alan yonetim planina dahil edilerek kaliteli bir ‘Ziyaret¢i Merkezi’ ve ‘Tarih Oncesi
Yasam Miizesi’ olmasina ¢alisilmistir. Projenin birincil hedefi arkeolojik alan1 egitim
ve turizm ile biitlinlestirerek kamuoyunu bilgilendirmek ve tarihi alanlara olumlu ve
bilingli bir anlayis gelistirmektir (Derin, 2010; Derin, 2014).
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Sekil 2.91 Yesilova Hoyligli Ziyaretgi Merkezi ve Kazi Alant Vaziyet Plani,
Izmir(Yesilova Hoyiigii Ziyaretci Merkezi ve Kazi Evi, b.t)

Giney Dodu Girteds B Kest

Sekil 2.92 Yesilova Hoyligli Ziyaretgi Merkezi ve Kazi1 Alant Projesi Kesit ve
Goriintisleri (Yesilova Hoyligii Ziyaret¢i Merkezi ve Kazi Evi, b.t)
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Insast 2012 yilinda baslanan Yesilova Ziyaret¢i Merkezi’nin birincil tasarima
yaklasimi, yapilasma alani ve kazi alanimi birbirinden ayirmasi olusturmakta olup
algisal olarak gilinlimiiz ve ge¢misi ayiran alan olmasi diislinlilmiistiir. Bir duvar
yardimi ile Ziyaretci Merkezi ve kazi1 alami sergileme ve kazi islevleri olarak
planlanmistir. Proje; kazi evi blogu, ziyaret¢i merkezi blogu ve gecis fonksiyonu
iistlenen ii¢ ayr kiitleden olugsmaktadir. Ziyaret¢i merkezi binasi en ¢ok dikkat ¢eken
gabarisi yiiksek tasarlanmistir (Sekil 2.93). Kazi evi binasi ziyaret¢i merkezi binasina
gore algaktir. Baglanti binasi ise sosyal aktiviteler ve rekreaktif uygulama alanm
olarak tasarlanmistir. Bolgenin imar plan1 incelenerek gelecekteki yapilagsma
tahminlerine gore alana girisin ve erisimin, ziyaretgilerin Prehistorik Cag’daymis
gibi hissedebilmeleri i¢in kent giiriiltiisiinden, kargasa ortamindan ve kalabaligindan
uzak giineydogu yoniinde olmasi kentten yalitilmalar diistinilmiistiir. Kaz1 evi
bolimunin kentle baglantisi ise kuzey yoniinde konumlandirilmistir. Ziyaretgilerin
giris yapacagi acik alana kisisel ara¢ ve otobiisler park ettikten sonra Ziyaretci
Merkezi'ne yada Neolitik Koy Canlandirmasi bdoliimiine veya kazi alanina
gecebilmektedirler. Yapmin c¢atisi form olarak kirma c¢ati yapilmasma karar
verilmistir. Catinin giiney yoni panel masif kullanilirken kuzey yoni yarn

gecirgendir (Yesilova Hoyligl Ziyaret¢i Merkezi ve Kazi Evi, b.t).

Sekil 2.93 Yesilova Hoytligli Ziyaretgi Merkezi (Keskin Y, 2018).
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2014 wyilinda faaliyetlerine agilan Yesilova Ziyaretci Merkezinin iginde sergi
mekanlari, danmigsma, kafeterya, kazi calismalarinin siirdiiriildiigii kapali mekan,
depolar, atdlyeler, sigiak, ofisler, konferans salonu, laboratuvar, kiitiiphane, esya
satis alan1 ve farkli fonksiyonlar1 iistlenen sirkiilasyon baglantilar1 bulunmaktadir.
Yapi iki kattan olusmaktadir, Zemin kat birgcok farkli fonksiyona hizmet edecek ve
cesitli etkinlikler yapilacak sekilde tasarlanmistir(Keskin Y, 2018).

Zemin Katta, giris, kafeterya, danisma, konferans salonu, satis alani, hediyelik esya
ve sergi alani yer almaktadir. Ust kata asansdr veya rampa kullanilarak ulagilmakta
duvar ve zemindeki yiizeylerinde Prehistorik Donem ile alakali ¢ekici bilgilendirme
yazilarinin yer aldigi panolar bulunmaktadir. Bu nedenle ziyaretgiler dolagim
sirasinda da bir ¢ok farkli bilgiler 6grenmektedir. Orijinal eserlere (st katta donem
sirasina  gore sergilendigi boliimiine ulasilmakta(Sekil 2.94) olup eserlerin iyi
anlagilmast i¢in ¢esitli video, teknoloji yardimi ile simiilasyonlar da
kullanilmaktadir(Sekil 2.95). Ziyaret¢i Merkezi’nin, kazi alanina yakin arkeolojik
kazida ¢alisan uzmanlar i¢in laboratuvar ve kazi evi yer almakta ziyaretciler dis
mekandan cam yiizey sayesinde calisan bilim insanlarinin ¢alisma ortamlarini,

yontemlerini izleyerek gozlemleyebilmektedir(Sekil 2.96)(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.94 Kapali sergi alan1 (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.95 Sergi alaninda simiilasyon teknigi ve teknoloji kullanimi(Keskin Y, 2018).

Sekil 2.96 Kazi evi ve laboratuvar (Keskin Y, 2018).

Yesilova Ziyaret¢i Merkezi i¢inde konferans salonu, serbest sergi alani, etkinlik alani
ve atblye gibi mekanlar merkezin arkeolojik aktiviteler haricinde de kullanimina
imkan saglamaktadir. Bu nedenle etkinlik veya sergi i¢in gelen topluluklar Yesilova
Hoytigii hakkinda bilgi sahibi olmakta, farkindaligi ve alanin toplum tarafindan
taninirligr artmaktadir. Sehir iginde yer alan iiniversitelerin sergileri ve etkinlikleri de

merkezde yapilmaktadir (Sekil 2.97 ve Sekil 2.98)(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.98 Konferans salonu (Keskin Y, 2018).

Ziyaretci Merkezi diginda ve i¢inde yer alan sirkiilasyon ag1 engelli ziyaretgiler igin
rampalar araciligi ile diizenlenmis ve gezi boyunca eslik etmekte, belirli yerlerde
dikkat ¢ekici bilgilendirme elemanlarina doniiserek dinamikligi saglamaktadir(Sekil
2.99). Gezi glizergahi iizerindebilgilendirmeler ve bir¢ok gorseller konumlanmis
olup i¢ mekanin gezintisinden sonra ziyaretgileri dis mekanda yer alan Neolitik Koy
Canlandirmasi’na ve kazi alanina ulastirmaktadir. Dig mekandaki boliimler Ziyaretgi
Merkezi igerisinde 6grenilen bilgiler neticesinde daha kolay algilanabilmekte ve

anlamlandirilabilmektedir(Sekil 2.100)(Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.100 D1s mekanda sirkiilasyonu saglayan rampalar(Keskin Y, 2018).

Yesilova Hoyligi’nde dis mekan peyzaj diizenlemesi de uygulanmistir. Ana giris
boliimii su 6gesi, oturma birimleri, kot farklari, aydinlatma birimleri ile tanimlanmig
faaliyet alanlar1 yesil alan diizenlemesi ile kaliteli agik alan tasarimi uygulamaya
calisilmistir. Yesilova Hoyiigii Arkeolojik kazi alani etrafinda bilgilendirme panolari,
aydinlatma ogeleri, seyir alanlar1 ve yonlendirme elemanlar1 belirli bir diizen
dahilinde konumlandirildigindan arkeolojik kalintilar1 daha iyi kavranilmaktadir

(Sekil 2.101, Sekil 2.102 ve Sekil 2.103) (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.102 Kaz1 alaninda 6niinde uzman esliginde bilgilendirme (Keskin Y, 2018).
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Sekil 2.103 Kazi1 alaninda bulunan bilgilendirme panolari(Keskin Y, 2018).

Proje, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na ekonomik yiik getirmemis olup kendi alan
yonetimi kapsamui ile elde ettigi gelir sayesinde ve yerel yonetimin vermis oldugu
isbirligi ve katkilar ile devam ettirilen bir ¢alisma olmasidir (Derin, 2014). Alanda
ylriitillen yonetim plan1 ve yonetim anlayis1 Tirkiye Ol¢eginde baska arkeolojik
alanlara Ornek olabilecek boyuttadir. Alanda arastirmalarin, kazilarin, sunum ve
sergileme aktivitelerin de bir baska rekreatif etkinliklerin ayni arada ytiriitiilmesi alan
yonetim planinin uygulanmasinda zorluklar yaratilmis olsa da Yesilova Hoyligii’'nde

tim bu fonksiyonlar uyumlu ve bir arada gergeklestirilebilmektedir(Keskin Y, 2018).

Ziyaretci Merkezi ve Yesilova Hoyiigi iilkemizde arkeolojik bolgenin toplum ile
sergilenmesi ve bulugmasi konusunda en 6zellikli 6rneklerinden biridir. Arkeolojik
kalintilar dogal yerlerinden koparilmadan bulundugu yerlerinde sergilenmesi, gelen
ziyaretciler tarafindan daha kolay anlagilmasi i¢in egitim yontemi ve dinamik bir
sunum olan canlandirmalarin yapilmasi ve deneysel arkeoloji alana olan ragbeti
arttirmaktadir. Ziyaret¢i Merkezi ise agik alan etkinliklerini destekleme, uzmanlar

icin calisma alan1 yaratma, kapali sergileme, kamusal etkinliklere ev sahipligi gibi
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gorevleri listlenen yap1 konumundadir. Gezen ziyaretciler daha konforlu sekilde alani
anlayabilmekte, gezebilmekte ve ¢esitli faaliyetlere katilabilmektedir. Bu nedenle
toplumun Yesilova HOyligii ve c¢evresinde yer alan diger Prehistorik Cag’a ait
bolgelere olan algi degismis bu tiir alanlarin korunmasi gerektigi bilinci

yerlesmistir(Keskin Y, 2018).

Yesilova HOoyiligli'nin hedefler, planlama kriterleri ve tasarim kriterleri
dogrultusunda degerlendirmesi yapilmistir. Bu degerlendirmeler asagidaki tablolarda

gosterilmistir (Tablo 2.10, Tablo 2.11 ve Tablo 2.12).

Tablo 2.10 Yesilova Hoyiigi’niin hedefler baglaminda degerlendirilmesi(Kisisel

[liistrasyon)
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Tablo 211  Yesilova HOyigi’nin  planlama  kriterleri  baglaminda
degerlendirilmesi(Kisisel Illiistrasyon)
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Tablo 212  Yesilova  Hoylgi’'nin  tasarim  kriterleri ~ baglaminda
degerlendirilmesi(Kisisel I11ij

it
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2.6 Tiirkiye’deki ve Yurt Disindaki Arkeopark Orneklerinin Karsilastirilmasi

Calisma iceriginde Tiirkiye’de yer alan nitelikli ii¢ 6rnek ve yurt disindan dort 6rnek
incelenmistir. Incelenen yedi drnek hedefler baglaminda karsilastirildiginda sunum,
stirdiiriilebilirlik koruma ve egitim hedeflerine genel olarak ulasildig1 goriilmektedir.
Tirkiye’deki 6rneklerin turizm ve dinamizm hedeflerini, yurt dis1 6rnekleri ile gore
tam olarak karsilayamadigi; bu hedeflere ulasabilmek igin, alan yonetimi ve gerekli
politikalarin benimsenmesi gerektigi goriilmektedir. Bu hedeflere ulasilabilmesi igin

belirlenen planlama ve tasarim kriterlerinin saglanmasi gerekmektedir (Tablo 2.13)

Tablo 2.13 Tiirkiye’deki ve Yurt Disindaki Arkeoparklarin Hedefleri Arasinda
Karsilastirma(Kisisel illiistrasyon)
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Tiirkiye ve yurt dis1 Orneklerinin planlama kriterleri bir biitlin  olarak
degerlendirilmesinde; incelenen tiim 6rneklerin korumay1 ve arkeolojik kalintilarin
stirdiiriilebilirligini 6n planda tutan ve bu dogrultuda alan yonetimi planini hazirlayan
216 yaklagimlar benimsendigi tespit edilmistir. Tiirkiye 6rneklerinde planlama
kriterlerinin en biiylik eksikligi ise rehber ve erisim hizmetlerindedir. Diinya
ornekleri, miras alanlarina erisimini saglayan altyap1 ve ulasim olanaklar1 Tiirkiye’de
yer alan incelenmis orneklerden ileri diizeydedir. Yurt disinda kent disinda yer alan
miras alanlarina erisimin saglanmasi i¢in yeni yollar olusturulmaktadir. Bu alanlara

kisisel araglarin disinda toplu tasima ile ulasim igin rotalar belirlenmekte ve alanlarin
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erigilebilirligi arttirilmaktadir. Tirkiye’de arkeolojik alanlarinda alinan giivenlik
Onlemlerinin yurt dis1 6rneklerine gore yetersizdir. Bu alanlarin gerekli dnlemlerin
alinmasi ve siirekli gozetilmesi gerekmektedir. Tiirkiye orneklerinin internet sitesi
kullaniminin arttirilmasi ve bu sitelerin stirekli olarak giincellenmesi saglanmalidir.
Tiirkiye’deki orneklerin bu eksiklikleri tamamlandiginda alanlarda kiiltiirel turizme

ve korumanin entegrasyonun ileri diizeye tasiyacaktir(Tablo 2.14)

Tablo 2.14 Tirkiye’deki ve Yurt Disindaki Arkeoparklarin Planlama Kriterleri
Arasinda Karsilastirma(Kisisel illiistrasyon)
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Incelenen Tiirkiye ve yurt dis1 6rneklerinin tasarim kriterleri agisindan karsilastirmali
degerlendirmesinde; yurt dis1 6rneklerinin bircok konuda Tiirkiye’deki érneklerden
dogru tekniklere, tasarim yaklasimlart kullanildigi soylenebilir. Tirkiye’deki
orneklerden bazilar1 yonlendirme, karsilama, ziyaret¢ci merkezi yapilari, hizmet,
engelli gozimleri ve servis birimleri gibi kriterler baglaminda yetersiz kalmistir. Yurt
dis1  Orneklerinde, arkeolojik alanlar iizerinde biitiinclil tasarim politikalar
uygulanirken Tiirkiye’deki oOrneklerde genel olarak biitlinciil olmayan ve sinirh

alanlari igeren tasarim politikalar1 hakimdir (Tablo 2.15).
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Tablo 2.15 Tiirkiye’deki ve Yurt Disindaki Arkeoparklarin Tasarim Kriterleri

Arasinda Karsilastirma(Kisisel illiistrasyon)
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Tiirkiye’de ve yurt diginda bulunan arkeopark 6rneklerinin temel farklarindan biri de

Tiirkiye’deki  tiim arkeopark orneklerinin dénemsel baglamda Tarih Oncesi

Devirlerdeki arkeolojik alanlara ait olmalaridir. Yurt disindakiler ise ozellikle de

belli bashh bazi flilkelerde farkli donemleri yansitan arkeolojk alanlar arkeopark

niteligine sahip olabilmektedir. Tiirkiye’de de Tarih Caglari’na ait, arkeopark olma

potansiyeline sahip arkeolojik alanlarin diizenlenerek arkeopark niteligi kazanmasi

koruma ve sunum agisindan 6nem tasimaktadir.
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BOLUM 3

3. SANLIURFA'DAKI KENTSEL ARKEOLOJIK SIT ALANI
GOBEKLITEPE/ORENCIK MAHALLESI

3.1. Sanhurfa Kentinin Tarihi Gelisimi

Sanliurfa, iizerinde bulundugu cografi konumu nedeniyle tarih boyunca birden fazla
beylik ve devletin hakimiyet stirdiirdiigi, farkli kiiltiirlerin kaynagma ve gecis yeri
olmustur. Ilk ve orta dénemde eski medeniyetin merkezinden olan Mezopotamya,
Avrupa ve Arap lilkelerinin arasindaki bazi yollar Sanliurfa iizerinden gegmekteydi.
Sanliurfa bat1 ile dogu arasinda birgok ticari, askeri ve tarihi yollarin iizerinde

bulunmasiyla giinlimiizde ve gegmiste dnemli bir sehir konumundadir (URL 3).

Sanlurfa ve cevresindeki iller M.O ve MS bircok medeniyetlere sahitlik etmistir.
Milattan once; Ebla, Arami, Akad, Babil, Hitit, Pers, Hurri-Mitanni, Stimer, Asur,
Med, Makedonya kralligi, Milattan sonra; Roma, Bizans, Sasani kralligi gibi
medeniyetlerin egemenliklerini goren Sanlurfa, 639°dan sonra islam ile tanismustir.
Emevi ve Abbasi’lerden daha sonra 1087 yilinda Biiyiik Selguklunun topraklarina
katilan sehir, 1098’de Haglilarin kontroliine girmistir. 1144’te Musul Atabeyi
Imadeddin Zengi tarafindan ele gegcirilen Sanlwurfa tekrardan Islamiyet’in
hakimiyetine girmistir. 1174’te Selahaddin Eyyubi’nin kurdugu Eyyubi Devleti’nin
eline gecmistir. 1244°te Urfa’yr alan Mogollardan, 1272 yilinda Memliikliiler geri
alir. Daha sonra Urfa sirastyla Tiirkmen agiretleri, Timur Devleti, Akkoyunlular,
Dulkadirbeyligi ve Safevilerin eline gecmistir (Yildiz ve Rizvanoglu 2012,
Kiirkgtioglu 2017).

Sanlurfa’nin Edessa olan, eski adinin “giizel akarsular sehri/ sulak yerde bulunan”
manasina gelen Orhai, Ruha, Urhai vb. isimlerden anlam ifade ettigi
diistiniilmektedir. Sanliurfa adinin kaynagi hakkinda heniiz bir sonuca ulagilamamis

olmasma karsilik biitlin rivayetlerin “su” kokenine a,t oldugu sdylenebilir.

Sanhurfa’ya Ulusal Kurtulus Savasi’nda
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Halkin sergilemis oldugu kahramanligina, “Sanli” unvani 1984 yilinda ¢ikartilan bir

yasa ile verilmistir (Y1ldiz ve Rizvanoglu 2012).

3.2. Gobeklitepe

Insanlhigin en eski tarihine sahitligi, yapilan yiizey arastirmalar sonucunda Paleolitik
(Yontma Tag) donemlerine kadar uzanan Urfa ve gevresinin Neolitik doneme ait
oldukca 6nemli bilgiler edinilmektedir. Bu bilgiler sadece Mezopotamya ve Anadolu
tarihini ifade edilerek anlama olarak degil, diinya tarihini yeni bastan degistirebilecek
konumdadir. Sanhurfa’yr i¢ine alarak Harran ve daha sonralari 6nemli bir ticaret
giizergdh1 olan Ipek Yolu iizerindedir(Sekil 4.1). Ticaretin yalniz iiriin ahgverisi
olmadigi, ayn1 zamanda diisiince, inang ve kiiltiir gibi degerlerin aktariminda da biiyiik

bir 6nem oldugu da bilinmektedir. Gegmisten giiniimiize inang ve diisiince noktasinda

one cikan sehirlerin ayni zamanda Onemli ticaret yollar1 ve merkezlerin iizerinde

olmalaridir(Sahinalp, 2005).
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Sekil 3.1 Sanliurfa Gébeklitepe yol haritas1 (Kisisel illiistrasyon).
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3.2.1. Cografi Konumu

Gobekli Tepe ise ¢evredeki tepelere ve Harran ovasina hakim yiikseklige sahip olduk¢a
onemli bir yere sahiptir. Sanlwrfa’nun kuzeydogusunda yer alan Gobekli Tepe Il
merkezine 18 km , dogusunda Karacadag, Kuzeyinde Giineydogu Toroslar1 ve
giineyinde Germus siradaglarmin en yiiksek tepesinin 800 metre yiiksek tepede yer
almaktadir(Sekil 4.2).Gobekli Tepe eski ismi ile Karaharabe olan Orencik koyiine
yaklasik 2,5 km. mesafede bulunmaktadir(Ozdogan M. Basgelen N, 2007).

GOBELITER
HYYUGU

llll'h.”nu ' ' Qomkg

Sekil 3.2 Sanliurfa Gobeklitepe Konumu (Turkish Airlines, 2014)
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3.2.2.Tarihgesi

Tirkiye'nin giineydogusundaki Sanlurfa yakinlarindaki Gobekli Tepe, diinyanin en
biiyiileyici Neolitik alanlarindan biridir. 1963'ten beri seramik Neolitik yerlesim yeri
olarak biliniyor, ancak onemi ilk kasifler tarafindan anlagilmamisti (Benedict 1980).
Insanlik tarihinin gegmisi ile ilgili dnemli bir kaynak olarak gosterilen Gobeklitepe,
kesfedildigi donem hakkinda tiim bilinen gergekligin {izerine yeni bir gerceklik
eklemistir. Bilgilerini ve Yerlesik tarihini degistirerek yeniden agiklanmasini saglayan
Orencik yerinde bulunan Gé&beklitepe tarihin karanlik tarafin1 aydinlatmaktadir.
Gobeklitepe insas1 Milattan 6nce 10.000 yillarina kadar uzanan yakin ge¢misin tarihteki
en biiyiik ve en eski kiilt merkezi olarak bilinmektedir. Misir piramitlerinden 7500 yil,
Ingiltere’de yer alan Stonehengeden 7000 yil, daha eski tarihi gecmisi
bulunmaktadir(Aydogdu H. 2018).

Yerlesik hayatin kiiltiir bitkisi olan bugday’a Gobeklitepe’de rastlanmustir. Insanlar
tarafindan dstii kapatilan Gobeklitepe tapinagi Alman arkeolog Klaus Schmidt
baskanliginda 1995 yilinda yapilan kazilar sonucunda giin yiiziine ¢ikartilmistir. Bu
kazilar sonucunda bilim insanlarinin uygarliklarin kokeni hakkindaki diistincelerinde
degismeler meydana gelmistir. “Gobeklitepe insanligin  tarthini  yeni bastan
yazabileceginden cok biiylik dnem tasimaktadir”. Gobeklitepe’nin “kesfinden oOnce
avcilar ile toplayicilarin yerlesik hayata gecerek iiriin yetistirilmesi sonucunda ortaya
¢ikan gida fazlasinin farkli toplumlarin ortaya ¢ikmasina yol actigr diisiincesi” hakim
olmustur. Bu yaygm distince Gobeklitepe’nin kesfi ile tekrardan tartigmaya yol
acilmistir. Kaz1 bagkan1 Prof. Dr. Klaus Schmidt hayat1 boyunca yaygin diisiincenin
gercek zamanda yasananlara tamamen zit olabilece8ini savunmustur(Aydogdu H.

2018).

Gobeklitepe Oren Yeri, Sanlurfa’nin kuzeydogusunda yer alan ve sehir merkezine
yaklasik 15 kilometre uzakhiginda bulunmaktadir. Orencik Koyi’nde yer alan
“Gobeklitepe 1963 yilinda, Chicago ve Istanbul  Universitelerinin ortakliligyla
siirdiiriilen ylizey arastirmasinda ” kesfedilmistir. Bu kesiften sonra kazi alan1 “V52
Neolitik Yerlesimi” olarak adlandirilmigtir. 1994 yilinda gergeklestirilen kazi
caligmalariyla “Gobeklitepe’nin 12000 yil oncelerine kadar uzanan bir kiilt merkezi

oldugunun” sonucuna ulasilmistir(Anonim III, 2018).

105



Gobekli  Tepe arkeolojik alani, 1 Temmuz 2018 de Bahreyn, Manama’da
gerceklestirilen Dinya Miras Komitesinin 42. oturumunda UNESCO Diinya Miras
Listesi’ne alinmustir. Gobekli Tepe, Tiirkiye’de listeye giren 18. kiiltiirel miras alani ile
birlikte bu gelismenin, Tiirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ile Sanliurfa
Miizesi’nin Alman Arkeoloji Enstitiisii ile isbirliginin gerceklestirdigi, uzun ve verimli
calismanin neticesidir. Yenidlnya miras cevresi ve alani, Sanlurfa ilinin merkezine
yaklasik 15 kilometre dogusunda yer alan Germus Daglarinin, 587 hektarlik bir alanda
yeralmaktadir. Yerlesimi ise, 126 hektarlik alanin, oldukca biyik (300 x 300 metre) bir
hoyiikten ve hdyiigiin yamacinda yerlesmis, tarih 6ncesi ve Roma ddnemlerinde
kiregtasi ¢ikarmak igin kullanilmisg, yasaya gore 1. Derece Arkeolojik Sit Alani’na dahil
bir kiregtasi platosundan olusmaktadir(Sekil 4.3). Yerleskenin etrafindaki tampon bolge
olan ve III. Derece Sit Alani ilan edilmis 461 hektarlik alanin, batisinda ve kuzeyinde
Roma Donemi kalintilar1 bulunurken, giineybatisinda yer alan bazalt kaynaklarinin
tarihoncesinde hammadde temini amaciyla kullanildigi anlagilmaktadir(Mimarlik

Dergisi, 2019)

Gobekli tepe yaklasgik 12000 wyillik gegmisi bulunan alan UNESCO’nun yerine
getirilmesini istedigi 10 Olciitten 3’tinii karsiliyarak 2018 yilinda Diinya Miras1 Kalici
Listesi’ne girmeye hak kazanmistir(URL 5). 2019 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
tarafindan Gobekli Tepe Yili olarak ilan edilmesi, alanin enternasyonal ve ulusal
alandaki tanitimlarini, alandaki ziyaretgi artisini desteklemekte, turistik cazibesini

olumlu etkilemektedir.
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BOLUM 4
4. GOBEKLITEPE ARKEOLOJIK SiT ALANI
4.1 Gobeklitepe Alaninin Giiniimiizdeki Durumu

Son yillarda yapilan en &nemli arkeolojik tarih 6ncesinden giiniimiize gelen Ustiin
Evrensel Deger Gobeklitepe’nin anitsal yapilarinin guniimuzde birgok buluntusu gun
yuziine ¢ikarilmamistir kazi ¢aligmalari halen devam etmektedir(Sekil 4.1), (Sekil 4.2).
Bunun yani sira bulunan A,B,C,D ve E yapilarinin ¢evresel diizenlemeleri yapilarak
ziyaretcilere yonelik olarak kamuya sergilenmektedir. Bu bolimde kentsel arkeolojik sit
alan1 kalintilarin gilintimiizdeki durumlari, Gobeklitepe kazi alaninda yapilmis olan

cagdas uygulamalar ve potansiyelleri incelenecektir.

Sekil 4.1 Gobekli Tepe Ustten Goriiniim(Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S)

Insanlik tarihini degistiren arkeolojik bir yer olarak nitelendirilen Gobekli Tepe,
uluslararas1 standartlarda yonetimin zaruri ve koruma oldugu birinci dereceden sit

alanlarimizdandir (Sekil 4.2) Alan Ankara’da bulunan Tirkiye Cumhuriyeti Kaltur
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Sekil 4.2 Gobekli Tepe 1. 2. Ve 3 Derece Arkeolojik Sit Alani (Sanlurfa Biiyiliksehir
Belediyesi Kiiltiir A.S)

ve Turizm Bakanhig: ve Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii (KUVAM)
Gobekli Tepe Arkeolojik Alani yonetimi ve korunmasiyla ilgili bag sorumlu kurumdur.
Alanin kiiltiirel, devamliliginin saglanmasit ve korunmasi turizme kazandirilmasiyla
hazirlanan alan yonetim planinda kisa-orta ve uzun vadede yapilmasi i¢in saptanmis,
amag ile vizyon belirlenmis, hedefler yoniinde politikalar gelistirilmistir(Alan Yonetim
Plani, 2014).

Yonetim Plani, alanin yonetim siireci i¢in vazgegilmez olan ihtiyaglar ile ilgili olarak
paydaslarin farkindaligini arttirmak amacina hizmet etmektedir. Ancak bu plan eylem

odakl1 bir yaklasimdan ¢ok siire¢ odakli bir yaklagima vurgu yapmaktadir. Bu plan;
*Cevresi ve alanin kiiltlirel degerinin ve tarihinin bir biitlin olarak anlagilmasini

*Onemli paydaslarin cikarlarini kapsayacak bir sekilde halihazirdaki yonetim baglami

ile gevresi ve alanin hassasiyetinin anlasilmasini

*Cevresi ve alan i¢in siirdiiriilebilir yonetim sistemi olusturulmasi ve gelistirilmesi i¢in

atilmasi gereken ilk adimlari

*Cevresi ve alan i¢in siirdiiriilebilir ve isleyen bir yonetim sistemi adina atilmasi

gereken acil adimlarla ilgili genel bir bakis agisin1 saglamay1 amacglamaktadir.
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Bu planin biitiinleyici bir yaklasimi benimsenmesi nedeniyle Gobekli Tepe’nin (yerel
halki ve dogasi da dahil olmak {izere) siirdiiriilebilir ve biitiinciil bir yOnetimini,
muhafaza edilmesi ve korunmasini garanti altina almayr amaglamaktadir. Nedenle
planda Gobekli Tepe’nin tarihi dokusuna, alandaki tasinmaz ve tasmabilir kalintilara ve
alanin ruhunu teskil eden tiim diger 6gelere deginilmektedir(Sekil 4.3 ve Sekil 4.4)
(Alan Yonetim Plani, 2014).

GOBEKLI TEPE

Sekil 4.3 Gobekli Tepenin Alan Haritasi(Alan Yonetim Plani, 2014).
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Paydas Gruplan Temel Faydalar/Yasal Yukumliliikler

Turk Resmi Kurumlar ve ulusal, bolgesel ve | = Gobekli Tepe'nin korunmasi, muhafaza
yerel duzeyde sorumlu devlet kurumilan edilmesi ve yonetimi;

- Gobekli Tepe'nin uluslararas: bir turizm
noktasina donasturudlmesi;

- Gobekli Tepe'nin UNESCO Dunya Mirasi
Listesine girmesi;

- Toplumsal Kalkinma

‘Bilim Camiasi’: Gobekli Tepe’deki Arastirma - Gobekli Tepe’nin korunmasi;
Projesinin katthhmcilan ve ortaklari, dunya
capindaki bilim camiasi - Gobekli Tepe’de kazi ve arastirma

yapilmasi;

- Alan hakkinda bilgi edinme ve bilgi yayma

Yerel Topluluklar - Ekonomik imkanlar;

. Sosyal yararlar, egitim ve kapasite
gelistirme imkani;

- Aidiyet hissiyat olusturma ve gelistirme

Ozel kurumlar ve yerel, ulusal ve uluslararasi - GoObekli Tepe’nin turistik acidan gelismesi;
turizm sektora
- Ekonomik firsatlar

Ziyaretciler ve Turistler - GoObekli Tepe’yi gorme ve bilgi edinme;

- Rekreasyon

Sekil 4.4 Gobekli Tepenin Alan Yonetim Plani(Alan Yonetim Plani, 2014).

Gobekli Tepe Yonetim Planinin en énemli amact alanin kiiltiirel 6nemi ile degerinin
oldugu kadar cevresinin de uzun vadede korunmasini saglamaktir. Bunun
gerceklestirilmesi icin alanda gergeklestirilen arastirmalar, alandan ekonomik fayda ve
alanin korunmasini saglamaya yonelik ¢aligmalar arasinda bir baglant1 kurulmalidir. Bu
nedenle Gobekli Tepe vizyonu, g¢evresi ile alanin kiiltiirel degerinin gelistirilmesi ve

korunmasi asagidakiler araciligiyla gergeklestirilmesidir(Sekil 4.5 ve Sekil 4.6 )

* Arastirmalarin ve kazi ¢aligmalarinin yapilmasini tegvik etmek ve miimkiin kilmak;

* Mekanin ruhunu ve 6zniteliklerini korumak;

* Cevresinin ve Alanin kullanimini ve siirdiiriilebilir kalkinmasini glivence altina almak.

GoObeklitepe’nin, alanma katkida bulunmasi, tim oOzniteliklerinin korunmasinin ve
strdurdlebilir yonetim icin bir zorunluluk yaratmaktadir. Fakat alanin gevresinin iyi
anlasilmasina, kiltiirel 6neminin ve degerinin korunmasia yonelik en ileri teknikler
kullanilarak bilimsel arastirmalar1 ve kazi ¢alismalarinin tesvik edilmelidir. Alanin
gelecekteki kullanimi ve doniisimii - ekonomik, kiltirel, cevresel ve sosyal yénlerini
dikkate alan- toplumsal fayda ile toplumsal katilimi kapsayan siirdiiriilebilir bir siirecin

kurulmasina katki saglayacaktir(Alan Yonetim Plani, 2014).
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Sekil 4.5 Gobekli Tepenin Arkeolojik Sit Alani(Alan Yonetim Plani, 2014).
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Sekil 4.6 Gobekli Tepe Sit Alam1  Kazilmamis ve Kazilmis yapilar, yeralti
radar1(Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani, 2014)
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4.2. Gobeklitepede Yer Alan Yapilar

Gobeklitepe, son 25 yildir, yeni bir 6rnegin gelisiminin merkezinde bulunmaktadir. Bu,
oOzelligi ile karsimiza ¢ikan “diinyanin ilk tapinaklar1” soylemi ile kendini tanitmaktadir.
Gobeklitepe’nin anitsal mimarisinin “tapinak” teriminin kullanimi, Klaus Schmidt’in ilk
yayinlarinda ve Harald Hauptmann’a dek takip edilebilmekte Gobeklitepe’nin yalniz
ibadet icin kullanildigina dair degerlendirmeler, son yillarda yapilan kazilar sonuglar1 ve
Onceki yillarda kazilmig alana dair kayitlarin tekrardan incelenmesi sonucunda

sorgulanmaktadir(Mimarlik Dergisi, 2019).

UGAMS-10797

KIA-28407

Sekil 4.7 Gobeklitepe’deki Dairesel Planli A B C D Yapilarinin Krokisi(Becker Et Al.,
2014)

Gobeklitepe farklt ana ozellikleri T seklindeki monolitik siitundur. Bir daire iginde
dururlar ve merkezdeki bir cift siituna bakarlar. Genellikle hayvanlari gosteren
kalintilarla bolca stislenirler. Siitunlarin 1-formu kolaylikla antropomorfik olarak
yorumlanabilir. Stitunlardan bazilar1 kugkusuz insanlarin kollarini ve ellerini gosteriyor.
2010 yi1l1 itibartyla III. tabakada A, B, C ve D olmak iizere 4 anitsal yapiya ait olan 51
siitunlu dort anitsal yap1 ortaya ¢ikarimustir. (Ozdogan M. Basgelen N, 2007).

Yapmin duvar boylar1 12 m ve kalinliklart1 1.4 m T seklinde yapilmis siitunlar ile
cevrilmistir. Yapilarin merkezinde bulunan iki adet T bi¢imin de siitun karsilikli olarak
bulunmaktadir. Karsilikli bulunan siitunlarin boylar1 6 ile 3m arasinda degismektedir. T
bi¢iminde olusan siitunlarin stilize edilmis insan tasvirleri oldugu diisiindiirmektedir. Bu
diisiincenin altindaki sebep T bi¢imindeki siitunlarda bulunan el ve kol sekilleridir. Bu
bulgularin haricinde siitunlarin iistiinde islenmis soyut semboller ve hayvan tasvirleri

yer almaktadir”’(Kanalmaz D, 2017).
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GoObeklitepe, dunyadaki megalitik yerlerin  6nemli ve en eskilerinden biridir.
Gobeklitepede arkeolojik alaninda yer alan dairesel yapilar A, B, C ve D olarak
isimlendirilmistir. Gobeklitepe’de bulunan Dairesel Planli A, B, C ve D yapilarin
krokisi detayli olarak yer almaktadir(Sekil 4.7). Daha sonra yapilan c¢alismalar
sonucunda giin yiiziine ¢ikarilan diger yapilar E, F ve G olarak isimlendirilmistir. Ilk
dort yapilarin karakteristik olarak ayni olmamasina ragmen ortak ozellikleri merkezde

yer alan T gekline sahip dikmeler olmustur(Rizvanoglu M. Sait, 2015).

Gobekli Tepe
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Sekil 4.8 Gobeklitepe’de bulunan Dairesel Planli A B C D Yapilar1 Krokisi (Becker Et
Al., 2014)

Tepenin yiiksek noktasinda ve yamacinda bulunan dortgen planli yapilar(Sekil 4.8),
Gobekli Tepe Diinya Miras Alani’nin  bir baska 6nemli bir yap1 grubunu
olusturmaktadir. Ancak bu vyapilar, farkli olmasi ile birlikte, hoyiigin diisik
kisimlarinda bulunan biiyiik, oval planli anitsal yapilar kadar dikkat ¢ekmemistir.
Bunun yanisira dértgen planl yapilarm, MO 9. 1000 yilin ilk yarisinda alandaki
yerlesimin en 6nemli bolimiinii olusturmakta ve benzeri drnekler Sanliurfa bolgesinde
simdiye kadar rastlanmamigtir. Uzun zamandir akademik miinakasalarin konusu olan ve

yaklagik olarak s6z edilen bu doneme denk gelen oval planli yapilardan dortgen planl
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yapilara gegis siirecini anlamak ve bu yapilarin karmagsikligini ¢6ziimlemek igin
arkeolojik ve diger ¢alismalar baglamis durumdadir. Fakat, daha 6nceki inanigin aksine,
daha uzun siire kullanildig1 anlasilan ve farklt donemlere tarihlenen yapim asamalarina
sahip oval planli A, B, C ve D anitsal yapilarinin, bu dortgen planli yapilarla en azindan
kismen g¢agdas oldugu yeni ¢aligmalar sonjucunda anlagilmigtir. Bunun disinda, daha
onceki inanigin aksine, ¢ok daha uzun siire kullanildig1 anlagilan ve farkli donemlere
tarithlenen yapim asamalarina sahip oval planli A, B, C ve D anitsal yapilarinin, bu
dortgen planli yapilarla en azindan kismen ¢agdas oldugu yeni ¢alismalar sonucunda

anlagilmistir (Mimarlik Dergisi, 2019)

4.2.1. A Yapist/ Yilanh Dikilitas Yapisi

Yapilar, kesif sirasina gére numaralandirilmistir. A Yapisi, 1995 yilinda bulunmustur.
Ancak hala yalnizca kismen kazilmistir. 1. situnun sol yiizlinde esrarengiz bir algak
kabartma bulunmaktadir(Sekil 4.9). Uglarinin tiggen bigiminden yola ¢ikarak, tasvir
edilen nesne, i¢ ice ge¢mis yilanlardan olusan bir "goblen"i, 17 hayvandan olusan bir tiir

"ag"1 temsil ediyor gibi goriinmektedir(Ozdogan M. Basgelen N, 2007).

Yapida bulunan Taglarin iizerinde bir¢ok sayida yilan motifi bulunmasi nedeniyle
“Yilan yapis1” adi da verilen A yapisi, ¢apt 5 metre olan daire seklinde bir yapidir.
Ortada iki dikmenin yer aldig1 tespit edilmistir. Iki dikmenin etrafina dagilmis kiigiik
siitunlar yer almaktadir(Satmis D, 2019).

Sekil 4.9 Gobeklitepe A Yapis1 Krokisi(Kisisel illiistrasyon)
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Bu alanda bulunan dikilitaglardan biri sadece saglam olup diger dikilitaglar kismen
harap durumda oldugu tespit edilmistir. “3m den yiiksek olan dikilitags 1 ve 2 olarak
isimlendirilen kalintilarin ikisinin yiizleri sirayla 3 ve 4 numaralandirilarak ayni yonde
ve mesafede bulunmaktadir(Sekil 4.10). Cilali tas caginda bulunan son evrelerin
islenmemis taslardan Oriilii duvarlarin ve iki koseli mekanlarin bulundugu ek yapinin
caligsmalar1 sadece bu alanin batisinda bulunan kdsede gozlenmektedir. Bu ¢alismalar da
bulunan eserler Canak Comleksiz Neolitige, Biiylik dikilitas ise daha sonraki donemlere

aittir’(Kanalmaz D, (2017).

Sekil 4.10 Gobeklitepe A Yapisi ile ilgili gorsel(Gobekli Tepe Alan Y6netim Plani)

Gobeklitepe A yapisindaki bulunan dikilitaglarin duvarlar1 Im genisligindedir. Bu
boliimiin insaasinda kullanilan duvar taglar1 diger yapilarinkiyle ayn1 olmadigi tespit
edilmistir. Yapidaki duvarlardan birinin {ist ylizeyinde yer alan aslana benzeyen hayvan
figiirii bulunmaktadir(Sekil 4.11). Aslan figiiriiniin cinsel organi agik olarak yapilmustir.
Bu aslan figlriiniin arkasinda farkli yapilmis bagka bir betimlemeye ait 6rnek yer
almaktadir. Ancak bu betimlemenin ne oldugu tam olarak anlagilmamstir. (Ozdogan M.

Basgelen N, 2007).
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Sekil 4.11 Aslan Figiirii (Sanlurfa Biiyliksehir Kiiltiir A.S)

A Yapisinda bulunan dikilitaglar da birden ¢ok yilan kabartmasi yer almaktadir (Sekil
4.12). Dikilitaglardaki yilanlarin bazilar1 asagr dogru digerleri yukar1 dogru
kivrilmaktadir. Bu dikilitaglarin yiiksekligi 3,15 metre olarak dl¢giilmiistiir. Dikilitasin 6n
yiizeyinde ise bes tane yilan sekli yer almaktadir. Yukaridaki dort yilan asagiya dogru
kivrilmaktadir. Dikilitagin alt yarisinin  sonundaki besinci yilan yukart dogru
bakmaktadir. Bu yilan Klaus Schmidt’in tasvirlerine istinaden “papaz atkis1* adini
vermektedir. Bu yilanlarin sekilleri karakteristikdir. Yilanlar yan yana paralel ve iki diiz
seritler icerisinde hareket ettigi sekilde betimlenmistir. Klaus Schmidt “papaz atkisi
ismini verdigi Ornek Gobeklitepe’de yer alan diger dikilitaglarda da tespit

edilmistir(Kanalmaz D, (2017).
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Sekil 4.12 Aslan Figiirii (Sanlurfa Biiyliksehir Kiiltiir A.S)

4.2.2. B Yapisv/ Tilki Yapisi

A vyapisint B yapist izlemistir, B yapisina da taslarin {izerinde yer alan tilki
motiflerinden dolay:r “Tilki yapis1” ad1 verilmistir. B yapis1 A yapisina gore biiyiik ve 10
metre ¢capinda oldugu tespit edilmistir(Sekil 4.13 ve Sekil 4.14) (Ozdogan M. Basgelen
N, 2007).

_

Sekil 4.13 Gobeklitepe B Yapis1 Krokisi(Kisisel Illiistrasyon)
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Stitunlar 9 (Sekil 4.14) ve 10, B muhafazasinin merkezi direkleridir. Her birinin i¢
yuziinde, giineydogudaki muhafazanin varsayilan girisine dogru atlayan bir erkek tilki
bulunmaktadir. Merkezi siitun arasinda taban seviyesine ulasilmistir. 9. sutunun
oniindeki zemine yerlestirilmis s1g bir kirectasi plakaya sahip bir terrazzo zemindir.
Goriiniigse gore, ¢evrenin etrafina baglangicta 10 siitun yerlestirilmistir, ancak simdiye
kadar kazida bir kismi olmak iizere sadece 7 tanesi bulunmustur. 6. situnda birkac
kabartma, kivrik kuyruklu dort ayakli ve 6. siitunda yilan, 14. siitunda tilki ve yilan yer
almaktadir (Ozdogan M. Basgelen N, 2007).

Sekil 4.14 Tilki Figiirii (Sanhurfa Biiyiiksehir Kiiltlir A.S)

B yapisinda ¢ok fazla sayida dikilitag yeralmaktadir. B yapisinin batisinda yer alan
kisimda dikilitas 7, 8 ve 9 gilin yliziine ¢ikarilmistir. B yapisinda ge¢ donem yapi
evrelerinin bulunmadig1 saptanmistir. Neolitik ¢agda dikilitaslarin etrafindaki yer alan
actk alam1  doldurmak i¢in ¢ok kiigiik parcadan meydana gelmis atik dolgusu
bulunmaktadir. B yapisinda en 6nemli olusumu dikilitas 15’in yoniidiir. Tek basina
diger dikilitaslardaki poligonal merkezi diizene uymaktadir. Dikilitag 10 ve 9 ise giiney
ve kuzey yondedir. Kazi alaninin giiney yont (Sekil 4.15) yer almaktadir(Kanalmaz D,
(2017).
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Sekil 4.15 Gobeklitepe B YAPISI Kazi Alanin Goriintiisii(Gobekli Tepe Alan Yonetim
Plani)
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4.2.3. C Yapist/ Erkek Yaban Domuzu Yapisi

Daha sonraki yillarda C yapisi bulunmustur(Sekil 4.16). Yapida yer alan taslarin
tizerindeki Motiflerde bulunan domuzlar nedeniyle “Yabandomuzu yapist” isimi
verilen C yapis1 30 metre ¢apinda ve bulunanlarin en biytigidir(Sekil 4.17, Sekil 4.18
ve Sekil 4.20).C yapisi, i¢ ige girmis iki dairesel duvar seklinde farkli bir tasarima
sahiptir. Taglarin iizerinde bulunan motifler de zengin ve ¢ok farklidir. C yapisi tastan
yapilmig iki daire seklindedir. Dis dairesinde onceden kag tane dikilitasin bulundugu
belli olmayip ancak sekiz tanesi mevcut olarak yerinde oldugu bilinmektedir. Ug
dairede de muhtemelen 12 tane T sekilli dikilitas yer almaktadir. Giiniimiize bu
dikilitaglardan 11 tanesi ulagmis olup i¢ ice iki duvarin arasinda yer alan dikilitaslarin
bulundugu kisim dairesel yiiriime yolunu olusturmustur. Fakat buradan ayni
dikilitaglarin yer aldigi merkezi alana dogrudan gegisi yer almamaktadir. Belki de i¢

cembere giris, Catalhdyiik evlerindeki gibi listten saglanmaktadir(Satmis, Dogan 2019).
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Sekil 4.16 Gobeklitepe C Yapist Krokisi(Kisisel lliistrasyon)

C. stitunlarinin 35 ve 37. orta direkleri antik ¢agda yikilmigtir. Yapida yer alan direkleri
yikmak i¢in yapilmis biiyiik bir ¢ukur bulunmaktadir. Ezilmis parcalar ¢ukurun alt
kisminda bulunmustur. Parcalari tarayarak, siitun 35'in sanal bir yeniden insas1 miimkiin
olup 5 m yiikseklige sahiptir. Her iki siitun {izerinde de korunmus birer kabartma
bulunmaktadir. 37. stitun bir tilkiyi ve 35. siitunda bir bogayr betimlemektedir.

Tamamen ortaya ¢ikarilan zemin, Ozenle diizeltilmis dogal Ana kaya’nin merkezi
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stitunlar i¢in iki kaide oyulmustur. C muhafazasinda ii¢ (muhtemelen dort) esmerkezli
duvar ve siitun halkas1 ve bazi kabartmalar bulunmaktadir. Motiflere 12, 23, 26, 27, 28
ve 45 numarali siitunlarda goriilen yaban domuzu tasvirleri hakimdir(Sekil 4.19). 12.
siitunda, 23. siituna oldukca benzer sekilde siitunun sag basinda oOrdekler tasvir
edilmistir(Sekil 4.19). 27. sltunda diz bir yaban domuzu kabartmasinin yani sira géz
alic1 yiiksek yirtic1 kabartmasi, hayvan ve siitun tek parcadan yapilmistir (Ozdogan M.
Basgelen N, 2007).

N e NS B “"'

Sekil 4.17 Domuz Figiirti(Sanliurfa Biiyiiksehir Kiiltlir A.S)
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Sekil 4.18 Turna Figuru (Yelken, Kenan, 2020)

C yapisinin bir baska cift aslanli olan giris kapis1 da bulunmaktadir(Sekil 4.19).Anitsal
bir tasarim yapisina sahiptir. Gobeklitepe’de daha Once rastlanmamis U bigiminde
gorkemli kapiyr cagristirmaktadir. “Aslanli bir kap1” olarak bilinmektedir. Klaus
Schmidt, kitabinda yer alan U bi¢imli monolitlerin ve kabartmali kap1 delik levhasinin
tam olarak kazilmadigimi belirtmistir. Ancak daha fazla kazilirsa kazi yerinin ¢ok
karmagik oldugundan tahribatlar s6z konusu olabilmesi bu nedenden higbir anlam
cikarilamamasi riski yer almaktadir. Tag Cagi’na ait “Dromoslu Aslanli Kap1” simdiye
kadar bilinmemektedir. Zemini terrazzo olmayip, dogrudan kaya ve dikilitaslar, kayaya
oyularak yerlestirilmistir. Siislemeler, dikilitaglarin bir tek tarafinda bulunmakta ve saat

yonunde donulerek ilerleyince goriilebilmektedir (Satmis, Dogan, 2019).

Sekil 4.19 Aslan Figiirli (Sanhurfa Biiyiiksehir Kiiltiir A.S)
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C yapis1 Gobeklitepede ki ilging yap1 olarak da bilinmektedir. Gobeklipete’ nin kasifi
Klaus Schmidt, 6zellikle C yapisinda bulunan ilging girisinin Oliiler iilkesi ne giris
olarak da yorumlamustir. Klaus Schmidt bu alanda yapilacak kazilarda daha bagka

siirprizlerinde ¢ikabilecegini ve iki dairemsi yapmin, uzun girisi ile dikkat

cekmektedir(Sekil 4.20). Klaus Schmidt bu yapmmin en eskisi oldugunu
belirtmistir(Schmidt, Klaus, 2017).

PN Dy
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Sekil 4.20 Gobeklitepe C YAPISI Kazi Alanin Goriintiisii(Gobekli Tepe Alan Yonetim
Plani)
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4.2.4. D Yapist/ Turna Yapisi

Yapilarin arasindan c¢ok iyi korunmus olan dordiincii yapidir. “Turna yapisi” seklinde
isimlendirilmektedir(Sekil 4.21). Yapmin yarigapt 20 metre olarak belirlenmistir(Sekil
4.22).Yapilarin arasinda en etkileyici olan1 D yapisidir.” Plan1 belirgin bir oval plan
olup genis olan yeri 20 metreye kadar ulasan yapinin i¢ ¢apiylada en biiylik olma
ozelligine sahiptir”. Dikilitaglar siislii ve biiyiik goriinmektedir. Bir ¢cok sayida siis ve

kabartma olan buranin bir yliriiylis i¢in 6zel yapildigini diigiindiirtmektedir. D yapisinin

betimlenmesinde hayvan tiirlinlin grup olmasi dikkat ¢ekmektedir (Satmig, Dogan,
2019).

Vulture Holed Sighting
Stone Stane

Sekil 4.21 Gobeklitepe D Yapis1 Krokisi(Kisisel Illiistrasyon)
D muhafazast B ve C'nin kuzeyinde bulunmustur. En biiyiik yapidir ve muhafazayi

kullananlar tarafindan onarilmis olan tas devrinden kalma bazi hasarlar disinda
miitkemmel bir sekilde korunmustur. Ortada iki biiylik siitun ve biiylik olasilikla ¢evre
duvarlarda 11 situn ve geri kalanin kuzey siitununda var oladugu
diisiiniilmektedir(Ozdogan M. Basgelen N, 2007).
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Sekil 4.22 Gobeklitepe D YAPISI Kaz1 Alanin Goriintiisii(Gobekli Tepe Alan Yonetim
Plani)

4.2.5. Dogum Sahnesininde Yer Aldig1 H Yapisi

D yapisi dairesel plana sahip olmasi yaninda batisinda T bigiminde dort adet dikili tagin
bulundugu plan yapist dikdortgen H yapisindan olusmaktadir(Sekil 4.23).Bu bolimde
iki tanesi duvara yerlesen ayrica dordii serbest halde duran alti tane dikilitas daha

bulunmaktadir(Kanalmaz D, (2017).

Klaus Schmidt’e gore bu alanda bulunan taslar, ¢at1 konstriiksiyonun da tasiyicist olarak
belirlenmistir. Daha 6nceki yapilarda, Prof. Schmidt ¢at1 tasiyicis1 T dikilitaglarinin
oldugunu kabul etmemesi, burada farkli diisiinerek bunlari soylemistir: “Bunun
disinda, bu mekdmn giizergaha ikincil olarak yerlestirilmis, giiney duvarinin
ortasinda, bu yani baslangicta bir amac icin iiretilmemis daha sonra kol ve elleri olan
Nevali Cori tipi kabartmali bir dikilitas bulduk. Bu dikilitas, kuzey duvari icine
oriilmiis bir baska dikilitasla karsiiklidir. Bu nedenle, mekdinda dort tane, ara
yerlestirilmis dikilitas bulunmakta. Kesin olan bir sey var ki, o da buramin Tag

Cagrv’na ait bir oturma mekani olmadigidr.” (Satmis, Dogan (2019).
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Sekil 4.23 Gobeklitepe H Yapis1 Krokisi(Kisisel illiistrasyon)

Ustlerinde betimlemeler ve kabartmalar bulunan bu dikilitaslar duvarin icine
yerlestirilmistir. “T” baslt dikilitaslardan kuzeyde bulunanlarin aslan kabartmalari
bulunmaktadir. Bu kabartmalarin 6nceleri aslan alarak diisiiniilmiis daha sonralar1 da
leopar veya kaplan da olabilecegi ihtimali goz onilinde bulundurulmustur. Kabartmalari
“T” baghikli iki tane dikilitasin basima yapilmistir. Aslanli dikilitaglarin arasindaki
zemininde dogum yapar pozisyonda (Sekil 4.24) da bulunan istsiiz bir kadin figiirii
cizikleme teknigi kullanilarak taga iglenmistir. Kadin iistsiiz olup goriilen cinsel organi

ve gogiisleri ile betimlenmistir(Kanalmaz D, (2017).

Sekil 4.24 H Yapisinda bulunan Dogum Sahnesi. (Fotograf: Dr. A. Cihat Kiirk¢lioglu).
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4.2.6 Kuzeybatida Bulunan Kazis1 Devam Eden Yeni Yapi

2009 yili galigmalarinda hoyiigiin kuzeybati tepesinde ikinci bir kazi alani agilmistir.
Agmalarin ¢ogunda kiiclik dikdortgen odalar ve kiigiik T-sekilli siitunlardan olusan
I1.katman igin tipik bir mimari ortaya ¢ikmistir. Bu monolitlerden birinin yiizeyinde duz
bir kabartma goriilmektedir. Kollarin tasviri, bu nesnelerin antropomorfik anlamlarinin
altin1 ¢izen, Il.Lkatmanda ¢ok yaygin bir 6zellik oldugundan, kolayca "stitun" {ist kolu
olarak tanimlanabilir. Katman II'iin bir yapisinin dolgunun altinda oldugu yoniindeki
aciklamalar,bir megalitik stitunun st kisminin topragm iizerinde  gortlmesiyle
gerceklesmistir. Siitun, ilk zamanlarda yapilan jeofizik arastirmalarla tespit edilmemis,

simdiye kadar bilinmeyen bir ¢evrelemenin pargast olmustur(Schmidt 2009: 171).

4.3. Orencik Mahallesi

Sanliurfa kentinin tarihi ticaret yollar ile birlestigi konumunda yer almasiyla birden
fazla dini inanca ve medeniyetlere ev sahipligi yapmis, yerlesim tarihi boyunca her
donem stratejik olarak oneme sahip olmustur. Neolitik donemden itibaren gilinlimiize
ulagsana kadar varligin1 korumus olmasi nedeniyle (Akbiyik, 2014) cok onemli bir
arkeolojik mirasa sahiptir. Bu arkeolojik mirasin en {iist sirasinda gelen Gobekli Tepe,
M.O. 10.000 giiniimiizden 12.000 y1l dncesine uzanan Comleksiz ve Canaksiz Neolitik
Dénem’e ait Anadolu’nun tarihinin en eski inang merkezidir. Orencik mahallesinin 2.8
km dogusunda yaklagik 80 doniimliik alana sahip olan 6rencik yeri(Sekil 4.25), 2005
yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanlhigi’nca “1. Derece Arkeolojik Sit” alani olarak ilan
edilmistir. Gobekli Tepe’nin yer aldigi alan 1960’1 yillarda Chicago Universitesi ve
Istanbul Universitesi tarafindan ortak siirdiiriilen yiizey arastirmalarinda, bulunan bir
cok sayida yonga, tas ve ¢akmaktasi aletlerinden olusan Neolitik Cag kalintilarina denk
gelinmistir(Notroff vd, 2015)
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Sekil 4.25 Sanlurfa Orencik Mahallesi Haritadaki Konumu (htpp/8)

4.3.1. Cografi Konumu

Orencik mahallesi Sanliurfa’nin kuzeydogusunda sehir merkezine 16.9 km uzaklikta yer
almaktadir(Sekil 4.26). Orencik mahallesinin yaklasik 2 km dogusunda Gébekli tepe
bulunmaktadir(Sekil 4.27). Orencik mahallesi yiiksekligi ile Harran ovasmna ve
etrafindaki tepelere hakim olan Gobekli tepenin yamacinda bulunan en yakin
mahalledir. Sanlurfa kuzeydogusunda yer alan Orencik Mahallesi sehir merkezine 18.5
km uzaklikta Karaharabe ile de bilinen Gobekli tepeye yaklasik 2,8 km. mesafede yer
almaktadir(Ozdogan M. Basgelen N, 2007).

fediCakmagy, B
s

Orencik Mah.

Sekil 4.26 Sanliurfa Merkez ile Orencik Mahallesi arasindaki Konum (htpp/8)
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Sekil 4.27 Sanlurfa Gobeklitepe Sit Alan1 ve Orencik Mahallesi(Gobekli Tepe Alan
Yonetim Plani, 2014)




Sekil 4.28 Orencik Mahallesi Miilkiyet Durumu(Gébekli Tepe Alan Yonetim Plan,

2014)

Gobekli tepe arkeolojik sit alanin yaninda yer alan Orencik Mahallesinde yer alan
miilkiyet durumlar lejantlarda belirtilmistir. Haritada yer alan miilkiyetlerin ¢cogunlugu
0zel arazilerden olusmaktadir. Bazi 6zel ve hazine arazileri gobekli tepe sit sinirlarinda

yer almaktadir. Yer alan bu arazilerde fistik bahgesi, badem bahgesi, iliziim bahgesi ve

zeytin agaglarindan olusmaktadir(Sekil 4.28),
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4.3.2. Tarihgesi

Orencik mahallesi insanlik tarihine 151k tutan énemli bir deger olarak bilinen Gébekli
tepeye ev sahipligi yapmaktadir. Tarihi Gobekli tepe ile aynidir. Gobekli tepenin kesfi
burada ikamet eden bir koylu tarafindan bulunmustur. Orencik mahallesinin de birinci
dereceden sit alani ilan edilmesindeki neden Gobekli tepeye yakin olmasi nedeniyle
tarithi alanlarin oldugu diistiniilmektedir. Mahallede ikamet eden insanlar ¢ift¢ilik ve
hayvancilik ile hayatlarin1 devam ettirmektedirler. Mahallenin niifusu 1911 kisiden
olusmaktadir. Bunlardan 982°si erkek 929’si kadinlardir. Niifusun ¢ogunlugu okuma
yazma bilmektedir. Geng niifusun ¢ogunlugu iiniversite mezunu oldugu i¢in metropol

sehirlerde ¢alisarak ikamet etmektedirler(Sekil 4.29) (URL 4).
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Sekil 4.29 Orencik Mahallesi ve cevresi(Gobekli Tepe Alan Ydnetim Plani, 2014)
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4.3.3. Orencik Mahallesi’nde Yer Alan Yapilar

Sanlurfa Haliliye ilgesine bagli Orencik mahallesindeki yapilar cami, ilk okul ve
konutlardan olusmaktadir(Sekil 4.30) Orencik mahallesinde ikamet eden kisi sayisi
1911 kisiden olusmaktadir(htpp/7). Mabhalleli ge¢imini tarim ve ticaret iizerine
saglamaktadir. Orencik mahallesinde yer alan yapilar tek ve iki kattan olusmakta ve
Orencik mahallesinin tarihi en az bir asir oldugu bilinmektedir. O dénemdeki yapilarin
tamami1 kargir yap1 oldugundan hava sartlar1 ve dogal unsurlar neticesinde isleve el
verigsiz hale geldigi i¢in ve niifusu artan ailelerin kullandiklar1 yapilar ihtiyaglarini
karsilamadigindan yikilip yerlerine daha Onceki kargir yapilardan daha biiyiik
betonarme yapilar yapilmistir.Yapilis tarihleri son 30 yil igerisinde yapilmis oldugundan
yapim teknikleri, yapt malzemeleri agisindan yapilar tarihi nitelik tasimamaktadir.
Orencik mahallesindeki yer alan yapilar ile ilgili bilgiler mahallelinin sézlii beyanati

neticesinde elde edilmistir.

I ORENCIK MAHALLESINDE
BULUNAN MEVCUT YAPILAR

............
l:l cami
- {LKOKUL

KONUT ALTI
TICARI ALAN

D KONUT

GOK AMAGLI
KULTUR EVi

\Y) - KUR’AN KURSU

GRENCIK MAR,

ORENCIK MAH,

OLGEK: 1/2000

Sekil 4.30 Orencik Mahallesinde Bulunan Mevcut Yapilar (Kisisel illiistrasyon).
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BOLUM 5

5. SANLIURFA GOBEKLITEPE/ORENCIK MAHALLESI’NE YONELIK
ARKEOPARK MODEL ONERISi

Arkeoloji, tarih dncesi ve sonrasindaki ¢aglarin politik yagamlar1 ve sosyal ekonominin
kavramay1 ve siire¢ iginde yasanan hadiselerin stratigrafik ve kronolojik dizisinin
yeniden 6grenilmesi i¢in bir aragtir. Kazilar neticesinde elde edilen bilgi yalniz arkeoloji
bilimi yanisira zamanda daha genis kamuoyunu ilgilendirmektedir. Arkeolojinin kamu
ile paylasilmasi Binford(1992) tarafindan “arkeolojik kazinin iyi sunumu kaz
calismalarimin  devami icin onemli gelir ve destek demektir.. zZiyaretciler kazi
alanlarini izleyerek arkeologlarin bugiinkii rollerini idrak edebilirler.. Kiiltiirel miras

bu yiizyilin 6nemli bir pazar aracidir.” seklinde ifade edilmistir(Tuna, A, 2016).

Anadolu kentlerinin 6ren yeri lokalizasyonunun olusumu ile Kkulturel surekliligin
varhigimin; gegmis birikimlerin gelecegin tasarlanmasinda ¢ok 6nemli veriler olarak
degerlendirilmesi yasamsal zorunluluktur. Kentsel siirdiiriilebilirlikte kentliler i¢in yeni
mekanlar yeniden kavramsal rekreasyonel alanlarin yorumlanmasi, tasarlanmasi kente
deger kazandirmasi arasinda siki iligki s6z konusudur(Yenel, 2018). Tez kapsaminda,
Giineydogu Anadolu’da yer alan Gébekli Tepe tinlii megalitik yapilar ve Neolitik Rittel
Merkezi olan ibadet islevi nedeniyle Yukar1t Mezopotamya’nin Tarihoncesi Toplumlari
ve yerlesmeler arasinda Bolgelerarast Kiilt Merkezi olarak benzersiz bir yere
konumlanmaktadir. Bu sebeple, Gobekli Tepe’yi insa eden topluluklarin sosyal yapisini
ve mimarisinin anlasilabilmesi igin arkeolojik kalintilar Erken Neolitik adina essiz

bilgiler saglamaktadir.

Arkeopark model ile bu arkeolojik alanlar, lilkemize turizm, koruma, egitim gibi
konularda katki saglarken; toplumun tarihini ve ge¢misini anlamasmi ve
anlamlandirmasint kolaylastirarak toplumun arkeolojik mirasa bakisini degistirerek
buluntularin korunmasi1 gerekliligi bilinci olusturulacak, ulusal kimligin ortaya

¢ikarilmasina katk1 saglayacaktir.
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Gobekli Tepe’deki Neolitik Cag anitlarinin muhafaza edilmesi amaciyla alinmasi
gereken koruma ve restorasyon Onlemleri igin bir konsept(Gobekli Tepe Alan Yonetim
Plani, 2017, s.139) yapilmasi gereken tiim calismalar ile ilgili olarak koruma
uzmanlarinin  ve arkeologlarin  yakin bir is birligi igerisinde  olmasi

varsayillmalidir(Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani, 2017).

5.1. Gobekli Tepe’deki Amitlarin Korunmalar: Cercevesindeki Amacglar
5.1.1 Arkeolojik Hedefler

Alandaki heniiz kazilmamis kisimlarin zarar verilmeden korunmasi: Kazi alanlariin
baz1 kisimlari, genelde statik hususlar ve/veya lojistik sebepler nedeniyle kazilmamis
durumdadir. Alan, kazilmis olan ¢ok sayidaki yapiya ragmen arkeolojik kazilarin hala
aktif olarak siirdiigli bir yerdir. A¢malar arasindaki profiller ve bunlarin yakinindaki
heniiz kazilmamis ac¢malar gelecek donemlerde kazi yapilabilecek alanlar olarak

korunmalidir.

Arkeolojik degerlendirmenin devamliligi: Koruma ve restorasyon 0Onlemlerinin
uygulanmasindan sonra bile, alandaki arkeolojik c¢alismalarin devami miimkiin

olmalidir(Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani, 2017).

5.1.2 Kiltirel Mirasa Yonelik Hedefler

Kazilmis olan yapilarin ve malzemenin uzun vadeli korunmasi: Koruma 6nlemleri uzun

vadeli olmalidir; yiikiin minimumda tutmak i¢in gecici dnlemlerden kagiilmalidir.

Aciga cikarilan asil durumun Ozgiin olarak korunmasi: Ayirt edilebilir fakat goze
carpmayan, sade goriinlimlii malzemenin kullanilmasi; yakin c¢evrede bulunmasi

miimkiin olan malzemelerin ve kaynaklarin kullanilmasi.

Korumada en az miidahale: Geri alabilir 6nlemler benimsenmelidir(Gobekli Tepe

Alan Yonetim Plani, 2017).

5.1.3 Sunuma Yo6nelik Hedefler

Tarihi yapilarin kapsamli bir sekilde sergilenmesi: Kazilmis yapilarin giivenli, Koruma
Onlemleri ve uzun vadeli olarak sunumlarin garanti etmelidir. Arkeolojik yapilar
kapatan, yapilara goélge diisiiren gilivenlik Onlemlerinden ve gizleyen tercihlerden

kaginilmalidir.
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Arkeolojik yapilar1 anlagilabilir hale getirmek: Miinferit nesneler ve yapilarin arasindaki
baglamlar1 ziyaretgiler tarafindan kolayca anlasilabilmelidir. Bu amaca; kazilan
arkeolojik alanlarin ylizeylerinin diizenlenmesi, Ornegin anlasilmayan yapilarin

kaldirilmasi araciligiyla ulasilabilir.

Tarihi yapilardaki modern altyapilarin azaltilmasi: Anitsal yapilar miimkiin olan en az

modern eklemeyle sunulmalidir(Gobekli Tepe Alan Ydnetim Plani, 2017).

5.1.4 Onde Gelen Koruma Hedefleri

Gobekli Tepe’de bulunan alanda kazilmis olan anitsal yapilar, insanlik tarihi i¢in gok

Onem tasiyan kesiflerdir.

Yukaridaki hedefler 1s181nda, asagida bulunan ve gelecekteki tiim koruma caligmalarinin
tamamina rehberlik edebilecek noktalar ayirt edilmistir(Gobekli Tepe Alan Yonetim

Plani, 2017, 5.150).

-Arkeolojik dgelerin kazilar esnasinda bulunduklar1 kosullarda sabitlenmeleri;
-Ag¢18a cikarilan yapilardaki muhtemel degisimlerin en aza indirilmesi;

-Tiim 6nlemlerin en asgari diizeyde tutulmast;

-Onlemlerin yiiksek derecede siirdiiriilebilirligi;

-Tarihoncesi donem yapilarinin okunakli bir bigimde sunulmasi.

(Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani, 2017).

5.1.5 Koruma Konsepti

Arkeolojik kazilar1 sonucunda giin yiiziine ¢ikarilan tiim yapilar koruma 6nlemlerine
ihtiya¢c duymakta ve bu 6nlemlerin uygulanmasi gerekmektedir. Yapilmas1 gereken tiim
calismalar ile ilgili olarak koruma uzmanlarinin ve arkeologlarin yakin bir is birligi

igerisinde olmasi varsayilmalidir(Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani, 2017).
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5.2 Gobeklitepe ve Orencik Mahallesi Arkeoloji Alan1 Oneri Modeli

Gobeklitepe Arkeolojik Alan1 ve Orencik Mahallesi giincel durumu ve potansiyelleri
dogrultusunda alanin gerekli deneysel sunum teknikleri, kamusal yapilari, ¢evre
diizenlemesi ve teknolojik sunum teknikleri kullanilarak ilgi ¢ekici bir arkeopark
alanina doniistiiriilmesine yonelik Oneri diizenlemeler Diinyada ve Tiirkiye’de
uygulanan birgok Ornekler incelenerek hazirlanmistir. Amag, bu uygulama ile
arkeoparklarin daha dinamik ve ilgi c¢ekici alanlara doniismesine katki saglamaktadir.
Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin 1. Dereceden Sit Alani olmasi ve arkeolojik
kazilarimin heniiz %7 oraninda tamamlanmis olmasi nedeniyle alana uygun hafif
malzemeli ve kolay sokiiliir takilir malzemeler kullanilarak ziyaret¢ilere tasarimi sik
modern-¢agdas yapilar/donatilar arasinda tarihi dokuyu ve duyguyu yasatmayi
amaclayan modern yapilar1 iceren projeler ancak kazi caligmalarinin sonucunda
ilerleyen zamanlarda uzmanlarca belirlenen alanlarda uygulanilabilecektir. Bu baglamda
Gobeklitepe Arkeolojik Sit Alanin ihtiyaci olan kamusal yapilarin ¢evresi ile bir bitun
olarak Gobeklitepe/Orencik Mahallesi’ndeki onerilen yapilar birlikte degerlendirilerek
yeni yasam cevreleriyle biitiinlestirilerek dinamik bir A¢ik Hava Miizesi olmasi 6énem
kazanmalidir. Anadolu’nun hinterlandindaki, kiiltiirel peyzajin bileseni olan arkeolojik

sitlerin modern ¢evreyle biitiinlesmesi i¢in peyzaj tasarimi biiylik 6nem tagimaktadir.

Tez kapsaminda, Oneri Modeli'nde yapilacak tasarmmlar igin, Gobeklitepe cevre
diizenleme uygulamalar1 kapsaminda gezi platformlar1 ve gezi giizergahi, bilgilendirme
ve yonlendirme tabelalari, sunumda teknoloji, donat1 elemanlart kullanimi ve giivenlik
onlemlerine de yonelik elemanlar bulunmaktadir. Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin
Ozgiin niteliklerini koruyarak gilinlimiize ulasan, glincel durumu ve potansiyelleri
dogrultusunda alanin koruma ve yoOntemine uygun olarak diizenlemeler uygun
gorulmiistir. Bu amagla, Gobeklitepe’nin potansiyelleri, ihtiyaglari diisiiniilerek;
ekonomik, sosyo — kiiltiirelligine katki sunmasi ve arkeolojik kent kimligini siirdiirmesi

gerekinimlerine uygun olarak islevler se¢ilmistir.

Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin yakiminda (Sekil 5.1) bulunan Orencik Mahallesinde
3. Dereceden Sit alan1 igerisinde bulunan 102/6-102/7 Numarali parsellerin ‘Arkeoloji
Sergileme ve Uygulama Alan1’ yapilmas: 6ngorilerek dneri proje hazirlanmistir (Sekil
5.1). Tasarlanacak olan alanin Gdobeklitepe Arkeolojik Alani ile bituncul bir sekilde

calismasi, alanin buluntular: teknolojik sunum yodntemleri ile sunarak ziyaretcilerin
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Gobeklitepe Arkeolojik Alani’n1 daha iyi algilamasini ve alanin dinamizminin artmasin

saglamasi amaclanmistir.

Sekil 5.1 Orencik Mahallesi Arkeopark Alani ile Gobeklitepe Arkeolojik Alan1 Ulagim
Analizi Haritas1 (Tapu ve Kadastro Genel Mudurligii Parsel Sorgulama Uygulamas,
2022)

Ongoriilen ‘Arkeoloji Sergileme ve Uygulama Alani’’nda yerlesim karari olarak
parselin timdnun  kullanilmasi, Gobeklitepe Arkeolojik Alani’na Oneri model
kapsaminda uygulanacak alan igin giris ¢ikis ve otopark dizeninin 102/7 Numarali
parselin guneybatt bolimine ve 102/6 Numarali parselin giineydogu bolimine
yerlestirilmesi uygun gortlmastar (Sekil 5.2).

Onerilen Arkeopark Alan girisinin Gobeklitepe Arkeolojik Alani’na ulasimdan
once(Sekil 5.1) olmasi ziyaretcilerin bu alandaki gezileri sayesinde elde edecekleri
bilgiler 151831nda Gobeklitepe Arkeolojik Alani’ni daha iyi kavrayabilmeleri ve ayni
zamanda Gobeklitepe Arkeolojik Alan ¢ikisindan sonra tekrar Arkeopark Alani’na
ugrayip Onerilen hizmet yapilarindan faydalanip gezintilerinin sonrasinda ise alandan
cikarak otoparka erisecektir. Ziyaretciler, 6nerilen Gobeklitepe / Orencik Mahallesi’ne
Yonelik Oneri Model kapsaminda biitiinciil ve devamli tasarlanmis gezi giizergahia

entegre olacaktir.
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Sekil 5.2 Ongoriilen ‘Arkeoloji Sergileme ve Uygulama Alan1® (102/6-102/7 Numarali
Parsel) (Kisisel Illiistrasyon)

Mevcutta bulunan hizmet yapilarinin ziyaretcilerin ihtiyaglarini kargilamamasi, islevsel
olarak yetersiz olusu, Gobeklitepe arkeolojik alan ile bir biitiinsellik saglamamasi yeni
bir dneri proje ihtiyaci olusturmaktadir. Mevcutta bulunan otopark alaninin diizensiz ve
yetersiz olusu trafik agisindan sorun teskil etmektedir. Yapilan arastirmalar ve elde
edilen veriler 1:131nda tiim sorunlar1 ¢dzebilecek tasarimi ile Orencik Mahallesi ve
Gobeklitepe Arkeolojik Alan arasinda bir biitinsellik saglayan modern teknolojik
sunum yontemleri kullanilarak 6zel gereksinimli bireylerde dahil olmak tzere toplumun
her kesimine hitap eden, Tiirkiye’nin Avrupa standartlarina uygun olarak tasarlanan ilk
arkeopark olma 6zelligini tasiyacaktir. Ulkemizde yapilan Boliim 2.2.6. da incelendigi
gibi Arkeoparklar igerisinde Avrupa standartlarina uygun bir 6rnek bulunamamistir. Bu
sebeple model 6nerisinin tasarim kriterleri; 2.2.2., 2.2.4., 2.2.7., 5.1 Bélimler de yer
alan, Arkeoparklarmm Hedefleri ve Tasarim Olgiitleri, Arkeoparklarin Cevrelerinde
Yarattig1 Etkiler ve Tiirkiye’deki ve Yurt Disindaki Arkeopark Orneklerdeki
¢ikarimlarin olumlu-olumsuz hedefler dogrultusuna gore ve Gobekli Tepe’deki
Anitlarin Korunmalar1 Cergevesindeki Amaglar g6z 6nine alinarak belirlenmistir(Tablo
5.1).
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Gobeklitepe Arkeolojik Kazi Alani’'nda bulunan mevcut hizmet yapilarinda yapilan
arastirmalar ve degerlendirmeler sonucunda mevcut alanin yetersiz oldugu
gbzlemlenmistir. Bu analiz ve sonuglar Arkeopark Model Onerisi’nin temel kriterlerini

sekillendirmistir.

Tablo 5.1 Gobeklitepe Arkeopark Model Onerisi Hedefler, Planlama ve Tasarim
Kriterleri (Kisisel illiistrasyon)
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Alanda yapmis oldugumuz tetkikler neticesinde mevcut yapinin karsilama kapasitesinin

yetersiz oldugu gozlemlenmistir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin yayinlamis oldugu
resmi oranlar neticesinde mevcut alana yil igerisinde en fazla 400.195 kisi ziyaretgi
alarak 2019 yilinda rekor kirmistir. Sanliurfa’ya gelen turistlerin orana gore 9%40°lik

kism1 Gobeklitepe Alanini ziyaret etmistir(Tablo 5.2 ve Tablo 5.3).
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Tablo 5.2 Sanhurfa ili yillara gore ziyaretci sayilari (T.C KULTUR VE TURIZM
BAKANLIGI)

20072020 YILLARI AR AST SANLIURF 4 ILT GECELEME SAYILART
¥z Yerli Turist Yabancit Turist TOPI AN

2007* i34 688 17 422 146 . 1217

2008* 229 028 44 868 3732906

2009* 245 217 4I 710 387.027

2010* 297 282 2I_ 700 428 982

2011* £20.202 26.646 456 848

2012< 459 493 24 097 494 420

2013* 3565 210 62 347 6275357

201 4% 7326.834 69 202 S06. 126

2015* 6226328 32.375 676013

2016* 646.502 44 296 620 798

201 7* 760 948 45 417 806 365
2018** 976 694 22285 . oioo7e
2019** 7 .020 289 29 567 7.059.850
2020** dralilcay: Iibarivie 508234 33 409 541 643

Tablo 5.3 Gobeklitepe Arkeolojik Alani yillara gore ziyaret¢i sayist (Kisisel

GOBEKLITEPE ARKEOLOJiK ALANI YILLARA GORE ZiYARET(I SAYISI

Mliistrasyon)

2016 2017

Tarihin sifir noktas: olarak bilinen Gébeklitepe Diinyanin farkli Ulkelerinden ziyaretci
akinina ugramaktadir. Bu tarihi ve turistik alanin hak edecegi degeri daha anlasilir ve
toplumsal olarak daha benimsenilebilir hale getirmeyi hedefleyen 0Oneri projesi
Arkeolojik Sit Alani’na ¢ok biiyiik katki saglayacaktir. Tasarimsal kurgusu ve cevresel
duzenlemeleriyle Gobeklitepe’de kazi alaninda bulunan yapilarin kavramsal olarak
yorumlanmasiyla hazirlanan model 6nerisiyle tarihi dokuya Arkeopark model Onerisi

kazandirilmasi hedeflenmistir.
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Bu kapsamda tez konusunu belirleyen 6zgiin niteliklerini koruyarak giiniimiize ulasan
Arkeolojik Sit Alani’nin, koruma ve yoOntemine uygun Arkeopark proje Onerisi
baglaminda ve yeni islevlerin, Gobeklitepe ve Orencik Mahallesi’ nin potansiyelleri,

ithtiyaglar diistiniilerek verilmistir(Sekil 5.3).

SANLIURFA GOBEKLITEPE/ORENCIK
MAHALLESI'NE YONELIK ARKEOPARK
MODEL ONERISi

SERViS OTOPARK ALANI

. PERSONEL OTOPARK ALANI

.MlsAIdn OTOPARK ALANI

f .ﬂ . OTOBUS OTOPARK ALANI

Sekil 5.3 Oneri Modelinde yer alan yapilar (Kisisel lliistrasyon)

Tasarim karar1 olarak 102/6-102/7 parsellerin  timiiniin  kullanilmas1 uygun
goriilmiistiir(Sekil 5.3). Gobeklitepe Arkeolojik kazi alanina ulasim goz Oniinde
bulundurularak Arkeopark alanina misafir arag giris-¢ikisinin giineybati kismina,
arkeolojik alana giden servislerin giris-¢ikislari ise kuzeydogu boliimiine yerlestirilmesi
uygun goriilmiistiir. Arkeopark’a giris misafir otoparki yoniinden verilmistir. Tasarim
kurgusuyla tam bir gezi rotasi ¢izen yapilarin kendi aralarindaki baglantilar agik
meydanlar vasitasi ile verilmistir. Servis baglangi¢ ve servis bitis noktalarinin farkl
yerde olmasi hem arag trafigini azaltacak hem de alana gelen ve giden ziyaretcilerin

cakismamasini saglayacaktir(Sekil 5.4)(EK-1).
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Sekil 5.4 Onerilen Modelde ki yapilarin iliskisi (Kisisel Illiistrasyon)

Onerilen modeldeki yapilarin yakin cevresinde; Misafir otoparkina giris yapan
ziyaretcilerin alana Ziyaretci Merkezi meydanindan giris yaparak gezintilerinin baslayip
Sergi ve Similasyon, Ac¢ik Sunum Alan1 ve Amfi alanlarii gezdikten sonra servis
baslangi¢ meydaninda Arkeolojik alana ulasimlart saglanacaktir. Arkeolojik kaz1 alanmi
gezisi tamamlandiktan sonra servis bitis noktasinda ziyaret¢ilere hizmet edecek Cafe ve
Cocuk Kazi Alani bulunmaktadir. Arkeopark ¢ikisinda bulunan Uriin Satis Standi’nin
hem bolge halkinin ekonomik ve sosyal olarak kalkinmasina hemde ziyaretgilerin
Arkeopark deneyimlerini tam koordineli bir silire¢ yasayarak gecirmelerini

hedeflemistir(Sekil 5.4 ve Sekil 5.5).
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Sekil 5.5 Oneri Model ve diizenlemeler (Kisisel Illiistrasyon)

Sanliurfa Gobeklitepe Arkeopark oneri modelinde tasarlanacak kiitlelerin sade, bir dile
sahip olmasi ve tasarim dilinin Gobeklitepe Arkeolojik Alani ile biitiinliik saglamasi
hedeflenmistir. Onerilen modelde ki kiitlelerin yalin bir mimari dile sahip olmasinin
yani sira modern teknoloji kullanimina Onem vermesi, standlarda hafif struktur
sistemlerin kullanilmasi, ac¢ik alan kullannomina olanak saglamasi Arkeopark Oneri

modelinin tasariminda ana kararlar olarak benimsenmistir(Sekil 5.6 ve Sekil 5.7).
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Sekil 5.6 Onerilen Arkeopark Modelinin Ziyaretci Merkezi giris alani (Kisisel
[lliistrasyon)

Sekil 5.7 Otoparktan oneri alana giris goriintiisii (Kisisel Illiistrasyon)

Onerilen Arkeopark Modelinin temel amaglarindan biri de gelen ziyaretcilere
Gobeklitepe Arkeolojik Kazi Alani hakkinda bilgi aktarimi saglayip ziyaretcilerin alani
anlamasini ve anlamlandirmasini kolaylastirmaktir. Bu bilgi aktarimi Ziyaretci Merkezi
kutlesinin i¢ meké&n organizasyonunda yapilmas: diisiiniilen ve sadece Gobeklitepe
Arkeolojik Alan1 hakkinda yazilan kitaplart barindiran Kittphane, Ziyaretci
Merkezi’nde bulunan Teknolojik Sunum Alanlari, 6nerilen yapinin yakin ¢evresindeki
Agik Sunum Alanlari ile Sergi ve Simulasyon Kiitlesi araciligiyla saglanacaktir.(Sekil
5.7 ve Sekil5.8)
145



Sekil 5.8 Oneri Modelde yer alan yapilari gériintiisii (Kisisel illiistrasyon)

Modelde arkeolojik alanin gevresiyle kurdugu etkilesimini arttirmak i¢in agik alan
kullanim1 6nemsenmistir. Meydanlar ve Amfi disinda kiigiik boyutta bir Cocuk Kazi
Alan1 ile ziyaretcilerin Gobeklitepe Arkeolojik alanindaki gezintilerinden sonra
Sanliurfa’da ki tarihi oneme sahip yapilarin minyatiirlerinin sergilenecegi Minyatur
Sergi Alani tasarlanmistir. Cafe’nin hemen yanina tasarlanan Cocuk Kazi Alani’nda
cocuklar yapay kazi uygulamalarmi deneyimleyerek arkeoloji bilimini daha 1yi
anlayacaktir (Sekil 5.9). Ayrica modelde ki Ag¢ik Sunum Alanlari, Amfi ve Meydan
hari¢ zeminleri ¢im olacak ve bu agik alanlarda yapilacak olan peyzaj calismasi ile doga

ve yapilarin biitiinselligi amaglanmistir(Sekil 5.8 )
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Sekil 5.9 Cocuk Kaz1 Alani (Kisisel illiistrasyon)

Gobeklitepe Arkeopark’inda bulunan Acgik Sunum Alani’nda kamuya sunulan tiim
veriler Gobeklitepe Arkeolojik Buluntu Alani’nda arkeolojik yontemler ile elde edilen
bilgilerden segilmistir. Ag¢ik Sunum Alani’nda sergilenecek olan eserler orijinal
eserlerin minyaturt olup burada tarihi doku hissedilecektir. A¢ik Sunum Alani’n1 ahsap
tagtyicilar ile desteklenen ahsap cati ile Ortiilmesi mevsim degisiklikleri gdz Onilinde

bulundurularak uygun goriilmiistiir(Sekil 5.10).

-

Sekil 5.10 Oneri Modelin Agik Sunum Alani (Kisisel illiistrasyon)
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5.3. Gobeklitepe / Orencik Mahallesi’ne Yonelik Oneri Diizenlemeler

Gobeklitepe Arkeolojik Alani’nin glincel durumu ve potansiyelleri dogrultusunda alanin
ihtiya¢ duydugu gevresel dizenlemeler, kamusal yapilari, teknolojik ve deneysel sunum
teknikleri kullanilarak Arkeolojik Kazi Alani’nin ¢ekici bir arkeopark alanina
doniistiiriilmesi uygun gorilmistir. Bu sayede arkeolojik alanin ¢evre ile baglantisi
artarak Gobeklitepe Kazi Alani’min  dinamik bir Ac¢ik Hava Mizesi olmasi
saglanacaktir. Onerilen modelde cevre diizenleme uygulamalar1 kapsaminda gezi
glizergahi ve gezi platformlari, hizmet yapilari, yore halk: etkinlik alani, yonlendirme ve
bilgilendirme tabelalar;, donati elemanlari, sunumda teknoloji kullanimina dair

elemanlar ve givenlik énlemlerine yonelik elemanlar bulunmaktadr.

5.3.1. Gezi Giizergahi ve Gezi Platformlari

Sanlurfa Merkezden Gobeklitepeye icin mevcut bir giizergah bulunmaktadir. Bu
giizergah kirmizi renk lejant kullanilarak ¢izilmistir. Alana ulasimda iki ayr1 uzun ile
kisa rota yer almaktadir. Uzun rota kirmizi kisa rota yesil renk lejant kullanilarak
haritada gdsterilmistir. Mevcut olarak kullanilan bu uzun giizergah alana ulasimda
ziyaretcilere ulagim olarak konfor saglamamaktadir. Mevcut alanda bulunan arag
otopark sayisinin yetersiz olusu, ara¢ ve insan trafigini kaldiracak kapasitede olmayisi
sebebiyle gilizergahin yeniden belirlenmesi uygun goriilmiistiir. Bu nedenle mevcut
glizergah iptal edilerek gezi rotasinin daha 6nce Gobeklitepe’ye ulasimda yesil renk ile
cizilmis rota kullanilarak Orencik Mahallesi iizerinden tekrardan devamliligmnin
saglanmasi Onerilmistir(Sekil 5.1). Mevcutta bulunan Gobeklitepe gezi platformunda
belli noktalarda yer alan merdivenlerin 6zel gereksinimli ziyaretcilere gore 0Ozel

gereksinimli bireyler rampasi olarak diizenlenmesi uygun olacaktir(Sekil 5.2).
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Sekil 5.11 Gobeklitepe Onerilen Yol Giizergahi (Kisisel Illiistrasyon)
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Sekil 5.12 Gobeklitepe Mevcut Gezi Platformu (Kisisel Arsiv)

5.3.2. Yonlendirme ve Bilgilendirme Elemanlar

Gobeklitepe ve Orencik mahallesinde cevre diizenlemesi kapsaminda bilgilendirme
tabelasi(Sekil 5.13) yer almaktadir. Gobeklitepe glizergahinda mevcutta yer alan
yonlendirme, giris ve bilgilendirme tabelalarinin degistirilmesi Ongoriilmiistiir. Bu
baglamda iki farkli bilgilendirme tabelas: énerilmistir (Sekil 5.14 ve Sekil 5.15). Birinci
onerinin elips seklinde ve belirli bir acida yatay formda olmas1 ziyaretcilerin buluntu
alani ile panoyu biitiinsel olarak gdrmelerini saglamaktadir. Ikinci &neri ise standart
formu animsatmaktadir. Ikinci Onerinin kullanim alanlar1 buluntularin bulunmadig
alanlara yerlestirilmesi ngoriilmiistiir. Onerilen y6nlendirme ve bilgilendirme
panolarinin yerlestirilecegi uygun konumlar belirlenmistir. Gobeklitepe’de uygulanmasi
ongorilen yonlendirme ve bilgilendirme tabelalariin Orencik Mahallesi’nde de
uygulanarak Gobeklitepe Arkeolojik Sit Alami ile gorsel biitiinlikk saglamasi

amaglanmaktadir.

150



. S

Gobeklitepe

sbeklitepe Harran Ovasy'in kuzey kenanndaki Germus
a1 bir platonun en yuksek noktasinda

Daglan’'na bagh kir
Jar 3000 metreye ulagan doruklarla
gusunda bolgenin

yer alir. Guneydogu To
den sinirlar, 30 kilomete kuzeydof
Iikani bulunur. Bu boige

bolgeyi kuzey
en yuksek noktasi olan Karacadag vo
Einkorn bugdayinin tanma alinmasina dair en eski genetik
anitlan sunar. Harran Ovasi'nin ardindan Suriye baslar.
Gobeklitepe'nin bulundugu plato, anitsal yapilann ingasicin
alzemenin bylk kismini v aymi zamanda alanda
icak ham maddeyi
afede bazalt kaynagivardir,

etieresikea

COBEXLITEPE

be 3 inde bulundugu ¥Ukan Mezopotamya;
sen Donermy ‘baslang\cmda genis (awhﬂarve bunlariyer yer
tanyla kapliydt. Gonumizde bolgeye

B<cn fistik ve badeni Korululd
Ailan bovlar benzeri bir ortam hakimdir

c: 2N
KOLTUR VE TURIZM BAKANLIGE
060
-

KOLTOR VARLIKLARI VE MUZELER GENEL MUDURE

\.\7 7

Sekil 5.13 Sunumu i¢in Kullanilan Tabela (Kisisel Arsivden)

paslanmaz metal sa¢ ayak

/,/ ) W —_dijital baskili kompakt laminant 90
2 f
‘:»\ / -
N\ / g h
b S/ /' \.\
> O
c o
\\\ ///l
. =
__kompozit ahsap

70

paslanmaz metal sac

15

ARKA GORUNUS

YAN GORUNUS ONERI BILGILENDIRME PANOSU-1
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Sekil 5.15 Oneri Bilgilendirme Panosu-2 (Kisisel Illiistrasyon)
Gobeklitepe ve Orencik Mahallesi igin yonlendirme ve bilgilendirme ile ilgili iki farkli

tabela kullanilarak alan ve buluntularin bulundugu yer hakkinda bilgilendirmede
kullanilacaktir(Sekil 5.14 ve Sekil 5.15). Gobeklitepe arkeolojik alanina olan dokusal
uyumu ile yliriiylis yolu ve gezi platformunda ahsap kullanilmasi 6nerilen tabelalarda
ahsap malzemenin kullanilmasi1 arkeolojik alan ile Oneri tabelalar1 arasinda biitiinliik
saglanilacaktir. Bilgilendirme panolarinin {izerindeki anlatimin uzman olmayan kisilerin
ve 0zel gereksinimli ziyaret¢ilerin de anlayacagi bi¢imde illiistrasyonlar ve ii¢ boyut
gorseller yardimu ile yapilacaktir. Burada yer alan yazilar ise Tiirk¢e dilinin yani sira

Braille alfabesine ve evrensel dil olan Ingilizceye’de ¢evrilecektir

Gobeklitepe ve Orencik Mahallesini gosteren haritalar yardimi ile dnerilen yonlendirme
ve bilgilendirme tabelalarinin eksik ve yetersiz goriilen noktalara lejantlar kullanilarak

belirlenmistir(Sekil5.16 ve Sekil5.17).
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Sekil 5.16 Gobeklitepe Buluntularin Sunumu Igin Onerilen Tabela Kullanimi(Kisisel
Mliistrasyon)(htpp/9)
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TABELA KULLANIMI
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‘ -cinismmsl
Kot -nimiumnlnux TABELASI-1

- BILGILENDIiRME TABELASI-2

§ -mmmmux TABELASI

Sekil 5.17 Orencik Mahallesi Arkeopark Model Onerisinde Yer Alan Ydénlendirme ve
Bilgilendirme Tabelalar1 (Kisisel illiistrasyon)
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5.3.3. Donat1 Elemanlari

Gobeklitepe ile Orencik mahallesinde bir¢ok donati elemani1 bulunmaktadir. Arkeolojik
kaz1 alani ile Orencik mahallesindeki donat: elemanlar1 birbiri arasinda farkli tasarim
diline sahiptir. Orencik mahallesi Gobeklitepe arkeolojik sit alanma ait hizmet
yapilarinin bulundugu ve Gobeklitepe Arkeolojik Sit alanina ilk giris yeri olacagi i¢in
bitiin donat1 elemanlarinin benzer tasarim diline sahip olmasi Ongorilmistir. Bu
nedenle Gébeklitepe arkeolojik sit alan1 ve Onerilen donati elemanlar1 arasinda dokusal

uyumu saglamak i¢in ahsap malzeme ve aymi tasarim kurgusunun kullanilmasi ile

biitiinliik saglayacaktir.

Gobeklitepe ve Orencik Mahallesini gdsteren haritalar yardimi ile &nerilen donati

elemanlar1 eksik ve yetersiz goriilen noktalara lejantlar kullanilarak belirlenmistir(Sekil

Sekil 5.18 ve Sekil 5.19).

Yeni Kazi Alani

Yeni kazi alami

[ Oren yeri cevresi yurame alani ]

Kiigiik Buluntular

88 Hen yeri cevresi yurime alani @

Kafe & Seyir Alani
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Yuruyus Yolu
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ZEMINE OTURAN
GEZ| PLATFORMU

- ARKEOLOJIK BULUNTULAR

MEVCUT MIMARI
DOZENLEMELER

OLGEK: 1/2000

Sekil 5.18 Gobeklitepe dnerilen donati kullanimi(Kisisel Illiistrasyon)
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SANLIURFA GOBEKLITEPE/ORENCIK
MAHALLESP'NE YONELIK ARKEOPARK

DONATI KULLANIMI

Sekil 5.19 Orencik Mahallesi énerilen donat1 kullanimi(Kisisel Illiistrasyon)

5.3.4. Guvenlik Onlemleri

Gobeklitepe’de mevcut diizenlemeler kapsaminda birgok giivenlik onlemleri alinmistir.
Kazi alam1 ¢evresi ¢it ile cevrilmesi, giriste giivenlik biriminin yer almasit ve
ziyaretcilerin alana kontrollil bir sekilde kazi alanina alinmasi, belirli noktalara giivenlik
kameralarinin yerlestirilmesi Onlemlerden bazilaridir. Ancak alanin tam anlamiyla

korunabilmesi i¢in giivenlik kameralarinin sayisinin arttirilmasi gerekmektedir.

5.3.5. Sunumda Teknoloji Kullanim

Giliniimiizde Gobeklitepe’de arkeolojik buluntularin sunumunda teknolojik yontemler
kullanilmamaktadir. Toplumun arkeolojik buluntulart anlamlandirmasinda ve
anlamasinda 21.yiizyilda teknolojinin 6nemli bir yeri vardir. Bu nedenle model Onerisi
kapsaminda simiilasyon ve sanal gergeklik teknolojileri dnerilmistir. Oneri kapsamida
Gobeklitepe'nin  girisinde yer alan Orencik mahallesinde simiilasyon teknolojisi
aracilifi ile on bilgilendirme yapildiktan sonra buluntularin bulundugu Gobeklitepe
Arkeolojik Sit alanin1 gezmeye baslayan ziyaretgilere belirli noktalarda sanal gergeklik

teknolojisi ile sunum yapilmasi 6ngoriilmistiir(Sekil 5.20).
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[Cren yeri cevresi yorume alan! ]
L

Kiiciik Buluntular

& GOBEKLITEPE ONERILEN
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Kafe & Seyir Alani . \ [ SANAL GERGEKLIK NOKTAS!
@

Ana Kazi Alani

Yuruyus Yolu

Sekil 5.20 Gobeklitepe Sit Alaninda Yer Alacak Sanal Gergeklik Teknolojisi (Kisisel
[liistrasyon)

Tez kapsaminda, Sanlhurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alan1 ve Orencik
Mabhallesinde yer alan 102/6-102/7 numarali parsel, alanin potansiyelleri ve analizleri
dogrultusunda arkeoloji alani, ¢cevre diizenlemesi,teknolojik sunum alanlar1 ve ziyaretci
senaryosunu igeren bir model onerisi gelistirilmistir. Modelin ana amaci, Gobeklitepe
ve Orencik Mahallesi'nde yapilacak ¢agdas sunum yontemleri ve diizenlemeler ile;
arkeolojik alanin ¢evresiyle kurdugu etkilesimini arttirmak daha dinamik ve ilgi ¢ekici
bir arkeopark alanina doniistiiriilmesine yonelik olarak belirlenmistir. Giiniimiizde
(BOliim 2.2.5. ve Bolim 2.2.6. de yer alan Arkeopark ornekler cercevesinde) Dinyada
tarithin sifir noktas1 olan Gobeklitepe Arkeolojik Sit Alanina benzer bir ‘arkeopark’
orneginin olmamasi 6neri modelin literature yol gosterici ve katki saglayici nitelige

sahip olmas1 sonucunu dogurmustur.

Sonug olarak, Gobekli Tepe’nin bolgeler iistii baglamda anlami ve énemi hakkinda daha
iyi kavrayabilmek ve daha fazla bilgi edinmek adina, kiiltiirel degerini ve Onemini
koruyup daha ileriye tasiyacak sistematik bir koruma programi ve kapsamli bir peyzaj
diizenleme konseptinin olusturulmasi ile miimkiin gériinmektedir. Kurumsal Cergevesi,
Boliim 5’te ortaya konmus olan Gobekli Tepe’deki anitlarin korunmalari ¢er¢evesindeki

amaclar goz onunde tutularak; Siirdiiriilebilir Turizm ve Egitim, GoObekli Tepe ve
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Orencik Mahallesi ¢evresinde, alanin kiiltiirel dneminin gelecek kusaklara aktarildig: ve
korundugu giivencesi altina alinarak tesvik edilmesi ve Gobekli Tepe nin ve Orencik
cevresinin yonetimine yerel halkin uygun sekilde katilimiyla, siirdiiriilebilir toplumsal
kalkinmay1 da saglamis olacaktir. Gobekli Tepe ve Orencik Mahallesi gevresindeki
degisikler i¢in seffaf ve sistematik bir Alan Yonetim Sistemi, uygulamalar1 gézetme ve
planin belirli araliklarla tekrardan gozden gecirilmesi de, es giidiimlii ve etkili bir
bigimde uygulandiginin gostergesidir. Gobekli Tepe’de devam eden kazi arastirmalari
ve ¢alismalar1 sonucunda yeni bilgiler ve yeni faaliyetlerin uygulanmasi gerektiginde,

Eylem Plan1 da bu ¢ergevede giincellenmis olacaktir.
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BOLUM 6

6. SONUCLAR VE DEGERLENDiRMELER

Insanlik tarihi incelendiginde, ilk yerlesik hayata tarim ve hayvancilik ile basladigi,
tarim devrimi ve endistri devrimindeki degisimler sonucunda sosyo- ekonomik yapida
ve en onemlisi mekéansal diizenlemelerde gelismeler oldugu gdzlemlenir. insanligin
gecmisine 1s1k tutan arkeolojik miras alanlari, sahip oldugu degerler ile belge niteligi
tasimakta, ge¢misin aydinlatilmasina yarar saglamaktadir. Bu kalintilarin, giin yiiziine
c¢ikarildiklarindan itibaren korunarak devamliliginin saglanmasi i¢in dis faktorlere karsi
bir¢ok fiziksel koruma oOnlemleri alinmakta, gerekli onarim ve bakim uygulamasi
gosterilmediginde fiziksel tahribata maruz kalarak, islevini ve degerini yitiren arkeolojik
alanlar, ongoriilebilir ya da ongoriilemez bir¢ok tahribatin etkisinde kalmaktadir. Bu
durumda da arkeolojik alanlar, algilanabilirliklerini, kamu ilgisini gin gectikge
kaybetmekte ve slrdurilemez hale gelmektedirler. Arkeolojik yerler kiilturel
degerlerinin yani sira agik hava miizesi, alternatif rekreatif ve agik alanlar olma
potansiyelleri agisindan da o6nemlidir. Arkeolojik alanlarin tim belge degeri, bilgi
degeri ve potansiyellerini ortaya ¢ikarmak, algilanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik
konularindaki problemlerini ortadan kaldirmak, bu yerlerin korunmasini saglamak i¢in
modern diinyaya entegrasyonlar1 saglanmalidir. Bu amagla diizenlenen Arkeoparklar,
arkeolojik kazi metotlar1 sonucu elde edilen buluntularin belgelenmesini ve korunmasini
saglayarak kiiltlir varliklariin ve verilerin toplum ile paylasiimasini hedefleyen ¢agdas

bir sunum tekni@i olarak karsimiza  ¢ikmaktadir.

158



Arkeolojik alanlarinin fiziksel koruma tedbirlerinin yaninda; bu alanlarin kamuya
acilarak sunum, sergileme, egitim ve tanitim faaliyetlerinin de mimari diizenlemelerin
ve siirdiirilmesinin yapilmasi yoniinde maddeleri veya kararlar1 yer alan yasal
diizenlemeler, ‘arkeopark’ kavramini destekler niteliktedir. Arkeolojik miras alanlarinin
korunarak gelecek nesillere aktarilmasi, yasal siirecin bagsarili bir sekilde
uygulanmasinin yani1 sira toplumun ve devletin koruma konusundaki sorumluluk
bilincinin artmasi ile miimkiindiir. ‘Koruma’ olgusu gerekli yasal diizenlemeler ile
iilkenin uyguladig1 genel politikanin en 6nemli pargalarindan biri haline gelmelidir.
Arkeolojik alanlarda uygulanan alan yonetimi yaklasimlarindan biri olan arkeoparklar
gelismis tlkelerde son zamanlarda ¢ok tercih edilen uygulama haline gelmistir. Bu
uygulamanin tercih edildigi cografyalarda toplumlarin, arkeolojik buluntulara ve
arkeolojiye olan bakis acist degismis, arkeolojik miras alanlarinin korunma konusunda
toplumun biling dizeyi yiikselmistir. Anadolu cografyasi da arkeolojik miras olarak
zengin bir bolgedir. Tirkiye’de arkeolojik kazi alan zenginligi 6n plandadir fakat
degisen ve gelisen yasam kosullar1 nedeniyle cevresinde bulunan mekéanlar ile bir
biitiinliik saglanamadiginda arkeolojik alanlar1 anlama ve anlamlastirma gii¢ligii
yasanabilir. Arkeolojik kazi alanlarinin yapilan yetersiz dizenlemeler sonucunda
etrafinda bulunan mekansal ve cevresel alanlar ile bir biitiinlik olusturulamadigi
gozlemlenmektedir. Tarihi ¢aglara 1sik tutan toplumlarin kiiltiirel yasantisi hakkinda
bizlere bilgi veren arkeolojik kazi alanlarinin 6neminin anlagilmasi ve sahip ¢ikilmasi
gerekmektedir. Arkeolojik kazi alanlart ve kalintilart ile giiglii baglarin kurulmasi

toplumsal bilincin yiikseltip yeniden yapilanmasi ile saglanabilir.

Bu kapsamda Tirkiye’de yer alan arkeolojik alanlar i¢in yapilmasi tavsiye edilen

calismalar agagida siralanmigtir;

» Detayli analizler yapilmali, potansiyelleri degerlendirilmeli ve arkeopark
tasarimina uygun sekilde doniistiirtilmelidir.

» Koruma konusunda toplumsal bilincin olusturulabilmesi i¢in gerekli koruma
onlemleri ile beraberinde buluntularin kamuya dogruca aktarimi ve sunumunu
iceren egitim, seminer vb. etkinlikler yapilmaldir.

» Arkeolojik sit alanlarinin yasayan mekanlara doniisebilmesi i¢in alana hizmet
edecek ve alan1 daha iyi anlamay1 saglayacak cevresel ve yapisal diizenlemeler

yapilmalidir.
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Yapilacak bu diizenlemeler ile arkeoparklar kentsel iliskiyi saglama ve gelecek nesillere

miras olarak aktarma gorevinin yanisira ekonomik agidan da katki saglayacaktir.

Tez kapsaminda calisilan Sanlurfa Gobeklitepe Kentsel Arkeolojik Sit Alami ve

Orencik Mahallesi Arkeopark Model Onerisi ise;

» Arkeolojik alanin ihtiyaci olan Ziyaret¢gi Merkezi Mekani, Ag¢ik Minyatiir
Mizesi, Sergi ve Similasyon Merkezi, A¢ik Sunum Alani, Cafe, Cocuk Kazi
Alani, Hediyelik Esya Satis Standindan olusan hizmet yapilarinin yaninda alana
hizmet edecek otopark ihtiyaci da karsilanmaistir.

» Yapilan bu cevresel ve mekansal diizenlemeler neticesinde Gobeklitepe
Arkeolojik Sit Alanina giden giizergihin tekrardan Orencik Mahallesi iizerinden
verilmesi gerekmektedir.

> Arkeopark olarak tasarlanmasi &nerilen Orencik Mahallesinde uygulanacak
donat1 elemanlari, bilgilendirme ve yonlendirme tabelalar1, giivenlik dnlemleri
ile sunumda kullanilacak teknoloji ve gezi giizergahi ile gezi platformunun

uygulanmas1 mekansal anlamda bir biitiinliik olusturacaktir.

Bu oneriler sayesinde Gobeklitepe Arkeolojik Sit Alaninin g¢evresi ile biitiinlesen bir
yapiya doniismesi ve alana gelen ziyaretciler igin arkeolojik alan1 daha kolay anlama ve

yorumla imkani saglanmasi hedeflenmektedir.

160



KAYNAKLAR

Archaeopark  Pavlov /  Architektonicka kancelar Radko Kvet, (2016),
https://www.archdaily.com/795684/archeopark-pavlov-kvet-architects. 5 Mart 2020

Archeopark  Pavlov, (2019). http://www.archeoparkpavlov.cz/en/?langselect=1.
5 Mart 2020

Archeopark, (2019). http://www.archeopark.net/en. 5 Mart 2020

Asgari, N. 2006. Gegmisgin Somiiriisii Eski Eser Kagakeiligl. N. Baggelen, (Ed.),
Topragin Altindaki Gegmis Arkeoloji Sorunlar, Oneriler, Kazilar I¢inde. 2 Baski. 31-35.
Istanbul; Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Altunbas, A., Ozdemir, C. 2012. Cagdas Miizecilik Anlayis1 Ve Ulkemizde Miizeler,
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/4655,makale.pdf?0. 07 Subat 2020

Ahunbay, M. (1997). Ermeni Mimarlig1 ve Sanati, Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi. 1
Baski. 537-542, Istanbul: Yapi-Endiistri Merkezi Yayinlari.

Ahunbay, M. (1997). Kilise, Eczacibagi Sanat Ansiklopedisi. 1 Baski. 1010-1014
[stanbul: Yapi-Endiistri Merkezi Yaymlar1.

Ahunbay, Z. (2009). Tarihi cevre koruma ve restorasyon. 5 Baski. Istanbul: Yapi
Endustri Merkezi.

Ahunbay. Z. (2016). Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon. 8 Baski. Istanbul: Yem
Kitap Yayinevi.

Ahunbay, Z. (2016). Tarihi cevre koruma ve restorasyon. 8 Baski. Istanbul: Yapi
Endustri Merkezi.

Akurgal, E. (1998). Anadolu kltiir tarihi. 6 Baski. Istanbul: Tiirkiye Bilimsel ve Teknik
Arastirma Kurumu

161


https://www.archdaily.com/795684/archeopark-pavlov-kvet-architects
http://www.archeoparkpavlov.cz/en/?langselect=1
http://www.archeopark.net/en

Altunbas, A., Ozdemir, C. (2012) Cagdas miizecilik anlayis1 ve iilkemizde miizeler,
http://teftis.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/4655,makale.pdf?0. 10 Subat 2021

Atalay, S., Camurcuoglu, D., Hodder, 1., Moser, S., Orbash, A., Pye, E., (2010).
Protecting and exhibiting Catalhdyuk. Tirkiye Bilimler Akademisi Kiltiir Envanteri
Dergisi, 8, 155-166.

Aydogdu H. (2018).Gébekli Tepe, T.C. Selguk Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Peyzaj
Mimarlig1 Anabilim Dali, Konya. 1.

Badger GP. (1987). Nestorians and Their Rituals-A Missionto Mesopotamia and
Coordistan in 1842-1844, Volume I. London: Darf Publishers Limited.

Baggelen, N. (2006). Topragin altindaki ge¢mis ve ilkemiz. N. Basgelen, (Ed.),
Topragin altindaki gecmis arkeoloji sorunlar, dneriler, kazilar icinde (7-14). Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Bayraktar, E. ve Kaleli, F. (2007). Sanal ger¢eklik ve uygulama alanlari, , 1-6
Akademik Bilisim Konferansi.

Bayraktar, S. (2010). Kentsel alanda arkeolojik park tasarimi: Kiigiikyalu ve
Sarachane Arkeolojik Parklarinin degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Teknik Universitesi, Istanbul.

Bianchini, R. (2018). Acropolis Museum-Athens.
https://www.inexhibit.com/mymuseum/acropolis-museum-athens/.15 Ocak 2021

Bozkurt, E. (2016). Topraktan fiskiran arkeopark.
Pavlov.,http://www.arkitera.com/haber/28088/pavlov-archeopark. 15 Ocak 2020

Cuinet V.(1891). La Turquie D’Asie. Geographie Administrative II. Paris.

Cambel, H. (2006). Uygarliklar Besigi’nden Uygarliklar Mezarligi’na, N. Basgelen,
(Ed.), Topragin Altindaki Gegmis Arkeoloji Sorunlar, Oneriler, Kazilar iginde (27-
29). Istanbul; Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Catalhoylk Research Project, (2010). Catalhdyik 2010 Archive Report.
http://www.catalhoyuk.com/sites/default/files/media/pdf/Archive_Report _2010.p df.
13 Ocak 2021

162


http://teftis.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/4655,makale.pdf?0
https://www.inexhibit.com/mymuseum/acropolis-museum-athens/
http://www.arkitera.com/haber/28088/pavlov-archeopark

Catalhoylk Yonetim Plani, (2013). http://www.catalhoyuk.com/sites/default/
files/Catal_SMP_TR_Revised.pdf. 20 Subat 2021

Catalhoyuk Research Project, (2019). Catalhdyuk Site Management Plan.
http://www.catalhoyuk.com/tr/proje. 20 Subat 2021

Cengiz, M. (2016). Yassitepe Hoyligii Erken Tung Cag1 yapisina yonelik arkeolojik
restorasyon ¢alismalari. Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Izmir.

Cook, P. (2013). Stonehenge Visitor Centre by Denton Corker Marshall opens,
http://www.designboom.com/architecture/stonehenge-visitorcentreby-denton-corker-
marshall-opens-12-23-2013/.15 Ocak 2020

Colin, R. ve Paul, B. (2017). Arkeoloji anahtar kavramlar. 3 Baski. 360. (S.
Somuncuoglu, Cev.). Istanbul: Iletisim Yayinlar,

Derin, Z. (2010). izmir-Yesilova Hoyiigii’nde yeni bir egitim yontemi: zaman
yolculugu. Tirkiye Bilimler Akademisi Kiltir Envanteri Dergisi, 8, 263-274.

Derin, Z. (2014). Izmir’in turizme agilan yeni kapisi: Tarih Oncesi Yasam
Miizesilzmir’s new gateway to tourism Prehistoric Life Museum. Izmir Kiiltiir ve
Turizm Dergisi, 3, 40-46.

Drobny, T. (2017). Archeopark Pavlov (Stanek Muz Pod Péalavou). Museologica
Brunensia, 1, 72-74.

Duru, R. (2006). Sorunlar ve oneriler. N. Basgelen, (Ed.), Topragin altindaki ge¢cmis
arkeoloji sorunlar, &neriler, kazilar iginde (45-48). Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlart.

English Heritage, (2009). Stonehenge World Heritage Site Management Plan 2009.
22 Subat 2020, http://www.stonehengeandaveburywhs.org/assets/Full-MP-2009-
lowres-pdf.pdf. 15 Ocak 2020

English Heritage. (2019). Stonehenge.
https://www.englishheritage.org.uk/visit/places/stonehenge/15 Ocak 2021

Ekinci, A. (2006). Miize Sehir Urfa. Sanlhurfa Valiligi i1 Kiiltir ve Turizm
Miidiirliigii Yayinlari. 3 Baski. 124 . Sanlurfa.

163


http://www.catalhoyuk.com/sites/default/%20files/Catal_SMP_TR_Revised.pdf
http://www.catalhoyuk.com/sites/default/%20files/Catal_SMP_TR_Revised.pdf
http://www.catalhoyuk.com/tr/proje
http://www.designboom.com/architecture/stonehenge-visitorcentreby-denton-corker-marshall-opens-12-23-2013/
http://www.designboom.com/architecture/stonehenge-visitorcentreby-denton-corker-marshall-opens-12-23-2013/
http://www.stonehengeandaveburywhs.org/assets/Full-MP-2009-lowres-pdf.pdf
http://www.stonehengeandaveburywhs.org/assets/Full-MP-2009-lowres-pdf.pdf
https://www.englishheritage.org.uk/visit/places/stonehenge/

Eres, Z., Ozdogan, M. (2016). Kiiltiir turizminde arkeolojik mirasin yeri. Eres, Z.
(Ed.), Mimari ve Arkeolojik Koruma Kiiltiirii Uzerine Yazilar. Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat.

Eres, Z. (2001). Tarihoncesi kazi1 yerlerinin kiiltiir sektoriine kazandirilmasi igin
deneysel bir proje Onerisi: Kirklareli- Asagi Pinar Agik Hava Miizesi. Arkeoloji ve
Sanat Dergisi, 23, 101-102, Istanbul.

Eres, Z. (2016c). Tarihoncesi kazi alanlarinda koruma ve sergileme kavraminin
gelisimine kisa bir bakis, Z. Eres (Ed.), Mimari ve Arkeolojik Koruma Kiiltiirii
Uzerine Yazilar (93-113). Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, 257s.

Farid, S. (2008). Excavations. Catalhdylk archive report 2007 icinde (21-
22).http://www.catalhoyuk.com/sites/default/files/media/pdf/Archive_Report_2007.p
df. 29 Agustos 2021

Gabriel, A. (1940). Voyoges Archéologiques Dans La Turquie Orientale, I Texte,
Paris: E. De Boccard.

Giner, D. (2018). Athens architectural excursion 2018. Izmir Serbest Mimarlar
Dernegi, [zmir.

Giizel, A. (2012). 1927 Tarihli Urfa Salnamesinin Tarihi Cografya Ozellikleri
Bakimindan Degerlendirilmesi. Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1,
231-262.

Golding, F. N. (2000). Stonehenge- past and future, Archaeological Heritage
Management in the Modern World icinde (256-264),
https://books.google.com.tr/books?id=cObM8hNHUNOC&pg=PA1&hl=tr&source
=gbs_toc_r&cad=3#v=onepage&q&f=false. 10 Agustos 2021

Gobekli Tepe (2019.): UNESCO Diinya Miras Alan1 ve Degisen Yaklasimlar,
Mimarhk Dergisi, 5, 405,

Gobekli Tepe Yonetim Plani, (2017), KTVKK Arsivi, Sanlurfa.

Goyiing N. (1975). XVI. Yiizyillda Giineydogu Anadolu’nun Ekonomik Durumu,
Tiirkiye Iktisat Semineri, (71- 102), Ankara.

164


http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=419&RecID=4613

Hacar, A. (2011). Giivercinkayasi: Prehistorik kiiltiir miras1 alan yonetimi ve
yonetim planlarinin  hazirlanmasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi,
Istanbul.

Hatice Aydogdu (2018), Gébekli Tepe, T.C. Selguk Universitesi Ziraat Fakiiltesi,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali Konya, 1.

Hodder, I. (2001). Yeniden Catalhdylik: Konya Ovasinda yeni kazilar. Cumra
Belediyesi Kiiltiir Hizmeti, (Ed.), Ge¢misten Giiniimiize Catalhdytik i¢inde (11-12).
Konya.

Hodder, 1. (2006). Catalhdyiik: yerlesme, proje ve sergi i¢in kisa bir girig. M.
Haydaroglu (Ed.), Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik. Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir
Sanat Yayincilik.

Honigmann E. (1970). Bizans Devleti’nin Dogu Sinir1 (F. Isiltan Cev.). Istanbul
:Istanbul Univ. Edb. Fak. Yay. No: 1528

ICOMOS, (2008). The ICOMOS Charter for the Interpretation and Presentation of
Cultural Heritage Sites, Canada,

Karapmar, E. ve Barakazi, M. (2017). Kiiltiirel Miras Turizminin Siirdiiriilebilir
Turizm Agisindan Degerlendirilmesi: Gébeklitepe Oren Yeri. Guncel Turizm
Arastirmalart Dergisi, 1, 5-18.

Karul, N., Avci, M. B., Deveci, A. ve Karkiner, N. (2010). Bursa
AktopraklikKiiltiirel Miras Yonetim Plani. Turkiye Bilimler Akademisi Kultir
Envanteri Dergisi, 8, 241-262.

Karul, N. (2015). Aktopraklik Agikhava Miizesi ve Arkeoloji Okulu. Arkeoloji ve
Sanat Dergisi (Journal of Archeology&Art), 150, XI-XXII.

Karul, N. (2017). Aktopraklik: Tasarlanmis Prehistorik Bir Koy. Istanbul: Ege
Yayinlart.

Keskin, Y. ve Tana¢ Zeren, M. (2018). Arkeolojik alanlarda bir sunum yontemi
olarak arkeoparklar. Mimariik Bilimleri ve Uygulamalar: Dergisi (MBUD), 2, 110-
124.

Kieser H. ve Kieser L. (2018). Iskalanmig Baris "Dogu Vilayetleri'nde Misyonerlik,
Etkin Kimlik ve Devlet 1839-1938. (A. Dirim, Cev.). Istanbul: Iletisim

165



Keskin, Y. ve Zeren, M., (2018). “Arkeolojik alanlarda Bir sunum Yontemi Olarak
‘Arkeoparklar’ 7, Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Bilimleri ve
Uygulamalar: Dergisi, 2. 110-124.

Khan, A. A. ve Somuncu, M. (2015). Diinya miras alanlarmin korunmasi ve
yonetimi baglaminda yerel halkin kalkindirilmasi: Hattusa-Tirkiye ve Taxila
Pakistan Diinya Miras Alanlar1 Ornegi. TUCAUM VI. Cografya Sempozyumu, 377-
386.

Kirkgtioglu, A.C., Akalin, M., Kirk¢iioglu, S.S. ve Giiler, S.E. (2002). Sanlurfa
Uygarligin Dogdugu Sehir, lkinci Baski, Sanlwrfa Ili Kiiltiir Egitim Sanat ve
Arastirma Vakfi Yayinlari, Ankara.

Kiirkgtioglu, C. ve Kiirk¢iioglu, S. (2017). Sanlurfa Kiiltlir ve Turizm Varliklari.

Kurt, A.O. (2017). Anadolu’da ilk Tapmak: Gébeklitepe. Cumhuriyet Ilahiyat
Dergisi, 2. 1107-1138.

Marshall, D. €. (2013). Stonehenge Visitor Center,
https://www.archdaily.com/461242/stonehenge-visitor-centre-denton-corker
marshall/52b3b573e8e44e5f020000b9-stonehenge-visitor-centre-denton-
corkermarshall-image. 15 Agustos 2021

Neolithic Houses, (2014). Stonehenge Neolithic Houses.
https://neolithichouses.wordpress.com/2014/06/04/we-are-open/.29 Agustos 2020

Nikolic, E., Rogic, D. ve Andelkovi¢ GraSar, J. (2010). Archaeological park as a
product of emotional design: design and organization of a park based on the
Exploration Of Visitors’ Emotions.

Archaeology and Science (2006), Belgrade: Center for New Technology
Archaeological Institute, 259-269.

Niebuhr C. 1975. Reisebeschreibung Nach Arabienund Anderen L&ndren 1761-1767.
Tubingen: Horst Erdman Verlag.

Nigro, F. (2002). Cultural Heritage Planning and Management for Development: The
Palestinian Archaeological Park of the Jericho Oasis, Rome, 191-208.

Oliver Dietrich, Cigdem Koksal-Schmidt (2013), Cihat Kiirk¢iioglu, Jens Notroff,
and Klaus Schmid The Newsletter of Southwest Asian Neolithic Research, Gobekli

166


https://neolithichouses.wordpress.com/2014/06/04/we-are-open/

Ozdogan, M. (2006a), Tahribat ve oneriler. N. Basgelen, (Ed.), Topragin altindaki
geemis arkeoloji sorunlar, Oneriler, kazilar igcinde (49-53). Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari.

Ozdogan, M. (2006b). Arkeolojinin politikas1 ve politik bir ara¢ olarak arkeoloji.
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari.

Ozdogan M. Basgelen N, (2007). “Gobekli Tepe”, Tiirkiye’de Neolitik Dénem: Yeni
Kazilar, Yeni Bulgular, ed. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1. 1 Baski. 115.

Ozdogan, M. (2011). 50 Soruda Arkeoloji. Istanbul: Bilim ve Gelecek Kitapligi.

(")zkasm}, H., Ogel, S.(2007). Tirkiye'de miizecilik ve miizeciligin gelisimi, Istanbul
Teknik Universitesi Dergisi (ITU). 1. 96-102.

Petermann H.(1865). Reisen im Orient, Leipzig.

Preusser C. (1981). Nordmesopotamische Baudenknaler-  Altchristlicher
Undlslamischer Zeit, (Arapcaya Ceviren: Mansur, Y.), Republic Of Irag- Ministry of
Cultureand Information-State Organization of Antiquities and Heritage, Baghdat.

Rizvanoglu M. Sait,( 2015) 12.000 Yillik Diinyanin En Eski Tapinagi Takdim, T.C
ganlurfa Valiligi Gl Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yaymlar1. 32 Baski.

Rizzo, D. (b.t). Athens 21st Century, the most contemporary views of Athens.
(2019), http://www.athens-today.com. 29 Agustos 2021

Schmidt, Klaus. Gobeklitepe, Anadolu“da Uygarligin Dogusu ve Avrupa“ya
Yayilimi — Tiirkiye“de Neolitik Donem — Yeni Kazilar, Yeni Bulgular, Eds: Mehmet
Ozdogan ve Nezih Basgelen, istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Serdaroglu, U. (2006), Kiiltiirel varlik sorunu ve arkeolojik sitler, N. Basgelen. (Ed.),
Topragin altindaki gegmis arkeoloji sorunlar, Oneriler, kazilar iginde (40-44).
Istanbul; Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Segal JB. 2005. Edessa “The Blessed City”. New Jersey: Gorgias Pres.

167



Sevin, V. (1999). Arkeolojik Kaz1 Sistemi El Kitab1. 2 Baski. istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari.

Sahinalp M.(2005). Sanliurfa Sehri’nin Kurulus ve Gelismesi. Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Ankara.

Simsek, G. (2015). Arkeolojik varliklarla ilgili yasal diizenlemeler. Aydin.

Tuna, A., Arkeolojik Sitlerde Peyzaj Tasarimi, Ulusal Ankara Universitesi Peyzaj
Mimarhig1 Kongresi (2015), Inénii Universitesi Giizel Sanatlar ve TasarimFakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1 Bolimii, Ankara, pp- 173, 179, 2015.
https://www.researchgate.net/publication/319621235. 29 Agustos 2020

Tuna, A., (2014). Siirdirilebilir Antik Kentler Kapsaminda Arkeolojik Parklar:
Diizce-Konuralp Ornegi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Ankara.

Tuna, A., Arkeolojik Sitlerde Peyzaj Tasarimi, Ulusal Ankara Universitesi Peyzaj
Mimarligi Kongresi (2015), inénii Universitesi Giizel Sanatlar ve TasarimFakiiltesi
Peyzaj Mimarlig1 Boliimii, Ankara, pp- 173, 179, 2015.
https://www.researchgate.net/publication/319621235.

Tuna, A. (2016). Arkeolojik peyzajlarmn sunumunda kullamlan yapisal unsurlarin
irdelenmesi, fnonii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi. 13. 131-146.

Tuna, A. ve Erdogan, E., (2016). “Arkeolojik Sitlerin Siirdiiriilebilirligi Kapsaminda
Arkeolojik Parklar”, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi. 2. 110- 122.

Tiirkoglu K. (1987). Sanlurfa Arastirma Raporu. Ankara: {ller Bankast.

Turk Dil Kurumu, http://www.tdk.gov.tr. 29 Agustos 2020

Tizin, A.B. (2010). Modern miize isletmeciligi, (Yaymlanmamig Yiksek Lisans
Tezi). Cukurova Universitesi /Sosyal Bilimler Enstitlisu, Adana.

URL 1,Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesi Resmi Sayfasi https://www.sanliurfa.bel.tr
,31.10.2021

URL 2,T.C Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi Meteoroloji Genel
Midiirligi https://www.mgm.gov.tr, 31.10.2021

168


https://www.researchgate.net/publication/319621235
https://www.researchgate.net/publication/319621235
http://www.tdk.gov.tr/
https://www.sanliurfa.bel.tr/
https://www.mgm.gov.tr/

URL 3,T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Koruma Bélge Kurulu Miudiirligii
http://www.korumakurullari.gov.tr, 31.10.2021

URL 4,Tiirkiye Niifusu Il Ilce Mahalle K&y Niifusu http://www.nufusune.com.,
02.12.2021

URL 5,T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Koruma Bolge Kurulu Midiirligii
http://www.korumakurullari.gov.tr,31.10.2021

Uyar, O. (2008). Arkeolojik alanlarda koruma c¢atilar1 ve gezi platformlarinin
diizenlenmesi: Apollon Klarios Ornegi Bilicilik Merkezi, Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz
Eyliil Universitesi, [zmir.

Yardimci, N. (2006), Arkeolojide devlet ne yapiyor?. N. Basgelen, (Ed.), Topragin
Altindaki Geg¢mis Arkeoloji Sorunlar, Oneriler, Kazilar iginde (15-21). Istanbul;
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Yatzer, (2016). Out of The Earth: Pavlov Archeopark By Radko Kvet Architects. 26
Subat 2019, https://www.yatzer.com/archeopark-pavlov-radko-kvet-architects. 29
Agustos 2020

-Yenel, A. (2018). Evaluation of Cultural Architectural Areas as “Archaeopark”
Projects, (Chapter 21, page:191). Proceedings for the 6. International Conference
kerpic.

Yesilova  Hoyiligii  Ziyaret¢i  Merkezi ve Kazi  Evi, (b.t). 2019,
http://scra.com.tr/kayitlar/kayit/250. 29 Agustos 2020

Yelken, Kenan. (2020). Gobeklitepe-4 Gizemli Tapinagin Sifreleri

Yildiz, S., Rizvanoglu, M.S., Cenak, C. 2017. Sanhurfa Kiiltiir ve Turizm Rehberi.
Sanlwurfa Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yayinlari. 5 Baski. Sayfa:358.
Sanlurfa.

Yildiz, S. ve Rizvanoglu, M.S. 2012. Kiiltiir ve Inanglar Diyar1 Sanlrfa. Sanliurfa
Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yaymlari. 26 Baski. Sayfa:358. Sanlwurfa.

169


https://www.yatzer.com/archeopark-pavlov-radko-kvet-architects
http://scra.com.tr/kayitlar/kayit/250

Wolle, A. (2001). Atiktan Belgeye: Catalhoyiik’te bilgisayar kullanimi. Cumra
Belediyesi Kiiltiir Hizmeti, (Ed.), Gegmisten gunimize Catalhdyik icinde (81-85).
Konya.

Ziegler, V. (2012). Athenes Panser Le Ville De L’apres-Crise. Collection Des
Ateliers De Projet Urbain, 3. Strasbourg.

Zippelius, A. (1974). Handbuch Der Europaischen  Freilichtmuseen.
RheinlandVerlag.

170



EK 1:

EK 2:

EK 3:

EK 4:

EK5:

EK 6:

EK7:

EK 8:

EK9:

EKLER
Vaziyet plani
Ziyaretci Merkezi plani
Ziyaretci Merkezi Kesitleri
Sergi Simiilasyon Merkezi plani
Sergi Similasyon Merkezi Kesitleri
Cafe Restoran plani
Cafe Restoran plani Kesitleri
Detaylar

Detaylar

171



EK 1: Vaziyet Plam

Ve

L. SANLILRFA SANLIURFA GOBEKLITEPE KENTSEL
Py erbrrrle ARKEOLOJIK SIT ALANI VE ORENCIK MAHALLESI

MAMALLE: ORENCIL

PARSEL 10R6- 10T ARKEOPARK PROJE ONERISI

\
PAFTA & ]

GOBEKLITEPE ARKEOPARK PROJESH
VAZIYET PLANI
OLCEK 1200

PROJE EKIBI

YURUTOCO: Dr.Ogr.Cyesi Aydanur YENEL

HAZIRLAYAN: lsmail SERVETBAS

172



Ek 2: Ziyaretci Merkezi Plan1

ILISANLILRFA SANLIURFA GOBEKLITEPE KENTSEL P
ATl EEIHENCIC ARKEOLOJIK SIT ALANI VE ORENCIK MAHALLESI ’
FARSEL:102/6-102/7 ARKEOPARK PROJE ONERISI

A (B c D) E (F

( ) D

ZIYARETGI MERKEZI

ZEMIN KAT PLANI

PROJE EKIBI
YOrROTOCO : Dr. Ogr. Uyesi Aydanur YENEL

HAZIRLAYAN : ismail SERVETBAS

BLgEK: 1/100|

173




Ek 3: Kesitler

i, SANLIURFA GOBEKLITEPE KENTSEL s
CL ARKEOLOJIK ST ALANT VE ORENCIK MAHALLEST '
PARSEL102/6°102/7 ARKEOPARK PROJE ONERISE
o """'. TR 'O,V'yvv o o .
e Py
“J T
I

[P AR

[

Famecery

e ANy

A T A AN 14

AP © MDY TAVRAR 128

[ o v Y

AL 00 I I

A-AKESITI

B-B KESITI

PROJE EKiBI
yOROTOCG ¢ Dr. Ogr. Uresi Aydanur YENEL

HAZIRLAYAN : ismail SERVETBAS

ZIYARETGI MERKEZI

KESITLER
BLGEK: 1/100)

174



Ek 4: Sergi ve Simiilasyon Merkezi Plani

ILigANLIURFA SANLIURFA GOBEKLITEPE KENTSEL J—
R T ARKEOLOJIK SIT ALANT VE ORENCIK MAHALLEST g
EERSSRIHSIEI £ ARKEOPARK PROJE ONERIsI
A B (S D E) F
PP
D e e e
& — — e

D\
—
— 3
|
i

i —

3 [ 1l AT
A ffq'!‘/ - § l . h H— .Jw
ﬂ‘\ 1 —) ﬁ ( I e

~ -
® N — 7 - §
Ko s e “—M
iy K. -
~ I s oaza o /
R - 13 T
A B & D E F)
& AR Y PROJE EKIBI
SERELVESIMULASYONMERKEZ] YOROTOCO : Dr. Ogr. Uyesi Aydanur YENEL
ZEMIN KAT PLANI HAZIRLAYAN : ismail SERVETBAS

Gigex: 1/100

175



Ek 5: Sergi ve Simulasyon Merkezi Kesitleri

/ P — ) :
ILISANLIURFA SA‘\IH:RFA GOBEKLITE PEKENTSEL . PAFTA:Z
MIEMLILITE oo ARKEOLOJIK SIT ALANT VE ORENCIK MAHALLEST ;
parseL: | 02/6-102/7 ARKEOPARK PROJE ONERIS

§
iy
f.é(:\'z. [
1 .

A o
‘[iv Y ’r‘ "‘&” 7:‘”
I
ooy iUt |
Ui [
2

B-B KESITI

; s " PROJE EKIBI
AERELNE: SIMHLTVEN MERKES) YOROTOGD  Dr. Ogr. Uyesi Aydanur YENEL

KESITLER
ogek: 1/100

HAZIRLAYAN : ismail SERVETBAS

176
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