T.C.
HASAN KALYONCU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
IKTISAT ANABILIiM DALI

IKTIiSAT TEZLI YUKSEK LiSANS PROGRAMI

EKONOMIK BUYUMENIN BELIRLEYICILERI UZERINE EKONOMETRIK

BIR ANALIZ: G-8 ULKELERI ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

HAZIRLAYAN

MUSTAFA AKKAYA

GAZIANTEP-2020




T.C.
HASAN KALYONCU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
IKTISAT ANABILIiM DALI

IKTIiSAT TEZLI YUKSEK LiSANS PROGRAMI

EKONOMIK BUYUMENIN BELIRLEYICILERI UZERINE EKONOMETRIK

BIR ANALIZ: G-8 ULKELERI ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZi

HAZIRLAYAN

MUSTAFA AKKAYA

TEZ DANISMANI

DR. OGRETIM UYESI ZEYNEP KOSE

GAZIANTEP-2020




TEZ ETIK VE BILDIRiM SAYFASI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum ‘Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri Uzerine
Ekonometrik Bir Analiz: G-8 Ulkeleri Ornegi’ baslikli calismanin tarafimca, bilimsel ahlak
ve geleneklere aykiri diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini ve yararlandigim
eserlerin kaynakcada gosterilenlerden olustugunu ve bunlara atif yapilarak yararlanmis

oldugumu belirtir ve onurumla dogrularim. ........ [oviienn. [ociiinnnn.

[imza]

Mustafa AKKAYA



ONSOZ

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, iilkelerin ekonomik biiylime ve refah atig1
saglamasmin yegane yolunun uluslararasi rekabet iistiinliigii ve pazar paymin arttirmasi
oldugunu gostermistir. S6z konusu iilkeler bir taraftan homojen 6zellikteki mallar1 daha ucuza
iiretebilmek, diger taraftan ise yeni mallar {iretebilmek i¢in mevcut teknolojilerini arttirmak
zorundadirlar. Bunu gerceklestirmenin en kolay yolu da AR-GE yatirimlarii arttirmaktan
gecer. AR-GE yatirimlarinin artmasi ile Lucas’in da belirttigi gibi beseri sermaye gelisecek, bu
beseri sermaye daha fazla yenilik ve patent hakki alarak daha fazla AR-GE yatirimi1 yapilmasina
neden olacak ve ekonomik biiylime saglanacaktir. Bu c¢alismada AR-GE yatirimlari, Patent
sayilari, Yiiksek Teknoloji Thracati ve Dogrudan Yabanci Yatirimlarinin ekonomik biiyiime ile
olan iligkileri incelenmistir. Bu uzun ve zorlu siirecte her zaman yanimda olan bilgi ve
tecriibelerinden ¢okga yararlandigim sabirli ve kiymetli Danisman Hocam Dr. Ogretim Uyesi
Zeynep KOSE’ye ve bu giinlere gelmemde en ¢ok emegi gegen basta annem Emine AKKAYA

olmak iizere tiim aileme tesekkiir ederim.

Gaziantep, 2020 Mustafa AKKAYA



OZET

Kiiresellesmenin hiz kazanmasi ve bilgi-iletisim teknolojilerindeki hizli gelismeler
nedeniyle iilkeler yogun rekabete maruz kalmistir. Boyle bir ortamda iilkelerin uygulayacaklari
politikalar1 ve yapacagi hamleleri dogru sekilde belirlemesi gerekmektedir. Ig¢sel biiyiime
modellerinde de oOnemli bir yer tutan teknoloji ekonomik biiylimenin saglanmasinda
vazgegilmez bir unsurdur. Ulkelerin ekonomik biiyiimeyi artirmasi i¢in bu ydnde politikalara
basvurmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada G-8 iilkelerinde 2010-2017 yillar1 arasinda Ekonomik
Biiyiime ile AR-GE Yatirimlari, Patent Sayilari, Dogrudan Yabanci Yatirimlart (DYY) ve
Yiiksek Teknoloji ihracat: (YTI) degiskenleri arasindaki iliski Panel Nedensellik Analizi ile test
edilmigtir. Calisma boyunca oOncelikle yatay kesit bagimliligi, ardindan birim kok testi
uygulanmistir. Elde edilen test sonuglarina gore; kisa donemde AR-GE yatirimlarindan ve
patent sayilarindan biiylimeye ve biliylimeden de dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica uzun dénemde ekonomik biiyiime ile
AR-GE yatirimlari, patent sayilar1 ve dogrudan yabanci yatirimlar: arasinda bir es biitiinlesme
iliskisi oldugu ve dogrudan yabanc1 yatirimlarinin ve yiiksek teknoloji ihracatlarinin ekonomik

biliylimeyi pozitif etkiledigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Ekonomik Biiyiime, DYY, AR-GE, YTI, Patent



ABSTRACT

Due to the acceleration of globalization and rapid developments in information and
communication technologies, countries have been exposed to intense competition. In such an
environment, countries need to correctly determine the policies to be implemented and the
moves to be made. Technology, which has an important place in internal growth models, is an
indispensable element. In this study, the relationship between Economic Growth and R&D
Investments, Number of Patents, Foreign Direct Investments (FDI) and High Technology
Exports (HTE) variables in G-8 countries between 2010-2017 was tested with Panel Causality
Analysis. During the study, first cross section dependency, then unit root test was applied.
According to the test results obtained; reveals that there is a one-way causality relationship from
R&D investments and patent numbers to growth and growth to foreign direct investments in
the short term. In addition, it has been determined that there is a co-integration relationship
between economic growth and R&D investments, patent numbers and foreign direct
investments in the long term, and that foreign direct investments and high technology exports

positively affect economic growth.

Keywords: Economic Growth, FDI, R&D, HTE, Patent
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BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Bilim ve teknolojinin gelismesi ile birlikte {iretim ve tiiketime konu olabilecek mal ve
hizmetler de degismeye baslamustir. Ozellikle bilgisayar ve internetin giinliik hayatin her
alaninda kullanilmaya baslamasi endiistri 4.0 kavramini hayatimiza sokmustur. Dijital ekonomi
cagina gecisle birlikte AR-GE Yatirimlari, Patent Sayilari, Yiiksek Teknoloji Ihracat1 ve
Dogrudan Yabanci Yatirimi bir ekonomi i¢in vazge¢ilmez unsur haline gelmistir. Bu bdliimde
bu calismanin neden gerekli oldugu ve literatiire ne gibi bir katki saglayacagindan

bahsedilmistir.

1.1.Problem Durumu

Ekonomik biiylime kavrami ancak 19. yiizyilin baslarinda literatiire girmeyi bagarmissa
da toplumda karsilik bulmasi ilk g¢aglara kadar dayanmaktadir. Farkli zamanlarda ve
toplumlarda farkli sekillerde ifade edilmisse de toplumu olusturan bireylerin yasam standardini
ve refahmn arttirmanim yegane Yyolu olarak goriilmiistiir. insanligin avei ve toplayic oldugu
donemlerde ekonomik biiylimenin 6lgiitii daha ¢ok hayvan avlamak ve meyve toplamak i¢in
daha fazla niifus olarak goriilmekteydi. Merkantilizm’e gelindiginde ise degerli madenler,
sanayl devrimi ile beraber ise teknoloji ekonomik biiylimenin yolu olarak goriilmiistiir.
Ekonomistler teknolojinin ekonomik biiylimeyi hangi faktorler vasitasiyla etkiledigini ortaya
koymaya calismistir. Bu ¢alismada da; Ekonomik biiyiime ile AR-GE yatirimlari, patent
sayilari, dogrudan yabanci yatirimlart ve yliksek teknoloji ihracatlar1 degiskenler arasindaki

iliski incelenmistir.
1.2.Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismada 2010-2017 yillar1 arasinda, G-8 {ilkelerinin ekonomik biiyiimeleri ile AR-
GE yatirimlari, patent sayilari, dogrudan yabanci yatirnmlar1 ve yiiksek teknoloji ihracatlari

arasindaki iliski panel veri analizi yontemi ile incelenmistir.
1.3.Arastirmanin Onemi

Kiiresellesmenin yaganmasi ve bilim teknolojide meydana gelen gelismeler neticesinde
ekonomik biiyiimenin belirleyicileri zaman i¢inde degismistir. Bu ¢alismada son zamanlarda

teknolojide yasanan hizli degismeler baglaminda G-8 tilkelerinde ekonomik biiyiime degiskeni



ile AR-GE yatirimlari, patent sayilari, dogrudan yabanci yatirimlari ve yiiksek teknoloji ihracati

arasindaki iliski test edilmistir.
1.4. Arastirmamin Varsayimlari

Bu calisma asagidaki varsayimlara dayanmaktadir:

» Ekonomik biiyiimenin temel belirleyicileri degisen kosullarla birlikte degismistir.

Y

Ekonomik biiyiimede yeni trendler bas gostermektedir.
» Ekonomik biiyiime ile AR-GE yatirimlari, patent sayilari, dogrudan yabanci yatirimlari

ve yiiksek teknoloji ihracati arasindaki iliskinin varligi test edilmektedir.
1.5.Arastirmanin Sinirhhiklar:

Arastirma kapsaminda sadece G-8 iilkelerine ait 2010-2017 yillarina ait veriler
kullanilmistir. Ayrica aragtirma G-8 tilkelerine ait GSYH, AR-GE yatirimlari, patent sayilari,

dogrudan yabanci yatirimlari ve yiiksek teknoloji ihracati degiskenleri ile sinirhdir.



IKiNCi BOLUM

Calismanin bu boliimiinde ekonomik biiylime hakkinda kavramsal ¢er¢eve olusturulup,
ekonomik biiylime teorileri, biiylime modelleri ve ekonomik kalkinma kavrami hakkinda bilgi

verilmistir.
2. KAVRAMSAL CERCEVE

Ekonomik biiyiime, insanlik tarihi boyunca bir¢ok ulusun dikkatini ¢gekmis, bir¢cok bilim
insaninin ve diisliniiriin de aciklamaya calistig1 bir kavram olmustur. Bu merak sadece biiyiime
rakamlarinin  biyiikligi ile sinirli kalmamig, biiylimenin hangi faktorler araciligiyla
gerceklesecegini de icermistir. Bu ilgi ve merak sonucunda biiylimeyi agiklamak igin bir¢ok

biiytime modeli ve teorisi gelistirilmistir.

Ekonomik biiylimenin nasil saglanacag ile iliskin her donemde farkli fikirler ortaya
cikmistir. Ornegin Keynes; ekonomik biiyiimeyi saglamak igin yatirim ve tasarruflarin
arttirllmast gerektigini ifade ederken, teknolojiden hi¢ bahsetmemistir. Neo-Klasikler ise
teknolojiyi iiretim sistemine dahil etmis ancak tam olarak ac¢ikliga kavusturamadiklar icin
teknolojiyi, liretim artisinin agiklanamayan bakiyesi olarak tanimlamislardir. 1990’11 yillarin
baslarinda ortaya ¢ikan i¢sel biiyiime teorileri ise bu goriise kars1 ¢ikarak teknolojik gelismenin,
iiretim siireci igerisinde ortaya ciktigin1 ifade etmis ve teknolojiyi igsellestirerek iiretim
siirecinin merkezine almislardir. Igsel biiyiime teorilerine gore teknoloji, iiretimde kullanilan
faktorlerin verimliligini arttiran ve biiylimenin siirekliligini saglayan ana faktordiir (Kdse ve

Sentiirk, 2017: 216).

Emek, sermaye, dogal kaynak ve teknoloji gibi iiretim faktorleri tarafindan belirlenen
ekonomik biiyiime; iilke vatandasglarinin kisi basina diisen parasal geliri olarak ifade
edilebilecegi gibi, bir lilkenin liretmis oldugu mal ve hizmet miktarimin bir 6nceki yila gore artis
miktar1 olarak da ifade edilebilir (Krugman ve Wells, 2013: 177). Bir diger tanima gore:
Ekonomik biiylime, bir mal tiretmek i¢in kullanilan emek, sermaye, dogal kaynak ve teknoloji
gibi tiretim faktorlerinin miktarinin arttirilmasi, iiretim asamasinda kullanilan teknolojinin
iyilestirilmesi veya iiretim faktorlerin verimliliginin arttirilmast yollarindan biri ya da

birkaginin ayni anda ger¢eklesmesidir (Mankiw, 2017: 55-57).



Ekonomik biiylimenin 6l¢iitii olarak kabul edilen GSMH: Bir yillik siire igerisinde iilke
vatandaglari tarafindan iiretilen nihai mal ve hizmet miktarinin piyasa fiyatlari ile ¢arpilmasini
ifade eder. GSYH ise: Bir yillik siire i¢erisinde bir lilkede yerlesik bulunan yerli ve yabancilarin
iiretmis olduklar1 nihai mal ve hizmet miktarinin parasal degerini ifade etmektedir. GSMH’de
iilke vatandaslarinin baska iilkelerde yapmis olduklari tiretim de dikkate alinirken GSYH’de ise
baska tilkelerin vatandaslarinin yurt i¢inde yapmis oldugu iiretim dikkate alinmaktadir (Ertek,
2009: 265).

GSMH = GSYH + Dis Alem Net Faktor Gelirleri (2.1)

Dus Alem Faktor Gelirleri: Yurt disinda calisan iscilerin iilkeye getirdikleri dovizler, dis
borg faiz 6demeleri veya faiz gelirleri ve miitesebbislerin gelirlerinden olugsmaktadir. GSYH,
GSMH’den biiyiik ise o iilkedeki yabancilar, o iilkenin yurt disinda bulunan vatandaglarindan
daha fazla katma deger yaratiyor demektir. Ulkelerin net faktdr gelirlerinin hesaplamak giig
oldugu i¢in uluslararasi alanda ekonomik biliylime rakamlari karsilastirilirken daha ¢ok GSYH

kullanilir (Unsal, 2009: 52-53).

Ekonomi tarihi, tiiketimle basladigi i¢in insanlik tarihine kadar uzanmaktadir.
Giinlimiizden yaklagik 4000 y1l 6nce Babil’in ihtisamli giris kapilarinin iizerinde bulunan kilden
yapilmis tabletlerde, yillik hububat hasadinin miktar1 ve maliyeti yazmaktaydi. Bazi
ekonomistlere gore bu tabletler insanlik tarihinin ilk milli gelir kayitlarin1 olusturmaktadir
(Kurz, 2017: 16). GSYH; iiretim, harcama ve gelir yontemi olmak iizere ii¢ sekilde

hesaplanabilir.

Uretim Yéntemi: Bir iilkede bir yilda iiretilen tiim nihai mal ve hizmetlerin miktarmin
piyasa fiyatlar ile ¢arpilmasi sonucu elde edilir. Bu yontemde genellikle ekonomi; tarim,
hayvancilik, insaat, ticaret, kamu ve sanayi gibi sektorlere ayrilir. Her sektor igin mal ve
hizmetlerin ayr1 ayri iiretim sathalarinda yarattig1 katma degerler toplanirken ara mamuller
hesaba katilmaz. Nihai malin fiyati, liretim asamasinda yaratilan katma degerlerin toplamina

esittir (Seyidoglu, 2017: 414).

Gelir Yontemi: Bir ekonomideki iiretim faktorlerinin tiretime katilmalar1 sonucunda
{iretimden aldiklar1 gelirlerin toplamidir. Uretim faktorlerinden emegin aldigi pay iicret (w),
sermayenin faiz (i), girisimcinin kar (p) ve dogal kaynagin aldigi pay da rant (r) olarak
adlandirlir. Uretim faktorlerin kiralama bedelleri olan emek, faiz, kar ve rantin toplanm bize

milli gelir esitligini verir (Taylor ve Weerapana, 2010: 481-483).



Harcama Yéntemi: Bir yilda herhangi bir ekonomideki nihai mal ve hizmetlere yapilan
harcamalarin toplamidir. Bir ekonomideki baglica harcama gruplari hane halkinin tiiketim
harcamalari, yatirim harcamalari, kamu tarafindan satin alinan mal ve hizmetler ile dis alemden
alan ve dis aleme satilan mallardan olusmaktadir (Bilgili, 2019: 36-37). Tiiketim (C), yatirim
(I), kamu (G), ithalat (M) ve ihracat (X) olmak iizere;

GSYH=C + 1 + G + (X-M) olur. (2.2)

X>M durumunda ekonomi dis ticaret fazlasi verirken X<M durumunda ise iilke dis
ticaret acig1 verir. Uluslararasi alanda ekonomiler karsilastirilirken GSYH’den ziyade kisi basi
milli gelir dikkate alinmaktadir. Clinkii GSYH bir refah olgiitii degildir. Niifusu yiiksek olan
iilkelerde GSYH niifusu az olan iilkelere kiyasla daha yiiksek olabilir. Bu sebeple kabaca
GSYH’nin niifusa bdliinmesi ile elde edilen kisi bas1 milli gelir daha etkili bir 6l¢iit olarak kabul
edilmektedir (Sloman, 2004: 23). GSYH nominal ve reel GSYH olarak ikiye ayrilir. Nominal
GSYH; ekonomideki mal ve hizmetlerin toplaminin cari yil fiyatlari ile ¢arpilmasi sonucu elde
edilirken Reel GSYH ise; ekonomideki mal ve hizmet miktarinin baz alinan yil fiyatlar ile
carpilmasi ile elde edilmektedir (Taylor, 2007: 488).

Nominal GSYH = Cari Yil Mal ve Hizmet Miktar: x Cari Y1l Mal ve Hizmet Fiyatlar (2.3)
Reel GSYH = Cari Y1l Mal ve Hizmet Miktari x Baz Yili Mal ve Hizmet Fiyatlari (2.4)

2. Diinya Savasi’ndan sonra literatiirde kendisine yer edinen ekonomik kalkinma
kavrami ise bazi iktisat¢ilar tarafindan ekonomik biiylime ile ayn1 anlamda kabul edilse de daha
genis bir anlam ifade etmektedir. Ekonomik biiyiime rakamsal anlamda bir biiytikliigii ifade
ederken ekonomik kalkinma ise bitylimeyi de kapsayacak bir sekilde iiretim araglarinin etkin
kullanimz; sosyal, siyasal ve kiiltiirel yapinin doniistiiriilmesi ve gelistirilmesi, milli gelirin adil
bir sekilde dagitilmasi ve iyi egitilmis bir beseri sermayenin varhigini ifade etmektedir (Taban
ve Kar, 2016: 3-4).

2.1. Ekonomik Biiyiime Tiirleri

Ekonomik biiyiime iilke ekonomilerinde olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. Fakat
ekonomik biiylime de kendi i¢inde belirli kriterlere gore siniflara ayrilmaktadir. Buna gore; agik
biliylime, kapali biiyiime, planli biiylime, spontane biiylime, iistel biiyiime, durgun biiyiime,
dengeli biiyiime, dengesiz biliylime ve biyolojik biiyiime olmak iizere farkli biiylime tiirleri

bulunmaktadir.



Acgik Biiyiime: Serbest piyasa kosullarmin hiikiim siirdiigli, emek ve sermaye
hareketlerinin uluslararasi piyasalarda serbestge dolasabildigi biiylime tiriidiir. Devlet
miidahalesinin olmadig1 bu biiylime tiirlinde iilke ekonomisi uluslararasi alandaki diger
ekonomilerle tamamen entegre konumdadir (Sezgin, 2010: 161).

Kapalr Biiyiime: Devlet miidahalesinin 6n planda oldugu, dis ticaretin siki bir sekilde
denetlendigi biiyime tiiridiir. Amag¢ devletin kendi kendine yetmesi, kendi 6z
kaynaklariyla biiyiimesi ve zararli dis etkenlere kapali olmaktir (Turan, 2008: 27).
Planli Biiyiime: Uretimin hangi faktorler aracilifiyla yapilacagi ve bu faktorlerin hangi
oranda kullanilacaginin devlet eliyle planlandig biiylime tiiriidiir. Bu biiyiime tiiriinde
amag kit kaynaklarin en verimli sekilde kullanilmasi ve bu yolla belirlenen sektorlerin
gelistirilerek iilke ekonomisinin bilyiitiilmesidir (Yasa, 2017: 293).

Spontane Biiyiime: Uretim faktorlerine ve iiretim diizeyine miidahale edilmeyen,
biiyiimenin kendiliginden ortaya ¢iktig1 biiylime tiiriidiir. Bu sistemde devletin piyasaya
hangi sartlar altinda olursa olsun miidahale etmesine kars1 ¢ikilmistir. Piyasada mevcut
bulunan iiretim faktorlerinin miktar1 ve tiretim teknolojisine gore biiyiime kendiliginden
gerceklesir (Ozgiiven, 1988: 159).

Ustel Biiyiime: Bu biiyiime tiirinde ekonomi her gecen yil daha biiyiik bir hizda
biiyiimektedir (Berber, 2019: 12).

Durgun Biiyiime: Bliylime hiz1 ve niifus artis hizinin birbirine esit oldugu biiyiime
tirtidiir. Niifus artis1 kisi bas1 sermaye stokunu asagiya ¢ekeceginden kisi basi milli
gelirt azaltir. Milli gelir artis oraninin niifus artis oranina esit oldugu ekonomiler
duragan durumda oldugu i¢in milli gelir artsa bile kisi basi gelir artmayacagi icin
ekonomi biiylime ger¢eklesmemektedir (Mankiw, 2017: 236-239).

Dengeli Biiyiime: Bir ekonomideki biitiin sektdrlerin birbiriyle uyum iginde gelistikleri,
bir sektordeki iiretimin digerinin talebi oldugu biiylime tiiriidiir. Bu biliylime tiiriinde
amac hicbir sektoriin  darbogaza girmemesi ve higbir sektérde atil {iretim
yapilmamasidir. Bu sistemde sektorler arasi yatirimlar birbirini destekleyecek bi¢cimde
gerceklesirken sermaye az gelismis bolgelere akarak o bolgelerin gelismesini saglar ve
gelismislik farki ortadan kalkar. Ayrica bu sistemde tamamlayici ve planlayict bir

ekonomi gerekmektedir (Rosenstein- Rodan, 1966: 50-51).



>

Dengesiz Biiytime: Az gelismis iilkeler, dengeli biiyiime tiiriiniin 6ngordiigii gibi biitiin
sektorlere ayni anda yatirnm yapacak ne kaynaga ne de bu islemlerin yapilacagi
piyasalara sahiptirler. Bunun yerine mevcut kaynaklarin secilen sektorlere
yonlendirilerek etkin bir sekilde kullanimi saglanmalidir. Segilen bu sektorler diger
sektorlere yatirimi tesvik edecek nitelikte olmalidir (Hirschman, 1958: 50-62).

Biyolojik Biiyiime: Bu biiylime tlirli biiyiimeyi dogadaki canlilarla iligskilendirerek
ekonomik biiylimenin de tipki canlilar gibi bilyiiyiip gelistikten sonra bir noktada
duracagini ve gerileyecegini belirtmektedir (Dura, 2012: 1, Erisim Tarihi: 07.01.2020).

Buraya kadar anlatilan biiylime tiirlerinin yan1 sira Birlesmis Milletlerin (1996) yilinda

yayinlanan insani kalkinma raporunda: acimasiz biiylime, igsiz bilylime, sessiz biiyiime, koksiiz

biliylime ve geleceksiz biiyiime tiirlerine de yer verilmis ve 6zellikle bu biiylime tiirlerinden

kaginilmasi gerektigi belirtilmistir. Bu biiylime tiirleri asagidaki gibidir (Berber, 2019: 12):

>

Acimasiz Biiyiime: EKonomik biiylime saglanmasina ragmen gelir dagiliminda adaletin
bozuldugu biiyiime seklidir. Zenginler daha zengin olurken diisiik gelir grubunda
bulunanlar ise daha da fakirlesirler.

Issiz Biiyiime: Milli gelir arttign halde gerceklesen bu bilyiime, ilave istihdam
yaratamadigi icin igsizlik oraninin arttig1 biiytime tiirtidiir.

Sessiz Biiytime: Zenginlesmeye ragmen demokrasi ve insan haklarinin yerinde saydigi
biliylime seklidir. Ekonominin hizli bir sekilde biiylimesine ragmen gelir dagiliminda
adaletin saglanamamasi, insan haklarinin 1yilestirilememesi, 06zgiir diislincenin
kisitlanmasi, kadinlara yonelik pozitif ayrimciligin yapilamadigi ve gocuk iscilerin
engellenemedigi biiyiime tiirtidiir.

Koksiiz  Biiyiime: Ekonomik biiylime siirecinde toplumun oOrf-adet, gelenek ve
goreneklerinden uzaklagtigi biiylime tiiriidiir. Yeni nesiller ile ebeveynleri arasindaki
bag giderek kopmakta, bu da kiiltiir kaybina yol agmaktadir.

Geleceksiz Biiytime: Biiylimenin saglanmasi i¢in dogadaki yenilenemeyen kaynaklarin
yanlis ve plansiz bir sekilde kullanildig1 biiylime tiirtidiir. Bu biiylime tiirlinde dogada
bulunan kaynaklarin bilingsiz bir sekilde tiiketilmesi, canli tiirlerinin soylarinin
tilketilmesi, madenlerin yok edilmesi, icilebilir temiz su kaynaklarmin sayisinin
azaltilmasi ve ekolojik dengenin bozulmasi gibi ¢evresel felaketler sonucunda, gelecek

nesillere daha kotii bir ¢cevre birakilacagi savunulmaktadir.



2.2. Ekonomik Biiyiimenin Belirleyicileri

Ekonomik biliylimenin belirleyicilerinin ne oldugu her donemde tartisilmistir.
Belirleyiciler her donemdeki kosullara gore degismektedir. Bir ekonomide herhangi bir mal ve
hizmet iiretebilmek igin yeterli miktarda hammadde bulunmalidir. Bunun yami sira bu
hammaddenin belirli bir teknoloji altinda islenmesi i¢in gerekli olan insan giicii ve tiim bunlarin
icretini 0deyerek bir araya getirecek bir sermaye birikimi gereklidir (Tomanbay ve Gilimiis,
2004: 102).

2.2.1. Niifus ve Isgiicii

Uretim faktdrlerinden ilki ve birgok bilyiime modeline gore digerlerinden daha fazla
onem ifade eden emek: Aktif niifus olarak da kabul edilen 15-64 yas arasindaki vatandaslardan,
cari licret diizeyinde calisma arzu ve isteginde olanlar1 ifade etmektedir (Kibritgioglu, 1998:
207-230). Emek fiziki ve beseri olarak iki ayr1 boliimde incelenebilir. Fiziki emek: Kas giicii
olarak ifade edilirken igsel biiyiime modellerinde de ayrintili olarak ele alinan beseri emek ise:
AR-GE sektoriiniin ¢aligmalar1 sonucunda is¢inin bilgi, beceri ve verimliliginin gelistirilmesi,

daha az emekle daha fazla ¢ikti1 elde edilmesini ifade etmektedir (Seyidoglu, 2017: 2).

Niifus bir ekonomiyi hem arz hem de talep yoniiyle etkilemektedir. Talep yoniiyle etkisi
bir tilkede niifus ne kadar yiiksek olursa, iiretilen mallar icin talep de o derece yiiksek olacaktir.
Arz yoniiyle etkisi ise niifusun yiiksek olmast, tiretim i¢in gerekli isgiicliniin bol ve ucuz olmasi
anlamina gelmektedir. Niifusun artmas ile birlikte isgiicii de artacaktir. Emegin marjinal verimi
ortalama verimin tizerinde kaldig1 miiddet¢e bu durum ekonomiyi olumlu yonde etkileyecektir.
Zamanla sermaye de iggiicii ile paralel artamayacag i¢in azalan verimler yasasi devreye girecek
ve kisi basina diisen sermaye stoku azalarak iktisadi biiyiimeyi olumsuz yonde etkileyecektir
(Savrul, 2014: 19).

Romer’e gore bir iilkede niifusun fazla olmasi piyasada iiretilen bilgi birikimini
arttirmaktadir. Bir ekonomide iiretim siireci sirasinda iretilen bilgi birikiminin pozitif bir
digsallik meydana getirecegini belirtmistir. Romer’e gore olusan bu pozitif digsalliktan ne kadar

fazla sayida insan faydalanirsa bu durum ekonomi igin o kadar faydali olacaktir (Romer, 1986).

Asagida gosterilen sekil-1’de niifus artis1 ve biliylime arasindaki iligki gosterilmistir.
Niifusun artmasi, sermaye-isgiicii dogrusunu (d+ni)k’den (d+n2)k’ye dogru kaydirir. Yeni
duragan durumdaki isgiicii basina sermaye miktar1 ise K~ den k'seviyesine ve isgiicii basina
¢ikt1 diizeyi de y"dan y’seviyesine diiser. Ekonomi yeni duragan duruma ulasildiktan sonra,

¢iktinin biiyiime hizi niifus artis hizina esit olacaktir.
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Sekil-1: Niifus Artis1 ve Biiyiime

Kaynak: Miskhin, 2018: 162.

Asagida gosterilen sekil-2’de teknolojik gelisme ve biliylime arasindaki iligki
gosterilmistir. Niifus arttikca isgiicii bagina diisen sermaye miktari azalacagi igin isgiicli basina
diisen ¢iktinin azalmamasi igin sermayenin arttiritlmasi gerekmektedir. Modeldeki diger bir
degisken olan teknoloji ise isgiiclinli verimli kilacagindan is¢iler daha fazla sermayeye ihtiyag
duyacaklardir. Model de niifus artis1, asinma ve teknoloji iggilicii bagina sermaye miktarini ve

¢iktt miktarin1 azaltmaktadir (Mankiw, 2017: 214-220).

y = f(k)

(d+n+g)k

Sekil-2: Teknolojik Gelisme ve Biiylime

Kaynak: Mankiw, 2017: 250.

Uretim faktdrleri arasinda kimi zaman atil olarak da kabul edilen emek, 6zellikle beseri
sermayedeki gelisimin de etkisiyle liretim faktorlerini bir araya getiren, organizasyon semasini
kuran, yeni dogal kaynak ve teknolojileri ortaya gikararak topluma kazandiran siniftir (Harbison

ve Myers, 1964: 1-10).



2.2.2. Sermaye Birikimi

Sermaye uygulamada fiziki ve mali sermaye olarak ikiye ayrilir. Sermaye denince
aklimiza gelen fiziki sermaye, mal ve hizmet tiretmek i¢in kullanilan iiretim araglaridir. Mali
sermaye ise fiziki sermaye satin almak i¢in tutulan parasal fonlardir. Sermaye mallar1 genelde
bina, yol, liman gibi yap1 ve tesisler; makine, donatim parcalari, hammadde ve daha 6nce
tiretilmis mal stoklarindan olusur (Ertek, 2009: 4-6). Sermaye birikimi ekonomide iiretim
sonucunda elde edilen gelirin sermaye mallari satin almak i¢in ayrilan kisimlarinin toplamidir
(Nurkse, 1964: 6). Sermaye belirli bir zamanda herhangi bir iilkenin sahip oldugu iiretim
araglar1 toplami olarak da kabul edildigi i¢in, ayn1 zamanda ekonomik biiyiimenin de itici giicii
olarak kabul edilmektedir (Samuelson and Nordhaus, 1989: 855). A. Smith ekonomik
bliyiimenin anahtarin1 sermaye birikimi olarak goérmekteydi. A. Smith’e gore tasarruflar,

yatirimlari; yatirimlar da sermaye birikimini arttirmaktadir (Berber, 2019: 50).

K. Marx’a gore de biiylimenin kaynagi sermaye birikimidir. Marx, iscilerin iirettigi
mallarin piyasa fiyatiyla, is¢iye 0denen iicret arasindaki fark olarak tanimladigi artt degeri
sermaye birikiminin 6nciisii olarak kabul eder (Kazgan, 1993: 304). Sermaye birikiminin temel
belirleyicisi tasarruflardir. Tasarruf sahipleri tarafindan sunulan sermaye arz1 disa kapali bir
ekonomide sermaye birikiminin belirleyicisi konumundadir. Sermaye talebi ise tesvik ve
yatirimin boyutu ile ilgilidir. Diisilik gelir grubundaki iilkelerde tiretimin diisiik olmasinin temel
sebebi sermaye birikiminin yetersiz olmasidir. Sermaye birikimi de tasarruflar diisiik oldugu
icin yetersizdir. Tasarruf ve sermaye birikiminin diisiik olmasi da yatirnm miktarini
azaltmaktadir. Bu siireg, Nurkse (1964) tarafindan Fakirlik Kisir Dongiisii olarak
adlandirilmistir. Nurkse’e gore bir iilke yoksul oldugu icin yoksuldur. Bu goriise gore az
gelismis tilkelerde kisi basi gelir diisiik oldugu igin tasarruf oranlar1 da diistiktiir. Tasarruf
oranlarinin diisiik olmas1 yatirimlarin diisiik olmasina, o da iiretim ve kisi bas1 gelirin diisiik
olmasina yol agmaktadir. Az gelismis iilkeler bu kisir dongliden kurtulmak i¢in gerekli

tesviklerle dis piyasalardan yabanci sermaye bulmak zorundadirlar (Tiryakioglu, 2006: 23).

Ekonomik biiyiime model ve teorileri anlatilirken agiklanmaya ¢alisilan en 6nemli konu
glinimiizde gelismis iilkeler olarak bilinen ABD, Almanya ve Japonya’nin; az gelismis iilke
olarak kabul edilen Haiti ve Kenya gibi iilkelere kiyasla nasil biiyiidiigii ve biiylimenin nasil

stirdiiriilebilir oldugu sorusudur (Jones, 2015: 1).
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Kuznets’e gore bu sorunun cevabini bulabilmek i¢in biiylimenin lokomotifi sayilan
tasarruflara bakmak gerekir. Sermayenin ana kaynagi olan tasarruflarin yiiksek olmasi icin
yiiksek bir gelir diizeyi sarttir. Ancak diisiik gelir grubundaki tilkelerde tasarruf edebilecek tek
grup, yine diisiikk gelir grubundaki % 20’lik paya sahip olan en yiiksek gelir grubudur. Bu
yiiksek gelir grubu tasarruf yaparak daha fazla gelir elde edecek ve gelir dagilimi daha da
bozulacaktir. Biiylime siirecinin ileriki sathalarinda gelir diizeyinin artmasi sonucunda sermaye
bollasacagi i¢in alt gelir gruplar1 da sermayeye erigserek tasarruf yapabilecek ve bu
tasarruflarindan gelir saglayabileceklerdir. Teknolojinin gelismesi ile birlikte tasarruflardan
elde edilen gelirin pay1 azalirken girisimcilikten elde edilen gelirin pay1 artacak boylece zaman
icerisinde gelir esitsizligi de azalmaya baglayacaktir. Kuznets’e gore bu noktada gelir
esitsizliginin azalma sebepleri teknolojik gelismeler, kirsal alanlardan kentlere go¢ ve diisiik

gelir grubuna uygulanan sosyal politikalardir (Kuznets, 1955: 1-28).

Herhangi bir malin sermaye olabilmesi i¢in dogal kaynaklardan farkli olarak insan eliyle
iretilmis olmasi ve iiretim sathasinda kullanilabilecek bir mal olmas1 gerekmektedir (Egilmez,
2015: 230). Fiziki ve mali sermayeden farkli olarak son yillarda i¢sel biiyiime teorilerinin ortaya
cikmasiyla birlikte beseri sermaye kavraminin da 6nemi artmistir. Beseri sermaye iggiiciiniin

bilgi ve verimliligini arttiracak her tiirlii mesleki kurslar ve egitimlerdir (Savrul, 2014: 21).
2.2.3. Dogal Kaynaklar

Ekonomik biiyiimenin 6nemli belirleyicilerinden biri de dogal kaynaklardir. Dogal
kaynaklar toprak, petrol, dogalgaz, maden sahalar1 ve yer alt1 su kaynaklar1 gibi yer kabugunun
altinda bulunan kaynaklar ile denizler, goller, orman alanlar1 gibi yer iistiinde bulunan ve insan
ihtiyaclarim1 karsilamak iizere kullanilabilen kaynaklardir (Hatirli, 2019: 7).  Uretim
faktorlerinden emek, sermaye ve girisimciyi bir yerden bagka bir yere nakletmek miimkiin iken
dogal kaynaklarin genel olarak ¢ikarildiklar: bolgelerde isleme tabi tutulmasi gerekmektedir
(Dinler, 1998: 16). Diger iiretim faktorlerinin miktarin1 zamanla arttirmak miimkiindiir ancak
dogal kaynaklarin miktarin1 arttirmak miimkiin degildir. Ancak yeni dogal kaynaklarin
bulunmasi veya mevcut teknolojinin gelistirilmesiyle dogal kaynaklarin daha verimli

kullanilmast miimkiindiir (Egilmez, 2009: 163-164).
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2.2.4. Teknolojik Gelismeler

Uretim faktérlerinden emek, sermaye ve dogal kaynag bir araya getirerek istenen mal
ve hizmeti tiretmek igin belirli bir teknolojiye ihtiya¢ duyulmaktadir (Easterly ve Wetzel, 1989:
4). Ekonomik biiyiimenin belirleyicilerinden bir digeri de teknolojik gelismelerdir. Ozellikle
yeni biiylime modellerinde teknoloji iiretim faktorii olarak modele eklenmistir. Teknoloji
sermaye birikiminin saglanmasi agisindan onem arz etmektedir. Teknoloji piyasada bulunan
mal ve hizmetlerin mevcut iiretim ve pazarlama kabiliyetlerini gelistirmek ve yeni iiretim
teknikleri gelistirerek yeni mal ve hizmet tiretmek i¢in gerekli olan bilgi birikimidir (Mansfield,
1968: 10-11).

Teknolojik gelisme ii¢ farkli asamadan olugmaktadir. Bu asamalar da bulus, yenilik ve
yayilmadir. Bulus, daha 6nce bahsedilmemis bir fikrin ortaya atilmasidir. Yenilik, bulusun kagit
iizerinde ya da zihinde kalmayip kullanilmaya baglanmasi safhasidir. Yayilma ise bulunan ve
yenilik haline getirilen bu teknolojik yeniligin iireticiler ve tiiketiciler arasinda yaygin olarak
kullanilmas1 asamasidir. Bu asama sadece ekonomiyi degil sosyal, siyasal ve kiiltiirel yapiy1 da
etkilemektedir. Tarihe baktigimizda buharli motorun icadi, elektrigin bulunusu ve internet gibi

teknolojik buluslar toplumlar1 her agidan etkilemis ve etkilemeye devam etmektedir (Dasdemir,

2008: 70-71).

MO 600.000’lerde Hominit’lerin Afrika’da tastan aletler yapmasi teknik ilerlemenin
baslangi¢ noktasi kabul edilebilir. Yontma Tas Devri’nde ise ¢esitli ev aletleri ve av diizenekleri
yapmiglardir. Tarim aletlerinin gelistirilmesi ile birlikte tarim toplumuna gegis saglanmis bu

teknik buluslar insanlik tarihi i¢in bir doniim noktasi olmustur (Tez, 2005: 11).

Smith’e gore yapilan islerin daha az emekle daha kisa siirede yapilmasini saglayan
makineler, is boliimii sonucunda ortaya ¢ikmistir. D. Ricardo ise firmalar arasindaki kar giidiisii
sebebiyle teknik buluslarin olacagini ama bunun uzun vadede azalan verimler yasasina tabi
olarak bir noktadan sonra duracagini sdyleyerek teknolojinin biiylime tizerindeki etkisini

kiigimsemistir (Giirak, 2004: 64-68).

Schumpeter teknolojiyi makinelesme olarak tanimlamis ve uzun dénemde ekonomik
biiylimenin motoru olarak gdérmiistiir. Bu yoniiyle neo-klasiklerden ayrilan evrimci goriis
ekonomik biiyiimenin kilit notasi olarak bilgiyi kabul etmis ve bilginin iiretiminden aktarimina

kadar her agsamasin1 incelemistir (Tiryakioglu, 2006: 33).
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Marx ise kapitalistlerin tretim araglarinda siirekli bir devrim yaratmadan
yagayamayacagini sdylemis ve teknolojiyi kapitalistlerin en biiylik {istlinliigii olarak
tanimlamistir. 1954’te Solow ve Swan teknolojiyi tiretim modeline dahil etmis ve teknolojiyi
dissal kabul ederek iiretimin agiklanamayan kismi olarak ifade etmislerdir. 1990’1 yillarin
baslarinda Romer ve Lucas gibi ekonomistler ise teknolojiyi liretimin merkezine alarak igsel
biiyiime modellerini gelistirmislerdir (Hig, 1974: 51-52). Uretim faktorlerinden emek ve
sermayeyi arttirmak miimkiin iken dogal kaynaklari ise arttirmak miimkiin degildir. Sisteme en

son dahil edilen teknolojinin ise ancak gelistirilmesi s6z konusu olabilir (Kibritgioglu, 1998:
207-230).

2.2.5. D1s Ticaret

Dis ticaretin ekonomik biiylime tizerindeki rolii iktisat tarihi boyunca tartigilmigtir.
Zenginligi, iilkenin sahip oldugu degerli madenlere bagl olarak kabul eden merkantilistlere
gore degerli maden stokunu arttirmanin yegane yolu dis ticaretten gecer. Merkantilistlere gore
devlet dis ticareti kisitlayici her tiirlii korumaci politikalardan uzak durmalidir (Savas, 2007:
138-139). Ricardo karsilastirmali iistiinliikler teorisinde homojen iki mal iireten iki farkli
iilkenin karsilastirmali olarak hangi mali daha ucuza tiretiyorsa onda uzmanlagmasi gerektigini

belirtmistir. Boylece iki lilke de dis ticaretten kazancl ¢ikacaktir (Samuelson, 1972: 378).

Haberler, Ricardo’nun karsilastirmali istiinliikler teorisi ilizerine insa ettigi firsat
maliyeti teorisinde bir {iriinlin fiyatinin o liriiniin marjinal maliyetine esit oldugunu belirtmistir.
Haberler’e gore emek sektorii iilkeler arasinda serbestge hareket edemeyecegi i¢in isglicii
maliyeti, iggiicli arzina gore belirlenemez. Dis ticaret ancak bir iilkenin diger iilkeden daha
diisiik maliyetle tliretebildigi tirlinde uzmanlagsmasi durumunda gergeklesebilir (Kose, 2018: 89-
90). Heckscher-Ohlin ise faktor donatimi teorisinde bir iilkede hangi tiretim faktorii yogunsa o
faktor ucuz olacag i¢in o faktdr yogun iiretim yapmasinin dis ticaret avantaji kazandiracagini
belirtmistir. Heckscher-Ohlin’e gore iilkelerin sahip oldugu faktorlerin dis ticaret hadlerini

etkiledigini belirtmistir (Seyidoglu, 2015: 80).

Posner’e gore yeni bir teknoloji bulan iilke diger tilkeler o teknolojiyi taklit edene kadar
dis ticarette bu monopol avantajini kullanarak biiylik kérlar elde eder (Posner, 1961: 323).
Olgek ekonomileri teorisine gore i¢ piyasasi ¢ok biiyiik olan iilkeler i¢sel ve dissal dlgek
ekonomilerinden faydalanarak c¢ok biiyiikk miktarda mal {iretip bu mallarin {iretiminde
uzmanlagirlar. Bu sayede karsilastirmali iistlinliik yakalayan iilke dis ticarette biiylik kazang

saglar (Karluk, 2003: 97).
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2.3. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Biiylimenin belirleyicileri basliginda ekonomik biiylimenin belirleyicilerinin her

donemde degistigi goriilmistiir. Calismanin bu boliimiinde biiylime teorileri tarihsel gelisim

sirasina gore agiklanmustir.
2.3.1. Geleneksel Biiyiime Teorileri

Glinlimiiz modern biiylime teorileri ise her ne kadar Frank Ramsey'in 1928 yilinda
yayinladigr Tasarrufun Matematiksel Teorisi adli ¢aligmasina dayandirilsa da ekonomik
bliylime modelleri XV. ylizyilin ortalarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan merkantilizme kadar

uzanmaktadir (Ramsey, 1928).

Jean Bodin, Thomas Mun, William Petty, Jean Baptiste Colbert ve Richard Cantillon
gibi biiyiik diistiniirlerin savunuculugu yaptigr merkantilizme gore; bir ulusun gii¢lii olmasi
zengin olmasi sartina baglanmistir. Zengin olmak da o ulusun ancak dis ticaret fazlasi
vermesiyle miimkiindiir. Bir ulusun dis ticarette aldigindan ¢ok satmasi sonucunda, iilkeye
giren altin ve glimiis miktar1 iilkeden ¢ikandan daha fazla olacak, bunun sonucunda da o iilke
zenginlesecektir (Huyut, 2019: 9). Merkantilizmin gegerliligini korudugu yillarda tiretim, emek
yogun teknolojiyle saglandigi i¢in iiretim artis1 saglamak i¢in niifusun artmasi gerektigine
inaniliyordu. Ihracat tesvik edilirken sadece hammadde ithalatina izin verilmis, yar1 mamiil

ithalat1 ise engellenmistir (Berber, 2019: 63).
Merkantilizm’e gére (Aydemir ve Giines, 2006: 145-146):

» Zenginligin kaynag altin ve giimiis kabul edildiginden iilke ne kadar degerli madene
sahip olursa o kadar zengin kabul edilir. Ulkedeki degerli maden stokunu arttirmak igin
her tiirlii tedbir alinmali, gerektiginde savasa bile girilmelidir.

> Ulkedeki degerli maden stokunu arttirmak icin dis ticaret fazlas1 vermek gerekir. Bunun
icin de ihracati arttirmak ve ithalati kisitlamak icin gereken Onlemler alinmalidir.
Hammadde ihracat1 yasaklanirken mamul ihracati tesvik edilmelidir.

» Dius ticaretin siki bir sekilde denetlemesine karsilik i¢ ticareti serbestlestirmek igin tiim
engeller kaldirilmali, dis ticaret vasitasiyla lilkeye giren degerli madenler hemen i¢
piyasaya siiriilmelidir.

» Merkantilizmin etkili oldugu yillarda Avrupa’da milliyet¢i akimlar etkili oldugu igin
milletlerin giiciinii gosteren temel gostergeler; niifusun fazla olmasi, giiclii bir ordu, dis
pazarlara hakim olmak, dis ticaret fazlasi vermek ve iilkenin altin ve giimiis stokunun

fazla olmasi kabul edilmektedir.
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18. yiizyillda Fransa’da merkantilizme tepki olarak ortaya g¢ikan fizyokratlara gore;
zenginligin ve refahin tek kaynag: tarimdir. Ekonomide de tipki dogada oldugu gibi dogal bir
diizen vardir ve devlet bu diizene miidahale etmemelidir (Seyidoglu, 2017: 25). Frangois
Quesnay tarafinda 1758 yilinda yayinlanan ‘Ekonomik Tablo’ adli esere gore toplum {i¢ sinifa
ayrilir. Bunlar: toprak sahipleri ve ¢ift¢ilerden olusan tiretici sinifi ile tiiccar ve zanaatkarlardan
olusan kisir siiftir. Ticaret ve sanayi de faydali sektorlerdir ancak net hasila yaratamazlar. Net
hasila yaratabilen tek sektor tarim sektoriidiir. Tek verimli ve iiretken alan olarak kabul edilen
tarim sektorii ayn1 zamanda tek vergi alinmasi gereken iiretim alanidir. Diger tiretim alanlari
ise kisir olarak goriilmektedir (Ozgiiven, 1988: 3). R. J. Turgot’a gére bir toprak parcasi
iizerinde siirekli olarak emek ve sermaye kullanmak iiretimi arttirmaz. Emek ve sermaye
artmasina ragmen {iretim bir noktadan sonra diiser (Adagay ve Islatince, 2013: 46-56).
Fizyokratlar, tarimsal iiretim sonucunda elde edilen ¢ikt1 miktar1 {iretim asamasinda kullanilan
girdi miktarindan fazla olacagi icin sermaye birikiminin de ancak tarim sektorii yoluyla

saglanacagina inanmaktaydilar (Savas, 2007: 230-233).

Modern ekonominin kurucusu ve fikir babasi olarak kabul edilen Adam Smith 1776’da
yayinlanan ‘Uluslarin Zenginligi’ isimli eserinde zenginligin ana kaynaginin sermaye birikimi,
is boliimi ve uzmanlasma oldugunu belirtmistir. Sermaye birikimi ile beraber is boliimii artacak
ve bunun sonucunda teknolojik gelismeler ile beraber uzmanlasan isgilerin verimi artacaktir.
Verimlilik artig1 ¢ikti miktart daha yiiksek bir seviyede gerceklesecek, boylece ekonomik
biiylime siirekli bir hal alacaktir (Atilgan ve Koksal, 2010: 367). Devletin ekonomiye miidahale
etmesine kesinlikle kars1 ¢ikmis olan Smith, piyasanin gériinmez bir el sayesinde kendiliginden
dengeye gelecegine inanmistir. Toplumu olusturan bireylerin kendi ¢ikarlarinin maksimize
etmeleri sonucunda toplumun faydasinin da maksimize olacagina, bunun da gériinmeyen bir el
tarafindan gergeklestirildigine inanmistir (Smith, 2017: 11-12). Smith’e gore isboliimiiniin

iiretim diizeyini arttirmasini saglayan ii¢ durum s6z konusudur (Unsal, 2016: 40).

> Iscinin siirekli ayn1 isi yapmasi ve o iste yogunlasmas: sonucunda yaptig1 isle alakali
bilgi ve tecriibesi artacak ve is¢i daha kaliteli iiriin iiretecektir.

> Isboliimii sonucunda iscilerin siirekli ayni iste ¢alismasi ile bir isten digerine gecerken
olusan zaman kayb1 6nlenecektir.

» Siirekli ayni iste ¢alisan isciler o iste uzmanlasarak o isin her detayina vakif olacak ve
o is1 daha kolay yapmalarin1 saglayacak alet ve teknikleri gelistireceklerdir. Bu da

teknolojik yenilige sebep olacaktir.
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Smith’e gore bir ekonomide isboliimii yaratilmak isteniyorsa 6nce sermaye birikiminin
arttirilmasi gerekmektedir. Yani sermaye birikimi ne kadar yiiksek olursa is boliimii de o derece
fazla olur. Makine ve techizata yapilan stok ilaveler arttik¢a iscilerin yaptiklari isleri daha kolay
ve verimli yapmalarina olanak saglanir. (Kepler, 2010: 60). Biiyiiyen bir ekonomide sermaye
kit olacagindan, kar oranlar1 baslangigta yiiksek seyreder ancak sermaye birikiminin artmasi ile
birlikte sermaye stokunun da doyuma ulasacagi bir nokta vardir ki bu noktada ekonomi tam
doyuma ulasir, karlar ve ticretler diiser ve ekonomi duraganlasir. Smith ayrica doktor, avukat
ve sanatg1 gibi meslek grubu lyelerini herhangi bir iiretim yapmamalar1 dolayisiyla kisir

sektorler olarak gormektedir (Smith, 2017: 57-59).

Faiz oranlari ile sermaye birikimini de iliskilendiren Smith, faiz oranlar1 ile sermaye
birikimi arasinda ters yonli bir iligki oldugunu savunmustur. Ekonomik gelisme ve refah
sonucunda niifus artacak ve faizlerde diismeler gbzlenecektir. Faizlerin diismesiyle beraber faiz
geliriyle yasayan rantiye sinifi i¢in faiz vermek artik eskisi kadar karl bir is olmayacak ve bu
sinif faize veremedigi parayla yatirim yapacaktir. Nihayetinde faizlerin diismesi yatirimlari ve
sermaye birikimini arttiracaktir (Jhingan, 2011: 85). Smith’in filozoflar ve diisiiniirler diye tabir
ettigi bir grup, makineleri ve iiretim yontemlerini gelistirerek inovasyonu saglayacaktir.
Inovasyon ve teknolojik yenilikler neticesinde elde edilen yeni iiretim teknolojilerinin rakip
firmalar tarafindan bedelsiz olarak kullanmasiin Oniine gegilmesi ve sonraki nesillere
aktarilmasi igin de patent gibi hukuki diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir (Freeman ve
Soete, 2003: 10).

Smith’in ekonomik biiyliimenin anahtar1 olarak kabul ettigi is boliimii ve uzmanlagma
goriistinlin 6nciisi Platondur. Platon’a gore herkes kendi yetenegine uygun alanda yetistirilir ve
o alanda calistirilirsa toplum igin biitiin isler en 1yi sekilde yapilmis olur (Adagay ve Islatince,
2013: 8). Ortak miilkiyeti savunan Platon, servet ve faizi zorbalik olarak gormektedir. Platon’a
gore tiim savaglar komsu devletlerin zenginligini ¢almak i¢in yapilmaktadir (Allen, 1966: 138).
Ogrencisi Aristo da Platon gibi servet edinme arzusu ve faizi zorbalik olarak gormekte ve faizi
servet edinme yollarinin en kotiisii olarak gormektedir. Aristo 6zel miilkiyeti savunmakta ve
bir malin kullanim degeri ile miibadele degeri arasindaki fark: ilk defa agiklayan diislintirdiir

(Denis, 1973: 45-57).

Adam Smith bir malin ger¢ek degerini bulmak i¢in Aristo’nun bir malin kullanim degeri
ve miibadele degeri ayrimindan yararlanmistir. Smith’e gore, bir malin fiyati Ricardo’nun
emek-deger teorisinde de belirttigi gibi o malin tiretimi i¢in gerekli olan emek miktari ile

olgiiliir. Su ve hava gibi maddeler ¢ok biiyiik bir kullanim degerine sahipken miibadele degerleri
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ise ¢ok diigiiktiir. Elmas gibi degerli maddelerin ise kullanim degeri ¢ok diisiik iken miibadele
degerleri ¢ok yiiksektir. Su dogada ¢ok fazla bulundugu ve iiretimi kolay oldugu i¢in ucuzdur
denilebilir. Elmas i¢in harcanan emek suya kiyasla daha fazladir. Bu nedenle elmas suya gore
daha pahalidir. Ancak ¢olde giden bir insan hi¢bir emek harcamadan rastgele bir elmas bulursa
bu elmas neden degerli olur (Erim, 2011: 41). Elmas-su paradoksu olarak bilinen bu teori
klasiklerin emek deger teorisini imkansiz bir hale getirmistir. Smith bu ayrimin farkina

varmasina ragmen deger teorisini olustururken bu ayrimi dikkate almamastir.

Klasik iktisat¢ilar elmas-su paradoksu ile ¢ok uzun siire ilgilenmisler ancak bu
paradoksu ¢ozememislerdir. Elmas-su paradoksunu azalan marjinal fayda yasasini iktisat
literatiiriine kazandiran William Stanley Jevons tarafindan ¢oziilmiistiir (Bocutoglu, 2012: 43-
44). Jevons’a gore: su hayati bir gida maddesi oldugu i¢in toplam faydasi elmasin toplam
faydasindan biiyliktiir. Buna karsilik elmasin marjinal faydasi, suyun marjinal faydasindan
biiyiiktiir. Susamig bir insan bir bardak su i¢ince ¢ok biiyiik bir marjinal fayda saglarken ikinci
ve liclincii bardaklardan ise sirasiyla daha az marjinal fayda saglayacaktir. Yani her bardak
suyun marjinal faydasi bir 6nceki bardaktan daha az olacaktir. Elmas da durum boyle degildir.
Bir adet elmasa sahip olan bir kisiye bir adet elmas daha verilirse kiginin marjinal faydasi daha
da yiiksek olacaktir. Ne kadar fazla sayida elmas verilirse verilsin kisinin faydasi siirekli olarak
daha da artacaktir. Bir malin marjinal faydasi o malin kit olmasi ile alakalidir. Elmas suya gore
kit bir madde oldugu i¢in marjinal faydasi daha yiiksektir. Marjinalistler tarafindan gelistirilen
bu subjektif deger teorisi, klasiklerin emek deger teorisini savunan marx¢i sosyalistleri de zor

durumda birakmistir (Geng ve Caglayan, 2017: 673).

Bir din adam1 olan Thomas Aquinas ise 6zglr diisiince, bilim ve teknolojinin yasak
oldugu kiliseyi sorgulamanin bile kiifiir kabul edildigi ortacag diisiincesinin sembolii kabul
edilmektedir. Aquinas, Aristo’dan etkilenerek 0zel miilkiyeti savunmus, koleligi ozel
miilkiyetin bir ¢esidi olarak gérmiistiir (O’Brien, 1920: 97-98). Aquinas’a gore devlet piyasada
adil bir fiyat belirlemelidir. Bu adil fiyat emekgilerin temel ihtiya¢larini alabilecekleri bir fiyat
olmalidir (O’Brien, 1920: 108-109).

Ortacag diisiincesinin Thomas Aquinas ile birlikte diger biiyiik fikir adami olan ibn-i
Haldun’a gére isboliimii ve uzmanlagmaya sebep olan sey insan ihtiyaglaridir. Insanlarin
yerlesik hayata gecince tretim yontemleri ve kalkinmishk diizeylerinin degisecegini
sdylemistir. Iklim ve dogal ¢evrenin ekonomik biiyiime {izerinde etkisi oldugundan bahseden

ilk diisiiniir olmustur (Savas, 2007: 135).
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Herhangi bir mal iiretmek veya kazang saglamak ancak emek sarf etmekle olur. Bir
malin ya da kazancin kiymetini ancak onu yaratan emek miktarinin belirleyebilecegini Adam
Smith ve David Ricardo’dan tam ii¢ yiiz elli yil 6nce sdyleyen Ibn-i Haldun emek-deger
terorisinin onciisii olarak kabul edilir (Haldun, 2017: 91-94).

Ibn-i Haldun vergi oranlarinin artmasmin vergi gelirlerinin arttirmayacagini da
sOylemistir. Vergi yiikiiniin fazla olmasi halkin ¢alisma sevk ve arzusu kiracaktir. Bunun
sonucunda da tiretim diizeyi diisecek ve daha az vergi geliri toplanacaktir (Haldun, 2017: 419).
Ayrica devletin ticaretle ugrasmasina karsi ¢ikmis, bunun sadece devlet monopoliine Yol
acmayacagini ayn1 zamanda yoneticileri de yolsuzluga sevk edecegini belirtmistir (Savas, 2007:
136-136). ibn-i Haldun goriislerini ifade ederken tiimevarim ve tiimdengelim metotlarini
birlikte kullanmistir. Neumark’a gore Ibn-i Haldun bu yoniiyle Bodin ve Montesquieu’nun

Onctisti sayllmalidir (Neumark, 1934: 31).

Ingiltere’nin ilk Profesorii olarak kabul edilen Robert Malthus’a gore besinler aritmetik
bir hizla artarken niifus geometrik bir hizla artmaktadir. Niifus artis1 kontrol edilmedigi takdirde
niifus ve besin maddeleri arasindaki denge bozulacaktir (Malthus 1798: 20-25). Fakirlere
yapilan sosyal yardimlara, fakirlerin hayat standardini yiikseltecegi ve bunun da fakirlerin daha
¢ok ¢ocuk yapmasina sebebiyet verecegi igin karsi ¢ikmistir. Malthus ayrica fakirlerin
evlenmesine ve evlilik disi iligkilere kars1 ¢ikmis buna karsi dogum kontrollerini dnermistir.
Oliim oranlarmi arttiran savas, kitlik, hastalik ve salgin gibi faktorleri Tanri’min giinah

isleyenlere bir cezasi olarak gormiistiir (Demir, 2009: 134).

Sermaye birikiminin artmasi reel licretleri asgari ge¢imlik ticretlerin iizerine ¢ikararak
Malthus’un niifus yasasi geregi niifus artigini tetikleyecek bunun sonucunda da gida
maddelerine olan talep artacaktir. Artan talebi karsilamak i¢in daha az verimli topraklar tiretime
acilacaktir. Sonradan iiretime acilan bu tarim alanlarindaki maliyet farklar1 sebebiyle toprak
sahiplerine 6denen rantlar giderek artacak, bunun sonucunda da tarimdaki azalan verimler
yasast devreye girerek emegin marjinal verimliligi azalacaktir. (Bilen, 2010: 9-10). Kar
oranlarinin da diismesiyle liretim azalacak, licretler gegimlik asgari seviyeye inecek bu da

ekonomiyi durgunluga sokarak krizlere sebep olacaktir (Gylfason, 2000: 751-753).

Ricardo’ya gore piyasada ii¢ simf bulunmaktadir. Bunlar: Isciler, sermayedarlar
(girisimciler) ve toprak sahipleridir. Bu ti¢ sinifin milli gelirden aldiklar1 pay sirasiyla iicret, kar
ve ranttir (Onal, 2004: 93-95). Milli Gelirin iiretim faktorleri arasinda nasil dagitildigimi

inceleyen Ricardo’ya gore teknolojik gelismeler isci sinift haricinde diger tiim siniflar igin
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karhidir. Ricardo teknolojik gelismeleri makinelerdeki gelisme olarak tanimlamigtir. 1817
yilinda yaymlanan eserinde makinelesmenin is¢i sinifinin zararima olmayacagini ifade eden
Ricardo makinelesme sonucunda mal ve hizmetlerin fiyatlarinin diisecegini, bunun da daha
fazla mal ve hizmet satin alinmasina imkan verecegi i¢in sermaye birikimini saglayacagini
soylemistir. 1821 yilinda ise eserine ek olarak yayinladig1 makalesinde ‘Makineler Uzerine’
adl1 genis bir boliim eklemis ve bu boliimde makinelesme sayesinde olusacak olan esas gelirden
toprak sahipleri ve kapitalistlerin faydalanacagini is¢i smifinin ise faydadan cok zarar
gordiiglinii belirtmistir. Teknolojik gelisme sonucunda meydana gelen bu makinelesme
mallarin fiyatin1 diisiirecek bu da emege olan talebi giderek azaltacak ve issizligi artiracaktir

(Ricardo, 2018: 347-357).
Ricardo modeli belli varsayimlara dayanmaktadir (Kaynak, 2015: 26-27):

» Baslangicta karlar yiiksek oldugu igin tasarruflar ve sermaye birikimi de yiiksek

olmaktadir.

» Sanayi sektoriinde teknik ilerleme hizli oldugu igin isgiler agisindan artan getiri s6z

konusudur.

» Tarim sektoriinde ise topraklar kit oldugu ve giderek daha kalitesiz topraklar {iretime

acildig1 i¢in azalan verimler yasasi gegerlidir.
» Piyasada tam rekabet ve tam istihdam kosullar1 gegerlidir.

> Malthus’un niifus yasas1 gegerlidir. Ucretler kisa donemde emek arz ve talebine gore

belirlenirken uzun dénemde ise asgari ge¢im diizeyinde kalma egilimindedir.
» Ekonomide azalan verimler yasas1 gegerlidir.

» Ekonomide tasarruf yapan sinif sermayedarlar olarak goriiliirken tiiketim yapan

smiflarin ise toprak sahipleri ve is¢iler oldugu kabul edilmistir.

Ricardo giinlimiiz modern ekonomistlerince bile referans alinan fikirlerinin giincel
sorunlarla iliskilendirildigi bir ekonomist olmay1 basarmistir. Olaylar1 ¢ozerken kullanmis
oldugu analiz yontemi ve tiimdengelim metodu iktisadin bagimsiz bir bilim olmasina katki
saglamigtir. Ancak yine de Ricardo modeline yonelik bazi elestiriler yoneltilmistir. Bu

elestirilerden bazilart sunlardir (Berber, 2019: 108-110):

» Ricardo modeli dinamik bir model olmayip statik bir modeldir. Sermayenin dolagimini,
homojen olmasini ve degiskenlerini sinirlayarak statik bir modelle agiklamaya ¢alismas,
dinamik bir model gelistirememistir (Hicks, 1965).
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» Modelde teknoloji ihmal edilmistir. Ricardo teknolojinin azalan verimler yasasina tabi
olarak ekonomiyi durgunluga girmekten alikoymayacagini sadece geciktirecegini ifade
etmistir. Oysaki sanayi devrimi sonrasindaki gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan
teknolojik gelismeler Ricardo’nun bahsettiginin aksine azalan verimler yasasinin
etkilerini minimize etmis ve ekonomiler teknolojik gelisme oldugu miiddetce

durgunluga girmemis ve biiylimiislerdir.

» Ricardo iilkeler arasindaki emek verimliligi farkini agiklayamamistir. Bu eksikligi

gidermek i¢in Heckscher ve Ohlin tarafindan ‘faktér donanimi teorisi’ ortaya atilmistir.

» Ricardo’ya gore isgiicii lilke sinirlari igerisinde tam hareketli iken tilke disinda ise tam
hareketsiz olarak kabul edilmistir. Ancak emek iilkeler arasi hareketlidir ve is¢iler
verimliligin yiiksek oldugu tilkeden verimliligin diisiik oldugu iilkelere go¢ ederler. Bu
durumda verimlilik farklar1 ortadan kaldirarak teorinin temellerini derinden

sarsmaktadir.
» Ricardo teorisi bir biiyiime modelinden ziyade bir boliisiim teorisidir.

2.3.2. Marx Biiyiime Teorisi

K. Marx, Ricardo’nun emek deger teorisine dayandirdigi goriisene gore bir malin
miibadele degeri o mal i¢in harcanan emek miktart ile dl¢iiliir. Ancak kapitalistler is¢ilere
haklar1 olan {iicreti vermeyip onlar1 ge¢imlik iicret diizeyinde calistirirlar. Boylece malin satig
fiyat1 ile emek fiyat1 arasinda bir art1 deger (s) olusur. Baska bir deyisle art1 deger bir ekonomide
iretilen toplam degerle o mallarin {iretmek icin yapilan toplam harcamalar arasindaki farka
esittir (Altintas, 2019: 20). K. Marx sermayeyi sabit (c) ve degisken (v) sermaye olarak ikiye
ayirir. Sabit sermaye bina, hammadde ve makinelerden meydana gelirken degisken sermaye ise
isgliciine 6denen ticretlerdir (Wolff ve Resnick, 2016: 210-212). Sabit sermaye (c), degisken

sermaye (v), art1 deger (S) olmak {iizere;
Kar orani (r) =s/ (¢ + v) olarak kabul edilir. (2.5)

Marx ayrica sabit sermayenin degisken sermayeye oranina da (c/v) sermayenin organik
bilesimi adin1 vermistir. Marx’a gore zamanla sermayenin organik bilesimi arttikca is¢inin pay1
giderek azalacak, isci yerini ise makinelere birakacaktir. Boylece isgiiciine ddenen iicretler
azalarak maliyetleri diistirecek, maliyetlerin diismesiyle de asir1 kar ortaya ¢ikacaktir. Bagka bir
deyisle kar oranlar1 arti degerle dogru orantili iken sermayenin organik bilesimi ile ters

orantihdir (Savrul, 2014: 21).
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Marx’1n modelinin varsayimlarina gore (Kaynak, 2015: 45-46):
> Ekonomide isciler ve kapitalistler olmak iizere iki sinif mevcuttur. Is¢i sinifi iiretken
siif iken kapitalistler ise kisir siniftir.
» Kapitalistler is¢ileri sOmiirerek elde ettikleri arti degeri tiiketim mallarina
harcamaktadirlar. Kapitalistler ne tasarruf ne de yatirim yapmazlar.
> Ucretler asgari ge¢imlik diizeyde sabittir ve isciler biitiin {icretlerini i{icret mallarina
harcarlar.
» Ekonomi disa kapali ve teknoloji diizeyi sabittir
Marx teknolojinin; hakkini arayan, boyun egmeyen is¢i sinifin1 dizginlemek igin
kapitalistler tarafindan bilingli bir sekilde icat edildigine inaniyordu (Balassa, 2013: 174-175).
Marx teknolojik gelismelerin dnceden daha fazla emek giiciiyle yapilan ve uzun zaman alan
isleri, daha az emekle daha kisa siirede ve daha az maliyetle yapilacagini 6ngdrmiistiir. Bu
sayede firmalar daha fazla mali daha diisiik maliyetle {ireterek biliylime imkan1 yakalayacaktir.
Marx makinelerdeki gelismenin iiretim kapasitesini arttiracagini, bunun da ancak AR-GE,

inovasyon ve icatlarla olacagini vurgulamistir (Marx, 2011: 68).

Marx, Ricardo’nun kitlik prensibi ve sermayenin fiyati lizerine kurdugu modelinde
sermayenin topraga degil endiistri sektoriine bagli oldugunu ve sinirsiz bir bigimde
birikebilecegini dngdrmiistiir. Sinirsiz bir sekilde biriken sermayenin bir avug¢ insanin elinde
birikmesi Marx’a gore kiyametin ¢ikis noktasi olarak isimlendirilmistir. Sermayenin milli
gelirden aldigi payin giderek artmasi sonucunda biitiin is¢iler ayaklanacak ve kapitalizm
cokecektir (Piketty, 2013: 10).

Ancak Marx’in bu goriisleri hayata gecirilememis ve glinimiizdeki geligmis iilkelerin
gelisimlerini agiklamakta da yetersiz kalmistir. Ayrica teknolojik gelismeler karlar1 azaltmamas,
aksine verimlilik artis1 saglandig1 i¢in karlar ve licretler de artis gdstermistir (Erdogan ve

Canbay, 2016: 29-44).
2.3.3. Post Keynesyen Biiyiime Teorisi

Nicholas Kaldor, Richard Kahn, Michal Kalecki, Hyman Minsky, Geoff Harcourt, Joan
Robinson ve Paul Davidson gibi iktisat¢ilarin savunuculugunu yaptigi post keynesyenler
Keynes’in izinden gittiklerini sdyleseler de; Paul Samuelson, James Tobin, Gregory Mankiw
ve Joseph Stiglitz gibi pek ¢ok biiyiik keynesyen iktisat¢idan birgok konuda ayrilirlar (Lavoie,
2006: 1).
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Post keynesyenler genel iktisadin kabul ettigi reel miibadele ekonomisini kabul etmeyip
bunun yerine parasal iiretim ekonomisini kabul ederler. Onlara gore ekonomideki problemler
sermaye birikiminin yetersiz olmasi ve bu donemde meydana gelen dalgalanmalardan

olusmaktadir (Tokucu, 2012: 190-212).

Keynes’e gore bireyler geleceklerini ilgilendiren konularda karar alirken tercihlerini
mutlak matematiksel hesaplamalara bagli kalarak yapmazlar. Belirsizlik ortaminda bireyler
kendileri i¢in en rasyonel se¢imi yapmazlar (Keynes, 1936: 162-163). Post keynesyen bakis
acisina gore piyasadaki karar alicilar belirsiz kosullar altinda iken alternatifler arasinda se¢im
yapmaktan kaciabilirler ya da hayvansal igglidiilerinin etkisiyle karar alirlar (Snowdon ve
Vane, 2005: 412). Karar vericiler gelecekte meydana gelebilecek olasiliklart dogru bir sekilde
tahmin edemezler. Ciinkii gelecegi dogru bir sekilde tahmin edebilmek icin gerekli bulgulara
sahip degillerdir (Hicks, 1979: 113-115). Post keynesyenlere gore piyasada iiretilen mallarin
arzi ve istihdam edilecek is¢i say1s1 mevcut teknoloji ve sermaye stoku veri iken beklenen talebe
gore belirlenir ve gergeklesen talep de 6nceki donemde elde edilen gelir tarafindan belirlenir

(Horvath ve Kutlu, 2017: 101).

Firmalar fiyatlarini olustururken bugiiniin verilerini baz alirlar. Ancak yasadigimiz
Diinyada belirsizlik hiikiim siirdiigii i¢in gecmisteki gézlemler bugiinii nasil dogru bir sekilde
tahmin edememisse, bugiiniin gozlemleri de gelecegi belirlemede yetersiz kalacaktir. Piyasalar
bu belirsizlik ve tahmin edilemezligi agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Cilinkii bugiiniin
verilerinin gelecekte de degismeden uygulanacagini diisiinmek dogru bir se¢im olmayacaktir
(Arestis, 1992: 91). Halbuki neo-klasik goriise gore insan rasyonel bir varliktir ve gelecekteki
olasiliklar1 tahmin ederek beklentilerini buna gore olusturur (Esen ve Yildirim, 2010: 77-84).

Post keynesyenlere gore gelir dagiliminin ekonomik biiyiime iizerinde 6nemli bir iglevi
vardir. Gelir dagilimi tasarruf ve yatirim arasinda dengenin kurulmasinda ve ekonominin tam
istihdama gelmesi igin kritik bir rol oynamaktadir (Palley, 2003: 183). Post keynesyen
iktisatcilara gore zaman tarihsel ve mantiksal olarak ikiye ayrilir. Tarihsel zaman kavramina
gore: gliniimiizde gergeklesen olaylar gecmisten bagimsiz olarak diisiiniilemez. Gelecek ise
kendi i¢inde belirsizlikler tasir. Mantiksal zaman kuramina gére zaman ilerledikc¢e insanlarin
bilgi birikimleri ve sosyal statiileri ekonomik karar alicilar ve kurumsal yap1 ile beraber degisir.

Bu sebeple gelecegi bugiinden tahmin etmek olanaksizdir (Horvath ve Kutlu, 2017: 109).
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Post keynesyen iktisatgilar ekonomik krizler konusunda da alternatif bakis agilari
gelistirdiler. Bu bakis acilarindan en 6nemlisi H. P. Minsky’nin ‘Finansal Istikrarsizlik
Teorisidir’. Minsky’e gore piyasalar dogalart geregi dengesizdir. Devlet bu dengesizligi
gidermek i¢in gerektiginde piyasalara miidahale etmelidir (Minsky, 1985: 6-7). Piyasalarda
olusan istikrarsizliklar ii¢ asamadan olusmaktadir. Birinci asama: firma i¢in gerekli olan
finansmanin gelirle karsilandig1 istikrar asamasidir. ikinci asama: faiz giderlerinin gelirlerle
karsilandi1 Spekiilatif asamadir. Ugiincii ve son asama ise: borglarin finansmani i¢in firmanin

yeniden bor¢landig1 ponzi etkisi ad1 verilen asamadir (Tokucu vd, 2017: 93).

Post keynesyen iktisat¢ilarin gelecege yonelik belirsizlik hakkindaki agiklamalarinin
yetersiz kalmasi, post keynesyen iktisat¢ilarin elestirilmesine sebep olmustur. Bu elestirilere
cevap yine bir post keynesyen iktisat¢1 olan Paul Davidson’dan gelmistir. Davidson gelecege
yonelik beklentileri ergodik ve ergodik olmayan siiregler olmak {iizere ikiye ayirmistir
(Davidson, 2002: 48-51). Ergodik siireglerde sistemin ana yapisi zamanla degismedigi igin
gecmis yillara bakilarak matematiksel olasilik ve fonksiyonlar yardimi ile gelecek hakkinda
dogru beklentiler tahmin edilebilir. Ergodik olmayan siireglerde ise sistemin parametreleri
zamanla degistigi icin ge¢mise bakarak gelecek hakkinda mantikli tahminler yapilamaz

(Pinkstone, 2003: 222).

Post keynesyen iktisat¢ilardan paranin igsellestirilmesi ile ilgili onemli ¢aligmalar
yapmis olan Nicholas Kaldor’ a gore para arzi merkez bankalari tarafindan degil, islerini
biiylitmek isteyen firmalar ve daha fazla kredi vermek isteyen bankalar tarafindan belirlenir

(Esen ve Yildirim, 2019: 390).
2.3.4. Schumpeter Biiyiime Teorisi

Uretim faktorleri igerisinde en cok tartisgitlan ve aciklanmasi igin bircok model
gelistirilen teknoloji kavramu iktisat literatiiriine 20. yiizyilin baglarinda Joseph Schumpeter ile
girmistir. J. Schumpeter’e gore piyasadaki firmalar teknolojik yenilikler vasitasiyla yeni iiriinler
iiretip piyasaya sunmali, yeni liretim metotlar1 gelistirmeli, daha ileri satis, pazarlama ve
ulagtirma teknikleri uygulamaya koymalidir. Bu yeni teknoloji ve iiretim seviyesi piyasadaki
ticret katiliklarini sona erdirirken hala eski sistemi siirdiiren firmalar ise J. Schumpeter’in

yaratict yrkim adini verdigi sistemle piyasadan silecektir (Schumpeter, 1934: 84).
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J. Schumpeter’e gore biiyiimenin lokomotifi mucit degil girisimcidir. Mucit tarafindan
ortaya konan icat firmalarin mal ve hizmet iiretebilmesi i¢in kullanilmadig: siirece bir anlam
ifade etmeyecektir. Ancak bu icat girisimci tarafindan yeni mal ve hizmet iiretilmesine veya
piyasada var olan iiriinleri daha kolay ve kaliteli iiretimine imkan verdigi takdirde anlamli

olacaktir (Schumpeter, 1947: 149-159).

Ulagilan yeni bir teknolojiyi takip ve transfer eden firmalarin iiretim maliyetleri
diiserken bu yeni teknolojiyi yakalayamayan firmalarin {iretim maliyetleri ise artacaktir. Artan
maliyetler karsisinda diger diisiik maliyetle iiretim yapan firmalarla miicadele edemeyen
firmalar piyasadan ¢ekilmek zorunda kalacaklardir. Uretim faktdrlerinden sisteme en son dahil
edilen teknolojiye olan ilgi 6zellikle son donemlerde giderek artmis ve bu konuda ¢ok sayida
model gelistirilerek caligma yapilmistir. Romer (1990-94), Grossman ve Helpman (1991) ile
Aghion ve Howitt (1992)’in ¢alismalari igsel biiyiime modellerinin temeli olarak da kabul
edilmektedir (Adak, 2007: 6-7).

2.3.5. Neo-Klasik (Solow) Biiyiime Teorisi

Solow biiyiime modeli iilkelerin neden zengin veya fakir oldugunun acgiklanmasi
bakimindan 6nemlidir. Ayni iiretim fonksiyonuna, niifus artis hizina ve tasarruf oranina sahip
olan {ilkelerin uzun dénemde reel biiylime hizlar1 birbirine yakinsayarak sifira ulasacaktir
(Mishkin, 2018: 153-155). Bu yakinsamanin temel sebebi s6z konusu iilkeler arasindaki
sermaye hareketliligidir. Bu siirecte sermaye gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere
akarken emek ise gelismekte olan {ilkelerden gelismis iilkelere akacaktir (Armstrong ve Taylor,
2000: 81).

Teknolojik gelismelerin modele dahil edilmedigi bir ekonomide kisi basi sermaye sabit
oldugu igin toplam ¢ikt1 seviyesini niifus artis hiz1 belirlemektedir. Teknolojinin sisteme dahil
edildigi bir ekonomide ise teknolojik gelismeler ig¢inin marjinal verimliligini arttiracagi i¢in
cikt1 seviyesi teknoloji ve niifus artig hizi tarafindan belirlenir (Maitra, 1991: 228).

Neo-Klasik Biiylime Teorisi yatirim, tasarruf ve biliylimenin, niifus ve teknolojik
gelismelere olan etkisini incelemektedir. Model uzun dénemde tam istihdama ulagmak i¢in
gerekli olan dinamikleri Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu yardimiyla agiklamaya

caligmaktadir (Cass, 1965: 233-240). Cikt1 miktar1 (Y), mevcut teknoloji (A), sermaye (K) ve

isgiicli (L) olmak tizere iiretim fonksiyonu

Y=F(K,L) = AK%L'~% olarak yazilir. (2.6)

24



Neo-klasik biiylime modeli bigcak sirt1 bir denge noktas1 dngdren, denge icin gerekli
olan biiylime hizinin tutturulamamasi halinde piyasalarin istikrarsizlik siirecine girecegini ifade
eden Harrod-Domar biiyiime modelinin aksine uzun dénemde dengeli bir biiyiime siirecine

isaret etmektedir (Solow, 1956).

Solow modelinin varsayimlar1 asagidaki gibidir (Ozel, 2012: 66):

A\

Tek bir mal iiretebilen ekonomide tam rekabet ve tam istthdam kosullar1 gegerlidir.

A\

Tasarruf oranindaki artis duragan durumdaki bir ekonomide biiyiime hizim
etkilememektedir.

Niifus artis hi1z1 ekonomik faktorlerden etkilenmemektedir.

Modelde teknolojik gelismeler ve niifus artis hiz1 digsal kabul edilmektedir.

Uretici ve tiiketicilerin tercihlerinde rasyonel hareket ettikleri varsayilmaktadur.

YV V V V

Emek ve sermayenin kullanildigr iiretim faktorlerinde azalan verimler gegerli iken
iiretim fonksiyonu i¢in dlgcege gore sabit getiri s6z konusudur.
» Model teknolojiyi liretim miktarmi arttiran faktor olarak kabul ederken teknolojiyi

iiretim artisinin agiklanamayan kismi olarak tanimlamistir

Devletin olmadig1 disa kapali bir ekonomide ¢ikt1 (Y), hane halk tiiketim harcamalari

(C) ve yatirimlardan (I) olusturmaktadir.
Y=C+I (2.7)
Bu sebeple isgiicii basina c¢iktiy1 da isgiicii basina tiikketim ve isgiicli basina yatirim
olusturur.
y=c+i (2.8)
Hane halki gelirinin bir kismini (s) tasarruf edip geriye kalan kismini da (1-s) tiiketime

harcamaktadir. Hane halkinin iiretim siireci sonucunda elde ettigi gelir, ¢iktiya esit oldugu i¢in

isgiicii basina iiretim fonksiyonu su sekilde yazilir (Mishkin, 2018: 149).
¢ = (1-s)y (2.9)

c = (1-s)y denklemi, y = ¢ + i esitliginde yerine yazildiginda tiiketim denkleminin
yatirim agisindan anlami 1 = sy denkleminde isgiicli bagina yatirim, tasarruf oram ile isgilici

basina ¢iktinin ¢arpimina esittir.
y=(1-s)y +i (2.10)

i =sy (2.11)
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Tasarruf orani ¢iktinin yatirima ayrilan oranini ifade eder. Herhangi bir sermaye stoku
(k) veri iken iiretim fonksiyonu y = f(k) olarak ifade edilir. Cikt1 miktar1 sermaye stoku
tarafindan belirlenir. Isgiicii basina yatirim, isgiicii basina sermaye stokunun fonksiyonu olarak

yazilabilir.
i = s*f(K) (2.12)
Sermaye birikimi is¢i basina sermaye stokundaki artis olarak ifade edilir. Bu artis is¢i
bagina yatirim diizeyiyle is¢i basina aginma arasindaki farka esittir (Mankiw, 2017: 218-220).
Ak =1-0k (2.13)
Asagida gosterilen sekil-3’de C noktas1 duragan durum denge diizeyini gostermektedir.
Isgiicii basina sermayenin isgiicii basina ¢ikt1 degerine esit oldugu noktaya duragan durum adi

verilir. C noktasinda yatirim asinmaya esit olup isglicii basina diisen sermaye stoku

bliylimemektedir.

y = f(k)

O e : : (d + n)k

sy
SYo

Sekil:3 Duragan durum

Kaynak: Acemoglu vd, 2016: 165.

Baslangicta sermaye kit olacagi i¢in sermaye artis1 ¢ikti miktarini arttiracak ancak
azalan verimler yasasi devreye girerek ekonomi zamanla duragan duruma ulasacaktir. Bu
noktada yatirnmlar ve asinma birbirine esit olmakta yani mevcut sermaye stoku
degismemektedir. Duragan durumda mevcut ekonomideki sermaye stoku ve biiylime hizi
tasarruftan bagimsiz olup uzun dénemde tasarruf oranindan etkilenmez. Tasarruf oranindaki
artis her ne kadar duragan durum seviyesini arttirsa da biiylime oranini etkilemez. (Pehlivan ve

Utkulu, 2015: 31).
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Asagida gosterilen sekil-4’de Sermaye Diizeyinin Altin Kurali gosterilmektedir. Phelps
tarafindan modele dahil edilen sermaye diizeyinin altin kurali yaklagimina gore ise iggiici
basma diisen sermaye miktarinin yiiksek olmasi, isgiicli basina daha fazla ¢ikti ifade
edeceginden daha zengin ve refah bir duragan durumu temsil eder. Bu sebeple hiikiimetler
isgiicli basina daha fazla sermaye diizeyindeki duragan durumu tercih ederler. Sekil-4’de A
noktasi, sermaye birikimi altin kuralinin saglandigi noktadir. Bu nokta ¢ikti1 fonksiyonu ile
yatirim fonksiyonu arasindaki agikligin en fazla oldugu noktadir. Bu noktada iggiicii basina

harcama miktar1 maksimum olmaktadir.

y* (d+n)k 4

A y = f(k’)

*
Y alen

: € alan (CH'I‘I)kx

0 K

alun

Sekil-4: Sermaye Diizeyinin Altin Kurali

Kaynak: Mankiw, 2017: 229.

Asagida gosterilen sekil-5’te tasarruf oranini ve biliyiime arasindaki iliski
gosterilmektedir. Tasarruf orani baglangigta yiiksek olan bir ekonomi duragan duruma
ulagtiginda daha yiiksek bir ¢ikt1 diizeyi ve sermaye stokuna sahip olur. Tasarruf orani diisiik
olan bir ekonomide ise duragan duruma ulasildiginda daha kiigiik bir sermaye stoku ve ¢ikti
diizeyine sahip olur. Ekonomi C noktasinda dengede iken, tasarruf oraninin artmasi durumunda,
tasarruf egrisini s1 *den s2’ye yiikselmistir. Yeni duragan durum denge noktasi D noktas1 olur
ve isgiicii basina diisen sermaye miktar1 da K™ olur. C noktasindan D noktasina gecerken isgiicii

basina diisen sermaye miktari artar (Bocutoglu, 2016: 575-576).
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y = f(k)
(d+n)k

=

Sekil-5: Tasarruf Oraninin Artmasi ve Biiyliime

Kaynak: Acemoglu vd, 2016: 168.

Benzer yatirim, niifus ve teknolojiye sahip olan iilkeler, baslangi¢ diizeyleri farkli olsa
bile zaman i¢inde birbirlerine yakinsayarak ayni iiretim diizeyine ulasirlar. Neo-Klasik Biiylime
Teorisinin gegerliligini yitirme sebebi tam rekabet yasasidir. Ulkelerin baslangicta sermaye
stoklar1 farkli olacagi i¢in sermayenin marjinal verimliliginde de farklilik olacaktir. Bu noktada
beseri sermaye ve teknolojiye daha kolay ulasabilen iilkeler 6l¢ege gore sabit getiriden, 6lcege
gore artan getiriye gegerler. Bunun sonucunda da yakinsama gergeklesememektedir. Teknolojik
gelisim siireklilik arz ederse biiylime siirekli olacak ve bu makas daha da agilacak (Siriner ve

Dogru, 2005: 162-182).
2.3.6. I¢sel Biiyiime Teorileri

Neo-klasik bilyiime teorisinin yapilan ampirik degerlendirmeler sonucunda beklentilere
cevap verememesi, yakinsama hipotezinin tam olarak gerceklesmemesi ve sorunun siirekli
sistemin diginda aranmas1 gibi nedenler igsel biiylime teorilerine zemin hazirlamistir (Glilmez

ve Yardimcioglu, 2012: 335-353).

Asagida gosterilen sekil-6’da i¢sel bilyiimenin belirleyicileri yer almaktadir. Buna gore
saglik politikalari, egitim politikalari, teknoloji politikalar1 ve kiiltiirel, tarihi, sosyolojik,

psikolojik ve dini politikalar igsel biiylimede dnemli rol oynamaktadir.

Bu politikalarin geregi olarak egitim, saglik ve teknoloji yatirimlarinin sonucunda beseri
sermaye ortaya c¢ikacaktir. Beseri sermayenin ortaya ¢ikmast AR-GE sektoriinii tetikleyerek

daha yeni iiretim yontemleri gelistirilmesine ve yeni mal ve hizmetlerin iiretilmesine imkan

verecektir (Demir, 2019: 85-86).
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Kiiltiirel, Saghk Egitim Politikasi | |Teknuloj i Politikas
Tarihi, Politikas1
Sosyolojik, Yatirimlar Yatirimlar
Psikolojik, | Yatirimlar
Dini, vb. ‘ Haneha]kla1‘1| ‘C)zel Firmalar
Nedenler l Yatirimlar Yatmrimlar
\J / v
Begeri Sermaye Teknolojik Altyapt
Human Capital (Sebeke)

|

Yaraticihk | —
(Creativity) > | Arastirma & Gelistirme ( R&D) |
‘ Bilgi Uretimi (Teknolojik Gelisme) ‘

A\
Yaparak Ogrenme l
(Learning by Doing) ‘ Yenilik (Innovation) ‘

l

| iktisadi Biiyiime |

Sekil-6: I¢sel Biiyiimenin Belirleyicileri

Kaynak: Kibrit¢ioglu, 1998: 11.

I¢sel biiyiime modellerinin bir takim varsayimlari vardir. Buna gore (Kibritcioglu, 1998:

10):

» Teknoloji, neo-klasiklerin bahsettigi gibi digsal degil igsel bir iiretim faktoriidiir ve
politik ve ekonomik kararlardan etkilenmektedir.

» Teori neo-klasiklerin yakinsama hipotezini reddederek az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin sermaye birikimi ve tasarruf oranlarini arttirmak i¢in gerekli tedbirleri
almamasi durumunda farkin daha da agilacaginin belirtmistir.

» Uzun donemde devletin yapacagi egitim, saglik ve alt yap1 yatirimlart ekonomiyi
olumlu yonde etkileyecektir.

» Sermayenin marjinal verimliligi zamanla i¢selleserek artacaktir.

» Modele gore azalan verimler yasasi yerini tiretim faktorlerinde artan getiriye birakmistir
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2.3.6.1. Arrow Yaparak Ogrenme Modeli

Arrow’a gore bir firmada tliretim yapan isciler zamanla yaptiklari isin tiim yonlerini daha
1yi kavrayacak, verimlilikleri ve yaptiklari isin kalitesi de artacaktir. Arrow is¢inin verimliligini
ve yaptigi isin kalitesini arttiran seyin, is¢inin siirekli ayni isi yapmasi dolayisiyla o isle alakali

edindigi bilgi birikimi oldugunu ifade etmistir (Arrow, 1962: 609-626).

Devlet tarafindan gerekli tesvik ve kolayliklar saglanarak piyasadaki fiziksel sermaye
stokunun artmasi isgilerin bilgi ve becerilerini arttiracak bu da verimliliklerini arttirarak
firmanin maliyetlerini azaltacaktir. Yani 6grenme firmanin kendi iginde gergeklesecektir. Bu

bilgi ve deneyim sonucunda tliretim artacak uzun déonemde biiyiime saglanmis olacaktir (Ciftei,

2008: 4).
2.3.6.2. Romer Ar-Ge Modeli

Arrow’un yaparak 6grenme modelini daha da gelistiren Romer’e gore bir iilkede daha
onceki yillarda ne kadar yatirim yapilmissa, yani mevcut sermaye stoku ne kadar biiyiikse,
tilkedeki bilgi birikimi de o kadar fazla olacaktir (Yiilek, 1997: 1-15). Ekonomik biiyiimenin
kaynag1 neo-klasiklerin belirttigi gibi piyasa mekanizmasinin kontrolii altinda bulunmayan
digsal bir degisken degil, piyasada faaliyet gosteren firmalarin igsel olarak ortaya c¢ikarttigi bir
olgudur (Romer, 1994: 3).

Daha once ortaya atilan modellerde ekonomik biiylimenin kaynagi dissal bir 6ge olarak
kabul edilirken i¢sel biiyiime modeli bu kaynagin AR-GE, teknolojik yenilikler, beseri sermaye
ve Olgek ekonomileri vasitasiyla igsellestirmistir (Arslan, 2011: 160). Romer’in AR-GE tabanli
bliyiime modeli iic asamadan olugsmaktadir. Bunlardan birincisi teknolojik yeniliklerin
biiyiimenin merkezinde olmasidir. Ikincisi ise piyasadaki mevcut firmalara bilgi iretimi
konusunda gerekli tesvik ve muafiyetin saglanmasidir. Ugiinciisii ve belki de en dnemlisi ise
bilginin diger iiretim faktorlerinden bir farki olmasidir. Uretim faktdrleri {iretim siirecine dahil
edildikleri her asamada belirli bir maliyet gerektirirken, bilgi ise sadece iiretim sathasinda bir
maliyet gerektirmektedir. Yani degisken maliyetleri etkilemeyip sadece sabit maliyetleri bir

kereligine yiikseltmektedir (Ozer ve Ciftci, 2008: 219-240).

Uretim ve yatirim siirecinde elde edilen bilgi, bir nevi bedava bir iiretim araci olarak
kabul edilmistir. Bilgi sadece iiretim asamasinda bir maliyet gerektirirken daha sonra herhangi
bir maliyet gerektirmemektedir (Romer, 1990: 75). Romer’in teknoloji odakli biiyiime
modeline gore bir ekonomide dort iiretim girdisi bulunmaktadir. Bunlar; Sermaye, vasifsiz

emek, beseri sermaye ve teknolojidir.
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Bu girdiler eckonomide ti¢ farkli sektérde kullanilmaktadir. AR-GE ve inovasyon
sektorii; bilginin tiretildigi, yeni iiretim tekniklerinin gelistirildigi ve mevcut iiretilen mal ve
hizmetlerin daha verimli ve kaliteli tiretilmesini saglayan sektordiir. Bir diger sektor olan nihai
mal ve hizmetlerin iretildigi sektérde ise sermaye, vasifsiz emek ve beseri sermaye birlikte
kullanilarak tiiketicilerin ihtiya¢ duydugu mal ve hizmetler iiretilir. Ugiincii ve son sektdr olan
ara mal sektorii ise AR-GE sektoriinde yaratilan bilgi ve yeniliklerin nihai mal ve hizmet

sektoriinde kullanilabilmesini saglayan sektordiir (Valdes, 1999: 137).

Romer’e gore uzun donemde ekonomik biiyiimenin kaynagi AR-GE sektoriinde ¢alisan
arastirmacilarin, bilim adamlarinin ve teknik ¢alisanlarin sayisina yani beseri sermaye baglidir.
Ancak toplam niifus uzun donemde ekonomik biiylimeden bagimsiz olarak kabul edilmistir.
Firmalar gelistirdikleri yeni teknolojiler sayesinde piyasada fiyat alict konumunda iken
gelistirdikleri bu yeni teknoloji sayesinde piyasadaki tekel giicli ellerine gegirerek fiyat
belirleyici bir konuma yiikselirler (Romer, 1990: 71-73). Romer’e gore yeni iretilen bir bilgi
tamamiyla patentlenip saklanamayacak, bir siire sonra bilgi tagmalari yoluyla ekonomide
pozitif bir digsallik yaratacaktir. Niifusu yiiksek olan {ilkelerde bu bilgiye daha fazla sayida
insan ulasacaktir. Bu duruma da ‘olcek etkisi’ adi1 verilmistir. Ayrica Romer’e gore gelismis
iilkeler gelismekte olan iilkelere oranla bilgiye daha kolay ulasabilecekleri icin daha hizli
biiyiiyeceklerdir. Bu durum neo-klasiklerin soziinii ettigi yakinsama hipotezini giirtitmektedir

(Romer, 1986).
2.3.6.3. Lucas Beseri Sermaye Modeli

I¢sel biiyiime modeli savunucularindan Lucas’a gore beseri sermaye de tipki fiziki
sermaye gibi ayr bir iretim faktorii olarak kabul edilmelidir. Lucas beseri sermaye modelinde
niifus artis1 ve beseri sermayenin ekonomik biiylime ile olan iliskisini incelemistir. Beseri
sermaye devlet eliyle bilingli bir sekilde olusturulabilecegi gibi Arrow’un yaparak 6grenme
modelinde belirttigi gibi kendiliginden de olusabilir (Bilen, 2010: 24-25).

Lucas ayrica iyi egitilmis bir beseri sermayenin yeni teknolojiyi daha iyi kullanacagini
ifade etmis ve beseri sermayeyi AR-GE’nin bir tamamlayicisi olarak gormiistiir. Lucas’a gore

ileri teknolojili mal ve hizmet iireten sektorlerde bilgi birikimi daha hizli olacag icin beseri

sermaye birikimi de daha hizli olacaktir (Lucas, 1988).
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Lucas’a gore beseri sermayenin olusmasinda en etkili faktorlerden biri olan egitimin
ekonomik biiyiime tlizerindeki etkileri soyle siralanabilir (Bozkurt, 2009: 37):
» Egitilmis bir iggiicii mevcut ve yeni iiretilen liretim araglarinin daha etkin ve verimli
kullanabilmektedir.
» Egitim gormiis olan insanlar daha etkili iletisim kurabildikleri i¢in mesleki ve teknik
alanlarda 6grendikleri bilgileri ¢aligma arkadaslarina kolayca aktarabilmektedir.
» Egitilmis olan bir insan toplulugu yeni teknoloji ve yeniliklerin ortaya ¢ikarilmasi ve

sisteme entegre edilmesine daha elveriglidir.

Lucas 1988 yilinda yayinladigi makalesinde beseri sermayenin, ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini neo-klasik bir model yardimi ile agiklamaya ¢alismistir. Lucas’a gore
baslangigta farkli fiziki ve beseri sermaye birikimine sahip olan iilkeler arasindaki fark asla
kapanmayacaktir. Clinkii yiiksek fiziki ve beseri sermaye birikimine sahip olan iilkeler bilgiye
daha kolay ulasabilecek ve bu bilgi sayesinde daha fazla dissallik yaratabileceklerdir (Ercan,
2000: 129-138).

Beseri sermayenin diger iretim faktorlerinin daha etkin kullanilmasina imkan
verecegini sOyleyen Beseri sermayenin sonraki nesillere aktarilarak birikecegini belirten Lucas,
iilkeler arasindaki gelir farkliliklarin1 da beseri sermaye farkliligiyla agiklar (Altintas, 2019:
34). Lucas tlkelerin gelir seviyelerindeki ve gelismislik diizeylerindeki farkliliklart beseri
sermaye stokuna ve iilkenin sahip oldugu faktér donatimina baglamistir. Ekonomik biiyiimenin

ana motoru ise beseri sermayeden ziyade fiziksel sermaye olarak goriilmiistiir (Aydin, 2016:
30).

2.3.6.4. Barro Kamu Harcamalari Modeli

Barro’nun kamu harcamalari modelinde ekonomik biiylime, verimlilik artis1 ve
teknolojik gelismelerin kamu harcamalar ile olan iliskisi incelenmektedir (Yardimci, 2006:
53). Kamu tarafindan iiretilen mal ve hizmetler ayri bir tiretim faktorii olarak kabul edilmistir.
Uretim faktdrlerinden emek yerine kamu ilave edilmistir. Modelde kolaylik saglamak amaciyla
kamunun tek gelirinin gelir vergisi ve tek harcamasinin da kamusal mal ve hizmet arzi oldugu
denk bir biit¢e varsayilmistir. Ekonomiye yapilan her ilave yatirim mevcut sermaye stokunu
arttiracagl igin vergi gelirlerinin artmasi da denk biit¢e saglamak icin kamu mal ve hizmet
arzinin artmasi anlamima gelmektedir. Ozel sektdriin yatirim yapip, sermaye stokunu arttirmast

icin devlet, firmalara gereken tesvik ve kolayliklar1 saglamalidir (Yiilek, 1997: 1-15).
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Devlet 6zel sektoriin yatirim yapmadigi yargi hizmetleri, giivenlik, ulasim, alt yapu,
miilkiyet haklar1 ve haberlesme gibi alanlara kendisi yatirim yaparak 6zel sektoriin biiylimesini
desteklemelidir. Bu kamu harcamalar1 vergilerle finanse edildigi takdirde vergi oranlart artisi
yaratacak ve biiylimenin besleyicisi konumundaki tasarruflar azalacaktir. Miilkiyet haklarinin
korunmasi i¢in yapilacak harcamalar ise vergileri azaltarak tasarruflar1 arttiracaktir. Bu da

ekonomiyi pozitif yonde etkileyecektir (Barro, 1990: 103-125).

Barro ayrica ulasim, giivenlik, alt yapi, saglik ve adalet gibi kamu tarafindan tiretilen
mal ve hizmet yatirnmlarinin, 6zel sektoriin faktér verimliligini arttirdigini da ifade etmistir.
Beseri sermayenin ana unsuru olan egitimin artmasi ile birlikte egitimli kisiler daha az ¢cocuk
yapacak ve niifus artis hiz1 da diisecektir. Niifus artis hizinin diismesiyle beraber kisi bagina

diisen beseri sermaye yatirimi da artar (Akga, 2014: 65-66).
2.3.6.5. Rebelo AK Modeli

Model, neo-klasik biiyiime modelinden hareket ederek arttirilabilen tiretim faktorlerinin
marjinal verimliliginin sabit kalmasi varsayimma dayanarak ekonomik biiylimenin
saglanabilecegini ifade etmektedir. Dissal bir teknolojik gelismenin olmadigi durumda bile
ekonominin uzun dénemde biiyiiyecegi savunulmaktadir (Altintas, 2019: 30). Uretim

fonksiyonu;
Y = AK3 (2.14)

Y, cikt1 miktarin1 A, mevcut teknoloji sabitini K ise fiziki ve beseri sermaye stokunu
ifade etmektedir. Model teknoloji diizeyinin sabit kaldig1 durumda bile fiziki ve beseri sermaye
stokunun arttirilmast ile ekonomik biiylime saglanabilecegini belirtmektedir. Modele gore
sermayenin marjinal verimliligi sabit teknoloji diizeyine esit olup emek-sermaye oranindan
bagimsizdir (Kaynak, 2015: 208-215). Biiyiimenin uzun donemde asil belirleyicisinin fiziki
sermaye yatirimlart oldugu belirtmistir. Rebelo’ya gore sermaye yatirimlarinin artmasi neo-
klasiklerin belirttigi gibi azalan verimler yasasina tabi olmayacak, fiziksel ve beseri sermaye
sifir olsa bile yaparak 6grenme devreye girerek kendini besleyecek ve ekonomik biiylime

saglanacaktir (Siriner ve Dogru, 2008: 132-133).

Rebelo iilkeler arasindaki gelir farklhiliklarimin, farkli iktisat politikalarindan
kaynaklandiginin ileri siirmiistiir. Model Glgege gore sabit getiri varsayimiyla diger igsel
biiylime modellerinden ayrilmaktadir. Neo klasik biiyiime teorisinde vergi oranlarinin bilyiime

iizerindeki etkilerinin géz ardi edildigini belirten Rebelo’ya gore ekonomide iki sektorlii
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bulunmaktadir. Bunlar fiziksel ve beseri sermaye gibi arttirilmas1 miimkiin olan kaynaklar ve

toprak maden gibi arttirilmas1 miimkiin olmayan kaynaklardir (Ates, 1998: 75).
2.3.6.6. Grossman ve Helpman Biiyiime Modeli

Bu modele gore ekonomik biiyiimenin kaynagi eksik rekabet kosullari altinda {iretimini
stirdiiren firmalarin yapmis olduklar1 AR-GE ve teknolojik faaliyetlerdir. Grossman ve

Helpman’a gore ekonomide ti¢ sektdr bulunmaktadir (Grossman and Helpman, 1989: 3).

» Geleneksel iiretim yapilan sektorler
» Modern iiretim yapan sektorler

» AR-GE faaliyeti yapan sektorlerdir.

Bu faaliyetler sonucunda firmalar daha ¢esitli mallar1 daha kaliteli bir sekilde iiretme
imkan1 bulurlar. Model ayn1 teknoloji diizeyine sahip, yenilikgi iki iilkeyi ele almaktadir. Bu
iki tilkeden, nispeten daha fazla beseri sermayeye sahip olan iilke digerinden daha fazla AR-
GE ¢alismasi yapacak ve daha yenilik¢i mallar iiretecektir. Bu iilkedeki biiylime hiz1 diger
iilkeden daha hizli olacaktir. Ancak her iki iilke de serbest ticaret kosullar1 altinda yenilikgi
iirlinlere rahatca ulagabilecekleri i¢in biiylime hizlari farkli olsa bile refah diizeyleri ayni1 olabilir

(Turker, 2009: 87-94).

Grossman ve Helpman’a goére AR-GE ve yatirima yeterince kaynak aktaramayan
iilkeler ihtiya¢ duyduklari teknolojileri serbest dis ticaret kosullari altinda uluslararasi
piyasalardan temin edebilirler. Transfer edilen bu yeni teknolojiler sayesinde verimlilik artisi
saglanarak uzun donemde biiyiime saglanabilir (Grossman ve Helpman, 1991: 43-46).
Uluslararasi ticaretin lilkeler lizerindeki etkileri, tilkelerin ithalatg1 veya ihracat¢1 olmasina gore
degismektedir. Ornegin beseri sermaye yogun mal ithal eden bir iilkede bu mallarin nispi
fiyatlar1 diisecek ve bu mallar1 tiretmenin maliyeti azalacakken, beseri sermaye yogun mal ihrag
eden bir iilkede ise bu mallarin fiyatlari artacak ve ekonomi olumsuz etkilenecektir (Grossman
ve Helpman, 1990: 796 — 815).

Grossman ve Helpman’a gore giimriik tarifesi ve kota gibi uluslararasi ticareti kisitlayici
davraniglar dig ticarete taraf tiim tlkeleri olumsuz yonde etkileyecektir. Bu tiir korumaci
politikalar harcamalar: tiiketime yonlendirerek katma deger iiretilmesini yavaslatacaktir. Dig
ticaretin serbestlesmesi ise az gelismis lilkelerde teknoloji transferine imkan saglarken gelismis
tilkelerde ise AR-GE sektoriiniin istihdamini arttiracaktir (Grossman ve Helpman, 1994: 23-
44).
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2.3.6.7. Aghion ve Howitr Biiyiime Modeli

Philippe Aghion ve Peter Howitt, Schumpeter’in yaratici yikim ilkesinden ilham
aldiklart modellerinde AR-GE caligmalari sonucunda elde edilen bilgi ve teknolojilerin
ckonomik biiyiime tizerindeki etkilerini arastirmaktadirlar (Alcouffe ve Khun, 2004: 223-236).
Schumpeter’a gore piyasada lretilen yenilikler, yeni lriinler ve teknolojiler mutlak olarak
eskilerin yerini alacak ve yaraticit yikim gergeklesecektir (Schumpeter, 1970: 83). Piyasadaki
mevcut firmalar yaratict yitkima goétiiren en biiylik etkenler, firmalarin AR-GE faaliyetleri
sonucunda elde edilen teknolojik yeniliklerin daha kaliteli ve gesitli mal tiretme imkani vermesi
ve piyasada teknolojik Ustiinliigli ele gecirmek icin firmalar arasindaki patent savaslaridir

(Cheng ve Dinopoulos, 1992: 409-410).

Aghion ve Howitt’e gore piyasada AR-GE ve iiretim olmak {izere iki sektor
bulunmaktadir. AR-GE sektorii, ara mal tiretimi igin bilgi ve teknoloji tiretmeye caligirken
tiretim sektoriinde nihai mal tretilir (Erdogan ve Canbay, 2016: 29-44). Bugiinkii AR-GE
faaliyetleri ile gelecekte yapilacak olan AR-GE faaliyetleri arasinda negatif bir iligki mevcuttur.
Bunun sebeplerinden ilki Schumpeter’in yaratici yikim ilkesi geregi gelecek donemde olusacak
olan yeniliklerin beklentisi arttikca giiniimiizdeki yenilikler hizla gézden diisecek, AR-GE ve
teknoloji yatirimlar1 azalacaktir. Ikinci sebep ise gelecek dénemde olusacak yenilik beklentisi
yiikseldikge AR-GE ve teknoloji sektoriindeki tlicretler yiikselecek ve bu sektdre yapilacak olan
yatirimlar maliyet artig1 sebebiyle azalacaktir (Demir, 2019: 93).

Aghion ve Howitt modelinin bir takim varsayimlar1 bulunmaktadir. Bu varsayimlar

asagidaki gibidir (Aghion ve Howitt, 1992: 323-351):

» Ekonomik biiylimenin kaynagi teknolojik yeniliklerdir.

» Teknolojik yeniliklerin nedeni rekabet¢i firmalarin kar giidiisii nedeniyle yapmis
olduklar1 AR-GE caligmalaridir.

> Uretilen her yeni teknolojik iiriin yeni bir ara malinin {iretilmesini saglar.

» Teknolojik buluglar1 bulan firmalar bu yenilik sonucunda piyasadan tekelci kari elde
edebilmek igin patent almakta ve bulus haklarini koruyup bir sonraki nesle
aktarabilmektedir.

> Yeni bir teknolojik yenilik piyasadaki tekelci karlar1 ortadan kaldirarak, yeni bulusu

yapan firma i¢in yeni bir tekelci kar1 olusturmaktadir.
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Aghion ve Howitt’e gore AR-GE calismalar1 sonucunda ftiretilen iriinlerin kalitesi,
ardisik bir sekilde gelisme gostererek dikey bir yenilik yaratmaktadir. Bu dikey yenilikler
neticesinde olusturulan yeni iirlin ve teknolojiler piyasada daha onceden iiretilen {iriin ve
teknolojileri eskitecektir. Aghion ve Howitt ayrica AR-GE sektoriindeki gelismelerin pozitif
dissallik yaratmasindan dolayi, hiikiimetlerin AR-GE’yi ekonomik biiylime i¢in bir ara¢ olarak

kullanilabilecegini belirtmislerdir.
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UCUNCU BOLUM
Diinyada yasanan gelismeler sonucunda ekonomide yeni trendler ortaya c¢ikmustir.

Calismanin bu boliimiinde son yillarda ekonomik biiylimede ortaya ¢ikan yeni trendler Endiistri

4.0, yapay zeka ve blockchain teknolojisi baglaminda ele alinmustir.
3.1. Ekonomik Biiyiimede Yeni Trendler

M.O 3000°li yillarda insanoglunun yerlesik hayata gegmesiyle birlikte ticarete konu
olabilecek mal ve hizmetler iiretilmeye baslanmistir. Bu donemde iiretilen saban gibi ilk ilkel
ara¢ ve gereclerin de yardimiyla {iretim, tiiketim ve ticaret ekonomisi dogmustur. Cografi
kesiflerle beraber altin ve glimiis gibi degerli madenlerin iglenmeye baslanmis ve bunun
sonucunda da iiretim fazlasi meydana gelerek ekonomide enflasyon olgusu ortaya ¢ikmuistir.
Zaman iginde teknolojinin gelismesiyle sanayi devrimi gergeklesmis ve bu devrimle birlikte
tiretim insanin kas giiciine dayali olmaktan ¢ikarak buharli makineler yardimiyla kitlesel

boyutlara ulasmistir (Afsar, 2015: 222).
3.1.1. Endiistri 4.0

18. yiizyilda James Watt’in buharli makineyi icat etmesiyle baslayan birinci sanayi
devrimi bir rastlant1 sonucu degil de belirli bir birikim ve toplumsal ihtiyaglarin gerekliliginden
dogmustur. Bu donemde {iiretim kiiciik tezgah ve atolyelerden kitlesel ve seri iiretim yapan
fabrikalara dogru kaymustir. Feodaliteden kalan eski yapilarin yerlerinin yenileriyle
degistirildigi bu donemde ayrica is¢i sinifi ve sendikalar da ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Demir
yollarinin ingasiyla bu siire¢ hiz kazanmus Ingiltere basta olmak iizere Kita Avrupa’sinda miithis

bir {iretim artis1 yasanmugtir (Toffler, 2008: 29).

19. yiizyila gelindiginde elektrigin bulunmasi ile ikinci sanayi devrimine gegilmistir.
Elektrigin icadi ve montaj sisteminde kullanilmasiyla maliyetler iyice diismiis ve verimlilik
artis1 yasanmustir. Ozellikle Amerika’da ford motor fabrikalarinda kullanilmaya baslanan seri
{iretim ve montaj sistemi ile iiretim kapasiteleri artmistir. Birinci sanayi devriminin Ingiltere’de
baslamasina karsin ikinci sanayi devrimi Amerika’da baglamistir. Bu durumun en biiyiik sebebi
Amerika’daki ulagim ag1 ve girisimcilere her tiirlii kolaylig1 saglayan ve haklarin1 koruyan

hukuksal altyapidir (Freeman ve Soete, 2003: 340).
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Telgrafin bulunmasi ile bilgi ve iletisimin yayilmasi hiz kazanmistir. Bilgisayarlar,
endiistriyel robotlar ve elektronik cihazlarin giinliik hayatimiza girmesiyle birlikte ise {igiincii
sanayi devrimine gegilmistir. Uciincii sanayi devriminin diger iki devrimden farki; yeni bir
enerji doniistimii gerceklestirerek degil de belirli bir bilissel yetenek sonucunda {iretimi
hizlandiracak ve giinliik yasantimizi kolaylastiracak elektronik alet ve bilgisayarlar icat etmis
olmasidir. Bu dénemde one cikan iilkeler; Amerika, Japonya, Ingiltere ve Almanya’dr.
Dordiincii sanayi devrimi olarak da adlandirilan endiistri 4.0 1 temeli kabul edilen bilgisayar

yazilim programlar1 bu donemde gergeklesmistir (Castells, 2013: 43).

1990’larin basinda internetin bulunmasi ve gelistirilmesi ile birlikte dordiincii sanayi
devrimine gegilmistir. Bu donemde {iiretimde ¢esitlilik artarken tiiketim aliskanliklar1 da
farklilasmigtir. Mevcut ekonomiler insanlarin temel ihtiyaglarina yonelik tiretim ve tiiketim
odakli mallar iiretmekten ¢ikarak yapay zekd ve endiistri 4.0 gibi teknolojik gelismelerin
katkisiyla tiikketim ekonomisi, tiiketici tercihleri ve finansal piyasa gibi kavramlara yonelmeye
baglamistir. Bilgi ve iletisim sektoriindeki gelismeler tiretim modellerini tarimdan sanayi ve
hizmet sektoriine kaydirmistir. Diger tiretim girdileri tiretilecek olan mamuliin {iretim miktari
ve ¢esidini belirlerken, bilgi ve teknoloji ise; mamuliin {iretim 6ncesi hammaddesinden iiretim
sirasinda  kullanilacak olan teknolojiye, o {irliniin satis ve pazarlamasina veya
farklilastirilmasina ve satis sonrast hizmetlerine kadar pek ¢ok yoniini etkilemektedir

(Houghton ve Peter, 2000: 2).

Dordiincii sanayi devrimi ‘dijital ekonomi ve e-ticaret’ kavramini beraberinde
getirmistir. Internet ve dijital teknolojinin gelismesi ile birlikte iiretim el emegi ya da
fabrikalardaki makinelerin iiretiminden, birbirleriyle karmasik algoritmik kombinasyonlar
sayesinde iletisim kurabilen ve kendi kendine 6grenebilen makinelere dogru kaymistir. (Fuchs,

2018: 281).

E-ticaret bireylerin veya kurumlarin belirli mal ve hizmetlerin belirli bir
telekomiinikasyon teknolojisi yardimiyla ses ve goriintii yardimiyla satigi, pazarlamasi ve
verilerin belirli bir dataya kaydolunmas: islemidir. E-ticarette satisa sunulacak olan mallar
tedarikgilerin depolarinda tutulup alici ve saticilari internet iizerinden kars1 karsiya getirir. Son
yillarda giderek artan bu ticaret sekli Diinya genelinde 2015 yilinda 1,85 trilyon $ olarak
gerceklesirken 2021 yilinda ise 4,88 trilyon $ olarak gergeklesecegi tahmin edilmektedir (Artar,
2019: 3-4).
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Yapay zeka teknolojisinin devreye girmesiyle birlikte e-ticarette de bir doniisiim
yasanmaya baslamistir. Ornegin Diinya’nin en biiyiik perakende devi Amazon gevrimigi
magazalarin yaninda artik fiziksel magazalar kurmaya baglamistir. Bu fiziksel magazalardaki
raflardan alinan bir iirlin derin 6grenme siirecleri ve algilayici tlimlestiriciler sayesinde
misterileri taniyarak kasalara gerek kalmadan miisterilerin amazon hesaplarindan diisiilerek
hizl1 ve verimli bir aligveris imkan1 sagliyor. Diinya’nin en biiylik siipermarket zinciri Walmart
da elli magazasinda robot kasiyerler kullanmaya baglamistir. Bu alanda yapilan arastirmalar

robot kasiyerlerin insanlardan % 50 daha verimli oldugunu ortaya koymustur (Rouhiainen,
2019: 50-53).

3.1.2. Yapay Zeka

Kendisine saglanan biiylik veri yigmlarini nesnelerin interneti ve bulut biligim
teknolojilerini kullanarak analiz edip yorumlayan ve kendi kendine 68renen bir sistemdir.
Yapay zeka teknolojisi, basit robotlardan farkli olarak sadece kendisine verilen komutlar yerine
getirmekle kalmayip, derin 6grenme ve Oriintii tanima gibi metotlar kullanarak kendisine
sunulan datay1 sahip oldugu ¢esitli algoritmik fonksiyonlar yardimiyla tarama, siniflandirma ve

kendi kendine diistiniip karar verme yetisine sahip yeni bir teknolojidir. (OECD, 2018: 3).

Giinlimiizde yalnizca belirli alanlarda kullanilan yapay zeka teknolojisinin gelecekte
ekonomiden sanata, ulasimdan tip sektoriine kadar her alanda kullanilacag: diistiniilmektedir.
Seyahat sektoriinde havaalanlarinda yiliz tanima sistemlerinin devreye girmesiyle check-in
stiresi kisalarak miisterilere daha iy1 hizmet saglanacaktir. Otel ararken de arama motorlarindan
binlerce otelden istedigimiz 6zellikteki otellerin siralanmasindan, otel i¢i hizmetler ve ulagim
hizmetlerine kadar her tiirli hizmeti sesli komutlarla yapabilmemiz saglanacaktir. Elon
Musk’in kurucusu oldugu SpaceX sirketi siiriiciisiiz ulasim araglarindan yiiksek hizli tren
aglarma ve pilotsuz ugaklara kadar bir¢cok alanda yapay zeka teknolojisini kullanarak ¢alisma
yapmaktadir (Rouhiainen, 2019: 38-49).

Yapay zeka teknolojisinin birgok bileseni bulunmaktadir. Bunlarin en 6nemlileri;

Makine Ogrenmesi, Bulut Bilisim, Nesnelerin Interneti ve Veri Madenciligidir.

Makine Ogrenmesi (Machine Learning): Veri kaliplarindan elde ettigi bilgileri belirli
algoritmalar vasitasiyla 6grenen, daha sonra bu probleme benzer bir sorunla karsilastiginda ise
daha onceden 6grendigi bilgiler ve tiiketici tercihleriyle iliskili olarak tahmin yiiriiten bir
sistemdir. Makine 6grenmesi Alan Turin’in 1950 yilinda yayinlanan Hesap Yapan Makine ve

Zekd (Computing Machinery and Intelligence) isimli makinesine dayanir. Bu makale de Turing
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makinelerde tipki insanlar gibi diisiinebilir mi sorusuna cevap arar. Bunun i¢inde bir benzetme
oyunu oynar. Oyunda bir bilgisayar bir hakime kendisinin bir bilgisayar degil de bir insan

oldugunu inandirmaya c¢alismasinin konu edinir.

Makine 6grenmesinin kendi kendine 6grenme siirecine 6rnek olarak marketlerdeki
cocuk bezi ve mama verilebilir. Miisterilerin satin alma fislerinin inceleyen yapay zeka
programlar1 ¢ocuk bezi satin alanlarin ayni1 zamanda bebek mamasi da satin aldigin1 makine
ogrenmesi yolu ile tahmin etmesi sonucunda marketlerde gocuk bezi ve bebek mamasinin yan
yana satisa sunulmaktadir. Bu islem makine 6grenmesinin bizim tercih ve aligkanliklarimizi

tahmin etmesi sonucunda meydana gelmektedir (Samuel, 2000: 206).

Bulut Bilisim: Kullanicilarin yazilim, depolama, veri tabani ve ag gibi kaynaklara ihtiyag
duyduklar1 anda ¢evrimici ulasabilmelerine imkan saglayan bu teknoloji kullanicilara ihtiyag
duyduklar bilgi ve belgeleri satin almalar1 yerine kiralayarak dmiir boyu ulagsmalarini saglar.
Ihtiya¢ duyulan her tiirlii bilgi ve belgeleye internet erisiminin oldugu her ortamda
erisilebilmesi sayesinde bilginin muhafaza edilmesi ve arsivlenmesi gibi kirtasiye masraflar

ortadan kalkar. Google Drive ve Box. com en iyi rneklerdir (Turan, 2014: 298-299).

Bulut bilisimin firmalara sagladigi en biiylik avantaj siiphesiz maliyet ve esneklik
avantajdir. Ozellikle kisith kaynaklarla kurulan kiigiik ve orta dlgekteki isletmelerin daha az
maliyetle biiyiilk firmalarin sahip oldugu hizmetleri satin alabilmesine olanak saglar. Bu
firmalar buradan elde ettikleri maliyet avantaji ile diger alanlara yatirim yapabilirler. Bulut
bilisimin bir diger avantaji da ayni anda bir¢ok sehir veya iilkeden ayni siparis veya stok
durumunu kontrol etmemize imkan tanidig1 i¢in daha az personel ¢alistirmamiza olanak saglar.

Boylece is¢i maliyetlerimiz de 6nemli 6l¢iide azalir (Goodburn ve Hill, 2010).

Nesnelerin  Interneti: Giinliik hayatta kullanilan elektronik cihazlarin insan
gereksinimine gerek duymadan cesitli teknolojiler yolu ile haberleserek diger elektronik
cihazlar ya da insanlarla iletisim kurmasidir. Bu sistem ilk defa 1991 yilinda Cambridge
Universitesinde bir grup akademisyen tarafindan kullamilmistir. Ust katlarindaki kahve
makinesini her defasinda bos bulmaktan sikilan bu akademisyenler bu kahve makinesinin
dakikada ti¢ defa fotografini ¢ekerek bilgisayarlarina aktaran bir program tasarlamislardir. Bu
uygulama ile elektronik cihazlar internet vasitasiyla ilk defa kendi aralarinda iletisim

kurmuslardir (Biiyiikkalayci ve Karaca, 2019: 469-470).
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Bu teknoloji yardimu ile elektronik aygitlar birbiri ile iletisim kurup gergek Diinya ile
sanal diinya arasinda belirli bir bag kurarlar. Bu bag sayesinde insanlarin giinliik hayattaki en
sevdigi filmi veya tiikketim aligkanliklarini tahmin edebilirler. Herhangi bir evdeki bir
buzdolabinda siit bittigi zaman akilli buzdolab1 bunu kisinin telefon uygulamasina mesaj olarak
iletecek ve bu siit kisinin alisveris listesine eklenecektir. Nesnelerin internetinde veriler herkese
acik oldugu i¢in kisinin evinde siit bittigini goren siit iireticileri veya perakendeciler kisinin siitii
kendilerinde almasi i¢in gesitli indirim mesajlar1 gonderebilir ya da tesvikler sunabilirler

(Andersson ve Mattsson 2015).

Toplanan bu anlik verilere ulasan firmalar iiretim miktarlarin1 buna gore ayarlayarak
olusabilecek fazla iiretimin ve maliyetin Oniine gegebileceklerdir. Firmalar bu sayede hem
optimal tretim diizeylerine hem de potansiyel miisterilerine ulasabileceklerdir. Tedarikgi
firmalar memnuniyet veya sikayet geri bildirimleriyle iiriinlerini gelistirecek, gelecek donemde
planladiklar1 biiylime ve markalagsma g¢alismalarini bu verilere bakarak gergeklestireceklerdir
(Alan vd., 2018: 307).

Veri Madenciligi: Bilgi ve iletisim teknolojisinin gelismesi ile birlikte veri depolama
sistemleri devasa boyutlara ulasmistir. Bu devasa veri yiginlarindan ihtiya¢ duyulan verilerin
cekilmesi igleminde klasik yontemler yetersiz kalmistir. Biiylik veri yiginlarinin bilgisayar
programlari vasitasiyla siniflandirilmast ve anlamli hale getirilmesi islemine veri madenciligi
denir. Veri madenciligi biiyiik miktardaki anlamsiz veri yiginlarindan planl ve sistematik bir

sekilde anlaml1 verilerin elde edilmesidir (Holsheimer ve Siebes, 1994: 7).

Alborzi ve Khanbabaei (2016) iran’da bulunan bir bankadaki 4459 miisteriyi otomatik
ve gelismis bir bot yazilim kullanarak bir yapay zeka programi yardimiyla miisterilerin sicil
durumunu ve gegmis muhasebe kayitlarini incelemis ve risk durumuna gore miisterilere kredi

puani vermistir.

Nakano ve Kondo (2018) da 2500 Japon miisterisinin bir aligveris magazasini hangi
siklikla ziyaret ettigini ve bunlar1 yas ve cinsiyet durumuna gore siiflandirmistir. Ayrica bu
miisterilerin sosyal medya verilerini, online aligveris bilgilerini ve tiikketim aliskanliklarini

siiflandirarak belirli bir sablon olusturmay1 basarmistir.
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3.1.3. Blockchain Teknolojisi

Pek ¢ok otorite tarafindan insanoglunun en inovatif bulusu olarak nitelendirilen blokchain
teknolojisi; elektronik islemlerde kullanilan pek ¢ok prosediirii ortadan kaldiran daginik bir
kayit ag1 olan bir blok zincir teknolojisidir. blokchain teknolojisinde para transferinde ad, soyad
ve iban gibi bilgilerin hepsi normal sistemde oldugu gibi tek bir satir halinde degil de her biri
veri ayri bir blogu olusturup sifrelenir ve tiim aga dagitilir. Sistem tek bir noktada toplanmadig1
icin agdaki tiim kullanicilara gonderilen bloglarin kirilmasi gerekir. Blokchain teknolojisi
hacklenemez yapan da aslinda budur. Tiim sifreler aninda milyonlarda kopya olusturarak farkli
aglara gonderilir. Giiniimiizde blokchain teknolojisi sadece kripto para transferinde kullaniyor
gibi algilansa da aslinda gelecekte hiikiimetlerden askeriyeye ve ekonomik hayatin her alanina

etki edecegi aciktir (Schwab ve David, 2019: 123).
3.2. Teknoloji-Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Ekonomik biiyiimenin temel belirleyicileri emek, sermaye ve dogal kaynak olarak kabul
goriirken giiniimiizde bu sisteme teknoloji ve inovasyon eklenmistir. Bilim ve teknolojideki
gelismeler maliyetleri azaltip verimlilikleri yiikselterek ekonomik biiyiimeyi saglayacaktir.
Geligmis tilkeler ile diger iilkeler arasindaki gelir ve refah farki bu iilkeler arasindaki tiretim

teknolojisi ve verimlilik farkindan kaynaklanmaktadir.

Teknoloji, bir mal ve hizmetin iiretiminde zamandan ve maliyetten tasarruf saglarken
toplumlarinda yasam standartin1 yiikseltmektedir. Ricardo’nun karsilastirmali istiinliikler
teorisinde de belirttigi lizere ekonomik biiylimenin en temel sart1 uluslararasi rekabet iistiinliigii
yakalamaktir. Bunun da en etkili yolu teknolojik gelismelerdir. Tarihsel siirece baktigimizda
diger tiretim faktorlerine nazaran liretim sistemine daha ge¢ dahil edilen teknoloji kavramindan
ilk bahseden ekonomist Robert Solow olmustur. Solow uzun donemde iiretim artisinin
agiklanamayan boliimii olarak tanimladigi yenilikleri, digsal kabul etmis ve tam olarak

agiklayamamistir (Jones, 2001: 33).

Teknolojinin igsellestirilerek tiretim sistemine dahil edilmesi ise Lucas ve Romer
tarafindan gercgeklestirilmistir. Lucas beseri sermayenin ekonomik biiyiimenin ana kaynagi
oldugunu sdylerken Romer ise teknolojik gelismelerin piyasanin ig¢inde bulunan iiriin
farklilagtirmas1 ve dis ticaret yolu ile gerceklestigini sOylemistir. Romer’e gore ekonomik
biiylimenin temel kaynagi piyasanin kendi i¢ dinamiklerinde olusan AR-GE faaliyetleridir.
Kiiresellesme ile birlikte teknolojik gelisme egitimden tibba, tarimdan finans sektoriine kadar

her alanda inanilmaz bir hizda doniisiim saglamaktadir (Taban ve Sengiir, 2014: 357).

42



AR-GE vyatirimlar1 bir iilkenin veya o iilkede iiretim yapan firmalarin teknolojiyi
kullanma yetenegidir. AR-GE, piyasadaki iiriinlerin {iretim teknolojisini gelistiren, piyasaya
daha iyi mal ve hizmet sunulmasini saglayan ve o iilkenin ithal ettigi teknolojiyi daha iyi bir
verimle kullanmaya imkan saglayan bir yatirim ¢esididir. Gelismis iilkeler sadece yiiksek
teknoloji gerektiren liriinlerde degil diisiik yogunluktaki teknoloji ile liretim yapilan sektorlerde
de AR-GE yogun iiretim yapmaktadirlar. Ornegin; Tiirkiye’nin ihracatinin énemli bir kalemini
olusturan giyim ve dokuma sektériinde AR-GE yogunlugu % 0,12 iken bu mallarda rekabet
ettigimiz OECD iilkelerinde bu oran yaklasik olarak Tiirkiye’nin 7 katiridir. Bu durum Tiirkiye
gibi llkelerin makine ve techizat mallari ithalat1 yolu ile transfer ettigi teknolojiyi daha etkin

kullanimin1 engellemektedir (Kaymakei vd., 2007: 237-238).

Asagida gosterilen tablo-1’de segili iilkelerin 2013-2018 yillarina ait AR-GE
yatirimlarimin  GSYH’ye orani  gosterilmistir. Tabloda da goriildiigii iizere AR-GE
yatirimlarinin yiiksek olan tilkeler yiiksek gelir grubunda yer alan gelismis tilkeler iken AR-GE
yatirnmlart diisiik olan iilkeler ise geligmekte olan veya geri kalmis iilkeler olarak goze
carpmaktadir. Tablo AR-GE yatirimlarinin gelir diizeyi ve refah artisi icin ne denli 6nemli
oldugunu anlamak bakimindan énem arz etmektedir. Tiirkiye’nin AR-GE yatirimlar yeterli

olamamakla birlikte her y1l diizenli olarak arttig1 goriilmektedir.

Tablo-1: Secili Ulkelerin AR-GE Yatirimlarinin GSYH’ye Orani

Ulkeler/Y1llar 2013 2014 2015 2016 2017 2018
ABD 2,71 2,72 2,72 2,76 2,81 2,83
Cin 1,99 2,02 2,06 2,1 2,1 2,1

Avrupa Birligi 1,92 1,94 1,95 1,94 1,98 2,03
Japonya 3,32 3,43 3,28 3,16 3,21 3,28
Giiney Kore 3,96 4,08 3,98 3,99 4,29 4,53
OECD 2,3 2,32 2,31 2,3 2,34 2,38
Meksika 0,43 0,44 0,43 0,39 0,33 0,31
Romanya 0,39 0,38 0,49 0,48 0,5 0,5

Tiirkiye 0,82 0,86 0,88 0,95 0,96 1,04

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erigim Tarihi: 25.08.2020).
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Asagida gosterilen tablo-2’de segili iilkelerin 2013-2018 yillarina ait patent sayilari
gosterilmistir. Tablodan da anlasilacag: lizere patent sayilar1 da tipki AR-GE yatirimlari gibi
gelir ve refah artis1 saglamak i¢in ¢ok onemlidir. AR-GE yatirimlar1 sonucunda gelistirilen yeni
teknolojiler Romer’in bahsettigi gibi patentlenip tamamen yasaklanmayacak, teknoloji transferi
ve taklit yoluyla piyasaya aktarilacaktir. Boylece piyasada bir pozitif dissallik olusacak ve tim
piyasa bu yeni teknolojiden faydalanarak maliyetlerini azaltacak ve biiyliyecektir. Tabi ki bu
yeni teknolojinin transferi ve kopyalama islemi gergeklesene kadar belirli bir zaman
gerekmektedir. Gereken bu zamanda yeni teknolojiyi ¢ikaran iilke belirli bir monopol avantaji
kazanarak piyasadan aslan paymi alacak ve yerini daha da saglamlastiracaktir. Tablo-2
incelendiginde Kisi basi gelir diizeyi yiiksek olan {ilkelerin ayn1 zamanda patent sayilarinda
Tiirkiye, Meksika ve Romanya gibi gelismekte olan iilkelere nazaran ¢ok daha fazla sayida

gerceklestigi goriilmektedir.

Tablo-2: Secili Ulkelerin Patent Sayilart

Ulkeler/Yillar 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Amerika Birlesik Devletleri 14817 13659 13541 12872 12768 12753
Cin 2191 2834 3213 3792 4472 5323
Avrupa Birligi 13561 13637 13159 13316 13106 13059
Japonya 17651 17615 17606 17489 17779 18644
Giiney Kore 2548 2210 2219 2177 2102 2159
OECD 51289 49936 49511 48853 49124 50201
Meksika 20 28 30 29 29 29
Romanya 13 9 13 13 14 15
Tiirkiye 42 28 50 57 65 74

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erigim Tarihi: 26.08.2020).
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3.3. Dis Ticaret- Ekonomik Biiyiime Iliskisi

Dis ticaretle ekonomik biiyiime arasindaki derin iliski merkantilizme kadar gitmektedir.
Merkantilistlere gore zenginlik {ilkenin sahip oldugu altin ve giimiis gibi degerli madenlere
dayanmaktadir. Bunu gergeklestirmenin yolu da dis ticaret fazlasi vermekle miimkiindiir. Yani
iilkeye giren altin ve giimiis miktar1 iilkeden ¢ikan altin ve giimiisten daha fazla olmalidir. Diger
bir degisle iilkenin ihracati ithalatinda fazla olmalidir. D1s ticaret fazlasi vermek isteyen bir tilke
deniz asirt iilkelerle ikili ticari antlagmalar imzalayarak ihracatini arttirmali ve dis ticaret

kotalar1 ve sinirlandirmalar yoluyla da ithalati kisitlamalidir (Bilen, 2010: 4-5).

Sanayi devriminin gergeklesmesi ile birlikte merkantilizm yerini uluslararasi ticaretin
serbest olmasi gerektigini savunan liberalizme birakmistir. Smith iilkelerin zenginlesmesi igin
ticari kisitlamalarin kaldirilarak uluslararas: ticaretin serbest olmasi gerektigini savunmustur.
Smith’e gore devletlerin ekonomiye miidahalesi minimum olmalidir. Serbest piyasadaki
isboliimii ve uzmanlagma verimlilik artis1 saglayacak ve piyasalar genisleyecektir. Ulkeler dis
ticarette ucuza mal ettigi mallarda uzmanlasacak ve bu mallarda malda mutlak {istiinliige sahip
olacaktir. Her iilke mutlak tstiinliige sahip oldugu mali ihra¢ ederek zenginlesecektir (Peil,
1999: 38-46).

Ricardo ise Smith’in mutlak istiinliikler teorisini daha da gelistirerek karsilastirmali
istiinliikler teorisini kurmustur. Ricardo’ya gore bir lilke dig ticarete konu iki maldan
hangisinde mukayeseli olarak daha fazla {istiinliige sahipse o mali tiretmeli diger mali ise ithal
etmelidir. Bu sekilde kaynaklar daha verimli kullanilacak toplumun refahi daha fazla

yiikselecektir (Ricardo, 2018: 101-106).

Heckscher ve Ohlin ise Ricardo’nun karsilagtirmali istiinliikler teorisinin iilkelerdeki
verimlilik farkinin neden kaynaklandiginin agiklayamamasi iizerine faktdr donatim teorisini
gelistirmislerdir. Faktor donatim teorisine gore herhangi bir tilke hangi iretim faktoriinde
(emek veya sermaye) daha yogun iiretim yapiyorsa o alanda uzmanlagmalidir. Kisaca bir tilkede
hangi tiretim faktorii daha yogunsa ve dolayisiyla hangi mali daha ucuza iiretiyorsa o malin

tiretiminde uzmanlagsmalidir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200-201).

Solow iiretimin sadece emek ve sermayeden olugmadigini teknoloji ve niifus artis
hizindan da etkilenecegini agiklamistir. Solow’a gdre emege yapilan yatirimlar teknolojik
gelismenin kaynagidir. Teknolojik gelismenin olmadigi bir durumda ekonomik biiylime
zamanla duragan bir hale gelecektir. Solow’un teknolojiyi digsal kabul etmesi ve tam olarak

aciklayamamasi farkli iktisadi modellerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bunlardan en
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onemlisi i¢sel bilyiime modelidir. I¢sel biiyiime modelinde Romer ekonomik biiyiime ve gelir
artisinin ana kaynaginin beseri sermaye oldugunu soylemistir. I¢sel biiyiime modeline gore
ithalat i¢ piyasada tiiketiciler i¢in mal gesitliligi ve rekabet avantaji saglarken ihracat ise;
piyasanin genislemesinin saglayarak daha fazla mal ve hizmet liretilmesine katki saglar. Yerli
firmalar yabanci firmalarla rekabet edebilmek igin daha kaliteli makine ve techizat alarak
teknoloji transferi yaparlar. Bu sekilde teknoloji serbest piyasa sayesinde daha hizli yayilma ve

gelisme imkani bulur (Kdse, 2018: 21-22).
3.4. Literatiir Ozeti

Bu béliimde ekonomik biliyiime ile AR-GE yatirimlari, patent sayilari, insani gelisme
endeksi ve yiiksek teknoloji ihracati arasindaki iligkileri gosteren literatiir taramasina yer

verilmistir.

Bound vd. (1984), 2582 Amerikan firmasina ait patent sayilari ve AR-GE yatirimlari
arasindaki iliskiyi EKK yontemi ile analiz etmistir. Elde edilen sonuglara gore; AR-GE’den

patente dogru giiclii ve pozitif bir iligkinin oldugu saptanmustir.

Lichtenberg (1992), 74 {ilkenin 1964-1989 donemindeki AR-GE yatirimlart ile
ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel veri analizi yontemi ile
yapilan analiz sonuglarina gore AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve

anlamli bir iligki oldugu saptanmustir.

Goel ve Ram (1994), 18 gelismis 36 gelismekte olan toplam 54 iilkenin 1960-1985
periyodundaki AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iligkiyi
regresyon analizi yontemi ile incelemistir. Elde edilen sonuglara gore; AR-GE yatirimlari ile

ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Kondo (1995), Japonya’da AR-GE yatirimlan ile patent basvuru sayisi arasindaki
zaman gecikmesi iliskisini dogrusal regresyon modeli ile incelemistir. 1972-1984 donemindeki
verilerin kullandig1 ¢alismada toplam endiistri bazinda gecikmeli AR-GE yatirimlarinin patent

basvurular1 lizerinde pozitif etkisi tespit edilmistir.

Freire ve Seren (1999), 21 OECD {ilkesinin 1965-1990 donemindeki AR-GE yatirimlari
ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel veri analizi ile yapilan
calismanin sonucunda AR-GE yatirimlarindan ekonomik biiylimeye dogru pozitif ve anlaml

bir iligkisi tespit edilmistir.
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Crosby (2000), Avustralya’da 1901-1997 doneminde inovasyon gostergesi olarak kabul
edilen patent verisinin ekonomik biiyiime trerindeki etkisini VAR modelini kullanarak
incelemistir. Elde edilen sonuglara gore; patent basvuru sayisindaki (inovasyon) %1 lik artisin
uzun dénemde reel GSYIH’de % 0.36 oraninda ve c¢alisan basma GSYIH’de ise % 0.14
oraninda artisa yol agtig1 tespit edilmistir. Kisa doneme bakildiginda ise patent ile biiylime

arasinda negatif bir iliski tespit edilmistir.

Del Monte ve Papagni (2003), 1989-1997 déneminde italya’da 6zel sektér AR-GE
yatirimlarinin ekonomik biliyiime iizerindeki etkisini zaman serisi analizi yontemi kullanarak
test etmislerdir. Elde edilen sonuglara gore; AR-GE yatirimlar ile ekonomik biiylime arasinda

pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Yanyun ve Yang (2004), 8 Asya iilkesinde 1994-2003 donemindeki verileri kullanilarak
AR-GE yatirimlar1 ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel
veri analizi yontemi kullanilarak yapilan analiz sonucunda AR-GE yatirimlariin arttirilmasi
durumunda ekonomik biiylimenin de siirdiiriilebilir oldugu ve rekabetgi bir giice erisecegi tespit

edilmisgtir.

Guellec ve Pottelsberghe (2004), 16 OECD iilkesinin 1980-1998 dénemindeki AR-GE
yatirimlari ile ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iligkiyi panel veri analizi yontemi ile
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore; AR-GE yatirimlariin ekonomik biiyiime iizerinde

anlaml bir belirleyici oldugu sonucuna varilmistir.

Ulkii (2004), 20 OECD iiyesi ve 10 OECD iiyesi olmayan toplam 30 iilkenin 1981-1997
doneminde AR-GE yatirimlar1 ve ekonomik biiylime degiskenlerinin birbiri ile olan iliskisini
incelemistir. Panel veri analizi yontemi ile yapilan ¢alismanin sonucunda AR-GE yatirimlari ve

ekonomik biiylimeye arasinda pozitif ve anlamli bir iligki bulunmustur.

Tiryakioglu (2006), 7 OECD filkesinde 1970-2004 déneminde AR-GE yatirimlar ile
ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iligskiyi esbiitiinlesme testi ile incelenmistir. Elde
edilen sonuglara gore; Almanya ve Kanada arasinda degiskenler arasinda herhangi bir
nedensellik iliskisi tespit edilemezken, analize dahil edilen diger iilkelerde AR-GE yatirimlari

ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasinda pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Ozer ve Ciftci (2007), 21 OECD iilkesinin 1990-2005 periyodundaki AR-GE
yatirimlari, patent sayilart ve ekonomik biiylime verilerini incelemistir. Panel veri analizi
yontemi ile yapilan ¢alismanin sonucunda, AR-GE yatirimlari ve patent sayilarinin ekonomik

biiyiime iizerinde gliclii ve pozitif bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Falk (2007), 1970-2004 yillar1 arasinda OECD fiilkelerinde uzun dénemde yapilan AR-
GE yatirimlart ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iliskiyi incelemistir. GMM
tahmincisinin kullanildigi model sonucunda 6zel sektéor AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye
oraninin ve yiiksek teknolojili iiretim sektorlerindeki AR-GE yatirimlarinin paymnin uzun
donemde kisi basmma GSYIH ve saat basina GSYIH iizerinde pozitif etkisinin oldugu

belirlenmistir.

Sinha (2008), Japonya ve Gliney Kore de 1963-2005 donemine ait verileri kullanarak
patent sayis1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. Zaman serisi ve panel veri
analizi yontemlerinin bir arada kullandig1 ¢alismada johansen esbiitiinlesme testi uygulanmis
ve Japonya icin iki degiskenin de esbiitiinlesik oldugu sonucuna ulasilmistir. Granger
nedensellik testi sonucuna gore ise Japonya i¢in ekonomik biiyiime ve patent degisim oranlari
arasinda iki yonlii bir nedensellik iligkisi oldugu ispatlanmistir. Calismanin panel veri analizi
kullanilarak yapilan ikinci boliimiinde de ekonomik biiylime ve patent degiskenlerinin
esbiitiinlesik oldugu saptanmis ekonomik biiylimeden patent sayisina dogru tek yonlii bir

nedensellik iliskisi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Altin ve Kaya (2009), calismasinda Tiirkiye’de 1990-2004 donemindeki AR-GE
yatirimlari ile ekonomik biiylime verilerini incelemistir. VEC modeli kullanilarak yapilan
analiz sonucunda AR-GE yatirimlari ile ekonomik bitylime arasinda kisa donemde herhangi bir
iliski saptanmamistir. Uzun donemde ise AR-GE yatirimlarindan ekonomik biiyiimeye dogru

bir nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir

Sarag¢ (2009), caligmasinda 10 gelismis OECD iilkesinde ekonomik biiylime, AR-GE
yatirimlarinin GSYIH’ye orani, yatirim harcamalarinin GSYIH ye orani ve istihdam hacminin
ekonomik biiylime ile olan iligkisini incelemistir. 1983-2004 donemindeki verilerin incelendigi
calisgmada panel 84 EKK modeli kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore; AR-GE

yatirimlarindan ekonomik biiyiimeye dogru anlamli ve pozitif bir iligki tespit edilmistir.

Geng ve Atasoy (2010), 34 iilkenin 1997-2008 donemindeki AR-GE yatirimlar ile
ekonomik biliylime degiskenlerinin birbiri ile olan iligkisini incelemistir. Panel nedensellik
analizi ile yapilan degerlendirme sonucunda AR-GE yatirimlarindan ekonomik biiylimeye

dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir.
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Korkmaz (2010), calismasinda Tiirkiye’nin 1990-2009 yillar1 arasindaki AR-GE
yatirimlart ile ekonomik biiyiime degiskenlerinin birbiri ile olan iliskisini incelemistir. Johansen
esbiitlinlesme analizinin kullanildig1 ¢alismada AR-GE yatirimlart ile ekonomik biiyiime

arasinda uzun donemde esbiitiinlesme iliskisi ve etkilesim tespit edilmistir.

Yaylali vd. (2010), Tiirkiye ekonomisinde 1990-2009 periyodunda AR-GE yatirimlari
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi nedensellik testi ile analiz etmistir. Elde edilen
sonuglara gore; AR-GE yatirimlarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik

iliskisi oldugu saptanmustir.

Peng (2010), 1987-2007 periyodunda Cin ekonomisinde AR-GE yatirimlari ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi Granger nedensellik testi ve esbiitiinlesme testi ile analiz
etmistir. Elde edilen bulgulara gore; iki degiskenin de esbiitiinlesik oldugu sonucuna varilmaistir.
AR-GE yatirimlarmdaki % 1°lik artistn GSYIH’yi % 0.9243 oraninda arttirdig: belirlenmis ve
AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin kilit bir noktaya sahip oldugu da

ispatlanmustir.

Saini ve Jain (2011), ¢alismalarinda dokuz Asya iilkesinde (Hindistan, Cin, Endonezya,
Filipinler, Malezya, Singapur, Tayland, Japonya, Vietnam) patent bagvuru sayisi ile ekonomik
biiyiime arasindaki iligkiyi incelenmistir. 2000-2009 periyodundaki verilerin kullanildig
calisma regresyon analizi yontemi ile incelenmistir. Bes Asya iilkesinde (Hindistan,
Endonezya, Cin, Filipinler ve Malezya) patent bagvuru sayisinin ekonomik biiylime orani
tizerinde etkili olmadig1 sonucuna varilmistir. Diger dort Asya tilkesinde (Singapur, Tayland,
Japonya ve Vietnam) ise patent bagvurulariin biiylime iizerinde pozitif bir etkisinin oldugu
belirlenmistir. Ampirik degerlendirmeler dogrultusunda sadece teknoloji temelli iilke

ekonomilerinin patent bagvurularindan etkilendigi sonucuna ulasilmistir.

Agir ve Utlu (2011), 17 OECD iilkesinde AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskiyi incelemistir. 1981-2008 periyodundaki verilerin kullani1ldig1 caligmada panel
esbiitiinlesme ve panel nedensellik testleri uygulanmistir. Elde edilen bulgulara gore; AR-GE
yatirimlari ile ekonomik biiyiime arasinda kisa donemde bir iliski bulunamazken uzun dénemde

ise AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiimenin kaynagi oldugu tespit edilmistir.

Mehran ve Reza (2011), gelismis ve gelismekte olan iilkelerde AR-GE yatirimlari ile
ekonomik biiylime arasindaki iliski panel veri analizi ile test edilmistir. Elde edilen sonuglara
gore; gelismis iilkelerde AR-GE yatirimlarinda meydana gelen 1 birimlik degisimin ekonomik

biliylimeyi 1.223 birim, gelismekte olan iilkelerde ise AR-GE yatirimlarinda meydana gelen 1
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birimlik degisimin ekonomik biiyiimeyi 0.042 oraninda arttirdigi goriilmiistiir. Gelismis ve
gelismekte olan tilkelerde AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir

iliski tespit edilmistir.

Josheski ve Koteski (2011), G-7 iilkelerinde 1963-1993 donemindeki ¢eyreklik patent
ve ekonomik biiylime verilerini kullanarak iki degisken arasindaki iliskiyi ARDL modeli ve
granger nedensellik testi ile incelemistir. ARDL testi uygulanan g¢alisma sonucunda uzun
donemde patent ile ekonomik biiyiime degiskenleri arasinda pozitif bir iligkinin oldugu tespit
edilmistir. Kisa donemde ise patent ve ekonomik biiylime degiskenleri arasinda negatif bir
iliskinin oldugu sonucuna varilmistir. Granger nedensellik analizi sonucunda G-7 iilkelerinin

patent degisim oraninin, ekonomik biiyiimenin granger nedeni oldugu sonucuna varilmistir.

Mercan vd. (2011), 2003-2008 periyodundaki verileri kullanarak 25 iilkenin Avrupa
Patent Ofisi (EPO)’nden alinan patent kabul sayisi, hiikiimet, 6zel ve yiiksekogretim sektoriiniin
AR-GE yatirimlarini ve bu sektorlerdeki arastirmaci sayisinin birbirleri ile iliskisini panel veri
analizi ile test etmislerdir. Hem rassal hem de sabit etkiler modellerinin kullanildigi ¢alismada
0zel sektor ve yiiksekdgretim tarafindan yapilan AR-GE yatirimlarinin patent sayilari tizerinde
pozitif bir etkisi bulunurken, kamu kesiminin yaptigit AR-GE yatirimlarinin patent sayilar

iizerinde etkisi negatif bulunmustur.

Gyekye vd. (2012), Sahra Alt1 Afrika iilkelerinin gelismekte olan ekonomilerinde 1997-
2007 donemindeki AR-GE yatirimlar ile ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iliskiyi
incelemistir. Sabit etkiler modeli kullanilan ¢alisma sonucunda isgiicii disinda biitiin bagimsiz
degiskenler istatistiki olarak anlamli bulunmustur. AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiimeye
katkis1 ise sermaye yatirimlarinin ekonomik biiylimeye olan katkisindan daha fazla oldugu

sonucuna ulagilmaistir.

Guo ve Wang (2013), Cin’in bes yiiksek teknoloji endiistrisine ait toplam patent ¢iktisi
ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. Panel veri analizi modeli ile yapilan
caligmada patent ¢iktis1 ile ekonomik biiyiime arasinda uzun donemli bir iliski oldugu sonucuna
varilmistir. Yiiksek teknoloji endiistrilerinde uzun donemde patent ¢iktisi ile ekonomik biiyiime
arasinda iki yonlii granger nedensellik iligkisi oldugunu tespit edilmistir. Kisa déonemde ise
patent ciktisindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir granger nedenselligin mevcut

oldugu belirlenmistir.
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Akinci ve Seving (2013), ¢alismalarinda Tiirkiye’nin 1990-2011 periyodundaki AR-GE
yatirimlari ve ekonomik biiyiime degiskenleri arasindaki iligkiyi incelemistir. Johansen-Juselius
esbiitiinlesme testi ve granger nedensellik test uygulanan c¢alismanin sonucunda AR-GE
yatirimlar1 ve ekonomik biliylimeye arasinda tek yonlii bir nedensellik iligkisi tespit edilmistir.

AR-GE yatirimlar1 ile ekonomik biiyiime arasinda anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir.

Goger (2013), 11 Asyaiilkesinin AR-GE yatirimlari, yiiksek teknoloji ihracati ve toplam
ihracatinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini incelemistir. 1996-2012 donemindeki
verilerin incelendigi ¢calismada panel veri analizi yontemi kullanilmigtir. Elde edilen bulgulara
gore; AR-GE yatirimlarindaki % 1°lik artisin yiiksek teknolojili {iriin thracatin1 % 6,5 oraninda,
bilgi iletisim teknolojili iiriin ihracatini % 0,6 oraninda ve ekonomik biiyiimeyi de % 4,3

oraninda arttirdig tespit edilmistir.

Istk (2014), Tirkiye’de 1990-2000 periyodunda c¢eyreklik patent basvurusu ve
ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iliskiyi Johansen—Juselius esbiitiinlesme testi ile
incelemistir. Elde edilen bilgiler sonucunda iki degisken arasinda uzun dénemli bir iliskinin
varlig1 tespit edilmis ve patent bagvurularindan ekonomik biiylimeye dogru yek yonlii granger

nedensellik iliskisinin oldugunu belirlemistir.

Taban ve Sengér (2014), Tiirkiye’de AR-GE yatirimlari ve ekonomik biiylime
degiskenlerinin birbiri ile olan iliskisini incelemistir. 1990-2012 periyodundaki verilerin
kullanildig1 ¢caligmada johansen egbiitiinlesme ve vektor hata diizeltme modeli kullanilmagtir.
Calismanin sonucunda AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiylimeyi pozitif anlamda etkiledigi
goriilmistiir. Kisa donemde AR-GE de tam zamanli olarak ¢alisan insan sayisinin ekonomik
biliylimeyi pozitif olarak etkiledigi AR-GE yatirimlarinin ise bu tiir bir etkiye sahip olmadig:

gorilmiistiir.

Doruk ve Soylemezoglu (2014), 22 gelismekte olan tilkenin 2000-2007 periyodunda
AR-GE yatirimlari ve ekonomik biiylime degiskenleri arasindaki iligki regresyon analizi ile test
etmistir. Elde edilen sonucglara gore; AR-GE yatirimlar1 ve ekonomik biiylimeye arasinda

pozitif bir iliski bulunmustur.

Khan ve Khattak (2014), 1971-2008 periyodundaki verileri kullanarak Pakistan’daki
AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiylime {izerindeki Onemini incelemistir. Johansen
esbiitiinlesme testinin uygulandigi calisma sonucunda iki degisken arasinda uzun dénemde bir
iligkinin varhigindan s6z edilmistir. Uygulanan EKK yontemi sonucunda AR-GE’nin

Pakistan’in ekonomik biiylimesinde 6nemli derecede etkisi oldugu gosterilmistir. Pakistan’da
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stirdiiriilebilir bir ekonomik biiylimeye ulasabilmek i¢cin AR-GE yatirimlarinin arttirilmasi

gerektigi tavsiye edilmistir.

Giilmez ve Akpolat (2014), Tiirkiye ve 15 AB iiyesi tilkenin 1989-2012 dénemindeki
AR-GE yatirimlar1 ve patent sayilarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini incelemistir.
GMM metodunun kullanildig1 ¢alisma sonucunda AR-GE yatirimlar1 ve ekonomik biiyiime
arasinda uzun donemde karsilikli pozitif ve anlamli bir iligki bulunmaktadir. Elde edilen bir
diger sonu¢ da teknolojik ilerleme ile ekonomik biiyiime arasinda karsilikli pozitif bir iligki
tespit edilmistir. AR-GE yatirimlarinin ekonomik bliytime tizerindeki etkisi patentlerden 4 kat

daha fazla oldugu saptanmaistir.

Ozcan ve An (2014), 15 OECD iiyesi iilkenin 1990-2011 yillar1 arasindaki AR-GE
yatirimlari ile ekonomik biiyliime verilerini incelemistir. Panel FMOLS yontemi kullanilan
calismanin sonucunda AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiimeyi pozitif anlamda etkiledigi

sonucuna ulagilmistir.

Altintag ve Mercan (2015), calismalarinda 21 OECD iilkesinin 1996-2011 yillar
arasindaki verilerini  kullanarak AR-GE yatirnmlart ile ekonomik biiylime verilerini
incelemistir. Panel veri analizi yontemi ile yapilan degerlendirmenin sonucunda AR-GE

yatirimlarindaki 1 birimlik artisin ekonomik biiyiimeyi 3.4 birim arttirdig: tespit edilmistir.

Birinci (2015), Tiirkiye’de AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
incelemigtir. Panel veri analizi yontemi kullanilan ¢alismada Tiirkiye’nin 1990-2013 yillari
arasindaki verileri kullanilmigtir. Elde edilen sonuglara gore; AR-GE yatirimlari ile ekonomik

biliylime arasinda olumlu bir iligki tespit edilmistir.

Sahin (2015), 15 OECD iilkesinin 1990-2013 donemine ait AR-GE yatirimlar ile
ekonomik biiyiime degiskenlerini panel veri analizi yontemi ile incelemistir. Elde edilen
sonuglara gore; AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliski oldugunu

saptanmuistir.

Pece vd. (2015), Cek Cumbhuriyeti, Polonya ve Macaristan’in 2000-2013 periyodundaki
AR-GE yatirnmlar1 ve patent sayilarinin ekonomik biiylime ile olan iliskisini incelemistir.
Regresyon analizi ile yapilan ¢aligmanin sonucunda hem AR-GE yatirimlarinin hem de patent

sayilarinin biiylimeyi pozitif anlamda etkiledigi sonucuna ulagilmistir.
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Bozkurt (2015), Tiirkiye’de 1998-2015 doneminde AR-GE yatirimlari ile ekonomik
biliylime degiskenleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Johansen esbiitiinlesme ve vektorel hata
diizeltme modellerinin kullanildig1 ¢alismanin sonucunda AR-GE yatirimlart ile ekonomik
biliylime arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu anlagilmistir. AR-GE yatirimlarindaki %

I’lik artis ekonomik biiyiimeyi % 0,263 oraninda arttiracaktir.

Akgali ve Sismanoglu (2015), 1990-2013 doneminde 19 farkli gelismis ve gelismekte
olan lilkenin AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylimeleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Panel
veri analizi ile yapilan analiz sonuglarina gore; AR-GE yatirimlar1 ile ekonomik biiyiime
arasinda pozitif ve istatistiki olarak anlaml1 bir iliski oldugu tespit edilmistir. Fakat Ingiltere,
Fransa ve Hollanda icin elde edilen katsayilar; Avusturya, Portekiz ve Izlanda igin elde edilen

katsayilardan daha yiiksektir.

Fennee vd. (2016), Bes Asya iilkesinde (Tayland, Malezya, Singapur, Endonezya,
Filipinler) AR-GE yatirimlari ile ekonomik bilyiime degiskenleri arasindaki iliskiyi 2000-2010
periyodundaki verileri kullanarak incelemistir. Kao ve Pedroni panel esbiitiinlesme
yontemlerinin kullanildigi ¢alismada iki degisken arasinda uzun dénem esbiitiinlesme iligskinin

bulundugu saptanmustir.

Ozsahin ve Gomleksiz (2016), yilinda Tiirkiye’nin aralarinda bulundugu 11 yiikselen
piyasa ekonomisinde AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi Westerlund
Durbin-Hausman esbiitiinlesme testi ve AMG parametre tahmincisi ile incelemistir. Elde edilen
bulgulara gore; uzun déonemde AR-GE yatirimlar1 ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir

iligkinin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tiredi (2016), 23 OECD iilkesinin AR-GE yatirimlar1 ve patent basvurularinin
ekonomik biiylime ile olan iligkisini incelemistir. GMM yonteminin kullanildigi ¢alismada
Tiirkiye’nin 1996-2011 periyodundaki verileri kullanilmistir. Caligma sonucunda elde edilen
bulgulara gore; AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii olumlu bir iliski,
patent basvurularindan ekonomik biiyiimeye dogru da tek yonlii ve pozitif bir iligki tespit

edilmistir.

Dam ve Yildiz (2016), ¢alismalarinda BRICS-TM iilkelerinin 2000-2012 doneminde
AR-GE yatirimlar1 ve inovasyonun ekonomik biiylime tizerindeki etkilerini panel veri analizi
yontemi ile incelemistir. Elde edilen bulgulara gore; AR-GE yatirimlar ile ekonomik biiyiime

arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir.
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Freimane ve Balina (2016), Avrupa Birligine iiye tilkelerin 2000-2013 periyodunda
AR-GE yatirimlar: ile ekonomik biiylime iligkisini incelemistir. Dinamik panel veri analizi
(GMM) tahmincisinin kullanildig1 ¢alismada AR-GE yatirimlarinin AB iilkelerinin ekonomik
biliylimesi iizerindeki pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Bu
sebeple siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiime i¢in AR-GE yatirimlarina daha fazla kaynak tahsis

edilmesinin gerektigi vurgulanmistir.

Erdemli ve Celik (2017), Tiirkiye ve G-7 lilkelerinin 1996-2014 dénemindeki AR-GE
yatirimlari ile ekonomik biiylime verilerini panel veri analizi yontemi ile incelemistir. Elde
edilen bulgulara gore; AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiylime tizerinde pozitif bir etkisi

bulunmaktadir.

Kose ve Sentiirk (2017), Tiirkiye’de 1989-2012 déneminde AR-GE yatirimlari, patent
harcamalar1 ve teknolojik gelismenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini nedensellik analizi
ile test etmistir. Elde edilen bulgulara gore; AR-GE yatirimlar1 ve teknolojik gelisme ile
ekonomik biliylime arasinda anlamli bir iligki bulunmustur. Patent harcamalari ile ekonomik

bliylime arasinda ise anlamli bir iligkiye rastlanilmamustir.

Algan vd. (2017), 1996-2015 doneminde Tiirkiye’de yiiksek teknolojili iiriin ihracati,
patent basvuru sayist ve AR-GE yatinmlarinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
incelemistir. Elde edilen bulgulara gore; kisa donemde AR-GE yatirimlar ve yiiksek teknolojili
iirtin ihracatindan kisi bas1 milli gelire, kisi bas1 milli gelirden de patent bagvuru sayisina dogru
tek yonlii bir nedensellik iliskisi saptanmistir. AR-GE yatirimlar: ile patent basvuru sayisi

arasinda ise ¢ift yonlii bir iliski tespit edilmistir.

Ugak vd. (2018), Tiirkiye’de 1990-2016 doneminde AR-GE yatirimlari ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi ARDL testi ile incelemistir. Elde edilen sonuglara goére; uzun
donemde AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiylime arasinda anlamli ve pozitif bir iliski oldugu
goriilmektedir. Uzun donemde AR-GE yatirimlarindaki % 1°lik artis ekonomik biiyiimeyi %
5,92 arttirmaktadir.

Duman ve Aydin (2018), Tiirkiye’de ekonomik biiylime ve AR-GE arasindaki iliskiyi
incelemistir. Calismada 1998-2015 donemindeki AR-GE yatirimlari ile ekonomik biiyiime
verileri kullanilmigtir. Elde edilen bulgulara gore; Tirkiye’de yapilan AR-GE yatirimlar ile
ekonomik biiyiime diizeyi arasinda tek yonlii ve dogrusal bir iligki oldugu belirlenmistir. Sonug
olarak AR-GE yatirnmlarindaki bir artis ekonomik biiylime diizeyini arttiracak, AR-GE

yatirimlarindaki bir azalis da ekonomik biiylime diizeyini azaltacaktir
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Calismanin bu boliimiinde analize dahil edilen G-8 iilkelerinin (ABD, Almanya, Fransa,
Ingiltere, Italya, Japonya, Kanada ve Rusya) sosyo-ekonomik durumu hakkinda ayrintil1 bilgi
verilecektir. Bu baglamda tilkelere ait ekonomik biiyiime, kisi basina milli gelir, AR-GE
yatirimlari, patent sayilari, yliksek teknoloji ihracatlar1 ve dogrudan yabanci yatirimlarinin

genel durumu grafikler yardimiyla agiklanacaktir.
4.1. G-8 Ulkelerinin Sosyo-Ekonomik Durumlar

Il. Diinya Savasi sonrasinda Birlesmis Milletler (BM), Avrupa Birligi (AB), IMF ve
Diinya Bankasi1 (DB) gibi bir¢ok uluslararasi kurulus ortaya ¢ikmistir. Bu kuruluslarin ana
hedefi, sorunlarin savas ve benzeri siddet olaylar1 ile degil, siyasi mekanizmalar ve diyalog
yardimiyla ¢oziilmesini saglamaktir. Bunun yani sira savasa katilan iilke ekonomilerinin
iyilestirilmesi, gerekli mali yardimlarin yapilmasi amaglanmistir. Bu uluslararasi kuruluslar
belirli bir siire Avrupa ve Diinya genelinde 1liml1 bir havanin olusmasini saglamistir. 1971 yilina
gelindiginde ABD’nin 1944 yilinda imzalana Bretton Woods antlagsmasindan beri yiirtitmiis
oldugu altin standardini terk etmesi, Diinya’nin bir uluslararasi para krizine girmesine yol
agmistir. 1973 yilinda ise OPEC Ulkeleri Arap-israil savagindan dolayi Israil’i destekleyen bati
iilkelerine petrol ambargosu uygulamaya basglamistir. Bu ambargo sonucunda Avrupa ve ABD
borsalar1 ¢6kmiis, hammaddesi petrole dayanan endiistriler durma noktasina gelmistir. Bu
olaylar Avrupa genelinde olusan olumlu atmosferi dagitmakla kalmamis ABD ve Avrupa
arasinda sorunlarin ¢6ziimii i¢in yeni bir uluslararasi kurulusun gerekli oldugu gergegini oraya

cikarmistir (Rewizorski, 2013: 210).

Bu amagla 1974 yilinda Fransa Basbakani Valery Gsicard D’Estaing; ABD, Almanya,
Japonya, Italya ve Ingiltere hiikiimetlerinin baskanlarin1 Fransa’nin Rambouiller sehrinde bir
toplantiya davet etmistir. Bu liderler, G-6 ismini verdikleri ve her iilkenin sirasiyla bagkanlik
edecegi uluslararasi bir organizasyon lizerinde anlastilar. 1975 yilinda ABD Baskan1 Gerald
Ford'un 6nerisiyle gruba Kanada’da katildi ve grup G-7 adini1 aldi. 1997 yilinda ise Birmingham
Zirvesi'nde Rusya’nin da topluluga dahil edilmesiyle grubun adi G-8 olmustur. G-8 iilkeleri

asagida belirtilen amaglar i¢in kurulmustur (Tung, 2016: 47):

> Upye iilkeler arasindaki her tiirlii isbirligini arttirmak
» Kiiresel problemler karsisinda ortak ¢ézliim iiretmek

» Uluslararasi iliskilerin ve ticaretin canlandirilmasi
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Yeni bir para ve ticaret sistemi gelistirmek
Gelismekte olan tilkelerle daha kapsamli isbirligi gelistirmek

Sorunlar1 karsilikli anlayis ¢ercevesinde diyalogla ¢oziime kavusturmak

YV V V V

Daha saglikli, giivenli, refah ve huzuru bir Diinya insa etmektir.

G-8 grubunun donem bagkanlig iiye iilkeler arasinda sirasiyla birer yillik olarak icra
edilmektedir. Grup her yil ocak aymin birinci giinii toplanmakta ve grup baskanligini elinde
bulunduran {ilke toplantilara ev sahipligi yapmaktadir. G-8 grup toplantilarinda egitim, saglik,
ekonomik ve sosyal politikalar, enerji, dis iliskiler, ¢cevre, adalet, terérizm ve ticaret gibi ana
basliklarda konular konusulmaktadir (G-8 Information Centre, 2010, Erisim Tarihi:
04.02.2020).

G-8 grubunu olusturan tilkelerin ekonomik biiyiikliikleri uluslararasi siyaset, finans ve
ticareti dogrudan etkilemektedir. G-8 grubu tarafindan alinan kararlar her ne kadar tavsiye
niteliginde olsa da, OECD, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii (DTO), Diinya Bankas1 ve NATO gibi
uluslararasi organizasyonlarin aldigi kararlari etkilemektedir. Bu sebeple grubun Diinya siyaset

ve ekonomisindeki agirligi ¢cok biiyiiktiir (Topgu, 2010: 100).

Birlesmis Milletlerin 5 daimi temsilcinin 4’ii bu gruba iiyedir. IMF ve Diinya
Bankasi’nin da cogunluk hissesini elinde bulunduran G-8 grubu iiyeleri ayni zamanda
uluslararasi alandaki kalkinma yatirimlarinin da %75 ine yakinini finanse etmektedir. (Labonte

ve Schrecker 2007, Erisim Tarihi: 06.02.2020).

Asagida gosterilen sekil-7’de G-8 ilkelerinin 2017 yili cari fiyatlariyla GSYH
miktarlar1 gosterilmektedir. Diinya toplam GSYH’sinin yaklasik 80 trilyon dolar oldugu goz
online alindiginda, G-8 iilkelerinin Diinya ekonomisinde 6nemli bir yere sahip oldugunu
soylemek miimkiindiir. Diinya niifusunun yaklasik % 14’tinii kendi i¢inde barindiran G-8
iilkeleri Diinya ekonomisinin de % 55’ini olusturmaktadir. Sekil incelendiginde G-8 iilkeleri

arasinda ABD’nin en yiiksek GSYH’ye sahip oldugu goze carpmaktadir.
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Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).

4.1.1. Amerika Birlesik Devletleri

19. yiizy1lin baglarinda Ingiltere, Fransa ve Almanya’ya kiyasla daha yiiksek ekonomik
ve siyasi glice sahip olan ABD, dinamik niifus yapisi, zengin yer alti kaynaklari, iiretken
girisimci grubu ve teknolojik gelisme sayesinde hizli bir ekonomik biiylime siirecine girmistir.
Ulke gerekli altyapr ve ulasim yatirrmlari ile birbirine baglanarak biiyiik bir pazarlama ag
olusturulmustur. Tarim ve imalat sanayisindeki iiretim ve verimlilik artis1 iilkeyi biiytik bir
ithracatgr tlilke konuma gelmistir. Bu sayede ABD’de biiyiik bir sermaye birikimi olugmaya

baglamistir (Arslan, 2012: 6-7).

Il. Diinya savasi sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri Diinya’nin en biiyiik Siyasi,
askeri ve ekonomik giicli olmustur. Savas sonrasi yikilan Avrupa ekonomilerinin toparlanmasi
ve uluslararasi piyasalara entegrasyonu i¢in gerekli olan sermaye birikimi sadece ABD’de
mevcut durumdaydi. Bu nedenle 1947 yilinda gerceklestirilen Bretton Woods Konferansinda
sabit kur sistemine ge¢ilmis ve 1 Ons altin 35 ABD dolarmna esitlenmistir. Bu karar ABD
dolarmin ¢ok giiglenmesine ve uluslararasi alanda kabul goren biiylik bir rezerv para olmasina

olanak saglamistir. ABD bu gii¢ sayesinde uluslararas1 gii¢ dengelerini, ekonomi ve siyaseti
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kendi dogrultusunda sekillendirmeye baslamis ve Diinya’nin en biiylik ekonomisi olmayi

gliniimiize kadar siirdiirmeyi basarmistir (Yigenoglu, 2016: 329-330).

Asagida gosterilen sekil-8’de ABD’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki GSYH biiylime
oranlar1 yer almaktadir. 2000’lerin basinda durgunluga giren ABD ekonomisini bu
durgunluktan ¢ikarabilmek ve tiikketimi arttirarak ekonomiyi canlandirmak amaciyla Amerikan
Merkez Bankasi1 (FED) faiz oranlarint Mayis 2000 ve Haziran 2003 tarihleri arasinda % 6,5
seviyesinden % 1 seviyesine indirmistir. Kisa vadeli faiz oranlariin diismesiyle konut sektorii
canlanmis, konut piyasasinin cazip ve karl bir yatirim alanina doniismesiyle birlikte insanlar
bankalardan kredi ¢ekerek yatirim amaciyla ikinci veya ii¢lincii evlerini almaya baglamiglardir.
2004 yilinda FED’in faizleri tekrar arttirmasiyla beraber kredi maliyetleri yiikselmis ve konut
piyasasindaki canlilik yerini durgunluga birakmistir. mali piyasalarin daralmasi ile birlikte
biliylime oranlar1 diigmiis 2008 yilinda ise konut piyasalarinda patlak veren ve basta ABD
ekonomisi olmak iizere tiim Diinyaya yayilan mortgage krizi sonucunda ABD ekonomisi 2008
(% -0,14) ve 2009 (% -2,54) yillarinda kiigilmiistiir. ABD ekonomisi 2009 sonuna dogru ancak
toparlanma egilimine girebilmis ve 2010 yilinda (% 2,56) seviyesinde biiyiime saglamistir. Bu
tarihten itibaren biiyiime oranlarin dalgal bir seyir izlemekle birlikte 2017 yilina kadar pozitif

bir oranda seyretmistir (Egilmez, 2009: 66).
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Sekil-8: ABD Ekonomik Biiyiime Oranlari: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-9°da ABD’nin 2010-2017 periyodundaki Kisi Bas1 Milli Gelir
(KBMGQG) diizeyi gosterilmistir. 2017 yil1 itibariyle 20 trilyon dolara yaklasan GSYH diizeyi ile
Diinya’nin en biiyiik ekonomisi konumunda bulunan ABD, KBMG siralamasinda ise 59.984,00
$ ile 8. sirada bulunmaktadir. Sekil-9’da goriildiigi iizere ABD’de KBMG diizeyi 2010 yilindan
(48.396,00 $) 2017 yilina (59.984,00 $) kadar siirekli bilylime gostermistir.
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Sekil-9: ABD KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).

Ekonomik biiylimenin en onemli belirleyicilerinden olan AR-GE yatirimlart ayni
zamanda beseri sermayenin de kaynagidir. AR-GE yatinmlarmin arttirilmast ile ytiksek
teknoloji igeren mallar iretilip, ihracat kabiliyeti arttirilarak ekonomik biiylimeye katki
saglanir. Son zamanlarda yapilan ¢aligmalar AR-GE yatirimlarinin arttirtlmasinin ile ekonomik

biiylime oranlarini arttirdigini ortaya koymustur (Altintas, 2019: 42-43).
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Asagida gosterilen sekil-10°’da  ABD’de 2010-2017 yillar1 arasinda AR-GE
yatirnmlarinin GSYH’ye orani gosterilmistir. Sekilde de goriildiigli iizere ABD’de AR-GE
yatirimlarinin GSYH’ye orani dalgali bir seyir izlemekle beraber ortalama % 2,73 seviyesinde
gerceklemistir. 2011 yilinda % 2,77 olarak gerceklesen AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye orani
2012 yilinda bir miktar azalarak % 2,68 oraninda ger¢eklesmistir. 2012 yilindan 2017 yilina (%
2,79) kadar AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye orani ise 2015 yil1 (% 2,72) hari¢ olmakla birlikte

stirekli bir artis gostermistir.
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Sekil-10: ABD AR-GE yatirimlariim GSYH igindeki pay1: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-11’de ABD’nin 2010-2017 periyodundaki patent sayilari
gosterilmistir. Ekonomik biiyiimenin temel belirleyicilerinden olan AR-GE’nin 6nemli
ciktilarindan biri de patent sayilaridir. Sekil-11°de gorildiigii tizere ABD’de 2010 yilinda
12.756 adet patent bagvurusu yapilmistir. Patent sayilar1 2010 yilindan 2013 yilina kadar siirekli
bir artis gostermis 2013 yilinda ise 14.802 adet basvuru ile son yillarin en yiiksek diizeyine
ulasmistir. 2013 yilindan sonra ise patent sayilari diisiis siirecine girerek 2017 yilina

gelindiginde bu rakam 12.020 olmustur.
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Sekil-11: ABD Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

I¢sel biiyiime modellerine gore ekonomik biiyiimenin ana kaynaklar1 AR-GE yatirimlar
sonucunda elde edilen teknolojik yenilikler ve beseri sermayedeki kazanimlardir. Bu sayede
iilkeler uluslararasi ticarette diisiik teknolojili mal {ireten iilkeler karsisinda daha rekabetci ve
avantajli bir konuma gelirler. Uretilen mal ve hizmetlerin kalitesini arttirarak daha yiiksek
katma degere sahip yiliksek teknolojili iiriin ihrag etme kapasitesine sahip olan {ilkeler
uluslararasi ticaretten uzun dénemde karl ¢ikarlar. Bu sayede daha yiiksek bir gelir diizeyi ve

refah artis1 elde ederler (Giines ve Akin, 2019: 12-13).
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Asagida gosterilen sekil-12’de ABD’nin 2010-2017 periyodundaki yiiksek teknoloji

ithracati verileri gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii tizere ABD ekonomisinde yliksek teknoloji

ihracat1 2010 yilinda 25,04 milyar $ seviyesinde iken bu rakam her yil artis gostererek 2017

yilinda 42,22 milyar $ seviyesinde gergeklesmistir.
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Sekil-12: ABD Yiiksek Teknoloji ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https:/databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

ABD 2,4 trilyon dolar ithalat ile Diinya’nin en biiyiik mal ithalat¢isi ve 1,5 trilyon dolar

ihracat ile Cin’den sonra 2. en biiyiik mal ihracatgis1 konumundadir. Hizmetler ticaretinde

Diinya’nin en biiylik ihracatgisi ve ithalatcis1 olan ABD, toplam ihracat ve ithalatta da

(hizmetler ve mal ticareti toplami) lider konumdadir. 2017 yilinda ABD’nin ihracati bir 6nceki

yila gére % 6,6 oraninda artmis ve 1,54 trilyon dolar olarak gergeklesmistir. ithalati ise bir

onceki yila gore % 7,2 oraninda artarak 2,40 trilyon dolar olmustur. Bu durum 2017 yilinda

ABD aleyhine olusan dis ticaret agiginin da bir 6nceki yila gére % 8,1 oraninda artmasina sebep

olmustur. ABD’nin 2017 yilinda vermis oldugu dis ticaret acig1 862,7 milyar dolar olurken

toplam dis ticaret hacmi ise 3,95 trilyon dolar seviyesinde gergeklesmistir (Uludag Thracatcilar
Birligi, 2018: 7, Erisim Tarihi: 06.02.2020).
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IMF’ye gore bir yatirimcinin yerlesik bulundugu tilkeden bagka bir iilkeye yaptigi uzun
vadeli yatirima dogrudan yabanci yatirimi denir. Dogrudan yabanci yatirimlart (DY) tilkede
bir tilkede tesis kurulmasi, bir tesise yatirim yaparak kapasitesinin arttirilmasi veya mevcut bir

tesisin satin alinmasi yoluyla gergeklesebilir (Ciit¢ii ve Kan, 2018: 2).

Bir iilke gerekli olan ekonomik biiylimeyi tasarruf diisiikliigii sebebiyle kendi 6z
kaynaklariyla gergeklestiremezse DY Y ’lere ihtiya¢ duyar. Yatirim yapan iilke agisindan DY'Y;
ucuz igglicii ve hammadde, vergi istisnalar1 ve yatirim tesvikleri gibi avantajlar sunarken; DY'Y
yapilan iilke agisindan da tlilkeye doviz girisi yoluyla dis ticaret agiginin kapatilmasi, isttihdam

yaratilmasi ve teknoloji transferi gibi avantajlara sahiptir (Bal ve Goz, 2010: 451).

Sekil-13’de 2010-2017 yillarina ait ABD’de DY'Y ’lerin genel seyri gosterilmistir. Sekil
incelendiginde; 2010 yilinda 264,04 milyar $ olan DYY lerin, 2014’ kadar dalgali bir seyir
izlemekle birlikte artis gostererek 2014 yilinda 251,86 milyar $ seviyesinde gergeklesmistir.
2015 yilinda ise rekor diizeyde artig gostererek milyar 509,09 $ olmustur. 2015 yil1 sonrasinda
DYY ’ler diisiis trendine girmis ve 2017 yilina gelindiginde 354,65 milyar $ olmustur.
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Sekil-13: ABD Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https:/databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.2. ingiltere

M.O. 8000’li yillar, insanoglunun gdcebe yasam tarzini terk ederek yerlesik yasama
gecip tarimsal faaliyetlerde bulundugu tarim devrimi olarak adlandirilir. Bu dénemde {iretim
hayvanlarin da evcillestirilmesi ile birlikte insan ve hayvanlarin kas giliciine dayali olarak
yapilmaktaydi. Uretimde kolaylik saglayacak bir takim alet ve geregler bu donemde ortaya
cikmistir. (Giinay, 2002: 8).

Cografi kesiflerin etkisiyle somiirgecilik faaliyetleri artmis ve bolgeler arasi ticaret
gelismistir. Buralardaki altin gibi kiymetli madenlerin basta Ingiltere olmak iizere Avrupa’ya
getirilmesi ile degerli Avrupa’da fiyatlar genel seviyesi artmistir. 17. yiizyilda ekonomi, tip,
sanat ve din alanindaki gelismeler yasanmasi ve biitlin bu gelismelerin niifus artisini
beraberinde getirmesi sanayi devriminin Ingiltere’de dogmasina zemin hazirlamistir

(Hobsbawm, 2008: 35-36).

18. yiizyilin ortalarinda Ingiltere’de ortaya ¢ikan, insan ve hayvan kas giiciiniin yerinin
buharlt makinelerinin aldig1 sanayi devrimi, Rostow’a gore ekonomik biiylimenin en 6dnemli
sathasi olan Kalkis Asamas: olarak ifade edilir. Tlk olarak pamuklu dokumacilik ve demir celik
sanayisinde baglayan bu teknolojik gelisme zamanla tiim sektorlere yayilarak kitlesel bir tiretim
modelinin ortaya ¢ikmasma imkan tammustir. 1700-1750 yillar1 arasi Ingiltere’deki patent
sayilar1 287 iken 1800-1850 yillar1 arasinda bu rakam 1.715’¢ ve 1900-1950 arasinda da
10.535%¢ yiikselmistir. Bu gelismeler sayesinde Ingiltere tarim ve sanayideki basarisiyla

Avrupa iilkelerinin kendileriyle yarigamayacagi bir seviyeye erigmistir (Giiran, 2019: 161-166).

Asagida gosterilen sekil-14’de Ingiltere’nin 2010-2017 periyodundaki GSYH biiyiime
oranlar1 gdsterilmistir. Ingiltere’de ekonomik biiyiime, ABD’de baslayan ve zamanla kiiresel
bir krizi haline gelen mortgage krizinin de etkisi ile 2008 yilinda % -0,35 ve 2009 yilinda ise %
-4,25 oraninda azalmistir. S6z konusu donemde yasanan diislis II. Diinya Savasindan beri
Ingiliz ekonomisinde yasanan en biiyiik daralma olarak kayitlara gegmistir. 2010 y1l1 itibariyle
toparlanmaya baslayan GSYH biiyiime oranlar1 2012 yilina kadar azalig gostermistir. 2012
yilindan itibaren finansal destek ve ihracat artis1 sayesinde biiyiiyen Ingiliz ekonomisi 2014
yilinda % 2,95’lik biiylime orant ile son yillarin en yiiksek biiyliime seviyesine ulagmistir. 2014
yil1 sonrasinda ise azalan hizla artan biiylime oranlar1 2017 y1li sonlarinda finansal piyasalardaki

daralma ve Brexit belirsizlikleri sebebiyle ciddi ivme kaybetmistir.
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Sekil-14: ingiltere Ekonomik Biiyiime Oranlar1: 2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).

Asagida gosterilen sekil-15°de ingiltere’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki KBMG diizeyi
gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii tizere 2010 yilinda 36.372 $ seviyesinde olan KBMG
diizeyi 2010-2017 periyodunda stirekli artarak ve 2017 yilinda 45.988 $ olmustur.
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Sekil-15: Ingiltere KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida  gosterilen sekil-16’da  Ingiltere’deki  2010-2017 doneminde AR-GE
yatirimlarinin GSYH i¢indeki payr yer almaktadir. S6z konusu yillarda AR-GE’nin GSYH
icindeki pay1 yaklasik % 1,64 seviyesindedir. 2010 yilinda % 1,65 olan AR-GE’nin GSYH
icindeki pay1 2011 yilinda degismeyerek ayni kalmis 2012 yilinda ise ciddi bir diisiis yasayarak
% 1,58 seviyesinde gerceklesmistir. 2012 sonrasi yiikselise gecen pay 2016 yilina kadar artig
gostererek % 1,66 seviyesinde gergeklesmistir. 2017 yilinda ise bir miktar diisen AR-GE
yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 % 1,65 olmustur.
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Sekil-16: ingiltere AR-GE yatirimlarmin GSYH igindeki pay1: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-17’de Ingiltere’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki patent sayilari
gosterilmistir. Sekil-17’de de goriildiigii iizere Ingiltere’de 2010 yilindaki patent sayis1 1.660
adettir. 2010 yilindan 2013 yilina kadar dalgali bir seyir izleyen patent sayilart 2013 yilinda
1.826 ile son yillarin en yiiksek diizeyine ulasmistir. 2013 yili ile 2015 yili arasinda azalan
patent sayilar1 2015 yilinda 1.598 olmustur. 2016 yilinda artisa gecerek 1.614 olan patent
sayilar1 2017 yilinda ise bir miktar diisiis gostererek 1.612 olarak gerceklesmistir.
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Sekil-17: Ingiltere Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-18’de Ingiltere’nin 2010-2017 periyodunda yiiksek teknoloji
ihracatinin genel seyri gosterilmistir. Ingiltere’nin 2010 yilinda 18,85 milyar $ olan yiiksek
teknolojili tirtin ihracatinin 2014 yilina kadar artarak 27,47 milyar $ oldugu goriilmektedir.
Yiiksek teknolojili iitlin ihracati 2014 yilindan 2017 yilina kadar yatay seyretmis ve 2017
yilinda 26,51 milyar dolar olmustur. Yiiksek teknolojili iirlin ihracatinin istikrarl bir seyir

gosterdigini sOylemek miimkiindiir.
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Sekil-18: Ingiltere Yiiksek Teknoloji Ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

Ingiltere ekonomisi Avrupa’nin Almanya’dan sonra ikinci, Diinya’nin ise besinci biiyiik
ekonomisi konumundadir. 2017 yilindaki ihracati bir 6nceki yila gore % 10,8 oraninda artarak
445 milyar $ seviyesinde gerceklesen Ingiltere, Diinya’nin en biiyiik onuncu ihracate iilkesi
olmustur. Ithalat1 ise 2017 yilinda bir énceki yila gore % 1 oranin da artis gostererek 644,1
milyar $ olarak gergeklesmis ve Diinya’nin en biyiik besinci ithalatg1 tilkesi olmustur.
Ingiltere’nin dis ticaret dengesi 2016 yilinda 224,9 milyar dolar iken 2017 yilina gelindiginde

bu oran % 13 azalarak 199,1 milyar dolar olmustur. ingiltere’nin dis ticaret hacmi ise 2016
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yilinda 1,04 trilyon $ iken 2017 yilinda yaklasik olarak % 0,4 oraninda artis gostererek 1,08
trilyon $ olarak gerceklesmistir (Tiirkiye Thracatcilar Meclisi, 2018; Erisim Tarihi: 07.02.2020).

Asagida gosterilen sekil-19°da Ingiltere’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki DYY ’lerinin
genel seyri yer almaktadir. Buna gore 2010 yilinda 66,73 milyar $ olan DY Y’ler, 2011 yilinda
azalarak 27,01 milyar $ olmustur. 2011 yilindan sonra artisa gegen DY Y’ler 2014 yilina kadar
artarak 2014 yilinda 58,89 milyar $ seviyesinde gergeklesmistir. 2015 yilina gelindiginde bir
miktar azalarak 45,33 milyar $ olan DYY’ler 2016 yilinda ¢ok biiyiik bir oranda artarak 324,81
milyar § olarak gerceklesmistir. 2016 yilindan sonra ise ciddi bir diisiis yasayarak 2017 yilinda
121,25 milyar $ olmustur.
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Sekil-19: Ingiltere Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.3. Almanya

1815 Viyana Kongresi sonrasinda 40’a yakin kii¢iik devletcige boliinen Almanya siyasi
birligini ancak 1871 yilinda tamamlayabilmistir. Siyasi birligini ge¢ tamamlamasi ve
Avrupa’nin tam ortasinda bulunmasindan dolayr sOmiirge yarisinda geride kalmistir. Bu
sebeple Almanya ekonomik olarak da diger Avrupa iilkelerine gore dezavantajli bir konumda
bulunmaktaydi (Calleo, 1978: 5).

18. ylizyilin sonlarina gelindiginde Almanya halen geri kalmis bir tarim iilkesiydi. Diger
taraftan Napolyon Fransa’st ve Ingiltere ile olan savaslar Almanya ekonomisini durma
noktasina getirmistir. Bir taraftan savaslar diger taraftan Almanya’nin bir¢ok kiiciik devlete
ayrilmig olmasi dolayistyla gereken ekonomik atilim yapilamamistir. 1834 yilina gelindiginde
ise Bavyera, Saksonya, Wiirtemberg ve Thiiringen gibi biiyiik eyaletlerin de katildig1 bir
giimriik birligi kurulmustur. Bu gelisme Almanya’nin Avrupa iilkeleri ile arasindaki farki
kapatmasi icin biiylik bir sanayi hamlesi baglatma firsati tanimistir (Miiller, 2006: 21).

Almanya’da baslayan sanayilesme siireci demir-gelik sektdriinde yogunlasmuistir.
Demir-gelik sektorii ile beraber ulasim ve makine sektorleri de gelisirken geleneksel iiretim
yerini modern fabrikalara birakmustir. Yerli {iretimi korumak amaciyla giimriik duvarlar
yiikseltilmis, bu sayede yeni gelisen endiistriler korunmus ve sanayilesme hiz kazanmistir.
Prusya’da 1846 yilinda makine sanayisinde calisan is¢i sayist 7.600 iken 1875 yilina
gelindiginde ise bu say1 162.000’e, iilkedeki mevcut demir yolu uzunlugu ise 1873 yilinda
21.200 km iken 1913 yilinda 637.000 km’ye yiikselmistir. 1830 yilinda Almanya’nin Diinya
endiistriyel mal tretimindeki payr % 3,5 iken bu oran 1900 yilina geldigimizde % 13,2 ye
yiikselmistir. Iki Diinya Savasindan da yenik ¢ikan Almanya kurmus oldugu sanayi endiistrisi
sayesinde cok hizli toparlanmis ve Avrupa’nin en biiyiik ekonomisi olma unvanini gliniimiize

kadar stirdiirmeyi basarmistir (Derya, 2015: 98-100).

70



Asagida gosterilen sekil-20°de Almanya’da 2010-2017 periyoduna ait GSYH biiyiime
verileri yer almaktadir. Sekilde de goriildiigii izere Almanya’nin 2010 yilinda GSYH biiyiime
oram % 3,94 gibi yiiksek bir diizeyde gerceklesmistir. 2012 ve 2013 yillarinda ise Ispanya ve
Yunanistan’da baslayan borg krizinin ciddi boyutlara ulasarak Avrupa Birligi ekonomilerinde
durgunluga yol agmistir. Bu durgunlugun da etkisiyle Almanya’da 2012 ve 2013 yillarinda
GSYH biiylime rakamlar1 sirasiyla % 0,69 ve % 0,6 olarak gerceklesmistir. 2014 yilina
gelindiginde GSYH biiyiime orant Avrupa Birliginin ekonomik olarak toparlanmaya
baslamasinin da etkisiyle % 2,18 olmustur. 2015 yilinda ise biiyiime orani tekrar azalarak %
1,48 seviyesinde gerceklesmistir. 2015 yil1 sonras1 GSYH biiyiime orani artarak 2017 yilina
kadar devam etmis 2017 yilinda ise % 2,46 olmustur.
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Sekil-20: Almanya Ekonomik Biiyiime Oranlari:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-21°de Almanya’nin 2010-2017 periyodundaki KBMG diizeyi
gosterilmektedir. 2010 yilinda 39.704 $ olan KBMG diizeyi 2010-2017 yillar1 arasinda siirekli

bir artis gostererek 2017 yilinda 53.012 $ olarak gergeklesmistir.
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Sekil-21: Almanya KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-22’de Almanya’nin 2010-2017 yillart arasindaki AR-GE
yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 gosterilmektedir. S6z konusu yillarda AR-GE yatirimlarinin
GSYH i¢indeki pay1 ortalama olarak % 1,64 seviyesinde gerceklesmistir. 2010 ve 2011
yillarinda % 1,65 olan AR-GE yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 2012 yilina gelindiginde sert
bir sekilde diiserek % 1,58 olmustur. AR-GE yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 2012 yilinda
2016 yilina kadar artarak 2016 yilinda % 1,66 olmustur. 2017 yilinda bir miktar diisen AR-GE
yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 % 1,65 seviyesinde gerceklesmistir.
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Sekil-22: Almanya AR-GE yatirimlarinin GSYH igindeki payt: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-23’de Almanya’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki patent sayilari
gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii iizere Almanya’nin patent sayist 2010 yilinda 5.060
seviyesinde iken bu say1 2010 yilindan 2012 yilina kadar azalmis ve 2012 yilinda 4.593
olmustur. Almanya’nin patent sayilar1 2013 yilinda bir miktar toparlanarak 4.912 olmussa da
2013 y1l1 sonrasi tekrar diisiise gegmis ve 2015 yilinda 4.434 olmustur. 2015 sonrasi artisa gegen
patent sayilar1 2016 yilinda 4.488 ve 2017 yilinda ise 4.531 olmustur.
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Sekil-23: Almanya Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-24’de Almanya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki yiiksek
teknoloji ihracati gosterilmistir. Sekil incelendiginde 2010 yilinda 20.87 milyar $ olan
Almanya’nin yiiksek teknoloji ihracatinin 2010-2017 yillart arasinda her yil artis gostererek
2017 yilinda 37,40 milyar $ olmus ve s6z konusu donem araligindaki en yiiksek seviyeye

ulastig1 goriilmektedir.
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Sekil-24: Almanya Yiiksek Teknoloji ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

2017 yil1 verilerine bakildiginda Almanya Avrupa’nin en biiyiik Diinya’nin ise en biiyiik
tiglincii ekonomisidir. Almanya’nin 2017 yili ihracati ise bir dnceki yila gore % 7,9 oraninda
artarak 1.44 trilyon $ olmustur. Almanya’nin 2017 yili ithalati ise bir 6nceki yila gére % 10,1
oraninda artarak 1.16 trilyon $ olarak ger¢eklesmistir. Almanya 2017 yilinda 278,8 milyar $ dis
ticaret fazlasi vermistir. Almanya’nin 2017 yil1 dis ticaret hacmi ise bir 6nceki yila gore % 8,9
oraninda artarak 2,61 trilyon $ olmustur (Kocaeli Ticaret Odasi, 2019: 11, Erisim Tarihi:
08.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-25 de Almanya’nin 2010-2017 yillarina ait DY'Y’lerinin genel
seyri yer almaktadir. Buna gére, Almanya’nin 2010 yilinda DY Y’leri 86,03 milyar $ olmustur.
2011 yilinda ise bu rakam 97,53 milyar $ seviyesinde gergekleserek 2010-2017 periyodundaki
en yiiksek diizeye erigsmistir. 2011 yil1 sonrasinda diisiis yasayan DY Y’ler 2012 yilinda 65,44
milyar dolar olmustur. 2013 yilinda ise bir miktar artarak 67,40 milyar $ olan DYY’ler 2014
yilinda ¢ok sert diisiis yasayarak 19,77 milyar $ olmustur. 2014 yilindan sonra DYY’ler artis
gostererek 83,44 milyar $ olmustur.
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Sekil-25: Almanya Dogrudan yabanci yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.4. Fransa

Fransa’da Fransiz Ihtilali dncesi tarm sektoriinde yasanan kitlik, Amerikan bagimsizlik
savagina yapilan mali yardimlar ve 7 yil savaglarinin (1756-1763) kaybedilmesi sonucunda
olusan ekonomik zararlar1 kapatabilmek amaciyla vergiler arttirllmis ve halk daha fazla

fakirlesmistir (Hazan, 2016: 43).

XIV. Louis’in “Devlet Benim” ve XV. Louis’nin “Tahtimiz ve kudretimiz tanriya
dayanmaktadir” ifadeleri Fransa’da yasanan kral ve saray biirokrasisine en iyi 6rneklerdir. Tim
bu gelismeler hala ortacag feodalitesinin izlerini tasiyan ve halkin higbir séz hakkinin
bulunmadigi mutlak monarsinin yikilmast ve parlamenter demokrasinin en Onemli

adimlarindan sayilan Fransiz Ihtilaline zemin hazirlamistir (Cam, 2000: 147).

Fransiz ihtilali sonrasinda her ne kadar demokratik se¢imlerle olusturulan bir meclis
kurulmussa da gerekli ekonomik atilimlar yapilamamistir. Napolyon Savaslari ve Diinya
Savaglart mevcut ekonomiyi daha da koétiilestirmistir. Fransa ekonomisini gli¢lendirmek ve
Avrupa’da soz sahibi olabilmek amaciyla uluslararasi kuruluslara katilmaya calismistir. Bu
sayede basta Almanlarla ¢atismalart durdurmus ve ABD’den gelen kredilerin de destegiyle
ekonomisi giiclendirmeye baslamistir. Diinya Bankasi, IMF ve Avrupa Birligi gibi uluslararasi
kuruluslara iiye olan Fransa bu tarihlerde biiyiik bir ekonomik gii¢ yaratmis ve bu giicii

giiniimiize kadar stirdiirmeyi bagarmistir (Palabiyik ve Yildiz, 2007: 7).
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Asagida gosterilen sekil-26’da Fransa’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki GSYH biiyiime
oranlar1 yer almaktadir. Sekilde de goriildiigii tizere 2010 yilinda Fransa’da GSYH % 1,86
oraninda 2011 yilinda ise % 2,23 oraninda biiyiimiistiir. 2012 yilina gelindiginde ise Euro
bolgesindeki krizin de etkisiyle biiyiime oranlar1 sert bir diisiis yasamis ve % 0,38’lik oran ile
2010-2017 periyodundaki en diisiik seviyede gergeklesmistir. 2012 sonrasinda ise biiyiime
oranlari toparlanmaya baglamig 2016 yilina kadar yavas bir sekilde artarak 2016 yilinda % 1,11
olmustur. 2017 yilinda ise GSYH biiyiime oranlar1 % 2,29 oraninda gerceklesmistir.
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Sekil-26: Fransa Ekonomik Biiyiime Oranlar1:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-27°de Fransa’nin 2010-2017 periyodundaki KBMG seviyeleri
gosterilmistir. 2010 yilinda 35.936 $ olan KBMG diizeyi 2010-2017 déneminde her yil artis

gostermis ve 2017 yilinda 44.651 $ olmustur.
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Sekil-27: Fransa KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-28’de  Fransa’nin  2010-2017 periyodundaki AR-GE
yatirrmlarmin GSYH igindeki payr gosterilmistir. 2010 yilinda pay1r % 2,18 olan AR-GE
yatirimlarinin GSYH icindeki pay1 2014 yilina kadar artis gostermis ve 2014 yilinda % 2,28
olmustur. 2014 sonrasinda ise AR-GE yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 2017 yilinda % 2,29
olarak gergeklesmistir. S6z konusu dénemde Fransa’nin AR-GE yatirimlarinin GSYH i¢indeki

pay1 ortalama olarak % 2,22 olmustur.
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Sekil-28: Fransa AR-GE yatirimlarmin GSYH igindeki pay1: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-29’da Fransa’nin 2010-2017 yillarina ait patent sayilari
verilmistir. Sekilde de goriildiigii tizere 2010 yilinda 2.462 olan Fransa’nin patent sayilar1 2011
yilinda artig gostererek 2.598 oldugu goriilmektedir. 2011 sonrasi azalmaya baslayan patent
sayilar1 2012 yilinda 2.441, 2013 yilinda ise 2.424 olmustur. 2014 yilina gelindiginde tekrar
artan patent sayilar1 2.482 olmus 2015 yilinda ise bir miktar azalarak 2.306 olmustur. Patent
sayilar1 2015 yil1 sonrasi artisa gegmis 2016 yilinda 2.314, 2017 yilinda ise 2.315 olmustur.
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Sekil-29: Fransa Patent Sayilar1: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-30’da Fransa’nin 2010-2017 periyodundaki yiiksek teknoloji
ihracati verilmistir. Sekilde de goriildiigii tizere Fransa’nin 2010 yilinda 14,10 milyar $ olan
yiikksek teknoloji ihracati 2014 yilina kadar artis gostererek 2014 yilinda 18,92 milyar $
olmustur. 2015 yilinda bir miktar azalan yiiksek teknoloji ihracatt 17,21 milyar $ olarak
gerceklesmistir. 2015 yili sonras1 artisa gecen yiiksek teknoloji ihracati 2016 yilinda 17,34
milyar $ 2017 yilinda ise 18,37 milyar $ olmustur.
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Sekil-30: Fransa Yiiksek Teknoloji Thracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

2017 yil1 verilerine bakildiginda Fransa Avrupa’nin en biiyiik ii¢lincii, Dlinya’nin ise en
biiyiik altinct ekonomisidir. Fransa’nin 2017 yil1 ihracati bir 6nceki yila gére % 7,2 oraninda
artarak 523,38 milyar $ olmustur. Fransa’nin 2017 yili ithalat1 bir 6nceki yila gére % 10,1
oraninda artarak 613,13 milyar $ olarak gergeklesmistir. Fransa’nin 2017 yili dis ticaret hacmi
ise bir 6nceki yila gore % 8,2 oraninda artarak 1,13 trilyon $ olmustur (Bolu Ticaret ve Sanayi
Odasi, 2019: 12, Erigim Tarihi: 09.04.2020).
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Asagida gosterilen sekil-31°de Fransa’nin  2010-2017 periyodundaki DY'Y’leri
gosterilmektedir. 2010 yilinda 38,88 milyar § olan DYY’ler 2011 yilinda artis gostererek 44,20
milyar $ olmustur. 2011 sonrasi azalisa gegen DY Y’ler 2014 yilina kadar azalis gostermis ve
2014 yilinda 5,80 milyar $ olmustur. 2015 yilinda tekrar yiikselise gegen DYY’ler 2015 yilinda
42,82 milyar $ olarak gerceklesmistir. 2016 yilina gelindiginde ise bir miktar azalan DYY’ler
32,80 milyar $ olurken 2017 yilinda tekrar artis gostererek 37,55 milyar $ olmustur.
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Sekil-31: Fransa Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.5. italya

Cografi bir bdlgenin ismi olan Italya, Almanya gibi siyasi birlikten yoksundu ve sehir
devletleri tarafindan yonetilmekteydi. italyan sehir devletlerinden Lombardiya ve Venedik
Cumbhuriyetleri Avusturya’nin kontroliinde bulunurken Sicilya ve Napoli ise Fransiz hakimiyeti

altindaydi (Schulze, 2005: 203).

Kirim Savasina destek vererek Ingiltere ve Fransa’nin destegini alan italya (Piyomente),
Solferino Savasinda Avusturya’yt yenerek Lombardiya’yr kurtardi. Lombardiya’nin
kurtarilmasindan sonra Toscena, Modena ve Parma halk oylamasiyla Piyomente’ye katildi.
Papaliga bagli Romagna ve Bologna’nin da halk oylamasiyla Piyomenteye katilmasiyla birlikte
Venedik ve Roma disinda kuzey ve orta italya’da siyasi birlik saglanis bulunmaktayd. Sicilya
ve Napoli’de cikan isyan, isyani bastirmak i¢in bolgeye giden Garilbaldi, Sicilva ve Napoli’yi
fethederek Giiney Italya Fatihi unvanini almistir. 1866 yilina gelindiginde Venedik 1870 de ise
Roma’nin birlige katilmasiyla Italya’da siyasi birlik tam olarak saglamistir (Armaoglu, 1997:
296-297).

Siyasi birligini diger Avrupali iilkelere gbore ge¢ tamamlayan Italya sanayisini
biiyiitebilmek icin hammaddeye ihtiyag duymaktaydi. Bu hammadde ise Italya’nin kars:
kiyilarinda bulunan Kuzey Afrika’da fazlasiyla mevcuttu. Italya bu amagla 1911 yilinda
Trablusgarp’t (Libya) isgal etmistir. (Unal, 1974: 400). Trablusgarp’tan getirilen ucuz
hammadde ve kaynaklarla sanayisini biiyiiten Italya II. Diinya Savasi sonrasinda kurulan
Avrupa Birligi, Diinya Bankasi, IMF ve Birlesmis Milletler gibi uluslararasi organizasyonlara

da katilarak gelismis bir iilke olmay: siirdiirmiistiir.
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Asagida gosterilen Sekil-32°de Italya’nin 2010-2017 periyodundaki GSYH biiyiime
oranlar1 yer almaktadir. Sekilde de goriildiigii iizere, 2010 yilinda % 1,64 olan GSYH biiyliime
oram 2011 yilinda italya kamu bor¢ stokunun GSYH’nin % 120,7 sine ulasmas: sebebiyle
azalmaya baglamig 2011 yilinda %0,72 oraninda biiyiime kaydedilmistir. 2012 yilinda
gelindiginde ise Krizin etkisinin daha sert hissedilmesi sebebiyle talep daralmis ve ekonomi %
-2,85 gibi rekor bir oranda kiiglilmiistiir. 2013 yilinda ise Avrupa Birligi’nin destek ve kredi
paketlerinin etkisiyle GSYH biiylime rakamlarindaki kii¢iilme bir miktar azalarak % -1,75
olmustur. Italya GSYH’si 2013 yil1 sonras1 toparlanmaya baglamis, 2014 yilindan (% 0,19)
2017 yilina kadar (% 1,75) stirekli bir biiyiime gostermistir. Yillar i¢inde ekonomik biiylime

artarak devam etmektedir.
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Sekil-32: Italya Ekonomik Biiyiime Oranlar1:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-33’de italya’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki KBMG nin genel
seyri gosterilmistir. Sekil incelendiginde Italya’daki KBMG 2010 yilinda KBMG diizeyi
34.857 $ olurken 2011 yilinda artarak 36.183 $ olmustur. 2012 yilinda bir miktar azalan KBMG
diizeyi 2012 yilinda 36.183 $ olmustur. 2012 yili sonrasinda ise KBMG her yil artis gostermis
ve 2017 yilinda 41.785 $ seviyesinde ger¢eklesmistir.
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Sekil-33: italya KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-34’de Italya’da 2010-2017 periyodunda AR-GE yatirimlarmin
GSYH icindeki pay1 gosterilmistir. S6z konusu donemde Italya’da AR-GE yatirimlarmmn
GSYH igindeki payr ortalama olarak % 1,30 olarak gerceklesmistir. 2010 yilinda AR-GE
yatirrmlariin GSYH’ye oran1 % 1,22 iken 2011 yilinda bu oran bir miktar azalarak % 1,21
olmustur. 2012 yilinda % 1,27 olan bu oran 2012 yilindan 2014 yilina kadar siirekli olarak artig
gostermis ve 2014 yilinda % 1,34 olmustur. 2015 yilinda (% 1,34) 2014 yiliyla ayni diizeyde
gerceklesen AR-GE yatirimlart 2016 yilinda artarak % 1,37 olmus ve son yillarin en yiiksek
diizeyine ulagsmustir. 2017 yilima gelindiginde ise bu oran % 1,35 olarak gerceklesmistir.
Italya’nin 2010-2017 araliinda GSYH iginde AR-GE’ye ayrilan payin siirekli artis gosterdigi,

AR-GE’nin biiyiime i¢in 6nemini bir kez daha gozler oniline sermektedir.
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Sekil-34: Italya AR-GE yatirimlarinin GSYH icindeki pay1: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-35’de Italya’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki patent sayilari
verilmistir. Sekil incelendiginde 2010 yilinda 682 olan patent sayilar1 2010 yilindan 2017 yilina
kadar siirekli artmis ve 2014 yilinda 815 olarak gergceklesmistir. 2015 yili sonrasi tekrar
yiikselise gecen patent sayilar 2016 yilinda 815, 2017 yilinda ise 818 olarak gergeklesmistir.
Belirtilen tarih araliinda AR-GE artisina paralel olarak patent sayilarinin artmasi ayn1 zamanda

teknik ilerlemenin somut ¢iktist olarak yorumlanabilir.
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Sekil-35: Italya Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-36’da Italya’nin 2010-2017 periyodundaki yiiksek teknoloji
ihracat1 yer almaktadir. 2010 yilinda 8,13 milyar $ olan yiiksek teknoloji ihracat1 2011 yilinda
artarak 8,5 milyar $ olmustur. 2012 yilinda bir miktar azalan yiiksek teknoloji ihracat1 7,85
milyar § olarak gergeklesmistir. 2012 yilindan 2014 yilina kadar artan yiiksek teknoloji ihracati
2014 yilinda 9,91 milyar $ olarak son yillarin en yiiksek seviyesinde gerceklesmistir. 2015
yilinda bir miktar azalan yiiksek teknoloji ihracat1 8,29 milyar $ olmustur. 2015 yilindan sonra
tekrar yiikselise gecen yiiksek teknoloji ihracatt 2016 yilinda 8,62 milyar $ olarak
gerceklesirken 2017 yilinda ise 9,13 milyar $ olarak gerceklesmistir.
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Sekil-36: italya Yiiksek Teknoloji Ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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2017 yil1 verilerine bakildiginda italya Avrupa’nin en biiyiik dérdiincii, Diinya’nin ise
en biiyiik dokuzuncu ekonomisidir. italya’nmn 2017 yili ihracat: ise bir dnceki yila gére % 9,1
oraninda artarak 503,1 milyar $ olmustur. italya’nin 2017 yil1 ithalat: bir énceki yila gére %
11,6 oraninda artarak 451,4 milyar $ olarak gerceklesmistir. Italya’nin 2017 yili dis ticaret
hacmi ise bir 6nceki yila gore % 10,2 oraninda artarak 954,5 milyar $ olmustur (Tiirkiye
Ihracatcilar Meclisi, 2019: 13, Erisim Tarihi: 22.05.2020).

Asagida gosterilen sekil-37°de Italya’nin 2010-2017 periyodunda DYY’lerin genel
seyri yer almaktadir. 2010 yilinda 9,93 milyar § olan DYY’ler 2011 yilinda rekor bir diizeyde
artis gostererek 34,46 milyar $ olmustur. Sekil ayrintili incelendiginde italya’da dogruda
yabanct yatirimlarin istikrarli bir seyir gostermedigi, siirekli dalgalanmalar yasandigi

goriilmektedir.
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Sekil-37: Italya Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.6. Kanada

15. ylizyilin baslarinda cografi kesiflerin baslamasi ile birlikte Amerika ve Kanada
topraklari, Ingiltere ve Fransa tarafindan somiirge haline getirilmeye baslanmustir. Bu verimli
topraklar igin yapilan somiirgecilik rekabeti sonucunda Ingiltere ve Fransa arasinda 1763
tarihinde Yedi Yi/ Savaslarinin yasanmasina neden olmustur. Savasta yenilen taraf olan Fransa,
Amerika ve Kanada topraklarini Ingiltere’ye devretmek zorunda kalmistir (Stephen, 2009:
287).

Ingiltere’nin bozulan mali durumunu diizeltmek amaciyla Amerikan ve Kanada
kolonilerine agir vergiler yiiklemesi sonucunda Amerika ve Kanada kolonileri 1776°da
Ingiltere’ye savas ilan etmistir. Savast koloniler kazanmis ve Kanada, Ingilizlerin yogun olarak
yasadig1 Yukar: Kanada ve Fransizlarin yogun oldugu Asag: Kanada diye ikiye ayrilmistir.
Kanada 1867 yilinda Ingiliz Kuzey Amerika Yasasi ile konfederasyon haline gelerek
birlesmistir. (Armaoglu, 1997: 28-29).

Zengin dogal kaynaklar1 sayesinde biiyiik bir ekonomiye sahip olan Kanada Bati
blokunun &nemli bir iiyesi olarak birinci ve ikinci Diinya savaslarina Ingiltere’nin yaninda
katilmistir. Bu savaslar sonrasinda kurulan NATO, AGIT, BM, IMF, Diinya Bankas1 ve OECD

gibi uluslararasi kuruluslara {iye olmustur.
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Asagida gosterilen sekil-38’de Kanada’nin 2010-2017 periyodundaki GSYH biiyiime
rakamlar1 gosterilmistir. Sekil incelendiginde 2010 yilinda % 3,09 olan GSYH biiyiime orani
2011 yilinda bir miktar artig gostererek % 3,15 olmustur. 2012 yilinda petrol fiyatlari ve Kanada
Dolarindaki diisiisiin de etkisiyle Kanada GSYH biiylime oran1 % 1,76’ya diismiistiir. Biiylime
orani 2012 sonrasi yiikselise gecmis, 2013 yilinda % 2,33 ve 2014 yilinda ise % 2,87 olmustur.
2015 yilma gelindiginde GSYH biiylime orani enerji fiyatlarmin % 60’a yakin diigmesi
sebebiyle biiylik bir diisiis gostermis ve % 0,69 olmustur. 2015 yil1 sonrasi ise GSYH biiylime
orani tekrar yiikselise gecmis, 2016 yilinda % 1,11 ve 2017 yilinda ise % 2,98 olmustur. Kanada
ekonomisinde yasanan bu dalgali biiylimenin seyri Kanada Dolari’nin % 10’dan daha fazla
deger kaybetmesi ve Kanada ekonomisinin petroldeki fiyat degisimlerinden ¢ok fazla

etkilenmesi ile agiklanabilmektedir.
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Sekil-38: Kanada Ekonomik Biiyliime Oranlar1:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-39’da Kanada’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki KBMG’sinin
genel seyri yer almaktadir. Buna gére, Kanada da 2010 yilinda 40.114 $ olan KBMG diizeyi
2014 yilina kadar siirekli artis gostermis ve 2014 yilinda 45.754 $ olmustur. 2015 yilina
gelindiginde ise KBMG diizeyinde bir miktar azalma olmus ve 44.671 $ olmustur. 2015 yili
sonrasinda ise KBMG diizeyi tekrar yiikselise gecmis ve 2016 yilinda 46.481 $, 2017 yilinda
ise 48.634 $ olmustur. Kanada ekonomisinde KBMG’nin siirekli artan bir trende sahip oldugu

goriilmektedir.
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Sekil-39: Kanada KBMG Genel Seyri: 2010-2017 (3$)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-40’da Kanada’nin 2010-2017 wyillar arasindaki AR-GE
yatirimlarinin GSYH i¢indeki pay1 gosterilmistir. S6z konusu dénemde Kanada’da AR-GE
yatirirmlarinin GSYH’ye orani ortalama olarak % 1,72 olmustur. 2010-2017 araliginda Kanada
ekonomisinde AR-GE yatirimlarinda siirekli bir azalis yasanmig, 2017 yilina gelindiginde ise

% 1,59 oran ile en diisiik oran yakalanmistir.
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Sekil-40: Kanada AR-GE yatirimlarinin GSYH igindeki payi: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-41°de Kanada’nin 2010-2017 tarih araligindaki patent sayilari
gosterilmistir. Sekil incelendiginde 2010 yilinda 555 olan patent sayist 2011 yilinda artis
gostererek 581 olmustur. 2012 yilinda ise 2011 yilina gore bir miktara azalan patent sayilari
527 olarak gerceklesmistir. 2013 yilina gelindiginde biiyiik bir sigrama yapan patent sayilari
621 ile son yillarin en yiiksek seviyesini gormiistiir. 2013 yilindan 2016 yilina kadar azalma
gosteren patent sayilar1 2016 yilinda 536 olmus, 2017 yilinda ise bir miktar artarak 546 olarak
gerceklesmistir.
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Sekil-41: Kanada Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-42°de 2010-2017 periyodunda Kanada’ya ait yiiksek teknoloji
ihracat1 verileri gosterilmistir. 2010 yilinda yiiksek teknoloji ihracati 8,41 milyar $
diizeyindeyken bu rakam 2012 yilina kadar artis gostermis ve 2012 yilinda 10,42 milyar $
olarak gerceklesmistir. 2012 yilindan sonra azalisa gegen yiiksek teknoloji ihracati 2015 yilina
kadar azalmaya devam etmis ve 2015 yilinda 7,31 milyar § olmustur. Yiiksek teknoloji ihracati
2015 sonrasi tekrar yiikselise gecmis 2016 yilinda 7,38 milyar $, 2017 yilinda da 7,84 milyar $

olmustur.
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Sekil-42: Kanada Yiiksek Teknoloji Thracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

96


https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=

2017 yil1 verilerine bakildiginda Kanada Amerika Kitasinin en biiyiik ikinci, Diinya’nin
ise en biiylik onuncu ekonomisidir. Kanada’nin 2017 yili ihracat1 bir dnceki yila gore % 8,1
oraninda artarak 420,6 milyar $ olmustur. Kanada’nin 2017 y1l1 ithalati ise bir 6nceki yila gore
% 7,3 oraninda artarak 432,4 milyar § olarak gerg¢eklesmistir. Kanada’nin 2017 yil1 dis ticaret
hacmi bir onceki yila gore % 7,7 oraninda artarak 853 milyar $ olmustur (Ticaret Bakanligi,

2019: 13, Erisim Tarihi: 24.06.2020).

Asagida gosterilen sekil-43°de Kanada’nin 2010-2017 periyodundaki DYY’leri
gosterilmistir. 2010 yilinda 29,71 milyar $ olan DYY’ler 2010 yilinda 2013 yilina kadar artmis
ve 2013 yilinda son yillarin en yiiksek diizeyi olan 67,02 milyar $ olmustur. 2013 y1l1 sonrasi
azalmaya baslayan DYY’ler 2017 yilina kadar siirekli azalmis ve 2017 yilinda 29,10 milyar $

olmustur.
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Sekil-43: Kanada Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erigim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.7. Japonya

Japonya’'nin tarihsel gelisimini incelemeden ekonomik gelisimini anlamak ¢ok dogru
bir yaklasim olmayacaktir. Tokugawa oncesi Japonya, Ortagag Avrupa’sinda oldugu gibi
siyasal birlikten yoksundu. Tokugawa, tilkede derebeylikler arasindaki savaslara son vererek
diizeni ve siyasi birligi sagladi. Bu donemde Avrupali misyonerlerin misyonerlik faaliyetlerinin
artmasti tehlikesine karsi Tokugawa misyonerlik faaliyetlerini yasaklamis ve Japonya’y1 batidan
koruyan 250 yillik bir izolasyon donemi baslatmistir. Bu izolasyon ve baskici yonetim
derebeylikler arasinda iliskileri gelistirerek ticareti arttirmis ve Japonya’nin kendi kendine
yeten bir iilke olmasina sebep olmustur. Bu donemde Asya’daki ¢atismalardan uzak kalabilen
Japonya Avrupa’daki gelismeleri yakindan takip edebilmek amaciyla Hollandali tiiccarlara
ayricalik tanimistir. Tokugawa Hanedanligi 250 yil kadar stirmiis 1854 yilindaki Amerikan
isgaliyle son bulmustur (Swale, 2009: 22)

Tokugawa Hanedanliginin Amerikalilar ile yaptigi antlasmalarin seref ve onurlarini
zedeledigini diigiiniin gen¢ samuraylar milliyetcilerin ve derebeylerinin de destegini arkalarina
alarak ayaklandilar ve Tokugawa Hanedanligini devirerek yerine gen¢ imparator Meiji’yi
gecirdiler (Jansen, 2002: 330). Meiji Dénemi Japonya da hizli bir modernlesme ve sanayilesme
doéneminin baglangicidir. ‘Meiji restorasyonu’ adi verilen bu donemde fakir samuraylar ve
sermaye sahipleri yakinlasmis ve Japonya'nin girisimci sinift boylece ortaya g¢ikmustir.
Samuraylar devletten destek alarak ‘zabistulari’ kurmus ve Japon kalkinmasinin temelini
olugturmuslardir. Mitsubishi, Mitsui, Kawasaki gibi biiyiik markalar bu donemde ortaya ¢ikan
zabistularin eseridir. Bu donemde bati 6rnek alinarak modern bir anayasa olusturulmus ve
parlamento acilmistir. Yine bu donemde yurtdisina 6grenciler gonderilmis ve modern bir
endiistri ingasi i¢in yurtdisindan uzmanlar getirilmistir. Egitimlerini tamamlayip iilkeye donen

ogrenciler zamanla bu yabanci uzmanlarin yerini almiglardir (Allen, 1964: 63).

1950 yilinda Kore Savasinin ¢ikmasi Japonya i¢in bilylik bir firsat dogurmustur.
Amerika Kore Savasi i¢in Japonya’yi {is haline getirmis ve ihtiyacinin biiylik bir boliimiinii
Japonya’dan ithal etmeye baslamistir. Ucuz is giicii liretimde verim artigin1 beraberinde
getirmis makine ve otomotiv sanayinin geligmesi yan sanayileri de biiyilitmiis, lilkeye biiylik
miktarda déviz girdisi olmustur. Kobiler maliyetlerini diisiirmek i¢in birlesme yoluna gitmis,
bu da bir yandan verimliligi arttirirken diger yandan savagin lizerlerinde yarattig1 psikolojiyi

diizelterek Japon milliyet¢iligini kame¢ilamistir (Kincal, 2016: 83).
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Orta Olcekteki firmalarin birlesmesi sonucu devletin siibvanse ettigi holdingler
(keiretsu) ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Japonya emek yogun iiretim tarzindan sermaye yogun
agir sanayiye gecis yapmistir. Bu holdinglere vergi indirimleri ve ihracat tesvikleri verilerek
ABD ve Avrupa pazarlar1 hedef alinmis ve yiiksek giimriik duvarlariyla bu sirketler biiyiik
Olciide korunmustur. Bu gelismelere siyasi istikrar ve gli¢lii bir bilirokrasi destek verince ortaya
‘Japon Mucizesi’ kavrami ¢ikmugtir. Japonya 1960-1970 yillar1 arasinda ortalama %11,6

oraninda biiylime gergeklestirmistir (Kimura, 2009: 1).

Japon mucizesini yaratan sebepler 1980lerde Japonya’nin durgunluga girmesine sebep
olmustur. Biirokrasi ile i¢ ice gegen biiyilik sirketler, krediye ¢ok rahat ulasabildikleri i¢in
verimsiz alanlara yatirim yapmaya bagladirlar. Alinan kredilerin artmasi ipotek olarak
gosterilen arazilerin fiyatlarinda biiyiik bir balon olusturdu. Astronomik bir bigimde artan
gayrimenkul balonu 1990’1 basinda ¢oktii. Bu tarihten itibaren biiylime oranlar1 azalirken
igsizlik artmig ve iilke on yillar siirecek bir durgunluga girmistir. Japon ekonomisi halen tam

anlamiyla bu durgunluktan ¢ikabilmis degildir (Ates, 2003).
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Asagida gosterilen sekil-44’de Japonya’nin 2010-2017 periyoduna ait GSYH biiylime
oranlart verilmistir. Sekilde de goriildiigi iizere 2010 yilinda GSYH biiylime orant % 4,19
olmustur. 2011 yilinda Japon hiikiimeti tarafindan yiiriirliigii konulan satis vergisi tiiketimi
azalmistir. Aymi y1l yasanan 9,0 siddetindeki Tohuku depremi ve sonrasinda olusan tsunaminin
Japon ckonomisine maliyeti yaklasik olarak 350 milyar $ olarak hesaplanmistir. Bu
gelismelerin de etkisiyle GSYH biiyiime oran1 2011 yilinda ciddi bir sekilde diiserek % -0,12
olmustur. 2011 y1l1 sonrasi1 toparlanmaya baslayan GSYH biiyiime orani sirastyla 2012 yilinda
% 1,5, 2013 yilinda ise % 2 oraninda biiyiime kaydetmistir. Bu tarihten sonra dalgali bir seyir

izleyen GSYH biiyiime oran1 s6z konusu donemde ortalama olarak % 1,46 olmustur.
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Sekil-44: Japonya Ekonomik Biiyiime Oranlar1:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-45°te Japonya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki KBMG
diizeyi gosterilmistir. Sekilde de goriildigii lizere Japonya’da KBMG 2010 yilindan (34.994 §)
2015 yilina kadar (40.406 $) siirekli bir artis gostermistir. S6z konusu donemde KBMG sadece
2016 yilinda (39.990 $) tiiketim harcamalarindaki azalmanin da etkisiyle azalmistir. 2017 yilina
gelindiginde ise Japon para birimi yenin dolara karsi deger kazanmasi ve sanayi Uretim

endeksinin artmasinin da katkistyla KBMG artarak 40.885 $ olmustur.
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Sekil-45: Japonya KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-46’da Japonya’nmin  2010-2017 periyodundaki AR-GE
yatirrmlarmin  GSYH’ye orami gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii gibi 2010 yilinda
Japonya’da AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye oran1 % 3,14 olarak gerceklesirken 2011 yilinda
da bu oran artmaya devam etmis ve 2011 yilinda % 3,25 seviyesinde gerceklesmistir. 2012
yilinda bir miktar azalan AR-GE yatirimlar1 % 3,21 olarak gerceklesmistir. 2012 y1l1 sonrasinda
artisa gecen AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye orant 2012 yilindan 2014 yilina kadar her yil
artmis ve 2014 yilinda son yillarin en yiiksek seviyesi olan % 3,40 olmustur. 2014 yilinda sonra
AR-GE yatirimlarinin oran1 azalmaya baglamis ve sirasiyla 2015 yilinda % 3,28, 2016 yilinda
ise % 3,16 olmustur.2017 yilina gelindiginde ise bu oran bir miktar artarak % 3,21 olmustur.
Japonya’da 2010-2017 yillar1 arasinda AR-GE yatirimlarinin GSYH’ye orani ortalama olarak
% 3,24 gibi yliksek bir oranda gergeklesmistir. Bu da AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiytime
iizerinde ne kadar etkili oldugunu ortaya koymaktadir.
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Sekil-46: Japonya AR-GE yatirimlarinin GSYH igindeki payi: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-47°de Japonya’nin 2010-2017 tarih araligindaki patent sayilari
gosterilmistir. Japonya’nin patent sayilarinin 2010 yilindan (19.298) 2013 yilina kadar (17.646)
azaldig1 goriilmektedir. 2014 yilinda bir miktar artarak 17.593 olan patent sayilar1 2015 yilinda
tekrar azalarak 17.340 olmustur. 2015 yili sonrasi artisa gegen patent sayilar1 2016 yilinda
17.493 ve 2017 yilinda da 17.591 olmustur. Sekil incelendiginde patent sayilarinin biiyiine ile

paralellik gosterdigi goriilmektedir.
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Sekil-47: Japonya Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-48’de Japonya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki yiiksek

teknoloji ihracati gosterilmistir. Sekil incelendiginde 2010 yilinda 1,78 milyar $ olan yiiksek

teknoloji ihracati 2010-2017 periyodunda her yil gostererek 2017 yilina gelindiginde 5,04

milyar $ olarak gergeklesmistir.
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Sekil-48: Japonya Yiiksek Teknoloji Ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).

2017 yil1 verilerine bakildiginda Japonya Diinya’nin en biiyiik dérdiincii ekonomisidir.

Japonya’nin 2017 yili ihracati bir 6nceki yila gore % 8,3 oraninda artarak 698 milyar $

olmustur. Japonya’nin 2017 yil1 ithalat1 ise bir 6nceki yila gore % 10,8 oraninda artarak 672

milyar $ olarak gerg¢eklesmistir. Japonya’nin 2017 yili dis ticaret hacmi bir 6nceki yila gére %

9,5 oraninda artarak 1,370 trilyon $ olmustur. Japonya ayni zamanda Diinya’nin en biiyiin
demir-celik iireticisidir. (Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi, 2017: 2, Erisim Tarihi: 25.06.2020).
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Asagida gosterilen sekil-49°da Japonya’nin 2010-2017 periyodundaki DY'Y’leri
verilmistir. 2010 yilinda 7,44 milyar $ olan DYY’ler 2011 yilina gelindiginde Japonya’da
yiiriiliige konan tiiketim vergisi ve yasanan deprem ve tsunami gibi dogal afetlerinde etkisiyle
eksiye diigerek -850 milyon $ olmustur. 2011 sonrasi toparlanmaya baglayan DYY’ler 2012
yilindan 2015 yilina kadar artmaya devam etmis ve 2015 yilinda son zamanlar en yiiksek diizeyi
olan 52,52 milyar $ olmustur.2015 yil1 sonrasi tekrar azalan DY'Y’ler 2016 yilinda 40,95 milyar
$ ve 2017 yilinda da 20,41 milyar § olmustur.
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Sekil-49: Japonya Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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4.1.8. Rusya

Ekim Devrimi sonrasinda olusan siyasi ve ekonomik darbogazdan kurtulmak igin Lenin
tarafindan 1921-1928 yillar1 arasinda Yeni Ekonomi Politikast (NEP) yiiriirlige konmustur. Bu
program ¢ergevesinde bazi 6zel isletmelere izin verilmistir. Bu isletmeler kapitalist sistemde
oldugu gibi kar amaciyla satis yapmaya devam etmistir. Ayrica ¢iftgiden iirliniinii zorla almak
yerine ciftgiden ayni bir vergi alinmistir. Bu program sonucunda ekonomi biraz da olsa

rahatlamistir (Maillet 1983: 176).

Lenin’den sonra basa gegen Stalin NEP’1 terk ederek radikal degisikliklere imza atmis
ve sosyalist politikalar1 yiiriirliige sokmustur. Ekonomide oncelik tarim sektoriinden agir
sanayiye kaydirmis bunun igin beser yillik merkezi kalkinma planlamalar1 yapilmistir. Uretimin
arz ve talebe gore degil de merkezi planlamaya gore yapilmasi sonucunda piyasada bazi
mallarda kithik yasanirken bazi mallarda da c¢ok biiyiik miktarlarda arz fazlasi olusmustur.
Ornegin 1929-1953 yillar1 arasinda temel gida malzemelerinde kitlik yasanirken kaynaklarin %
71.5’1 agir sanayiye tahsis edilmistir. Bu donemde ¢ok biiyiik bir askeri sanayi kurulmustur.
Ikinci Diinya Savasi’nda Sovyetler Birligi; Dogu Avrupa, Baltiklar ve Uzakdogu gibi pek cok
cografyada savasmistir. Bu gelismeler mevcut ekonomiyi daha da kotiilestirmistir. Stalin
sonrasi tarim politikalarina 6énem verilerek tarimsal iiriinlerin kitligir ve kaynaklarin verimsiz
kullanilmasinin éniine gegilmeye ¢alisilmissa da pek basarili olunamamustir (Ozsoy, 2006: 167-
168).

1991 yilinda Mihail Gorbagov’un komiinist partiyi feshetmesi ve devlet baskanligini
birakmas: ile birlikte Sovyetler birligi yerine Rusya Federasyona birakmistir. Rusya
Federasyonu sosyalist politikalar1 hizla terk ederek serbest piyasa ekonomisine gecmistir. Bu
stiregte mal ve hizmetlerin fiyatlari hizla artmistir. Rusya Federasyonu gelirlerini arttirmak igin
vergi oranint % 13’den % 60’ a c¢ikarmistir. Serbest piyasaya gecis denemelerinde basarisiz
olan Rusya Federasyonu 1990-1997 déneminde reel olarak % 53 kiigiilmiistiir. Reel GSYH
1992 de % -14,5 kiigiilirken ancak 1997 yilinda % 1,4 gibi bir pozitif biiyime orani
yakalayabilmistir. IMF’den alinan mali yardimlar ve enerji fiyatlarinin da yiiksek seyretmesinin
etkisiyle Rusya Federasyonu 1992 yilinda % 2500’lere varan enflasyon oranin1 1997 yilinda %
11’lere diistirmeyi basarmistir (Iscan ve Hatipoglu, 2011: 195).

Serbest piyasa ekonomisine gegis ile beraber Rusya Federasyonu igletmelerin % 80’ini
ozel sektore devretmistir. Ozellestirilen isletmelerin biiyiik cogunlugu bir grup oligarkin eline

gegmistir. Bu oligarklar buradan elde ettikleri gelirlerin biiyiik kismini yurt disina ¢ikarmistir.
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Bu dénemde petrol fiyatlarinin da hizla azalmasiyla 6zel sektoriin borcu 30 milyar $ dan 180
milyar $ a ¢gikmistir. Kisa vadeli borglarin1 6deyemeyen Rusya moratoryum ilan etmis ve IMF
ile 22,6 milyar $ tutarinda bir kredi anlasmasi imzalamistir (Krugman, 2008:140).

20001i yillarda Rusya Federasyonu Devlet Baskanligina segilen Vladimir Putin
oligarklarin etkisini kirarak piyasada tegviklerle birlikte bir rekabet ortami yaratmistir. Bu
donemde vergi yasalar diizeltilerek seffaf ve giivenilir bir yatirim ortami yabanci yatirimcilar
iilkeye cekilmeye calisilmistir. Petrol fiyatlarinin da yiiksek seyretmesinin etkisiyle Rusya
ekonomisi toparlanmig, enflasyon ve biitge aciklar1 dusiriilirken pozitif biiytimeler
saglanmustir (Aslund, 2007:234-240).

107



Asagida gosterilen sekil-50’de Rusya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki GSYH
biiylime oranlari verilmistir. 2008 kiiresel krizinin etkilerini silmek isteyen Rusya, 2009
yilindan itibaren mali piyasalar1 canlandirmak amaciyla yeni isletmeler kurulmasi i¢in tegvik
verilmesi ve issizligin azaltilmasi i¢in meslek edindirme kurslar1 gibi destek paketleri yiirtirliige
koymustur. Bu diizenlemeler sayesinde ekonomi sekil-50’de de goriildiigii gibi 2010 yilinda %
4,5 gibi yiiksek bir oranda biiyiime gostermistir. Uluslararasi piyasalarda enerji fiyatlarinin
ozellikle 2012 yilindan itibaren diismesinin de etkisiyle Rusya’da biiylime oranlar1 azalmaya
baglamistir. 2010 yilindan 2014 yilina kadar azalan GSYH biiylime oranlar1 2014 yilinda % 0,7
olarak gergeklesmistir. 2014 yilinda Rusya’nin Ukrayna’ya ait olan Kirim’1 ilhak etmesi
sonrasinda ABD ve Avrupa Birligi tlkeleri Rusya’ya ekonomik yaptirnm uygulamaya
basladilar. Uygulanan bu yaptirimlarin neticesinde 2015 yilinda Rusya ekonomisi % -2,3
oraninda kiiclilmiistiir. 2016 ve 2017 yillarinda Avrupa Birliginin yaptirimlar1 hafifletmesi ve
enerji fiyatlarinin da goreceli olarak artmasi sonucunda Rusya ekonomisi toparlanmaya
baglamig ve sirasiyla 2016 yilinda % 0,33, 2017 yilinda ise % 1,63 oraninda biiyiime
kaydetmistir.
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Sekil-50: Rusya Ekonomik Biiyiime Oranlari:2010- 2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/quarterly-gdp.htm#indicator-chart

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-51°de Rusya’nin 2010-2017 yillar1 arasindaki KBMG diizeyi
gosterilmistir. 2010 yilinda 22.031 $§ olan KBMG seviyesi 2013 yilina kadar her yil artig
gostermis ve 2013 yilinda 26,193 $ olmustur. 2013 yilindan 2015 yilina kadar uluslararasi
piyasalardaki enerji fiyatlarinin diisiisii ve Kirim’in ilhakindan dolay1r uygulanan ekonomik
yaptirimlar sebebiyle KBMG diizeyi azalmis ve 2015 yilina gelindiginde ise 24.061 $ olmustur.
2015 sonras1 yaptirimlarin hafifletilmesi ve enerji fiyatlarinin yilikselmesi sonucunda KMGB

diizeyi artmaya baslamis sirasiyla 2016 yilinda 24.238 $, 2017 yilinda ise 26.079 $ olmustur.
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Sekil-51: Rusya KBMG Genel Seyri: 2010-2017 ($)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-52°de  Rusya’nin  2010-2017 periyodundaki AR-GE
yatirimlarinin GSYH’ye orani verilmistir. Rusya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki AR-GE
yatirimlarinin GSYH’ye orani ortalama olarak % 1,06 dir. 2010 yilinda % 1,05 olan AR-GE
yatirimlar1 2013 yilina kadar dalgali bir seyir izlemistir. 2014 yilinda sonra ise artmaya baslayan
AR-GE yatirimlar1 2014 yilinda % 1,07 olmustur. 2015 ve 2016 yillarinda % 1,10 olan AR-GE
yatirimlar1 2017 yilinda son yillarin en yiiksek diizeyi olan % 1,11 olmustur.
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AR-GE Yatirimlarinin GSYH I¢indeki Pay1-%

Sekil-52: Rusya AR-GE yatirimlarinin GSYH igindeki pay1: 2010-2017 (%)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-53’de Rusya’nin 2010-2017 tarihleri arasindaki patent sayilari
verilistir. 2010 yilinda 87,4 ve 2011 yilinda ise 86,4 olan patent sayilar1 2012 yilinda bir miktar
artarak 93,7 olmustur. 2013 yilina gelindiginde ise patent sayilar ciddi bir diisiis yasayarak 76,9
olmustur. 2014 yilinda ise patent sayilar1 biiyiik bir sigrama yaparak s6z konusu donemdeki en
yiiksek say1 olan 111,4 olarak gergeklesmistir. 2014 sonra bir miktar azalan patent sayilar1 2017
yilina kadar dalgali bir seyir izlemis ve 2017 yilinda 97,7 olmustur. Patent sayilariin en biiyiik
sicramay1 gosterdigi 2014 yilinda AR-GE harcamalarmin da biiyiik bir sigrama yapmasi,
2015,2016 ve 2017 yillarinda s6z konusu iki degiskeninde stabil seyretmesi, AR-GE yatirimlari
ile patent sayilar1 arasindaki iliskiyi gdstermesi bakimmdan énem arz etmektedir. Iki grafik

birlikte incelendiginde aralarindaki paralellik goriilmektedir.
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Sekil-53: Rusya Patent Sayilari: 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-54’de Rusya’nin 2010-2017 periyodundaki yiiksek teknoloji
ihracati gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii tizere 2010 yilinda 2,62 milyar $ olan yiiksek
teknoloji ihracat1 2010 yilindan 2014 yilina kadar artis géstermis ve 2014 yilinda 4,50 milyar $
seviyesinde gerceklesmistir. 2015 yilina gelindiginde ise yliksek teknoloji ihracati Kirim’in
ilhaki dolayisiyla uygulanan ekonomik ambargolar sebebiyle diisiis yasamis ve 3,93 milyar $
olmustur. 2016 yilinda da bir miktar azalarak 3,90 milyar $ olarak ger¢eklesen yiiksek teknoloji
ithracat1 2017 yilinda ekonomik yaptirimlarin hafifletilmesi dolayisiyla artig gostererek 4,65
milyar $ seviyesinde ger¢eklesmis ve s6z konusu donemdeki en yiiksek seviyeye ulagmistir.

Yiiksek teknoloji ithracatinin biiylime rakamlariyla uyumlu oldugu gézlenmistir.
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Sekil-54: Rusya Yiiksek Teknoloji Ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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2017 yili verilerine bakildiginda Rusya Diinya’nin en biiyiik on birinci ekonomisidir.
Rusya’nin 2017 yili ihracati bir 6nceki yila gore % 23,7 oraninda artarak 359,15 milyar $
olmustur. Rusya’nin 2017 yil1 ithalat1 ise bir 6nceki yila gore % 25,3 oraninda artarak 228,21
milyar § olarak gergeklesmistir. Rusya’nin 2017 yili dis ticaret hacmi bir 6nceki yila gore %
25,7 oraninda artarak 583,36 milyar $ olmustur. Rusya ayn1 zamanda Diinya’nin en biiyiin
petrol ve dogalgaz ireticilerinden biridir. (Van Ticaret ve Sanayi Odasi, 2018: 23, Erisim
Tarihi: 25.06.2020).

Asagida gosterilen sekil-55’de Rusya’nin DYY’leri gosterilmistir. Sekil incelendiginde
2010 yilinda 43,16 milyar $ olan DYY’lerin 2012 yilina kadar dalgali bir seyir izledigi
goriilmektedir. 2013 yilina gelindiginde ise DY 'Y ’ler biiyiik bir sigrama yasayarak 69,21 milyar
$ olmustur. 2014 yilinda Rusya’ya uygulanan ekonomik yaptirimlar dolayisiyla Rusya’ya DY'Y
girisi ¢ok ciddi bir diisiis yasamis ve 2014 yilinda 22,03 milyar $, 2015 yilinda ise 6,85 milyar
$ olmustur. 2014 ve 2015 yillarinda GSYH biiylime rakamlari, KBMG ve yiiksek teknoloji
ihracatinin da azaldigina dikkat edilmelidir. 2015 yilindan sonra yaptirimlarin hafifletilmesi

dolayisiyla DY'Y ’ler bir miktar artmaya basladig1 goriilmektedir.
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Sekil-55: Rusya Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https:/databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erigim Tarihi: 05.02.2020).
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5. BOLUM

5.1. VERIi SETi VE YONTEM

Calismanin bu boliimiinde kullanilacak olan ekonometrik yontem ve veri seti hakkinda

bilgi verilmistir. Devam eden basliklarda da analizden elde edilen bulgulara yer verilerek

sonuclar yorumlanmugtir.

5.1.1. Veri Seti

G-8 iilkelerinde ekonomik biiyiimenin belirleyicilerinin saptanmasi igin yapilan

analizde ekonomik biiyiime, AR-GE yatirnmlar1 (milyon dolar), patent sayilari, yiiksek

teknolojili riin ihracati (milyon dolar) ve dogrudan yabanci yatirnmlar (milyon dolar)

degiskenleri kullanilmistir. Arastirma kapsamindaki Reel GSYH, patent sayis1 ve AR-GE

yatirimlar1 degiskenlerine ait veriler Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD); yiiksek

teknoloji ihracati ve dogrudan yabanci yatirimi degiskenlerine ait veriler ise Diinya Bankasi

(WB-DB) resmi web sitesinden elde edilmistir.

Tablo-3 Veri Setinde Kullanilan Degiskenler ve Kaynaklari

Degisken Kullanimi Kaynak

Biiyiime (Reel GSYH) GSYH OECD (https://www.oecd.org/)
Patent Sayilari In_patent OECD (https://www.oecd.org/)
AR-GE Yatirimlari In_ar-ge OECD (https://www.oecd.org/)
Yiiksek teknoloji Thracati In_yti WB (https://www.worldbank.org/)
Dogrudan Yabanci Yatirimi In_dyy WB (https://www.worldbank.org/)

114




Asagida gosterilen sekil-56’da  2010-2017 yillar1 arasindaki G-8 {ilkelerinin

GSYH’lerine iligskin verileri gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii iizere ABD’nin GSYH’si

2010-2017 yillarinda artan bir trende sahip ve 15-20 trilyon dolar araliginda iken diger iilkelerin

GSYH’leri bu donemde genel itibariyle yatay bir seyre sahip ve 5 trilyon dolarin altindadir.
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Sekil-56: G-8 Ulkelerinin GSYH miktar1 2010-2017 (Trilyon $)

Kaynak: https://data.oecd.org/gdp/gross-domestic-product-gdp.htm

(Erisim Tarihi: 02.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-57’de 2010-2017 yillar1 arasindaki G-8 iilkelerinin AR-GE
yatirimlaria iliskin veriler gosterilmistir. Sekilde de goriildiigli tizere ABD’nin AR-GE
yatirimlar1 2010-2017 yillarinda artan bir trende sahip ve 400-500 milyar dolar araliginda iken
diger iilkelerin AR-GE yatirimlar1 bu donemde genel itibariyle yatay bir seyre sahiptir. Japonya
ve Almanya’nin AR-GE yatirimlar1 bu dénemde 100 milyar dolar iizerinde iken diger tilkelerin

yatirimlart 100 milyar dolar altinda kalmistir.
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Sekil-57: G-8 Ulkelerinin AR-GE yatirimlar1 2010-2017 ( Milyar $)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/gross-domestic-spending-on-r-d.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen Sekil-58’de 2010-2017 yillar1 arasindaki G-8 iilkelerinin patent
sayilarina iligkin veriler gosterilmistir. Sekilde de gorildigi iizere Japonya, ABD ve
Almanya’nin patent sayilart 2010-2017 yillarinda hafif azalan bir trende sahip ve 5000’in
iizerinde iken diger iilkelerin patent sayilar1 bu donemde genel itibariyle yatay bir seyre sahiptir
ve 5000’in altindadir. Sekilde bir baska dikkat ¢eken unsur ise GSYH, AR-GE yatirimlari,
dogrudan yabanci yatirimlari ve yiiksek teknoloji ihracatindan farkli olarak patent sayilarinda

lider tilkenin Japonya oldugudur.
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Sekil-58: G-8 Ulkelerinin Patent sayilar1 2010-2017 (Adet)

Kaynak: https://data.oecd.org/rd/triadic-patent-families.htm

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen Sekil-59°da 2010-2017 yillar1 arasindaki G-8 {ilkelerinin yiiksek
teknoloji ihracatlarina iliskin veriler gosterilmistir. Sekilde de goriildiigii iizere Kanada ve Italya
hari¢ diger iilkelerin yiiksek teknoloji ihracatlar1 2010-2017 yillarinda artan bir trende sahiptir.
Italya’nin yiiksek teknoloji ihracati yatay bir seyir izlerken, Kanada’nin yiiksek teknoloji

ihracati ise hafif azalan bir trende sahiptir.
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Sekil-59: G-8 Ulkelerinin Yiiksek Teknoloji ihracatinin Genel Seyri: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.GSR.CCIS.CD&country=#

(Erisim Tarihi: 03.02.2020).
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Asagida gosterilen sekil-60’ta 2010-2017 yillar1 arasindaki G-8 {ilkelerinin dogrudan

yabanci yatirimlarina iliskin veriler gosterilmistir. Sekilde de goriildiigi tlizere tim G-8

tilkelerinin dogrudan yabanci yatirimlar1 2010-2017 yillarinda dalgali bir seyir izlemektedir. Bu

donemde ABD hari¢ diger iilkelere yapilan dogrudan yabanci yatirimlart 100 milyar dolar

altinda kalirken, ABD igin ise bu rakam 250-510 milyar dolar arasinda degismektedir.
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Sekil-60: G-8 Ulkelerinin Dogrudan Yabanci Yatirimlari: 2010-2017 (Milyar $)

Kaynak: https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=BX.KLT.DINV.CD.WD&country=#

(Erisim Tarihi: 05.02.2020).
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5.1.2. Yontem

Calismada G-8 iilkelerinde ekonomik biiylime ile ARGE yatirimlari, patent sayilari,
yiiksek teknolojili {iriin ihracat1 ve DY'Y arasindaki iliskinin tespit edilmesi i¢in oncelikle yatay
kesit bagimlilig1 yapilmistir. Degiskenlerin yatay kesit bagimlilig1 olmadigi anlasildigi igin 1.
nesil birim kok testinin uygulanmasina karar verilmis ve LLC (Levin, Li, Chu) ve IPS (Im,
Peseran, Shin) Birim K&k Testleri, Pedroni ve Kao Egbiitiinlesme Testi son olarak da panel

nedensellik testi uygulanmistir.
5.1.2.1 Birim kdék Testi

Verilerin duraganliklarinin kontrolii birinci nesil birim kok testleri olan LLC (Levin, Li,

Chu) ve Im, Peseran, Shin birim kok testleri ile gergeklestirilmistir.

Im, Pesaran ve Shin (IPS,2003) testi verileri birlestirmeden her zaman serisi igin ayri

birim kok testi uygulamaktadir. IPS testi asagida yer alan model temeline dayanmaktadir.
Ayit= ai + BiYit1 +Z§-’i1 PijAYit T €it (5.2)

(5.2) denklemi ile yit degiskeni igin duraganlik test edilmektedir. Denklemde yer alan;
A fark iglemcisini, t bir zaman trendini; &it hata terimini; pi model igin belirlenen gecikme

uzunlugunu gostermektedir. IPS testinde hipotezler su sekildedir:

Ho = pi = 0 birim kok bulunmaktadir.
H1 = pi < 0 birim kok bulunmamaktadir.

Levin Lin Chu testininde ise denklem 5.3’teki temel ADF spesifikasyonu

kullanilmaktadir.
Ayit= ayit1+ Zﬁl BijAYitj + Xitd + €it (5.3)
Bu denklemde o=p-1 ortak varsayilirken fark terimleri i¢in gecikme uzunluklari
kullanilmaktadir. LLC testinde, a tahmini, standart hale getirilmis ve oto korelasyondan ile

deterministik  kisimlardan  aynistirilmis  Ayit  ve  yi'nin  vekil  degiskenleriyle

gerceklestirilmektedir. LLC testinde hipotezler su sekildedir:

Ho = o= 0 birim kok bulunmaktadir.

Hi = a< 0 birim kok bulunmamaktadir.
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5.1.2.2 Esbiitiinlesme Testi

Pedroni (1999) esbiitiinlesme testi denklem 5.4’te yer alan uzun doénemli model

tahminine dayanmaktadir.

Yit= i + Oit + BiXit+ €it (5.4)

Denklemde i=1.....,N panel birim sayisini; t=1.....,T zaman1 gostermektedir. ai ve 0
parametreleri ise yatay kesitlere ait bireysel ve trend etkileri gostermektedir. Denklemde, yit ile
Xit degiskenlerinin birinci dereceden biitiinlesik, I(1), olduklar1 varsayilmaktadir. yit ile Xit
degiskenleri arasinda uzun donemli es biitiinlesme iliskisinin varligi, denklemde yer alan &it

kalintisinin duraganligi kontrol edilerek test edilmektedir.

Pedroni es biitiinlesme testinde, sifir hipotezi ile pi katsayisinin bire esit olma/olmama
durumu test edilmektedir. Pedroni (1999) es biitiinlesme testi, es biitlinlesmenin olmadigini
varsayan sifir hipotezini test etmek i¢in 11 adet kalint1 temelli test istatistigi sunmaktadir. Bu
testlerden 8 adedi boyut i¢ine dayali, diger 3 adedi ise boyutlar arasina dayali istatistiklerdir.
Bahse konu istatistik degerler, kritik degerler ile karsilastirilarak sifir hipotezi kabul ya da
reddedilmektedir. Pedroni test istatistik degerleri, kritik degerlerden biiyiik ise sifir hipotezi
reddedilmekte ve analiz kapsamindaki degiskenler arasinda uzun doénemli es biitiinlesme

iligkisinin olduguna kanaat getirilmektedir.

Kao (1999) es biitiinlesme testi ise, 5.5 nolu denklemde ifade edilen panel regresyon

denklemine dayanmaktadir.
Yit=X"it + Z’ity + &it (5.5)
Pedroni ve Kao e biitiinlesme testlerinde hipotezler su sekildedir:

Ho= Yatay kesitlerde es biitlinlesme yoktur.

Hi= Yatay kesitlerde es biitiinlesme vardir.
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5.1.2.3 Nedensellik Testi

Geleneksel Granger Nedensellik analizi asagida yer alan 5.6 ve 5.7 nolu denklemlerin
tahmin edilmesini gerektirmektedir.

Axit= dit +) %1 BitAYit1+ Y1 q SitAXir1 +uit (5.6)
Ayit= @it + X0, yitAYir1 + X1, GitAXir1 +Vit (5.7)

5.6 nolu denklemde Y degiskeni sebep, X degiskeni ise sonu¢ degisken olarak
sinanmaktadir. 5.7 nolu denklemde ise X degiskeni sebep, Y degiskeni ise sonu¢ degisken
olarak smanmaktadir. Bu amagla her iki denklem i¢in ayr1 ayrilikta kisitli F istatistikleri
hesaplanip denklemlerdeki Bit ve ayrica ¢it ’lerin grup olarak sifirdan farkli olup olmadiklarina

bakilmaktadir. (Granger, 1969: 431).
5.2. BULGULAR

Verilerin analizlerinde Eviews 10 ve Excel 2013 programlarindan yararlanilmistir.
Oncelikle G-8 iilkelerine ait verilerin ortalama, standart sapma, minimum ve maksimum
degerleri ve bu verilere ait grafikler Excel 2013 programinda hazirlanmistir. Devam eden tiim
analizler Eviews 10 programu ile gerceklestirilmistir. Veri setindeki degiskenlerin duraganlik
testi yapilmadan Once, yatay kesit bagimliliklarinin sinamast Breusch Paganim ve Pesaran
CDuwm testleri; duraganliklari ise birinci nesil birim kok testlerinden LLC (Levin, Li, Chu) ve
IPS (Im, Peseran, Shin) birim kok testleri ile yapilmistir. Veriler arasindaki es biitiinlesme
iliskileri Pedroni ve Kao; nedensellik iliskileri ise panel Granger ikili nedensellik testleri ile

gerceklestirilmistir. Kullanilan degiskenler ile asagidaki denklem olusturulmustur:
Biiyiime=Bo + P1*InY T+ B2*Inpatent+ Bs*InDY Y+ B1*INARGE (5.8)

Arastirmada kullanilan denklemlerin dogrulugu agisindan, dncelikle verilerin duragan
halde olmalar1 gerekmektedir (Giiris vd., 2017). Duraganlik sinamasi i¢in kullanilacak birim
kok testlerinde degiskenlerde yatay kesit bagimlilig1 6nemli bir rol oynamaktadir. Yatay kesit
bagimliligi olmas: durumunda ikinci nesil, yatay kesit bagimlilig1 olmamasi1 durumunda ise
birinci nesil birim kok testleri kullanilmaktadir. Yatay kesit bagimliligi test sonuglart Tablo-

4°de sunulmustur.
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Tablo-4: Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari.

Degisken Breusch-PaganLm Pesaran CDLwm
) Olasilik ) Olasilik Degeri
Test Istatistigi Test Istatistigi
Degeri (p) ()

Biiyiime 31.246 0.306 1.143 0.253
InYTI 28.279 0.423 1.405 0.133
InPatent 29.473 0.394 1.245 0.204
InDYY 27.769 0.477 1.383 0.167
INAR-GE 26.375 0.552 0.550 0.583

Tablo-4’de yer alan Breusch Pagan v ve Pesaran CDywm test sonuglar1 degiskenlerin

yatay kesit bagimlilig1 olmadigini géstermektedir (p>0.10). Yatay kesit bagimlilig1 olmadiginin

saptanmastyla birinci nesil birim kok testlerinin kullanilmasma karar verilmistir. Verilerin

duraganliklarinin kontrolii i¢in yapilan LLC ve IPS testleri sonuglar1 Tablo-5’de gosterilmistir.
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Tablo 5. Birim Kok Testi Sonuglart

Degisken LLC
1(0) 1(1) 1(2)
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
Olasil
Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik
Test Deger
. Test Degeri Test Degeri Test Degeri Test Degeri Test Degeri
Istatistig
(p) |Istatistigi | (p) |Istatistigi | (p) |Istatistigi| (p) |Istatistigi| (p) | Istatistigi| (p)
buyume 1.087 | 0.861 | -1.585 0.134 | -15.102 | 0.000 -9.225 0.000 - - - -
In_patent -3.312 | 0.000 | -2.073 0.082 -8.535 0.000 -8.573 0.000 - - - -
In_dyy -6.970 | 0.000 | -1.142 0.763 | -34.988 | 0.000 -5.983 0.000 - - - -
In_arge 0.074 | 0471 | -1.167 0.695 -9.333 0.000 -7.154 0.000 - - - -
In_yti -1.547 | 0.153 | -2.124 0.064 -1.677 0.118 -4.845 0.000 | -10.931 | 0.000 -7.541 0.000
Degisken IPS
1(0) 1(1) 1(2)
Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
Olasil
Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik Olasilik
Test Deger
L Test Degeri Test Degeri Test Degeri Test Degeri Test Degeri
Istatistig
(p) |Istatistigi | (p) |Istatistigi| (p) |Istatistigi| (p) |Istatistigi| (p) | Istatistigi| (p)
buyume 1.885 | 0.098 0.437 0.369 -2.165 0.015 -4.872 0.000 - - - -
In_patent 0.517 | 0.543 0.170 0.633 -3.093 0.001 -3.142 0.000 - - - -
In_dyy -1.609 | 0.354 0.374 0.446 -2.888 0.002 -1.997 0.023 - - - -
In_arge 1.628 | 0.384 0.211 0.584 -2.399 0.008 -2.573 0.004 - - - -
In_yti 0.152 | 0.740 0.179 0.671 -1.368 0.086 0.281 0.611 -1.819 0.035 -2.757 0.000

Not: (*) Test sonuglari, sabitli modellere aittir ve testlerde Akaike Bilgi Kriteri kullanilmistir.

(**) Test sonuglari, sabitli ve trendli modellere aittir ve testlerde Akaike Bilgi Kriteri kullanilmistir.

Tablo-5’de yer alan sonuglar incelendiginde; Biiyiime, patent sayisi, DYY ve AR-GE

degiskenlerinin logaritmas1 ve birinci dereceden farki alindiginda; yiiksek teknoloji ihracati

degiskeninin ise logaritmasi ve ikinci dereceden farki alindigmma duragan hale geldigi

goriilmektedir (p< 0.10).

Degiskenlere duraganlik sinamasi yapildiktan sonra degisken I (1) oldugu i¢in Pedroni

ve Kao esbiitiinlesme uygulanmistir. Es biitiinlesme Oncesi uygun gecikme uzunlugu

hesaplanmasi gerekmekte olup, uygun gecikme uzunluklari tablo-6 da verilmistir.
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Tablo-6: Uygun Gecikme Uzunlugunun Hesaplanmasi.

Gecikme

Uzunlugu LogL LR FPE AIC SC HQ

0 58.64807 NA 9.41e-09 -4.291846 -4.048071* -4.224233*
1 85.66958 41.07269* 8.40e-09 -4.453566 -2.990915 -4.047889
2 115.0971 32.95886 7.76e-09* -4.807770* -2.126243 -4.064029

Tablo-6’da goriildiigii lizere en diisiik deger Akaike kriterinde yer aldigindan, en uygun

gecikme uzunlugu 2 olarak belirlenmistir.

Modelde inceledigimiz degiskenlerden yiiksek teknoloji ihracati degiskeni digindaki
diger degiskenlerin birinci farklar1 farkta duragan hale gelmeleri nedeniyle yiiksek teknoloji
ihracati disinda kalan diger degiskenler arasinda esbiitiinlesme olup olmadigi incelenmistir.
Degiskenler arasinda esbiitiinlesme olup olmadigi Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel
esbiitiinlesme testleri ile uygulanmistir. Pedroni panel esbiitiinlesme testi sonuglar1 Tablo-7’de

gosterilmistir.
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Tablo-7:

Pedroni Es Biitiinlesme Testi Sonuglari.

Ortak AR Katsayisi (Boyut i¢inde)

Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)
Panel v istatistigi 0.483 0.315
Panel rho istatistigi -2.518 0.006
Panel PP istatistigi -6.291 0.000
Panel ADF istatistigi -5.808 0.000
Ortak AR Katsayis1 (Boyut icinde)
Agirlikli Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)
Panel v istatistigi 0.240 0.405
Panel rho istatistigi -1.185 0.032
Panel PP istatistigi -4.643 0.000
Panel ADF istatistigi -5.612 0.000
Farkh AR Katsayis1 (Boyutlar Arasi)
Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)
Grup rho istatistigi 0.307 0.621
Grup PP istatistigi -11.778 0.000
Grup ADF istatistigi -6.474 0.000

Not: Test sonuglari, sabitli modellere aittir ve testlerde Akaike Bilgi Kriteri kullanilmigtir.

Tablo-7’de goriildiigii iizere Pedroni panel esbiitiinlesme testi sonuglarina gore, 11 adet

test istatistigi degerlerinden 8 adedi degiskenler arasinda es biitiinlesme olduguna isaret

etmektedir (p< 0.10). Yani degisken (YTI hari¢) uzun dénemli iliski vardar.
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Tablo-8: Kao Panel Es Biitiinlesme Testi Sonuglari.

Ortak AR Katsayisi (Boyut i¢inde)

Test Istatistigi (t) Olasilik Degeri (p)

ADF 2.726 0.027

Not: Test sonuglari, sabitli modellere aittir ve testlerde Akaike Bilgi Kriteri kullanilmistir.

Kao panel es biitiinlesme testi sonuglar1 Tablo-8’de gosterilmistir. Buna gore;

degiskenler arasinda uzun dénemli iligki vardir (p< 0.10).

Hem Pedroni hem de Kao es biitiinlesme testleri sonuglar1 dikkate alindiginda biiyiime,
patent sayilari, DYY ve AR-GE yatirimlar1 arasinda uzun dénemli bir iliskinin oldugu
goriilmektedir. Esgbiitiinlesme testi iliski yonii hakkinda bizlere bilgi vermemektedir.
Degiskenler arasindaki iliskinin yoniinlin belirlenmesi i¢in Panel Granger Nedensellik Testi

uygulanmistir. Granger nedensellik testleri sonuglar1 Tablo-9’da gdsterilmistir

Tablo-9: Nedensellik Analizi Sonuglari.

Nedensellik iliskisi Yonii F Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)
Inar-ge—buyume 2.580 0.095*
buyume—Inar-ge 0.430 0.655
Inpatent—buyume 4.472 0.021**
buyume—Inpatent 0.806 0.457

Indyy—buyume 0.348 0.709
buyume—Indyy 2.668 0.088*
Inyti—buyume 0.450 0.644
buyume—Inyti 0.053 0.948

Not: Gecikme uzunlugu 2 olarak girilmistir. * (p< 0.10) ** (p< 0.05) oldugunu ifade etmektedir.
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Tablo-9’da goriildigi tizere % 90 giiven araliginda AR-GE yatirimlarindan ve patent
sayilarindan biiyiimeye, biiyiimeden ise dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonlii bir

nedensellik iligkisi oldugu gortilmektedir.

G-8 Ulkelerinin AR-GE Yatirimlari, Patent Sayilar1, Dogrudan Yabanci Yatirimlari ve
Yiiksek Teknoloji Thracatlarmin Ekonomik Biiyiime iizerindeki etkilerinin incelenmesi igin

panel regresyon analizi yapilmistir.

AR-GE yatirimlari, patent sayilari, dogrudan yabanci yatirimlart ve yiiksek teknoloji
ihracatlarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerinin incelenmesinde sabit ya da rassal model
kullanilacaginin belirlenmesine yonelik olarak oOncelikle Hausmann testi uygulanmustir.

Hausmann testi sonuglar1 Tablo-10’da verilmistir.

Tablo-10: Hausmann Testi Sonuglari

Kikare Ist. Kikare sd p

3.162790 5 0.6749

Hausmann testi sonucunda ortaya ¢ikan p degeri= 0.6749>0.05 oldugundan AR-GE
yatirimlari, patent sayilari, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve yiiksek teknoloji
ithracatlariin  ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerinin incelenmesinde rassal model

kullanilmasina karar verilmistir.

Daha 6nce deginildigi lizere aragtirmanin bagimli degiskeni olan ekonomik biiytime ile
iilkelerin patent sayilari, dogrudan yapilan yabanci yatirimlart ve AR-GE yatirimlari arasinda
bir es biitlinlesme oldugundan bir hata terimi hesaplanarak modele eklenmesine karar
verilmistir. Modele dahil edilecek olan hata teriminin diizey degerinde duragan olmasi ve
tahmin edilen modelde katsayisinin O ile -1 arasinda deger almas1 gerekmektedir. Bu noktadan
hareketle dncelikle hesaplanan hata teriminin diizey degerinde duraganligi kontrol edilmistir.
Duraganligin kontroliinde hangi nesil birim kok testinin kullanilacagina karar vermek iizere
birim kok testi 6ncesinde hata teriminin yatay kesit bagimlilig1 test edilmistir. Hata terimine ait

yatay kesit bagimlilig1 testi sonucu Tablo-11’de verilmistir.
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Tablo-11: Hata Terimine Ait Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglari

Hata terimi
Test Tipi
Test Istatistigi Olasilik Degeri (p)
Breusch-Paganim 29.55181 0.3850
Pesaran CDLm 1.058082 0.2900

Tablo-11°de yer alan Breusch Pagan.m ve Pesaran CDywm test sonuglart degiskenlerin

yatay kesit bagimliligi olmadigini géstermektedir (p>0.10).

Hata teriminde yatay kesit bagimlilig1 tespit edilmediginden, duraganliginin kontrolii

i¢in birinci nesil birim kok testleri olan LLC (Levin, Li, Chu) ve IPS (Im, Peseran, Shin) birim

kok testleri kullanilmigtir. Test sonuglart Tablo-12°de verilmistir.

Tablo-12: Hata Teriminin Birim Kok Testi Sonuglari

LLC IPS
10
10) ©)
Degisken Sabit Sabit ve Trend Sabit Sabit ve Trend
Olasilik Olasilik Olasilik
Test Degeri Test Degeri Test Olasilik Test Degeri
Istatistigi (p) Istatistigi (p) Istatistigi | Degeri (p) | Istatistigi (p)
Hata Terimi -6.45361 0.000 -18.8670 0.000 -2.70564 0.003 -2.98137 0.000

Tablo-12’de yer alan sonuglar incelendiginde hata teriminin diizeyde duragan oldugu

gortilmektedir (p<0.5).

Hata teriminin diizeyde duragan oldugu goriildiikten sonra rassal model tahminine

gecilmistir. Sonuglar Tablo-13’de verilmistir.
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Tablo-13: Rassal Model Sonuglari

Degisken Katsayr Std. Hata t p
In_arge 0.084600 0.187973 0.450066 0.0655
In_dyy 0.020867 0.006830 3.055307 0.0043
In_patent 0.031766 0.050654 0.627128 0.0534
In_yti 0.176138 0.044312 3.974901 0.0003
Hataterimi(-1) -0.022668 0.006492 -3.491899 0.0013
C -0.004019 0.005425 -0.740834 0.4637
R-squared 0.449262 Mean dependent var -0.003137
Adjusted R-squared 0.370585 S.D. dependent var 0.032577
S.E. of regression 0.025845 Sum squared resid 0.023379
F-statistic 5.710208 Durbin-Watson stat 2.214203
Prob(F-statistic) 0.000593

Tablo-13’deki sonuglar incelendiginde; AR-GE yatirimlarinin ekonomik biiyiime
tizerinde anlaml ve pozitif etkisi oldugu ve AR-GE yatirimlarinda meydana gelen bir birimlik
artigin ekonomik biiytime {izerinde 0,08 birimlik artisa neden oldugu goriilmektedir. Dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarinin ekonomik biiyiime iizerinde anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu
ve dogrudan yabanci yatirnmlarindaki 1 birimlik artisin ekonomik biiyiimeyi 0,020 birim
arttirdig1 goriilmektedir. Yiiksek teknoloji ihracatlarinin ekonomik biiylime iizerinde anlamli ve
pozitif bir etkisi oldugu ve yiiksek teknoloji ihracatlarindaki 1 birimlik artisin ekonomik
bliylimeyi 0,17 birim arttirdigr goriilmektedir. Patent sayilari incelendiginde ise; Patent
sayllarinda meydana gelen 1 birimlik artisin ekonomik biiylimeyi 0,03 birim arttirdig

goriilmektedir. Ayrica modelde yer alan degiskenlerin bagimli degisken olan ekonomik

biiyiimenin varyansinin % 37’lik bir kismin1 agikladigi tespit edilmistir.
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5.3. SONUC VE ONERILER

Geleneksel biiyiime modelleri tasarruf orani yiliksek olan iilkelerin daha yiiksek bir
duragan durum noktasimna sahip olacagimi belirtmistir. Yiiksek olan bu duragan durum
noktasinda kisi basina hasila daha yiiksek olacagi i¢in daha yiiksek bir biiyiime elde edilecegi

fikri lizerine kurulmustur.

Bilgi ve iletisim sektoriindeki gelismeler neticesinde iilkeler ve firmalar piyasadaki
mevcut pozisyonlarmi korumak ve siirdiiriilebilir bir biiylime saglayabilmek i¢in rekabet
ustiinliigli yakalamak zorundadirlar. Bu stiinliigii yakalamanin en kolay yolu AR-GE ve beseri
sermaye yatirimlarindan geger. Smith’in klasik kuramindan itibaren teknik ilerlemenin
oneminden bahsedilmistir. Ancak teknolojinin {iretim sistemine dahil edilmesi Solow
tarafindan gerceklestirilmistir. Solow tarafindan gelistirilen neo-klasik anlayisa gore duragan
durumda biiyiime orani, niifus artis hizi ve teknolojik yenilikler tarafindan belirlenmekle
birlikte tasarruf oran1 uzun doénemde biiyiime oranindan bagimsiz gerceklesmektedir. Neo-
klasikler teknolojiyi her ne kadar iiretim sistemine dahil etmis olsa da digsal olarak kabul
etmistir. Teknolojinin igsellestirilmesi ise Schumpeter ve evrimci kuram tarafindan
gerceklestirilmistir. Schumpeter’e gore teknoloji bir malin sadece tiretimi ile ilgili olmayip,

satisindan pazarlamasina kadar tiretimin her asamasinda ger¢eklesmelidir.

Romer ve Lucas ise teknolojinin ancak AR-GE ve beseri sermayeye yapilan yatirimlar
sonucunda ortaya c¢ikacagini belirtmislerdir. Romer AR-GE yatirimlar1 sonucunda iiretimde
azalan verimden artan verime gecilecegini ifade etmistir. AR-GE yatirimlar1 ve sermaye
birikimleri yeterli olmayan iilkelerin gerekli dnlemleri almamasi durumunda neo-klasiklerin
bahsettigi yakinsama hipotezini hi¢bir zaman gergeklestiremeyecegini belirtmistir. Romer’e
gbre piyasada iretilen bilgi birikimi ne kadar fazla olursa bu bilgiden tasmalar ve pozitif
digsalliklar sayesinde daha fazla insan faydalanacaktir. AR-GE yatirimlart sonucunda ortaya
cikan yeni teknolojiler gerekli kanuni diizenlemeler yoluyla patentlenerek korunacak ve sonraki
nesillere aktarilacaktir. Aghion ve Howitt’e gore yeni bir teknoloji gelistiren firma aldigi patent
sayesinde hem o mal1 daha ucuza iiretecek hem de piyasada monopol iistiinliigii yakalayacaktir.
Teknolojik agidan rekabet iistiinliigli ve maliyet avantaji yakalayan iilke ve firmalar daha ¢esitli
mallar1 daha diisik maliyetle {reterek ihracatini ve yiiksek teknolojili {iriin ihracatini
arttiracaklardir. Bu sayede iilke dis 6demeler fazlasi verecek ve sermaye birikimi arttirilarak

stirekli biiylime saglanacaktir.
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Bu ¢alismada G-8 iilkelerinin 2010-2017 yillar1 arasindaki ekonomik biiyiimeleri ile
AR-GE yatirimlari, patent sayilari, YTI ve DYY arasindaki iligki incelenmistir. Calismamizda
oncelikle degiskenlerinin yatay kesit bagimliliklar test edilmistir. Degiskenler arasinda yatay
kesit bagimlilig1 olmadig: tespit edildikten sonra 1. nesil birim kok testlerinden Levin, Li ve
Chu (LLC) ile Im, Peseran ve Shin (IPS) birim kok testleri uygulanmustir. Testlerin sonucunda;
Ekonomik biiylime, patent sayisi, DYY ve AR-GE degiskenlerinin logaritmasi ve birinci
dereceden farki alindiginda; yiiksek teknoloji ithracati degiskeninin ise logaritmasi ve ikinci

dereceden farki alindigina duragan hale geldigi goriilmektedir.

Duraganlik saglandiktan sonra YTI hari¢ diger degiskenlerin arasinda esbiitiinlesme
olup olmadiginin incelenmesi i¢in Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel esbiitiinlesme testleri
ile uygulanmistir. Pedroni (1999) ve Kao (1999) panel esbiitiinlesme testleri sonucunda
degiskenler arasinda (YTI hari¢) uzun dénemli bir esbiitiinlesme oldugu sonucuna varilmistir.
Esbiitiinlesme testi iliski yonii hakkinda bizlere bilgi vermemektedir. Son olarak degiskenler

arasindaki iliskinin yoniiniin belirlenmesi i¢in Panel Granger Nedensellik Testi uygulanmistir.

Elde edilen sonuglar incelendiginde; kisa donemde AR-GE yatirimlarindan ve patent
sayilarindan biiyiimeye ve biiylimeden de dogrudan yabanci yatirimlara dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica uzun donemde ekonomik biiyiime ile
AR-GE yatirimlari, patent sayilar1 ve dogrudan yabanci yatirimlar: arasinda bir es biitiinlesme
iligkisi oldugu ve dogrudan yabanci yatirimlarinin ve ytiksek teknoloji ithracatlarinin ekonomik

biiylimeyi pozitif etkiledigi tespit edilmistir.

Calismamizin sonuglarindan AR-GE yatirimlarindan biiyiimeye dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi tespiti literatiirdeki; Lichtenberg (1992), Goel ve Ram (1994), Del Monte
ve Papagni (2003), Yanyun ve Yang (2004), Guellec ve Pottelsberghe (2004), Altin ve Kaya
(2009), Sarag (2009), Geng ve Atasoy (2010), Peng (2010), Yaylali vd. (2010), Taban ve Sengor
(2014), Doruk ve Soylemezoglu (2014), Freimane ve Balina (2016), Ucak vd. (2018) ve

Duman ve Aydin (2018)’nin amprik ¢aligmalari ile uyumludur.

Calismamizin bir diger sonucu olan patent sayilarindan biiyiimeye dogru tek yonlii
nedensellik iliskisi tespiti de literatiirdeki; Crosby (2000), Ozer ve Ciftci (2007), Josheski ve
Koteski (2011), Guo ve Wang (2013), Isik (2014), Pece vd. (2015), Tiiredi (2016) ve Algan vd.
(2017)’nin amprik ¢alismalari ile uyumludur.
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Ulkelerin daha yiiksek bir biiyiime diizeyine ulasmak i¢in mevcut teknolojileri ve bu
teknolojiyi kullanacak olan beseri sermayeyi gelistirmesi gerekmektedir. Diinya’nin en
gelismis ekonomileri olarak kabul edilen G-8 iilkelerinin diger lilkelere gore yliksek bir
gelismislik diizeyine sahip olmasinda en biiylik pay siiphesiz AR-GE yatirimlarinin, patent
sayllarinin DY Y lerin ve beseri sermayenin yiiksekligidir. Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu
gelismekte olan {ilkeler gelir diizeylerini arttirarak gelismis tilkeleri yakalamak i¢in AR-GE
yatirimlarini arttirmak zorundadirlar. Avrupa Birligi (AB) lilkelerinden en biiyiik ekonomiye
sahip olan Almanya’nin niifusu AB niifusunun sadece %11 ini olustururken AB GSYH’sinin
% 17’sin1 olusturmaktadir. Bu durumun en biiyilkk nedeni Almanya’nin tek basina kita

Avrupa’sinin AR-GE yatirimlarinin % 26’sin1 gerceklestiriyor olmasinda yatmaktadir.

Tiirkiye’nin AR-GE yatirimlarinin son yillarda diizenli olarak artig gostererek % 1
oraninin tizerine ¢ikmasi sevindirici olmakla birlikte bu oranin AB iilkelerinde % 2,03, OECD
iilkelerinde % 2,38, ABD’de % 2,83, Cin’de % 2,14, Giiney Kore’de % 4,53 ve Japonya’da %
3,28 oldugu birlikte degerlendirildiginde yetersiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

AR-GE yatirimlar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan yeniligin korunarak sonraki nesillere
aktarilmasini saglayan patent sayilarinda da durum c¢ok farkli degildir. Patent sayilar1 da ayni
AR-GE yatirimlar1 gibi son yillarda artis gdstermis ve 2018 yilinda 74 olarak gerceklesmistir.
Bu say1 AB iilkelerinde 13059, OECD iilkelerinde 50201, ABD’de 12753, Cin’de 5323, Giiney
Kore’de 2159 ve Japonya’da 18644’tiir. Patent sayisinda da gelismis ve gelismekte olan
iilkelerin ¢ok gerisinde kaldigimiz goriilmektedir. Tiirkiye nin ekonomisini biiyiiterek gelismis
iilkeler siifina girebilmesi i¢in AR-GE yatirimlar1 ve patent sayilari biiyiik oranda arttirmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde igsel biiyiime modellerinde de belirtildigi gibi neo-klasiklerin
bahsettigi yakinsama gerceklesmeyecek ve gelismis iilkelerle aramizdaki fark daha da

acilacaktir.
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