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OZET

Nasturiler tizerinde literatiirde ¢cok sayida ¢alisma yapilmistir fakat bu ¢aligmalarin ¢o-
gunlugunda Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda Hakkari’de meydana gelen olaylar yabanci
devlet gorevlileri ve yazarlar tarafindan sadece Nasturiler 6n plana alinarak yazilmistir. Bu ¢a-
lismasiin temel amaci, s6z konusu ¢aligmalarda eksik birakilan ve Nasturilerin yaninda Kiirt-

lerin de goziinden anilan olaylar1 karsilastirip sosyo-politik olarak incelemektir.

Calismadaki veriler literatiir, Osmanli Devleti arsiv belgeleri ve saha arastirmasi ile top-
lanmistir. S6z konusu verilerden elde edilen bulgular, konstriiktivizm ve naratif teorinin ilkeleri

dogrultusunda tartigilip analiz edilmistir.

Calismada tarih boyunca Hakkari’de yasayan Nasturi ve Kiirt iliskilerinin komsuluk ve
dostluga dayandig tespit edilmistir. XIX. yiizyilda bolgede faaliyet yiiriiten misyonerlerin et-
kisi ile s6z konusu iliskiler bozulmus ve daha sonra Birinci Diinya Savasi ile iki halk arasinda
catigmalar baslamistir. S6z konusu iligkilerin bozulmasinin arkasinda dini ve etnik yapilarin

etkili oldugu bulgularina rastlanmistir.

Sonug olarak, Birinci Diinya Savasi’nda Hakkari’de meydana gelen olaylar siyasal ve
sosyal yonleri ile 6n plana ¢ikmistir. Bu anlamda calismada kimlik, etnik yapi, milliyetcilik,
fikir ve anlam gibi kavramlar ¢alismanin teorileri ile harmanlandirilarak konuya farkl bir bakis

acis1 kazandirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Nasturi, Kiirt, Misyoner, Konstriiktivizm, Anlati.



ABSTRACT

There have been many studies in the literature on the Nestorians, but in most of
these studies, the events that took place in Hakkari after the First World War and afterwards
have been written by foreign government officials and writers, with only the Nestorians in the
foreground. The main purpose of this doctoral study, however, is to compare and examine so-
cio-politically the events of the time not only from the eyes of the Nestorians, but also those of
the Kurds.

The data in the study have been collected from the existing literature, Ottoman State
archive documents and field research. The findings obtained from the obtained data have been

discussed and analyzed in line with the principles of constructivism and narrative theory.

In the study, it has been observed that the relations between Nestorians and Kurds living
in Hakkari throughout history have been based on neighbourly relations and friendship. At the
XIX. these relations deteriorated with the influence of the missionaries operating in the region,
and then clashes between the two peoples started with the First World War. It has been found

that religious and ethnic structures have been influential in the deterioration of these relations.

As a result, the events that took place in Hakkari during the First World War came to
the foreground with their political and social aspects. In this sense, concepts such as identity,
ethnicity, nationalism, idea and meaning have been blended with the theories of the study and

a different perspective has been formulated on the subject.

Keywords: Nestorian, Kurd, Missionary, Constructivism, Narrative.
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BIiRINCI BOLUM
ARASTIRMANIN METODOLOJISI
GIRIS

Nasturiler, uzun bir zaman diliminde Osmanli Devleti’nin yonetiminde yasamis Hristi-
yanlik dinine bagli bir halktir. S6z konusu halk iizerine ¢ok sayida kitap, makale, tez vb. yaymn-
lar mevcuttur (Aprim, 2008; Yonan, 1999; Albayrak, 1997; Grant, 2015; Dalyan, 2009; Arvas,
2015). Bu yayinlarda, Nasturiler konusu dini ve tarihsel yonleri ile agiklanmistir. Bu ¢alismada
ise mevcut literatiirde eksik kaldigi diistiniilen noktalardan hareket ile Nasturilerin tarihi ve top-
lumsal iligkileri sosyo-politik olarak incelenmistir. Calismanin konusu Nasturiler olmakla bir-
likte onlarla benzer sosyal yasam formuna sahip Hakkarili Kiirtlerin de anlatilmasi ile konunun
ayricalikli kilinmasi amaglanmistir. Nasturi ve Kiirt sosyal iligkilerinin yaninda, Birinci Diinya
Savasi’nda Hakkari’de vuku bulan Nasturi olaylarinin Kiirtlere yansimasi ve sonuglar1 agiklan-
mustir. Nasturilerin; din, kiiltiir, kimlik, asiretsel Oriintiileri ve Kiirtlerle olan sosyal iliskileri
genel olarak agiklanmustir. Sosyo-politik bir temel iizerine insa edilen bu ¢alismada, Nasturi
toplumunun yasam sartlari, Kiirtlerle iliskileri ve siyasal talepleri saha arastirmasi ve mevcut
literatiir ile harmanlanarak aslinda var olanin farkl bir yontemle anlatilmasi hedeflenmistir. Bu
baglamda, 1914-1924 yillar1 arasinda Hakkari sancagindaki Nasturi olaylar1 konstriiktivizm ve
naratif teori baglaminda islenerek konuya bilimsel anlamda farkli bir perspektif kazandirilmis-
tir. Calisma bu ana tema ile kisaca tanitildiktan sonra, asagida giris baglaminda Nasturi toplumu

anlatilmistir.

Hristiyanligin dogusu sirasinda Mezopotamya’nin kuzeyinde yani Hristiyanligin dog-
dugu topraklarda yasayan halkin “Arami” oldugu kabul edilmistir (Parpola, 2001:11). Buna
gore Aramilerin kokeni, Hz. Nuh’un torunu Aram’dan gelmistir. MS 1. yiizyilda Aramilerin
biiylik bir boliimii Hristiyanlig1 kabul etmislerdir. Zaman igerisinde Hristiyanlig1 kabul eden
Aramilere, “Siiryani” denilmeye baslanmistir. S6z konusu Aramiler, giiniimiiz Nasturilerinin
atasi olarak kabul edilmistir (Arvas, 2010:16; lzady, 2007:290-291). Yukar:i Mezopotamya’da
yasayan Siiryaniler, kendilerini “Suroyu, Suryaya, Suraya, Surayi veya Sutrayi ” (¢cogul hali
“Suryoye”) olarak tanimlamaktadir. Arap ve Tiirk toplumlari tarafindan bu halka Siiryani deni-
lirken, Kiirt toplumu tarafindan ise gayrimiislim anlamimda kullanilan “file” ve bazen de “Sir-
yan” kelimeleri kullanilmistir. Bununla birlikte, Hz. Isa’nin dogdugu kdy olan Nasira’ya isti-

naden bu halka “Nasrani” de denilmistir (Iboco, 1998:10). Hristiyanligin Anadolu topraklarina



yayilmasindan belli bir siire sonra Siiryani Hristiyan Kiliseleri arasinda, Hz. Isa’nim diinyevi ve
uhrevi yonii iizerinde tartismalar baslanmustir. Bu donemde Iskenderiye Patrigi Kyrillos
(6liimii:444) ve Istanbul Patrigi Nasturyos (Oliimii: 451) arasindaki fikir ayriliklari, 431°de
Roma Kilisesi’nin araya girmesiyle mezhepsel bolinmeye kadar varmustir (Ser, 2006:14-15).
Bu diisiinsel akimlardan etkilenen Antakya Siiryani Kilisesi, Dogu ve Bat1 Siiryanileri olarak
ikiye boliinmiistiir. Hz. Isa’nm nitelikleri ya da dogas1 konusuyla ilgili ¢ikan tartismalarda, Pa-
paz Kyrillos’a kars1 yiiriittiigii miicadeleyle taninan Nasturyos, Dogu Siiryanilerinin yani Nas-
turilerin basin1 cekmistir (Kaya, 2007:32). Nasturyos’a gore Hz. Isa, ikili (diialist ya da diyofi-
zit) bir dogaya sahiptir ve Tanr1 dzelliklerini tagtyan bir insandir. Bu anlamda annesi Meryem
de Tanr1 annesi degildir. Ote taraftan Bat1 Siiryanilerine gore Hz. Isa, Tanr’dir, Meryem ise bu
Tanr1’nin annesidir. Yani bu goriise gore Hz. Isa, tek (monofizit) bir dogaya sahip olmustur.
Ayrica Bati Siiryanilerine gore Nasturyos’un goriisleri sapkindir. Onun i¢in Nasturyos’u takip
edenlere yani Dogu Siiryanilerine ‘“Nasturiler” ad1 verilmistir (Akyiiz, 2005:206). Ortaya ¢ikan
tartismalar {izerine 431°de I. Efes Ekiimenik! Konsili toplanmis ve Nasturyos hakkindaki kara-
rin1 vermistir. Bu karar {izerine 1. Efes Ekiimenik Konsili, 434’te Nasturyos’u aforoz ederek
Misir’a stirmiistiir ve Nasturyos’un 451°de burada 61diigii sanilmaktadir (Aprim, 2008:43-44).
Nasturiler, 451 yilindan itibaren Eddesa’y1 (Urfa) mezheplerinin merkezi olarak belirlemisler-
dir. 482 yilinda Imparator Zenon tarafindan Eddesa Okulu kapatilinca Nasturiler iran’a s1gin-
mislardir (Albayrak, 1997:75). Dénemin iran Sahi Firuz’a (Piroz) sigman Nasturyos’un 6gren-
cileri, burada okullar agarak ve mezheplerini burada canlandirarak bu mezhebin giintimiize ka-

dar gelmesini saglamiglardir (Kaplan, 2021:99; Sadini, 2020).

Nasturilerin, Hakkari daglarma ne zaman yerlestigine dair kesin bir bilgi bulunmamak-
tadir. Kaynaklar, Nasturilerin Hakkari’ye yerlesmeleriyle ilgili ti¢ farkli tarih vermektedir. Bir
goriige gore Nasturiler, MS V. yiizyilda Hakkari’deki Ribat Kilisesi’ni inga etmis ve Hakkari’ye
g6¢ etmiglerdir (Surma Hanim, 2015:16). Bir baska goriise gore 1258 yilinda Mogollarin Bag-
dat’1 istilasiyla oradan kagan Nasturiler, Hakkari daglarina sigmmuslardir. Son olarak 1400 yi-
lindaki Timur istilas1 ile Nasturiler, Hakkéri ve Urmiye’nin daghk alanlarmna sigmmislardir

(Heckmann, 2012:53; Arvas, 2010:23; Kaplan, 2020:254). XV. yiizyilda Timur’un saldirilari

! Ekiimenik ya da Okiimenik Konsili, Hristiyanlik iizerine ¢ikan tartismalari, dinsel sorunlar1 arastirarak herkes
tarafindan makul bulunacak ¢6ziimler {ireten din adamlar1 toplulugudur. Aslinda buna Osmanli’daki Mesveret
Meclisi ya da giiniimiizdeki Danisma Meclisi de denilebilmektedir. Ekiimenik veya Okiimenik Konsilleri “Hava-
riler” kitabinda Hz. Isa’nin dirilisinden birkag y1l sonra havariler konsilinde ve havarilerle beraber calisacak kisi-
lerden s6z edilmistir. Hristiyanlik inancinda bazen sapkinliklar, anlasmazliklar goriiliirdii. Bunlara ¢6ziim igin ki-
lise Episkoposlar1 bir araya gelmistir. Bu konsillerden ilki 325’te toplanan iznik Konsilidir. Sonuncusu ise
1962°den 1965 yilina dek siiren Ikinci Vatikan Konsilidir (Iannitto, 1994:160).
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sonucu sarp ve daglik olan Hakkari bdlgesine yerlesen Nasturiler, X VII. yiizyilin sonunda pat-
riklik merkezinin Musul’dan (Alkos veya Elkos) Hakkari?’ye (Koganis Koyii) tasmmasiyla bir-
likte Hakkari, Nasturiler i¢in dini ve diinyevi liderligin merkezi olmustur (Kaplan, 2020:250-
253).

Nasturilerin etnik kdkeni konusunda Asuri, Arami vb. goriisler ortaya atilmistir. Asuri
tabiri, XIX. yiizyilda daha sik kullanilmaya baslanmistir (Kaplan, 2021:24). Asuri tabirinin kul-
lanilmasinin arkasidaki gercek, Nasturilere yeni bir kimlik verip bu kimlik tizerinden onlarin
taninmasin1 saglamaktir. Ote yandan Asuri tabiri, Hakkari Kocanis kdyiinde ikamet etmis Nas-
turi Patrigi (Katalikos) Mar Simun Benyamin’in ablas1 Surma Hanim,® tarafindan yazdirilan
“Ninova’nin Yakarig1” adli kitapta, Nasturilerin Asur kokeninden geldikleri bazi delillerle ka-
nitlanmaya ¢alisilmistir (Surma Hanim, 2015:15). Misyonerler ise, Nasturiligin Bati’da sapkin
bir mezhep olarak goriilmesinden dolay1, “Asuri” tantmlamasmi daha uygun bulmugslardir. Bu
halk, mezhepsel anlamda Nasturidir ve konu ile ilgili yazilan tez ve kitaplarda Nasturilerin ko-
keni ve etnik yapist konusunda net bir tanimlamaya rastlanilmamuistir. Onlarm kokeni yasadik-

lar1 bolge ve zaman itibar1 ile Asuri, Siiryani, Yahudi, Kiirt gibi farkl halklara dayandirilmistir.

Hakkari bolgesinde yasayan Nasturiler de tipki komsular1 olan Kiirtler gibi, agiretsel
sosyal yasam formlarma sahip olmuslardir. Asiret liderligini melikler yiiriitmesine ragmen mez-
hebin dini ve diinyevi liderligini patrikler yapmustir (Satilmis, 2006:89). Dini yasamda patrik
ve metropolitlerden sonra kilisenin en yiiksek riitbesi, papaz (qese) olup bu Islam’daki cami
imamlarma karsilik gelmektedir. Melik* ise sadece bulundugu kdyiin ve idaresindeki asiretin
ileri gelenidir ki bu Kiirt asiretlerindeki “aga” sifatina denk gelmistir.

Osmanli Devleti, yonetimsel anlamda Nasturilerden vergi almistir, fakat yorenin sarp
daglarla c¢evrili olmasindan ve devlet gorevlilerinin Nasturilerin yasam alanlarma
ulasamamasindan dolay1 toplanan bu vergi ¢ok ciizi miktarlarda olmustur. Aslinda devletin
Nasturilerden vergi toplamasinin en 6nemli gerekgesi, Nasturilerin devletle iliskilerini diizenli

hale getirmek olmustur (Dalyan, 2009a:177). Nasturiler, daglik alanlarda yasadiklarindan

2 Hakkari, ¢alismanm simirlar1 olan 1914-1924 yillar1 arasinda sancak pozisyonunda ydnetilmistir. Fakat ¢alisma
boyunca sadece “Hakkéri” ifadesi kullanilmistir.

% Surma Hanim, 27 Ocak 1883’te Koganis’te dogmus, Patrik Mar Simun Benyamin’in ablasidir (Nicholas Al Jeloo,
09.10.2019 tarihli miilakat). 1918 yilinda Patrik 6ldiriiliince, kardesi Paulus (Powles) patrik olarak se¢ilmistir;
fakat 1920 yilinda Paulus da vefat edince ailenin yonetimi, bir yerde ulusun temsiliyeti de, Surma Hanim’in eline
gecmistir. Hakkarililer kendisini “Strmexan” diye ¢agirmislardir. Surma Hanim, Ingilizce’yi iyi derecede bilen
kiiltiirlii bir kadindir. Mar Simun Benyamin’e en ¢ok danismanlik yapan da Surma Hanim olmustur. Surma Hanim
kendisini kiliseye adamis bir rahibe olup tiim ibadet ve ayinlerde hazir bulunan tam dogulu bir kadin gériiniimiinde
olmustur (Wigram, 2004:330-31). Surma Hanim, 7 Aralik 1975 yilinda 6lmiistiir (Theodore, 1990).

4 Melik kelimesi, sifattir. Ciinkii bu kelime Melik Berxu, Melik Xewsabe, Melik Sahin vb. sekilde kullanilmigtir.
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egitim-6gretim faaliyetlerinden mahrum olmuslardir. Kilisenin temel gorevi, dini egitim
vermek olsa da diger egitim disiplinleri de kilisede verilmistir. Egitim kilise disinda, XIX.
yiizyildan itibaren misyonerler tarafindan acilan okullar vasitasi ile verilmeye baglanmistir.
Diger halklar gibi Nasturilerin de yonetimi altinda yasadigi Osmanli Devleti; farkl kiiltiir, din
ve dillere bagli insanlarin yasadigi bir cografyaya asirlarca hitkmetmistir. Osmanli Devleti’nde
uygulanan millet sistemi farkli dil, kiiltiir ve dinden olan insanlarin bir arada yasamasini
kolaylastirmustir (Ozcosar, 2006:5-20). Tiirk-Islam yonetim geleneginin etkisinde ve Islam’in
Zmmmi hukuku cercevesinde gelisen Osmanhi millet sistemi, ¢ok farkli etnik ve dinsel
gruplardan olusan insanlarin imparatorluk yapisina uydurulmasiyla kendine has bir toplumsal
yapilanma sistemi olmustur. Millet sisteminde din ve mezhepsel boliinmeler hos goriilmiis,
belirli bir vergi karsiliginda farkli din ve etnik yapiya mensup gruplar himaye edilmistir. Bu
farkli etnik ve dini gruplara Osmanli Devletince kendilerini yonetme hakki taninmistir. Avrupa
merkezli biiyiik siyasi ve toplumsal degisimlerin etkisi ile XIX. yiizyi1lda Osmanli millet sistemi
de bozulmaya baglamistir (Kurtaran, 2011:1).

Osmanli Devleti’nin 1839°da ilan ettigi Tanzimat Fermani ile Miislim ve gayrimiislimlerin dev-
lete uyumunu saglamak i¢in mal, can, namus gibi hususlar yasal glivenceye kavusturulmustur.
Osmanl Devleti, Kirim Savasi’na miiteakiben Rus, Fransiz ve Ingiliz gibi devletlerin kendi i¢
islerine karigmasini engellemek ve 1856 yilinda sadece gayrimiislimlerin haklarini genisletmek
amaci ile Islahat Fermani’ni yiiriirliige koymustur (Sar1, 2011:159). Bu ferman ile vergide esit-
lik, ruhani liderlerin yetkilerindeki kisitlama, tiim tebaanin mahkemeler 6niindeki esitligi gibi
yeni idari diizenlemeler getirilmistir. Fakat misyonerler ve Osmanli Devleti’nde resmi gorevle
bulunan yabancilarin dini ve etnik arayis faaliyetleri sonucu Nasturiler, dnce Kiirtlere sonra-
sinda da Osmanli Devleti’ne kars1 baskaldir1 faaliyetleri icine girmislerdir. XX. yiizy1l basin-
dan itibaren Nasturiler, dzellikle Ingiliz ve Ruslarin kigkirtmalar: sonucu toplu olaylar icine
girmislerdir. Sonug olarak Birinci Diinya Savasi’nda Nasturiler agikga Osmanli Devleti’ne kars1

Ruslardan yana tavir almiglardir (Arvas, 2015; Yilmaz, 2015).

Fransiz Ihtilali sonucunda olusan milliyetgilik akimi1 ve diger devletlerin etkileri ile Osmanl1
Devleti igindeki milletler isyan etmeye baslamislardir. Mesela Rusya, Osmanli iilkesinde yasa-
yan gayrimiislimler iizerinden dini propaganda yaparak Dogu Anadolu Bolgesi’ni eline gegir-
mek suretiyle bolgede s6z sahibi olmak istemistir. Rusya’nin diger bir amaci, bolgede bulunan
azinliklarin dini duygularint harekete gecirerek 6zellikle de “Hristiyan Ortodoks Mezhebi” tize-
rinden hakimiyet kurmaktir. XIX. ylizyilin sonunda Rusya binlerce Nasturiyi Rus Ortodoks
Mezhebi’ne gegirmistir (Yonan, 1999:36-37). Ayni sekilde Ingiltere, Orta Dogu iizerindeki



hakimiyet alanlarin1 genisletmek i¢in Osmanli Devleti’nin idaresi altindaki alanlara dogru em-
peryalist politikalar giitmiistiir. Ote yandan Fransizlar da Suriye topraklarinda kendisine bagl
bir halk toplulugu yaratmak i¢in hareket etmislerdir. Bunlarin 6tesinde Amerika’nin misyoner-
lik faaliyetleri de Nasturilerin ayaklanmalarinda etkili olmustur. S6z konusu devletler bu amag-
lar1 igin Anadolu’nun dogusunda yasayan Ermeni ve Nasturi gibi milletlere bagimsizlik, 6zerk
yasam vb. vaatlerde bulunarak bu kesimleri devlete kars1 kiskirtmiglardir (Senoglugil, 2015:87;
Ornek, 2017:99-117; Duman, 2010).

Calismanm temel konusu Nasturiler olmakla birlikte, Nasturi-Kiirt sosyal benzerlikleri
ve farkliliklar1 baglammda Hakkari’de yasayan Kiirtler de sosyo-politik olarak agiklanmustir.
Hakkari, birden ¢ok devletin isgalinde kalmis ve son olarak Osmanli Devleti’nin hakimiyetinde
(1548) kalan bir bolge olmustur. Hakkari’de; Kiirt, Tiirk, Nasturi, Yezidi, Yahudi vb. milletler
dil, din, gibi farkliliklara ragmen yiizyillarca bir mozaik seklinde beraber yasamiglardir.

Calisma yedi boliimden olusmaktadir: birinci boliimde: “Arastirmanin Metodolojisi”
bashigi altinda ¢alismanin problemi, amaci, literatiir taramasi, onemi, sayiltilari, smirliliklar: ve

yontemi vb. hususlar baglaminda ¢alisma boyunca izlenecek yol ve yontemler agiklanmistir.

Ikinci boliimde: “Kavramsal/Teorik Cerceve: Konstriiktivizm ve Naratif Teori” basligi
altinda, ¢alismanin kavramsal ve teorik temelini teskil eden konstriiktivizm ve naratif teori,
temel kaynaklardan okumalar yapilarak agiklanmistir. Boliimde, konstriiktivizm teorisinin ta-
rihsel arka plani, temel kavramlar1 ve siyasal olaylara yaptig1 vurgular agiklanmistir. Ayni se-
kilde naratif teorinin tarihsel arka plani, temel ilkeleri ve bu ¢alismada kullanilmasinin amaci
anlatilmistir. Saha arastirmasi ile elde edilen verilerin toplanmasi ve bilimsel dille yazilmasinda
naratif teorinin ilkelerinden faydalanilmistir. Calismada konstriiktivizm ve naratif teori arasinda
hacimsel farkliliklar vardir. Bunun temel nedeni ¢alismada incelenen kimlik, ¢ikar, yapi-aktor,
etnik yapi, kiiltiir, sosyal iligkiler vb. kavramlar ayr1 ayri1 konstriiktivizm baglaminda analiz
edilmistir. Naratif teori ise sadece saha verilerinin toplanmasi ve analiz edilmesinde kullanil-
mistir. Calismada elde edilen bulgular, her iki teorinin ilkeleri baglaminda analize tabi tutul-

mustur.

Uciincii boliimde: “Tarihsel Cerceve” bashgi altinda Nasturilerin ve Asurilerin tarihsel
gegmisleri mevcut literatlir baglaminda agiklanmistir. Nasturi konusunun anlasilabilmesi i¢in
Hakkari ve burada yasayan Kiirtlerin tarihi de ¢alismanin smirlarma riayet edilerek ortak nok-
talar baglaminda a¢iklanmistir. Bu bakimdan Nasturiler ve Kiirtler ortak tarihe ve kiiltiire sahip
olduklarmdan, ii¢lincii bolimde her iki halkin toplumsal yapilari, yasayis benzerliklerini ve
farkliliklarini agikliga kavusturmak i¢in tarihsel arka planin agiklanmasi 6nem arz etmektedir.
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Ayrica bu boliimde Osmanli Devleti millet sistemi, misyonerlik faaliyetleri, Nasturi olaylarinin
uluslararasi yansimalar1 ve bunlara bagl olarak ortaya ¢ikan Nasturi milliyet¢iligi konusu an-

latilmastir.

Dordiincti boliimde: “Nasturi Toplumuna Genel Bir Bakis” baslig1 altinda, Nasturiler
sosyal baglamda anlatilmistir. Bunun yaninda, Nasturilerin yiizyillarca Kiirtlerle beraber insa
ettikleri asiret yapisi, evlilik adetleri, gelenekleri basta olmak iizere insani ve sosyal yasam
formlarmin da ayrintili incelenmesi gerekmektedir. Ozellikle Nasturilerin Kiirtlerle birlikte ya-
sadiklar1 koyler, sadece Nasturilerin yasadiklar1 koyler, Nasturi asiretlerinin bélgedeki etkin-
likleri, Nasturilerin niifusu gibi hususlar ¢alismanin iyice anlasilmasi ve literatiiriiniin zengin-
lestirilmesi bakimindan 6nem tagimaktadir. Bunun yaninda, Nasturilerin dini inanglari, kilise-
leri ve akraba topluluklarinin sahadan elde edilen verilerle desteklenerek nitel arastirma bagla-
minda aciklanmasi ¢alismay1 6zgiin kilmistir. Boylece, Birinci Diinya Savasi’ndan dnce ve
sonra Hakkari’deki Nasturi ve Kiirt sosyal/siyasal iliskilerinin gecirdikleri degisim ve doniisii-

miin sebep ve sonuglarinin daha iyi anlasilmasi saglanmastir.

Besinci boliimde: “Sebep ile Sonuglari Baglaminda Birinci Diinya Savagsi 'nin
Hakkari’deki Yansimasi ve Nasturi Gogleri” basligi altinda: Birinci Diinya Savasi’ndan 6nceki
Nasturi ve Kiirt asiretlerinin faaliyetleri, savas esnasindaki catismalar ile 1915 yilinda
Hakkari’de baslayan Nasturi gocleri sebepleri ve sonuglari ile ilgili bulgular yazilmistir. Calis-
manin konusu Nasturiler olmakla birlikte, Birinci Diinya Savasi siirecinde her iki halk toplulu-
gunun karsilikli ¢atismasi sonucunda Hakkari’de Kiirt gé¢ii de olmustur. Bu bakimdan birbiri
ile olan baglantisindan dolay1 Kiirt gocleri de anlatilmistir. Konu, go¢ olgusunun kavramsal
cercevesi baglaminda anlatilmistir. Nasturilerin gogii iizerinde bazi yayinlar mevcuttur; fakat
Hakkarili Kiirtlerin 1915 yilinda baslayan gocii izerinde Osmanli arsiv belgelerinde ve mevcut
literatiirde herhangi bir bulguya rastlanmamastir. Bir istisna olarak arsivde 1341 tarihli, Dahiliye
Vekaleti Emniyet-i Umimiye Miidiiriyetinden alinan bir belgede, Irak’a go¢ etmis Hakkarili
Kiirtlerin kadin-erkek sayilar1 ve geri doniisleri ile ilgili bir belgeye rastlanmistir. Bu malumat
gb¢ kismimin ilgili yerine yazilmistir. S0z konusu veri eksikliginden dolayr Hakkarili Kiirtlerin
gdg siireci ile ilgili veriler tamamen saha arastirmasi ile elde edilmis ve naratif teori ile analiz

edilmistir.

Altinc1 boliimde: “Konstriiktivizm ve Naratif Teori Baglaminda 1914-1924 Nasturi
Olaylarinin Tartismasi ve Analizi” baghgi altinda, 6nceki tiim boliimlerde elde edilen bulgular,
konstriiktivizm ve naratif teorileri baglaminda tartigilip analiz edilmistir. Konstriiktivizm teori-
sinin yap1-aktor, kimlik, gii¢, ¢ikar, sosyal gerceklik, kiiltiir gibi temel kavramlar1 esas alinarak
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Osmanli Devleti yonetiminde yagayan Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’nda giristikleri olay-
larin sebep ve sonuglar1 analiz edilmistir. Caligmanin temel teorisi, konstriiktivizm olmakla be-
raber, sahadan elde edilen politik doniitler naratif teori ile analiz edilmistir. Nasturiler lizerine
yazilan eserlerin ¢ogunlugu ¢alisma konusunun dénemini (1914-1924) sadece Nasturilerin pen-
ceresinden agiklamistir. Bu c¢alismanin temel iddialarindan birisi de s6z konusu olaylar1
Hakkarili Kiirtlerin penceresinden de agiklayabilmektir. Bundaki amag, ¢alismanin simirlarini
kapsayan donemde meydana gelen olaylar1 hem Nasturi hem de Kiirtler agisindan karsilastira-

rak objektif verilere ulasmak olmustur.

Calismanm yedinci boliimiinde: “Genel Degerlendirme ve Sonu¢” bashgi altinda, konu

arastirmanin sorular1 baglaminda degerlendirilip, goriis ve Oneriler siralanmistir.

Calismanin odak noktasi olan Nasturiler i¢in Batil1 yazarlar ve Nasturilerin kendilerinin
de yazdig1 eserlerde “Nasturi” yerine “Asuri” kelimesi kullanilmistir. Bu ¢alismada her iki ke-
limenin de ayn1 anlama geldigi varsayilarak ¢aligma ilerletilmistir. Dolayisiyla caligma bagla-
minda bazen Nasturi ve bazen Asuri kelimeleri kullanilmig olsa da her iki kelime ayn1 halki
anlatmaktadir. S6z konusu eserlerde kullanilan “Asuri” tabiri, MO 612°de yikilan Asur Impa-

ratorluguna atfen yazilmistir.

“1914-1924 Yillar1 Arasinda Hakkari’deki Nasturi Olaylarinin Sosyo-Politik Analizi”
baslikl1 bu arastirma, yukarida kisaca tanitildiktan sonra ¢alismanin metodolojik ¢ergevesi ¢i-

zilerek bu ¢alismada izlenecek yol ve yontemler agiklanmustir.

1.1.Arastirma Konusu

Bu ¢aligmanin konusu, 1914-1924 yillar1 arasinda Hakkari’de meydana gelen Nasturi
olaylarinin sosyo-politik olarak incelenmesidir. Calismada, genis bir zaman diliminde Hakkari
smirlar1 iginde yagsayan Nasturilerin sosyal yasam formlari, beraber yasadiklar1 Kiirtlerle olan
sosyal ve siyasal iligkilerinin nasil bir zeminde ilerledigi anlatilmistir. Calismanin sinirlarindaki
olaylar anlatilmadan dnce Nasturi ve Kiirtlerin toplumsal yasamlarinin sadece mevcut literatiire
gore degil ayn1 zamanda onlarin eski yasam alanlar1 olan Hakkari ve ¢evresinde yapilan saha
arastirmasi ile konunun aragtirilmasi gerekmektedir. Nasturilerin dinsel yasamlari, etnik kim-
likleri, agiretsel yasam formlari, dil ve kiiltiir gibi yapilarinin sahadan elde edilen verilerle sos-
yolojik ve siyasal anlamda incelenmemis olmas1 akademik anlamda bir bosluk olarak degerlen-
dirilmistir. Bunun yaninda ¢alismanin bashig1 baglamimda 1914-1924 yilar1 arasinda Hakkari’de

meydana gelen Nasturi olaylari, bunlarin i¢ ve dis sebepleri ile sonuglar1 genis bir perspektifte
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degerlendirilmelidir. Caligmanin temel konusu olan Birinci Diinya Savasi siirecinde Hakkari’de
meydana gelmis olaylarla ilgili yapilan arastirmalarda, Kiirtlerin bakis agisi ile herhangi bir
arastirmanin yapilmamasi ve bu donemde meydana gelen Nasturi ve Kiirt goclerinin anlatilma-

mas1 0nemli bir problem olarak goriilmiistiir.

1.1.1.Arastirmanin Soru Ciimlesi

Yukaridaki tespitler ve genis literatiir taramasi sonucunda arastirmanin temel soru ctim-
lesi soyle yazilmistir: Birinci Diinya Savasi’ndan once Nasturi ve Kiirt iliskileri nasilda,
savas ile gerceklesen Nasturi olaylar sosyo-politik olarak nasil degerlendirilebilir, savas
doneminde yasanan gociin sosyo-politik yansimalari neler olmustur, yasanan bu olaylar
sosyal bir ¢oziilme mi yoksa yeni bir siyasal kimlik insasinin sonucu mudur, yoksa biitiin
bunlar bir katliam m? Bu temel sorular kapsaminda veriler toplanip analiz edilmistir. Soru
ctimlesindeki alt maddeler ayr1 birer konuymus gibi goriilmekle birlikte aslinda tiimii, galigma-

nin amacima hizmet etmektedir.

1.1.2. Arastirmanin Alt Sorular

Yukarida 6zetle agiklanan arastirmada, 1914-1924 yillar1 arasinda Hakkari’deki Nasturi
olaylarinin sosyo-politik analizi yapilmistir. Calismada cevap aranan alt sorular asagiya

almustir.

e Nasturiler toplumsal (din, dil, edebiyat, niifus, asiretsel vb. aidiyetler bakimindan)
olarak nasil tanimlanmistir?

e Nasturilerin Osmanli imparatorlugu i¢indeki konumlar1 nasil tanimlanmustir?

e Birinci Diinya Savasi’ndaki Nasturi olaylar1 sebep ve sonuglar1 baglaminda nasil
degerlendirilmektedir?

e 1915 yilinda ve sonrasinda Hakkéri’de meydana gelen Nasturi ve Kiirt gd¢iiniin
yonii ve sonuglar1 nasil olmustur?

e Konstriiktivizm ve naratif teorinin ilkeleri baglaminda Birinci Diinya Savasi’ndan
once Hakkari bolgesinde g¢aligma yiiriiten Rusya ve Ingiltere gibi devletlerin
misyoner faaliyetleri sebep ve sonuglari nasil degerlendirilmektedir?

e Nasturi olaylar1 yapi-aktor, kimlik, milliyet, giic, ¢ikar, kiiltiir, soylem, ortak fikirler,

sosyal gerceklik baglaminda nasil degerlendirilmektedir?
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Yukaridaki verilen arastrmanin soru ciimlesi ve alt sorular baglammda 1914-1924
yillar1 arasinda gergeklesen Nasturi olaylari, konstriiktivizm teorisi ve naratif teori ile analiz

edilmistir.

1.2. Sayiltilar

Sayiltilar, bilimsel caligmalarin temel 6nceliklerinden biridir. Bilimsel ¢aligmalarda sa-
yilt1, arastirmacinin hipotez gibi teste tabi tutmadigi ve basta dogru kabul ettigi arastirma arac-
laridir (Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012). Dolayisiyla bir arastirmanin gii¢lii sayiltilara dayan-
masi, bu ¢alismanin dogru bir menzilde ilerlemesini saglamaktadir. Pozitif bilimlerde oldugu
gibi sosyal bilimlerde de olaylar hakkinda 6nceden bazi degerlendirmeler yapma ya da tahmin-
lerde bulunma zorunlulugu bulunmaktadir. Bu anlamda sayiltilar, test edilmeyen, muhtemel
coziimlemeleri igeren 6nermelerdir. Yani neyi arastirmakta oldugumuzu anlatir ve arastirmadan
beklentilerimizi belirtmektedir (Baloglu, 2005). Bu agiklamalar dogrultusunda arastirmanin sa-
yiltilar1 agagiya yazilmistir.

Veri toplama araglarmin arastirmanin soru ciimlesinde ifade edilen soruya cevap olusturmasi
bakimindan uygun oldugu varsayilmistir. Calismaya temel olusturacak birincil ve ikincil kay-
naklardan elde edilen veriler asagidaki nedenlerden dolay1 dogru olarak kabul edilmistir. Birin-
cil kaynaklar, ¢alismanin sinirlarini teskil eden donemde yasayan insanlardan edinilen bilgiler
ve bu insanlarin sorulan sorular1 dogru algilayrp mantikli ve dogru cevaplar vermeleri olarak
varsayilmustir. Tkincil kaynaklardan elde edilen veriler, saha arastirmasi neticesinde teyit edile-
rek dogrulanmaya calisilmistir. Arastirma kapsaminda goriisiilen Kiirtlerin ¢ogu, atalarmin
Nasturilerin komsular1 oldugunu beyan etmistir. Ayrica KBY’de (Kiirdistan Bolgesel Yo6ne-
timi’nde®) kendileri ile gdriisme yapilan sahislar, bir nesil dnceki Nasturilerin torunlarndan
secilmistir. Dolayisiyla elde edilen verilerin farkl: kisilerden de teyit ettirilerek dogrulanacagi
varsayilmistir. Miilakata katilanlarin samimi olduklar1 ve verdikleri bilgilerin dogru oldugu var-

sayilmigtir.

1.3.Arastirmanin Amaci

XVI. ylizyilin ortalarindan (1548) itibaren Osmanli Devleti’nin hakimiyetine giren

Hakkari bolgesi, devletin genel cografyasinda oldugu gibi ¢ok etnikli (Kiirt, Asuri, Yahudi),

% 2005 tarihli Irak Anayasasi’na gore Kiirdistan Bolgesel Yonetimi, federe bir yonetimsel birim haline gelmistir.
O tarihten itibaren Kiirtlerin yasadig1 topraklar KBY olarak anilmistir (Tiiystizoglu, 2015:74).
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¢ok dilli (Kiirtce, Arapga, Aramice) ve ¢ok dinli (Miisliman, Hristiyan, Ezidi) insanlarn yasa-
diklar1 bir yer olmustur. Bu donemle beraber Osmanli Devleti’nde yasayan azinliklar goriiniir
olmaya baslamiglardir. Osmanli Devleti hakimiyetindeki farkl 6zelliklere sahip milletler, XIX.
yiizyila kadar millet sistemi altinda sorunsuzca yasamaya devam etmislerdir. Fakat anilan yiiz-

yil ile beraber bu huzur ortami ve birliktelik, yerini isyanlara ve kargasaya birakmustir.

Hakkari bolgesi, Osmanli Devleti’nin hakimiyetine girdiginden XIX. ylizy1l ortalarina
kadar bu yoredeki yerel mir veya beyler tarafindan idare edilmistir. Tanzimat Fermani ile bera-
ber s6z konusu beylerin yetkileri elinden alinmis ve mahalli yonetimler merkezilestirilmistir.
Bu donemde calkantilar siirerken ayni zamanda Nasturiler ile Kiirtlerin aras1 bozulmus ve Nas-
turileri korumak amaciyla Ingiltere, Rusya, Amerika gibi devletler harekete gecmislerdir. Ya-
pilan literatiir arastirmasina gore, soz konusu devletler Hakkari bolgesinde kurduklar: misyon
merkezleri ve okullar vasitasi ile Nasturiler {izerinde etkili olmaya baslamislardir (Dalyan,

2009a:17; Satilmis, 2006:113).

Bu ¢aligmadaki temel amag, 1914-1924 yillar1 arasinda kalan donemde gergeklesen si-
yasi atmosferin sonucunda olusan Nasturi olaylarmin sosyo-politik analizini konstriiktivizm te-
orisi ve naratif teori 1518inda yapmaktir. Calismanin hedefi; Nasturi kimligi, kiiltiirti, yagsam
alanlar1, dini yapisi, niifusu, dil ve edebiyati gibi sosyolojik unsurlarini literatiir taramasi, arsiv
belgeleri ve sahadan elde edilen verilerle, arastirmanin temel sorusu ve alt sorular1 baglaminda
analiz etmektir. XIX. yiizyilda Ingiltere ve Rusya gibi devletlerin Nasturilerin yasam alanlarma
gonderdigi misyonerlerin yaptig1 caligmalar, konstriiktivizmin temel kavramlar1 olan yap1, ak-
tor, giic, cikar, kimlik ve kiiltiir anlam bakimindan analiz edilmistir. Sosyal bilginin kaynagi;
belge, eser incelemesi, rapor, tez, kitap vb. oldugu gibi sosyal bilgi bireylerin tutum, kanaat ve
goriislerine de dayanmaktadir. Dolayisiyla bu caligmanin amaglarindan bir baskasi da caligma-
nin donemi (1914-1924) hakkinda malumati olan kisilerle yapilan miilakatlar sonucu Hakkari
Nasturileri hakkinda veri elde edip literatiirii zenginlestirmektir. Calismanin miithim amagclarin-
dan bir digeri ise gayrimiislim bir grubun, yonetimi altinda yiizyillarca yasadiklari devlete kars1
giristigi isyanlar1 ve sonuglarinin i¢ ve dis politikadaki yansimalarini kuramsal olarak inceleye-

rek Oornek bir calismayi literatiire kazandirmaktir.

1.4. Literatiir Taramasi

Calisma i¢in yapilan literatiir taramasinda, Nasturiler {izerine akademik ¢alismalarin ol-

dugu tespit edilmistir. Yapilan caligmalar, genelde tarih alaninda yazildigindan kronolojik sira
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izlenmis ve olaylar arasindaki nedensellik bagi tizerinde durulmustur. Bu ¢alismanin temel id-
dias1, yukaridaki caligmalardan farkli olarak Hakkari’de yasayan Nasturiler ile komsular1 olan
Kiirtler arasindaki iliskileri sosyo-politik olarak analiz etmektir. Ayrica, yillarca bariggil bir te-
melde siirmiis Nasturi ve Kiirt iliskilerinin nasil ¢atismalara doniistiigli ve sonuglari, konstriik-
tivizm ve naratif teori baglaminda agiklanmistir. Bu anlamda, ulusal tez mezkezinden yapilan
tarama neticesinde yaptigimiz ¢alisma ile ilgili birkag tez tespit edilmistir. Murat Gokhan Dal-
yan (2009) tarafindan Siileyman Demirel Universitesinde yazilan, “19. Yiizyilda Nasturiler”
adli doktora ¢alismasinda Nasturilerin idari, sosyal, ekonomik iliskileri tizerinde durulmasinin
yaninda; Kiirtler, Ruslar, Fransizlar, Ingilizler ile olan iliskileri ve misyonerlik faaliyetleri iize-
rine de durulmustur. Yazar, XIX. yiizyildaki Nasturi olaylarinin, Osmanl Devleti’nin bozulan
iktidarmmn da etkisi ile Ingiltere ve Rusya gibi devletlerin kiskirtmalariyla ¢iktig1 bulgusuna
ulasmustir. Giilseren Duman (2010) tarafindan Bogazici Universitesinde yazilan “The Forma-
tions of The Kurdish Movement, 1908-1914: Exploring The Footprints of Kurdish Nationalism”
adl ytiksek lisans ¢aligmasinda; 1908’de Mesrutiyet’in yeniden ilanindan, Birinci Diinya Sa-
vast’nin baglangicina kadar olan donemdeki Kiirt hareketlerini, heterojenligi ve ¢esitliligi vur-
gulanarak incelenmis ve Kiirt hareketleri donemsel olarak sorunsallastirilmistir. Ayrica ¢alis-
mada Kiirtlerin kurdugu cemiyetler ve ¢ikardiklar1 gazetelerin milliyetcilige etkileri ayrmntili bir
sekilde ele alimmistir. Calisma, donemin arsiv belgelerinden ve Kiirtlerin agmis oldugu dernek-
lerin basili materyallerinden yararlanarak ilerletilmistir. Adnan Menderes Kaya (2007) tarafin-
dan Erciyes Universitesinde yazilan, “Sosyal ve Kiiltiirel Yonleri Ile Hakkdari” adli yiiksek li-
sans ¢alismasinda; Hakkari ili sosyal, kiiltiirel, asiretsel, cografik, idari, tarihsel ve dini ritiieller
baglaminda ele alinmis fakat Nasturi konusuna 6zet olarak deginilmistir. Fatih Gencer (2010)
tarafindan Ankara Universitesinde yazilan, “Merkeziyet¢i Idari Diizenlemeler Baglaminda Be-
dirhan Bey Olayr” adl1 doktora ¢aligmasinda, XIX. yiizyi1lda Hakkari Bey’i Nurullah ile Botanl
Bedirhan Bey’in Nasturiler ile olan ¢atigmalar1 ve akabinde gelen sonuglar anlatilmistir. Calig-
manin yontemi, arsiv belgelerine dayanan bir literatiir taramasidir. Ayrica bu ¢alismada, Bedir-
han Bey’in Tanzimat Fermanina kars1 olan tepkisi, bu donemdeki siyasi faaliyetler ile Kiirt
isyanlar1 lizerinde de durulmustur. Yaptigimiz ¢aligma ile benzerlik olusturulabilecegi diistinii-
len galisma, Tarik Ziya Arvas (2010) tarafindan Van Yiiziincii Y1l Universitesinde yazilan
“Hakkdri Nasturileri (1836-1936)” adli yiiksek lisans ¢aligmasidir. Yazar bu ¢alismada, XIX.
yiizyilda Osmanli himayesindeki Nasturilerin faaliyetlerini ayrintili olarak ele almustir. Ozel-
likle Rus, Ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin faaliyetlerine de yer vermistir. S6z konusu ¢a-
lismanin tarih aralig1 100 yildir ve ¢aligmada XIX. yiizyildaki siyasi olaylara agirlik verilmistir.
Kocali Ozipek (2016) tarafindan Van Yiiziincii Y1l Universitesinde yazilan “Hakkdri Nasturi
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Kiliseleri” baslikl1 yiiksek lisans ¢alismasinda, Hakkari ve Nasturilerin tarihi kisaca aktarildik-
tan sonra ¢aligmanin yogunlugu Nasturi kiliselerine verilmistir. Bu kiliselerin kimlikleri ayrin-
tili bir sekilde ele alinmistir. Ayrica s6z konusu kiliselerin mimari ve sanatsal yonleri ele alin-
mustir. Selahattin Satilmis (2006) tarafindan Balikesir Universitesinde yazilan “I. Diinya Savast
Oncesinde Nesturiler ve Misyonerlik Faaliyetleri” isimli yiiksek lisans ¢alismasinda, XIX. yiiz-
yilda Osmanli Devleti igerisinde yasayan halklar iizerindeki misyonerlik faaliyetleri ayrintili
olarak ele alimmistir. Yazar, Nasturiler tizerindeki misyonerlik faaliyetlerinin dinsel, kiiltiirel
temele dayali oldugunu ve bunlarin ¢cogunun Rusya ve diger devletlerin etkileri ile ger¢eklesti-
gini vurgulamistir. Yazar ayrica, Bedirhan Bey Olay1 neticesinde misyonerlik faaliyetlerinin
arttig1 sonucuna varmistir. Yonca Anzerlioglu (1996) tarafindan Hacettepe Universitesinde ya-
zilan “Nasturiler ve 1924 Isyanr” adh yiiksek lisans ¢alismasinda, Birinci Diinya Savasi’ndan
Osmanli Devleti’nin yenik ¢ikmasi ve akabinde imzalanan antlagsmalarm ortaya koydugu yeni
durumlardan yararlanarak tekrar direnmeye baslayan Nasturilerin durumu analiz edilmistir. Bu
baglamda meydana gelen isyanin Tiirkiye Cumhuriyeti ve Ingiltere arasinda baslayan Musul
goriismelerinden ilham alarak gerceklestigi bulgusuna varilmistir.

Yukaridaki ¢aligmalarin disinda, Nasturiler iizerinde yazilan kitaplar da mevcuttur. Calisma
acisindan onemli buldugumuz kitaplar sunlardir: Komisyon tarafindan (2005) yazilan “Tiirki-
ye'nin Par¢alanmast ve Ingiliz Politikasi 1900-1920 (Ingiliz Deviet Arsivi Gizli Belgeleri)” adl1
calismada, anilan donemin olaylar1 Osmanli Devleti ve Ingiltere tarafindan yazilan belgelerle
karsilagtirilmistir. Ayrica Osmanli Devleti {izerindeki dis giiglerin emelleri sonucunda Osmanli
Devleti’ndeki azinliklarin yaptigi hareketler anlatilmistir. Salahi Sonyel (2001) tarafindan ya-
zilan “The Assyrians of Turkey Victims of Major Power Policy” adli Tiirk Tarih Kurumundan
¢ikan eserde, wrkeilik ve Nasturiler iizerindeki dis etkiler iizerine durulmustur. Biilent Ozdemir
(2004) “Assyrian And Great War” adli eserinde, Birinci Diinya Savasi’ndaki olaylari, Asuri
Kimligi ve Asurilerin devlete kars1 isyani iizerine durmustur. Suat Akgiil (2004) “Musul Sorunu
ve Nasturiler” adli ¢alismasinda, 1924 yili igerisinde gergeklesen Nasturi isyanini incelemeye
cahigmistir. Oncelikle, Musul ve Musul’daki Tiirk varlig1 ile ilgili bilgilere yer verildikten sonra
Osmanli idaresi Oncesi ve sonrasinda Nasturilerin durumu incelenmistir. Ayrica batili devlet-
lerle olan temaslara deginilerek Cumhuriyet doneminde ger¢eklesen isyanin Tiirkiye Cumhuri-
yeti igerisindeki 6nemi lizerinde durulmustur. Bagka bir calisma Abraham Yohanna’nin (2006)
“Mezopotamya 'nmin Kayip Halkr” adl eseridir. Bu ¢alismada yazar, “Modern ¢ag tarihinde en
biiyiik ve en acimasiz vahsete tanik oluyoruz.” demektedir. Yazar, Ermeni ve Asurlulardan olu-
san Hristiyan halklarin, birtakim vahsi yontemlerle yok edilme siirecinden gectiklerini belirt-

mistir. Ayrica Tiirkiye ve Iran’da sdz konusu zararsiz ve garesiz Hristiyanlara kars1 uygulanan
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zulmiin eskiden beri siiregeldigi iddia edilmistir. Gabriele Yonan’a (1999) ait “Asur Soykirimu:
Unutulan Bir Holocaust” adiyla Pencere Yayinlari’ndan ¢ikan kitapta, 1915 yilindan sonra ¢1-
kan olaylarin miisebbibi olarak Osmanli Devleti goriilmiis ve bu donem olaylarinin dis faktor-
leri g6z ard1 edilmistir. Asahel Grant (2015) “Nasturiler ya da Kayp Kabileler” isimli eserinde,
1800’lerin basinda Dogu Anadolu’ya bir misyoner olarak seyahat yapip, kayip kabilelerin pe-
sine diismek suretiyle bircok yer dolasarak elde ettigi gozlemlerini kitaplastrmistir. 2015 y1-
linda Meral Baris tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilen Surma Hanim’1in “Ninovanin Yakarist” adli ese-
rinde, Hakkari Koganis (Konak) son patrigi Mar Simun Benyamin’in ablasi Surma Hanim’mn
biyografisi, anilar1 ve 1915 yilinda baslayan olaylar birinci elden aktarilmistir. Ayni zamanda
Nasturilerin inang yonleri, Kiirtlerle olan iliskileri aktarilmstir. Thsan Célemerikli (2006) tara-
findan yazilan “Mezopotamya Uygarliginda Hakkari” adli kitapta yazar, Kiirtlerin kokenlerin-
den baslayarak, Hakkari tarihi, Hakkari beyleri, Hakkari bolgesinin kars1 karsiya kaldig1 yikim-
lar1, Hakkari’de yasayan halklardan Nasturileri ve Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’ndan son-
raki durumlarmi tarihsel ¢ercevede anlatmistir. Bu baglamda Nasturiler lizerinde, yukaridaki
eserlerin disinda da ¢alismalar mevcuttur. Fakat 6nemli olan yapilacak yeni bir ¢alismayla diger
calismalarda deginilmeyen hususlarin ortaya konulup ac¢iklanmasidir. Bu arastirma baglaminda
yaptigimiz c¢aligmanin yukaridaki ¢alismalardan onemli farki, Birinci Diinya Savasi’nda
Hakkari’de ortaya ¢ikan olaylarin modern teoriler ile agiklanmis olmasidir. Ayrica ¢calisma bag-
laminda, dénemin (1914-1924) tanikligin1 yapabilecek kisiler ile miilakatlar yapilmistir. Ozel-
likle miilakat sonuglar1 ile elde edilen bulgularin ¢alismaya farklilik katacagi umulmustur. Bu
caligmanin referans noktasi, akademik ¢alismalar ve objektif eserlerin yaninda resmi arsiv bel-
geleri olacaktir; fakat s6z konusu donemde bdlgede yasayan Nasturilerin ve ayn1 zamanda Nas-
turilerle komsu olan Kiirtlerin torunlarina yoneltilen sorularin neticesinde elde edilen bulgular
karsilastirilacaktir. Yapilan saha arastirmasinda elde edilen bulgular yorumlayici yaklagim ile

aciklanacak, goriis ve Onerilerle konu neticelendirilecektir.

1.5. Arastirmanin Onemi

Osmanli Devleti’nin yonetiminde yasayan gayrimiislimler; siyasi, ekonomik, kiiltiirel
ve toplumsal olarak farkl disiplinlerin iizerinde ¢aliyma yapilmasma kap1 aralamasi bakimin-
dan 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismanin en 6nemli 6zelliklerden birisi de Hakkari’deki Nasturi
olaylarinin sosyolojik ve siyasi (sosyo-politik) yoniiniin diger ¢alismalarda ¢ok fazla incelen-
memis olmasidir. Osmanli Devleti yonetimi altinda yasamig Nasturilerin yasami, komsular1
Kiirtlerle sosyo-politik iliskilerinin modern teorilerle agiklanmasi konuya 6zgiin bir boyut ka-
zandirilmas1 bakimindan énem arz etmektedir. Bunun yaninda Ingiltere, Rusya, Amerika gibi
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batil1 devletlerin Nasturiler iizerindeki amaclar1 ve Osmanli Devleti’nin aldigi dnlemlerin
konstriiktivizm ve naratif teori ile analiz edilmesi konuyu ayricalikli kilmaktadir. Nasturilerin
zulme ugradig1 ve katliamlara maruz kaldig1 gibi iddialar zaman zaman dillendirilmektedir. Fa-
kat olaya tersinden bakildiginda, “Kiirtler de ayn1 sekilde Nasturiler tarafindan katliama ugra-
tild1 m1?” sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Her iki insan toplulugunun birbirlerine karsi katliama va-
ran faaliyetleri olmus mudur? sorusuna verilen cevap(lar) bu ¢alismay1 6nemli kilan baska bir
etken olarak degerlendirilmistir. Bu arastirma, salt mevcut literatiire (kitap, makale, tez, arsiv
belgesi) dayanmayip ayrica saha arastirmasi ile toplanan verilerin analiz edilmesi bakimindan
da 6nem arz etmektedir. Hakkari Nasturileri tizerinde XX. ylizyildan itibaren akademik olarak
yapilmis saha arastirmasina rastlanmamistir. Fakat bu ddonemden Once saha arastirmasina dayali
birkag¢ ¢alismanin (W. A. Wigram, 2004; A. Grant, 2015; H. Layard, 2000) yapildig1 goriilmiis-
tiir. S6z konusu calismalar donemsel ve paradigmatik olarak yaptigimiz ¢aligmadan farkl ol-
mustur. SO0zl edilen ¢aligmalar XIX. ylizyilda Nasturilerin i¢inde ¢alisma yapan misyoner ve
bilim adamlarmm elde ettigi bulgulara dayanmustir. Literatiir taramasi baslig1 altinda s6z ko-
nusu ¢alismalardan detayl bahsedilmistir. Saha arastirmasinin en 6nemli amaci, bugiinkii bakis
acisi ile yiiz y1l onceki bir olayn algisini tespit etmektir. Arastirmaci, olaylarin gectigi mahallin
bir mensubu olarak Nasturilerin yasam alanlarin1 tek tek gezmis, onlarm asiretsel yonetim alan-
lar1, dini ve sosyolojik yapilar1 hakkinda birinci elden veriler toplamistir. Bu yoniiyle bu calis-
mada, daha dnce higbir ¢alismada gegmeyen orijinal veriler (data) elde edilmistir. Ayrica, Nas-
turiler ve Kiirtler arasindaki ortak yasanmislikla ortaya ¢ikan orf ve adetler, diger toplumsal
kural ve uygulamalar iizerinde durulmustur. Siyasal olarak, iki halk (Nasturi ve Kiirt) arasindaki
“biz duygusunun” daha sonraki zamanlarda siyasal ¢catismaya doniismesinin arkasindaki ger-
cekler aragtirilmigtir. Caligmay1 6nemli kilan en 6nemli hususlardan biri de disiplinler arasi bir
calisma olmasidir. Calisma; Siyaset bilimi, tarih, sosyoloji gibi disiplinlerin ilkelerini iginde

barindirmaktadir.

Yapilan ¢alismanin sonunda, yukarida bahsedilen farkli yaklagimlarindan dolayi ilging
bulgulara ulasilmistir. Sonug olarak yiiz bes yil dncesinde Osmanli Devleti’nin tebaasi olan
Nasturiler tizerinde yapilan sosyo-politik bir ¢aligmanin, bu alanda farkli caligmalara 6rnek tes-

kil edilecegi diigiiniilmektedir.
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1.6. Arastirmanin Simirhhiklar

Bu calisma, konu bakimindan 1914-1924 yillar1 arasinda Hakkari’de meydana gelen
Nasturi olaylart ile sinirlandirilmistir. S6z konusu olaylar sosyo-politik olarak analiz edilmistir.
431°de Hristiyan kiliseleri; Bati Kilisesi (Siiryani Antakya Kilisesi) ve Dogu Kilisesi (Nasturi
Kilisesi) olarak ayrildigindan beri Urfa’dan (yabanci kaynaklarda ve Aramice Urhay diye geg-
mektedir) Irak-iran’a ve sonrasinda Bati iilkelerine kadar Nasturiler yayilmislardir. Dolayisiyla
yapilan ¢aligmalarda Nasturilerden s6z edildiginde, Hakkari ismi 6n plana ¢iksa da diger yer-
lerde de (Amerika, Hindistan, Avrupa iilkeleri vb.) yasayan Nasturiler bulunmaktadir. Fakat bu
calismanin politik yonii Hakkari Nasturilerini teskil etmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismanin ev-
reni “Nasturiler”dir, 6rneklemi ise “Hakkari Nasturileri”dir. Calismanin evreninin “Nasturiler”
olarak se¢ilmesinin temel nedeni; din, kilise, dil, koken vb. unsurlar baglaminda elde edilen
verilerin tiim Nasturileri kapsamasidir. Orneklemin Hakkari Nasturilerini kapsamasinin sebebi
1914-1924 yillar1 arasinda Hakkari 6zelinde vuku bulmus Nasturi olaylarini analiz etmek ama-

cimi tagimistir.

Calismada yapilan saha arastirmasi, mekansal olarak Hakkari, Hakkari’nin ilgeleri ve
KBY ile smirlandirilmistir. S6z konusu mekansal sinirlandirmanin sebebi, Hakkari ve ¢evre-
sinde yogun olarak yasayan Nasturilerin 1915’ten sonra agirlikl olarak Kuzey Irak’a go¢ etmis

olmalaridur.

1.7. Arastirmanin Yontemi

Bu caligma 06zii itibari ile literatiir okumasina ve saha arastirmasina dayanan nitel bir
calismadir. Nitel arastirmanin amaci, birey ve toplum iligkilerini kendi dogas1 i¢inde gergekei
ve biitiinciil bir sekilde incelemektir. Bu anlamda nitel aragtirmada esas olan olgu, toplumsal
yasamin olugma kosullar1 ile bu kosullarin insan ve toplum i¢in vermis olduklar1 anlami agik-
lamaktir. Bu agiklama dogrultusunda Hakkari’de yasamis Nasturilerin kendi ortamindaki top-
lumsal iligkileri agiklamak gerekmektedir. Ayn1 zamanda Nasturilerin diger insanlarla olan po-

litik iligkilerinin tespit edilip agiklanmasi1 da 6nem arz etmektedir.

Calisma {i¢ ayak tizerinden ilerletilmistir. Calismanin birinci ayagini Kitap, tez ve ma-

kalelerin okunmast; ikinci ayagi ise bu caligma ge¢cmiste yasanan bir olay1 analiz ettigi i¢in ayn1
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zamanda tarihsel bir yone sahip olmustur. Dolayistyla ¢alisma, Osmanli Devleti arsiv belgele-
rinin incelenmesini gerektirmistir. Son olarak ise Hakkari merkez ve ilgelerinde, KBY ’de Nas-

turi ve Kiirtler ile konu hakkinda yapilan miilakat ¢caligmalari ile arastirma yurtitiilmistiir.

1.7.1. Veri Toplama Teknikleri

Calismada, bu alanda yazilan tezler ve kitaplar okunarak konu hakkinda karsilastirmali
bilgilere ulagilmis ve bu bilgiler neticesinde alanyazindaki eksiklikler tespit edilmeye calisil-
mistir. S0z konusu kaynaklara ek olarak arsiv belgelerinin transkripti neticesinde caligma ile
iliskili kistmlar tasnif edilip, ilgili kisma islenerek referans olarak kabul edilmistir. ki y1l1 agkin
stiregte (Eyliil 2018 ile Kasim 2020 tarihleri arasinda) okunan literatiir ile elde edilen bulgular
arasinda iliskisel smiflandirmalar yapilmustir. S6z konusu bulgular “neden” ve “nasi/” sorular1
cergevesinde toplanmustir. Calisma ile ilgili arsiv taramasi igin, 31.08.2019-10.09.2019 tarihle-
rinde Istanbul K4githane’de bulunan Cumhurbaskanhigi Devlet Arsivine gidilmistir. Arsivde
“Nasturi”, “Hakkari”, “1915 Hakkari” vb. anahtar kavramlar kullanilarak tarama yapilmistir.
S6z konusu anahtar kavramlarla bulunan belgeler, sanal ortamdan alinarak zamana yayilip
transkribe edilmistir. Transkribe edilen arsiv belgeleri tek tek okunduktan sonra bu ¢alisma ile
ilgili olanlar1 kullanilmistir. Ayrica, arsiv belgelerindeki Rumi ve Hicri takvime dayali tarihler,
Miladi takvime doniistiiriilmiistiir®. Literatiir okumasi ve arsiv taramasi ile eszamanli olarak,
belirlenen sahada yar1 yapilandirilmig miilakatlar yapilmastir.

Arastirmada yapilan yar1 yapilandirilmis miilakatlarda (semi-structured interview) ince-
lenmek istenen konu ile ilgili katilimcilardan ayni tiirden bilgi toplanabilmesi maksadiyla go-
riisme sorularini itiva eden bir form’ hazirlanmistir. Formdaki sorularin ¢alismay1 kapsayan,
arastirma temel sorusuna uygun ve arastirmaciya rehberlik edecek nitelikte olmasina dikkat
edilmistir. GOrligme veya miilakat, arastirmacinin ¢alisma amacina uygun olarak sorular sorup
aldig1 cevaplarla bilgi toplamasidir (Balaban Sali, 2012:150-153). Bu dogrultuda yapilan ¢a-
lisma boyunca hangi kisi veya kurumlarla miilakat yapilacag: arayisina girisilmis ve nihaye-
tinde ¢alisma hakkinda malumati olan kisiler (suhudu’l-eyam), kurumlar, dernekler, din adam-
lar, egitimci ve siyasi parti temsilcileri gibi ¢evrelerden kisiler tespit edilmistir. Caligmanin
hemen basinda s6z konusu sorular, belirli bir kategori halinde pilot bir uygulama olarak belir-

lenen bir gruba sorulmug ancak istenilen verimlilikte bilgi toplanamadig1 tespit edilince miilakat

® Soz konusu tarih doniisiimleri, Tirk Tarih Kurumunun geviri klavuzuna gore yapilmustir,

https://www.ttk.gov.tr/tarih-cevirme-kilavuzu.
" Yar1 yapilandirilmis miilakatlardaki sorulari olusturan form, calismanimn sonunda bulunan EK-2’de gdsterilmistir.
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usuliinde degisiklik yapilmaya karar verilmistir. Dolayisiyla ayni sorular sistematik olarak degil
de daginik ve rahat bir atmosferde sorulmus ve bdylece istenilen cevaplar1 alabilme sansi ya-
kalanmistir. Sonraki siireclerde de yapilan miilakatlar, karsilikli hosgorii, sohbet havasinda ve
toplumsal hassasiyetler goz oniinde tutularak ilerletilmistir. Arastirma miilakatlarmin hedefi;
Hakkari merkezinde ve ilgelerinde yasayan her toplumsal sinifa (kdyli, sehirli, memur, is¢i vb.)
mensup Kiirtler ile KBY ’de yasayan Nasturiler ve Kiirtler olarak belirlenmistir. {1k etapta altmus
kisi ile miilakat yapilmasi hedeflenmis ve gelinen noktada kirk yedi kisi ile goriisme gergekles-
tirilebilmistir. Hedefin altinda kisi ile goriisiilmesinin birkag nedeni vardir. Bunlardan birincisi,
Covid-19 hastaliginin getirmis oldugu kisitlamalardir; ikincisi ise konu ile ilgili bilgisi bulunan
insan sayisinin tespit edilmesinin yarattigi giicliiklerdir. Ugiinciisii, baz1 Nasturi ve Kiirtlerin,
konuda bilgisi olmakla birlikte, gériisme yapmak istememeleridir. Miilakat yapilan kisilerin yas
araliklar1 40-100 arasinda olmustur. Miilakat yapilan kisilerden cinsiyet dagilimi bakimindan
esitlik saglanamamustir. Bu anlamda sadece bir kadin ile goriisme yapilmistir. Kadin miilakat-
¢min sadece bir kisi olmasinin iki nedeni vardir: Birincisi, caligmanin donemini hatirlayan veya
biiyiiklerinden duyduklarmi sdyleyen kadnlarm tespit edilmesinin zor olmasidir. ikinci neden
ise Ozellikle de Nasturi kadinlarin yabancilarla miilakat yapmak istememeleridir. Calisma ile
ilgili miilakat yapilan kadin, Hakkari merkezde oturup 83 yasmdadir. S6z konusu kadin, 1915
olaylarmi anne ve babasindan duydugu kadariyla aktarmustir.

Miilakata katilanlarin i¢inde okuma ve yazma bilmeyen oldugu gibi tiniversitede Profe-
sOr kadrosunda bulunani1 da olmustur. Miilakata katilanlarin isimleri (yazar ve akademisyen
olanlar hari¢), bilim etigi agisindan degistirilip gergek isim yerine mahlas kullanilmistir. Calis-
mada kullandigimiz mahlaslar, cogunlukla miilakat¢ilar tarafindan belirlenmistir. Ote yandan
KBY’de kendileri ile miilakat yapilan Nasturiler ile tekrar iletisime gegilip onlarin hangi mah-
las1 tercih ettikleri sorulamadigi icin onlarin isimlerinin 6niine “Asuri” kelimesi konulmak su-
reti ile gercek isimleri degistirilerek yazilmistir. Miilakatlar birinci asamada Hakkari merkeze
bagl koyler ile Yiiksekova, Semdinli ve Cukurca il¢elerinde yasamis/yasayan Kiirtlerle yapil-
mustir. Ikinci asamada ise KBY *de yasayan ve bu konuda bilgi sahibi olan kisilerle yapilmustir.
[Ik miilakatlara, Hakkari merkezde 2018 yilmin Eyliil ayinda baslanmis ve konu hakkinda 6n
hazirliklar yapilmistir. Miilakatlar 6zellikle Hakkari’nin Cukurca ilgesine bagli koylerde yo-
gunlukla yapilmistir. Bunun temel sebebi, Cukurca ilgesinin Nasturilerin en biiyiik asiretleri
olan Tiyar ve Tuhup asiretlerinin eski yasam alanlarinin olmasidir. Hakkari ve ilgelerindeki
miilakatlar genis zamanda ve belirli araliklarla yapilmistir. Eyliil 2019 tarihinde KBY ’ye gidilip
15 giin Zaho ve Duhok kentlerinin merkezinde ve bagl kdylerde yapilan miilakatlar, isimlerini

calisgmanin “6ns6z” kisminda belirttigimiz akademisyenlerin destegi ile gerceklestirilmistir.
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KBY’nin Zaho, Duhok kent merkezileri ile buralara bagh kdylerde Nasturi ve Kiirtlerle miila-
katlar yapilmigtir. KBY ’nin diger kentlerinde (Erbil, Siileymaniye) yasayan Nasturiler ile Co-
vid-19’un diinya genelinde yayilmasi nedeniyle miilakat yapilamamustir. Yar1 yapilandirilmig
miilakatlara, 6nce kendimizi tanitip, ¢aligmanin amacini belirtip gerekli izin alindiktan sonra
baslanmistir. Miilakatlarda 6nceden belirli sorular hazirlanmistir; fakat miilakatin gidisatina
gore sorularin muhtevasi degisebilmistir. Saha aragtirmasinda gerceklestirdigimiz yar1 yapilan-
dirilmig goriismelerde, 6ncelikle konu hakkinda bilgi verilip arastirma donemi hakkinda miila-
kata katilan kisinin zihni (yonlendirme yapmamak kaydi ile) canlandirilmaya ¢alisilmigtir. Aksi
takdirde miilakata katilan kisinin atalarindan duydugu ve yiiz yil dncesine ait bir olay1 hatirla-
masi kolay olmamistir. Saha arastirmasi i¢in belirlenen katilimcilar, yapilan 6n arastirma ile bu
konuda bilgisi olabilecegi varsayimi ile se¢ilmistir. Miilakatin basinda eger katilimecinin aras-
tirma ile ilgili malumat tespit edilmediyse miilakata son verilmistir. Yar1 yapilandirilmis go-
riisme yontemi ile yapilan miilakatlar 30 dakika ile 1 saat aras1 siirdiiriilmiistiir. Aragtirma sii-
recinde, yiiz bes y1l 6nceki olaylar hakkinda miilakat yapmanin zorluklar1 ile karsilagiimistir.
Bu zorluklar; kendileri ile miilakat yapilan insanlarmn biiyiiklerinden duyduklari olaylar1 hatir-
lamalarmnin zor olmasi, miilakat yapilan kisilerin bu konuyu tekrar agmak istememeleri, 6zel-
likle de Nasturi katilimcilarin kafasinda ge¢mise yonelik olumsuz diisiincelerin olmasi ve bu
diistincelerin disma ¢ikmamalari tarzinda olmustur. Yukarida ifade edilen zorluklar, miilakatin
basinda konu hakkinda bilgi verilip konuya giris yapilmak suretiyle asilmaya ¢aligilmistir. Ay-
rica calismanin amaci ve tarihe olan katkisi belirtilince miilakatgilarin bu anlamda destegi sag-

lanmaya calisilmistir.

1.7.2. Veri Analiz Teknikleri

Bilimsel bir ¢alismaya baglanildigi zaman bu ¢alismanin literatiire katkismnin, doldura-
cagi bosluklarmn neler oldugunu tespit etmek 6nem tagimaktadir. Bu anlamda toplanan verilerin
analizi, s6z konusu eksikliklerin de g6z 6niinde tutularak yapilmasi gerekmektedir. Arastirmact
topladig1 verilerin iizerinde ayrintili diisiinerek eksik ve fazlalarmni tespit edip gerekli diizenle-
meleri yapmalidir. Dolayisiyla arastirmaci, veriler neticesinde elde ettigi bulgular1 hangi yon-
tem veya siraya gore isleyecegine karar vermelidir (Balaban Sali, 2012:193). Bu arastirma,
konstriiktivizm ve naratif teori ¢ercevesinde, konu ile ilgili olaylar kendi kosullar1 i¢inde oldugu

gibi alinarak yorumlayici yaklasim modeli ile analiz edilmistir. Nitel arastirma ile karmagsik
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olan toplumsal iliskiler, farkli rol ve konumlarda olup kendilerini ifade etme imkanina kavusa-
mamis kisi veya ¢evrelere imkan taniyarak bazi politik olaylar1 onlarin bakis acist ile analiz
etmeyi miimkiin kilmaktadir.

Toplanan verilerin analizi asamali olarak gergeklestirilmistir. Tezler, kitaplar ve maka-
lelerden elde edilen verilerin ¢alismayi ilgilendiren kisimlari not alindiktan sonra arsiv belge-
lerinin transkripti® yapilip, literatiirden ve arsiv belgelerinden elde edilen verilerin uyumu sag-
lanmistir. Arastirma sorular1 baglaminda ¢alismanin tematik ¢ercevesi ¢izilerek boliim ve bas-
liklar tasarlanmistir. Toplanan verilerin igerik analizi ile hangi verilerin hangi basliklarin altina
yazilmasi gerektigi basit kodlama (gog, kimlik, asiret, iligki vb. ipuglar) sistemi ile siniflandi-
rilmistir. Bu kodlama sayesinde verilerin sistematik olarak iglenmesi, ¢alismanin mantikli ve

tutarl yiirtitiilmesini saglanmstir.

Calismanin referanslar1 belirli oncelikler dahilinde degerlendirilmistir. Miilakat yapilan
kisiler direkt birincil kaynak olmamasina ragmen, aktaracaklar1 bilgileri birincil kaynaklardan
(biiylikbaba, biiytikanne, kdyliilerinden, konunun ilgililerinden) dinledikleri igin birincil kaynak
olarak degerlendirilmistir. Ayrica birincil kaynak olarak Osmanli arsiv belgeleri, varsa donemin
mektuplari, raporlar olarak kabul edilmistir. Ikincil kaynaklar: tezler, akademik makaleler ve
konu ile ilgili yazilmis kitaplardan miitesekkil olmustur. Tezler ve kitaplardan elde edilen
veriler birbirleri ile mukayese edilerek yazilmistir. Arsiv belgelerindeki bilgiler, kitap, makale
ve tezlerden alian verileri destekler ve tenkit eder boyutta calismaya dayanak yapilmustir.

Miilakat sorular1 hem Kiirtlere hem de Nasturilere sorularak alinan cevaplar karsilasti-
rilmistir. Miilakatlarda elde edilen veriler ses kaydi olarak almip sonradan yaziya gegirilerek
kitap ve tezlerden alinan verilerle beraber calismanin ilgili yerlerine iliskilendirilip yazilmistir.
Miilakatlarla elde edilen veriler nitel olarak naratif teorinin ilkeleri dogrultusunda analiz edil-
mistir. Bu ¢ercevede yaslar1 kirk iizerinde olan ¢ogu insana yoneltilen sorular ve alinan doniit-

lerin ge¢miste yasananlarla ne derece Ortiistiigii tespit edilmeye ¢alisilmistir.

8 Arsiv belgelerinin transkript edilmesinde uzman destegi alinmustir.
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IKiNCIi BOLUM
KAVRAMSAL/TEORIK CERCEVE
KONSTRUKTIVIZM (SOSYAL INSACILIK) VE NARATIF TEORI

Bu boliimde ¢alismanin temel teorileri olan konstriiktivizm ve naratif teori agiklanmig-
tir. Calismanin ana bashigi olan “1914-1924 Yillar1 Arasinda Hakkari’deki Nasturi Olayla-
rimin Sosyo-Politik Analizi” konstriiktivizm teorisinin; kimlik, anlam, yapi-aktor, ¢ikar gibi
kavramlari 1s181inda anlatilacagindan bu boliimde teori tarihsel ¢erceve ve temel ilkeleri bagla-
minda agiklanmustir. Ayni sekilde boliimde, naratif teorinin temel ilkeleri de anlatilmistir. Na-
ratif teori ile sahadan elde edilen verilerin nasil islenip konu ile baglantisinin nasil saglandigi
aciklanmistir. Ayrica s6z konusu teori aracilifiyla ge¢miste yasanmis olaylarin anlati aracili-

giyla bilimsel ¢aligmalara yapmis oldugu katkilar ifade edilmistir.

Soguk Savag’m bitmesine miiteakip ana akim Ul (Uluslararasi iliskiler) teorilerinin (re-
alizm, liberalizm gibi) rasyonalist bakis acilar1 sorgulanmaya baslanmustir. Uluslararasi siyase-
tin yalniz gii¢, ekonomi, giivenlik lizerinden yliriitiillemeyecegi 6n kabulleri dillendirilmeye ca-
lisilmistir. Bu konuda farkl: fikir catigmalari ortaya ¢ikmis ve bu fikir ¢atismalarmin genel ger-
¢evesini ¢izen teori, sosyal insa ya da konstriiktivist teori olmustur. Bu bakimdan konstriikti-
vizm, pozitivizm ve post-pozitivizm arasinda “orta yol”, “ligiincii tartisma” gibi adlarla anil-
mistir. Teorinin en 6nemli kurucular1 Alexander Wendt, Nicholas Onuf, Stephen Walt’tur
(Emeklier, 2011:141). Konstriiktivizm, toplumsal alan ve devletlerarasindaki iligkiler bagla-
minda realizme alternatif olarak ortaya ¢ikmistir. Nitekim Walt’a gore devletler arasindaki ilis-
kiler sadece gii¢, anarsi Ve ¢ikarlar tizerinden degerlendirilemez. Bunlara ek olarak; fikirler,
kimlikler, kiiltiirler, degerlerin de yukarida s6zii edilen iliskilerde 6nemli katkilar1 olmaktadir
(Walt, 1998:42). Konstriiktivistler, uluslararasi iliskilerin giig, ¢ikar veya anarsi gibi kavramla-
rin yaninda kimlik, s6ylem, kiiltiir ve fikirlerin de etkili oldugunu ifade etmektedirler. Ulusla-
rarasi alanda kimligin 6nemi lizerinde duran konstriiktivist teori, toplumlar arasindaki “biz” ve
“onlar” algisinin toplumlararasi iliskilerin yoniinii belirledigini iddia etmektedir. Konstriikti-
vizm, sosyal ontolojiyi benimseyerek, sosyal varlik olarak kabul edilen birey ve toplum ile on-
larin ¢evrelerinin ve kimliklerinin normatif bir bakis agis1 ile analiz edilebilecegini benimseyen
bir teoridir. Konstriiktivistler, sosyal gercekligin salt maddi varliklardan hareket ederek degil,
ayrica onlara atfedilen anlam ve degerlerden ilerlenerek anlasilabilecegini savunmaktadir. Nasil

maddi olarak sadece bir kagit parcasi olan para, insanlarin ortak anlayislar1 sonucu kurulan
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finansal piyasalar ve kurumlar vasitasiyla deger kazaniyorsa devletler ve toplumlar da egemen-
lik ve miinhasir hiikiimranlik gibi ortak anlayislar sonucu var olmaktadir (Rumelili, 2014). Dev-
let, sosyal grup veya bireyler arasindaki iligkiler sadece maddi olmadig1 gibi sadece normatif
degerlere bagl olarak da anlagilmazlar. Dolayisiyla konstriiktivist teori maddi ve manevi an-
lamlar arasinda dengenin kurularak olaylarin ifade edilmesini saglayan bir teori olarak ortaya

cikmustir.

Bu arastirmanin konusu olan Nasturilere XIX. ylizyildan itibaren ulasan Batili devletler,
onlar ilizerindeki amaglarmi konstriiktivizmin etnik kimlik, gii¢, ¢ikar, yapi-aktor gibi temel
kavramlar1 iizerinden gergeklestirmeye ¢alismislardir. Dolayisiyla Nasturilerin Birinci Diinya
Savasi’ndaki faaliyetleri salt gii¢, ¢ikar vb. materyalist olgulara dayanmadigini, bunun yaninda
s0z konusu faaliyetlerin devletlerin tarihsel, kiiltiirel ve fikirsel arka planlarinin oldugunu an-
latmak i¢in konstriiktivist teori kullanilmistir. Bu béliimde, konstriiktivizmin tarihsel temelleri,
bu teorinin 6nde gelen diisiiniirlerinin fikirleri ve teorinin temel kavramlari agiklanmistir. S6z
konusu kavramlar ¢alismanin “Tartisma ve Analiz” bdliimiinde mevcut bulgular neticesinde
tartistirilip analiz edilmistir. Konstriiktivizmin yaninda, bu ¢alismanin saha arastirmasi kis-
minda kendileri ile miilakat yapilan kisilerin toplumsal hafizalarini yansitan verileri igeren bul-
gularm analizini yapmak i¢in naratif teori de anlatilmistir. Gegmiste kalmis olaylarin aydinla-
tilmas1 ve bilime kazandirilmasi 6nem arz etmektedir. Naratif teori, gegmiste yasanmis siyasi
ve otobiyografik olaylarin hikaye(ler) iizerinden bir mantiga oturtulmasidir (Demirci, 2019:69).
Naratifin amaci, belirli bir olay hakkinda anlatic1 tarafindan dinleyiciye genis bir bakis agis1
kazandirip, bu bakis agis1 iizerinden ge¢cmiste yasanmis olay veya olaylarin ortaya ¢ikartilip
anlasilmasini saglamaktir. Dolayisiyla amag, sadece kisa sorulara kisa cevaplar vermek degil
aksine s0zii edilen sorulara detayli cevaplar verebilmektir (Patterson ve Monroe, 1998:326).
Naratif teori ile hisler ve tarihsel olaylar biitiinlestirilerek bunlar arasinda illiyet bagi kurulup
anlatilmaya ¢alisilmistir. Ayrica bu teori, 6zellikle yazina gecirilmemis tarihsel olaylar1 ve dil-
den dile aktarilarak getirilen bilgilerin bilimsel olarak deger kazanmasini saglamaktadir. Sadece
goriinen olaylar degil ayn1 zamanda onlarin altinda gizlenmis olaylarin da agikliga kavusturul-
mas1 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla bazi tarihsel olaylar belirli kesimlerin istedigi bigimde
yazilmistir. Fakat bu olaylarla ilgili yazilmayan bazi gergekler var ki bunlar anlatilan meselenin
diger yarisini olusturmaktadir. Iste bu noktada naratif teori, yazilmayan/yazdirilmayan fakat
gergekte mevcut olan tarihsel olaylarin yaziya gegirilmesini saglamistir (Ellis ve Buchner,

2016). Ozellikle bazi tarihsel olaylar tek bir bakis agist ile yazilarak insanlarin zihninde bu ba-
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kisa bagli olarak monolitik bir alg1 yaratilmistir. Dolayisiyla Hakkari’de yasanmis Nasturi olay-
larinin s6z konusu monolit bakis agisindan kurtarilip Kiirtlerin goziinden de yazilmasi dnem
arz etmektedir. Malumdur ki yiiz bes y1l 6nce yasanmis hadiselerin saha arastirmasina dayana-
rak tekrar yazilmasi giigtiir. Fakat bu olaylarin dilden dile aktarilmasi bilim i¢in 6nemli bulgu-
larm toplanmasini saglamaktadir. Dolayisiyla bu ¢calismada miilakatlarla elde edilen veriler de
hikaye tarzinda giiniimiize kadar ulasmistir. Bu verilerin sistematik olarak yazilmasi ve bilime
kazandirilmasi i¢in naratif teori se¢ilmistir. Bu anlamda naratif teori, miilakatlarla elde edilen
veriler arasinda neden-sonug baginm kurulup onlarin biitiinlestirilmesini saglayarak bu verileri
kuramsal tarza oturtan bir teoridir. Dolayisiyla calismanin 6nemli bir kismini olusturan ve saha

arastirmasi ile elde edilen veriler, naratif teorinin ilkeleri ile agiklanmuistir.

2.1. Konstriiktivizm Teorisi

2.1.1. Konstriiktivizmin Tarihsel Gelisimi ve Temel iddias:

Sosyal insa ya da konstriiktivizmin tarihi, XVIII. ylizyila yani Hegel, Vico ve Kant’a
dayandirilabilmektedir. Hegel ve Kant gibi diisiiniirler bilginin sosyal olarak insa edildigini
sOylemiglerdir. Bilgi, felsefik ve kuramsal baglamda degil de ontolojik olarak 6n plana ¢ikmak-
tadir. Bu ontoloji de mana, norm, yapi-aktor, fikir, kimlik gibi olgulara dayanmaktadir (Biiyiik-
tanir, 2015). G.Vico (1668-1744) diislincesini: “Tabii diinya, yaratan ya da Tanrt insasidr,
tarihe dayali diinya ise insanlarin ingasidir” ifadesine dayandirmistir. 1710 yilinda bilginin
yapisi iizerine bir deneme yayinlayan Vico, bilginin bilen tarafindan olusturulmus bir sey oldu-
gunu sdylemistir. Vico nun slogan, “Insan akli sadece insan aklinin yaptigin bilir” seklindedir
(Kiran ve Ari, 2011:7). Vico’nun belirlemesi dogrultusunda, tarih, insanlarin yaptiklarinin di-
sinda bir sey degildir. Insanlar kendi tarihlerini yapmanin yaninda tarihsel yapilar olarak dev-
letleri de olusturmuslardir. Devletler suni olusumlardir, bu bakimdan devletler sistemi de suni-
dir, insanlar tarafindan insa edilmistir (Jackson & Sorensen, 2007:211). Bu baglamda, devletler
ve toplumlar arasindaki iligkilerin sosyal olarak insa edildigi iddiasi ile 6n plana ¢ikan konst-
rliktivizm, 1917 yilinda Kazimir Malivich tarafindan Alexander Rodchenko’nun ¢alismalarin-
dan esinlenilerek kesfedilmistir. Sonrasinda Naum Gabo and Alexei Gan’nin 1920-1922 yillar1
arasinda yaptiklar1 ¢aligmalar ile bu terim tanimlanmaya baslanmistir (Soltani, Jawan ve Ah-
mat, 2014). Temel felsefesi insanlar arasindaki sosyal iligkiler olan konstriiktivist teori, Ikinci
Diinya Savagi’ndan sonra egitim, sanat, mimari ve tasarim gibi disiplinlerde kullanilan bir kav-

ram haline gelmistir. Sonraki siiregte konstriiktivizm Nicholas Onuf, Martha Finnemore, Peter
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Katzenstein, Alexander Wendt, Christian Reus-Smit ve Gerard Ruggie gibi yazarlar tarafindan
gelistirilerek gilinlimiize ulasmis bir teoridir (Soltani, Jawan ve Ahmat, 2014). Onuf’a gore
konstriiktivizmin temel varsayimi, insanlarin sosyal varlik olmasi ve bu insanlarmn sosyal ilis-
kiler kurarak yasamlarmi siirdiirmeleri olmustur (Onuf, 1989: 58-59). Finnemore’ye gore
konstriiktivizm, olaylarin arkasindaki sosyal nedenlere yogunlasmistir (Finnemore, 1996:16).
Katzenstein’e gore toplumsal iligkilerin diizenlenmesinde kiiltiir, norm ve kimlik gibi unsurlar
onemli bir rol oynamakta ve bu unsurlar ulusal ile uluslararasi politikaya yon vermektedir (Kat-
zenstein, 1996). Wendt, toplumlar arasindaki siyasal ve sosyal olaylarin arkasindaki giic ve
cikardan 6nce onlara onciiliik eden fikir ve diisiincelerin oldugunu sdylemistir. Bu bakimdan
konstriiktivizm fikir, diisiince, anlam gibi unsurlara dayali bir teoridir (Wendt, 2016: 127).
Reus-Smit de Wendt ile ayn1 ¢izgide ilerleyerek konstriiktivizmin fikir, anlam ve sdylemler
iizerinden olustugunu ve devletlerin kimliklerinin belirlenmesinde 6nemli gorev iistlendigini
sOylemistir (Reus-Smit, 2013:294). Ruggie’ye gore konstriiktivizm, toplumsal iligkileri diizen-
leyen kurallar vasitasi ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu kurallar genel anlamda; egitici (instraction), yon-

lendirici (directive) ve vaat veren (commitment) olarak gruplandirilmaktadir (Ruggie, 1998).

Birinci Diinya Savasindan sonraki siirecte idealizm, realizm ve liberalizm gibi teorilerin
diinya siyasetinde eksik biraktig1 noktalar konstriiktivizm tarafindan doldurulmustur. Bu bag-
lamda s6zii edilen teorilerin 6zet mahiyetinde agiklanmasi 6nem arz etmektedir. Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra idealizm ve realizm arasindaki tartigmalar baslamistir. Bu tartismalarda,
“devletler arasindaki biiyiik savaslarin ¢tkmasini engellemek” ve “baris nasil saglanir” temasi
on plana ¢iksa da bunlar ikinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasini engelleyememistir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan itibaren bu tartigmalarm yerini idealist/normatif yaklagimlar almis olsa bile bu do-
nem realist teorinin zaferi ile sonug¢lanmistir. Dolayisiyla bu donemde realizm, anarsi ve gii¢
birikimi {izerinden kendisine zemin bulmustur. Realist teorinin kurucu kadrosu Thucydides,
Machiavelli ve Hobbes’a kadar geriye gotiiriilebilir; fakat bu yaklasimin ¢agdas temsilcisi E.
Hallett Carr’dir. Carr’a gore, realizmin temel felsefesi giic ve ¢ikar iizerine bina edilmistir.
Uluslararasi alan anarsiktir ve bu anarsinin getirdigi belirsizlikte devletler ¢ikarlarini ve giiven-
liklerini saglamak i¢in giicii 6n plana ¢ikartmaktadir (Smith, 1999; Ari, 2006; Ekici, 2018:19-
21).

1920°1i yillar ve sonrast akademik camia, bir dizi fikir ¢atigsmalarma sahne olmustur.
Smith’in (1997) “Biiyiik Tartismalar” (Great Discussion) kavrami bu siirecin baglangicidir. Bii-

yiik Tartigmalar kavrami ile Ul teorilerinin gelisimi {i¢ sekilde ele alinmistir. Birinci biiyiik
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tartisma, 1940’larda realizm ve idealizm arasinda yasanmistir. Bu tartigsmanin ana fikri, devlet-
ler aras1 barisin hangi yontemlerle saglanacagi problematigine yogunlagmistir. Bu tartigma, re-
alistlerin idealistlerden daha iistiin bir konumda oldugu tezi iizerinden yiiriitiilmiistiir. Insan do-
gasina iligkin temel baz1 faraziyelerden hareket edilen bu tartigmada, realizmin uluslararasi po-
litikay1 giic ve cikar tizerinden degerlendirip insan dogasini “kotii” olarak gormesi realizmin,
idealizme iistiin geldiginin 6n kabulii olmustur. idealizm ise realizme alternatif okumalarla 6n
plana ¢ikmustir. idealizme gore ortak giivenlik ulusal ¢ikar ile 8zdeslestirilip, ortak devamlilik
varsayimi ile devletin kendisinin ve diger insanlarin ¢ikarlarini koruyacagi yaklagimini sergile-
mistir. Idealist goriisiin dis politikaya bakisi, devletin temel analiz birimi oldugu iizerinde ol-
mustur; fakat devlet dis1 aktdrlerin mevcudiyeti yadsinmamaktadir (Ekici, 2018:13). Ikinci bii-
yiik tartigma, geleneksel realizm ve davranigsalcilar arasinda 1950-1960 yillar1 arasinda yasan-
mistir. S6z konusu tartismanin hedefi ise Ul teorilerinin nasil bilimsel bir temele konumlandi-
rilacagidir. Burada ampirizmin, tarihsel yeniden insaya istiin olduguna dair metodolojik varsa-
yim kabul edilmektedir. 1970’lerde Hedley Bull, Martin Wight gibi diisiiniirlerin basin1 ¢ektigi
Ingiliz okulu ise devletlerin anarsik ortamda bile egemen iist otoriteye ihtiyac duymadan ulus-
lararasi toplum insa edilebilecegini sdylemislerdir (Ar1, 2013:512). Ingiliz Okuluna gére ulus-
lararasi toplumun temel dinamigi, egemen devletler tarafindan olusturulan anarsik diizen ol-
mustur (Linklater, 2013:123-124). Ugiincii biiyiik tartisma olarak kabul edilen tartisma ise
1980’lerde pozitivistler ile post-pozitivistler arasinda yasanmistir ve bu tartigsma esas itibariyla
hakim Ul teorilerinin gegerliliginin sorgulanmasmin yaninda farkli okumalar1 da beraberinde
getirmistir (Kaya, 2008). Bu calismanm teorik temelini olusturan konstriiktivizm, Ul’nin
ticlincli tartigmasi olan pozitivizm-post pozitivizm arasinda ligiincii bir yol veya yaklagim olarak

ortaya ¢ikmustir (Ekici, 2018:11).

Michael Banks (1985), 1980 sonrasmi Ul’de elestirel ve post teoriler arasindaki tartisma
stirecini paradigmalar aras1 donem (inter-paradigm debate) olarak tanimlamustir. Banks ile ayni
cizgiyi takip eden Mark Hoffman’a gore toplumsal ve uluslararasi olaylar, pozitivizm ve ampi-
rizmin agiklamalarinin yanmda elestirme ve yorumlamanm gerekliligi {izerinde durmustur
(Hoffman, 1989). Paradigmalar arasi tartismalarda, rasyonalist teorilerin eski kat1 kurallarinin

“neo” eksende revize edilmesi ve mevcut paradigmalarin kesisen yonleri tizerinde durulmustur.

Yukarida anlatilan akademik tartigmalar siirerken devletler veya toplumlar arasindaki
iliskilerin sadece gii¢, ¢ikar vb. kavramlar {izerinde degerlendirmenin miimkiin olmadig1 sonu-
cuna varilmistir. 1980’li yillarin sonuna dogru s6z konusu iligkiler Alexander Wendt’in 6ncii-

ligiinde sosyal insa veya konstriiktivizm tartismasi tizerinden ilerletilmistir. Konstriiktivizm
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tartigmasinin temel ¢ikis noktasi, dnceki yaklagimlarin iizerinden yiikselen ve bunlar1 farkli bir
mecraya ¢eken bir yaklagim sergilemesidir. Alexander Went’in “Social Theory of International
Politics” (Uluslararasi Iliskilerin Sosyal Teorisi) isimli kitabinda yazar, “gii¢”, “cikar” ve “kim-
lik” konular1 lizerinde hassasiyetle durup, bu kavramlarin sosyal insa siire¢lerinde 6nemli yer
edindigini vurgulamistir (Wendt, 1999:92-120). Wendt’in ¢aligmalarmin odaginda yer alan
kimlik, ¢ikar1 dnceleyen bir kavramdir; ¢linkii 6nemli olan bireyin “kim” ya da “ne” oldugudur.
Birey 6nce kendini tanitacak/tanimlayacak ondan sonra “gikar”, “gii¢” gibi kavramlari tanim-
lamaya baglayacaktir. Bundan dolay1, uluslararasi sistemde bir aktoriin bazi politikalara kanaat
getirmesi i¢in bir kimliginin olmasmin yaninda bu kimlige uygun ¢ikar tanimlamasi gerekmek-
tedir. Kimligin ve ¢ikarlarin tespit edilmesi bir siire¢ isidir ki bu siire¢ beraberinde “sosyal insa”

kavrammi getirmistir (Wendt, 1999:372).

Wendt’e gore 1960-1980’lerden itibaren Ul giindemine giren postmodernist, konstriiktivist,
neo-marksist, feminist teorilerin hepsi yapisal (teoriler ailesi) olarak birbirine yakin olmustur.
Bu teorilerin birlestigi nokta, diinya siyasetinin sirf materyalist olarak incelenemeyecegi ve
bunlarmn yaninda dil, kimlik, kiiltiir gibi sosyal unsurlarin da etkili oldugu sonucuna varilmistir
(Adler, 1997: 322-325; Wendt, 1995:72). Bu anlami ile Alexander Wendt ile beraber popiiler
hale gelen konstriiktivizm, kimlik ve dis politika iliskisinin kuramsal bir temele oturmasina yol
acmistir. Wendt tarafindan gelistirilen, uluslararasi toplumsal yapilarin ve devletlerin kimligi-
nin karsilikli olarak insa edildigi ve bu durumun dis politikada ¢ikarlar1 etkiledigini varsayan
konstriiktivist teori, onun selefi olarak adlandirabilecegimiz neo-realizmin yapisalciligindan ol-
dukga farkli olmustur. Ciinkii neo-realizm’e gore, merkezi bir otoritenin bulunmadigi uluslara-
ras1 yapinin anarsik 6zelligi, devletlerin giivenlik endiselerine ve dolayisiyla devletlerin gii¢
merkezli bir politika izlemelerine yol agmistir. Oysa Wendt tarafindan merkezi otoritenin ol-
madig1 bir alan olarak kabul edilen uluslararasi yapi, sosyal olarak insa edilmistir (Wendt,
1992:407-410). J. S. Barkin’e gore de konstriiktivizmin en belirgin yonii, uluslararasi siyasetin
sosyal olarak dizayn edilmis olmasidir. Bu bakis ile uluslararasi toplumun ¢ikarlari ve etkilesim
halinde olduklar1 yap1, maddi ve nesnel kosullarla tanimlamak yerine sosyal normlar ve fikirler
iizerinde tanimlanmistir (Barkin, 2003:326).

Konstriiktivist diigiincenin ayirt edici yonii maddiyat1 kismen reddetmemesinin yaninda sosyal
yOniiniin agir basmis olmasidir. Doga ile sosyal diinyay1 ve pozitivizmin savundugu dogal yon-
temlerle arastirma ve sosyolojideki tamamen yorumlayici (hermenotik) bakis agilarini birbirin-

den ayirmistir. Ontolojik olarak konstriiktivizm, sosyal ger¢ekligin yapilandirilmasidir. Somut
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gercekligin disinda onun vermis oldugu anlam iizerine odaklanmistir. Ornegin, altin bir maden-
dir; fakat onun degeri ve prestiji, diinyaca kabul edilebilirligi apayr1 bir anlam ifade etmektedir.
Bu bakimdan konstriiktivizm, insanlarin bu madene yiiklemis olduklar1 deger 6rnegindeki gibi
anlamsal bir kiiltiir izerinde bina edilmistir (Wendt, 1999:142). Dolayistyla kuram, birbiri ile

baglantisiz goriinen konular1 kuramsallastirmay1 miimkiin kilan genel bir sema ¢izmektedir.

Konstriiktivizmin en 6nemli ve bu ¢aligmanin analizinde kullanilacak iki kavrami aktor
(actor) ve yapilardir (structure). Bu iki kavram karsilikli olarak birbirini tamamlamistir. Aktor-
ler, birer birey manasinda maddi diinyay1 kendileri i¢cin bir sosyal realiteye doniistiirmiistiir.
Yap1 ise maddi ve ideal elementlerin birlesimi olan uluslararasi sistemi ifade etmektedir.
Wendt’e gore insanlarin yapip ettikleri, material unsurlardan ¢ok fikir ve diisiincelere bagl
olarak insa edilmislerdir. Ayn1 sekilde yazar, aktorlerin kimlik ve ¢ikarlarinin doga tarafindan
degil fikirler {izerinden olusturuldugunu sdylemistir (Wendt, 1992). Ote yandan aktorler ile ya-
pilar arasinda iki tarafli bir iligki vardir yani yapilar aktorlerin; aktorler de yapilarin insacisi
oldugu i¢in konstriiktivizmde aktorler ile yapilar arasinda tamamlayict bir bag vardir. Yapilar,
insanlarin diinyada yasamini idare etmesini ve faaliyette bulunmasini saglayarak aktorleri olus-
turmustur. Faaliyetler sonucunda aktorler, birey olarak materyal diinyay1 kendileri i¢in sosyal
bir realite haline getirmislerdir. Yapilar ise diinyanin maddi yanlarini aktérlerin kullanimina

acik hale getiren diizenlemeler olarak diistiniilebilmektedir (Onuf, 1989: 110).

Biitiin konstriiktivistler toplumsal yasama dair {i¢ temel ontolojik ag¢iklamada bulunmustur. Bi-
rincisi, yapilari toplumsal ve siyasal aktorlerin (birey ve devletlerin) davranislarmi sekillen-
dirdigi varsaymmidir. Bunlara gore 6znel ve anlamsal yapilar nesnel yapilar kadar 6nemlidir.
Bunun yaninda konstriiktivistler paylasilan fikirler (diisiinceler), inan¢ ve degerlerden olusan
sistemin yapisal nitelikte oldugunu ve bu niteliklerin toplumsal, siyasal eylemi etkiledigini ileri
siirmektedir (Reus-Smit, 2013:294). ikincisi kontriiktivistler; fikir, anlam ve sdylemlerin dev-
letlerin kimliklerinin belirlenmesinde 6nemli misyon iistlendigini ve dolayisiyla bu kimliklerin
de cikarlar1 olusturdugunu kabul etmislerdir. Uciinciisii, konstriiktivistlere gore aktor ile yapi
birbirini iki tarafli olarak insa etmistir. Sonugta 6znel ve diisiinsel yapilar aktorlerin Kimliklerini
ve cikarlarini tahayyiil (imagination), komiinikasyon ve sinirlama gibi ii¢ temel mekanizma ile
belirlemistir. Tahayyiil, maddi olmayan unsurlarin aktoriin bir seyi nasil tanimlayacagini, faa-
liyetlerinin sinirlarmi ve izleyecegi stratejiyi belirledigi varsayimina dayanmaktadir. Normatif
ve diisiinsel yapilarin etkisi komiinikasyon yoluyla da giindeme gelmistir. Ote yandan sinirlama
mekanizmasi ise davraniglarint mesrulastirmak isteyen herhangi bir birey ya da devlet, dnce-

likle mevcut mesrulastirict normlara bagvurmaktadir (Ari, 2013:507).

26



Konstriiktivizm fikir ve kimliklere yogunlasan bir teori olmakla birlikte giic ve cikar
iliskilerinin de one ¢ikarildigi materyalist unsurlara da agirlik vermistir (Walt, 1998:41). Ayrica
kimligin ve fikirlerin giic ve ¢ikar {izerindeki rolii konstriiktivist teoriyi, rasyonalist teorilerle
ortak paydada bulusturmustur. Bu bakimdan Ruggie’ye gore konstriiktivist goriis tice ayrilmis-
tir. Birincisi, pragmatizm ile epistemolojik benzerlikleri bulunan neoklasik konstriiktivizmdir
ki bu sujeler-aras1 manalar1 agiklama ugrasinda olmustur. ikincisi, postmodernist konstriikti-
vizm’dir Ki bu tiirin entelektiiel kokleri Nietzsce, Foucault, Jacques Derrida (Kiran ve Ari,
2011:5) vb. diistiniirlere dayanmistir. Bu akimin giiniimiizdeki énemli temsilcileri ise Richard
Ashley, David Campell, Der Derian ve RBJ Walker’dir. Bu diisiiniirlerin temel iddialar1 top-
lumdaki hegemonik s6ylemin disipliner giicler aracilig1 ile bir “dogrular rejimi” yaratmasidir.
Ucgiinciisii, ilk iki grup arasinda yer almakla beraber ana akimm kimi goriislerine daha yakindir.
Konstriiktivist akimin dnciilerinden sayilan Wendt, bilimsel realizmin felsefi doktrinine vurgu
yapmistir. Wendt, realizmin aksine gozlemlenemeyen bir sosyal diinyanin oldugunu kabul et-
mistir (Kaya, 2013:85). Konstriiktivizm tiirlerine benzer bir ayirimi da Checkel yapmistir.
Checkel’e gore (2003:2-3) ii¢ tiir konstriiktivizm vardir: Bunlar geleneksel, yorumsamaci ve
elestirel/radikal konstriiktivizmdir. Geleneksel konstriiktivizm, uluslararas1 politikada vuku bu-
lan olaylarin sekillenmesinde agirlikli olarak normlarin roliine 6nem vermektedir. Yorumsa-
maci1 konstriiktivizm, devlet-aktor kimliginin bastan insasin1 hedefleyen derin bir tiimevarimsal
arastirma yontemine sahip sdylem analizi gibi arastirma tekniklerini kullanmistir. Elestirel
konstriiktivizm ise yine sdylem analizi gibi kuramsal bir yontem benimsemekle beraber dil i¢in-
deki gii¢ ve hakimiyet/egemenlik vb. 6ze iliskin hususlara daha biiyiik bir 6nem vermistir (Kat-

zenstein, Keohane ve Krasner, 1998).

Tiim sosyal olgu alanlarina uygulanabilir bir kuram olarak konstriiktivizmin Ul disiplini iginde
karmasik bir diisiinme bigimi 6nerdigi sdylenebilmektedir. Ul’de ana-akimdan (rasyonalist)
farkli bir yaklasima sahip olan konstriiktivizm, bu haliyle sosyal gercekligin kuramsal ag¢idan
degerlendirmesini ve bunlarin diinya siyasetindeki rollerinin tartigilmasini olanakl kilmaktadir

(Wiener, 2003:257-259).

Konstriiktivizm agisindan Ul, kendine ait kurallar1 olan sosyal bir diizendir ve dolayisiyla ulus-
lararas1 sistemin yapisi da ana-akim kuramlarin sdyledigi gibi kuralsizlik anlaminda bir anar-
siye dayanmamaktadir (Kaya, 2013:79). Bunun yaninda konstriiktivizme gore insan, ¢evresi ve
dogasi ile etkilesim siireci i¢inde olan sosyal bir varlik olmustur. Bu siireg, sosyal bir yap1 i¢inde

ve bazi kurallara bagh olarak kurumlar ile aktorler araciligiyla gerceklesmistir (Kaya, 2008).
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Konstriiktivizmin Ul’ye kattig1 dnemli husus; kimlik, fikir, kiiltiir, sdylem gibi birden ¢ok un-
surun Ul analizlerine dahil edilmesini saglamasidir. Buradan ¢ikan sonug, konstriiktivizmi en
sade sekliyle insan bilinci ve onun uluslararasi alandaki rolii ile ilgili bir kavram olarak tanim-
lanmasidir (Ruggie, 1998: 878-883). Konstriiktivizm, klasik Ul yaklasimlarinmn temel vurgusu
olan gii¢ ve ¢ikar1 tamamen reddetmemekle beraber kimlik ve fikirlerin nasil olusturuldugu ve
degisim gecirdikleri ve devlet faaliyetlerini anlamada ne tiir etkileri oldugu gibi konular tizerine
odaklanmistir (Walt, 1998: 25). Bu bakimdan konstriiktivizm, realizm ve liberalizmin savun-
dugu giig, cikar, ticaret kavramlarinin yerine fikirleri ve bu fikirlerin uluslararas1 dolasimdaki
rolleri ve karsiliklar1 {izerinde durmaktadir. Fakat su hususu kesinlikle belirtmek gerekir ki
konstriiktivizm maddi ya da materyal olgular1 tamamen g6z ardi etmemistir. Mesela devletler
kendi aralarinda hem fikirsel hem de fiziksel iliskileri bir arada yiiriitebilmektedir (Wendt,
1996: 49).

2.1.2. Konstriiktivizmin Temel Kavramlari

Bu baslik altinda ¢caligma baglaminda, konstriiktivizmin 6nemli olan kavramlar1 anlatil-
mustir. Bu kavramlar: yapi-aktor, kimlik, gii¢, ¢ikar, anarsi, devlet ve kiiltiirdiir. Fakat bu kav-
ramlar incelenmeden 6nce sosyal insanin direkt olarak referans aldigi sosyal yapilandirma, sos-

yal etkilesim, sosyal gerceklik, ortak fikir ve ortak deger gibi kavramlar agiklanmaistir.

Sosyal Yapilandirma (Social Construction): Sosyal yapilandirmacilik, sosyal psikoloji yak-
lasimi i¢inde gelismistir. Sosyal yapilandirmacilara gore gercek ancak sosyal olarak kavrana-
bilmistir (Sahin, 2001). Sosyal yapilandirmaci goriis Giambattista Vico, Friedrich Nietzsche,
Immanuel Kant ve Karl Marx gibi filozoflarin; Jean Piaget, George Kelly ve Lev Vigotskyi gibi
psikologlarmn calismalarina dayanarak ortaya ¢ikmustir (Okan Ozdemir, kisisel site, erigim:
12.08.2020). Sosyal yapilandirmact yaklagim, Peter Berger ve Thomas Luckmann’m “The So-
cial Construction of Reality” adl1 eserle gelisme gostermistir. S6z konusu eserde bilgi, insanla-
rin muhakeme giicli ve diisiincelerine gore insan davranislarina rehberlik etmektedir. Gergek-
lige ulagabilmek i¢in gercekligi olusturan sosyal slireglere odaklanmak gerekmektedir. Bilimsel
arastirmalarda da arastirilan konu, arastirmacinin degerleri, fikirleri ve sosyal bakis agisina gore
sosyal baglamda insa edilmistir. Berger ve Luckmann’a gore sosyal yasam, insanlar tarafindan
tutarli bir sekilde yorumlanan ve insanlara kendisini siibjektif sunan bir olgudur. Giinliik hayat-
taki gergekler, felsefedeki gibi yerli yerine konulmaz; aksine gerceklik fikir ve degerlerin siiz-

gecinden ya da sosyolojik analizden gegerek yeniden olusturulmaktadir (Berger ve Luckmann,
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1991:33). Diinyadaki nesneler, ne kadar objektif ve biiyiik goriinseler de belirli bir anlam tize-
rinden inga edilmislerdir. Kurumsal diinya nesnelestirilimis insan faaliyetidir. Bu nedenle her
nesne ayni zamanda bir sosyal yapilanmanin neticesinde olugsmustur. Bu anlamda, insan ve
onun ortaya koydugu bir iiriin olarak sosyal diinya arasinda bir diyalektik vardir. Fakat su husus
da onemlidir ki insan ve sosyal diinya arasinda devamli bir iligki s6z konusudur. Yani iiriin
digsallagsa da treticisine geri donmektedir (Berger ve Luckmann, 1991:78). Berger ve Luck-
mann’a gore sosyal gercekligin insasinda dilin pay biiyiik olmustur. Bir ses ve gostergeler sis-
temi olarak dil, insanin igsel kapasitesinin disavurumu olmustur. Dil, sosyal yasamin paylas-
masinin yaninda sosyal ger¢ekligin kavramasinin da bir aract olmaktadir. Boylelikle dil, genis
anlam ve deneyim birikimlerinin nesnel bir deposu haline gelebilmektedir. Dil bu anlam ve
deneyimleri zaman i¢inde koruyup sonraki nesillere aktarabilmektedir. Sosyal diinyada da nes-
neler insanlarin fikir siizgecinden gecerek dil ile disa vurulmustur (Berger ve Luckmann,
1991:50-51). Sonug olarak sosyal yapilandirma ile dogal ve toplumsal gerg¢eklik, insanlar tara-
findan onun nasil anlamlandirilip ifade edildigi ile olusmustur. Bireyin kendilerine ait diisiin-
celeri ile anlamlandirdigi bir gerceklik vardir. Bu gerceklik tarihsel, kiiltiirel ve fikirsel baglam

icinde olusmaktadir.

Sosyal Etkilesim (Social Interaction): Sosyal etkilesim, bireylerin ve toplumlarin birbirlerin-
den etkilenmesi, birbirlerine bilgi, kiiltiir vb. aktarmasidir. Sosyal etkilesim, insan davranigimin
olusmasi ve degismesinde dnemli etkenlerden biridir. insan davranis1 da biiyiik dlciide digerle-
rini 6rnek alma ve onlardan etkilenme yoluyla sekillenmistir. Sosyal etkilesim olumlu oldugu
gibi olumsuz anlamda da seyredebilmektedir (Bandura, 1977:197). Onuf’un yapilandirma ku-
ramina gore, aktor ve yapi karsilikli olarak birbirini insa etmektedir ve bunlardan herhangi biri
digerinden 6nce gelmemektedir (Onuf, 1989:36-43). Bu anlamiyla insanlar arasindaki iyilik,
giizellik, is birligi gibi kavramlar sosyal etkilesimin sonucu olarak karsilikl sekilde olusmustur
(Weber, 2005:52). insanlar toplumsallagsmak suretiyle yasamlarmi idame etmek mecburiye-
tinde kaldiklarindan zamanla ortak fikir ve diisiincelerde de bulusabilmektedir. Konstriiktivist
teorinin de vurgu yaptigi temel nokta, insanlarin sosyal etkilesimleri sonucu olusturduklari or-

tak anlayislardir.

Sosyal Gerg¢eklik (Social Reality): Sosyal gerceklik; insan yasamini tanimlayan siyasal sis-
temleri, kiiltiirleri, karsilikli etkilesim bigimlerini ve sosyal olusumlar1 agiklamaktadir. Konst-
rliiktivizmde sosyal gercekler din, kiiltiir, din, gelenek, gorenek, felsefe gibi sistemlerle gii¢clen-
dirilmektedir (Akbas ve Arslan, 2012). Onuf’a gore sosyal gergeklik, insanlarin eylemlerinin

sonucunda olusmustur. Bu yoniiyle konstriiktivizm, diger uluslararasi teorilere de bir temel
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olusturmaktadir (Srinivasan, 2019). Sosyal ger¢eklige ulasmak hususunda ise sadece nesneleri
degil, 6zneleri de merkeze alan konstriiktivizm, sosyal diinyanin ana dinamiklerinden biri olan
Ul’nin, insanlar tarafindan insa edildigini varsaymustir (Emeklier, 2011:160). Konstriiktivizm
baglaminda sosyal gercekligin toplumsal iligkiler, ¢ikar ve siyasal miinasebetlere gore degisti-
gini gorebilmekteyiz. Konstriiktivizmin birey ve topluma sosyal gergeklik penceresinden yak-
lagmasi, toplumun i¢inde yasadigi ontolojik ¢evrenin bir iirtinii oldugunu gostermistir (Urkan,
2016:61). Bu bakimdan sosyal gerceklik normatif unsurlarin sonucu insa edilmis dinamik bir

yapidadir.

Ortak Fikir ve Degerler (Common Ideas and Values): Wendt'e gore sosyal olarak paylasilan
bilgi, bireyler arasinda hem ortak hem de birbiri ile baglantili olan bilgidir. Insan birlikteliginin
yapilari, maddi giiglerden ziyade paylasilan fikirlere dayanmistir (Wendt, 1999:141). Ortak fi-
kir belirli bir zaman ve mekandaki insanlarm ¢ogunlugunun {izerinde mutabik oldugu diisiince-
lerdir. Bauman’a gore “hepimizin bildigi gibi” ya da “hepimizin hemfikir oldugu gibi ifadeleri
kullanilmigsa fark gézetmeksizin herkesin kendimiz ile ayni diisiindiigiinii anlamaktayiz. Ortak
fikirler; cemaat, grup ve topluluklarin ortaklastirdiklar1 smirlar1 belirlenmemis ortak diisiinme
sekilleridir. Fikir birligi icinde olmak ayn1 zamanda grup veya cemaatin asli ve dogal gercek-
liklerinin oldugu anlamina gelmektedir (Bauman, 2014:83-84). Henry Mendras’a gore ortak
veya kolektif fikir, belli bir sosyal grubun biitiin tiyeleri arasinda kabul goriiyorsa bu diisiince-
nin ortak bir diislince oldugundan s6z edilebilmektedir. Yazar, ortak fikirde olmayanlarin ortak
diisiincede birlesemeyeceginden s6z etmistir (Mendras, 2014:83-85). Ortak degerler, toplum-
larin bir arada yagamasindan ileri gelen kolektif uygulamalardir. Bu degerler, grup kiiltiiriiniin
temel bilesenlerindendir ve ayrica ideolojik sistemlerin 6nemli sembollerindendir. Belirli bir
grubun iiyesi olmak ayni zamanda o grubun belirlemis oldugu ortak degerlere baglhlikla 6l¢ii-
lebilmektedir. S6z konusu degerler, sosyal gruplari etnik, dini ve kiiltiirel agilardan diger grup-
lardan farkli kilar (Smolicz, 1981:75). Znaniecki’ye (1939:808) gore ortak degerler; bir sosyal
grubun paylasilan his, arzu ve fikirlerin ortak temsilleridir. Ornegin Avrupa Birliginin ortak
degerleri 6zgiirliik, insan haklar1, baris1 koruma, bulasici hastaliklara kars1 birlikte hareket etme
gibi olgular iken; Dogu toplumlar1 i¢in ortak degerler din, kiiltiir, irk, asiret, ortak tarih olabil-
mektedir (Smolicz, 1981:78).
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2.1.2.1. Konstriiktivizm’de Yapi-Aktor Tliskisi (Structure-Actor Relationship in
Constructivism)

Ingilizce anlanu ile “Agent” ya da “aktdr” (yapan) kavrammin Tiirkge karsiligi, “eyle-
yen, amili olan, yapan, eden, fail” gibi anlamlara gelmektedir. Yapi ise toplumda organize ol-
mus iliskiler biitlinii, pargalarm biitiinde gosterimi olarak ifade edilebilmektedir. Yapi, toplum
icerisinde bireylerin bagimsiz diisiinme ile hareket etme kabiliyetlerini sinirlandiran/etkileyen
kaliplagsmig unsurlar biitiiniidiir. Yapi, tizerinde konsensiisiin saglandigi bir kavram olmamakla
beraber islevselci ve Marksc1 okullardaki tanimlar1 vardir. Islevselci okulda yapi, “toplumsal
iliski veya goriingiilerin bir tiir kaliplamasi” olarak anlatilmaktadir. Buradaki tanim 6zne ve
nesnenin birlesiminden ibarettir. Yapiy1 Olusturan unsurlar tek tek olmayip diizenli ve sistema-
tik bir biitiinii ifade etmektedir (Metkin, 2014:17). Ornegin bir devletin egitim, saglik, giivenlik
vb. ayr1 ayr1 kurumlarinin biitiinii devlet yapisini olusturmaktadir. Marks¢1 okulda ise yap1 kav-
raminin yalnizca goriinen yiiziiyle eslestirilmesine karsi ¢ikilmis ve bu yoniiyle islevsellikten
ayrilmistir. Diger yandan Marksizm, yapisalcilik ile benzer bi¢imde yap1 kavraminin gézlem-
lenemeyen toplumsal iliskilerden olustugunu agiklamistir. Marksizm toplumsal biitiinliigiin an-
lasilmasinda sadece goriiniirdeki toplumsal formasyonlarin degil, ayn1 zamanda bunlar1 ortaya

¢ikaran diger toplumsal iligkilerin de anlagilmasini gerektirmektedir (Yalvag, 2004:134).

Toplum ve birey iliskileri verili degildir. Bunlar karsilikli etkilesim sonucu olusmustur. Bu ba-
kimdan birey ve toplumun karsilikli iliskisi yap1y1 olusturmaktadir. S6z konusu yapmin degisim
ve doniisiimiine neden olan da aktédrlerdir (Onuf, 1989; Wendt, 1992). Insanlar toplumu, toplum
da insam karsilikli olarak olusturur. Diger bir anlatimla “aktér” ve “yap1” birbirini karsilikli

olarak olusturmaktadir (Giddens, 1999:461-462).

Konstriiktivistlere gore, Uluslararasi yap1 ve aktorler arasindaki iligki ¢ikarlara bagli olarak de-
gismektedir. Konstriiktivistler, sadece uluslararasi alandaki aktdrler ve onlarin etkilerine bak-
mazlar; bunun yaninda normlarin kokeni ve dinamikligine, bu alandaki ugraslara yogunlagirlar

(Finnemore, 1996:137).

Ul biliminde aktdr-yapi arasinda bunlardan hangisinin ontolojik olarak digerinden énde
oldugu iizerine kurulan tartigma, “liglincii biiylik tartisma” olan “elestirel donem” ile baglamis-
tir. Konstriiktivizm bu bakimdan yap1 ve aktor hususunda bir 6ncelik-sonralik siralamasinin
olmadigini, tersine bunlarm karsilikli birbirini insa ettigi varsayimina dayanmistir. Sonug ola-

rak, sosyal insa veya konstriiktivizm, yapi-aktor arasinda orta yol olmaya en yakin olan kuram
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olmustur (Ereker, 2010:11). Waltz, yapi-aktor iliskisinin ast-list iligkisi mi yoksa esitlik¢i mi-
dir? sorusuna karsilik, yapmin parcalardan olusan bir mekanizma oldugunu ve eger sozii edilen
parcalarin diizeninde degisiklik olursa yapmin degisebildigini soylemistir (Waltz ve Quester,
1982:53). Yapiy1 olusturan unsurlarm islevleri farklidir: Bir kism1 savunma ile mesgul olurken,
digerleri refah veya ekonomik biiytime ile mesgul olmaktadir (Wendt, 2016:131). Gelinen asa-

mada yapi, birimlerin birbiri ile olan iligkilerinin karsilikli etkilenmesi tizerinden sekillenmistir.

Onuf’a gore aktorler, ihtiyag ve isteklerini gergeklestirmek igin kurallar baglaminda hareket
etmektedir. Kurallar aktorlerin ¢ikarlarina gore sekillenmektedir. Dolayisiyla bu kurallara uyup
uymamak aktorlerin tercihidir. Fakat genel egilim aktdrlerin bu kurallara uymas: yoniindedir.
Eger kurallar ¢ikarlara uygun degilse onu yapmamak yerine o kurali degistirmek daha akillica-

dir. Bu anlamda dezavantajdan, avantaj yaratilmis olmaktadir (Onuf, 1998:67-70).

Konstriiktivizm’in rasyonel teorilerden farki, sosyolojik olarak insa edilmesidir. Bu bakimdan
konstriiktivizm aktorlerinin ¢ikarlari, sosyal ¢evre ile iliskili olup ¢evrenin aktorlerin ¢ikar ve
kimliklerini belirledigi kabuliine dayanmaktadir. Insanlarm davranislar1 i¢inde yasadiklari
¢evre, norm, inanglar tarafindan sekillendirilmektedir. Ayn1 zamanda insanlar da g¢evreyi ve
cevrenin igindekilerini etkilemektedir (Karacasulu, 2012:117-118). Konstriiktivizm hem
aktorlerin nitelikleri lizerindeki nedensel etkilere bakmamiza hem de davranis ve nitelikler
iizerindeki kurucu etkiler lizerine diisiinmemize yardimci olmaktadir (Wendt, 2016:211). Sonug
olarak yap1 ve aktoriin kagilagsmasi ve neticede olusan sosyallesme siireci, eski diizenin yeni bir
diizen ile degistirilmesine neden olmaktadir. Potansiyel bir aktor olarak devletler, farkli insan
topluluklariin davranig sekillerini degistirmek icin farkli arglimanlar kullanmaktadir. Bunlar;
dini yapi, etnik bag, kimlik, ¢ikar gibi hususlardir. Aktorler, yukaridaki hususlarm hepsi veya

herhangi birisinin araciligiyla yapi tizerinde etkili olabilmektedir.

2.1.2.2. Konstriiktivizmin Kimlik, Gii¢ ve Cikar Tanimlamasi (Definition of

Identity, Power and Interest)

Kimlik: Kelime kokeni bakimmdan kimlik, ortak aidiyetlerden baska isteklerimiz, iitopyalari-
miz, kendimizi hayal etme, yasam ile iliski kurma-taninma bi¢imimiz gibi toplumdaki yerimizi
bildiren niteliklerin hepsini temsil etmektedir (Bostanci, 1998: 42). Latince’de “idem”, Tiirk-
cede ise “ayn1” olma kokiinden tiiretilen “kimlik” s6zciigii; tanimlama, adlandirma, aynilas-

tirma anlamlarina gelmektedir (Kiligbay, 2003). Etnik olarak kimlik, bireyin veya bir grubun
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kendilerini ayn1 ataya, dile, kiiltiire veya cografyaya bagladigi; milliyet¢ilikten nce bilinme-
yen, ortak kiiltiiriin sonucu olan ve bazen de tahayyiil edilen bir topluma ait olma hissidir (Yan-
mis ve Kahraman, 2013). Kimlik de sosyal etkilesim sonucu olusmus gii¢ ve ¢ikari etkileyen
bir kavramdir (Akdemir, 2012:30-31). Bu kavram, toplumsal kurumlar i¢inde vuku bulan sos-
yal iliskilerin sonucu olarak olusmustur. Sosyolojik bir gercek olarak bireyin kendini ve digerini
tanimlamasiin araglarindan biri olan kimlik, modern toplumla beraber farkli kapsamlar igeri-
sinde insa edilmistir. Bu durum, kisinin “ben kimim?” veya “biz kimiz?” sorusuna verdigi ce-
vap ve sosyal aidiyetlerin cogul belirtisi olarak “kolektif kimlik™ olarak da ifade edilebilmek-

tedir (Alpman, 2018).

Wendt’e gore kimlik ii¢ tiirdiir: Birincisi kisinin kendisini digerlerinden ayirt eden bi-
reysel kimlik, ikincisi kisinin karakteri, kisiligi, fikirleri, tutumlar1 ve bilgi diizeyini belirleyen
kimlik, tigiinciisii ise kisinin toplum i¢indeki roliinii belirleyen kimliktir ki buna sosyal kimlik
de denilmektedir (Wendt, 2013b). Konstriiktivizme gore kimlik, uluslararasi yapinin zorlamasi
ile degil aktorlerin karsilikli etkilesimlerinin saglanmasi yolu ile olugmaktadir. Devletin kim-
ligi, ayn1 zamanda onun tercihleri, arzular1 ve eylemleri anlammna da gelmektedir (EKici,
2018:49-51). Konstriiktivistlere gore kimlik, icat edilen degil devaml olarak olusturulan bir
kavramdir. Bu devamlilig1 saglayan unsur ise farkli kimlikler arasindaki etkilesim ve iletisimin
her zaman stiriiyor olmasidir (Armstrong, 1982:284).

Kimlikler bir toplumda ii¢ islevi yerine getirmektedir bunlardan birincisi, sizin bagkasinin nez-
dinde “kim” oldugunuzu agiklar, ikincisi size gore baskalarinin “kim” oldugunu s6ylemektedir.
Son olarak kimlikler, size kim oldugunuzu soylerken belli alanlardaki eylem sec¢imleriyle ve
aktorlerle ilgili olarak belirli bir ilgi alan1 veya tercih grubunu kuvvetle belirtmektedir (Srini-
vasan, 2019:6). Konstriiktivizm’e gore devletlerin ya da sosyal gruplarin ¢ikarlari, kKimliklerine
gore sekil alir. Diger bir ifade ile kimlik ¢ikarin dayanagidir. Bu durum mantiksal olarak Kim-
ligin “ne istedigimize” veya “kim oldugumuza” bagl oldugu anlamina gelir. Yani istek, ihtiyag¢
ve arzularimiz kimligimize gore sekillenmektedir. Dolayisiyla konstriiktivizmde kimlikler, ana-

litik bakimdan ¢ikarlara gore oncelikli goriilmektedir (Wendt, 2013b:9).

Wendt’e gore aktorlerin veya devletlerin kimlikleri baska bir aktorii ya da devleti
olumlu/olumsuz etkileyebilmektedir. ABD’ye gore “Kuzey Kore 'nin bes niikleer silahinin et-
Kisi, bes yiiz Ingiliz niikleer silahimn etkisinden daha tehlikelidir” (Wendt, 1992). Bu durum
“Ingiltere’nin dost, Kore’nin ise diisman” olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. ingil-
tere’nin dost olarak goriilmesi, kimlik bakimimdan ABD’ye yakin olmasi ve dahasi ¢ikarlarinin

da ortak bir zeminde bulusabilme ihtimalinden kaynaklanmaktadir (Sinir, 2019).
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Gii¢: Konstriiktivizm agisindan giig, Siyasal olarak iktidar olma anlamina gelmektedir. Giiciin
iktidara bakis1 ise istenen sonuca ulagsma becerisi olup kimi zaman bir seyi yapma yetisine
(power to do) referans edilmistir. Siyasal baglamda gii¢, diger insanlarin tercihlerini farkl bir
yonde etkileme becerisidir. Yani bu beceri, diger bireyler iizerinde gii¢ sahibi olabilme beceri-
sidir. Fiziki ya da mekanik giicii, kendi fikir ve eylemlerini bagkasi iizerinden yiiriitebilme ira-
desi teskil etmektedir. Keith Boulding (1989), kararlar1 etkilemenin ya da giiciinii uygulamanin
i¢ yolu oldugunu vurgulamistir: Bunlar zor kullanma ya da gbzdagi verme (sopa), karsilikli
cikar saglayan iiretken degisim (miibadele) ve yiikiimliiliikk, sadakat ve baglilik yaratmaktir
(Opiictik) seklinde siralanabilir (Heywood, 2012:44). Heywood un belirlemesi ile gii¢, su ma-
nalara gelir: Birincisi direnmeye kars1 giiclin uygulanma kabiliyetidir, ikincisi gliciin menfaat
icin bir arag olarak kullanmasidir, {i¢iinciisii ise giice itaatin i¢ten gelen bir zorunluluk olarak

goriilmesidir.

Ul’de tiim politikalar gercekte gii¢ politikalaridir ve giicii ihtiva etmektedir. Giig, bir
devletin menfaatlerini koruma veya taleplerini digerlerine kabul ettirme konusunda sahip olu-
nan maddi ve manevi yetenek olarak tanimlanmistir. Bir devletin giicliniin en biiyiik belirtecleri
cografya, tarih, kiiltiir gibi unsurlardir. Ekonomik {istiinliik, yetismis insan, askeri kapasite ve
teknolojik yapilanma gibi unsurlar da giiciin potansiyel faktorlerini olusturmaktadir. Giig ile
olusan kuvvet her zaman zora dayanmaz. Psikolojik engelleme de biiyiik oranda bir gii¢ gos-
tergesi olarak kabul edilebilmektedir (Saglam, 2014). Holtsi’ye (1964:179) gore giig, bir dev-
letin elindeki olanaklar1 ve yetenekleri; zorlama, 6diil, ikna ve ceza gibi farkl stratejiler kulla-
narak diger tarafin davraniglarii kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirme ve etkileme iradesi
olarak kabul edilmektedir. Konstriiktivizmin giice yaklagiminda, baz1 devletlerin diger devlet-
lere kars1 kKimlik, fikir ve algilar1 dnem kazanmaktadir (Heywood, 2013: 323). Mesela devlet-
lerin iizerinde yasadig1 cografyanin, sahip oldugu dogal kaynaklarin ya da ulusal ordusunun bir
giic faktorii mii ya da bir zayiflik belirtisi mi oldugu, o iilkenin komsusu olan iilkelerin sorun-
larmi fark etmesine baghdir. Ayrica bu durum onlara iligkin fikirler, algilamalar ve iliskiler
cercevesinde bir anlam bulmaktadir. Giiciin faktorleri, tanimlanan ¢ikarlarin korunmasi ve iler-
letilmesine dair saptanan politika baglaminda anlam kazanmaktadir. Devletlerin giice bakisi,
giicli algilamasi, giicii kullanma niyeti, fikirler ve bu dogrultuda belirlenen ¢ikarlar gerceve-
sinde anlam kazanmustir. Devletler, tarihsel tecriibelerinin ve 6teki aktorler hakkindaki algila-
rinin bir sonucu olarak diger aktorleri ve onlarin takindiklar: politikalar tarafsiz bir bigimde
algilayamamaktadir. Bu, devletlerin kimlik ve ¢ikar1 geregince bazi devletleri dost goriirken

digerlerini ise diisman goérme egilimininin bir tezahiiriidiir. Dolayisiyla gii¢ arayisi, realistlerin
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ongordiigii sekilde her zaman i¢in gatismaya degil, bazen de is birligi lizerinden kurulmustur.
Bu bakis agisiyla konstriiktivizmin gii¢ anlayisi, Neo-liberallerin “isteklerinin duyurulmas1”

olarak tanimladiklar1 gii¢ anlayis1 ile de benzerlikler gostermektedir (Ozdemir, 2008:22).

Konstriiktivizm devletler arasindaki gii¢ asimetrilerini, gli¢ dengesi ile agiklamaktadir.
Gli¢ dengesi, iki yontem ile saglanabilir: Birinci yontem, bir devletin digerlerine oranla daha
fazla gii¢ toplayip Ul’de hakim rol almaya baslamasi ile diger devletlerin bu giicii kendilerine
bir tehdit olarak gormeleri ve bu tehdide karsi birlesip tehdidi bertaraf edene kadar birlik olus-
turmalaridir. Tkinci yontem, ortaya ¢ikan biiyiik bir tehdit karsisinda devletlerin diger devletler
ile birlesip bir birlik olusturamadan askeri gii¢lerini arttirma yolu ile gii¢ dengesini yakalamay1
tercih etmeleridir. Bu durum Ul’de silahlanma yarist ile giivenlik ikileminin &nemli sebebi ola-
rak goriilmektedir (Urkan, 2016:58). Giivenlik ikilemi, John Herz’in tabiriyle bir devletin dige-
rinin giiciinden kagimmasidir. Bu sdylemi basitlestirirsek A devletinin silahlanmasi1 durumunda
B devleti, A devletini bir tehdit olarak goriip, giivenligi i¢in temkinli davranip bazi askeri ted-
birler almas1 sonucu bu sefer de A devletinin ayn1 tedbirleri almasi sonucu olusan kisir dongi

olarak tanimlanmistir (Elman ve Jensen, 2014:190).

Cikar: Konstriiktivizm giicii ve ¢ikar1 esas alan bir teoridir. Sosyal insacilar, aktorlerin sosyal
kimlikleri ile ¢ikarlari izerine yogunlasmistir. Cikarlar ve sosyal kimlikler degiskendir. Cikar-
lar, aktorlerin sosyal kimlikleri ve normlar1 ile belirlenmistir. Degisen kimlik ile yeni ¢ikarlar
tanimlanir. Ote yandan, rasyonel (yeni gercekei ve yeni liberal) yaklasimeilar ise kimlikleri ve
cikarlar1 degismez gormiislerdir (Karacasulu, 2012:136). Konstriiktivizm, ¢alismalarmin orta
yerine kimlik ve ¢ikar1 koymaktadir. Bunun temel amaci ise kimlik ve ¢ikarlarin ne sekilde ve
nasil viicut buldugunu géstermektir. Neorealistlerdeki genel inang, devletlerin kimlik ve ¢ikar-
larinin kesin ve degismez oldugu yoniinde olmustur. Oysa konstriiktivistler, bireysel aktorler
diizleminde aktorlerin kimliksel faktorlerini etkileyen, goriis ve davranislarini sekillendiren
sOylem, ideoloji, kiiltiir, istem ve temel inancglarin karar alma siireclerini nasil etkilediklerini
¢dziimlemeye calismaktadir (Ruggie, 1998:33; Kiran & Ar1, 2011). Kimlik ve ¢ikarlar, Ul’de
istikrarli olmadig1 gibi 6nceden de tanimlanmaz. Bu iki kavram devletlerin karsilikli iligkilerine
gore sekillenmektedirler (Weber, 2005:60).

Konstriiktivistlere gore uluslararasi yap1 ve aktorler arasindaki iliski ¢ikarlara bagl olarak de-
gismektedir. Konstriiktivistler sadece uluslararasi alandaki aktorler ve onlarin etkilerine bak-

mamiglar, ayrica normlarin kdkeni ve dinamikligi ile bu alandaki ugraslara yogunlagmislardir
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(Finnemore, 1996:137). Konstriiktivist yaklagsimin devletler arasindaki temel belirleyicileri fi-
kir, kimlik, soylem gibi kirilma noktalari (critical juncture) olmustur. Kimlikler ¢ikarin teme-
lini olugturmus, fakat ¢ikar objektif olarak ele alinmamistir. Reus-Smit’e gore kisinin akade-
misyen olmast bazi ¢ikarlar1 elde etmesini gerektirmektedir. Dolayistyla yayin yapmak, aras-
tirma yapmak ve bunlarm karsiliginda elde edilen ¢ikar kisiye akademisyen kimligi kazandir-
mistir (Reus-Smit, 2013:295). Cikara maddiyat {izerinden yaklasan realizmin tersine, konstriik-
tivizm fikirler ve sdylemler iizerinden ilerlemektedir. Konstriiktivizme gore ¢ikarlar bazi fikir
ve algilarca; gii¢ ise gayrimaddi unsurlarin olusturdugu ¢ikarlar etrafinda sekillenmistir. Giig
ancak sosyal insanin temel degerleri olan fikir, algilama, soylem ve kimliklerin olusturdugu
¢ikarlar dogrultusunda ifade edilebilmektedir (Wendt, 1999: 96-120). Ozneler aras1 anlamlar
ve pratikler yolu ile insa edilen kimlik, ayn1 zamanda ¢ikarlarla da 6zdeslestirilmektedir. Boy-
lelikle kimlik ve ¢ikar iliskisi de birbirine baglanmakta ve kimlige ¢ikarlar {izerinde bir belirle-
yicilik rolii verilmektedir (Kiraz, 2014:114). Bu bakimdan kimlik, gii¢ ve ¢ikar birbirlerini ta-
mamlayan unsurlar olarak ele aliabilmektedir. Kimlik ve ¢ikar karsilikli olusturulmusken, gii¢

ise ¢ikarin saglanmasini kimlik tizerinden miimkiin kilmaktadir.

2.1.2.3. Konstriiktivizm ve Anarsi (Constructivism and Anarchy)

(“anarchy is what states make of it”, Alexander Wendt, 1992).

Uluslararasi alanda “anarsi” kavrami baglaminda konstriiktivizmin selefleri farkli go-

riisler tasimislardir. Dolayisiyla realizm ve neorealizm’e gore Ul’de etkin, dengeleyici ve hiik-
medici bir mekanizma (iist kurum, yap1) olmadig1 i¢in anarsi olugsmustur. Savaslari, ¢atismalar1
ve krizleri Onleyecek iist bir yap1 bulunamadigindan uluslararasi sistemde anarsi hakimdir.
“Anarsi” soylemine temkinli yaklasan Wendt, anarsinin olup olmadigin1 dénemsel olarak ele
almistir. Ona gore li¢ ¢esit anarsi vardir: Hobbesgu anarsi (diismanca), Lockegu anarsi (rakip)
ve Kantien (ortak) anarsidir (Kiraz, 2014:117). Anarsi, devletlerin onu nasil algiladigiyla ilgili
bir kavramdir. Dolayisiyla bu, kendi kendini idare edebilen bir sistemdir. Bu anarsi, kimlige
bagli olarak “ben” ve “Gteki” arasindaki algilama diizeyine bagl olmustur. Eger devlet, karsi-
lastig1 aktorleri diisman goriirse hemen bundan gelecek tehlikeye karsi1 savunma mekanizmala-
rin1 devreye koyacaktir. Yok, eger devlet karsidakini dost olarak belirlerse dnceki durumun

tersine bir pozisyon alacaktir (Wendt, 2013a: 688). Weber’e gore anarsi, ne savasa ne de is
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birligine ihtiya¢ duymus, nasil algilanirsa o olmustur. Eger devletler birbirine kars1 savas po-
zisyonu alirlarsa anarsinin dogasini savas olusturacaktir. Aksine eger devletlerin iliskileri barig

ya da is birligi lizerinde olursa anarsinin dogas1 da baris iizerine kurulucaktir (Weber, 2005:60).

Thomas Hobbes un “insan insanin kurdudur” bakisinin 6tesinde devletler arasinda bir diizen
yoktur. Hobbes’a gore anarsi, diismanlik ve rekabet tizerinde durdugu gibi norm, savas ve gii¢
kullanimi tizerine de duran bir kavramdir. Dolayisiyla realist olan bu yaklagimda, devletler ara-
sinda herhangi bir kural, norm, kimlik ve her seyden 6nemlisi sosyal olgular olusmamaistir. Do-
gal durumda her devlet digerini diisman olarak gérmektedir. 1648 tarihli Westphalia Antlas-
masi1’ndan XX. yiizyilin sonuna kadar olan donemde John Lockegu yaklagimi etkili olmustur.
Bu sistemde devletler birbirini diigman gérme politikasindan vazgecip birbirlerinin egemenli-
gine saygi ¢ercevesinde rekabet etmislerdir. Diger bir ifade ile bu yaklagim miisterek ¢ikarlarin
ve devletler arasi gruplasmalarin 6nem kazandig1 bir diizendir ve bu diizen modern devletin
temel karakterini olusturmustur. XX. yiizyilin sonunda Lockegu politika yerini Kant¢1 ya da
Kantien anarsi tanimima birakmistir. Bu sistemde uluslararasi sistemin aktdrleri arasinda ortak
Kimlik olusturulmasi neticesinde “dost” ve “ortak’ tanimlamalar1 6ne ¢ikarmistir. Bu tiir anar-
side her devlet, kazanci veya ¢ikar1 baglaminda 6tekini degerlendirmistir (Wendt, 1999:18-19;
Ekici, 2018:47; Kiran ve Ar1, 2011:10).

Weber’e gore anarsi ii¢ sebepten ¢ikar. Birincisi, uluslararasi alanin ulus-devletlerden
olusmasi ve bu devletlerin birbirinden kopuk olmasidir. Ikincisi, kurallar1 belirleyen bir diinya
hiikiimeti ya da devletin olmamasinim uluslararasi diizensizligi olusturmasidir. Ugiinciisii ise bu
diinya devletinin yoklugunun beraberinde anarsiyi getirmesidir (Weber, 2005:37). Konstriikti-
vizm i¢in mantikli olan sey anarsi altinda farkli sosyal yap1 ve diizenlemelerde kooperatif ve
catigmaci aktorlerin sosyal kimlikleri temelinde ve buna gore kendi ulusal ¢ikarlarini insa etme
bi¢imlerine dayanarak olusturulabilmeleri ve tanimlanabilmeleridir. Sosyal kimliklerin giiven
altina alinmalar1 gerekmektedir. Bagka bir deyisle Wendt’in dedigi gibi anarsi, devletlerin yap-
t1g1 seydir. Yani uluslararasi anarsinin dogasi, eger devletler birbirleriyle celiskili bir davranis
sergilerlerse ¢atigmali; is birligine acik davranirlarsa is birligi icinde olmaktadir. Bu nedenle,
uluslararasi alanda anarginin 6nceden tanimlanms bir dogasinin olmadigini iddia etmek zordur.
Bu anlamda anarsinin dogasini belirleyen devletlerin kimligidir. Oyleyse uluslararas1 politikada
catigmayi ve isbirligini anlamak i¢in devletlerin kim oldugu ve ne yaptiklarma odaklanma zo-

runlulugu vardir (Srinivasan, 2019).

Konstriiktivizm, anarsinin degisken karakterine vurgu yaparken devletlerin uluslararasi

politikadaki kimlikleri ve ¢ikarlarmin da degisebilecegi goriisiindedir. Konstriiktivistler, bir
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grup devletin kosulunu kabul etmek veya kabul etmemek i¢in anarsi yapmamaktadir. Tam ter-
sine devletlerin kimlikleri ve ¢ikarlarinin nasil olusturuldugu konusunda en 6nemli sey belirli
uluslararasi etkilesimlerin oynadigi rolii incelemek olmaktadir (Wendt, 1998:416-418). Ana-
akim kuramlar, Ul’yi anarsik bir yap1 olarak ele almaktadir. Konstriiktivist mantiga gore anarsi,
higbir devlet ya da devletler grubunun 6tekiler iizerinde hakim olmadig1 bir duruma isaret et-
mektedir. Aslinda anarsi bile bir kural olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6zii edilen kural, devlet-
ler iistii ve onlara egemen olacak bir kurumun bulunmadig1 manasina gelmektedir. Anarsi, esa-
sinda hi¢ kimseye ait olmayan ve bu sebeple herkesin i¢inde beraber yer aldigi, koordine edile-
meyen ¢ok sayidaki faaliyetin istenmeyen sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir kural durumudur. Bu
nedenle Ul de hakim kuramlarin dedigi manada anarsik degildir. Kuralsizlik anarsi degil, kaos
durumudur. Bu anarsiyi devletlerin kendileri yaratmaktadir (Wendt, 1992:395). Ote yandan
devlet davranisi neo-realistlerin ifade ettigi gibi uluslararasi sistemin yapisi tarafindan degil,
0zel olarak devletlerin anarsiye bakiglar1 tarafindan belirlenmistir. Baz1 devletler anarsiyi teh-
likeli ve tehditkar olarak goriirken, digerleri 6zgiirliik ve firsatlarin temeli olarak gorebilmek-
tedir. Burada 6nemli olan devletlerin anarsiye yaklasimimni belirleyen unsur, yani kimliktir

(Heywood, 2014:105).

2.1.2.4. Konstriiktivizm ve Kiiltiir (Constructivism and Culture)

Mendenhall ve dig. (1995: 70), ingilizce “culture” kelimesinin karsilig1 olan kiiltiiriin,
Latincede de “cultura” kelimesinden tiiredigini iddia etmistir. “Cultura” sézciigii de “cultus”
kelimesiyle iligkilidir. “Cultus” kelimesi de “cult ve worship” yani kiilt ve ibadet anlamlaria
gelmektedir. Mendenhall ve dig. (1995), mezhep veya grup sdzciigiiniin kiiltiirii daha fazla yan-
sittigin1 belirtmislerdir. Raymond Williams’a gore kiiltiir, birden ¢ok kelimenin tanimladigi bir
kavram olmakla birlikte; herkesin anladigi, fakat hakkinda kimsenin kesin bir sey bilmedigi bir
kavramdir. Amerika kiiltiirii, Ingiliz kiiltiirii, din kiiltiirii vb. ¢esitli adlar altinda farkl kiiltiir
tanimlar1 bulunmaktadir. Bu kiiltiirler zaman ve mekana bagl olarak farkli anlamlar icermek-
tedirler. Dolayistyla kiiltiirii herhangi bir sey veya yer ile sabitlemek anlamsizdir. Kiiltiiriin en
spesifik 6zelligi karsilagtigimiz olay ve olgularin nasil anlamlandirmasi gerektigidir (Weber,
2005:2-3). Tirk Dil Kurumu kiiltiirii, tarihsel ve toplumsal geligsme siireci i¢inde ortaya ¢ikan
biitiin maddi ve manevi degerlerle birlikte; bu degerlerin ortaya ¢ikmasinda ve sonraki kugak-
lara iletilmesinde kullanilan, insanin toplumsal ve dogal ¢evresine egemenliginin 6lgiitiinii gos-
termeye yarayan araglarm tiimii olarak tanimlamaktadir (Oyur, 2019:56). Tayeb (1992) ise kiil-

tiirti, “Bir insan toplulugu tarafindan 6grenilmis ve paylagilmis, s6z konusu toplulugun maddi
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ve gayrimaddi yasam tarzlarini etkileyen ve tarih boyunca gelismis degerler, tutumlar ve an-
lamlar biitlinii.” olarak tanimlamaktadir (Yesil, 2013). Kiiltiir, insanin duygusal, inangsal, dii-
stinsel aktiviteleri sonucunda ortaya ¢ikan degerler olup kusaktan kusaga aktarilan davranislarin
biitiiniidiir. Kiiltiirel degerlerin yeni kusaklara aktarilmasinda ailenin rolii bityiiktiir. Bunun ya-
ninda aile; sosyal, ekonomik ve psikolojik bir birliktelik olarak kabul edilmektedir. Kiiltiir
maddi ve manevi olmak iizere iki tiirdiir. insanoglunun yarattig1 ve iirettigi her tiirlii sey maddi
kiiltiirii olusturmusken; manevi kiiltlirii inanglar, degerler, kurallar, kisaca gelenek ve gorenek
dedigimiz topluma bigim veren davranislar olusturmustur (Giimiistekin, 2007). Ote yandan si-
yasi kiiltiir kavrami, farkli sekillerde tanimlanmistir. Mesela bir iilkenin ya da bir milletin tarihi
birikimleri ve gelenekleri siyasi kiiltiir olarak nitelenmektedir. Siyasi kiiltiir, hem bir siyasal
sistemin kolektif tarihinin hem de sistemi olusturan bireylerin yasam ge¢mislerinin bir tiriinii-
diir. Bu nedenle, kamusal olaylarda ve 6zel deneyimlerde esit derecede kok salmistir (Pye and
Verba, 1965:8). Verba’ya gore kiiltiir, bir insan toplulugunun siyasi faaliyetlerinin i¢inde ger-
ceklestigi biitlinsel ¢erceveyi igeren tecriibe, inang, sembol ve digerlerinin olusturdugu sistem
olarak tanimlanmaktadir. Siyasi kiiltiirii birkag diisiiniiriin ifadesi ile verirsek: D. Easton, nesnel
kavramsallastirma, G. Almond, B. Powel ve S. Verba psikolojik veya 6znel kavram, L. W. Pye
“bulgusal” kavramsallastirma, R.R. Fagen ve R.C. Tucker ise “kapsayic1” kavramsallastirma
olarak tanimlamaktadirlar (Tiirk6ne, 2011:229). Siyasi kiiltiir, birey veya toplumlarin siyasal
alanda olusturduklar1 ve gelecek nesillere aktardiklar1 tutum ve davranislari itiva eden siyasal

sistem olarak tanimlanabilir.

Ul ve dis politika analizinde kiiltiir, baska hi¢bir sey tarafindan agiklanamayan her seyin
aciklamasi olarak goriilen bir kavaram olarak goriilmiistiir (Bayar, 2018). Ul kiiltiirel bir uygu-
lama olarak degerlendirilmistir. Ciinkii Ul bir topluluktur ve bu toplulugun siyaset diinyasma
anlattig1 bir dizi dykii kiiltiirii bulunmaktadir. Ul’nin dayandig1 meseleler kiiltiirel bir ingadir
(Weber, 2005:54. Konstriiktivizm ise kiiltiiriin manevi yonii olan inanglar, normlar, degerler,
gelenek ve goreneklerin devletler arasindaki iliskileri diizenleme sekline yogunlagilmistir.
Wendt (2016:180-182), kiiltiiriin tanimin1 bireyler arasinda ¢atigmali ya da uzlastirmact yonde
sosyal olarak paylasilan miisterek fikirler olarak yapmustir. Yazar ayn1 sekilde kiiltiiriin kural,
norm, kurumsallagma, ideoloji, orgiitler vb. formlara doniisebilecegini de ifade etmistir. Bu ba-
kimdan kiiltiir, bireyler igin oldugu gibi Ul i¢in de gegerli bir olgu olarak kabul edilebilmekte-
dir.

Sosyal gerceklige ulagsmak hususunda ise sadece nesneleri degil, 6zneleri de merkeze alan

konstriiktivizm sosyal diinyanmn ana dinamiklerinden biri olan Ul nin, “insanlar tarafindan insa
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edildigi” varsayimu ile teoriyi baglatmaktadir (Emeklier, 2011:160). Urkan’a gore uluslararasi
sistemi olusturan devletler, orgiitler ve toplumlar birer kurgudan ibaret olmustur. Bu kurgu
maddi olmayan yapilar iizerine insa edilmistir. Uluslararasi sistemin temel analiz birimi olan
devlet, yillarca birikerek gelen kiiltiir birlesenlerinin yol gostericiliginde ilerlemis ve dolayi-
styla devletler arasindaki iligkiler kiiltiirel miras ¢ercevesinde sekillenmistir. Ulus-devlet en gii-
zel sosyal inga Ornegidir. Zira 0; yiizlerce yildir ayn1 dili, kiiltiirii, topraklar1 paylasan halkin

olusturdugu sosyal etkilesimler biitiiniidiir (Urkan, 2016:77).

2.2. Naratif Teori

Bu baslik altinda ¢alismanin ikinci teroisi olan naratif teori veya anlatinin tarihsel geg-
misi temel arglimanlar1 agiklanmistir. Naratif teori gegmiste yasanmis toplumsal ve siyasal
olaylarin insan zihninde kaldig1 kadari ile aktarilmasini saglayan ve miilakatlara dayali verilerin
belirli bir sistem iginde toplanmasini saglayan bir teoridir. Bu bakimdan mevcut calisma icin
yapilan saha aragtirmasinda elde edilen verilerin bilimsel deger kazanabilmesi i¢in bunlarin be-
lirli bir format ile yazilmasi 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla naratif teori, sahadan toplanan an-

latilarin analiz edilmesinde ¢caligmaya 6nemli bir bakis acis1 kazandirmistir.

2.2.1. Naratif Teorinin Tarihsel Arka Plan1

Naratif ¢caligmalar, XX. yiizyilin basinda ortaya ¢ikmustir. Naratif teori, 1960°tan sonra
uluslararasi calismalara konu olmus fakat sadece edebi ve bilimsel sinirlar iginde kalmustir. Na-
ratif teori sonraki donemde disiplinler arasi bir konu haline gelmistir. S6z konusu yaklagimi
savunanlar, rasyonel bilginin monolitik bakis acis1 sundugunu, bunun yerine farkl teori ve ya-
pisal modellerin kullanilmasi gerektigi iizerine durmuslardir (Martin, 1986:23). Bu teori
1970’1lerde feministlerin kadinlarin yasamlarini hikayelestirmesi ile ilerleyerek giintimiizde cin-
siyet¢i politikalarin engellenmesine onciiliik etmistir (Shenhav, 2006; Graef, Silva ve Hebert,
2018; Zarri, 2009:12). Naratif teori ya da anlat1 kuramu, esas olarak Fransa’da yapisalci kuram-
larin geligsmesiyle Tzvetan Todorov, Roland Barthes, Claude Bremond, Gerard Genette ve Mi-
eke Bal gibi yapisalci teorisyenlerin ¢alismalari ile ivme kazanmustir. Naratif teoriyi medya ve
diger alanlarda 6ykiilerin analizi i¢in kullanilabilecegini iddia eden Barthes ve arkadaslar1 ayni
zamanda naratifin bireysel sohbetler, mahkemeler, sanat, dans vb. alanlarda da bilissel faaliyet-

leri destekleyebilecegini sdylemislerdir (Herman ve dig., 2005:4). Todorov’a gore essiz bir var-
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lik olarak insan, tarihsel ge¢gmisini ve tecriibelerini anlat1 aracilifiyla aktarmak suretiyle varli-
gin1 kanitlamaktadir (Todorov, 2002:128). Genette’ye gore bir anlatida anlaticinin temel amaci,
anlattig1 olay vasitasi ile dinleyiciyi anlatiin gectigi zamana gotiirmek ve anlatiy1 gergek ol-
masindan ¢ok varsayimsal fakat belirli bir kronolojik diizen i¢inde sunmaktir (Genette,
1980:37). Bal’a gore naratif, disiplinler aras1 bir kavram olup daha ¢ok kiiltiir caligmalar1 lize-
rinde yogunlasmistir. Bu bakimdan anlat1 veya naratif bir tiir degil bir model veya kiiltiir i¢in-

deki bir gii¢ olarak anilmalidir (Bal, 1990:728).

2.2.2. Naratif Teorinin Sistematik Konumu

Naratif teori genelde postyapisalci teorilerle iligkilendirilmektedir. Postyapisalcilar ye-
rel, 6zel ve popiiler bilgiyi referans vererek; biiyiik, evrensel, biitiinlestirici teorileri yikmaya
calismaktadir. Yerel, giindelik ve popiiler bilgilerle ilgilenen naratif teori de evrensel kuramlara
meydan okumasi ile postyapisalct teorilere yakin durmaktadwr (Patterson ve Monroe,
1998:318). Bu bakimdan naratif teori geleneksel ve keskin ¢izgileri olan teorilerden farkl ola-
rak giindelik, yerel hayatn normal rutinlerinin anlatimi ile sekillenen bir teoridir. Naratif teori
icinde bulunan donemin yorumlayici yaklasimi, postmodernizm ve postyapisalcilik yaklasim-
larindan etkilenerek anlam, dil, kimlik gibi gayrimaddi unsurlar iizerinden insa edilmistir (Ka-
rarrmak ve Bugay, 2010). Bu bakimdan naratif teori tipki konstriiktivist teorinin {izerine bina
oldugu araglardan beslenip, hikayeleri nesnel dogrular yerine degisik bakis agilariyla anlatarak
bilime farkli bir bakis agis1 katmaktadir. Anlat1 bilimcilerin (naratolog) ifadesi ile bir hikaye
veya anlatida nesnel anlatim imkansizdir. Ciinkii anlaticinin sesi ve 6znel tavirlari bunu kisitla-
maktadir (Bal, 1990: 732). Naratif teorinin temelini olusturan faktorlerden biri de post-yapisalc1
edebiyat yaklasimlaridir. Bu yaklasimlar daha ¢ok dilin cesitliligi ile alakadar olmuslardir.
Konstriiktivizm, stabil bir manay1 reddederek eser sahibinin metin {izerindeki giicii ile sekille-
nen ve sdyleme yorum katarak daima tekrar iiretilen degisken bir metin anlayisin1 6n plana
cikartmistir. Bu agidan yaklagildiginda, yapilan her yeni okumanin da bunda etkili oldugu var-
sayllmistir. Dolayisiyla ayni olayin farkl sekillerde okunmasi kisisel ve kiiltiirel farkliliga gore
degismektedir. Hermenotik’te ise her nesne veya olay insanlarin onu anlamlandirdigi ya da yo-
rumladig1 sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Tabi bu anlamlandirmada yazilan dil ve donem 6nem
kazanmaktadir. Ayn1 sekilde anlatilar da insanin ge¢misi ve i¢inde bulundugu zamandan etki-
lenerek olusturulmustur. Anlati ile bireyin yasami birbirlerini karsilikli etkiler. Diger bir husus

da anlati bireyin kiiltiirlinden etkilenmistir (Demirci, 2019: 72-73). Olaylarin birebir i¢inde olan
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insanlar meseleleri derli toplu anlatabilmektedirler. Fakat olayin disindaki insanlar, i¢inde ya-
sad1g1 zaman ve mekanin etkisi ile olayin farkli anlagilmasina neden olabilmektedirler. Gelinen
noktada eski bir olaym anilmasi veya anlatilmas1 “siire sapim1” olarak nitelendirilir ve boylece
anlatici s6z konusu olay1 kendi 6zgiil bilgisi ile harmanlanyarak anlatir (Yiicel, 1993:29-42).
Ayrica naratif teori, s6zii edilen olay veya olaylarin siire sapimina ugramasini engellemektedir.
Dolayistyla naratif teori, rasyonel teorilerdeki gibi keskin sinirlar1 olmayan, esnek, zamana ve
mekana uyarlanabilir bir teoridir. Tayyar Ar1’ya gore postyapisalci teoriler dil, sdylem, yap1
sOkiimii gibi kavramlara yogunlasarak pozitivist gelenegin epistemolojik statikligine karsi du-
rus sergilemislerdir. Oysa diinyadaki olaylar1 sadece realist bakis agilariyla degerlendirmenin
yaninda meydana gelen sosyal olaylar siibjektif olarak da ele alinmalidir. Anlatilan olaylar, dile
getirilme bi¢imine gore anlam kazanmaktadir (Ari, 2013:478-481). Naratif teori ile mevcut
okumalarin diginda, meydana gelen olaylara alternatif bakislar da kazandirilmaktadir. Richard
Devetak’a gore postyapisalcilik da mevcut kavrayisi tersine ¢evirerek yapilan okumadir. Yer-
lesik veya aligik diisiince karsithigi tizerinden metinin, kurumsal diisiince ya da s6ylemin alter-
natif yoniinii ortaya ¢ikartmayi ve onu yap1 sokiime ugratmayi amaglamaktadir (Devetak, 2005:

169-170; Devetak, 2013:257-259).

2.2.3. Naratif Teorinin Temel Argiimanlar

Insanlar ge¢mis olaylar1 dykiilestirerek edindigi tecriibelerle mevcut sartlardaki prob-
lemlerine ¢6ziim bulabilmislerdir. Dolayisiyla, birey veya toplumlar bu sekilde sosyal davra-
niglarma hiikkmedebilmistir (Ellis ve Bochner, 2016:313). Gegmisin dogru algilanip bilinmesi
gelecegin saglam bir zemine oturtulmasini saglamaktadir. Bu baglamda, tarihsel olaylarin farkl
bakis agilar1 ile anlatilmasi ve onlar arasinda olgusal iliskilerin kurulmasi 6nem arz etmektedir.
Naratifin amaci, anlatilan olaym zamani, olusma bi¢imi ve amaci arasindaki gii¢lii baglarin or-
taya ¢ikarilmasidir. Hayat, sadece analiz edilip kategorilere ayrilamaz ayni zamanda o bir yor-
dama ve diisiinceden de ibarettir. Dr. Ludwig, “more story, less theory” yani ¢ok hikaye anla-
tilip az teoriye yer verilmelidir demistir. Hikayeler sayesinde teorik soyutlamalar yapilabildigi
gibi ayn1 zamanda yasam kosullarmimn ¢apraz sorgulamalar1 da yapilabilmektedir (Bochner,
2001).

Somers ve Gibson’a gore naratif, sosyal bilimlerle iliskili bir teori olup dort 6zellik ta-
simaktadir. Birincisi, pargalarin iligkiselligidir. Parcalar tek basina anlamli olmamaktadir. Bu

bakimdan parcalar birbiri ile nedensel olarak birlesince anlamli mesajlar vermektedir. Ikincisi,
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nedensel yerlestirmedir Ki bu da pargalar arasindaki ayrintilarin anlamli hale gelmesini sagla-
maktadir. Ugiinciisii, secici sahiplenme olup anlatici, anlatiya bazi yeni bilgiler katar ve daha
az ilgili olanlar1 veya gereksiz olanlar1 ¢ikartir. Dordiinciisii olaylarin yer, zaman bakimindan
birbirleri ile iliskilendirilip birlikte anlatilmasi, aktarilmak istenen olay(lar) arasindaki drgiiniin
olugsmasini saglamaktadir (Somers ve Gibson, 1994:60). Giinliik konusmalarda da insanlar bir
dizi amag i¢in hikaye anlatma ile mesgul olmaktadir. Genelde konusmaci, bir hikaye anlaticisi
olurken, digerleri dinleyici olmaktadir. Anlatic1 dinleyicinin ilgisini giivence altina almak,
mekan kontroliinii ele ge¢irmek ve anlamay1 saglamak i¢in ilk etapta anlatiy1 tanitmaktadir.
Daha sonra dinleyici hafizadaki bilgileri sozlii performansa doniistiirmektedir. Bu durum, an-
laticidan gelen kesintileri ve yorumlari da i¢erebilmektedir. Aslinda, dinleyiciler anlatiy1 yeni-
den yonlendirmeyi, amacina goére yeniden bi¢imlendirmeyi ve hatta anlatinin tam tesekkiillii
ortak anlaticilar1 olmay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla naratif, dinleyicinin biligsel slizgecinden
gecerek biitlinliikli bir anlama doniismektedir (Herman ve dig. 2005:145). Naratif, insan hafi-
zas1 ve algisinin gercekligi anlamasi ve organize etmesi iizerinde merkezi bir rol oynamaktadir.
Bu anlamda, hayat bir naratiften ibarettir ve bu hayatin yorumlamasinda naratif 6nemli bir mis-
yon yiiklenmektedir. Insanlar kendi hikayelerini anlatmaktan geri durmazlar. Ciinkii onlar diin-
yada yer edinen bir varlik olarak ge¢cmisini, gelecegini, kariyerini diisliniip hayal etmek sure-
tiyle devamli onlar1 anlatmak mecburiyetindedir (Patterson ve Monroe, 1998:319-320). Somers
ve Gibson’un belirlemesi ile naratif teori, hisleri ve tarihsel olaylar1 biitiinlestirerek ve bunlar
arasinda illiyet bag1 kurarak anlatan bir yaklagimdir. Anlatici neyin anlatilacagini ve neyin di-
sarida birakilacagini iyice hesap edip ona gore bir baglam olusturmaktadir. Su bir gercek ki
sosyal olaylarm anlasilmasinda iyi bir anlatim olmadan iyi bir mana ¢ikarilamaz (Ivic, 2019).
Naratif, herhangi bir olaym anlamini sadece diger olaylarla zamansal ve mekansal iliski i¢inde
ayirt etmemizi talep etmez. Bunun yaninda olaylar1 yalnizca pargalar1 inga edilmis bir konfigii-
rasyona ya da sembolik, kurumsal ve biitlinsel uygulamalar i¢inde aktarmaktadir (Somers ve
Gibson’un 1994). Bruner, bu teoriyi anlam tagiyan ve normal veya beklenenin ne oldugunu
ihlal ettigi gercegi ile hakli ¢ikarilan olaylar dizisi olarak tanimlamistir. Bruner naratif i¢in,
“Hi¢bir kosulun tiim ayrintilarini anlatmiyoruz; anlatmak istediklerimiz genellikle dikkat ¢ekici
olanlardir. Anlatinin amaci, sorunun dengesizligini veya belirsizligini gidermek ve dengeyi ye-
niden saglamaktir” demistir. Dolayisiyla anlatinin sesi iyi gizlendiginde bile tiim anlatilar esa-
sen normatiftir (Bruner, 1996:90). Wallace Martin’e gore roman, kurgu, hikaye vb. edebi me-
tinlerin hepsi naratife dayanmaktadir. S6z konusu metinler insan hafizasinda bulunan pargalarin
bir araya getirilmesi ile biitlinlestirilip aralarinda birlik saglanarak naratifi sosyal bilimlere katk1

yapan bir yaklagim haline getirmektedir (Martin, 1986).
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2.2.4. Soylemsel Baglamda Naratif Teori

Naratif teori dinleyicinin anlaticidan aldig1 sdylemleri kategorize eden bir yaklagimdir.
Bal’a gore naratif, sdyleme bagli sistematik bir dildir ve bu dil soyut olaylar1 somut bir sekilde
aktarabilmektedir. Bu anlamda bilim insanlari, naratif vasitasi ile insanlar arasinda gizli ve acik
iligkileri anlatmaktadir (Bal, 1990: 738). Naratifte 6ykii anlatildig1 zaman, anlatilan hikayenin
anlatic1 ve dinleyici algis1 tizerindeki etkisi ve kullanilan s6ylem dili etkili olmaktadir. Bu hu-
suslar bir anlatinin anlamli olmasini saglamaktadir (Genette, 1980:29). Dolayisiyla sdylemsel
olarak anlatida 6nemli olan iki temel nokta ahenk (uyum, tutarlilik) ve giivenirliktir. Anlatida
ahenk ve giivenirlik, anlatmin i¢cten ve distan tutarli olmasidir. Tutarlilik, 6ykiiniin inandirici
bir mantik iizerinden insa edildigini gostermektedir. Tutarli anlatilarda anlaticilar, gii¢lii sebep-
ler iizerinden mantikli doneler ortaya atmaktadirlar. Anlatida giivenirlik ise tutarlilikla paralel-
lik gosterir ve anlatinin ger¢eklesebilme ihtimaline ve dogruluguna odaklanmistir. Bunun i¢in
anlatilan 6ykiiniin kurulumu, ana diisiincesi, karakterleri rasyonel ve akilc1 bir mantik sunmak
zorundadir. Anlat1 diislincesi, olaylar1 zamansal boyut agisindan organize etmektedir ayrica an-
latida olaylar sade ve belirli bir zaman diliminde anlatilmaktadir. Eger gii¢lii bir zamansal vurgu

yapilamazsa anlati, hikdye veya kurgulama olarak degerlendirilmektedir (Sardagi ve Yilmaz,
2017:91).

Mehmet Rifat’a gore anlatict hem bir sey anlatir hem de bu anlati ile yeni bir anlam
iretir. Bunu gostergebilimsel olarak el-kol hareketi, ses, gériintii ve yazi gibi vasitalarla aslina
uygun sunabilecegi gibi bazi durumlarda gercegi maniple ederek veya gizleyerek de sunulabil-
mektedir. Boyle anlatilar, insan veya insanlarin olgular1 kafalarinda anlamlandirdigi bigimde
sOyleme dokme ya da ifade etme imkani sunmaktadir. Béylece ¢oztimleme, kavrama, aciklama,
yorumlama ve elestiri bu sdylemle yeni bir agamaya tagimis olmaktadir. Yani soylemde biitiin
mesele anlat1 liretme ve bunu ¢oziimlemedir (Rifat, 2009: 19-21). Anlat1 ¢éziimlenmesi ya da
soylem, olaylarm vuku bulma seklini ortaya ¢ikarma ve bunu dile getirme bi¢imi yani “neden

bu olay anlatild1?” {izerinden anlam bulmaktadir.
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2.2.5. Politik Olarak Naratif Teori

Weber’e gore uluslararasi politika veya devletler arasindaki iliskiler biriktirilmis ve an-
latilan hikayeler ile mitler tizerine insa edilmistir (Weber, 2005:2-5). Naratif ashinda tutarh ak-
tarilan bir 6ykiidiir ve bu kavram politik olmaktan ¢ok kurgular tizerinde olusturulmustur fakat
anlaticilar, politik gerceklik algisini etkileyip onlar1 anlamak i¢in naratlar1 yaratip kullanmak-
tadir. Anlatilan hikaye, bir yap1 gerektirmektedir ve bu yapiy1 da sekillendiren insanoglu, sozii
edilen hikaye iginde yer alan bir aktor olarak degerlendirilmektedir. Bunun yaninda ulus ve
kimlik tanimlamalar1 da nesiller aras1 aktarilarak gelen anlatilarin tirlintidiir. Bir ulusun gelisimi
ve kokeni hakkinda aktarilan anlatilar, kim oldugumuza, nereden geldigimize ve nasil bir araya
geldigimize dair ortak bir anlayis saglamaktadir. Bu anlatilar, kiiltiire niifuz eder ve her tiirli
kolektif etkilesim i¢in gereklidir (Patterson ve Monroe, 1998:315-322). Buna ragmen ulus veya
millet soylemsel bir ifadedir, fakat bunu indirgemeci bir yaklasimla ele alamayiz. Ulus, gercek
ile anlat1 arasinda konumlanan bir yerdedir. Gergekgi bir anlati, bir ulusun hikayesini anlatti-
ginda hikayenin bir yerden baslamasi ile koken sorgulamasi ve modern ulusu tekil seyin sonucu
goren bir noktayi isaret etmektedir. Bu durum genelde etnik temizlik, soykirim gibi ac1 hadise-
lerin anlatimi ile 6n plana ¢iksa da durum genellenemez (Currie, 1998:92). Naratifin en 6nemli
unsurlar1 anlatici, anlati, olaymn aktdrleridir ki naratif bu {i¢ unsurun da bir arada oldugu kod-
lardir (Herman ve dig. 2005:122). Ote yandan anlati metaforik olarak iki goriis icinde deger-
lendirilebilmektedir. Birincisi anlatilan goriis veya fikrin kaynagi bir 6zne veya konusmacidir.
Ikincisi, aktarilan mesajin iginde barindirdig: gizli anlami ortaya cikarabilme becerisidir. Esa-
sen naratif teori bir olaydaki ana aktorlerin kim oldugunu, olaym arkasindaki temel sebepleri
dogrusal ve orgiisel olarak sorusturup ortaya ¢ikmasini saglayan bir dedektiflik faaliyetine ben-
zetilmektedir (Herman ve dig. 2005:168). Boylece naratif teoriyi daha iyi anlamak icin “sen
kimsin?” sorusuna cevap verebilecek bir sdylem ya da anlat1 veya icat edilmis hikdye bulun-
malidir. Iste tam olarak bu rolii naratif teori yerine getirmektedir. Kisinin tarihsel baglamda
kendisini anlatmas1 ayni1 zamanda kendisini anlatirken bunu hikayelestirmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla bu hikdyelestirmenin dinleyici veya okuyucunun zihninde illiyet bag1 ve akici bir
sekilde oturmasi gerekmektedir. Cagdas teori sistemleri, ideal sosyal ger¢egin insasini bireysel
ve toplumsal problemlerin aktarilmasinda naratif teoriyi 6n plana almaktadir. Bu yontem psi-
kolog ve terapistlerin basvurdugu 6nemli bir yontem olarak kabul edilmistir (Acuna, 2011:130).
Ote yandan naratif, insanlarin siyasal olaylar1 kafalarinda nasil anlamlandirdigini, farkli ger-
cekleri nasil insa ettikleri ve pargal bilgileri nasil biitlinlestirdikleri noktasinda sosyal bilimlere

onemli bir arka plan olusturmaktadir (Patterson ve Monroe, 1998:315).
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Toplumlarin ortak ge¢cmisine yonelik anlatilar, politik gelismelerin odagina oturmakta-
dir. Naratif, politik soylemin analizinde kullanilan 6nemli bir yaklagimdir ve politik sdylem,
anlatilan bir seyin ortaya ¢ikmasinda ve degerinin anlasilmasinda etkili bir yontemdir (Polleta
ve Callahan, 2017). Meta-anlatilar®, siyasal olaylar1 hikdyelestirdiginden politik anlatilarin
onemli birleseni olmuslardir. Politik naratif calismalar da tarihin hikayeler iizerinden insa edil-
digini ve bu durumun da siyaset biliminin 6nemli birleseni oldugunu kabul etmistir. Bu bakim-
dan s6z konusu teori, kiiltiiriimiizde olan diisiinceleri, hisleri disa aktarmada 6nemli oldugu
kadar siyasal olaylarin anlatilmasinda da onemli goriilmiistiir (Peterson ve digerleri, 1998).
Sunu da sdylemek gerekir Ki naratif siyaset teorisi, sadece anlatiya dayali bir kavram degildir.
Ayn1 zamanda insanlarin ¢evrelerindeki grup ve bireylerle olan iligkilerini inga etmede de kul-

lanilmaktadir (Zarri, 2009:12).

Politik olarak miinferit olaylar ancak digerleri yani toplumsal olaylarla karsilastirildiginda an-
lam kazanir. Bu siire¢ de naratif ya da anlatinin sonucu olarak okunabilmektedir. Bu bakimdan
miinferit ve sosyal olaylar ge¢mis, bugiin ve gelecek tizerine konumlandirilmistir. Dolayisiyla
siyasal siddet, terdrizm gibi kavramlar1 da naratif {izerinden kesfetmek bireysel ve kolektif ya-
pmin insan hayatinin karmasik ve daginik gercekliginden, siyasi kurumlar {izerindeki etkileri-
nin yani sira tutarli 6ykiiler olusturarak sosyal insanin yaraticis1 olmustur. Baska bir deyisle
sosyal ve politik degisim, aktorlerin hikayelerini formiile etme ve anlatma miicadelesi ile agik-
lanabilmektedir (Graef, Silva ve Hebert, 2018). Ornegin, devletlerin terdr ile miicadelelerinde
kullandiklar1 tiim yontemler, alinan onlemler; o devletin halki i¢in makul, hakli ve gerekli ol-
duguna inanilmaktadir. Bu inang, devletin terdr ile miicadelesini normallestiren bir soylemsel
gergeklik olarak kayit edilebilmektedir. Dolayisiyla bu miicadelede elde edilen kayitlar, miila-
katlar, filmler gibi veriler bilimsel bilginin yaratilmasma 6nemli bir kaynak olusturmaktadir.
Ornegin, 9/11 saldirilar1 sonrasinda Danimarka’nm Orta Dogu’daki tiim Miisliimanlari tehlikeli
ve radikal olarak gdstermesi, medyanin da etkisi ile bu saldirinin insanlarin algis1 ve anlati-

minda biraktig1 etkiye baglanmaktadir (Graef, Silva ve Hebert, 2018).

® Meta-anlati, bir toplumu veya tarihi dzselci, indirgeyici ve genelleyici kuramsal ilkeler gergevesinde agiklamaya
calisan global s6ylem, biiyiik tarih felsefeleri ve toplum kuramlardir. Tiim toplumlarin evrim ve degisimini agik-
layabilmek icin yeterli ve gegerli agiklamalar sunan biiyiik teori olmakla yetinmeyen, buna ek olarak insan dene-
yiminin hakikati konusunda nihai ve destansi dykiiler anlatan teorilerdir. Ornegin, sosyalizm ezen ve ezilen iligki-
sinin tim insanlign hikdyesini 6zetledigini ileri siirmekle meta-anlati niteligi tagimaktadir. http://omer-de-
mir.net/sosyalbilimlersozlugu/meta-anlati/ erigim: 03.12.2019.

46


http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/kuresel/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/soylem/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/tarih/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/toplum/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/evrim/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/kuram/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/sosyalizm/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/meta/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/meta/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/meta-anlati/
http://omer-demir.net/sosyalbilimlersozlugu/meta-anlati/

2.2.6. Naratif Teori ile Aktarilan Bilginin Entegrasyonu

Rimmon-Kenan naratif teoriyi anlatilan olaylar1 belirleyen, yazidaki diizeninden soyut-
layan ve bu olaylardaki katilimcilarla birlikte kronolojik sirayla yeniden olusturulan hikaye bi-
¢imi olarak agiklamaktadir. Anlatida ilk etapta daginik olan bilgiler tespit edilir ve zamansal ile
mekansal durumuna gore bu bilgiler belirli bir siraya konulur. Sonraki asamada, siraya konulan
bilgilerin ilettikleri sozlii veya yazili soylemler metine doniistiiriiliir. Son asamada ise anlati,
mesaj olarak alicinin adrese ilettigi iletisim siirecini ifade eden bir forma doniistiiriilir (Rim-
mon-Kenan, 1983/2002:16). S6z konusu mesaj, dil araciligiyla ilgili aktorler tarafindan aktari-
lir. Anlatic1 bir yazar degil sadece yazarin igine yarayan mesajlari aktaran (narrator) kisidir (Bal,
1985:6).

Bir anlati, icerisinde bir dizi merkezi konsept barindirmaktadir. Bunlar birbiri ile man-
tiksal ve kronolojik olarak iligkili aktor, yapi, zaman, mekan gibi farkli unsurlardir. Fakat ayni
anlati, farkli anlaticilar tarafindan degisik muhtevalarda sunulmaktadir. Ornegin ¢ogu Avrupali
“Tom Thumb” hikayesinin farkindadir, fakat her birisi bu hikayeyi farkli metinlerden okumus-
tur. Ayn1 hikaye farkl anlaticilar tarafindan farkli versiyonlarda sunulmustur. Bu bakimdan
naratif metinlerde ayni konu anlatilmasina ragmen bunun dile getirilme bi¢imi birbirinden farkl
olabilmektedir (Bal, 1985:5). Kiirtler arasinda da Riistemé Zal efsanesi anlatilmaktadir, fakat
bu efsane farkli anlaticilar tarafindan farkli detay ve anlamlarda sunulmaktadir. Kimisi Riis-
tem’in bir dev oldugunu, kimisi ise onun insantistii niteliklere sahip bir varlik oldugunu anlat-
mistir. Bu bakimdan anlatilar, anlaticilarin sdylemine gore farkli olabilmektedir. Onemli olan
soz konusu hikaylerle ilgili verilen parcali bilgilerin, belirli bir sistem iginde anlatilip dinleyi-
cinin kafasinda olay1 canlandirabilmektir. American Colleage Dictonary’e gére naratif teori
dort husus iizerine odaklanmistir: Bunlar soylem analizi, agiklama, tartisma ve yorumlamadir
(Chatman, 1990:15). Soylem ile veriler miilakata katilanlardan alinir. Bu verilerin ne oldugu
aciklandiktan sonra bagka verilerle karsilastirilir. Boylece elde edilen sonuclar analiz edilip yo-
rumlanarak politik bilim literatiiriine kazandirilir. Naratif, veri analizi i¢in 6nemli olmasinin
yaninda s6z konusu veriler, anlaticinin perspektifinde giinliik hayat ve tecriibeler 15131nda akta-
rilmaktadir (Patterson ve Monroe, 1998:316).

Naratif teori ile hikaye, masal veya efsane gibi unsurlar sabit ve degisebilir materyaller
izerinde insa edilebilmistir ki bunlar nesneler ve siireglerdir. Nesneler sabit olup az ¢ok aktor-
lerden ziyade mekan ve diisiinceler lizerinden anlasilmistir. Siiregler ise olaylarm gelisim asa-

malarina gore degisken bir dogaya sahiptir. Ayrica degisken olan siire¢ler, olaylar arasi iligki-
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lerin gelisim asamalarma gore de sekillenmektedir. Ister degisken isterse de sabit olsun, mater-
yaller bir siyasal veya sosyal olayin anlatilma siire¢lerinde 6nemli elemanlar olarak goriillmek-
tedir (Bal, 1985:13). Bu anlamda naratif olaylarin evveliyati, sonraki siiregleri, sebep ve sonug-
lar1 dinleyicinin hayal diinyasinda canlandirarak toplumsal gerceklerin ortaya ¢ikmasini sagla-

maktadir.

2.2.7. Yontemsel Olarak Naratif Teori

Bir aragtirma yontemi olarak naratif, belirli olaylarin anlatilmasinda anlaticiya genis bir
serbestlik vermektedir. Arastirmaci sorular sorarken, anlatict da neyi anlatacagina ve neyi di-
sarda birakacagmna dair serbest hareket etmektedir. Bu nedenle naratif teori, spesifik sorulara
gorece kisa yanitlar arayan ya da anlatici tarafindan verilen yanitlar1 yakindan yapilandiran go-
riisme yontemlerinden farkli olup daha genis cevaplara imkan sunan bir teori olmustur (Patter-
son ve Monroe, 1998:326). Bu bakimdan naratif, arasgtirmaciya daha genis analiz yapma imkani
saglamaktadir. Naratif teori ile toplanan ve analiz edilen verilerde, sebep ve sonuglarin birbirleri

ile iligkilendirilmesi onlar arasindaki tutarlilig1 saglamaktadir.

Naratif teori bes temel delil sunmaktadir ve bu delillere gore bilimsel yontemini ¢iz-
mektedir. Bunlar: (a) Insanlar genel olarak anlaticidir. (b) Insanlar aralarindaki iletisimi genelde
anlatilar {izerinden saglamaktadir. (c) Insanlar anlatilarmi inandiric1 bir sekilde sunmaktadir.
(d) Insanlar iletisim degerlendirmelerini yonlendiren dogal bir anlat1 mantig1 kullanmaktadir.
(e) Diinya, insanin kafasindaki gergekleri insa etmeye ve uygulamaya olanak veren bir¢ok
hikaye sunmaktadir (Fisher, 1987:64). Anlati, insanlarin konusma, diisiinme ve hareket etme
bi¢imleri i¢in 6nemli bir husus olarak goériilmiistiir. Bu anlamda iletisim arastirmacilar1 homo
sapiens'i “homo anlatilar” olarak adlandirmislardir (Fisher, 1987: xi).

Yukarida teorik olarak naratif teori (anlati) i¢in derlenen veriler baglaminda anlatida
asagidaki temel sorulara mantikli cevaplar verilmesi 6nem arz etmektedir.

e Bir anlatida yer alan aktor(ler) kim veya kimlerdir?

e Anlatidaki aktorlerin fonksiyonlar1 nedir?

e Anlatinin mekani ve zamani neresidir?

e Anlaticilarin aktardiklari, diger anlaticilarin anlattiklari ile tutarh midir?

e Anlaticinin aktardiklar1 hangi kaynaklardan alinmigtir?

e Anlatict rasyonel mi yoksa hissi mi davraniyor?

e Anlatida gecen olay ve insanlar ilmi ¢aligmalarla destekleniyor mu?
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e Anlatilan olaylar sebep-sonug iliskisi i¢inde ve belirli bir kronolojik siraya gore an-

latilmis midir?

Bu ¢aligmanin konusu olan Nasturiler lizerinde yapilan miilakatlar naratif teorinin ilke-
leri ve yukarida verilen sorular baglaminda analiz edilip tartisilmistir. Nitekim Wilhelm Dilt-
hey, sosyal bilimin insan tecriibeleri ve anlayisina dayandigi tespitinde bulunmaktadir. Ayni
sekilde doga bilimlerinde kullanilan yontem ve kavramlar varsayimsal kabullere dayanabilmek-
tedir. Ricoeur’a gore naratif teori, zihnin bir seyi sdylemesinde itici gligtiir. Yani bu teori keli-
melerin yeniden yaratilmasi ve bu kelimeler arasinda biitiinliik olusturulmasi bakimindan bi-
lime 6nemli katki saglamaktadir. Dolayisiyla insanin gergekligi (biling, kimlik, bilgi, kiiltiir)
hikaye ve kurgular tizerinden olugsmustur (Ivic, 2019). Arastirmaci miilakat sorular1 araciligiyla
anlatilar1 ortaya ¢ikararak, bu tiir anlatilarin i¢inde yer aldig: etkilesimsel baglami etkili bir
sekilde ele almaktadir. Buna karsilik, hem konusma analizi hem de dil antropolojisindeki ¢cag-
das galisma anlatilar1 izole edilebilir, bu anlatilar kendi kendine yeten nesneler olarak degil,
hem daha genis etkinlik ¢ger¢evelerine hem de sirali olarak organize edilmis bir konusma siralar1
dizisine gore gomiilii hikayeler olarak ele alinmaktadir. (Herman ve dig. 2005:132). Sonug ola-
rak naratif insanlarin ge¢mis olaylar ve giinliik yasamlarini nasil anlamlandirdiklari, bununla
ilgili verileri nasil bir araya getirip iliskilendirdikleri noktasinda arastirmaciya zengin bilgi sun-
maktadir. Ayrica naratif, deneyimlerin yaninda belirli bir kiiltiirde sunulan deneyimlerin yo-

rumlamasina da imkan sunmaktadir.

Sonuc¢

Bu boliimde ¢aligmanin iizerinde insa edildigi konstriiktivizm ve naratif teori anlatilmis-
tir. Konstriiktivizmin tarihsel yonii, sosyal gerceklik, sosyal yapilandirma, kimlik, yapi-aktor,
giic, cikar, kiiltiir vb. kavramlar aciklanmigtir. Materyalist diislinen teoriler, uluslararasi alanda
normlar ve degerlerin 6nemli olmadigmi varsaymaktadir. Rasyonalist teoriler ise sosyal olani
indirgeyerek kimlik, ¢ikar gibi olgular1 reddetmektedir. Konstriiktivizm bu yaklagimlarin ter-
sine sosyolojik analize merkezi bir 5nem atfetmektedir. Konstriiktivizm, Ingiliz Okulunun te-
mel argiimani olan “Ul toplumlar arasindaki iliskilere dayanir.” sdyleminin tamamlayicisidir.
Sosyal insa ya da konstriiktivizm, uluslararasi normlarn ve kurallarin, sdylemlerin siyasi ¢ikti-
larini nasil etkiledigini, kimliklerin ¢ikarlari nasil sekillendirdigini anlatmaya ¢aligmistir. Halk-
larin tarihsel gegmisleri, dil, din gibi olgularm disinda kiiltiirel yakinliklar1 Ul’yi etkileyen te-

mel unsurlardir. Buradaki unsurlar 6nemli olmakla beraber 6zellikle dilin rolii, kimlik gibi 6n
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plana ¢ikmaktadir. Dil, pozitivizmin 6ne siirdiigli veya genel olarak kabul ettigi gibi yalniz bir
iletisim araci degildir. O, ayn1 zamanda sosyal iligkilerin insa edilmesinde 6nemli bir misyon
edinmistir (Onuf, 2002). Konstriiktivizme gore toplumsal ve siyasal iligkilerin sosyal yonii, ma-
teryalist iliskilerden Onceliklidir. Toplumlar arasindaki s6z konusu iligkiler, politik iligkilerin
de yoniinii belirlemektedir. Toplumsal iligkiler sosyal insa teorisinin anlam, fikir, sdylem, kim-
lik gibi unsurlarmin etkisi ile olusmaktadir. Calismanin konusu olan Birinci Diinya Savasi’nda
Hakkari’de meydana gelen Nasturi olaylar1; Osmanlt Devleti, Kiirtler ve dis devletler bagla-

minda gii¢, ¢ikar, kimlik, anarsi vb. konstriiktivizmin vurgu yaptig1 kavramlarla a¢iklanmistir.

Ote taraftan calismanmn énemli bir kismimi1 olusturan saha arastirmasindan elde edilen
bulgularm iglenmesi i¢in naratif teorinin ilkelerinden yararlanilmistir. Gegmiste kalmis toplum-
sal ve siyasal olaylarin insan zihninde kaldig1 kadar1 tespit edilip bilimsel bir formata doniistii-
riilmesinde naratif teori dnemli rol almaktadir. Bu bakimdan ¢alisma sonucunda miilakat veri-
lerinin nasil bir diizlemde toplandig1 ve nasil analiz edilecegi naratif teorinin ilkelerine gére bu

boliimde aciklanmis ve altinc1 béliimde analiz edilmistir.
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UCUNCU BOLUM
TARIHSEL CERCEVE

Nasturilik, Hristiyan dinine bagli bir mezheptir, fakat XIX. yiizyildan itibaren Layard
ve Wigram gibi yazarlarm calismalar ile bu mezhebe bagl insanlarin etnik kokeni MO 612
yilinda Babilliler ve Medler tarafindan yikilan Asur Imparatorluguna dayandirilmistir. Mezo-
potamya bolgesinde Hristiyanligit MS 35°te kabul edenler: Asuri Havari Petrus, arkadasi Tho-
mas ve onun karis1 Adday ile sakirtleri Mari ve Aga’dir. Bu Havariler Antakya’y1 mesken tut-
mus ve bunlarin hepsine birden Siiryani denilmistir (Malek, 1935:14; Winkler, 2003:14; Al-
bayrak, 1997:8). Inanca gore baskenti Edessa (Urfa) olan Osrohonne’de, II1. yiizyilda hiikiim
stiren kral IX. Abgar, Hristiyanlig1 resmi din olarak kabul eden ilk Asuri mirasgis1 hiikiimdardir.
Asurilerin mirasgis1 halk i¢in Hristiyanlik inanci, dini ve dili birlestirilen bir unsur olmustur
(Galletti, 2016:30; Atiya, 2005:68). Asurlular da diger Siiryani Kiliseleri gibi Hristiyanliga
bagl olmuslardir. 1V ve V. yiizyillardaki politik arenanin karisik olmasi nedeniyle Asurlar,
ulusal Kilise kuramamuslardir. Biitiin Dogu’nun ve Antakya Siiryani Kadim Kilisesi olarak ad-
landirilan Antakya (sonradan Yakubi ya da Bati Siiryani Kilisesi denilmistir) Kilisesi, Bizans
Imparatorlugu smirlar1 icerisinde olmustur. Once Antakya sonrasinda Urfa merkezli olan Sir-
yani Kilisesi ayni1 zamanda Siiryani dilinin 6nemli kiiltiir merkezi durumuna gegmistir (Yonan,
1999:24). 1V. ve V. yiizyilda mevcut Kristolojik tartismalarin neticesinde Siiryani Kilisesi, Bat1
Kilisesi ve Dogu (Nasturi) Kilisesi olarak ikiye ayrilmistir. Bu ¢alismaya esas olan Nasturilerin
kokeni; Yakindogu ve Ortadogu iilkeleri, Bat1 Avrupa, ABD ve Avusturalya’da yasayan eski
Dogu halklarindan olan Asur, Kaldeliler ve Aramlara dayanmaktadir. Bu halklar binlerce yildir

Mezopotamya ve Suriye bdlgelerine yerlesmislerdir.

Nasturi mezhebini a¢iklamadan 6nce bu mezhebin bagh oldugu Hristiyanlik dini hak-
kinda bilgi vermek gerekmektedir. Iki milyara yakin miintesibi ile diinyanin en biiyiik dini olan
Hristiyanlik, insanlar1 ve diinyay1 yaratip ona hitkmeden bir yiice iradenin varligina olan inanca
dayanmaktadir. Hristiyanlik; Ortodoks, Katolik ve Protestan kiliselerinden olusan ii¢ temel
mezhep ile daha kii¢iik ¢aptaki bircok mezhepten veya tarikattan meydana gelen bir dindir
(Woodhead, 2004:2-46). Doktrinel kaynaklar1 g6z oniine alindiginda Hristiyanligin 6zii, Hz.
Isa’nm anlayis1 {izerine temellenen bir inanca dayanmaktadir. Hristiyanligin ana fikri, Yeni

Ahid’de (Ahd-i Cedid) belirtildigi gibi, Hz. Isa hem “Tanri 'nin oglu” hem de insanligin kurta-
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ricisidrr. Inanca gére Tanri, insanlig1 i¢inde bulundugu giinahlardan kurtarmak i¢in oglunu yer-
yiiziine gdndermistir. Hz. Isa’nin ilahi olarak gérevi, insanlig1 kurtarismin sembolii olarak dnce
carmiha gerilmek, sonra da “dirilerek” babanin yanindaki yerini almig olmasidir. Hristiyanlk
inancinin merkezinde kendine yer bulan bu doktrin, Hristiyan teolojisi ig¢erisinde islenerek de-
gisik goriislerin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bununla birlikte Hz. Isa ve onun getirdigine
inanilan mesaj, biitiin Hristiyanlar1 birbirine baglayan ortak bir bag olarak varligin1 stirdiirmek-
tedir (Wilken, 2012:23-44-89; Woodhead, 2004:14-25; Brock, 1992:74). Hristiyanlik, Hz. Isa
déneminde esitlik ve adalet diizeni {izerine bina edilmistir. Hz. isa vefat ettikten sonra onun
havarisi olan Aziz Pavlus s6z konusu diizeni tersine ¢cevirmistir. Aziz Pavlus’ un yonlendirmesi
ile Hristiyanlik, kitleleri pesinden siiriiklemek icin elitlerin tekeline diiserek esitsizligin ve si-
nifsal béliinmenin nedeni olarak gériilmiistiir. Din, elitlerin tekeline gecince 378’de Roma Im-
paratorlugu, istanbul Konsili ile Hristiyanlig1 resmi din olarak kabul etmistir. Bdylece impara-
torluk eliyle bu dinin yayicis1 dort kentte kilise agilmistir. Bu kiliseler; Roma, Konstantinopolis
(Istanbul), Antakya ve Iskenderiye (Misir) Kiliseleridir. Sonrasinda Roma, diger ii¢ kilisenin
temsilcisi sifatiyla “Bas Patrikhane” olarak 6ne ¢ikmistir ve hepsinin babasi “Papa” diye agik-
lanmistir. 451 yilinda toplanan Kadikdy Konsilinde, Istanbul Patrikligine Roma’dakine benzer
yetkiler verilerek ve bu patriklik Roma ile esit bir pozisyona getirilmis; fakat bu durum, iki
kilise arasindaki tartismalar1 daha da arttrnustir. 476°da Bat1 Roma Imparatorlugu yikilinca
dort kilisenin birbirleriyle olan baglar1 kopmus ve bu kiliseler bagimsiz kiliseler olarak ortaya
¢ikmislardir. Bunlar Roma Kilisesi (Bat1 Katolik Kilisesi), Istanbul Kilisesi (Dogu Ortodoks
Kilisesi), iskenderiye Kilisesi (Kipti Ortodoks Kilisesi), Antakya Kilisesidir (Siiryani Ortodoks
Kilisesi). Roma Kilisesi disindaki kiliseler, Bizans Imparatorlugunun etkisinde kalmislardir
(Luke, 2007:60; Kaymaz, 2009; Giinel, 1970; Stafford, 1935:13-14; Osirogorsky, 1991:42;
Winkler and Baum, 2003:3; Sever, 2008:168-175; Kaplan, 2021:82). Bu kiliselerin disinda Rus
Ortodoks Kilisesi olan Moskova Kilisesi de 1589°da besinci patriklik olarak Hristiyan teolojik
diinyasindaki yerini almistir (Znamensky, 2000:144).

Hristiyanlik tarihinde 6nemli meselelerin (itikadi, kutsal metinleri anlamak vb.) konu-
suldugu ve tartisildig1 konsiller (meclisler) ortaya ¢cikmistir. Bunlardan birinci konsil, Imparator
I. Konstantinos’un daveti iizerine 325 yilinda toplanan Iznik Ekiimenik Konsili’dir, ikinci kon-
sil 381 yilinda toplanan Istanbul Konsili’dir, iiiincii konsil 431 yilinda toplanan Efes Kon-
sili’dir ve dordiincii konsil ise 451 yilinda toplanan Kadikéy Konsili’dir (Aprim, 2008:43-44;
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Sever, 2008:168-175; Yohannan, 1916:15-19; Winkler, 2003:21-35; Butts, 2017:607-616; Mo-
oken, 2003:45). 451°den sonra da konsiller toplanmistir?, fakat bu ¢alisma baglaminda nemli
olan konsil, Nasturyos’un aforoz edildigi Efes Konsili’dir. Bunlarin diginda Dogu Hristiyanli-

ginda dnemli meselelerin konusuldugu yerel konsil veya Sinodlar da vardir (Winkler, 2003:21).

3.1. Tarihsel Arka Plan

Bu ana baglik altinda tarihsel olarak Hakkari tarihi, Nasturi ve Asuri kavramlar1 agik-
lanmigtir. Bunu yaninda Birinci Diinya Savasi’ndan itibaren Nasturilerin uluslararasi platform-

lardaki arayislar1 ve sonugta Nasturilerin lehine ve aleyhine gelisen politik durum agiklanmistir.

3.1.1. Hakkari Tarihi

Iran ve Irak ile smir olan ve Tiirkiye nin giineydogusunun en u¢ noktasinda yer alan
Hakkari; dogasi, tarihi, sosyal ve kiiltiirel dokusu, dogal kaynaklari, jeopolitik konumu, cogra-
fik yapis1 ve tarihte farkl din ve milletlere mesken olmasi ile dikkatleri iizerine ¢ekebilmis bir
sehirdir. Islam kiiltiir ve medeniyetinin izlerini tasiyan ¢ok sayida esere de ev sahipligi yapan
Hakkari, gerek cografya gerekse tarihte oynadigi roller agisindan stratejik bir dneme sahip ol-
mustur. Hakkari’nin ¢ok erken dénemde Islamlasmasi, Yezidilik inancinin ¢ikis yeri olmas,
tarihte iz birakmis 6nemli sahsiyetleri yetistirmesi, Hristiyanligin Nasturilik mezhebinin patrik-
lik merkezi olmas1 gibi hususlar kent {izerinde arastirma yapmay1 onemli kilmaktadir (Akin,
2019:4; Kaya, 2007:15). Hakkari ismi “her-kari” kelimesinden gelmektedir; yani devamli gii¢
yettiren, giliclii, savas¢1 ve ¢alisan gibi anlamlara gelmektedir. Ayrica Hakkari isminin ziraatgi,
irgat, koylii manasinda “akkare/ikkare”den geldigi, bu ismin Arapga karsihginm “fellah!'” ol-
dugundan s6z edilmektedir. Bolgedeki Kiirtler, Hakkari’de yasamis Nasturiler i¢in “fele veya
file” Tiirkgesi galisan, ¢ift¢i gibi kavramlar kullanmislardir. Hakkari ve ilgelerinin tamamina
“Hekar” denilirken Hakkari merkeze i¢in “Culemérg, Colemerik veya Julemerg” vb. adlar kul-
lanilmistir. Ayrica Hakkari ismine Nasturiler, “Gularmak” ismini de vermislerdir (Jeloo,

2014:47; Kaplan, 2014:109).

Hakkari’ye tarihsel olarak bakildiginda, Milattan dnce on binli yillara kadar varan gok eski bir

yerlesim yeri olduguna dair deliller vardir, fakat burada asil konumuza 1s1k tutmasi baglaminda

10 Nasturilikten 6nce de Dogu Hristiyan Kilisesinin kendi iginde Mar Ishak Konsili (410), Mar Yahballaha Konsili
(420), Mar Dadiso (424) gibi konsilleri olmustur (Kaplan, 2021:87-97).
11 Fellah kelimesi, ¢iftci, calisan, koylii anlamlarma gelmektedir (TDK, sozluk.gov.tr, erisim: 31.01.2021).
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bu konuya kisaca deginilmistir. Hakkari bolgesinde yapilan ¢alismalarda daha Orta Paleolotik
zamandan baglayarak, Hakkari’de kisa siireli yerlesimlerin oldugunu gérmekteyiz. Bunun delili
ise 1961 yilinda Yiiksekova’da ¢ikarilan Volkanik Cam (Obsidyen) tarihi eserlerdir (Akalin ve
dig., 1982). Diger bir delil de Hakkari Tirisin (Yesil Ok) ve Geverok yaylalarinda bulunan hay-
van basli kaya resimleridir. Bu resimlerin, MO 9000-4000 yillarma ait oldugu tahmin edilmistir
(Belli, 2008:2-9). Aymi sekilde Hakkari sehir merkezinde bulunan Mir Kalesi’nin dibinde
2005°te yapilan kazilarda Erken Demir Cagi’na ait Steller (dikilitas) bulunmustur (Belli, 2008).
Ihsan Akin’in (2019:9) aktardigina gére Hakkari hakkinda Ilk Cag’a ait yazili bilgiler Asur
yazitlarinda bulunmustur. MO 1280-1261 yillarinda hiikiim siirmiis Asur Krali 1. Salmanas-
sar’m donemine ait bir yazitta Hakkari bolgesine “Uriatri” (Urartu) denilmistir. Asur dilinde
veya Aramice’de Uriatri “daglik bolge” anlamina gelmektedir. Uriatri, Asur kralinin isgal ettigi
sekiz bolgeden biri olmustur. Bir baska Asur krali Ninurta-Tukulti Ashur dénemindeki (M.O.
1133) yazitta, akarsular ile {inlii olan bolgeye Nairi (nehir anlamia gelir) iilkesi denilmistir.
Asur krallarinin isimlerinin arkasinda “Nairi”ye benzer “Nirari” lakab1 da olmustur. Ornegin;
Ashur Nirari IV, Adad Nirari vb. Bu bdlgedeki Urartular, MO 1000 yilina kadar beylikler sek-
linde yasanislardir, fakat sonrasinda giineyden gelen Asur saldirilarma kars1 zayiflayip MO
560 yilinda Medlerin saldirilar1 ile ortadan kalkmislardir (Minorsky ve Bois, 2008:69-90). Yu-
karidaki paragrafta verilen “Akkare, Hekar veya Hakkari” gibi isimler, bolgesel olarak kulla-
nilmustir. Ciinkii Hakkari bolgesinin sinirlarr, MS XIII. yiizyilin ortasina kadar Irak’m Duhok
iline bagli olan Imadiye (Amedi) ilgesine kadar uzanmustir. Katip Celebi’nin belirlemesi ile
Hakkari; imadiye, Bitlis, Van, Sehrizor ve Kizilbaslarm dogu sinirlarma kadar uzanmustir

(Akin, 2019:7; Kaplan, 2014:12 ).

Hakkari’ye egemen olan halklara baktigimizda ise Hakkari ili, tarihten beri Med, Pers, Babil,
Asur, Oguz, ilhanli, Selguklu gibi uygarliklarm egemenligi altna girmistir. Hakkari; 1054 y1-
linda Selguklularin, 1127°de Musul Atabeylerinin, 1262 yilinda Ilhanhlarm, 1387°de Timurla-
rin, 1468’de ise Akkoyunlularin hakimiyeti altina girmistir (Kodaman, 1987:96). Nihayetinde
Osmanlilarm egemenliginde (1548) kalan Hakkari sehri (Ozgen, 2016:38-40), 1262 yilindan
1847 yilina kadar soylar1t Hz. Muhammed’in amcas1 Hz. Abbas’a dayandirilan Sembu Mirleri
tarafindan yonetilmistir. Sayilarinin kirka yakin oldugu bilinen bu mirlerden ilki, Mir Seyfettin
Mengelan b. Ali el-Hakkari (?-1262) (Kaplan, 2014:118) olup son olarak Mir Nurullah Bey’dir
(Nizar Hasan Guli, 2016:295). S6z konusu mirler, kenti yar1 6zerk bir statiide 585 yil yonet-
mislerdir. Caldiran Savasi’ndan (1514) sonra bdlgenin Osmanli Devleti’ne katilmasiyla yeni

bir idare tegkilati1 kurulmustur. Bu donemden itibaren Hakkari Beyligi, bir ailenin elinde olmak
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izere yurtluk-ocaklik sancagi seklinde yonetilmeye baslanmistir (Kaplan, 2014:119). 1548 yi1-
linda Van’in Osmanli Devleti tarafindan alinmasiyla beraber Hakkari resmen Osmanli yoneti-
mine ge¢mistir ve Hakkari, sancak statiisiinde Hakkari beylerinin yonetimine verilmistir (Ulke,
2018:474). 1737°de “Hiikiimet-i Hakkari” ismi ile Tahvil Kaleminde kayith olan Hakkari san-
cagl, 1827 yilinda yurtluk-ocaklik olarak tanimlanmistir (Gencer, 2010:24). 1847 yilina kadar
Hakkari’nin hiikiimet statiisii devam etmistir. Tanzimat’in ilan edilmesi ile baslayan merkezi-
lestirme siirecinde Hakkari, yurtluk-ocaklik olarak yeniden teskilatlandirilmigtir. Bu amagla 6n-
celikle dogu eyaletlerindeki Hakkari, Botan, Miikiis gibi gii¢lii beyliklerin (mirlik) yonetimine
son verilmistir ve bu beylikler merkeze baglanmislardir. Bolgede tekrar asayis saglandiktan
sonra Diyarbakir ile Van eyaletleri, Mus, Hakkari sancaklar1 ve Cizre, Botan, Mardin kazalar1
birlestirilerek Aralik 1847°de Kiirdistan eyaleti kurulmustur (BOA, I.MSM, 51/1310, 26 Subat
1263, 09 Mart 1848'2). Musul Valisi Esad Muhlis Pasa, merkezi Ahlat olan Kiirdistan valisi
olarak atanmistir (Hakan, 2007:253-257). Kaplan’in aktardigina gore Van, Mardin ve Cizre
1852°de “Hakkari eyaletleri” ad1 altinda teskilatlandirilmistir. 1855 yilinda ise Van eyaleti ku-
rulunca Hakkari, sancak olarak Van’a baglanmistir. XIX. yiizyil boyunca Hakkari’nin idari sta-
tiisii stirekli degistirilmistir. 1864 yilinda Van-Hakkari sancaklar1 Erzurum vilayetine baglan-
mis, 1877°de ise Van ve Hakkari iki ayr1 vilayet olarak teskilatlanmistir. 1 Mart 1888 tarihinde
Hakkari’nin vilayet statiisli kaldirilarak Hakkari, Van vilayetinin ikinci sancagi yapilmistir. Bu
tarihten 1916 yilina kadar Hakkari Van’a bagl bir sancak olarak kalmistir (Kaplan, 2014:123-
124). Hakkari’nin smirlar1, 5 Haziran 1926 tarihinde Tiirkiye ile Ingilizler arasmda imzalanan
Ankara Antlagsmasi kapsaminda Musul vilayetine kadar uzanmustir. Bu antlasma ile
Hakkari’nin mevcut simirlar1 ¢izilmistir. 1936 yilinda Hakkari il olduktan sonra Hakkari’nin
ilceleri; Uludere, Beytiissebap, Semdinli, Yiiksekova, Cukurca olmustur. Yalniz 1990 yilinda
Swrnak il olmus Uludere ve Beytiissebap Sirnak’a baglanmistir. 2018 yilinda yapilan idari dii-
zenleme ile Derecik ilge statiisii kazanarak Hakkari’ye baglanmistir ve bununla birlikte hali
hazirda s6z konusu ilin dort ilgesi mevcuttur. Hakkari tarihi yukarida verildikten sonra, burada
uzun yillar hiikiim siiren/stirmiis Hristiyanligin Nasturi mezhebinin nasil dogdugu ve bu mez-

hebin temel dayanaklar1 anlatilmistir.

12 Calismada kullanilan Hicri ve Rumi tarihli belgeler, TTK nin web sitesinde yer alan, tarih ¢evirme kilavuzuna
gore Miladi Takvim’e ¢evrilmistir. https://www.ttk.gov.tr/genel/tarih-cevirme-kilavuzu, erigim: 22.10.2020.
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3.1.2. Nasturi Mezhebinin Dogusu

Asagida ayrintili sdzii edilecek olan Nasturyos®® ve onun ismine nispetle ortaya ¢ikan
Nasturilik mezhebinden 6nce, Misir’da ¢ikan Ariusqul* goriis mevcut olmustur. Bu goriis
mahk{im edilmesine ragmen Iskenderiye, Roma ve Antakya Patriklikleri arasinda teolojik tar-
tismalar siirmiistiir. “Tanr1” ya da “Hz. Isa” ve “onun varhig1” iizerinde siiren bu tartismalara
son vermek i¢in Imparator Teodosius, 381°de Istanbul’da ikinci Ekiimenik Konsilini toplatmis-
tir. Bu konsilde Yeni Platonculuk’un goriislerine uyularak “iki kisiligi olan bir Tanrt” ve “bir
varlikta iki kisilik” kaliplar1 kabul edilmistir (Wilken, 2012:96-202; Bilge, 1996:65-76; Sever,
2008:168). Bunun iizerine Hristiyan bilginler, incil’de yazili olan goriis ve kurallar: tartismaya
acmislardir. Merkezi Antakya olan bu bolgedeki Hristiyanlara “Siiryani” denilmistir. Bunlarin
Hristiyanlik kurumu ise “Siiryani Kadim Kilisesi” adin1 almigtir. Zamanla Asurlar gibi bir etnik
toplumu tanimlamak i¢in kullanilan kavram, Hristiyanlik 6ncesi ¢OK tanrici ve puta taparlar igin
de kullanilmistir. Daha sonra Hristiyanliga gecen Asurlarin hepsine “Siiryani” ya da “Msihaye”
denilmeye baglanmistir (Turgut, 2016:21; Sever, 2008:162). Bu goriis farkliliklar: siirerken V.
yiizy1lda Hristiyan diinyasmda Hz. Isa’nmn dogast {izerine baz1 yeni tartismalar ortaya ¢ikmustir.
428’de Antakyali Piskopos Nasturyos’un Istanbul Patrikligine segilmesi sonucu Nasturyos ile
Iskenderiye Patrigi Kyrillos arasinda Hz. Isa’nin dogasi iizerine tartismalar ortaya ¢ikmustir.
Istanbul Patrigi Nasturyos’un, Hz.Isa’nm ¢ift dogal (Diyofizit) oldugu ve Tanr1’nin oglu olma-
dig1 yoniindeki goriisleri neticesinde “Nasturilik” mezhebi olusmaya baglamistir. Nasturyos’a
gore “Isa, 30 yasinda vaftiz edilirken tanrisal 6geye sahip olmustur. Meryem Tanri anast (The-
otokos!®) degil sadece insan olan Isa mn anasidir (Christotokos). Nasturyos’a gore insan nite-
likleri ile tanr1 nitelikleri tek kisilikte birlesemez. Dolayisiyla Hz. Isa’nin tek bedende iki ayr1
kisiligi (Diyofizit) vardir. Diger taraftan Bat1 Siiryanilerine gore “Hz. Isa Tanri 'dir, Meryem bu
Tanri’min annesidir” yani Hz. Isa tek dogali (Monofizit) olmustur. Ayrica Bat1 Siiryanilerine
gore “Nasturyos’un goriisleri sapkindir” onun i¢cin Dogu Siiryanilerine bu tarihten itibaren Nas-

turyos’un ismine nispetle “Nasturiler” ad1 verilmistir. Hz. Isa’nin dogas: iizerinde tartigmalar

13 Nasturi mezhebinin koruyucusu olarak éne ¢ikan Nasturyos, 382 yilinda Germenica ‘da (Kahramanmaras) diin-
yaya gelmis ve egitimini Antakya [lahiyat Okulunda tamamlayarak istanbul Patrigi olmustur (Aprim, 208:44; Yil-
maz, 2013). Nasturyos, fikirlerinden dolay1 Efes Ruhani Meclisi (Efes Konsili) tarafindan lanetlenmis ve Misir’a
stiriilmiistiir. Baz1 yazarlara gére Nasturyos 451°de Libya’da 6lmiistiir.

1% Arius IV. yiizyllda yagamis Hristiyan din adamidir. Arius’a gore “Baba” ya da “Tanr1” sonsuz olup dogrulma-
mustir, “Ogul” veya Hz. Isa, “Baba” tarafindan yaratilmistir. Yani her ikisi birbirlerinden ayr1 cevherlere sahiptir.
Dolayistyla Arius, Hz. isa’nin tanr1 oldugu inancini reddetmistir (Aydin, 1985;Kaplan, 2021:81).

15 Theotokos kelimesinin kokeni Grekge olup bunun Siiryanice karsihgi “Yaldath Alaha” olan kelimeyi Nasturiler,
kullanmaktan imtina edip bunun yerine “Bakire Meryem” anlamina gelen “Yaldath M’shikah” kelimesini kullan-
muglardir (Atiya, 2005:306).
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devam ettigi sirada 431 yilinda Efes Ekiimenik Konsili toplanmistir. Hristiyanligin ii¢lincii kon-
sili olan Efes’te Bizans Saray1’nin 1srarlarina ragmen Nasturyos, fikirlerinden dolay1 haksiz bu-
lunup Misir’a siirgiin edilmistir (Brock, 2011a; Albayrak, 1997:8-9; Keles, 2009:60-61). Nas-
turyos siirgiin edildikten sonra taraftarlar1 dnce Nisibis (Nusaybin) ve daha sonra Urfa (Edessa)
Okulunda onun diisiinceleri dogrultusunda; Theodorus, Narsay ve Abrohom Bet-rabban gibi
bilginlerin 6nderliginde ¢alismalarmma devam etmislerdir (Ser, 2006:12-13). Imparator Zenon,
482 yilinda Urfa Okulunu kapattirmistir. Urfa Okulu kapatildiktan sonra o sirada Episkopos
olan Mor Bar Sawmo’nun da yardimi ile Nusaybin Akademisi agilmistir. Nusaybin Akademisi
bu siirecten sonra felsefe alaninda Urfa Okulunun devamai niteligine biirlinmiistiir. Ancak diger
akademilere nazaran burada felsefi bilimlere, din bilimlerine, mantik bilimine ve Siiryani gra-
merine daha fazla 6nem verilmistir (Ser, 2006:12; Winkler, 2003:21). Nasturyos’un taraftarlari
belli bir siire Nusaybin Akademisinde kaldiktan sonra Perslerin (Iran) baskenti olan Seleucia-
Ctesiphon’a (el-Medain) tasimmuislardir (Erdost, 2016:59; Atiya, 2005:277; Turgut, 2016:21).
Sever’e gore ise Nasturiler, Iran’dan sonra Irak’a gegmislerdir (Sever, 2008:171). MS 480°de
Bat1 Kilisesi, Nasturyos’u suglayip riitbelerinin alinmasini istemistir; fakat Kadikoy Konsili
yaptig1 inceleme ile Nasturyos’un Isa bilimindeki yerini incelemis ve onu kusursuz bulmustur.
Sonugta Kadikdy Konsili Diyofizit goriisii onaylayarak bu goriisii kurumsallastirmistir (Wil-
ken, 2012:201-202).

Nasturiler i¢in en 6nemli mekan bas Kilisenin bulundugu patriklik merkezidir. Patriklik
merkezinin Hakkari’ye tasinmasi hususunda farkli iddialar ortaya atilmistir. Asuri devleti yi-
kildiktan sonra geri kalan halkin patriklik merkezi farkli yerlere tasmmustir. Patriklik merkezi
MO 779°da Bagdat’a tasmmus, 1257°de Erbil, 1320°de Alkos (Rabban Hurmizd), 1480’de Ma-
rag’a, 1590’da Xosrav’a (Salamas), 1600’lerde Hakkari’ye tasinmis ve 1915°¢ kadar burada
kalmistir (Malek, 1935:15; Galletti, 2016:81; Yonan, 1999:30; Baum, 2003:118). Simun Eliyah
XII doneminde (1600-1638) Koganis’a tasinmadan once bu bdlgenin yaklasik 10 km giine-
yinde bulunan Xenanis (Otluca) koyii belirli bir siire i¢in patriklik merkezi olarak kullanilmigtir
(Coakley, 2011; Berg and Murre 1999:254). Theodore’a gore Patriklik merkezi ilk etapta
Hakkari’nin Dizan (Déz) bolgesine tasmmis, Patrik Eshayouw burada 6lmiistiir. Mar Simun
Yawala X1V déneminde (1690-1692) patriklik merkezi Terkonis’e bagli Girse kdyiine nakle-
dilmistir. Birkag y1l burada kalan patriklik merkezi; bolgenin giivenli olmamasi (Terkonis, vadi
icinde bulunup tehlikelere agik bir alandir) nedeniyle Koganis’a tagmmustir (Theodore,
1990:29-34). Kanaatimizce patriklik merkezi, Theodore un dedigi gibi sirayla Hakkari’nin
Déz, Terkonis, Xenanis ve sonrasinda Koganis kdylerine taginmistir. Bu iddianin dogruluk pay1

vardir, ¢iinkii Mar Simun ailesinin akrabalar1 olan D’bet Nemrut ailesi Xenanis’e yerlesmistir.

57



1918 yilinda Iran’dan Irak’a gd¢ eden Mar Simun ailesi, 1933 yilinda Irak’ta gergeklestirilen
Sémil katliamindan sonra Kibris’a go¢ ettirilmislerdir. 1955 yilindan sonra Patrik ve ailesi
Amerika’nin San Francisco eyaletine go¢ etmislerdir. Ailenin kalan bireyleri orada hayatlarina
devam etmektedirler (Theodore®, 1990). 1964 yilinda Gegoryen Takvimi ve bazi sosyal dii-
zenlemeler (evlilik, Paskalya Bayrami, orug vb.) lizerine ¢ikan tartigmalar neticesinde 1968°de
Dogu Kilisesi ikiye ayrilmistir (Coakley, 1996:191-192; Winkler, 2003:147-148; Brock, 2011,
Kaplan, 2021:22). Giiniimiizde 6ne ¢ikan Patrik, Bagdat’a bagli Enkava bdlgesinde yasayan
Mar Gevargis Siliwa’dir. Ikinci patrik ise Erbil’de ikamet etmektedir (Papaz Isu, 21.09.2019
tarihli miilakat).

Nasturilik, MS 428°de Isa’nin dogasi ile diisiincelerini ifade eden Istanbul Patrigi Nas-
turyos’un fikirlerine dayansa da Nasturilerin cogunlugu kendilerinin bu isimle anilmasini iste-
mezler. Nasturyos, Hz. isa’nm ¢ift dogali oldugunu yani Tanr1 olmadigimi ifade etmis, bundan
dolay1 bu mezhebe bagli Asur mirasg¢is1 halk Nasturyos’a saygi duymustur. Bat1 Siiryanilerinin
dedigi gibi “Meryem” Tanr1 annesi ise Isa’nin beseriyeti ve Tanr1 ile olan aracili1 ortadan
kalkmis olurdu. Oysa Hz. Isa tek bir kisilikte ilahi ve beseri dzellikleri kendisinde toplamustir
(Grant, 2015:136). Aprim’e gére onemli olan husus sudur: Nasturyos, Dogu Kilisesi’ni kur-
madi. Bu Kilisenin Nasturyos’un diisiincesi ile ilgisi yoktur ve dahasi ¢cogu Nasturi, Nasturyos
ile anilmak istemiyor; ¢iinkii Nasturyos, Antakya veya diger kiliselerden yiizlerce yil sonra
dogmustur (Aprim, 2008:45). Kuzey Irak’in Zaho (Zaxo) ilgesine bagl Levo koyiinde oturan
ve ismini vermek istemeyen bir miilakat¢1 su ifadelerde bulunmustur: “Biz Nasturilik ile anil-
mak istemiyoruz. Nasturyos sadece bir patrik 'tir. Eger biz Nasturilige tabi olsak binlerce yillik
tarihimiz Nasturyos ‘un diisiinceleri ile baslamis olurdu. Oysa bizim medeniyetimizin tarihi MO
3000 yilina kadar gitmistir.” (IVM-1, 22.09.2019 tarihli miilakat).

3.1.2.1. Nasturilerin Akraba Topluluklar:

431°den sonraki Kristolojik (Hristoloji veya Mesih bilimi) ya da dini tartismalarin so-
nucunda Siiryani Hristiyan Kilisesi; Bat1 Siiryanileri Kilisesi (Yakubiler veya Kadimler) ve
Dogu Siiryani Kilisesi (Nasturiler) seklinde ikiye ayrilmistir. Bu ayirimim diginda 1553 yilinda

Nasturiler arasinda Mar Simun’un se¢imi noktasinda olusan goriis ayriliklar1 neticesinde Kato-

¥®Theodore, Mar Simun ailesinden olup 1906-2001 yillar1 arasinda yagamustir. Ailesinin basindan gegenleri el yaz-
malarindan derleyip kitaplagtirmistir. Theodore, Surma Hanim’m yegeni David Bey’in ogludur.
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likligi kabul eden Nasturilere Keldani denilmeye baslanmistir. Bunlarin diginda Melkit ve Ma-
roni denilen topluluklar da mevcuttur (Surma Hanim, 2015; Iboco, 1998; Albayrak, 1997; Butts,
2017:607). Surma Hanim, bu ayirimlar: su sekilde ifade etmistir:

“Asur ulusunun niifusu, Timur saldirilarindan beridir devam eden baski ve zuliim-
lerle milyonlardan binlere inmistir. Halkimiz;, Amerika, Beyrut, Musul, Urmiye ve
Van Gdélii ¢evresine dagilmistir. Bu ulusu sadece diismanlart dagitmanmugtir. Mez-
hep kavgalart da halk: Keldani, Maruni, Yakubi, Nasturi, Melkiz diyerek farkli frak-
siyonlara aywrmistir. Hakkdri daglarinda yasayan Nasturiler: Dez, Tuhup, Cilo,
Baz, Tiyar ve Stazin'’ olmak iizere alti asiretten miitesekkildir.” (Surma Hanim,

2015:73).

Zamanla Siiryani Ortodoks (Ana Kilise) Kilisesi yedi kiliseye ayrilmistir. Bu Kiliseler:
Siiryani Ortodoks (Antakya), Nasturi (Dogu Kilisesi), Maruni, Melkit (Rum Ortodoks Kilisesi),
Keldani (Babil Kilisesi), Protestan Siiryani, Katolik Siiryani (Antakya Kilisesi) kiliseleridir. Bu
dini Ogretilerin hepsi Siiryani Kilisesi iginden ¢ikmuglardir (Albayrak, 1997:70-71; Bilge,
1996:77). Bu ¢aligma baglaminda 6nemli bulunan Keldani, Yakubi, Melkit ve Maruniler agik-

lanmustir.

3.1.2.1.1. Keldaniler

Keldanilerin kiliselerinde uygulanan inang, ibadet ve gelenekler Nasturilerle ayn1 ol-
mustur. {lk dénem Hristiyan konsillerinde Keldani diye bir kilise yoktur. Ama bunlar Nasturi
Kilisesi i¢ginde varligini siirdiirmiiglerdir. 431 yilinda Efes Konsili ile aforoz edilen Nastur-
yos’un kotili imajiyla da Keldani Kilisesi ortaya ¢ikmaya baslamistir; fakat cok goriiniir olma-
mustir. Daha sonraki siiregte ise ilk defa Roma papaligina baglanan bir kilise olmustur (Keles,
2009:61). Keldani Kilisesi, etnik ve dini olarak iki sekilde agiklanabilmektedir: Birincisi tarih
sahnesine ilk ¢iktiklar1 donemde, etnik yonlerini 6ne ¢ikarmislardir; ikincisi XVI. yiizyildaki
tartismalardan sonra da yine dini yonleri agirlik kazanmustir. Keldanilerin yasadigi bolge; Babil,
Asur ve Cezire olmustur. Keldanilik kelimesi kokensel olarak: astrolog, miineccim, kahin ve
sihirbaz anlamlarina gelir. Keldanilerin yasadiklar1 bolgeye de “Kalde” denilmistir. Keldani
ismi, XIII. yiizyilda Bar Hebraeus (Ebul Farac) tarafindan verilmistir (Albayrak, 1997:22-23;

7 Surma Hanim’m verdigi bilgiler birinci elden kaynaklardir fakat sahada yapilan arastirmaya gore Stazin bir
agiret ismi degildir. Stazin Nasturi Cilo ve Kiirt Oramar (Kiirt) asireti arasinda yasayan Mehini denilen bir grup
Nasturidir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat).
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Bulut, 2009:85). Keldanilik, XVI. yilizyildan itibaren mezhep ismi olarak kullanilmaya baglan-
mistir (Albayrak, 1997: 22).

1551°de Simun V (Denha Koryal Ferec) 6ldiikten sonra bazi Nasturiler, 0 zamanki pat-
rigin yegeni Simun Isoyab’1 yasmin kiiciik olmasi gerekgesi ile patrik olarak gormek isteme-
mislerdir (Kaplan, 2020:252). Simun Denha, muhalifleri (Bar Mama ailesi), Rabban Hormizd
(Kuzey Irak Alkos yakinlarinda) Manastirinda (Berg and Murre, 1999:237) Yuhanna Sulaka
adli bir rahibi Roma’ya gondermislerdir. Yuhanna Sulaka, 23 Nisan 1553 tarihinde patrikligi,
Papa III. Julius’tan alarak Diyarbakir’a Dogu Asurilerin patrigi olarak geri donmiistiir. Kisa bir
siire sonra bu patrigin ismi “Dogu Keldanileri Patrigi” olarak degismistir. Bunun sebebi kilise-
ler arasindaki tutarlilig1 saglamak olmustur. Sulaka’nimn patrikligi Osmanli padisahi tarafindan
onaylanmadig1 gibi patrik, Diyarbakir’da yakalanip dldiirtilmiistiir (Aprim, 2008:51; Atiya,
2005:307; Turgut, 2016:23; Ozcosar, 2016). Keldani Patrikleri “Babil Patrigi” unvanini almis
ve Babil Patrikligi, XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren “Bat1 Siiryani Kilisesi” adin1 almistir
(Yonan, 1999:25-26; Berg and Murre, 1999:237-238).

Sonug olarak Nasturiler, Roma’ya baglanmay1 reddeden Keldaniler iken; Keldaniler ise
Roma’ya bagliliklarimi gosteren Nasturiler olarak kabul edilebilmektedirler. Aslinda her iki dini
boliim de ayn1 irka dayanmakla birlikte Irak Nasturilerinin deyimi ile araya diisen insikak (ay-
risma) XVI. yiizyildaki patrik segimleri ile baglamistir. Boylece Nasturiler ile Keldaniler hem
dini birlik hem de imani birlik bakimindan farklilasmiglardir (Albayrak, 1997:81).

3.1.2.1.2. Yakubiler ya da Bati Siiryanileri

Stiryani Hristiyanliginin temeli, Kudiis’te Havariler Cagi’nda atilmistir. Aziz Petrus,
Mar Adday ve Aziz Thomas’in ¢aligmalari sonucu Hristiyanlik genis alana yayilmistir (Atiya,
2005:192-265; Xemgin, 2005:212). Siiryaniler Hristiyanlig1 ilk kabul eden halklardan olmustur
ve Incil dogrultusunda hareket etmeleri Havari Thomas calismalar1 ile olmustur (Galletti,
2016:30). Ozcosar’a gore Hristiyanhigin Kudiis’te gelisip teskilatlanmasi ve ilk kilisenin kurul-
mas1 Hz. Isa’nin kardesi Yakup zamaninda olmustur (Ozcosar, 2009:34-35). Siiryanilik, Hris-
tiyanliktan sonra Sami kokenli irklarin kullandigi, Surayi, Suryoyo, Suryayi vb. kelimelerden
tiiretilmistir. Ingilizcede ise bu isim Syrian, Syriac olarak gegmektedir. Siiryanilik; Asuri, Nas-
turi, Arami, Keldani halklarin hepsi igin kullanilmaktadir (Coakley, 2011; Shedd, 1903; Aprim,
2008:32-37; Donabed and Mako, 2009:83-85). Hassaten Siiryani kelimesi, Hristiyanligin ka-
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buliinden 6nce Kalde, Arami, Asur, Nebati ve Babil gibi Suriye bolgesinde yasayan ve sonra-
sinda Hristiyanlig1 kabul eden halklar i¢in kullanmilmistir (Isik, 2003:26). Yakup Bilge’ye
(1996:102) gore Asur ve Siiryani kelimeleri ayni1 anlami tasimaktadir. Bunun birinci sebebi,
Hristiyanlik dncesi Mezopotamya kavimlerinin i¢ igce olmasidir. Ikinci sebebi ise Hristiyanlik-
tan sonra bunlarin ayni cografyada yasayan topluluklar olmasidir. Bagka bir diisiinceye gore i¢
ice yasayan bu halklardan olan Siiryaniler, diinya tarihinde 6nemli islevleri olan Asur soyundan
gelmektedirler. Asur Imparatorlugunun, MO 612'de yikilmasindan sonra Asur ileri gelenleri
2500 y1ildir yasadiklar: Kiirdistan'daki baskentleri Kuzey Ninova'ya (bugiinkii Musul) sigmmis-
lardir. Burasi, onlar i¢in emin bir yer olmustur (Simun, 1991:12; Frahm, 2017: 192). Aziz Gii-
nel’e gore Siiryanilere ayn1 zamanda Aramiler de denilmektedir. Soylenceye gore Hz. Nuh,
diinyay1 i oglu (Sam, Ham, Yafes) arasinda boliistiirmiistiir. Hz. Nuh; Filistin, Sam, Mezopo-
tamya, Asur, Babil, Stimer ve Hicaz bolgelerini oglu Sam’a vermistir. Sam’m soyuna “Samiler”
denilmistir. Bunlar da kendi aralarinda Aramiler, Kenaniler ve Amuriler olarak ayrilmistir (Gii-
nel, 1970:30-32).

Asur Nasturiler ve Asur Yakubiler, Asur toplulugunun ¢ekirdegini olusturmustur. Bu
halklar birlikte kendilerine “Surayé” demektedirler. Ingilizce’de bu sdzciigiin karsiligr Asur ya
da Siiryani olmaktadir (Aprim, 2008:196). “Yakubiler” olarak da anilan Bat1 Siiryanileri, bu ad1
VI. yiizyilda yasamis, Mezopotamya ve Kuzey Suriye’deki Monofizit Kilisesi’nin kurucusu
olan Yakup Baraday’dan (Jakop Baradous) almiglardir (Luke, 2007:117). 543°te Yakup Bara-
day’a atfen Siiryanilere verilen “Yakubi” ismi, Siiryaniler tarafindan reddedilmektedir ve ken-
dilerinin diger Ortodoks Kiliselerinden farkli olarak ilk Hristiyan (Siiryani Kadim) olduklarimi
soylemislerdir. Dolayisiyla “Yakubilik” tanimlamasi, Siiryani Ortodoks Kilisesi’ni kiiglimse-
mek i¢in Oryantalistler, Katolikler ve rakip Ortodoks kiliseler tarafindan verilmis bir isim ol-
dugu iddia edilmektedir (Giinel, 1970:35; Sar1, 2011:72). Bati Kilisesi, Kristolojik ayirimlardan
sonra Filistin ve Tur-Abdin Patrikleri Yakup Baraday’in 6nderliginde kilise biirokrasilerini kur-
muslardir. Yakubi olarak taninan bu kilisenin temsilcileri Antakya Kilisesi’nde birlesip 6zel-
likle Ermeniler arasinda yayilmis ve resmi adlarini “Antakya ve Biitiin Dogu’nun Kilisesi” yap-
muglardir. Antakya Bizans’in eline gegince Siiryani Kadim Kilisesi dnce Malatya, sonra Diyar-
bakir’a taginmis, son olarak da Mardin’deki Deyr-el Zafaran Manastir1 patriklik merkezi olarak
secilmistir. Kendilerine Ortodoks Siiryanileri de diyen bu kilise glinlimiizde Sam’daki patriklik
merkezinden yonetilmektedir (Sever, 2008:175; Ozcosar, 2006:56). Nasturiler i¢in kullanilan
“Siiryanilik™ tabiri, Stiryani komiinyonlar1 kullanilmasindan ve daha muhtemel olarak Antakya

Kilisesi’nin bir dali olmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Farkli gruplara ayrilan (Dogu-Bat1i
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Kiliseleri) ve her grubun kendi goriislerini istiin gordiigii kiliselerin kdkeni ayni olmustur

(Grant, 2015:135).

3.1.2.1.3. Melkitler (Melkoy¢)

Melkitler, Siiryani toplumunun bir alt koludur. Kudiis, Iskenderiye ve Antakya Patrik-

hanesi’ne bagli olarak yasayip Katolik olan ve Katolik olmayanlari i¢ine alan bir topluluktur.
Melkitler, Bizans ibadet seklini benimsemislerdir ve Arapga konusan Hristiyanlar olarak tanim-
lanmislardir (Ornek, 2017:56).
Bizans Imparatoru’nun baskilar1 ve zuliimleri sonucu Kadikdy Konsili’nin kararlarini onayla-
yan Siiryanilerden olusan ve “Kralin Yandaslar1” olarak tanman (Fortescue, 1996:2; Brock,
2011a) Melkit toplulugu, VI. yiizyilda Antakya Patriklik merkezinden bagimsiz bir patriklige
kavusmustur. XVIII. ylizy1l baslarinda kiliseleri i¢cinde gelisen olaylardan dolay1 bir grup Siir-
yani, Papa’ya baglanarak 1824’te ‘Rum-Katolik Kilisesi’ adiyla bir patriklik merkezi kurmustur
(Bilge, 1996:77; Sar1, 2011:112-114). MelKitler; Filistin, Israil, Suriye, Kiiciik Asya, Urdiin,
Liibnan, iran ve Irak gibi iilkelerde yasamaktadirlar. Melkit ad1 bir taraftan Roma merkezli Ka-
tolikler ve Ote taraftan da Istanbul’daki Dogu Hristiyanlar1 i¢in kullanilmaktadir. Bununla bir-
likte ¢ogunlukla Dogu Kilisesi geleneginden gelen Katolikler i¢in de kullanilmaktadir. Bunun
yaninda s8z konusu isim; Suriye, Filistin, Israil, Anadolu, Urdiin, Liibnan, Irak, iran ve Misir'da
yasayan ve bugiin hepsi de Arapca konusan Hristiyanlar i¢in kullanilmaktadir. istanbul mer-
kezli Dogu Kilisesi inananlar1 ise yalnizca 'Ortodoks' veya ‘Rum’ olarak da adlandirilmistir
(Fortescue, 1996: 2-3).

Kiliselerin dogu-bati olarak boliinmesi s6z konusu kiliselerin Roma’dan bagimsiz hare-
ket etmelerine neden olmustur. Melkit grubu, VII. ylizyildan itibaren yeni teolojik tartigmalar
ile Maruni Patrikligi denilen bagimsiz bir patriklik ortaya ¢ikartmis, XIII. ylizyilda s6zii edilen
grup Papa’ya baglanmistir (Olgun, 2008).

3.1.2.1.4. Maruniler

Siiryaniler ile ayn1 gelenekten gelen Marunit veya Maruniler, Antakya’nin Asi Nehri
kenarinda, Suriye ve Liibnan’da yasayan bir topluluktur. Maruni kelimesi “Maran veya rabbi-
miz Isa” anlamma gelmektedir (Isik, 2003:20-21; Amar, 2011). Maruniler, Siiryani adetlerine
gore ibadet eden ve ana dilleri Arapga olan; fakat Siiryani harflerini kullanarak yazi yazan bir
gruptur. Maruniler, V. yiizyilda, Antakya bdlgesinde bir cemaatin basinda olan Aziz Marun’un

Ogretisi etrafinda toplanan ve Ortodoks Kilisesi’ne bagli olmayan insanlardir (Fortescue,
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1996:10). Ramazan Is1k’1n aktardigina gére Maruni tabirinin anilan yiizyilda yasamis bir rahip-
ten geldigi tabiri dogru degildir. Iki Marun vardir: Birisi V. yiizyilda yasamis Zahid Marun,
digeri de VII. yiizyilda yasamis John Marun’dur. Esasen Maruni ismi, V. yilizyildan beri var
olan bir manastirin ismidir (Isik, 2003:21-23). Maruniler, soylarinin Liibnan kiyilarinda yasa-
yan Arami, Akad, Kenan gibi semitik halklarin birlesimi oldugunu iddia etmislerdir (Rabah,
2020:36). Maruni Kilise’nin iiyelerinin ¢ogu Liibnan’da yasamaktadir. Maruni Kilisesi, 1182
tarihinden beri Roma Katolik Kilisesi’yle (Papalik ile) inang birligi iginde olmustur ve biitii-
niiyle Katolik olan tek Dogu Kilisesi'dir. Vatikan’a baglh bir kurum olan Maruni Kilisesi'nin
kendisine has ayini vardir ki bu ayin koken olarak Bati Siiryanice dilinde yapilan Antakya ayini
olmustur (Fortescue, 1996:13). 451°de Kadikdy Konsili’nin Hz. Isa’nin ikili dogasin1 kabul et-
mesi ile Maruni Kilisesi diyofizit anlayis1 kabul etmistir (Amar, 2011; Isik, 2003:50).

3.1.3. Asurilik

Calismanin konusu Nasturiler olmakla birlikte Nasturilerin kendilerini Asuri olarak gor-
meleri ve bu konuda yazilmis kitaplarda da onlarin Asuri kokenli oldugunun iddia edilmesi
iizerine Asurilerin agiklanmasi ¢alisma baglammda énemli bulunmustur. Asuriler, MO 2000-
612 yillar1 arasinda Mezopotamya’ya yerlesmis, Sami irkindan yar1 gé¢ebe bir halktir (Yamada,
2000:324; Staffurd, 1935:10-11). “Asur” kelimesi yukarida anilan donemde yasamis “Ashur”
denilen bir tanridan gelmistir ve bu isim de onlara Romalilarca verilmistir (Kaymaz, 2009:110).
Asur sdzciigiiniin kokeni, Hz. Ibrahim’in soyundan olan Dadanoglu Asuri ya da Asur’a da da-
yandirilmaktadir. Bagka bir soylem ise Asur isminin Hristiyanligin ortaya ¢ikmasindan sonra

[IP%2)
S

Mezopotamya bolgesinde kullanildigidir. Asurlular, dilleri olan Aramice’de “s” harfi olmadigi

icin onun yerine “s” harfini kullanarak kendilerini “Asur” diye tanimlarken, Yunanlilar da on-
“S”

lar1, alfabelerinde “s” harfi olmamasindan kaynakli olarak

tanimlamustir (Bilge, 1996: 21-23; Bulut, 2009:52).

harfini kullanarak “Asur” diye

Asuristan; Mezopotamya, Iran ve Suriye’yi hiikiimdarlig1 altma almis, Sam’m ogullari tarafin-
dan kurulmus ve Firat ve Dicle Nehirleri arasinda yerlesik bir medeniyettir. Asuri tarihi MO
3500’e kadar gitmektedir, Asurlular o donem Babillilerin gii¢lii bir vasali olmustur. Bagkentleri
Asur, Yukart Mezopotamya’daki Dicle Nehri’nin sol kiyisinda olmustur. MO 1740°tan itibaren
Asur giiclii ve bagimsiz bir pozisyona gelmistir (Malek, 1935:10; Griselle, 2016:75). Asur Im-
paratorlugu’nun 115 krali vardir. Bu krallar Tudiya’dan baslamis, son kral Ashur Ubalit II’ye
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kadar devam etmistir. Bu liste (List of Assyrian Kings), Dr. Odisho Melko’dan almmustir (Ku-
zey Irak’in Duhok Kenti, 18.09.2019). Asuri kaynaklar1, Asur Imparatorlugu’nun tarihi konu-
sunda iic dénemden séz etmektedir. Birinci donem, MO 2000 yili basinda Asurlu tiiccarlarin
Anadolu’ya yaptiklar1 ¢ikarmalara dayanmaktadir. Ikinci donem yani Orta Asur Cagr (MO
1350-722) denilen Asur Ubalit, Tiglath Pileser I, Asur Nasirpal gibi krallarin donemidir. Bu
donemde Hitit, Babil, Misir uygarliklar1 kadar giiclii bir Asur imparatorlugu olmustur. Ugiincii
donem, MO 722 yilinda Kral II. Sargon dénemindeki basarili askeri faaliyetlerle baslamistir.
Imparatorlugun en canli dénemi, MO 1272-1243 yillar1 arasinda 1. Salmanasar donemidir. Asur
Imparatorlugu, MO 2000-612 yillar1 arasinda Kuzey Mezopotamya’y1, Suriye’yi, ve Misir’1
icine alan biiyiik bir imparatorluk olmustur. Yazil tabletlere gére Asur Imparatorlugu; Subaru,
Subartu, Ur ve Kuf hanedanliklarmin kiiltiirii ve otoritesi altinda kalmistir. Bu bilgi Kiiltepe’de
elde edilen bulgularla da desteklenmistir. MO 612°de son krali Asur Ubalit IT ddneminde, Aha-
menis ve Babil ittifaki sonucu Asur Imparatorlugu ortadan kaldirilmistir. MO 606 yilinda Har-
ran’daki Asur devletinin son kalintilar1 da ortadan kaldirilmistir (Grayson, 2002:28; Dercksen,
2019; Sever, 1987:421-422; Frahm, 2017: 162-192; Sever, 2008:52-63 ).

MO 1594 yilinda Babil’in Hititler tarafindan yikilmasiyla Mezopotamya’nin egemenligi Hitit
ve Hurriler yonetimindeki Mitanni krallig1 ile Kassitlerin eline gegmis ve yer yer bu devletler
arasinda da ¢ekismeler olmustur. Asur iilkesi, bir donem Mitanni kralliginin egemenligine gir-
misse de bu egemenlik devamli olmamistir. Buna ragmen bolgenin giiclii krallig1 Mitanni kral-
lig1ydi ve Asurlar bunlara bagl vali pozisyonunda kalmislardir. MO 1400°de Mitanni krali Sut-
tarnas ve halefi olan kral 6ldiiriilmistiir. Onlardan sonra tahta gegen Tusrata bir ¢ocuktu. Bunu
firsat bilen Hitit krali Suppiluliuma Hurrilere saldirip onlar1 yenerek Mitanni kralligini ¢okert-
mistir. Asurlular da Mittani kralliginin yenilgisinden faydalanip Eriba-addad’in oglu Asur Uba-
lit’in 6nderliginde ayaklanmislar ve Hurri boyundurugundan kurtulmuslardir (1350). Asur Uba-
lit ismi, sonraki yillarda Asur devletinin 612 yilinda yikilmasima kadar Asur ulusunun sembolii
haline gelmistir. Tipk1 Takulti Ninurta (MO 890-884) gibi Asur Ubalit de Misir ve Babil dev-
letleri ile iligkilerinde “Sarru Rabu” yani “biiyiik kral” miihriinii kullanip kendisini ve devletini
mesrulastirmaya ¢alismistir (Grayson, 2002:183; Sever, 2008:52-59; Liverani:2017:538; Lar-
sen, 2017).

Yonan’a gére giiniimiizde Ortadogu ve Yakindogu iilkelerinde: Iran, Irak, Suriye, ABD,
Bat1 Avrupa, Liibnan ve Tiirkiye’de yasayan Nasturilerin kokeni eski Asur Imparatorlugu’na,
Kaldelilere ve Aramlara dayanmaktadir. Asurlular binlerce yildan beri Suriye ve Mezopo-

tamya’ya yerlesmistir. Bu milletlerin dort kiliseleri olmustur. Bunlar: Keldani Katolik, Siiryani
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Ortodoks, Siiryani Katolik ve Dogu Asur (Nasturi) Kiliseleridir (Yonan, 1999:20; Aprim,
2008:19-23). Asur’un kalmtilar1 olan halklar ise asagida yazilan ii¢ olayin sonucunda erimis-
lerdir: Birincisi, Kuzey Mezopotamya’nin MS 640 yilindaki Miisliman Araplar tarafindan ele
gecirilmesi olmustur, ikincisi Selguklu Tiirklerinin XI. yiizyilda Anadolu’ya olan gé¢ii ve aka-
binde Bizans’in 1071 Malazgirt Savasi’nda Selguklulara yenilmesi ile Tiirklestirmenin bagsla-
masidir, {i¢linciisii ise Iran’in Zagros Daglar1 ve Giiney Ermenistan’dan Asurlularm anavatanina
Kiirtlerin yaptig: siirekli go¢ etkili olmustur. Sonug olarak Asur halki, s6z konusu halklarin

icinde asimile olmustur (Aprim, 2008:21; Layard, 2000:173).

3.1.3.1. Asur Kimligi Altinda Nasturiler

Mevcut literatiire gére Nasturilerin kokeni tam olarak agiklanamamistir. Irak’in Duhok
kentinde yasayan Dr. Odisho Melko, “Asuri dili olan Aramiceyi konugan ve bunun ritiiellerini
yerine getiren herkes Asuri kimligine sahiptir. Asurilik aymi dili, kiiltiirii paylasan ve ayni dine
mensup olan herkesin olusturdugu bir heware’dir (medeniyet)” demistir (Odisho Melko,
18.09.2019 tarihli miilakat). Baska kaynaklarda da Nasturiler-Keldanilerin, milattan &nce
Dicle-Firat Vadisi, Yukar1 Mezopotamya ve Suriye topraklarinda yasayan kadim Babil, Asur
ve Aramilerin soyundan olduklarindan s6z edilmistir. Bu halkin kimligi, etnografik yapilari ve
bagimsizlik istekleri her zaman yok sayilmistir (Nayeem, 1920:3; Becker, 2015:24; Doanbed
and Mako, 2009:72-75). Surma Hanim da Nasturilerin kesin olarak Asuri soyundan geldikle-
rini ifade etmistir: “Bizler eski Ninova 'nin sahipleri olan Asur soyundaniz. Gerek yiiz ifadesi ve
gerek dil ve linguistik benzerlikler de bizim Asuri halkindan oldugumuzu dogruluyor”. Asur
Imparatorlugu MO 600’lerde yikilinca onlardan geriye kalan halk yani Nasturilerin atalar1, Ni-
nova’nin kuzeyindeki daglik alanlara yerlesmislerdir. Buralarda kiliseler insa etmisler ve ken-
dilerine ait eserler birakmuglardir. Ornek vermek gerekirse: Tal Vadisi’ndeki Ribat Kalesi, MS
V. yiizyilda, Xenanis’teki Mar Gevargis Kilisesi ve Cilo’daki Mar Zeyya (Melik Zorak tarafin-
dan insa edilmistir) Kiliseleri MS VI. yiizyilda insa edilmislerdir (Surma Hanim, 2015:15-16).
Aziz Atiya, Dogu Kilisesi mensuplarmin, yani Nasturilerin Asurlu olduguna dair {i¢ delil sun-
maktadir: Birincisi, U¢ Miineccimin yeni dogmus Isa’y1 ziyaretleri, ikincisi Edessali (Urfa)
Kral Edgar’mn &ykiisii, {iglinciisii ise Aziz Thomas’in dldiiriilmesi hadisesidir. Nasturiler, Ug
Miineccim’in Aramice konusmalarindan dolay1 bunlarin yalnizca Edessa kralligindan geldik-
lerini iddia etmislerdir. Dogu’da Partlar ve Bati’da Roma Imparatorlugu arasinda kalan Edessa

krallig1 dzerkligini ve dilini koruyabilmistir. Ugiinciisii, Aziz Thomas sehit edildikten sonra
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kemikleri Mezopotamya’ya gdmiilmiistiir. Dolayistyla bu medeniyetin kalintilar1 olarak Nastu-
riler, Aramice konusan Asurilerdir (Atiya, 2005:270-273; Becker, 2015:24).

Nasturilerin Hristiyan Kiirt olduguna dair birkag goriis de vardir. Etnografyact Mestdi,
on alt1 biiyiik Kiirt agiretinin ikisinin tamamen Hristiyan olduklarin1 yazmaktadir. Bu iki asiret
Jurakan ve Yakubi diye tanimlanmis ve bunlar Musul ile Cudi arasinda yasamis Hristiyan Kiirt-
lerdir (Mesidi, 2005:97). Mehrdad Izady’e gore Kiirtler, Islamiyet’i MS VII. yiizyilda kabul
etmisler, Hristiyanlig1 ise ¢ok daha onceki bir yiizyilda kabul etmislerdir. Hristiyanligm Orta-
dogu’da gerilemesinin sonucu olarak Musul’un kuzeyinde ve Cudi Dag1 arasinda yasayan Hris-
tiyan Kiirtler, Neo-Aramice konusan Kuzey Mezopotamya’nin Sami toplulugu ile ittifak kurma
yoluna giden ve modern Asurilerin atasi olan Kiirtlerdir (I1zady, 2007:290-292). Marco Polo da
1271°de Musul bolgesine yaptig1 seyahatinde, Musul’un kuzeyindeki daglik bélgede Hristiyan
olan Kiirtlere rastladigini yazmistir (Polo, 1871:62). Marco Polo’nun ve Mestidi’nin s6z ettigi
yerler, Nasturilerin 1915 yilina kadar yasadiklar1 yerlerden biri olan Hakkari daglaridir. ingiliz
arsiv belgelerinin birinde, Nasturilerin Asuri mi yoksa Kiirt mii oldugu konusunun tartigmali
oldugundan sz edilmistir. Bu belgede Nasturilerin Islamiyet’ten dnce Hristiyan olmus Kiirtler
oldugu iddia edilmistir (Ingiliz Arsiv Belgesi, 10/781, aktaran Anzerlioglu, 1996:35). Bazi aras-
tirmaci ve tarihgilere gore ise Nasturiler kesin olarak Kiirt’tiir (Cebevuk, 1954:28 ve Demloci,
1999:33. Arapgadan aktaran: Macit Muhammad, 2016:97).

Sahadan elde edilen verilere gore de Hakkari’de yasamis Nasturilerin Kiirt olduguna dair bul-

gulara rastlanmistir.

“Nasturilerin Kiirt olma olasiliklart yiiksektir. Bu iddianin temel dayanaklarindan
birisi Nasturilerin dili, kiiltiirii, giyim sekilleri ve geleneklerinin Kiirtlerinki ile ayni
olmasidir. Diger dayanak, Hz. Isa’dan sonra II. yiizyilda Kiirtler Hristiyanlig1 ka-
bul etmislerdir. Miisliimanlik ile beraber Mezopotamya 'da yasayan Hristiyan Kiirt-
lerin bir kisminin Miisliimanligr kabul etmediklerini tarihi malumatlardan anla-
maktayiz. Eger durum bu ise bu bolgede yasayan Hristiyan Kiirtler nerede? gibi
bir soru ile karsilasiriz. Ayni sekilde Mezopotamya’da Yahudi, Yezidi Kiirt var ama
Hristiyan Kiirt yoktur. Nasturilerin yasam tarzimin disinda kisisel mizaglar: da
Kiirtlere ¢ok benzemektedir. Ornegin savasci olmalart, iyi silah kullanmalari onlari
(6zellikle Cilo ve Baz agiretleri) Hakkari Kiirt asiretlerine benzetmistir. Oysa Iran
ve Irak gibi yerlerde yasayan Nasturiler daha sakin bir mizaca sahip olmuslardir.

XIX. yiizyilda Batili devletler Nasturilerin, siyasi amaglarina uygun oldugu igin,
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Asurilerin torunu oldugunu iddia etmiglerdir. (Dr. Macit Muhammed, 18.10.2019

tarihli miilakat).

“Hakkari’de yasayan Nasturilerin MO 612 yilinda yikilan Asur Imparatorlugu ile
bir baglar: yoktur. Bu iddianin birbiriyle alakali iki sebebi vardir. Birincisi, su soru
ile baslamak gerekir: Asuriler bu bélgenin insani midirlar? Aymi soruyu Fransiz
bir bilim adami (Sufali, 1960) séyle yorumlar: Eger Nasturiler Hakkdri’de yillarca
yasamiglarsa bunlar Kiirt 'tiir, eger Nasturiler Hakkari’de yasamamislarsa ve ken-
dilerini Kiirt ki disinda tamimlyyorlarsa o durumda ise onlar gocebe asiretlerdir.
Tkinci sebep dildir. Bolgenin baskin dili ise Kiirtcedir. Nasturilerin kullandigi Ara-
mice, kilise dilidir. Oysa Nasturi olup Kiirtce konusmayan insan sayisi ¢ok azdir.
Nasturilerin yasam tarzlari, giyim tarzlar: Kiirtlere ¢cok benzemektedir. Ote yandan
her iki grubun mizag ile asiretsel formasyonlari birbirine ¢ok yakindw (Hoger Tahir
Tewfiq, 18.09.2019 tarihli miilakat).

Asahel Grant’a gore, Asur devleti sinirlarinda ve Medya’da yasayan Nasturilerin kokenleri Ya-
hudiligin kayip on kabilesine dayanmaktadir. Yazar’a gore Nasturiler de ellerinde kanit olmasa
da soylarmin Yahudilere dayandigini soylemislerdir. Bu bakimdan Kuzey Mezopotamya’da ve
Hakkari daglarinda yasayan Nasturiler, Asur krallar1 tarafindan esir alinip siiriilen Yahudi on
kabilenin par¢asi olduklarmi her firsatta dile getirmislerdir (Grant, 2015:100-106). Her ne kadar
Asurilerin Yahudi oldugu iddia edilse de Frederick Aprim bu goriise karsi ¢ikmaktadir. Aprim’e
gore, Grant iddiasin1 iki nedene dayandirmistir: Birincisi, Asurilerin MO VIII. yiizyilda Israil-
lileri go¢ ettirmesidir; ikincisi ise Adiyabenos (Erbil) Yahudilerinin Nasturiler tizerindeki etki-

sidir. Aprim, Grant’in iddilaraina kars1 olan tezini asagidaki sekilde agiklamaktadir:

“Asurlularin MO VIIL. yiizyilda Yahudileri siirgiine gondermelerinin anlami, Asur
Imparatorlugu MO 612 °de yikildiginda Yahudilerin Asur egemenligi altinda yasa-
mis olmalaridir. Tiim yerlerde (Mezopotamya) Yahudiler ayni Yahudi olarak yasa-
misken nasil oluyor da Hakkari Asurileri/Nasturileri Yahudi oluyor? Dolayisiyla
Grant’in iddiasinda gerceklik payr gériilmemektedir (Aprim, 2008: 69-70).

Yukarida sozii edilen on kabile: Reuven, Simon, Dan, Naftali, Gad, Aser, Zevulun, Yisahar,
Efraim ve Menase’dir. Bu kabileler Salmanasar yonetimindeki Asurlular tarafindan MO 722°de
Medya ve Mezopotamya’ya bagli Halaha ve Habur kiyisindaki Gozan’a siirlilmiislerdir. Buraya

stiriilen kabileler, Tanri’nin muhafizliginda yiizyillarca Ninova’da yasamislardir (Grant,
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2015:107-109; Salom Gazetesi, erisim: 23.12.2019). Nasturilerin, Yahudilere benzeyen adetle-
rinden bazilar1 sunlardir: Tanr1’ya adak olarak ilk yetisen meyve ve siitlerin halka dagitilmasi,
Sebt!® giinii denilen 6zel bir giiniin olmas1 ve bugiinde seyahat eden ve ¢alisanlarin cezalandi-
rilmasi gibi adetlerdir (Grant, 2015:142-147). Wigram’a gore de Nasturiler, Asur Imparatorlu-
gunun kalintilaridir. Bu bakimdan Wigram, Nasturilerin de Yahudilerin de birbirlerini sevme-
dikleri gibi her iki grubun da “ayni kokenden geldikleri” iddialarina karsi tavir aldigimni soyle-
mistir. Wigram’n ifadesi ile “Nasturiler, Yahudilerden nefret etmis, Nasturi asiretleri Yahudi-
lerin yasadigi Hakkari'deki Yukari Berwar koylerine devamli saldirilar diizenlemislerdir.”.
Buna ragmen Berwar bolgesinde bulunan birkag Yahudi kdyii Yahudiliklerini inkar etmemis-
lerdir (Wigram, 2004:370-375).

Nasturilerin Asuri, Yahudi veya Kiirt olduklarina dair literatiirdeki veriler yukarida
aciklanmigtir. Miilakat yapilan Nasturilerin ¢ogunlugu soylariin Asurlardan geldigini soyle-
mektedir. Kiirt miilakatcilar da Hakkari bolgesinde yasamis Nasturilerin, Hristiyan Kiirt oldu-
guna yonelik deliller ortaya atmistir. Bu delillerin hepsi bir araya getirildiginde, Hakkari’deki
Nasturilerin bir kism1 denildigi gibi Asuri etnik kimligine sahip olsa bile bunlarin bir kismi1
antik caglardan beri Hakkari’de yasamis ve Hristiyanligi kabul etmis Kiirtlerden olusmustur.
Mamafih Hristiyan Kiirtler, Asuri kdkenli Nasturlerin i¢cinde yasadigi i¢in zamanla kendilerini
onlardan saymiglardir. Nitekim Misyoner ve seyyahlar Nasturiler i¢in “dagh Nasturi” ifadesini
kullanirken onlar kendilerine sadece “Hristiyan” (Mshihaye) demisler ve etnik arayis iginde
olmamusglardir. XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra misyonerlerce Nasturiler i¢in “Asuri” ta-

nimlamas1 yapilmistir (Winkler, 2003:135).

3.1.4. Nasturilerin Hakkari’ye Yerlesmeleri

Nasturilerin Hakkari daglarina ne zaman yerlestikleri konusunda farkli s6ylemler mev-

cuttur. Nasturilerin Hakkari’ye yerlesmeleri ile ilgili Dr. Nicholas Al Jeloo sunu ifade etmistir:

18 Sebt Giinii”, Kiirtlerde “Sebat Giinii” olarak bilinir. Sebat Giinii, Kiirtler arasmda &zel bir giindiir. Yazar Vasfi
Ak’a (17.05.2020 tarihli miilakat) gore “Sebt Giinii’'nde, kéyde yasayan biitiin ailelerin katilimu ile her evden bir
avug un, dort parmak ol¢iisiinde yag ve ii¢ parmak ol¢iisiinde tuz toplanmistir. Bu malzemeler ile hamur yogrulup
ve ekmek pisirilmistir. Bu ekmek kéyiin tiim sakinleri tarafindan yenilmistir. Bu ekmegin yenilmesindeki temel
amag koyde oturan tiim halkin birlik ve beraberliginin saglanmasidir. Eger ki kdyden birisi, ileride bir nankdrliik
yaparsa o insan i¢in su deyim kullanilmistir: “ci miroveki bé nan G xwé ye” yani “yedigi ekmegin ve tuzun kadrini
bilmeyen, nankér bir insandir”. Ayn1 sekilde hala Kiirtler arasinda bu durumun tersi i¢in de “miroveki bi nan G
xwe ye” yani “yedigi ekmege hiirmeti olan asil bir insandir” tabiri kullanilmaktadir (italikler bize aittir). Nasturi
veya Asurilerdeki Sebt Giinii’niin ayn1 manaya gelebilme ihtimali yiiksektir.
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“Kurkh’ta (Diyarbakir, Uctepe) yapilan kazilarda bulunan bir mezar tasina gore
Asuriler, Hakkari ve ¢evresine Asurnasirpal Il zamaninda yerlesmislerdir. Bu bol-
genin orijinal adr Nairi’dir. O donemde Urartu topraklarinda olan Van G6lii'niin
ismi Nairi Golii’ydii. Bu mezar tasimin gosterdigi gibi Asuriler, Ninova’'dan énce

Hakkari’de yerlesiktir’ (Nicholas Al Jeloo ile miilakat, 09.10.2019).

Bagka bir goriis ise 1400 yilindaki Timur istilas1 ile Nasturiler, Hakkari ve Urmiye’nin daglik
alanlarma siginmglardir (Arvas, 2010:23). Sam Parhad’a gére Asur Imparatorlugu’nun kalin-
tilar1 olan halklar, Timur saldirilar1 ile Hakkéri daglarmin sarp ve gecit vermez kisimlarina si-
gimiglardir. Hakkari’de yasayan Asurlular, bolgenin cografik 6zelliginden dolay1 sert mizagl
ve Ozerk asiretler seklinde 1915 yilina kadar Hakkari *de yasamaya devam etmislerdir (Parhad,
2009:11-12). James Coakley’e gore, piskoposluk bolgesi olarak bilinen Beth Dasen ve Beth
Begash MS V. yiizyildan beri Hakkari’de bulunmaktadir. Bu s6ylemin dayanaklarindan biri
Nasturi Cilo agiretinin yasam alanindaki Mar Zaya gibi yerel azizlerin kiiltiidiir. Bu tarihi kanit,
kilisenin Hakkari’deki tarihini MS IV. ylizy1lin sonlarina kadar gétiirmektedir; fakat s6z konusu
kilisenin miintesipleri anilan tarihlerde biiyiik bir sessizlik i¢inde olmustur. Asuriler, 1400’lerde
Timur’un Musul’u istilasi ile Hakkari’ye kagmiglardir (Coakley, 2011:285-286). Grant’a gore
Nasturilerin yagam alani, Habur ve Gozan bdlgeleridir. Habur, Beytiissebap ’ta bir nehirdir; Go-
zan ise Kiirtge “zozan” yani yayla anlamma gelmektedir. Bu duruma goére Nasturilerin sigin-
diklar1 yer, Hakkari daglar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir (Grant, 2015:111). Bununla birlikte Go-
zan kelimesi, Kiirtcede cevizlerle {inlii bolgeler i¢in de kullanilmaktadir. Nitekim Nasturilerin
yasadig1 koylerden birisinin ismi, siyah ceviz anlamima gelen Giizeres’tir. Dolayisiyla buradaki
Gozan kelimesinin bu bolgeden gelme olasiligi da bulunmaktadir. Fakat bu belirleme, Nasturi
veya Asuri halkinin yukarida verilen yasam alanlari ile ilgili iddialar1 ortaya atan yazarlari dog-

rulamak icin verilmemistir.

3.1.5. Kiirt Mirlerinin idaresinde Nasturiler

Hakkari Sancag1 ve buraya bagl kazalarda Kiirt ve Nasturi asiretleri baz1 yerlerde bera-
ber, baz1 yerlerde ise ayr1 yasadiklar1 kdyler mevcuttur. Fakat genel itibari ile Hakkari ¢evre-

sinde yasayan Kiirt ve Nasturiler Hakkari Beyi veya mirinin yonetimi altinda olmustur.
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1899 Van Vilayet Salnamasine®® gére Hakkari sancaginin kazalari, Elbak (Baskale) merkez
kazas1 olmak iizere Elbak’a bagli: Skefti, Sivelan, Masiro, Suvartan, Kenarbur¢ (Kinarberoj),
Serelbak gibi nahiyelerdir. Bunun disinda Hakkari sancaginda; Ertosi, Sikaki, Pinyanisi, ve Si-
velan gibi Kiirt asiretleri yasamustir. Colemerik ise Cal (Cukurca), Ertus ve Tiyar nahiyelerin-
den olugmustur. Gever’in (Yiiksekova) merkezi Dize olup Bajerge (Akalin), Oramar (Daglica)
isimli iki nahiyesi bulunuyordu. Semdinan (Semdinli) ise 112 kdyden meydana gelip merkezi
Nehri (Baglar) olmustur. Nehri’nin kasaba ve kdylerinde cami, mescit, Kilise, mektep vb. bu-
lunmustur. 1916°da Van vilayetine baghh Hakkari sancagi; Colemerik, Gever, Semdinan, Ma-
miiretiir-Resad, Muradiye (simdi Van’a bagli) Beytiissebap ve Hosap (giiniimiizde Van’a bagli)
kazalarmdan olusmustur (Kaplan, 2014:126-127).

Yukarida da agiklandig1 gibi Hakkari’de birden ¢ok dine ve irka mensup insan grubu yasamustir.
Bu insan gruplar1 yiizyillarca bir arada yasamistir, fakat bu ¢alisma agisindan XIX. yiizyildaki
niifus istatistikleri esastir. Asagidaki tabloda 1890 yilinda Hakkari’de yasamis insan gruplarmnin

niifus istatistigi verilmistir.

Tablo 1. 1890°da Hakkari Niifus Istatistigi

No Millet Niifusu
1 Kiirt 160.000
2 Osmanli 20.000
3 Yahudi 4.000
4 Nasturi (Asiret+Reaya) 97.000
5 Yezidi 4.000
6 Ermeni (Gregoryen) 15.000
7 Toplam 300.000

Kaynak: (Cuinet, 1892:719).

Tablo 1°de goriildiigii gibi Kiirtlerin niifusu XIX. yiizyilda tiim diger milletlerden daha fazlaydi;
fakat yukarida da anlatildig1 gibi Miislim-gayrimiislim tiim Hakkari halki 1847’ye kadar Mir-
lerin yonetimi altinda yasamustir. Kiirt agiret liderleri veya beyleri Hakkari Mirlerinin egemen-

ligini sorgulamadan onlara “biiyilik kardes” muamelesi ile bagliydi ve bdlgenin en iist yonetim

19 S¢z konusu salname, Mehmet Halil Evin tarafindan 2000 yilinda bitirme tezi olarak transkribize edilmistir.
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kademesi s6z konusu Mirlerin idaresiydi (Tawfigq, 2016:113). Hakkari niifusunun biiyiik bo-
limii Kiirtlerden olusmustur ve Nasturiler de Kiirt Mirlerine bagl olarak yasamislardir (Coak-
ley, 2011; Kaplan, 2020:255). Iran’da Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan saltanatini saglam-
lastirinca, Tirkmen komutanlarindan Sofu Halil ve Arapsah eliyle Hakkari emirliginin (bu do-
nemde Mir Izettinsir’dir) ydnetimindeki Colemerik’i fethetmistir (1386). Uzun Hasan
Hakkari’nin yonetimini, yine bir Kiirt agireti olan ve Cizre’den gelmis Diimbililere (Dumili de
denilmistir) birakmistir. Diimbililer Hakkari Mir’ini 61diirmiis ve mirin taraftarlarini ise Misir’a
stirmiislerdir. Belli bir zaman sonra D€z asiretine bagli Nasturi tiiccarlar Misir’a ticaret i¢in
gittiklerinde Hakkari Mir’i ailesinden Asaduddin (Esediiddin Gulabi, Zeringeng? gibi lakaplar1
vardrr) ile karsilasmiglardir. Nasturiler, Asaduddin’in Hakkéri’ye geri gelmesini ve yonetimi
devralmasini istemislerdir. Bu donemde Nasturiler, Diimbililerin Hakkari’deki yonetim mer-
kezi olan Diz Kalesi i¢in odun tagimakla gorevlendirilmislerdir. Bu vesileyle Nasturiler, Asa-
duddin’i ve bir grup adamina Nasturi elbiseleri giydirip silahlarin1 da odunlar i¢inde Diz Ka-
lesi’ne getirip Diimbililerle gatistirmislar ve Diz Kalesi tekrar geri alinmak suretiyle Diimbili-
lerin Hakkari’deki egemenligine son verilmistir (Bruinessen, 2013:222-223; Sevgen,
1982:141). Bu delil, Nasturilerin Hakkari Mirligine olan bagliliginin ifadesidir. S6z konusu
Mirler, kenti yar1 6zerk bir statiide (1262-1847 yillar1 arasinda) 585 yil boyunca yonetmislerdir.
Mirlerin yonetiminden sonra Hakkari yonetimi, Semdinli bolgesindeki Naksibendi Seyhi Seyit
Taha-i Nehri (?-1853)?! ve onun oglu Seyh Ubeydullah (d.1826 - 6. 1883) Nehri’nin eline geg-
mistir. Dini motifli Seyit Taha ailesi, asiretler aras1 birlestirici bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmustir.
Fakat dini liderlerin ortaya ¢ikmasi ile beraber Kiirt asiretleri de siyasal ve sosyal alanda ken-
dilerine yer edinmislerdir. Bunun sonucunda, dini motifli liderler ile Kiirt asiret liderleri ara-
sinda olusan kutuplagsmanin etkisi ile Kiirt, Yezidi, Nasturi gibi halklar arasindaki eski hosgorii

ortamu yerini ¢atigmalara birakmustir (Gaunt, 2007:65-66).

Hakkarili Kiirt agiretleri giinlimiize kadar iki asiret konfederasyonu (Ertusi ve Pinyanisi)
altinda toplanmaktadir. Asagidaki tabloda s6z konusu konfederasyonlara bagh asiretler agik-
lanmistir. Tabloda goriildiigli gibi Hakkari Kiirt agiretleri yerel erklerin ¢ikarlar1 baglaminda

sag kanat (baska rast) ve sol kanat (baska ¢ep) olarak iki konfederasyon altinda toplanmustir.

20 Asaduddin, Misir’da Cerkez komutanlarm yaninda “kafirlere” kars1 savagirken bir kolunu kaybetmis, sultan ona
altindan bir kol yaptirttig1 i¢in kendisine “Zeringeng” veya altin kollu denilmistir (Serethan, 2018:140).

21 Seyyid Taha-i Hakkari hazretleri, Anadolu'da yasayan biiyiik velilerdendir. Silsile-i aliyyenin otuz birincisidir.
Hz. Muhammed’in neslinden olup Seyyid Abdiilkadir Geylani hazretlerinin on birinci torunudur. Mevlana Halid-
i Bagdadi (6. 1827) hazretlerinin halifelerindendir ve onun tavsiyesi ile Nehri kasabasina gelmistir (https://islam-
dini.de/seyyid-taha-yi-hakkari, erisim: 09.04.2020). 1269/1852 yilinda Semdinli yakinindaki Nehri'de vefat etti.
Kabri orada olup ziyaret edilmekte feyz ve bereketlerinden istifade olunmaktadir. Ayrica Seyh Abdurrahman-i
Tagi, mektuplarinda bu zat igin “Irsad dairesinin kutbu” diye s6z etmistir (Korkmaz, 2018a:106).
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Genel anlamda bakildiginda sag kanat, Pinyanisi Konfederasyonu olarak degerlendirilirken; sol
kanat, Ertusi Konfederasyonu olarak degerlendirilmektedir. Her iki konfederasyona bagli ak-
raba asiretler ile akraba olmayan bagimsiz kdyler ve asiretler vardir. Mesela, sag kanat agiret
konfederasyonu altinda akraba olan asiretler olmakla birlikte; akraba olmayip fakat cografik
sartlarin yakinligindan ve toplumsal iliskilerden gelen bag ile birbirine yakin olan agiretler var-
dir. Ornek vermek gerekirse: Dostki, Oramari ve Diri vb. asiretler kan bagi ile Pinyanisi asiret-
lerine bagh degildir; fakat toplumsal yasam formlar1 baglaminda sag kanatta sayilmislardir.
Ayni sekilde sol kanata bagli bagimsiz koyler de kan bagi ile Ertusilere konfederasyonuna bagl
degildirler. Mesela sol kanatta yer alan Giravi asireti ile ayn1 kanatta bagimsiz bir kdy olan
Marunis arasinda gerek komsuluk iliskileri ve gerekse yillara dayanan yazisiz hukuk kurallari
olusmustur. Tabloda verilen hem sag hem de sol kanatta ya da Pinyanisi ve Ertusi boliimlen-

mesinin altinda bulunan asiretler arasinda hisimlik gibi iligkiler bulunmaktadir.

Tablo 2. Hakkarili Kiirt Asiret Konfederasyonlar

Sag Kanat (Baska Rast) Konfederasyonu Sol Kanat (Baska Cep) Konfederasyonu

Pinyanisi Asiretleri Bagimsiz Asiretler Ertusi Asiretleri Bagimsiz Koyler?

1- Cukurca Pinyanisileri - Dostki - Alan 12- Mahmetpiran | 1- Marunisi
2- Yiiksekova Pinyanisileri - Oramari - Ezdinan 2- Bétkari
3- Masiroyi - Sati - Halilan 3- Markusi
4- Kinarberoji - Diri - Havigtan 4- Pirozi

5- Keviji (Kabile) - Begzade - Giraviyan 5-Peyanisi

6- Hakkari Merkez Pinya- | 6- Bayi - Sidan 6- Nispasi
nisileri

- Gerdi - Serefan 7- Qevali

- Herki - Gevdan

- Zerzayi - Mamhuran
10- Jirki

11-Kasuran

Kaynak: Xet Nezan, 03.07.2020 tarihli miilakat.

22 Bu kisimdaki bagimsiz kéylerin hepsi Léwin denilen bir bolgededir. Bunlarm disinda ne Ertusi ne de Pinyanisi
asiret konfederasyonlarma bagh olmayan Hani (Xani) asireti mensuplar1 Hakkari’de yasamaktadir. Yazar fhsan
Colemergi’nin belirlemesi ile Hani asireti, ne Ertusi ne de Pinyanisi asiretlerine kan bag ile bagli olmustur. Eger
Hakkari topragi asiretsel baglamda bir ticgene benzetilirse; bir kdsesinde Ertusi, birinde Pinyanisi ve diger kose-
sinde ise Hani asireti yer almistir. Fakat Hakkari Bey’inin Hakkari Kiirt asiretleri arasinda yaptigi boliimlemenin
neticesinde, Haniler de Ertusi yani sol kanat altinda toplanmislardir. Asiret konfederasyonlari salt kan bagina gore
degil ayn1 zamanda bir gesit partilesmeye benzetilmektedir. Bu partilesme mevcut iktidarlarin yonetimini kolay-
lastirmigtir. Aslinda asiret konfederasyonlar1 Urartu donemine kadar geri gidebilmektedir. Higbir yonetici {i¢ grup
ya da konfederasyon olusturmamistir. S6z konusu ydneticilerin amaci, iki kanat olusturup bunlarin ¢atigmas {ize-
rinden iktidarini siirdiirebilmektir (fhsan Colemergi, 26.06.2020 tarihli miilakat).
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Su hususu dile getirmek lazimdir, Kiirt agiretsel konfederasyonlarindaki sag-sol ayirimlari ide-
olojik degildir. Hakkari’de yapilan genel arastirmaya gore asiret konfederasyonlar1 arasindaki
sag-sol aymrimlart Hakkari Mir’i Zeynel Bey (1557-1585) doneminde ortaya ¢ikmustir. Zeynel
Bey zamaninda, Hakkari’deki tiim asiretler Mirligin yonetimine kars1 birlesmislerdir. Zeynel
Bey, iktidarinin sarsilacagini diisiinerek Kiirt asiretlerinin birlesmelerini 6nlemek i¢in asiretle-
rin arasma yukaridaki ayirimi sokmustur. Ayrica bu ayirimin Zeynel Bey’in esi Atiye Hanim’in
(Xanima Bosnayi?®) &nerisi ile yapildig1 sdylenmektedir. Nasturi agiretleri arasinda da Hakkari
Kiirt asiretleri gibi sag-sol aywrimlar1 vardir. Nasturi Déz, Baz ve Tiyar asiretleri sol kanatta
yani Ertusilerle birlikte iken; Tuhup ve Cilo asiretleri ise sag kanatta yani Pinyanisi asiretleri
ile birlikte hareket etmislerdir. Kiirtlerdeki gibi Nasturi asiretlerindeki kutuplagsma da tamamen
cografik yakinlik, sosyal iliskiler ve ortak anlayislarin sonucu olmustur. Tiyar asiretinin sinirlar1
Ertusilerin yasadigi Beytiissebap’a kadar uzanmistir. Dolayisiyla her iki agiret de siirii otlatma
merasl, su kanallarinin yakin olmas1 gibi nedenlerle i¢ i¢e yasamistir. Tuhup asireti de hakeza
Cukurca Pinyanisileri, 6zelde de Giizeres ve diger bolgelerdeki Kiirt asiretleri ile ¢cok sicak
iliskiler i¢inde olmus ve Nasturi meliki ile Miisliiman gazileri (dini gérevli vb.) kendilerini il-
gilendiren hususlarda beraber karar almislardir. S6z konusu asiret konfederasyonlarindan (sa-
dece Hakkarili Kiirtler baglaminda) sag kanatin onciiliigiinii Cukurca Pinyanisileri yaparken sol
kanatin onciiliiglinii de Giravi agireti yapmustir. S6z konusu asiretler arasinda yukarida verilen
aymimlar ortadan kalkmakla birlikte tiim asiretler kendilerini “Hakkari milleti” olarak goriip
aralarina higbir zaman kat1 feodal kurallar koymamislardir. Ertusiler, XX. yiizyilin basina kadar

yar1 goger asiretler iken, Pinyanisiler ise yerlesik asiretlerdir.

3.1.6. Osmanh Devleti Millet Sistemi Altinda Nasturiler

Kok analizi bakimindan “millet” kelimesi Arapgada dini bir toplulugu belirtmek i¢in kul-
lanilmasimin yaninda kKimi zaman da bir cemaati ifade etmektedir. Millet kelimesi, bazen ayn1
dili konusan insan guruplarii bazen de ayn1 mabette ibadet eden insanlar1 agiklamak igin Kul-
lanilmustir (Eryilmaz, 1996). Ilber Ortayli’ya gore millet sistemi, kavmi ya da lisan esasma gore

degil din ve mezhep iizerinden olusmustur (Ortayli, 2002: 216-220). Aymi sekilde Bernard

23 Zeynel Bey 1576 yilinda Hakkari Kiirt agiretlerinin sikayeti iizerine Payitaht tarafindan Bosna’ya siirgiin edil-
migstir. Bosna’da bir y1l kalan Zeynel Bey, orada Atiye Hanim adinda bir kadin ile tanismistir. Zeynel Bey 1577°de
Hakkari’ye dondigiinde Atiye Hanim’1 kendisi ile getirip onunla evlenmistir. 1580°1i yillarda yukarida belirtildigi
gibi Zeynel Bey tarafindan, esinin Onerisi lizerine, Kiirt agiretleri arasina sag-sol ayirimi yapilmistir (Xet Nezan,
17.09.2020 tarihli miilakat).
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Lewis’e gore Osmanli millet sistemi; 1rk, millet, kan bagi gibi esaslara dayanmamis, dini ay-
rimlara dayanmustir. XIX. yiizyilin sonuna kadar Rumlar ve Slavlar ayni sekilde Rum Ortodoks
milletinin pargalarini olustururken, Gregoryen ve Katolik Ermeniler ayr1 milletleri olusturmus-
lardir. Yiizyilin sonlarinda nispeten dinsel ayrimlar1 asan milli hisler uyanmaya baslamistir
(Lewis, 2002:454). Osmanli Devleti millet sistemi resmi karsilig1 “Ittihad-1 Anasir” (kavimlerin
kaynastirmasi veya unsurlar birligi) seklinde formiile edilmektedir (Tiirkdne, 2011:530). Os-
manli Devleti’ndeki bu ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirlii yapi, millet sisteminin temelini olusturmustur.
S6z konusu sistem, bir bdlgenin Darii’l-islam’a dahil olduktan sonra bu bélgedeki kitap ehlini
(Ehl-i Zimmet) himaye eden ve onun hukukunu koruyan bir sézlesme ile Islam idaresine gir-
mesini saglayan bir yapilanma veya hukuki kisilik olarak degerlendirilmektedir (Ortayls,

1985:86-87).

Osmanli Devleti’nin yonetimindeki halkin hepsine tebaa denilmektedir. “Tebaa™ ya da
“tabiiyet”, “bir devletin tebaas1 olmak” manasma gelen, giiniimiiz kullanimi ile *“vatandaglik”
kavramina denk gelmektedir. Bu kavramlarin fark: ise tabiiyet, devletin tek tarafli ve biitiin
sartlarii belirledigi hukuki bir yap1 iken; vatandaslik, devlet ve birey arasinda kurulan siyasi
ve hukuki bagdir. Osmanli Devleti’nde “tebaa” kelimesini her bakimdan i¢cine alan ve Miis-
lim/gayrimiislim esasina dayali din esasli bir millet sistemi olmustur (Koltuk, 2013). Osmanli
Devleti, Fatih Sultan Mehmet Doénemi’nden (1451-1481) itibaren “imparatorluk” unvanini al-
mustir. Bu unvanm iki 6zelligi vardi: birincisi, devamli bir fetih politikas1 giitmiis olmasi; ikin-
cisi ise ¢ok milletli olmasidir. Osmanli Devleti, fethettigi yerdeki halklar1 tebaa olarak onlarin
dini yap1 ve kiiltiirlerine dokunmadan idare etmistir. Birden ¢ok etnik ve dini grubun yonetimi
altinda yasadigi Osmanli Devleti’nin bu gruplardan iki beklentisi vardr: Vergilerin zamaninda
odenmesi ve padisaha mutlak itaat edilmesidir. Buna karsi tebaanin istekleri ise vergide adaletin
saglanmasi, ibadet 6zgiirliigli ve giivenliklerinin saglanmasi olmustur (Adiyeke, 2014). Millet
sistemi belirtildigi gibi din iizerinden olusmus, genel olarak tiim millet Osmanlt milleti olarak
tanimlanmistir. Dolayisiyla kavram, 6zerk olan ve merkezi iktidar nezdinde kendilerine bagl
bireylerin yaptiklarindan sorumlu olan, dini liderlerin otoritesi altinda toplanmig dini gruplari

tanimlamaktadir (Abdulla, 2010:119).

Millet sisteminin bir hukuki dayanaginin olmasi gerekmistir. Bunun igin ilk defa Fatih Sultan
Mehmet zamaninda hukuki diizenlemeler yapilmistir. Oncelikle Ortodoks Rumlarina ve sonra-
smda Galata Zimmilerine bazi adli, idari ve hukuki haklar taninmistir. Zimmilik statii olarak
Islami teblige uygun, bireyin ya da toplumun kendi dininde ibadet 6zgiirliigii veren bir kavram-

dir. Zimmilik, Islam seriatina gére yonetilen iilkelerde Miisliimanlarin disinda kalan tiim halklar
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icin kullanilan bir kavramdir. Bunu yaninda Yahudi ve Miisliimanlar “zimmet ehli” kategori-
sinde din ve vicdan hiirriyetine sahip olarak bagimsiz hareket etmislerdir (Bulut, 2009:30; Kur-
taran, 2011). Zimmilik sisteminin sagladigi korumanin karsihigimda Zimmilerin harag, kafa ver-
gisi vermek, onlar1 ayr1 gdsteren elbiseler giymek gibi zorunluluklar1 olmustur. Osmanli Dev-
leti, bu cemaatlere genis hareket serbestisi saglayarak liderlerine yerel diizeyde 6zerk bir gii¢
sahibi olmalaria ve i¢ islerini 6zgiirce idare etmelerine izin vermistir (Abdulla, 2010:123).
Osmanlt sultani, millet sistemi altinda gayrimiislimlerin dini liderlerini atamis, bu kisiler de
vergilerin toplanmasi, devlete sadakatin saglanmasi, dini mahkeme ve okullarin gozetilmesini
saglamistir (Gaunt, 2007:40).

Miisliiman-Hristiyan iliskilerini diizenleyen millet sistemi, aslinda Islam’in dort halifesi done-
mine kadar geri gotiiriilebilmektedir. Dort halife devrinden sonra Emeviler ve Abbasiler done-
minde, Nasturilerin i¢ iglerine (Patrik se¢imi gibi hususlarda) karigilmigsa da Miisliiman-Nas-
turi iligkileri 1yi temelde ilerletilmistir. Sonraki siirecte cok sayida Nasturi Miisliimanlig1 kabul
etmistir (ileri, 2000:46-47). Abbasiler Dénemi’nde (750-1258) Dogu Siiryani Patrik ’inin resmi
berat1 olmasmin yaninda biiyiik bir saygmmligi da olmustur (Yonan, 1999:26). Abbasiler Do-
nemi’nde Nasturiler halife saraylarinda ¢ok sayida Yunanca eseri, Arapga ve Aramice’ye ¢e-
virmiglerdir (Atiya, 2005:298; Giinel, 1970:43-44).

Osmanli Devleti millet sistemi, XVIII. yiizyildan itibaren bozulmaya baslamistir. Os-
manli Devleti millet sisteminin bozulmasinin sebeplerinden belki de en 6nemlisi, Bati tarafin-
dan, Fransiz Ihtilali’nin de etkisiyle, Osmanl1 Devleti’ne bagl etnik ve dini gruplarin tarihsel
ve toplumsal kékenlerinin arastirilarak bu gruplara bir “etnik-milli Kimlik” giydirilmesidir. Do-
layisiyla s6z konusu etnik ve dini gruplar Osmanli Devleti’ne kars1 kiskirtilmiglardir. Bu kis-
kirtmadaki temel amag, Osmanli topraklarini zapt etmek ve devletin giicilinii kirarak onu Ana-
dolu’ya hapsetmektir. Her ne kadar XIX. ylizyilda s6z konusu sistemi devam ettirmek i¢in Tan-
zimat ve Islahat Fermanlar1 uygulamaya konulmussa da bu uygulamalar her iki (Miislim-Gay-
rimiislim) milleti de tatmin etmemistir. 1839 Tanzimat Fermanu ile laiklesme konusunda 6nemli
bir adim atilmis ve imparatorluk parcalanana kadar bu siire¢ devam etmistir. Ferman bu bag-
lamda, dini cemaatlere ayricaliklar veren geleneksel millet sistemi prensibini zayiflatmstir.
Tanzimat ve Islahat Fermanlarindan tatmin olmayan gayrimiislim azinliklar bu diizenlemeleri
dini hosgorii ve esitlik olarak degil, 6zellikle de Ruslarm ve Ingilizlerin destegi ile bagimsizlik
veya en azindan Ozerklik olarak algilamiglardir. Oysa Babiali, bu diizenlemeleri padisaha ve

devlete bagli olmak iizere dini serbestlik olarak addetmistir (Ahmad, 2006:54-56).
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Diinyada milliyet¢ilik akimi yiikselince, Osmanli Devleti’nde de ki, dini, etnik ayrimlar giin
yiizline ¢ikarak devlete karsi isyanlar baglamistir. Osmanli Devleti tebaasi olan Nasturiler, XIX.
yiizyila kadar Ermeni cemaatine bagli olarak Osmanli Devleti millet sistemine altinda yasamis-
lardir?*. Fakat bu yiizyildan itibaren misyonerlerin etkisi ile Nasturilerin “Asuri” kimligi 6n
plana ¢ikmugtir. X1X. ylizyilda Asurilerin/Nasturilerin din ve etnik yapisinin 6zgiirce yasamast
icin verilen otonom yap1 vaadi bu halkin s6zii edilen haklara ulagmasi bir yana, yillarca giiven
icinde yasadiklar1t Osmanli millet sisteminin ¢okmesine ve onlar igin sonu gelmez trajedilere

neden olmustur (Donabed and Donabed, 2006:35).

3.1.7. Nasturiler Uzerinde Misyonerlik Faaliyetleri

Misyon gorev, misyoner ise gorevli kisi demektir. Bu gorev kilise sistematigi icinde
Hristiyanlig1 ihtiya¢ duyulan yerlere yaymaktir. Misyonerler kendilerini Mesih’in (Hz. isa) em-
rinde goriip bu biling ile insanlara onun dediklerini miijde olarak gotiirmektedir (Sailer,
1931:189-201). Bar Mattay’a gore misyonerlerin amaglar1 sadece toplumlara dini egitim ver-
mek degil ayn1 zamanda onlara Batili diisiinceleri asilama, onlarin milli ve etnik duygularini
yiikseltmek de olmustur. Rus Ortodoks Kilisesi’ne bagl Safony Skolaski, R. Tichmen, Y. E.
Lalayan ve S. Figin gibi misyonerler Osmanli Devleti’ne gelmis ve devletin tebaasi olan Hris-
tiyanlarin kokeni ve sosyo-ekonomik yasamlar1 tizerinden ¢aligmalar yapmiglardir (Bar Mattay,
1996:14-15).

Misyonerligin Anadolu’da baslatilma siireci, Hristiyan diinyasinin Hagl1 Seferleri ile
ugradiklar1 yenilgi ve bunun sonucunda Akka’nin Miisliimanlar tarafindan ele gegirilmesi
(1291) ile baslamstir. Bu siireg ile birlikte Papalik, “ayrilmis kardeslerini” 6zellikle de Yakubi
ve Nasturileri ya da Bat1 ve Dogu Siiryanilerini kiliselerine ¢agirmak i¢in bir arayis igine gir-
mistir (Galletti, 2016:83). Boylece XIII. yiizyilda Dogu Siiryani Kilisesi’nin bulundugu yerler
olan Asya, Arabistan ve Etiyopya’da misyonerler dagilmaya baslamistir. Osmanli Devleti Ana-
dolu ve Mezopotamya’ya gelmeden dnce, bolge Araplarin ve Bizans’in elindeydi. Osmanli bu
iki devlete son vermistir. Bu olay Hristiyan aleminin hafizasinda “Sark Meselesi” olarak kal-
mistir. Bu olayin iki yonii vardir: Birincisi Osmanli Devleti’nin fethettigi topraklar1 geri almak;
ikincisi ise geride biraktiklar1 dindaslarina yardim etmektir. XIX. yiizyilda Osmanli Devleti

askeri, siyasi ve ekonomik olarak zayiflayinca Batili devletler yukarida s6zii edilen ve hafiza-

24 Baz1 kaynaklarda Nasturiler, Ermeni kilisesinden sayilmislardir (Eryilmaz,1996:34-35). Fakat nihayetinde ba-
gimsiz veya Ermeni milleti ile olsun onlarda Osmanli Devleti millet sistemine bagli olmuslardir.
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larindaki tarihi amaglarini gergeklestirmek i¢in misyonerler araciligiyla harekete gecmistir (Ko-
daman, 1992:60-61). Rus General Mayewsky’ye gore Batili devletler, gorevlileri vasitast ile
Osmanlt Devleti’ndeki Hristiyan halklar1 6zgiirliik, bagimsizlik gibi vaatlerle harekete gegirip
onlar1 felakete siiriiklemistir. Ozellikle s6z konusu faaliyetler Van’daki Ermeniler iizerinde de-

nenmistir (Mayewsky, 1986:5).

1810 yilinda Boston’da kurulan Amerikan Yabanc1 Ulkeler Misyon Komitesi (ABCFM), Iran
ve Osmanli Devleti’ndeki Siiryani Hristiyanlarla ilgilenerek buralara bir misyon gonderme ka-
rar1 almistir. 1834 yilinda Dr. Asahel Grant ve Justin Perkins, C.A. Rassam Iran ve Osmanl
iilkesine gdnderilmistir. Perkins, uzun siire Iran’da kalmus, kiiltiirel ve dini konularda Nasturi-
lere yonelik egitim faaliyetlerinde bulunmustur. Grant ise yaklasik on yil Hakkari bolgesinde
kalarak okul, hastane, kolej gibi kurumlar insa etmeye calismustir. 1840°ta Iran’nm Xosrava
bolgesinde bir misyon kuran Fransiz Lazaristler’in hedefinde de yine Nasturiler olmustur. In-
giliz Canterbury Baspiskoposlugu da 1842 yilinda misyoner George Percy Badger’i Tiirkiye’ye
gondermistir. 1886 yilinda Canterbury Baspiskoposu Asur misyonunu kurmustur. Piskopos A.
C. Tait, Dogu Hristiyanlar1 i¢in “Asur” kelimesini ilk defa kullanmistir (Gaunt, 2007:45; Moo-
ken, 2003:54). Buna ragmen Kiirtlerin yasadig1 bolgelere misyoner géndermenin tarihi XV.
yiizyila kadar geri gitmektedir. S6zii edilen tarihten itibaren Kiirtlerin yasadigi1 bolgelere gelen
Amerikali, Avrupali misyonerlerin ilk isleri burada din ve dil konusunda ¢alismalara baglamak
olmustur (Izady, 2007:292). Verheij’in belirtmesine gore 1829 yilindan itibaren Amerikan,
Fransiz, Ingiliz ve Rus olmak iizere 23 misyoner veya buna benzer gorevlere sahip kisiler Os-

manli Devleti’nin topraklarini ziyaret etmistir (Verheij, 2016:79).

1843-1846 yillar1 arasinda Botan Miri Bedirhan Bey iki defa Hakkari Nasturilerine sal-
dirmistir. Bu saldirilarin arka planinda misyoner faaliyetleri goriildiigii i¢in konun kapsamini
asmadan Bedirhan Bey olay1 agiklanmistir. Amerikan misyoner Grant, 1840°ta Hakkari’ye
bagl Asita (Cigl) koylinde bir misyon evi inga etmeye baslayinca bu durum Kiirtlerin 6tke ve
gerilimlerini arttirmistir. Bu is i¢in Mar Simun Abraham, Hakkari Miri Nurullah Bey’e basvu-
rup gerekli izin belgesini almistir. Bu belgede, Van vilayetinin Colemerik kazasinda bulunan
Asita karyesinde Dominiken rahiplerinin agacagi misyon evinin inga edilmesine dair onay 12
Temmuz 1330 yilinda 19/50965 numarali Divan-1 Hiimayun Mezkuresi’nde belirtilmistir
(BOA. HR.ID. 1806/34-001, 12 Temmuz 1330, 25 Temmuz 1914). Belgede, sz konusu mis-
yon evinin eger insaatina baglanmamis ise bunun men edilmesi, aksi takdirde hiikiimet nezare-

tinde bu yapiin insa edilmesine izin verildigi agiklanmistir. Sonraki siire¢te Nurullah Bey’in
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adamlari, bu misyon merkezinin egitim amagli olmadigini ve bu merkezin siyasi amaglar tasi-
digin1 Nurullah Bey’e sdylemislerdir. Bu durum da Nasturiler ile Kiirtlerin arasinin bozulma-
sia neden olmustur (Theodore, 1990:35). Bu misyon evinin insa edilmesi siireci, Bedirhan
Bey’in Nasturiler tizerine sefer diizenlemesinin gerekgelerinden birisi olmustur. Bu arada Nas-
turi Tiyar asireti, Osmanli padisahi adina Hakkari Miri’ne 6dedigi vergiyi de kesince ve ayrica
1843°te Tiyar asiretinin bir Kiirt kdyiine saldirarak birka¢ Kiirt’ii 6ldiirmeleri tizerine Hakkari
Miri Nurullah, Botan Miri Bedirhan Bey’den destek istemistir (Bruinessen, 2013:276-277-
343). Nazmi Sevgen’e gore Nasturiler, Tiyar sinirlar1 iginde olan Serispi koyiinde iki seyidi
oldirmiislerdir (Sevgen, 1982:77). Yukaridaki nedenlerin yaninda, Bedirhan Bey Olay1’nin {i¢
onemli nedeni kayit edilmistir: Bunlardan birincisi, Ingiliz-Amerikan misyonerleri arasindaki
cekismenin buna sebep olmasi ve bu misyonerlerden bir kisminin Patrik’i digerlerinin de Nas-
turi cemaatini destekleyerek onlar arasindaki i¢ ¢eliskileri derinlestirmesidir, ikincisi Nasturi
asiretlerinin i¢ ¢ekigsmeleridir. Buna 6rnek, Mar Simun ile Asita (Cigli) Semasesi Hinno ile
Rahip Jindu arasindaki miinakasa olmustur. Bu i¢ ¢atismalardan sonra Hinno, Bedirhan Bey’e
destek sozii vermis ve ayn1 zamanda Tuhup asireti de Bedirhan Bey’in saflarinda yer almustir.
Son olarak da Hakkari Mir’i Nurullah Bey’in amcasinin oglu Siileyman Bey ile yasadigi iktidar
catigmasi ve Siileyman Bey’in Patrik tarafinda yer almasi olmustur. Bunun iizerine Nurullah
Bey, durumu Bedirhan Bey’e bildirmis ve ikisi Nasturilere karsi birlikte harekete ge¢mislerdir
(Jwaideh, 2016:142-150; Erdost, 2016:64). Halit Sadini, Bedirhan Bey Olay1’nin sebebini su
sekilde agiklamaktadir:
“Bedirhan Bey Olayi’'ndan énce, Hakkdri Miri Pertev veya diger adiyla Mustafa
Bey’dir (1805-1820). Pertev Bey’in oglu Nesrihan Bey, babasina karsi miicadele
edip Hakkari Miri olmustur (1820-1821). Bu miicadelede Nasturiler, Nesrihan
Bey’e yardim etmiglerdir ancak Nesrihan Bey basarili bir yonetim ger¢eklestireme-
mistir. 1821 yilinda Nesrihan Bey vefat edince Nurullah Bey (1821-1847) Hakkdri
yonetimini eline almigtir; fakat Nasturiler, Nurullah Bey’in yegeni Siileyman Bey’i
desteklemislerdir. Nasturilerin bu hareketlerinden rahatsiz olan Nurullah Bey, Be-
dirhan Bey'den destek istemistir ve her iki Mir 1843 yilinda Nasturilere sefer dii-
zenlemiglerdir” (Halit Sadini, 15.04.2020 tarihli miilakat).
Nesrihan Bey’in kotii yonetimi, tecriibesizligi ve halkinin ona karst hosnutsuzlugu iize-

rine asagidaki beyit yazilmistir.

Mir Nesro bit Nesrihan mir olsa
Axa Mirzo bit Mirza aga olsa
Melik Gilyo bit Melik Gilyane olsa
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Kewtxwe Bijo bit Muhtar Bijo olsa

Qazi Niho bit Miiftii Niho olsa
De hale me ji hu bit Bizim de halimiz bu olur

Yukaridaki beyit Xet Nezan tarafindan Haci Abdurrahman Eshed’den nakledilmistir (Xet Ne-
zan, 16.04.2020 tarihli miilakat).

Bedirhan Bey Olay1’nda dénemin ingiliz misyoneri Badger’in pay1 olmustur. 1842 yilinda
Hakkari Mir’1 Nurullah Bey, donemin Patrik’1 Mar Simun Abraham’a bir mektup géndererek
kendisi ile goriisme talebinde bulununca, G.P. Badger, Patrik’e “Nurullah Bey ile goriismeme-
sini, muhataplarimin Osmanlt merkezi hiikiimeti ve Batili miittefikler oldugunu” sdylemistir.
Fakat olaylar ¢iktiginda Badger, kendisini tarafsiz ilan etmistir. Bedirhan Bey Olay1’ndan sonra
Iran’a siirgiine gonderilen Patrik Mar Simun Abraham, misyonerlerin ve iilkelerinin degisken
politikalarmi gérmiistiir ki dondiigiinde Cilo, Gever, Bervari’deki din adamlarina misyonerler
ile iletisime gegmeme uyarisinda bulunmustur (Yonan, 1999:42-43). Ayrica Patrik Abraham
misyonerleri kurtlara benzetmistir. Clinkii misyonerler, Nasturileri Papaliga baglamak igin on-
lar1 bir arag olarak kullanmiglardir. Bazen Osmanli hiikiimeti kanaliyla Nasturilere bask1 yap-
miglar bazen de onlar1 ikna etmek i¢in giizel sozler sarf etmislerdir (Bar Mattay, 1996:65).
Surma Hanim’a gore Bedirhan Bey Olayi1’nda Nasturiler birlikte hareket etmeyerek kendi fela-

ketlerini kendileri hazirlamiglardir (Surma Hanim, 2015:79).

3.1.7.1. Ingiliz Misyonerleri

Ingilizler, 1804 yilinda Hindistan’1 isgal ettiklerinde Ortadogu’nun tamaminda emper-
yal politikalarini siirdiirmek i¢in bolgeye misyoner, subay, arkeolog vb. uzmanlarin1 génder-
mislerdir. Bu uzmanlar; Miisliiman/Hristiyan ayrimlarinmn bas aktorleri olmustur. Ingilizler
1842 yilinda Canterbury Bagpiskoposlugu’nun araciligiyla Badger’i Nasturileri arastirmasi i¢in
Tuhup ve Tiyar asiretlerinin yagam alanlarina gondermistir. Badger, Bedirhan Bey Olay1’n1 ve
sonuglarmi degerlendirip durumu Ingiltere nin Istanbul elgisi Caning’e rapor etmistir. Badger
bdlgede kiiltiirel faaliyetler yapmanin yaninda bolge ile ilgili 6nemli faaliyetlerin yazildig: ra-
porlar1 da devletine gondermistir (Yonan, 1999: 34-35). Ingilizlerin temel amaci, Anadolu ve
Mezopotamya ile Yakin Dogu gibi stratejik dnemi olan bdlgeleri elinde tutabilmektir. ingil-
tere’nin emperyalist amaglarindan olan ham madde ve pazar arayisina ek olarak Hindistan yo-
lunun giivenligi Osmanli Devleti topraklaridan da geciyordu. Ote yandan Mezopotamya nin

petrol bolgesi olmas, Ingilizler igin buraya ayr1 bir dnem atfetmistir. Ingilizlerin kuzeye dogru
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genisleyerek Kafkasya bolgesini isgal edip Bakii ve Batum’a ulasarak buradaki petrol bolgele-
rini denetimlerine almak istemleri de onlarin bagka bir amaci olmustur (Anzerlioglu, 1996:116-
136).

Ingiliz misyonerlerinin Nasturilerle ilk karsilasmalar1 Bagdat’taki “Ingiliz Dogu Hin-
distan Sirketi” gorevlisi Clauds James Rich’in 1820°1i yillarda Hakkari’yi ziyareti ile gercek-
lesmistir. Bu tarihten sonra Ingiltere misyonerlerini devamli bdlgeye gondermis, Mar Simun
Abraham ise Ingilizlerle iliskileri sik1 tutmus ve Kiirtlerin kendilerine iyi davranmadigina dair
sikayette bulunmustur (Vine, 1937:176-177). Ingiliz Anglikan Kilisesi misyonerleri, 1840 yi-
linda Nasturi ve Keldani liderlerle resmi temaslarda bulunarak gorevlerini icra etmeye basla-
mislardir. Nasturilere “Asur” kimligi tanimlamasimi yapanlar Ingiliz misyonerleri olmustur
(Gaunt, 2007:43-45). 1850-1860 yillar1 arasinda Hakkari’ye hi¢ gezgin gelmemistir. Bunun en
onemli sebebi, Osmanli Devleti tarafindan Mirlerin otoritesine son verilmesi ile olusan iktidar
boslugunun getirdigi giivensizliktir. 93 Harbi (1877-78 Osmanli-Rus Savasi) ile Osmanli Dev-
leti’nin Ruslara maglup olmast ile Ingilizler Osmanli topraklarindaki gorevlilerini arttirmustur.
Bu donemde Anglikan Kilisesine bagli olan E.L. Cutts ve A. Riley’den sonra 1886-1910 ara-
sinda William Browne, Koganis’te Patrik’in konaginda kalmistir. Bu misyonerlerin bolgede
olmasi1 Nasturiler i¢in emniyetlerinin giivencesi olarak degerlendirilmistir. Browne, Hakkari’de

olup bitenleri aninda Van Ingiliz Konsolosuna rapor etmistir (Verheij, 2016:82-87).

Ingiliz gezgin Henry Layard, Ingiltere’nin Istanbul Konsolosu Sir H. Caning’in destegi ile Me-
zopotamya’da gorevi olmamakla beraber kazilar yapmustir (Anzerlioglu, 1996:124). Bunun ya-
ninda Nasturilerin ingilizlere ciddi bir hayranliklar1 vardir, ciinkii 1840’1 yillarda Bedirhan
Bey’in Nasturiler {izerinde yaptig1 saldirilarda, Ingiliz Sir Canning Nasturilere gok yararl faa-
liyetlerde bulunmustur. Canning bu olayda, Kiirtlerin kdle olarak esir aldiklar1 Nasturi ¢ocuk-
larin geri getirilmesi ve hayatlarin1 kurtarmasindan dolayr 6nemli bir iin kazanmistir. Wig-
ram’m miilakat yaptig1 Hakkarili bir Nasturi “Diinyanin en biiyiik ulusunun Ingilizler, ikinci
swrada Tiyari agireti ve son olarak, tabi ki ¢ok gerilerde, Ruslar geldigini” diyecek kadar Ingi-
lizlere olan hayranligmi ve kendi asiretinin biiyiikliigiinii anlatmak istemistir (Wigram,
2004:333-354).

Osmanl arsiv belgelerinden birinde Ingiliz misyoneri Mister Browne’dan su sekilde s6z
edilmistir: Ingiliz William Browne yirmi adet Tiyar kdyiinii tespit edip bunlar: haritalandirarak
devletine rapor etmistir. Bu hareketlerin 6nii alinmaz ise devlet i¢cin 6nemli sonuglar1 olacaktir.
S6z konusu sorunlarin halledilmesi i¢in bdlgenin cografik sartlar1 g6z Oniine alinarak askeri

birliklerin oraya sevk edilmesi 6nem arz etmektedir (Y.PRK.UM.48/69-001, 27 Cemaziye’l-
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Ahir 1317, 2 Kasim 1899). Koganis’te bulunan Ingiliz misyoneri Mister Browne ile heyetinin
Colemerik’te yasayan Nasturilerin arasinda dolasarak onlarla Kiirtlerin arasina tefrika soktuk-
lar1, bu hareketlerin bolgede hosnutsuzlukla karsilandigi ve bunlarin o bolgeden ihrag edilmesi
gerektigi ifade olunmaktadir. Bu kisi emellerine hizli ulagabilmek amaciyla Nasturi dilini (Ara-
mice) 6grenmistir ve kendisine Kaselik (Papazlik) riitbesi tevdi edilmistir. Browne, Nasturileri
Protestanlik mezhebine déniistiiriip onlar1 Ingilizlere yakinlastirmay:r amagclamustir (BEO.
2697/202206-001, 15 Tesrin-i Evvel 1321, 28 Ekim 1905). Browne, 1910°da Koganis’te 6lmiis
ve oraya gomiilmiistiir. Browne un 6liimii ile misyon merkezi Van’dan Amediye’ye taginmistir.
Bolgedeki son Ingiliz misyoneri Rev. Neesan’dir (Yonan, 1999: 34-35). Osmanh Devleti’ne
gore, Ingiltere dteden beri Sark Hristiyanlarini himaye etme ve onlar iizerinde geleneksel amag-
larina ulasma politikasini giitmiistiir. Ermeni meselesini yoktan var eden Ingiltere’nin, yakin
zamanda bir Nasturi meselesi ile de topraklarimizi isgal etmesi muhtemeldir

(Y.PRK.DH.9/26/002, 29 Kanunuevvel 1313, 10 Ocak 1898).

3.1.7.2. Rus Misyonerleri

Osmanli Devleti ve Rusya arasinda 1768-1774 yillarinda siiren savasin sonunda 1774
yilinda Kiigiik Kaynarca Antlagmasi imzalanmistir. S6z konusu antlagsma geregince Rusya’nin,
Osmanli Devleti topraklarinda yasayan “Ortodoks Hristiyanlar1” himaye etme yetkisi ile bas-
layan siire¢, XIX. ylizyilda doruk noktasina ¢ikmistir (Davison, 1981:344). Bu siiregte Hristi-
yanlar tizerinde hak iddia eden Ruslar, anilan yiizyil ile beraber bolgede misyoner faaliyetlerini
de siklagtirmistir. Diger devletlerin misyonerleri Osmanli’ya gelip Nasturiler igerisinde faaliyet
gosterirken, Ruslarin XIX. yiizyil boyunca bdlgede yaptigi saldirilar ve elde ettigi basarilar
(Iran-Rus ve Osmanli-Rus Savaslar1) karsisinda Nasturilerin kendisi Ruslara teklif génderip
misyonerlerini iglerine davet etmislerdir. Rus Sinodu 1897 yilinda Urmiye’de dini temsilcile-
rinden olusan bir heyeti Nasturiler {izerine ¢alismalar yapmak amaciyla Hakkari’ye gondermesi
ile Rus Ortodoks Kilisesi’nin misyon faaliyetleri baglamistir. Boylece Rusya, 1898 yilinda Ur-
miye’de Ortodoks misyon dernegi olan Kyrill ve Method Kardesligi misyon merkezini agmaistir.
Nasturiler, Ingiliz ve Amerikan misyonunun aksine, kitlelerle Rus Ortodoks kiliselerine gec-
mislerdir. Sepurgan Piskoposu Yonan’in 1898’de birkag papaz ile Petrograd’da yemin ederek
Ortodoksluga ge¢mesi ile birlikte ¢ok sayida Nasturi Piskopos da Yonan’1 takip etmistir (YO-
nan, 1999:66). Aslinda 1826-28 Fars-Rus savasindan beri Nasturiler, Ruslarla hareket etmisler-
dir. Kirim Savasi’nda (1853-56) Mar Simun Abraham, Rus Ortodoks Kilisesi’ne ge¢mek i¢in
pazarliga girismistir. Abraham, 27 Mayis 1868’de Rus Cari’na yazdig1 mektupta “Halkimizi
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Kiirt ve Osmanli baskisindan kurtarin!” gibi bir serzeniste bulunmustur (Abdulla, 2009:394).
1898 yilina kadar Rus KiliseSi’'ne baglanan Nasturi sayis1 20.000’1 asmistir (Anzerlioglu,
1996:86-87; Atiya, 2005:311). Ruslarin amaci, Osmanli Devleti’nin topraklarina girmek iken
Nasturiler de Ruslarin destegi ile bolgede 6zerk bir yapi olusturmayi arzulamislardir (Bulut,
2009:115). Nasturiler, XIX. ylizy1l boyunca ara ara Rusya’ya goc¢ etmislerdir ve bu gdgiin so-
nucunda Ruslara yaklasmis ve dolayisiyla onlar1 kurtaricilar1 olarak gérmeye baslamislardir.
1870’te yazilan bir Osmanli arsiv belgesinde, 100 kadar Nasturi’nin Rusya’ya gog¢ ettikleri ya-
zilmugtir. Fakat bu gdgmenler sonrasinda geri donmiislerdir (BOA, Y. EE. 131/45, aktaran:
Ugar, 2010). 1900°1i yillarin basinda Hakkari *ye gelen Rus misyonerlerinin basinda Lalayan
ve Mayewski gibi kisiler olmustur. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Osmanlt Devleti’ne mis-
yoner gelmemistir (Verheij, 2016:82-87).

Birinci Diinya Savasi’ndan onceki yillarda yoksul durumda olan Nasturiler arasinda i¢
cekismeler artmig ve Patrik’e olan gliven azalmistir. Bu anlamda asiretler kendi baslarina hare-
ket ederek diisiik meblaglar karsiliginda Rus Ortodoks mezhebine ge¢gmislerdir. Ayni zamanda
Ruslar, Nasturileri savasa katabilmek igin bagimsizlik vaatlerinde bulunmaya devam etmisler-
dir. Urmiye Konsolosu Mahmut Ragip Efendi tarafindan Dahiliye Komisyonuna yazilan bel-
gede, bir zamanlar (1910) Urmiye fahri sehbenderi (konsolos) Aga Petrus’un Hakkari, Yiikse-
kova ve ¢evresindeki 15.000 Nasturi’yi Rus Ortodoks mezhebine gegirttigini ve Aga Petrus’un
Ruslara biiyiik yararliliklar gosterdigini ifade etmistir. Ayrica s6z konusu belgeye gore Aga
Petrus, Nasturi Patrik’i Mar Simun Benyamin’in Ruslarla irtibatini saglamis ve Nasturi halkini
Osmanli Devleti’ne kars1 kiskirtmistir. Ayrica Aga Petrus, Rus Harbiye Miralay1r Gaspodin
Andriyafisky ile beraber ahaliyi saptirmak ve aldatmak gibi faaliyetler icinde de bulunarak Rus
taraftarligi yapmustir (DH.KMS.23/43/002, 29 Mayis 1330, 11 Haziran 1914). Ayrica Rusya
Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce, Osmanli Devleti’nin Hristiyanlara kars1 katliamlar yaptigini

diinya kamuoyuna yaymaya baglamistir (Uzman, 2015).

1912 yilinda Urmiye’de yasayan Asurilerin gogunlugu “Moskova Ortodoks Kilisesine” baglan-
mislardir. Savas baslamadan 6nce Mar Simun Benyamin Tiflis’e giderek Katkasya’daki Rus
birlikleri Baskumandani ile gériismiis ve oradan Moskova’ya gecen Mar Simun, Car II. Nikola
tarafindan kabul edilmistir (Kaymaz, 2009). Bu goriismelerden sonra eli giiclenen Mar Simun,
Osmanli’ya kars1 daha emin adimlarla ayaklanmistir. IThan Erdost’a gore Nasturiler, Rus mis-
yonerlerinin etkisi ile Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli’ya kars1 Ruslarla beraber hareket et-

mis, Ruslar da buna karsilik olarak onlarin haklarmi koruyup onlara silah destegi verecegini
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taahhiit etmistir (Erdost, 2016:68-69). Iboco’nun, Rus Konsolosu Termen’in raporundan aktar-
digina gore Asurlular 6zellikle de Tiyar agireti gliglitydii. Eger Tiyar asireti mensuplar1 istese-
lerdi Tiirk hiikiimetine kars1 gelebilirlerdi. Oyle ki Ruslarm destegi ile Osmanli’y1 yikabilecek
bir giice sahip olmuslardir. Ayrica Nasturiler, Ruslar ile birlegserek Musul’a kadar olan alani
isgal edebilme kabiliyetine sahip olmuslardir. XIX. yiizyilda Mar Simun Abraham, Rus albay1
Cresatiski’ye yazdig1 mektupta “Birlikleriniz yardimimiza gelirlerse dogudan Van’a kadar olan
alanm alacagiz.” demistir. Dolayisiyla Van-Musul arasinda Ruslarin egemenliginde genis bir

alanda hakimiyet saglanacaktir (Iboco, 1998:24-25).

3.1.7.3. Amerikan Misyonerleri

Anadolu’ya ilk gelen Amerikan misyonerleri Protestan ve ABCFM’ye bagl Presbiter-
yen grubudur. Bunlar 1810’dan itibaren gelmeye baslamislardir. Amerika misyonerleri amag-
larint: “Filistin, Anadolu, Suriye, Giircistan, Ermenistan ve Iran’da binlerce Yahudi ve Hristi-
yvan niifusu vardwr. Bu niifus derin bir cehalet icinde olup onlara ilahi mesajlart vermek gerek-
mektedir” seklinde agiklamislardir (Kieser, 2005:74). Bunun iizerine Bitlis, Harput, Erzurum,
Diyarbakir, Mardin gibi yerlerde Amerika’nin, 86 adet Protestan misyoner merkezi agilmistir.
Bu misyon merkezlerinde yerli Hristiyanlar gérev yapmis, adlarina “Dogu Tiirkiye Misyoner-
1igi” denilmis ve buralarin ¢alisanlar1 da vaiz, 6gretmen gibi unvanlarla adlandirilmiglardir (An-
zerlioglu, 1996:80). Amerikalilarin kurdugu ilk misyoner orgiitii, American Board of Commis-
sioners for Foreign’dir (BOARD). Bu orgiitiin temel amaci geri kalmis Hristiyan halklara dini
anlamda rehberlik etmektir (Kieser, 2005:74). Amerikan misyonerlik teskilatit BOARD, Nastu-
rilerden haber alinmasi iizerine harekete ge¢mistir. Osmanli’da faaliyet gosteren Eli Smith ve
Harrison Dwight isimli iki misyoner, 1830’da yeni misyonerlik yerleri agmak amaciyla Orta-
dogu’da kesif ziyaretleri yapmustir (Senoglugil, 2015:75). Amerikan misyonerlerinin dort
amaci olmus ve bu amaglar1 ger¢eklestirmek i¢in faaliyetlerini siirdiirmiislerdir. Bunlardan ilki,
Incil’in aydmlatici bir kitap olarak tiim diinyaya yayilmasimni saglamaktir. ikinci amag, Osmanli
Devleti'nin engellenmesine ragmen Yahudilerin Filistin’e donmelerini saglamaktir. Ugiincii
amag, Papa’nin etkisizlestirilmesi ve son amag ise Islam’in istikrarsizlastirilmasidir (Kieser,
2005:76).

Amerika misyoneri Grant gezmis oldugu topraklarda 6zellikle de Hakkari i¢in, “Buralar vaat
edilmis topraklardir ve bu topraklar yiizyillarca esaret altinda olup, bilgisizligin merkezi ol-
muglardir.” demistir. Dolayisiyla tipki 6ncekilerde (Thomas, Thaddeus, Bartholomew vb.) ol-

dugu gibi simdi de Incil’in yayicilar1 olan misyonerlerin sayesinde bu esaret ve bilgisizligin
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kirilacagmi sozlerine eklemistir. Grant, ayrica s6z konusu topraklarin Miislimanlardan geri
alinmasi i¢in savagsmak gerektigini soylemistir (Grant, 2015:52-53). Amerikali misyoner Per-
kins, 1836 yilinda Koganis’teki Nasturi Patriki’ne mektup yollayarak Amerikan halkinin onlara
yonelik iyi dileklerini ve iyi niyetlerini ileterek Nasturilere yakinlasmaya ¢alismistir (Yonan,
1999:39-40). 1830’lu y1llarda Roma Katolik ve Amerikan Protestan misyonerleri Bati’nin ede-
biyat ve egitim sistemi ile dini dgretilerini Nasturilere dayatmiglardir. Halbuki bu egitim Nas-
turilerin kendine has egitimini ve dini kaynaklarin1 ikinci plana atarak geleneksel mezhep fark-
liliklarma neden olmuglardir (Albayrak, 1997:275).

Amerikan, Rus ve Ingiliz misyonerlerinin disinda sayilar1 ve etkileri az olsa da Hakkari
ve diger bolgelere Fransiz misyonerleri de gelmiglerdir. XX. yiizyilin basinda Fransiz Cizvit
misyonerleri, Amerikan BOARD misyonerleri kadar etkili olmasa da, 6zellikle kiz ¢ocuklarmin
egitimi iizerinden niifuz alanlarmi gelistirmeye baslamislardir (Kieser, 2005:265). Fransizlar,
diger devletlerden ¢ok 6nce misyonerlerini Osmanli Devleti’ne gondermislerdir. Dogu Anadolu
bolgesine gelen misyonerler Nasturileri Katolik Kilisesi’ne dondiirmek igin ¢abalamislardir.
Nitekim 1553 yilinda Nasturilerin bir kism1 Roma ile hareket ederek Keldani olmuslardir
(Fraserli, 2008, :78-79). Ote yandan 1632 yilinda Fransa’nin destekledigi Kapugin Katolikleri
Mardin, Amediye ve Musul’da istasyon merkezi kurmus ve doktorluk basta olmak {izere gesitli
alanlarda faaliyetlerine baslamiglardir (Yonan, 1999:31). XIX. yiizyilda da Katolik misyonerler
Fransiz korumasinda bolgede faaliyetlerine devam etmislerdir. Hatta ylizyilin sonuna dogru
Fransizlar, Patrik’e hediyeler verip onu, kuzeni Nemrut Efendi karsisinda Katoliklige davet et-

mislerdir.

3.1.8. Nasturi Gogleri

Go¢ toplumsal yasamin her déneminde ortaya ¢ikabilen bir olgudur. Bu ¢alismanin ko-
nusunu teskil eden Hakkari’de yasamig Nasturiler de XIX. yiizyildan itibaren ekonomik, siya-
sal, sosyal vb. nedenlerle go¢ etmislerdir (Olgun, 2008:277). Nasturi gogleri genelde zorunlu
goc kategorisinde degerlendirilmektedir. Bu gogler tic doneme ayrilmaktadir: Birincisi,
1870’lerde baslayan ve ekonomik nedenlerle olan goclerdir. Bazen mevsimlik ¢alismak i¢in
Cilo, Déz, Baz asiretlerinden Asuri erkekleri go¢ etmislerdir. Goglerin yonii genellikle Amerika
ve Bati iilkelerine dogru olmustur (Becker, 2015:48). Go¢ edenler is¢i ve sanatkar gibi ¢caligma
gruplarindan olusmustur. Brock’a gore bu donemdeki goclerin bir kismi Kiirt baskilarindan da

olmustur. 11k dalga Asuri gocleri, siyasal bilingten yoksun oldugu gibi diaspora asamasma da
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gelememistir. Ikinci go¢ dalgasi, 1914-1933 yillar1 arasinda daha ¢ok siyasal nedenlerle olmus-
tur. Ozellikle Birinci Diinya Savasi’nin neden oldugu kaotik ortam da siyasal kimlik arayisla-
rina bagli Nasturi goglerini hizlandirmustir (Brock, 2011b, https://gedsh.bethmardutho.org/Di-
aspora, erisim: 15.02.2021; Olgun, 2008:279-281). Birinci Diinya Savasi’nda Nasturiler; 6nce-
likle Rusya’ya, sonrasmda bdlgedeki miittefik giiclerin dnciisii olan Ingiltere’ye sigmmuslardir.
1914-1918 yillar1 arasindaki savas ortami ve gog siirecinde Nasturilerin biiyiik can ve mal ka-
yiplara ugradiklar dile getirilmistir. Bu kayip ve baskilarin neticesinde kurtulmay1 basaran
Nasturiler, son care olarak o dénemde dnce Rus denetimindeki Iran topraklarmna, sonrasinda ise
Ingiliz giiglerinin elinde bulunan Irak’a sigmmslardir (Benjamin, 1922: 23). Nasturilerin bir
kismi1 da Sibirya’ya go¢ etmek zorunda kalmistir. Irak’a go¢ eden Nasturilerin bir kismi, oradaki
beklentileri karsilanmayinca Suriye, Amerika, Kanada vb. iilkelere go¢ etmislerdir (Olgun,
2008:279). ingiltere’nin Irak’ta kurdugu kamplarda, Nasturiler ¢ok dnemli problemler ile kar-
silasmuslardir. Tkinci gd¢ dalgasy, aile ve akrabalarla beraber oldugu i¢in birinci gdgten gok daha
kapsamli olmustur. Uciincii gd¢ dalgasi ise 1933 yilinda Irak’mn Sémil bdlgesinde gerceklesen
Nasturi/Asuri katliaminin sonrasinda olmustur. Ingiltere’nin 1932 yilinda Irak’tan ¢ekilmesi ile
Araplar, Asurilere kars1 baski politikasi glitmiislerdir. Gittik¢e agirlasan baskilar 1933 yilindaki
Sémil katliami ile sonuglanmis ve Asuriler bir daha gége zorlanmislardir (Coakley and Brock,
2018; Winkler, 2003:143; Coakley, 1996:182). Ikinci Diinya Savasi ve sonraki siirecte de bir
kisim Nasturi siyasi sebeplerden dolay1 Bati tilkelerine dogru gog etmistir (Benjamin, 1922:29-
30).

Tiirkiye ve Iran’dan, Irak’a go¢ ettikten sonra Asuri/Nasturi milliyet¢i duygular1 yiik-
selmistir. Ciinkii yerlerinden gé¢ eden insanlarin diasporada milli duygularinin uyanisi, onlar1
bir arada tutmak icin bir yontem olarak diisiiniilmiistiir. Ozellikle Asuri/Nasturi Patrigi Mar

Simun Eshai basta olmak tizere Nasturi ileri gelenleri s6z konusu milli duygulara onciiliik et-

mislerdir (Butts, 2017:604:607).

3.1.9. Nasturi Milliyet¢iligi

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra go¢ eden Nasturiler, gittikleri kamplarda uluslararasi
antlagmalar vasitasiyla Hakkari’de otonom yasama, haklarinmn garanti altna alinmasi, din ve
ibadet 0zgiirliigii gibi taleplerle miicadele vermislerdir. Bu miicadele ayni zamanda “Asur” kim-
ligi altinda milliyet¢i bir merhaleye yiikselmistir. 1906 yilinda Amerikan Presbiteryen misyo-
nunda egitim gormiis bir grup Nasturi, Urmiye’de “The Star (Kokhwa)” adinda milliyet¢i bir
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gazete yayinlamiglardir. Bunun diginda 1920’lerde Asuri kimligi ve benliginin yok olma kor-
kusu ile etnik milliyetgilik yiikseltilmistir (Becker, 2015:20-21). Asagida anlatilacagi gibi Rus
ve Ingilizler ¢ikarlar1 bittikten sonra Nasturilere verdikleri vaatlerin gereklerini yapmamuslar-
dir. Kiirtlerde deyim vardir: “dirhé ji bin mizgevté ji bin” yani Nasturiler hem camiden hem de
kiliseden olmuslardir. Bu deyimin Tiirk¢edeki karsiligi “Dimyata pirince giderken evdeki bul-

gurdan olmaktir”.

Milliyetgiligin ilk¢i, modernist ve etno-sembolist olmak {izere ii¢ 6nemli paradigmasi
on plana ¢ikmaktadir (Uzelac, 2002:35). Nasturi milliyet¢iligi, ilk¢i (premordialist) yaklasima
girmektedir. Tlk¢i yaklasimda bir toplum milli uyanis igine girdigi zaman; ki1, kokenini veya
atalarinim aidiyetini sorgulamaktadir. Ilk¢i yaklasimmin en énemli temsilcileri: Llobera, Has-
tings, Van den Berghe’dir. Bu yazarlara gore milliyetgilik: Oteden beri var olan, kadim ve eskil
olan gibi anlamlara gelmektedir. Tlk¢iligin izleri, kaybolan masumiyete yeniden kavusmak icin
kentin yozlasmasindan kagma ve dogaya geri donme c¢agrisinda bulunan ve “dogalci ruhu” sa-
vunan Rousseau’ya kadar geri gotiiriilebilmektedir. Bu “dogalci ruh” kisa zamanda millet tani-
minin parg¢asi olmustur. Milletler ilktir, zamanm en basindan var olmus, sonraki siireglerin ve
gelismelerin kokenlerinde devamlik gdstermislerdir (Smith, 2013:76-77). ilk¢i yaklasima gore
etnisitede psikolojik ve biyolojik faktorler 6n plana ¢ikar. Yani bu anlayista nesiller boyu akta-
rilan degerlere dayali aidiyet duygusu ve grup dayanismasi 6n palana ¢ikarilarak etnik sorunlara
¢oziim yollar1 aranir (Connor, 1994:145-150). Ozkirimli’ya gére ilkgilik (premordializm), bir
milliyet¢ilik kurami degil, bir bakis acisidir. Bu terim, milletleri dogal ya da eski ¢aglardan beri
var olan yapilar olarak gorenleri nitelemek igin kullanilir (Ozkirimli, 2008:79). Bu baglamda
Nasturi milliyetgiligini degerlendirdigimizde, Nasturiler de diger gayrimiislimler gibi kan ba-
gma dayanmayan Osmanli Devleti millet sistemi altinda yasamiglardir. Nasturilik etnisite, mil-
liyet, irk tizerinden degil; kilise tizerinden kendisini tanimlanmigtir. Oysa Wigram gibi Angli-
kan misyonerlere gore Dogu Kilisesi sadece bir mezhebi temsil etmemis, ayn1 zamanda bir irkin
temsiliyetini yapmuistir (Coakley, 1996:180). Modern dncesi Siiryani kaynaklarida “Asuri” ke-
limesi Siiryani mirasina sahip ¢ikan bireylerce kullanilmamistir. Bu donemde Siiryani ve Arami
kelimeleri kullanilmistir. Modern ¢agda ise yukarida kullanilan Siiryani ve Arami kelimeleri
yerine Asuri kelimesi kullanilmaya baslanmistir. Burada kullanilan Arami kelimesi Antik Do-
nem’de yasamis Asuriler i¢in kullanilmigtir. Asuri kelimesi sistematik olarak XIX. yiizyilda
Badger, Rassam, Layard gibi gezgin ve misyonerlerce kullanilmistir (Butts, 2017:600-602; Do-
nabed and Mako, 2009:83-85). Misyonerlerce XIX. yiizyildan itibaren “Asurilik” veya “Asu-
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rizm” gibi kavramlarin 6n plana ¢ikarilmasimin altindaki temel amag; Aramice konusan ve Su-
riye, Irak ve Tiirkiye liggeninde bulunan Hristiyanlari, tek kimlik altinda birlestirmektir (Bec-
ker, 2015:24-26; Sar1, 2011:91; Ferrill, 1970:70; Ozcosar, 2006:33). Ozellikle XIX. yiizyilda
Layard; Musul, Kéysancak ve Xosrabat gibi yerlerde yaptigi kazilarda Yakubi ve Nasturilerin
kokenlerinin Asur imparatorlugu’na dayandigini iddia etmistir (Larsen, 2017:586-607; Verheij,
2016:82-87; Ozdemir, 2008). Bu iddia milliyetci baglara baglanmustir.

Misyonerler bolgeye gelmeden 6nce Nasturiler ile Kiirtler arasindaki iliskiler kimlik ve
diger etnik ayirimlara dayanmamistir. Tam tersine her iki taraf da birbirleri ile olan iligkilerini
komsuluk, tarihsel yasanmislik {izerinde degerlendirmistir. Misyonerlerin bolgeye gelmesi ile
asirlarca beraber yasamis Miisliiman-Hristiyan iki toplulugun iligkileri bozulmustur. Misyoner-
lerin Hakkari ¢evresinde insa ettikleri okul, misyoner binasi ve buralarda verilen dini ve milli
vaazlar Nasturilerin kimliksel aidiyetlerini sorgulamalarma neden olmustur (Dalyan,
2009a:128-132). Dolayisiyla XIX. yiizyila kadar Nasturi, Keldani gibi halklar sadece teolojik
farklara dayali ayirimlar i¢inde olmustur. XIX. yiizyildan itibaren bu halklarin tek bir etnik yap1
veya irktan geldigi iddia edilerek s6z konusu halklar, milliyetcilik baglaminda politik olarak
kullanilmustir (Ozcosar, 2006:33).

Asuri milliyet¢iligi; Amerika’da egitim goérmiis®®, entelektiiel Abraham Yohanan ve Dr. Joel
Werda gibi kisiler tarafindan Nasturiler arasinda yayilmistir (Anzerlioglu, 1996:32). Nasturile-
rin, Asuri kimligi altinda yeniden o6rgiitlendirilmelerinin birbiri ile baglantili birka¢ 6nemli ne-
deni vardir. Bu nedenler: Nasturi, Keldani, Melkit vb. gruplarm birligini olusturmak, Nasturi-
lerin Asuri kékeninden geldigini varsayarak tarihi kralliklara duyulan 6zlem ve bu 6zlemin ge-
regi olarak tek ulus yaratma diistincesidir (Sar1, 2011:93). Olgun’a gore Nasturi milliyetg¢iligi
Birinci Diinya Savasindan dnce baslamistir. Nasturilerin Birinci Diinya Savasinda, Osmanli
Devleti’ne kars1 isyan etmelerinin en dnemli sebebi milliyetgilik ve etnik aidiyet olmustur. Ma-
mafih dini kimlik, etnik kimlik ve irksal farklilasma ile sonuglanan milliyet¢ilik akimi, Nastu-
rilerin Osmanli Devleti ile tarihsel baglarini kopartmistir (Olgun, 2008:275-285). Oran’a gore
ise, Nasturiler burjuva smifi olmadigi i¢in milliyetcilik i¢ine girmemislerdir. Nasturi olaylarinin
arkasindaki en 6nemli neden, “ ‘Millet-i Hakime’ olan Osmanli Devleti 'nin ‘Millet-i Mahkiime’
olan Nasturilere kars: Kiirtler eliyle yaptigi baskidir” (Baskin Oran, 15.10.2019 tarihli miila-
kat).

25 Nasturilerin egitim gérmiis bireylerine “Tiratsu” veya “Mezmur” denilmektedir (Iboco, 1998:40). TDK ’ya gére
Mezmur ayn1 zamanda makamiyla Zebur’u okumak demektir.
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Nasturi milli uyanisi, arkalarinda hissetmeye basladiklari gii¢lii Batili devletlerin varligi
ile birlesince etnik arayis ve milliyet¢i duygulara hiz vermistir. Birinci Diinya Savasi’ndan son-
raki tim antlagsmalarda, Nasturiler Osmanli Devleti’nden bagimsiz bir statii talep etmislerdir
(Bayburt, 2010). Dolayisiyla Nasturiler arasinda Asuri milliyetgiginin ¢ikis nedenleri Osmanli
Devleti’nden kurtulup 6zerk veya bagimsiz bir devlet kurma ve Kiirtlerin “baskisindan” kurtul-
maktir. Nasturi milliyetgiligi i¢in sonug olarak su soylenebilir: Batili devletlerin amaglari, Os-
manl Devleti topraklarinda isyanlar ¢ikartarak, devlet i¢cinde niifuzlarini artirip toplumsal ay-
riliklarin sonucunda kendilerine yeni kaynaklar yaratmaktir. Milliyet¢iligin temel dinamikleri
tarih, kiiltiir, miizik gibi ortak unsurlar olarak kabul edilirse bu unsurlar her iki toplulukta da
olmustur. Nasturi ve Kiirtlerin dini ayirimlarin disinda belirli bir farkliliklar1 olmamistir (Ab-
dulla, 2009:392). Nasturilerin Hakkari’ye yerlestikleri donemlerden XIX. yiizyila kadar tek

kimlikleri inanglar1 (Hristiyanlik) olmustur ki bu kimlik de kilise tarafindan sekillendirilmistir.

3.1.10. Nasturi Olaylar’’nin Uluslararasi Yansimalari

3.1.10.1. 1919-1921 Yillan1 Arasi Siyasi Arayislar

Bu baglik altinda Nasturi halkinin Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, miittefik devletlerin
savastan yenik ¢ikan lilkelerle yaptig1 antlasmalarda (Paris, San Remo, Sevr, Lozan vb.) hak

arayislar1 i¢ine girme siirecleri anlatilmastir.

3.1.10.1.1. Paris Konferans1 (18 Ocak 1919)

1919 yilinda miittefik devletler, Osmanli Devleti’nin topraklarini paylasma planlar1 ya-
parken, eskiden devletin yonetiminde yasayan Rum, Ermeni, Nasturi, Arap gibi azmliklar da
kendileri igin nasil kararlar almacagm beklemislerdir (Anzerlioglu, 1996:137). Ote yandan
Mar Simun Benyamin’in ¢liimiinden sonra onun yerine gegen Mar Simun Paulus hastaydi ve
nihayetinde 1920 yilinda vefat etmis ve iktidar boslugu olusmustu. Bu arada Bakuba kampima
yerlestirilen Nasturilerin Ingiltere’ye yillik maliyeti iki milyon sterline mal olmustur. Ingiltere
uluslararasi antlasmalarda Asurilerin taleplerini dikkate almamustir. Nitekim Surma Hanim’in
Paris Konferansi’na katilmasi da engellenmistir (Donef, 2017:220-224).

Suat Akgiil ve Yahya Akyiiz’{in Ingiliz belgelerinden aktardigma gére, Paris Konferan-

sinda Nasturiler, Hakkari’den Iran ve Irak’a gidenler ve Amerika’da yasayanlar olmak iizere
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iki grup olmustur. Konferansta donemin Patrik’i Osmanli idaresindeki eski yerlesim yerlerine
donmek istediklerini belirtmistir. Nasturilerin aydin kesimi veya Amerika’da yasayanlar1 ise
Urfa’dan Musul’a kadar Hakkari’nin de i¢inde bulundugu simdilik otonom, ileride bagimsiz
olan bir Asuri-Keldani devletinin kurulmasini talep etmislerdir. Ayrica Amerika’da kurulan
Asuri delegasyonu, eski topraklarinda Ingiliz mandasi altinda bir devlet kurmak istediklerini
s0z konusu konferansa beyan etmislerdir, fakat bu istek nazara alimmamistir (Akyiiz, 1975:91;
Akgiil, 2001:83-86; Aprim, 2002; Donef, 2017:228).

Ingiltere, Ortadogu’da yasayan Ermeni, Asuri gibi halklar1 kullandig: gibi ilerleyen do-
nemlerde yani uluslararasi antlasmalarda da bu halklar1 ayn1 kategoride degerlendirmistir. In-
giltere; Ermeni, Nasturi, Keldani vb. milletlerin hepsini Ermeni olarak kabul etmistir. Ingiliz
dss iliskiler ofisinden Arnold Toynbee, Asurilerin/Nasturilerin Paris Konferansi’na gelmeleri
gerekmedigini ve haklarinmn farkinda oldugunu sdylemistir. Ingilizlerden yeterli destegi alama-
yan Asuri/Keldani konseyi, 1918’de toplanarak isteklerini Rusya’nin Urmiye Konsolosu Boris
Nikitine’ye sdylemislerdir (Sonyel, 2001: 130-131). Konferansta Ingiltere’nin istegi dogrultu-
sunda Nasturilerin istekleri i¢in somut bir sonu¢ ¢ikmamustir. Ingilizler, kurulacak otonom bir
Kiirdistan i¢inde Nasturilere de yer verilebilecegi gibi muglak ifadelerle mesleyi gecistirmis-
lerdir. Sonug olarak Paris Konferansi’na Asuriler adina katilan heyetin sunduklari istekler in-
giliz ¢ikarlarma uymadigi i¢in reddedilmistir (Aprim, 2002). Konferansta Nasturilere yonelik
goriislerin, Ingilizlerin ¢ikarlarina hizmet etmek disinda baska bir amac1 olmamistir (Anzerli-

oglu, 1996:140).

3.1.10.1.2. San Remo Konferansi (18-26 Nisan 1920)

Miittefik devletler, Mondros Miitarekesi ve Paris Konferansi’nda Osmanl iizerinde yap-
mis olduklar1 toprak paylasimlarina devam etmek i¢in 1920 yilinda San Remo’da tekrar bir
araya gelmiglerdir. Konferansta; iilkenin batisinin Yunanlilara verilmesine, Dogu’da Ermenis-
tan’in kurulmasina, Irak ve Filistin topraklarmnm ingiliz mandasina verilmesine, Suriye’nin ise
Fransiz mandasina birakilmasima karar verilmistir. San Remo Konferansinda Lord Curzon,
“Kurulacak bir Kiirdistan Devleti i¢cinde Nasturilere de yer verilecektir” sozlerini dile getirmis-
tir (Anzerlioglu, 1996:143). Lord Curzon’a gore Ingilizlerin temel amaci, Basra ve Bagdat de-
gil, Osmanli Devleti yonetiminde Kiirtlerin yasadigi tiim yerleri hdkimiyeti altina almaktir (Bu-
lut, 2009:102). Nisan 1920 tarihinde toplanan San Remo Konferansi’nda Asuri ve Keldanilerin

talepleri:
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“Daha sonra bagimsiz olmak iizere ozerk bir Asuri-Keldani devleti kurmak. Bu devletin
topraklart Musul Vilayeti, Diyarbakir Vilayetinin (Firatin giineyi) ve Urfa-Halep san-
caklarimin da iginde yer aldig1 bélge (Firat'in dogusu), Siirt Sancagi, Hakkari Sancagu,
Dogu’da Urmiye Golii 'niin batisindaki Urmiye ve Salmas topraklaridir. Ayrica denize
acilmak icin Fiwrat, Dicle, Sattii’l Arab Nehri’nin dokiildiigii Hiirmiiz Bogazini istiyor-
lardi.” Seklinde olmustur (Abdulla, 2009:386-389).

Nasturilerin yukaridaki talepleri San Remo Konferansinda Ingiliz devlet adami Lord
Curzon tarafindan konferans heyetine bildirilmistir fakat bu istek kabul edilmemistir (Y1lmaz,

2015:119).

3.1.10.1.3. Sevr Antlasmasi (10 Agustos 1920)

1920 yilinda Ingilizler, Aga Petrus liderliginde dért bin kisilik bir Nasturi giiciinii hare-
kete gecirmisler; fakat bu giigler Kiirt giigleri karsisinda yenilmislerdir. Her seye ragmen 10
Agustos 1920°de imzalanan Sevr Antlagmasi’nda, San Remo’da alinan kararlar1 Osmanli Dev-
leti’ne kabul ettiren ingiltere ve miittefikleri, Osmanl1’y1 par¢alama politikalarini resmen uygu-
lamaya koymuslardir (Joseph, 1961:150; Anzerlioglu, 1996:147). Birinci Diinya Savasi’nda
yenilip topraklarinin biiyiik boliimiinii kaybederek ayrilan Osmanli Devleti adina toplanan Sal-
tanat Surasi, 10 Agustos 1920°de Sevr Antlasmasi’ni imzalamistir. Savasin akabinde impara-
torluklarin toprak paylasma siireglerinde ve yeni smirlarin ¢izilmesi siirecinde azinlik sorunlari
da giindemdeki yerini korumustur. Sevr Antlasmasi’nda (141-145-149. Md.) Osmanl De-
leti’nde yasayan azinliklarin haklari, dnemli bir giindem olmustur (Erim, 1953:48). Ingilizlerin
calismalariyla, her ne kadar Sevr’de temsilcileri olmasa da, Nasturi, Keldani, Maruni vb. top-
luluklarin kuracaklari Asur Devleti meselesi resmi olarak giindeme gelmistir (Bar Mattay,
1996:113; Ornek, 2017:77). Ingilizlerin Sevr Antlagsmasi’nda Nasturiler i¢in ilk 6nerisi, onlar1
Urmiye’ye yerlestirmektir. Boylece Ingilizlerin Bakii petrollerini ellerinde tutmalar1 kolaylasa-
cakti, fakat Nasturiler burada uzun siire ingiliz korumasinda olamayacaklarini anlamis ve bu
oneriye olumlu yaklasmamuglardir. Ikinci 6neri, Nasturileri Musul’un kuzeyindeki imadiye’ye
yerlestirmektir. Boylece Musul’u elinde tutan Ingilizler, kuzeyden gelen saldirilar igin Nasturi-
ler ileri karakol pozisyonunda kullanacakti. Fakat Musul, Kiirtlerin yogun olarak yasadig1 bir
yer oldugu i¢in ve Kiirt saldirilara karsi da Nasturiler burada tutunamayacaklarmdan dolay1
Musul’dan da vazgecilmistir. Son ¢are olarak Nasturileri Hakkari’de belirlenen alanlara yerles-
tirmek kalmistir (Akgiil, 2001:82-92).
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Sevr Antlagsmasi’nin 62. maddesinde otonom bir Kiirt statiistinden bahsedilmis bunun yaninda
Asuri, Keldani, Siiryani gibi milletlerin din, 1rk ve inanglarinin giivence altina alinmasindan da
soz edilmistir (Winkler, 2003:141; Erim, 1953:551-552). Sevr Antlagsmasi’nin 4. bdliimii’niin
141. maddesi’nde Tiirkiye’de oturan herkesin din, dil, soy vb. farkliliklari ile hayat haklarinin
korunacag@i yazilmaktadir. 145. madde de Osmanli Devleti’nin biitiin uyruklarinin kanun
oniinde sosyal, ekonomik ve siyasal olarak esit sayilacagi belirtilmistir. 147. maddeyle de gi-
derlerini kendileri kargilamak {izere, her tiirlii egitim ve dinsel kurumlarmin agilmasi yonetil-
mesi ve kendi dillerinde ibadet yapma serbestisi getirilmistir. 149. maddede Osmanli Dev-
leti’nin smirlarinda bulunan biitiin azinlik kilisesi ve diger kurumlarin 6zerkligi taninacaktir
ifadesi yer almaktadir. 150. madde de dinsel uygulamalarin icrasina engel konulmayacaktir ve
son olarak 151. maddede miittefik devletlerin garantorligii ongoriilmiistiir. Antlagsma maddeleri
Milletler Cemiyeti garantorliigiinde Osmanli Devletince kabul edilecektir (Erim, 1953:571-
576). Ote yandan daha &nce Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda gizli olarak imzalanan Sykes —
Picot Antlagmasi’na (1916) gore Ingiliz mandas: altinda Asurilerin eski yerlesim yerlerinde
kendilerine siyasi bir yap1 kurmalarma olanak tanmmustir. ingilizler boylece Musul merkez ol-
mak tizere Hanekin, Hakkari, Amediye gibi yerlerde hakimiyetini saglamis olacaktir (Stafford,
1935:63-65; Kocatiirk, 2018:220). S6z konusu antlagsmalarda istediklerini alamayan Nasturiler,
Ingilizlerin telkinleri ile 1921°de tekrar Hakkari’ye donmek mecburiyetinde kalmislardir (Bar

Mattay, 1996:129; Erim, 1953:551; Anzerlioglu, 1996:147).

3.1.10.2. Nasturilerin 1922-1924 Yillar1 Aras1 Ozerklik Talepleri

3.1.10.2.1. Lozan Konferansi

Yunanistan’in Tiirkiye karsisinda yenilmesi ve Mudanya Ateskes Antlagmasi’nin (11
Ekim 1922) imzalanmasi Ingiltere’nin daha dnce diisledigi planlarinin ¢dkmesine neden olmus-
tur. 28 Ekim 1922’°de miittefikler, Osmanli hiikiimeti temsilcisini ve yeni Tiirkiye Biiytik Millet
Meclisi temsilcisini birlikte Lozan Barig Konferansina davet etmislerdir. Meclis, Osmanli Dev-
leti’nin etkinliginin sona erdirilmesi i¢in 1 Kasim 1922 tarihinde Saltanat makamini kaldirmis-
tir. Mustafa Kemal, konferansta Tiirkiye’yi temsil edecek tek giiciin Biiyiikk Millet Meclisi
(BMM) oldugunu ifade etmistir (Atatiirk Nutuk’u, 2015:522). Boylece Lozan Konferansi’na
BMM adina katilan heyet, cantasinda birden ¢ok konu ile gitmis ve bu konulardan birisi de

Nasturi, Ermeni gibi gayrimiislimlerin durumu olmustur.
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Ingilizler 1920°den itibaren Nasturiler {izerinden Musul’u almak i¢in kamuoyu olustur-
mus ve bu amagla “Nasturi meselesi” ad1 altinda yayinlar ¢ikartmiglardir. Diger Avrupa devlet-
leri de bunu desteklemislerdir. Bu amagla Fransizca iki dergi yayinlanmistir. Bunlar: Adana’da
Keldani Patrik Vekilligince ¢ikarilan “Asuri-Keldani Dirilisi” ve Beyrut’ta ¢ikarilan “Asuri-
Keldani Hareketi”dir. Bu dergiler vasitasiyla Inglizler, Avrupa’da kamuoyu olusturarak Nastu-
rilere Musul ve Urmiye’den baglayip Hakkari, Van ve Urfa’ya kadar olan alanda bagimsiz bir
devlet kurma talebinde bulunmustur. Aym sekilde Nasturi halki, kendilerini bagimsiz yonete-
bilene kadar Batili bir devletin mandasi altinda kalmay1 da istemistir (Celik, 1988:69). Lozan
Konferans’’nin 12 Aralik 1922 tarihli oturumunda Ingiliz temsilcisi Lord Curzon, “Tiirkiye-
Iran simirinda yasayan Nasturi veya Asuri grubu vardir. Bunlar savasin hengdmesinde biiyiik
felaketler yasamislardir. Su anda Ingiliz korumasinda olup bizden destek bekleyen bu insanlara
yardim etmemiz, haklarini giivence altina almamiz gerekmektedir” demistir. Ismet Pasa ise Cur-
zon’a cevaben “Tiirkiye 'nin dogusunda yasayan Nasturiler, Birinci Diinya Savagi’na kadar
hi¢hir yakinmada bulunmadan rahat yasamislardir. Baris saglaminca onlar igin gerekli rahat
ortam saglanmig olacaktir” cevabini vermistir (Meray, 1969:204-232). 6 Ocak 1923 tarihli otu-
rumda Ingilizlerin temsilcilerinden Horace Rumbold, “Asuriler biiyiik acilar ¢ektiler ve diinya
giindemine diistiiler. Bu halka Tiirkiye sumirlari icinde dil ve geleneklerini 6zgiirce icra edebi-
lecekleri miistakil bir yerlesim yeri verilmesi gerektigini” soylemistir. Ayni oturumda Tiirk tem-
silcisi R1za Nur Bey, sdz hakki alarak “Ingiliz temsilcisi, Tiirkiye'yi Ermeni ve Asuri gibi halk-
lara karst ahlaki sorumluluk altina koymugstur. Fakat savasta, miittefikler soz konusu halklari
devlete karsi kigkirtip onlar politikalarimin aract yapmislardir. Bu durum soz konusu halklarin
felaketlerine neden olmustur” demistir. Lozan Konferansi’nda Asurilerin eski yasam alanlar1
ile Hakkari ve ¢evresi kast edilmistir. Tiirk temsilcisi Fethi Bey 21 Mayis 1923 tarihli oturumda,
“Nasturilerin, isledikleri hatalar: basindan itibaren yabanci tegviklerle yaptigini, bu hatalar
tekrarlamamalart kosuluyla, yiizyillardr yasadiklart huzuru ve refahi tekrar Tiirk toprakla-
rinda bulabileceklerini eklemek isterim” demistir. Sir Perc Cox ise “durumun artik degistigini
ve Fethi Bey'in dedigi gibi eskiye doniilemeyecegini” ifade etmistir. Lozan Komisyonu’nda
miittefikler giinlerce Nasturilerin magduriyetlerinden s6z etmis ve onlara Tiirkiye topraklarinda
bir statii verilmesini istemislerdir. Ayrica miittefikler, savas ¢iktigindan beri Ingiliz hiikiimeti-
nin bu halka sahip ¢iktigin1 ve Ingilizlerin bunlar igin yillik 400 milyon sterlin harcadigmi da
sozlerine eklemislerdir. Tiirk temsilcileri “Séz konusu Hristiyan grubu devlete karsi tahrik eden
ve onlarin magduriyetlerine sebep olan miittefiklerdir (Ingiliz ve Ruslar)” seklinde diisiincesini

dile getirmistir. Fakat her seye ragmen Tiirk heyeti, s6z konusu halkin Cumhuriyet’e bagl ola-
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rak din, dil ve ibadet 6zgiirliigii ile yagsamlarmin kanunlar dahilinde giivence altina alinacagin-
dan da s6z etmistir (Simsir, 1990:345-346; Celik, 1988:71; Meray, 1969:283-288; Stafford,
1935:69).

Nasturi temsilcisi Aga Petrus, Lozan’da Ingilizlerden ciddi olarak destek alamayinca su itirafta
bulunmustur: “Savasta 275.000 insanimizi kaybettik, yasadigimiz topraklarimizdan olduk ve
onemli ekonomik zararlara ugradik.”. Bu tepkilerle Lozan’a giden Petrus isteklerini yirmi bes
maddelik bir bildirge ile sunmustur (Aybakan, 2015:63). Lozan Konferansi’nda, Fransiz dele-
gesinin araciligiyla Ingiltere ile uzlastirilmaya calisilan Aga Petrus, Ingilizlerce kabul edilme-
mistir. Bu durumda Aga Petrus Tiirklere yaklasmis ve Ismet Indnii’ye su isteklerde bulunmus:
“Hakkari sancaginda, Savastan once bolgede yasayan Nasturilere topluca yasayabilecekleri
bir bolge tahsis edilmesini” talep etmistir. Bunun yaninda Nasturilerin Tiirkiye ile sorunlarmin
olmadigini ifade etmistir. Petrus ayrica Musul’daki Nasturi Levi giiglerinin Tiirk ordusunun
emrine verilecegini dile getirmistir (Simsir, 1990:388-389). Bu goriismeden haberi olan Ingi-
lizler, Musul Meselesi’nden dolay1r hemen harekete gegip komutasindaki Asuri Levi gii¢lerini
Ozdemir Pasa Komutasindaki Tiirk gii¢lerine Revandiz’da saldirtnustir. Ozdemir Pasa birlik-
lerini buradan ¢ikarmak mecburiyetinde kalmis ve bu olayin neticesinde Aga Petrus ile Tiirk

iliskileri bozulmustur (Kaymaz, 2009:124).

Sonuglar1 itibari ile Lozan goriismelerinde ingiliz heyetinin Nasturileri siirekli giin-
demde tutmalarinin temel nedeni, Nasturiler izerinden Musul’u Tiirkiye’den kopartmaktir. Bir
donem Lozan Komisyonu, Nasturilerin Avusturalya, Meksika, Arjantin, Arnavutluk gibi iilke-
lere nakil edilmesini talep etmisler; fakat Nasturiler illa ki eski vatanlar1 olan Hakkari bolgesine
geri gelmekte 1srar etmislerdir. Ingilizler ise Nasturilerin s6z konusu iilkelere nakil edilmesini
istememislerdir, ¢linkii eger Nasturiler s6zii edilen iilkelere gog¢ ettirilseydi bu onlar i¢in Tiirkler
karsisinda bir zaaf olarak ortaya ¢ikip Musul meselesindeki kozlarini da kaybetmis olacaklardi
(Celik, 1988:71). Konferans imzalandiktan sonra da Ingilizler Nasturilere 6zerk bir yap1 veril-
mesinden s6z etmislerdir. Ayrica Sir Henry Dobbs’ i 9882 no ve 4 Agustos 1923 tarihli raporu
su sekildedir: “Nasturilere/Siiryanilere savastan énceki resmi olmayan ayricaliklarinin yeniden
saglanmasi giivencesini boynumuzun borcu sayiyoruz. Koruyucu hiikiimet, her Kim olursa olsun

Stiryanilere kesin olarak ozerklik vermelidir” (Simun, 1991:29).
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3.1.10.2.2. Musul Meselesi

Musul Meselesi’nin anlatilmasindaki amag, Ingilizlerin bu bdlgeyi hakimiyetine almak
icin Araplar kadar Nasturileri de 6n plana siirmek istemeleridir. Osmanli Devleti’nin son done-
minde, Musul vilayeti 90 bin km’lik bir alan1 i¢ine alan, Tiirk ve Kiirt olmak iizere 350 bin
Kisilik niifusu olan bir bélge olmustur. Idari taksimata gére Musul ii¢ Sancaktan olusuyordu: Bu
sancaklar Musul, Kerkiik ve Siileymaniye sancaklaridir (Oke, 1987). Kaymaz’a gére Birinci
Diinya Savasi’ndan 6nce Musul niifusunun yaklasik %90’ 11 Miisliimanlar, Miisliiman niifusun
%97’sini de Siinniler olusturmustur. Etnik olarak, toplam niifusun %55-60’1m Kiirtler, %10-
15’ini Tirkler, %10-15"ini Araplar, %4-5’ini Hristiyanlar, %1-2’sini Yahudiler olusturmakta-
dir. Ancak, Ingiltere bdlgeye ait ¢ikarlarinm belirmesiyle birlikte, bu bolgede yaptig1 niifus sa-
yimlarinda, Arap ve gayrimiislim niifusun miktarmi abartmis, Tiirk ve Kiirt niifusunu gercek
say1 ve oranlarin ¢ok altinda gdstermistir (Kaymaz, 2003:28-29). Meray’a gore ise Ingilizler
Musul Meselesi’ni gayrimiislimler ve Araplar tizerinden savunurken, Tiirkiye ise Musul niifu-
sunun %85’nin Tiirk ve Kiirtlerden olustugunu ileri stirmiistiir. 1921°deki istatistiklere gore
Musul’da Arap: 185.763, Kiirt: 452.720, Tiirk: 65.895, Hristiyan: 62.225, Yahudi: 16.865 ya-
samaktaydi (Meray, 1969:367).

5 Haziran 1924’te Istanbul’da toplanan Hali¢ Konferansi’nda da Tiirkiye’nin Lozan’da ileri
stirdiigii yani Musul’un dini, siyasi, ki ve cografi gerekgelerle Tiirkiye’ye verilmesi gerektigi
tezi Ingilizlerce kabul edilmemistir. Ingiltere, Hakkari’deki dinsel ¢ogunlugun Siiryani (Nas-
turi) oldugunu ileri siirerek bolgenin Irak’a katilmas1 gerektigi tezini ileri stirmiistiir (Aydogan,
2013:190). ingilizlerin Musul Meselesi’'ndeki temel amaglar1: Ileride Tiirkiye’nin i¢ islerine
karismak ve devleti pargalamak i¢in Nasturiler gibi bir azinlig1 elinde tutmak, Musul’daki petrol
yataklarina hitkkmetmek ve Kiirtleri Araplara karsi korumak bahanesi ile Irak’ta kalict olmaktir
(ileri, 2000:73; Simun, 1991:26-28).

Lozan goriismelerinde Ingiliz temsilcisi Lord Curzon, Musul’un Irak’a birakilmasi igin
su gerekceleri One siirmiistiir:

“Musul niifusunun ¢ogunlugu Arap 'tir. Kiirtler ise Tiirkler ile yasamak istememek-

tedirler, savas oncesi olaylar (Dersim ve Bitlis ayaklanmalary) bunu gostermekte-

dir. Ingiltere, Birinci Diinya Savasinda Tiirkleri yenerek Irak’1 fethettiginden, Mu-

sul iizerinde hakki vardir”. Buna karsilik Ismet Pasa ise su dayanaklari ortaya koy-

mustur: “Musul’da Araplar azinliktir, Kiirtlerin Tiirklerle bir problemleri yoktur,

nitekim Birinci Diinya Savasi’nda ve Kurtulus Savasi 'nda Kiirtler biiyiik fedakdar-

liklar yapmigtir. Ayrica 1920 Meclisi’nde ¢ok sayida Kiirt mebus vardir. Irak’in

94



hichir devletin mandasina ihtiyaci yoktur. Ingilizlerin Irak ile yaptig1 hichir antlas-

manin kiymet-i harbiyesi yoktur. Dolayisiyla Ingiltere 'nin fetih hakk: gibi bir durum

5oz konusu degildir. Son olarak cografi ve siyasi olarak Musul Anadolu’nun bir

parcasidir” demistir (Meray, 1969:364-368).

1925 yilinda toplanan Milletler Cemiyeti, Tiirkiyenin hosnutsuzlugu tizerine Musul
sorununu Lahey Adalet Divani’na gondermistir. Tiirkiye, Musul meselesinin siyasi bir karar
oldugu gerekgesi ile Divan’a katilmamustir. Ingilizlerin beklentileri dogrultusunda Lahey
Adalet Divani, meselenin Milletler Cemiyeti kararma gore ¢oziilmesini uygun bulmustur.
Milletler Cemiyeti de 5 Haziran 1926°da Tiirkiye, Ingiltere ve Irak hiikiimetleri arasinda yapilan
Ankara Antlasmasi ile Tiirkiye ve Irak arasindaki sinirda kii¢iik degisiklikler yapilmasina karar
vermesine karsim, sinir Ingiltere’nin istedigi bicimde ¢izilmistir. Bdylece Tiirkiye’nin giiney-
dogu sinir1, Misak-1 Milli’den fedakarlik etmek pahasina da olsa, ¢izilmistir. Bunula birlikte
Tiirkiye nin Ingiltere ile olan son biiyiik anlasmazlig1 da ortadan kalkmustir. Musul Irak’a bag-
lanmis, Hakkari’de Tiirkiye sinirlari iginde kalmigtir. Ankara Antlasmasi’na gore Asita (Cigh),
Helemon (Andag) koyleri Tiirkiye-Irak sinirlari olarak belirlenmistir (Aydogan, 2013:190).

3.1.10.2.4. Milletler Cemiyeti’nin Nasturi Haklarina Yaklasimi

Nasturiler Hakkari’den gog ettikten sonra Paris, San Remo ve Lozan Konferanslar1 gibi
uluslararas1 antlagsmalarda kendilerini tatmin edecek sonuglar alamayinca temsilcileri vasitasi
ile Birlesmis Milletler nezdinde ¢alismalarmi devam ettirmislerdir. Bu amacla, Malik Kamber
ve Aga Petrus gibi Nasturi temsilcileri, Cenevre’de bir araya gelip “Kendilerinin baslatmadig
savasin kurbani olduklarini, miittefiklerinin kendilerine ihanet ettiklerini, Asurlularin savastan
sonra daginik ve perigan bir sekilde diinyaya dagildiklarini” anlatmislardir (Coakley, 1996).
Nasturilerin temel istekleri, Musul baskent olmak iizere kendilerine toprak verilmesi olmustur.
Emperyalistler, Osmanli’nin i¢indeki azmliklar1 devlete kars1 ayaklandirmis ve bu azinliklar
perisan halde ortada kalmislardir. Osmanli merkezi hiikkiimetinin bu azmliklara kars1 olumsuz
bir tavr1 yoktu, fakat biiylik Hristiyan giicler s6z konusu azinliklar1 kendi tilkelerine kars1 ya-
bancilastirilmis ve dahasi niifuslarinin yaris1 dldiirtiilmiistiir. Musul Meselesi askida iken Ingi-
lizler, Asurlularin ingilizlerin yanlarinda olmalar1 durumunda onlara 6zerk bir yap: taninaca-
gin1, eskiden oldugu gibi yine vaat etmislerdir. Ote yandan Cenevre’de bulunan Tiirk Disisleri
Bakan1 Tevfik Riistii Aras da Ingilizlerin aksine eger Nasturiler Musul konusunda Tiirklerle
hareket ederlerse, onlara Musul merkezli 6zerk bir yap1, yeni Tiirkiye’nin Cumhurbaskani Mus-

tafa Kemal tarafindan verilecegini Aga Petrus ve Malik Kamber’e soylemistir. Bu teklif Irak’ta
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Ingiliz korumasindaki Asuriler diisiiniilerek reddedilmistir. Bu ve benzer birka¢ nedenden do-
lay1 Ingiliz teklifi kabul edilmistir. Nihayetinde Ingilizler Musul’u alinca, Birlesmis Milletler
de Asurlulara verdikleri sozleri unutmustur. Riistii Aras’in “eger Ingilizler Musul’'u alirlarsa
tekrar size ihanet edecekler” s6zii yerini bulmustur (Parhad, 2009:64-67).

Nasturiler, Milletler Cemiyeti nezdinde arayislar i¢inde iken, ingilizler de Nasturileri
tekrar Hakkari’ye yerlestirip (tedrici sizma yontemi ile) orada onlara bir statli kazandirmak is-
temistir ve 1922°de 8.000 Nasturi Hakkari’ye geri donmiistiir (Winkler, 2003:141). Ingilizler,
Hakkari’ye geri gelen Nasturilerin vasitasi ile Hakkari’yi Irak’a dahil edip hakimiyet alanini
genisletmek istemislerdir (Sonyel, 2001:30). Ingiliz Yiizbas1 McNearnie baskanligindaki ingi-
liz askeri heyeti, 1921°de Hakkari’deki Nasturileri ziyarete gitmistir. Bu ziyarette, Nasturi geng-
lerinden olusan bir askeri birlik olusturulup daha sonra Tiirklere karsi egitilmistir (Simun,
1991:50). Osmanli Devleti ve Kiirtlerin bu gegisten haberleri olsa da, baris¢il bir ortamda ya-
samak kaydi ile Nasturilere kars1 herhangi bir harekat icinde olmamiglardir. Bu duruma ragmen
Hakkari’ye geri gelen Tiyar ve Tuhup asiretleri rahat durmamuslardir. 1924 yilinin Agus-
tos’unda Hakkari Valisi Halil Rifat Bey ve yanindaki askeri grup bolgeyi teftis etmek igin 7
Agustos 1924 tarihinde Colemerik’ten Cukurca’ya dogru yola ¢ikmislardir. Bu yolculuk sira-
sinda Tiyar asiretinden 200’e yakin Nasturi, Vali ve beraberindeki heyetin yolunu kesip jan-
darma komutani ve birkag eri sehit ettikten sonra Vali’yi esir almiglardir (Akgiil, 2001:107).
Asagi Tiyar agiretinin meliklerinden Xewsabe’nin araya girmesi ile Vali ve yanindakiler serbest
birakilmistir®®. Han Gedigi Olay1 denilen bu tesebbiisii isyan hareketi olarak goren Tiirkiye
Cumhuriyeti, 14 Agustos’tan itibaren Cafer Tayyar Pagsa komutasindaki 7. Kolordu’yu bolgeye
gondermis ve Nasturiler bir daha iilkeye gelmemek tizere gog ettirilmislerdir (Erdost, 2016:75;
Arvas, 2010:197-198).

3.1.11. Nasturilere Yonelik Politika Degisimi

Tarih boyunca biiylik devletler, ¢ok uluslu devletlerin ydonetiminde yasayan farkli din,
irk ve dile sahip insan gruplarina yaklasarak onlar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmislar-
dir (Bayburt, 2010). Bu amagla s6z konusu insan gruplarina; 6zerklik, yeni bir devlet kurma,
dilini ve kimligini tanima gibi vaatlerde bulunmuglardir. Bu vaatler hegemonik amaglara ula-

stlmak i¢in verilmistir, fakat ne zaman ki s6z konusu amaglara ulasilmis veya tam tersine bu

26 Miilakat yapilan Ibrahim Tuhubi’ye gore bu saldirida yaralanan askerler akrabast olan Yusuf Demir (isiv’e Cole)
tarafindan tedavi edilip devlete teslim edilmislerdir (Ibrahim Tuhubi, 24.07.2020 tarihli miilakat).
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amaglara ulagma timidi kalmamigsa anilan vaatler de unutulmustur. Bu baslik altinda ¢aligma-
nin konusu olan Nasturi toplumuna Birinci Diinya Savasmdan dnce Rusya, Ingiltere gibi dev-
letlerin vermis oldugu vaatler ve sonuglar1 anlatilmstir.

Stafford, Ruslar’m Asuri halkina gerek Hakkari’de ve gerekse iran topraklarinda iki defa
ihanet ettiklerini ve bunun iizerine Asurilerin Ingiliz himayesi altina girdigini yazmistir (Staf-
ford, 1935:25-26). Eliya Vartanov’a gore Ruslar Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce, Nasturilere
cokea vaatte bulunup onlar1 emperyalist amaglar1 i¢in kullandiktan sonra 1917°de devrimden
dolay1 geri ¢cekilmislerdir. Bu geri ¢ekilme ile mecburen Ruslarla beraber geri ¢ekilmek zorunda
kalan bir kisim Nasturi, Stalin’in zulmii altinda 6ncekinden daha biiytik trajedi ve haksizliklara

ugrayarak Sibirya’ya go¢ etmislerdir (Vartanov, 2005:10). Ayrica Vartanov’a?’ gore:

“Bizler Osmanli topraklarindaki daglarda yasiyorduk, biz buranin esas yerlisiydik.
Yiizyillarca diinyadan soyutlanmis yasiyorduk, Tanri Inancimiz vardi, Hz. Isa’dan
sonraki ilk yiizyilda Hristiyanligi kabul etmistik. Her seye ragmen iki bin yildir soz
konusu topraklarda rahat yasiyorduk. Ruslar, insanimizin bir kismini siirgiine gon-
derirken, ‘onlarin casus olduklarini, Tiirkiye, Iran ve fngiltere hiikiimetleri icin
bilgi tasidiklarini’ iddia etmistir. Ruslar ayrica bizi Sovyet halkinin diismanlart ola-

rak gostermislerdir” (Vartanov, 2005:29-39).

Simun’a gore Ingilizler bakimindan konuya yaklasildiginda gerek savas oncesi ve gerekse
1920°li y1llarda Ingilizlerin Nasturilere verdigi sozler ve vaatler kagt iizerinde kalmstir. Nas-
turiler gegmiste oldugu gibi gelecekte de kiyimlara ugrayacagini dnceden sezip Ingiliz yetkili-
lere uyarida bulunmalarina ragmen kendilerini koruyacak higbir 6nlem alinmamistir. Bunun en
onemli sebebi de Ulusal Birlik Kurulunun, Irak bdlgesine temsilci atamamasmin yaninda Nas-
turilere yonelik higbir giivencenin saglanamamasidir (Simun, 1991:32-34). Birinci Diinya Sa-
vasi’nda Amerika, Rusya ve Ingiltere’nin amac, Siiryani veya Nasturileri “Truva a#” gibi kul-
lanmak olmugstur. Sonraki stirecte Nasturilerin “soykirima” ugradiklar1 propagandasini yapan

s6z konusu devletler, ayn1 sekilde Nasturileri yiiziistii birakmiglardir (Malek, 1935:16-20;

2" Eliya Vartanov Nasturilerin Rusya’ya gdg ettikten sonra, Stalin’in yaptig1 baski ve siddetini, 2005 yilinda Yaba
Yayinlari’ndan ¢ikan “Sibirya Siirgiinii” adli eserinde anlatmistir. Bu eserde Vartanov’un anlattiklar1 ve Haziran
1949 yilinda Azerbaycan’mn Bakii kentine baglh Akstafa kasabasina bagl Greenfield kéyiinde (burada hem Botan
(Cizre) hem de Hakkari’den gelen Asuriler yasamistir) bir gece yarist Nasturilerin ¢oluk ¢ocuk demeden aniden
yataklarindan kaldirilip kamyonlara dolusturularak Sibirya’ya siirgline gonderilmesi vb. olaylar ayrintisina kadar
anlatilmistir.

97



Winkler, 2003:140-141). Nasturi milliyet¢i Yawsep Mar Yuxanna’ya gore de 1917 Dev-
rimi’nden sonra Sovyet otoriteleri Asurlulara vermis oldugu vaatleri unutmuslardir. ingiltere
Ortadogu politikasinda Asurileri ¢ikarlar1 dogrultusunda belirli bir siire kullanip sonrasinda on-
lar1 saf dis1 birakmustir. ingiltere’nin yaptiginm aynisini Ruslar da Asurilere yapnustir (Varta-
nov, 2005:49).

Derav Meliklerinden Ismail ve Surma Hanim’in hatiralarinda belirttigi sekliyle, Nasturi
Hristiyanlar hi¢cbir zaman devlete kars1 gelmemislerdir. Ayn1 sekilde Nasturilere kars1 1914 yi-
linda baslayan kiyimlardan dolayr Nasturiler Ruslarla hareket etmeye baslamislardir (Yonan,
1999:211). Yonan, Nasturi olaylarin1 sadece Birinci Diinya Savasi’ndaki duruma baglayarak
dar bir ¢ergeve ¢izmistir. Oysa Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce misyonerlerin bolgedeki calis-
malar1 ve halklar arasina soktugu diismanlik ve ayirimlara yer verilmemistir. 1914 ve sonra-
sinda Hakkari’de meydana gelen ac1 olaylar Ruslarin Nasturi destegi ile Hakkari’yi isgalinin

sonucudur. Nitekim bu iddiay1 Malik Kamber’in kalemine dayandirabiliriz. Kamber’e gore

“Halkimiz dis devletler mutlu yasasinlar diye devletinden ve hayatlarindan olmus-
lardir. Bu da yetmemis gibi Nasturilerin sonraki nesilleri de biiyiik trajedilerle kar-
silagmigtir. Bunun en biiyiik miisebbibi Patrigimizdir. Patrigimiz ileri goriislii de-
gildi, bir politikasi yoktu ve aldatilmisti. Sonug olarak halkimiz biiyiik felaketlerle
karsilagip diinyanin dort bir yanina dagilmisti” (Malik Kamber, 1969:13-17).

Irak’ta Ingilizlerden umudu kaybeden Nasturiler, Malik Kamber ve Aga Petrus’un énderliginde
ve General Gouraud’un da destegi ile 1920’lerden sonra Suriye’de Fransiz denetiminde 6zerk
bir devlet kurmak istemislerdir fakat bu istek de Ingilizler tarafindan engellenmistir (Parhad,
2009:70-74; Malik Kamber, 1969:19). Frederick Aprim’e gore Nasturilerin en 6nemli liderle-
rinden biri olan Aga Petrus, Ingilizler tarafindan Hindistan’in Bombay eyaletine siirgiin edil-
mistir. Ingilizlerin amaglari, Aga Petrus gibi Nasturilerin taleplerini her platformda dile getiren

bir Nasturi liderini, saf dis1 birakmaktir (Aprim, 2008:13).

Sonuc¢

Bu boliimde ¢alismanin temelini olusturan Nasturi toplumu, tarihsel boyutu ile a¢iklan-
mustir. Nasturilik mezhebinin ortaya ¢ikmasi ve bu mezhebin miintesibi insanlarin etnik aidi-
yetleri 0nem arz etmektedir. Mevcut literatlirde Nasturilerin etnik kokenleri, uzun yillar Mezo-
potamya cografyasina hitkmetmis Asurlulara dayandirilmigtir. Bu konu mevcut literatiir ve sa-

hadan elde edilen bulgularla ¢alismanin analiz bdliimiinde degerlendirilmistir. Burada sunu
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ifade etmek gerekir ki Ortadogu veya Mezopotamya bdlgesinde yasayan halklarmn ari irklardan
geldigini soylemek glictiir. Mamafih s6z konusu bolgede ylizyillarca bir arada yasayan halklar
zamanla karigip kendilerini ayn1 wrktan saymislardir. Hakkari’de yasamis Nasturilerin hepsinin
Asuri irkina dayandigini sdylemek de ayni sekilde giigtiir. Konuyu somutlastirmak i¢in Nastu-
rilere dini ve etnik olarak yakin olan toplumlardan da s6z edilmistir. Nasturilerin Hakkari’ye
yerlesimi konusunda farkli bulgulara ulagilmistir, fakat Nasturi ve Kiirtler XIX. yiizyila kadar
birbirlerine yakin toplumsal formlarda yasamislardir. Nasturi toplumu da diger gayrimiislim
topluluklar gibi Osmanli Devleti millet sistemi altinda din ve ibadet 6zgiirliigii ile yasamiglardir.
XIX. yiizyildan itibaren bolgeye gelen yabanci devletlerin misyonerleri Osmanli tebaasi olan
halklarin toplumsal dengesinin bozulmasina neden olmuslardir. Gelinen asamada Birinci
Diinya Savasinda Nasturi toplumu da Osmanli Devletine karsi bazi olaylar icine girip
Hakkari’den gé¢ etmislerdir. S6z konusu toplum, miittefiklerin savastan 6ncesi ve sonrasinda
kendilerine vermis olduklar1 vaatlerin gereginin yapilmasi i¢in uluslararasi konferans ve antlas-
malarda siyasal arayis i¢ine girmistir. Dolayisiyla yukarida anlatilan konularin hepsi ¢alismanin

konstriiktivizm ve naratif teorileri baglaminda analizi i¢in tarihsel olarak agiklanmistir.
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DORDUNCU BOLUM
NASTURIi TOPLUMUNA GENEL BiR BAKIS

Bu boliimde ¢alismanin temel konusu olan “Nasturiler”, din, mezhep, dil, asiret, sosyal
yasam, demografi vb. kavramlar baglaminda ele alinmigtir. Tarihsel siiregte insanlar kdkenle-
rinin nereye ve kimlere dayandigini, yasadiklar1 kiiltiirti, dinlerini, geleneklerini, toplumsal bag-
larin1 hep merak edip sorgulamiglardir. Bu meraklarmi ilk etapta mitlerden, destanlardan ve
efsanelerden gidermeye calismislardir. Zamanla s6z konusu bilgi arayis1 profesyonel bir mec-
raya doniistliriilmiis, gegerli ve giivenilir cevaplara ulagilmaya ¢alisilmistir. Bu ¢aligmanin ko-
nusunu teskil eden Nasturiler, tarim ve hayvancilikla ugrasan bir toplum olup diinya ile bagi
olmayan, kendilerine has asiretsel ve dini formlar iizerinde kurulu bir yapiya sahip olmuslardir.
Nasturilerin en 6nemli toplumsallasma araglar1 din ve Kilise olmustur. Bunun disinda asiretsel
baglar ve bunun neticesinde olusan asiret liderligi s6z konusu toplumun 6nemli 6zelliklerinden
birisi olarak kabul edilmektedir. Dogu toplumlar1 dinsel ve etnik aidiyetlerinin yani sira agiret-
sel baglar etrafinda da kimlik kazanmislardir. Nasturi toplumu 6zellikle Hakkari’de yasamis
olanlar1, tipk1 komsular1 olan Kiirtler gibi kendilerini asiretsel formasyon ile tanimlamiglardir.
Ote yandan kilise bag1 ve bu bag cercevesinde sekillenen sosyo-politik iliskiler ayn1 sekilde bu
toplulugu diger topluluklardan ayiran sosyolojik bir gergektir. Dolayisiyla sahada elde edilen
veriler ile Nasturilerin sosyolojik yapis1 “etnosentrik” (bireyi veya toplumu kendi kosullar

icinde degerlendirmek) olarak agiklanmaya ¢aligilmustir.

Nasturilerin sosyal yapilar1 komsular1 olan Hakkarili Kiirtler ile benzer sekildedir dola-
yistyla bu iliskiler ¢alismanin ilerleyen basliklar1 altinda mukayeseli olarak verilmistir. Ornek
vermek gerekirse Nasturi ve Kiirtlerin asiretsel liderlikleri birbirine ¢ok yakindir. Fakat dini
ritiiel, ayin ve ibadet sekilleri biiylik oranda birbirlerinden farklidir. Bu boliimdeki amag, Nas-
turilerle ilgili literatiire girilmis fakat eksik birakilmis kisimlar1 saha arastirmasiyla elde ettigi-

miz bulgularla destekleyip bu bulgular1 sosyal baglamda analiz etmektir.

4.1. Sosyal Baglamda Nasturiler

Tiirk, Arap, Iran gibi halklar ile yasayan Kiirtler, tarih boyunca bu yasanmuglig1 kiiltiirel
aligveris ile desteklemislerdir. Kiirtler ile tarih boyunca kader birligi yapmis 6nemli halklardan
biri de Nasturiler olmustur. Pek ¢ok kaynakta (Bulut, 2009; Grant, 2015 vb.) Kiirtler ile Nastu-

rilerin birbirlerine benzediklerinden s6z edilmistir. Bu benzerlikten dolayi iki halkin ayn1 etnik
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kokenden olabileceginden bile sdz edilmektedir. Bu benzerlikler, her iki insan toplulugunun
olusturduklari ortak kiiltiiriin sonucudur. Kiiltiir, duygularin bir parcasi olmakla beraber psiko-
lojik imgeyi de harekete gegirerek sadece belirli bir milletin sosyolojisinde degil, kolektif olarak
tim iilke sosyolojisinde paylasilan bir olgu olarak kabul edilmektedir (Eriksen ve Nielsen,
2001:61-62).

4.1.1. Nasturilerde Dini Uygulama

Calismanm t¢iincti boliimiinde, Nasturi mezhebinin ortaya ¢ikisi, Nasturilerin orgiit-
lenme bi¢iminin yaninda Nasturilik mezhebi yayildiktan sonra onun i¢inden ¢ikan farkli dini
formlar1 olan Yakubi, Keldani, Melkit ve Maruni gibi gruplar anlatilmistir. Bu baslik altinda
ise genelde toplumlar i¢in dinin 6nemi ve 6zelde ise Nasturi toplumunda dinin anlami1 ve uygu-
lama sekli anlatilmistir. Aslinda yukarida s6z edilen dini gruplar, ayni etnik kokenden gelme-
lerine ragmen i¢inde bulunduklar1 sartlarin ve dig dayatmalarm etkisi ile Hristiyanlik dinini
anlama ve onu uygulama sekilleri bakimindan birbirlerinden farklilagsmustir. Din milletleri ge-
listiren, toplumsal hayatin degismesini ve sekillenmesini saglayan bir diizendir. Dinin temel
mesaj1 toplumlar1 dogru yola iletmenin yaninda, onlara belirli bir aidiyet duygusu, toplumsal-
lasma, milli biling ve kimlik kazandirmaktir (Coskun, 2003). Emile Durkheim’e gore dinin ilkel
toplumlardaki fonksiyonu ayin, ritiiel, ibadet ve kolektif yansitmalar ile toplumun {iyeleri ara-
sindaki sosyal dayanismay1 ve sosyal biitiinlesmeyi saglayan bir olgu olmasidir (Durkheim,

1995: 35-37).

Osmanli Devleti’nin hiikiimranhiginda kilise, gayrimiislim azinliklarm milli birligini ve
tarihsel arka planini olusturan 6nemli bir unsur iken XIX. yiizyil ile kilisenin 6tesinde din, kim-
ligin belirleyicisi olma konumundan 1k ve etnik aidiyetin tanimlayicist pozisyonuna yiiksel-
mistir. S6z konusu yiizyila kadar, Osmanli Devleti’nin tebaasindan olan Nasturiler dini kimlik
tizerinden kendilerini tanimlamislardir. Bu yiizy1l ile beraber Nasturiler kendilerini “Asuri”
kimligi iizerinden tanimlamaya baslamislardir. Dinin icra yeri olan kilise ve buna bagli olarak

dini kimlik ikinci plana atilmistir (Atiya, 2005:265).

Nasturilik mezhebinin dayandig: Hristiyanlik dini de kiliselerde belirli bir kimlik kazanarak
varligini siirdiirmiistiir. Kilise, Nasturilerin 6zel ve toplumsal yasaminda kurumsallastigi i¢in
kilise yonetimi birbiri ile baglantili kademelere bolinmiistiir. Bu anlamda, Nasturilerde ruhban

smifi i¢ ana kademe ve bu kademelerin her birinin altinda evrensel olarak benimsenmis ve
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taninmis ti¢ alt kademe olmak tizere toplam dokuz gruptan olugsmustur. En iist dini riitbe olan
Patrik’ten (Katolikos), en alt kademeye kadar olan yonetimsel 6rgiitlenme bigimi asagida gos-
terildigi gibidir:

a) Piskoposluk Kademesi:

1

Patrik (Katalikos ya da Phatriarca, Kocanis 'te ikamet etmistir®®)

2- Metropolit (Baspiskopos ya da Matran, Semdinli’deki Dirha Res veya Mar Biso Kilise-
sinde ikamet etmistir)

3

Piskopos (Eskof, Bishop veya Abuna)

Patrik kademesi MS 424’ten beri vardir. Yukarida sayilan riitbelerden higbiri et yemez ve ev-

lenmezler. Bunlarin disindakiler bu yasaklardan miistesnadir (Surma Hanim, 2015: 55-56).

b) Papazlar Kademesi:
1- Korpiskopos

2-  Arkedikon
3- Papaz (Qese, her Nasturi cemaatinin bir Qese 'si vardi, halk tarafindan se¢ilmekte-
dir)

c) Diyakon Kademesi:
1- Diyakon Cémezi (Semagse de denilir. Ibadet sirasinda diger alt kademelerle bir-
likte Papaz’a yardimci olur)
2- Papaz Ciragi (Heov Yeqna)
3- Qari ya da okuyucu

Yukarida verilen kademeler arasindaki gecislerde yas smirlamas1 mevcuttur. Ornegin; 18 yas
tistiine Diyakon, 25 yas iistiine Papazlik verilebilir. Kitab-1 Mukaddes’e gore de boyle olmakla
beraber bazen 7-8 yaslarinda Diyakon, 15-16 yaslarinda Papazlara da rastlanmistir (Albayrak,
1997:82). En iist kademe olan Patrik, Nasturilerin dini ve diinyevi lideri olup bu anlamda veri-
len kararlarin nihai icra merciidir. Patrikten sonra gelen Metropolit de kilise ile ilgili onemli
gorevler iistlenmektedir. Diyakonlara Semase de denilmektedir ve Semase, Asuriler arasinda
okuma-yazma bilen dini bir kademedir. Semaselere 6rnek olarak Cilo Meliki Jibrael verilebilir
(Liliyan, 1968). Diyakon, papaz yardimcisidir. Diyakon, Qurbana ayini esnasinda Papaz’a yar-

dime1 olmustur. Giiniimiizde kullanilmayan Ikinci Diyakon ya da Yardimc1 Diyakon da vaizlik

28 Bu boliimdeki italik yazilar yazara aittir.
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yapmistir (Surma Hanim, 2015: 55-57). Diyakon ayrica yukaridaki gorevlerinin diginda bolge-
nin finans islerini yiirtitmiis ve Kilisenin taginmazlarindan sorumlu olmustur. Her cemaatin bii-

yiikliigiine gore degisen sayida Diyakon ve Okuyucu bulunmustur (Atiya, 2005).

Nasturilerin kilisesinde dinin icra edilmesi ve dini teammiillerin aktarilmasinda belir-
lenmis bir hiyerarsi mevcuttur. Bu agiklamalardan sonra Nasturilerin dini hiyerarsisinde dnemli
olan Patrik, Baspiskopos ve Papazlarin kilise i¢indeki islevleri ve bunlarin Nasturiler i¢in ifade

ettig1 anlamlar agiklanmistir.

4.1.1.1. Ruhani ve Diinyevi Lider (Patrik ya da Katolikos)

Din, sembolleri kullanan bir sistem olmanin 6tesinde bunlar arasinda baglant1 kuran 6z-
giin anlam ve anlamlandirmalar biitiiniidiir. Bu sembolleri iizerinde tasiyan oncii kisiler veya
kurumlar bulunmaktadir. Sosyolojik olarak din, iki asamali bir igslem gerektirmektedir. Bu asa-
malardan birincisi, dinin dayandigi anlam sistemlerinin ¢oziimlenmesi; ikincisi ise bu sistem-
lerin toplumsal-yapisal ve psikolojik siireglerle iliskisinin kurulmasidir (Asad?®, 2007). Dinin
bu sembolik ve toplumsal muhtevasi o dinin yerel temsilcilerinin sahsinda anlam kazanmakta-
dir. Nasturilerin dini kimliklerinin en st riitbesi Patrik veya Katolikos diye adlandirilir ve bu
her seyden Once tiim Nasturiler i¢in saygi duyulan bir riitbedir. Her Patrigin isminden &nce
sayin, aziz anlamina gelen “Mar” kelimesi kullanilmaktadir (Yakubilerin Patrigi’nin 6niinde
“Ignatious” kavrami yazilmistir). Nasturi Patrigi; asiretler arasi uzlasmazliklar1 ¢ozer, vergi
toplamaya, savasa ve barisa karar verir, ayrica asiretlerce se¢ilmis meliklerin® Sunhadus’a®!
gore atama makamidir. 1889 yilina kadar Patrikler, Bar Mama veya Gormis (Hurmizd) ailesin-
den segilirken bu tarihten sonraki Patrikler “Sahmér” ailesinden secilmeye baslanmistir (Lili-
yan, 1968:8; Iboco, 1998:42; Albayrak, 1997:77). Bu aile i¢in “Beyti Ebevi” ya da “Abuna”
gibi tamimlamalar da kullanilmistir (Kaplan, 2020:251).

2Talad Asad, Misirli yazar Abdiilhamit el-Zein’in 1970’te arastirmaya basladigi islam Antropolojisindeki calis-
malar1 yiiriiten ikinci isim olarak literatiire girmistir. Asad, yaptig1 ¢alismalarinda islam’1 kisa bir ifade ile “gele-
nek” olarak degerlendirmistir. El-Zein ise Islami anlayisin mekana ve zamana gére farkli bir antropolojiye sahip
oldugunu kaydetmistir (Sahin, 2016).

30 Melik kavrami, konunun ilerleyen béliimlerinde de aciklanacag: gibi Nasturi asiretlerinin lideri pozisyonunda-
dir. Fakat sunu dile getirmek gerekir ki Melik kendisine bigilen gorevleri Patrik’in himayesi altinda yerine getirir.
Melik, Arapga’da “kral” anlamina gelmektedir (Ozcosar, 2006:94).

31Sunhadus, Nasturi fikih kitabidir. Hukuki isler, Sunhadus’ta yazili kurallara gore yiiriitiilmiistiir.
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Patrikler temsil ettikleri makamin bir geregi olarak evlenmemislerdir. Patriklik ayni aile ara-
sinda amcadan yegene geg¢mektedir. Mevcut patrikten sonra gelene veya halefine “Natar
Kursi®*?” denilmektedir (Berg and Murre, 1999:239; Coakley, 1996:182). Patriklik kurumu hem
dini hem de diinyevi anlamda en ylice makam oldugu i¢in bu makamdaki aile, gérevini bagka
bir aileye kaptirmak istememektedir. Patrikler genelde 15 yasinda, geng ve tecriibesiz bir yasta
iken s6z konusu makam i¢in kutsanmaktadir. Patrik, halkinin dini ve diinyevi lideri oldugu ka-
dar halk ile devlet arasindaki bag1 da olusturan 6nemli bir pozisyondadir. Patrik’in emirleri yasa
mukabilindeydi. Nasturiler bu emirlere kars1 gelemedikleri gibi onlar1 sorgulamamiglar. Nastu-
rilere gore Patrik, her seyi bilen ve kavrayan kisidir (Bulut, 2009:176).

Patrikler, Baspiskopos tarafindan asiret Melikleri ile diger Piskoposlarin huzurunda atanip kut-
sanmaktadir. Asiretsel 6nderligi yapan melikler ise babadan ogula gecen bir sistem ile Patrik
tarafindan atanmustir (Surma Hanim, 2015:67). Patrik topluluk ile iligkilerini diri tutmak igin
cesitli etkinlikler yapmustir. Patrik, zaman zaman Nasturi koylerini ziyaret etmis ve Koca-
nis’teki divanhanesinde kendilerini ziyarete gelen insanlar1 kabul etmistir. Resmi ziyaret saat-
leri sabah 07.00, aksam 17.00 olarak tertiplenmisti ve bu saatlere “Kahve Divan1” denilmistir.
Bu goriismeler sadece Nasturiler igin degil bélgenin tiim insanlarina agik olmustur. Divanhane
hizmetine calisan kimseler de vardir. Mesela Kocanis Divanhanesi’ndeki®® hizmetciler, Baz
asiretinden Diyakon Petrus ve Baz agireti Meliki’nin yegeni Xanu gibi isimlerdi (Surma Hanim,
2015:71-72). Patrik ulusunun bas1 olarak, sz konusu ziyaretlerde halkinin istek ve sikintilarini
dinleyip onlara ¢oziim yollar1 aramistir. Nasturi Patrigi, Kiirtler tarafindan da sayilmistir; ¢linkii
Kiirt agiretlerinin kendi arasinda veya herhangi bir Nasturi asireti ile vuku bulan bir hadisenin

¢Ozlimiinde Patrik 6nemli gérevler tistlenmistir.

4.1.1.2. Baspiskoposluk (Metropolit)

Bagpiskopos veya Metropolit, Patrikten sonra gelen en yiiksek dini riitbedir. Metropo-
litlerin yardimcilari, Hz. Isa’nin bir ismi oldugu rivayet edilen “Mar Khnanisho™ ailesi silsile-
sinden gelmistir (Iboco, 1998:42). Semdinli’de yasayan ve Nasturi Kilisesi’nde ikinci sirada
yer alan Metropolit (Baspiskopos ya da Aramice: Saymanad Mar Samcun) Dirha Res (Kara

Kilise ya da Mar Biso) Kilisesi’nde ikamet etmistir. Ayn1 zamanda “Biso” ismi, melek olarak

32 Bu kelime “Nazar Kursi” olarak da anlagilabilir yani makama nazir edilen veya adanan demektir.

3 Divanhane, énemli kararlarin alindigi meclislerdir. Kiirt agiret agalariin da divanhaneleri vardi ve buna Kiirtge
“Kogk” denilmistir. Asireti ilgilendiren hayir ve ser isleri bu “kogk™ veya divanhanelerde o yorenin ileri gelenleri
tarafindan ¢oziime kavusturulmustur.
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bilindigi i¢in ona adaklar da adanmistir (Wigram, 2004:205-234; Liliyan, 1968). Metropolit
yerine aynt zamanda Matran kelimesi de kullanilmaktadir. Aslinda iki kavram arasinda niians
fark1 vardir. Metropolit (Baspiskopos), hem “kadilik” gorevini icra eder hem de idari gorevleri
yerine getirmektedir; Matran ise daha ¢ok dini ya da ruhani gorevleri yerine getirmektedir
(Ozcosar, 2006:76). Metropolitlerin Birinci Diinya Savasi’ndan énce Semdinli’de dini yonii ile
on plana ¢ikan Seyit Taha-i Hakkari ailesi ile iliskileri ¢ok iyi olmustur (Iboco, 1998:15).

Metropolitlerden sonra gelen Piskoposlarin gorevi vergi ve kiliseye yapilan bagislari
toplama, evlilik gibi beseri faaliyetlerin gerceklestirilmesi olmustur. Piskoposlar genelde ev-
lenmezdi, fakat nadiren de olsa evli Piskoposlara rastlanmustir. Evlilik, Papaz’dan sonraki ka-

demelerde pek hos karsilanmamustir (Albayrak, 1997:87).

4.1.1.3. Papaz (Qase)

Papazlara Aramice; Qase, Rabbi, Kassi gibi adlar verilirmistir. Papaz Nasturi kylerinde
doktor, filozof ve bilge gibi goriilmiistiir (Layard, 2000:139). Kiirt¢e’de de Papazlara Qese de-
nilmistir. Papazlari gorevi, giinliik ibadetlerin yapilmasini saglamanin disinda mahallin reisli-
gini veya onderligini de yiirtitmektir. Papazlar mahallin cemaati tarafindan se¢ilmekte fakat

Piskopos tarafindan atanmaktadir (Iboco, 1998:43).

Her cemaatin ya da kdyiin kendine ait bir papazi vardir. Papazlar evlenebildikleri gibi Patrik ve
Piskoposlardaki diger bazi yasaklara da tabi degildirler. Ayin esnasinda Papaz’a yardimci olan
Diyakon ve Diyakon Comezleri olmustur. Papazlarin geliri, nikahtan aldiklar1 paralar ve Nas-
turi cemaati tarafindan yapilan ciizzi bagislara dayanmaktadir (Albayrak, 1997:88; Dalyan,
2009a:45). Kuzey Irak’in Duhok kentinde kendisi ile miilakat yapilan Papaz Isu’ya gére Papaz-
lar daha sag iken gdrevlerini ogul veya damatlarina devredebilirler (Papaz Isu, 18.09.2019 ta-
rihli miilakat). Irak’ta yapilan gozlemlerde Papaz, ayin sirasinda dizlerine kadar uzun siyah bir
ciibbe giymektedir. Bu ciibbenin altinda giyilen gomlegin yakasinda bir papyon mevcuttur. Pa-
paz elbiseleri sadedir. Kahin ve Diyakon’un 6niinde i, arkasinda tek ha¢ bulunan uzun ve
“Sudra” denilen elbiseleri vardir. Sudra, Hz. Isa’nin elbisesine benzer dikissiz, kafadan geciri-
len, sade, eni genis ve boyu uzun bir elbisedir. Papazlar bellerine hag ile siislenmis Zonara
denilen bir kusak baglar, omuzlarina yine hag ile siislenmis Orara denilen atki atarlard1 (Surma

Hanim, 2015:23).
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4.1.2. Nasturi Kutsal Mekan1 Olarak Kilise

Mekanin kutsal olusu kendisinden gelmemektedir, kutsal olan dindir. Dolayisiyla dinin
icra ettigi alanlar da bizatihi onun kutsal ruhundan dolay1 s6z konusu kutsiyeti kazanmaktadir.
Giingor’e gore mekanlarin bir farki varsa o da mekana atfedilen anlam ve kutsiyettir (Giingor,
2020). Kilise, Asur mirasinin korunmasi ve gelistirilmesinde oncii misyon tistlenmistir (Dona-
bed and Donabed, 2006:26). Nasturi Kiliseleri, ibadetlerin yapildigi yerler olmanm disinda,

toplumsal miiskiilatlarm konusuldugu ve ¢6ziime kavusturuldugu mekanlardir.

Nasturi Kiliseleri, genelde sade mimari 6zellikler gostermektedirler. Cografi kosullara gore se-
killenmis kiliseler genelde iki boliimden ve dikdortgen bir plan anlayisindan olusmaktadir. Yer
yer avlulu ya da giris boliimleri olan Nasturi Kiliseleri bulunsa da genelde iki boliimlii, birbiri-
nin tekrar1 olmalar1 sebebiyle bircok Hristiyan kilisesinden ayrilmaktadir. Bu yapilar genelde
dogu-bat1 dogrultusunda, Hayka (Sunak) ve Bet-Qanki (Sahin) kisimlarindan olusan sade ya-

pilardir. Kiliselerin eklentisi olan manastir (inziva alanlar1) vardir (Ozipek, 2016:120).

Kilisede rahip (kesis ya da rabban®¥) ve rahibeler (rabbanata) vardir ki bunlar kendilerini din
hizmetine aday1p, evlenmemektedirler. Rahip ve rahibeler yilin biiyiik kismini (yaklasik iki yiiz
giin) orug tutarak ge¢irmektedir (Papaz David, 19.09.2019 tarihli miilakat). Mesela Tuhuplu
Qase Osana, Rabban Yonan bunlardan yalnizca ikisidir (Surma Hanim, 2015: 46). Bu anlamda
kiliseler Nasturi toplumu i¢in geg¢misten giiniimiize kadar énem arz etmektedir. Ornegin
Hakkari bolgesinde turistik amagla gelen Nasturilerin ilk ugrak yerleri, ¢ogunlukla yikilmis,
kiliselerin kalmtilar1 tizerinde mum yakip dua etmek olmaktadir. Kiirtler de ayni1 sekilde din
ugruna sehit oldugu diisiiniilen seyh, pir vb. dini figiirlerin mezarlarmni yilin belirli zamanlarinda
ziyaret edip oralarda dua etmektedirler. Ornegin Xenanis kdyiindeki Seyh Musa mezari, Sileh
(Durankaya) beldesindeki Seyh Nazir mezari, Cukurca’ya bagli Biyadir (Narl) koytindeki Seyh
Ismail mezar1 yilin belirli déneminde insanlarm ugrak alanlaridir. Tiim bu 6rnekler, kutsal
mekanlarin insan zihnindeki yerinin statik oldugunu gostermektedir. Mekanin insan hafizasin-
daki yeri zamana direnen bir olgudur. Henry Lefebvre’ye gore mekan kavrami, zihni olan ile
kiilttirel olan1 birbirine baglamanin yaninda toplumsal ile tarihsel olan1 da birbirine baglamak-
tadir (Lefebvre 2014: 25).

Nasturilerin patriklik merkezi olan ve Hakkari merkeze bagl Kocanis kdyiindeki Mar Salita

Kilisesi 6nemli bir isleve sahip olmustur. Mar Salita Kilisesi, 1689 yilinda donemin patrigi Mar

34Rabban; dgretmen, 6gretmenimiz gibi anlamlara gelmektedir (Ser, 2006:26).
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Simun Dinxa tarafindan insa edilmistir (Luke, 2007:104; Kaplan, 2020:253). Bu kilisenin son
patrigi Mar Simun Benyamindir. Mar Simun Benyamin, 1903 yilinda amcas1 Mar Simun Ruel
vefat edince Dogu Hristiyan Kilisesi Patrigi olarak secilmis ve Semdinli Metropoliti Mar Isaac
Khnanisho tarafindan kutsanmistir. Ayni sekilde Kesis Awamalek, Mar Benyamin tarafindan
kilisenin patrik yardimcisi1 (Bagdiyakon) olarak kutsanmistir. Awamalek daha sonra (1907)
Hindistan’mn Malabar bdlgesi Metropoliti olarak Patrik Benyamin tarafindan atanmistir
(Solhkhah, 2008: 7-10). Mar Salita Kilisesi’nin resmi unvani “Dogu Hristiyan Kilisesi’dir veya
Aramice: Kenisa Mesrikeyn Asuri”dir.

Papaz Philipos’a gore Nasturilerin ibadethaneleri iki kisimdir: Bunlardan birincisi
Dirhe, ikincisi ise Kenise’dir. Dirhe, bir ¢esit dag kilisesidir ki rahip ve rahibeler bu kiliselerde
olur ve devamli ibadet ile mesguldiiler. Kenise ise her kdy veya mahallede bulunan ve giinliik
ayinlerin, toplantilarin yapildigi mekanlardir. Hakkari’deki bu tarz Dirheler: Tal (Ogul) kdyiin-
deki Mar Abdiso, Tuhup’taki Dirha Ciya (Dag Kilisesi) ve Semdinli’deki Dirha Res’tir (Papaz
David 16.09.2019 tarihli miilakat). Bunun disinda Tuhup asireti sinirlar1 iginde bulunan ve Nas-
turilerin onemli meselelerde giiven tazelemek i¢in yemin ettikleri Miskin Kilisesi de bu an-

lamda 6nemli bir misyon yiiklenmistir (Stileyman Tuhubi, 05.03.2019 tarihli miilakat).

Foto - 1: Koganis (Konak) Kilisesi’nin orijinal resmi.

Kaynak: Simun, 1991:27.

Bolgedeki onemli kiliselerden digerleri: Tuhup’taki Rabban Pityu Kilisesi ve Déz’deki Mar
Salita Kiliseleridir. Bu kiliseler dag yamaglarina, ugurumlara ve yiiksek yerlere insa edilmistir.
S6z konusu kiliseler kendilerini diinyevi isteklerden soyutlamis kisilerin (rahip ve rahibeler)
ibadet yaptig1 kiliselerdir (Surma Hanim, 2015:22). Hac yapilan kiliseler de vardir. Bu kiliseler:
Tal’daki Mar Abdiso, Dizan’daki Mar Qeryaqus vb. kiliselerdir (Surma Hanim, 2015: 45). Ora-

mar’daki Mari Mamo ya da Dirha Mar’a (Yilan Kilisesi) Kiirt ve Nasturilerin 6nem verdigi
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diger bir kilisedir. Dr. Odisho’ya gore Cilo’daki Dirha Merézé’de MS I11I. yiizyilda yazilan ve
Nasturi tarihine yonelik altmisa yakin yazili eser bulunmustur (Dr. Odisho Melko, 18.09.2019
tarihli miilakat). Fiziki olarak kiliselerin kapilar1 hem dine hem de kutsal mabede saygidan do-
lay1 algak yapilmistir. Bundaki amag, kiliseye gelen misafirlerin egilerek igeri girmesini sagla-
maktir. Kilise kapismin algak yapilmasmin diger bir sebebi gilivenlik kaygisidir (Turgut,

2016:25).

4.1.3. Nasturilerde Inanc ve ibadet

Sosyolojik olarak dine yaklagilinca insanmn aklina bazi sorular gelmektedir. Bunlar:
Toplumun yasaminda dinin 6nemi nedir, din toplum tarafindan nasil algilanip icra edilir ve
dinin toplumsal yasama tatbik edilme sekli nasildir? (Atay, 2004:27). Bu sorular dogrultusunda

Nasturilerin ibadet ve inang anlayislari analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Nasturiler, giinde li¢ defa ibadet ederler bunlar; Sabra (Sabah), Ramsa (aksam), Lelya (gece)
seklindedir (Kaplan, 2021:500-501). Irak’taki papazlara gore gece yarisi ve sabahimn erken sa-
atlerinde yapilan ibadetler de mevcuttur. Nasturi kiliselerinde insanlar1 ibadete cagirmak igin
Can calinmamustir. Insanlar1 ibadete ¢agirmak icin Yunan Ortodoks Semantro’na benzer
“Naqusa” denilen bir tahta kullanilmistir (Surma Hanim, 2015:26). Ilk namaz sabah ¢ok erken
kilmir, kilise hizmetlisi herkesten 6nce kiliseye gelip Nagusa’y1 calar. Herkes geldiginde Bas-
diyakon hagc1 basina, gdgsiine ve dudaklarma siiriip sagina soluna tuttuktan sonra “Biz Isa ya,
yiice Tanri’ya ve insanliga icten baglyiz” benzeri dualar okur. Namaz, okunan dualar ve
Tanr1’ya dizilen methiyelerle bitirilmektedir. Kiliseye giren herkes hac1 ve ayin esnasinda pa-
pazn elini de dper. Kilisede ayrica Mezmur (ilahi) adli ayin kitabinin boliimleri de okunmustur
(Surma Hanim, 2015: 27). Isteyen giinliik namazin1 evinde kilabilir, fakat pazar giinleri herke-
sin kiliseye gelmesi gerekmektedir (Asuri Cebrail, 17.09.2019 tarihli miilakat). Papaz David’e
gore normalde Nasturi namazlar1 bes vakittir: sabah, aksam, yatsi, yatmadan 6nce ve gece ya-
risidir. Hatta orugluyken ise namaz vaktinin yediye ¢iktig1 arastirma kapsamindaki goriisme-
lerde tespit edilmistir (Papaz David, 18.09.2019 tarihli miilakat). Nasturiler, her ¢arsamba ve
cuma giinlerinde orug tutarlar. Bunun diginda belli siireler i¢in tuttuklari dort ¢esit orug ibadeti
daha vardir. Farkli zamanlarda tutulan bu oruglar; 50, 25 ve 15 giinliiktiir (Satilmis, 2006: 92).
Her yi1l Raman (Orug) giinleri mevcuttur. Birinci Raman ii¢ giin siirer ve bu siirede bir sey
yeyilip i¢ilmez, ikinci Raman 50 giin siirer ve hayvansal gidalar tiiketilmez, tictincii Raman ise

li¢ giin siiren bir orugtur. Bunlarin disinda Nasturilerde ¢esitli uzunluklarda 4 farkli oru¢ daha
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vardir. En uzun orug Paskalya Bayrami 6ncesi tutulan 49 giinliik “Biiylik Perhiz” orucudur. En
kisa siireni ise her yil 1-14 Agustos tarihleri arasinda tutulan 15 giinlik “Meryem Ana
Orucu”dur. Nasturiler bir yilda toplam 172 giin orug tutarlar (Albayrak, 1997:79; Atiya,
2005:326). Oruglar sadece bununla sinirli degildir. 6 Ocak dncesi tutulan li¢ giinliik ve yazin
tutulan 20 giinliilk Havariler Orucu da vardir. Bir de gilinahlarin affi i¢in tutulan “Bacuta d
Ninwaye” yani “Ninova’nin Yakaris1” orucu vardir ki ii¢ giin siirer. Cok sik1 bir sekilde tutulan
bu oru¢ zamaninda, giinliik ayinlerin ¢ok uzun olmasi islenen giinahlardan duyulan pigsmanlik-
larin bir gostergesi gibidir. Bu orucun Yonan (Yunus) peygamberin ansina tutuldugu bilinmek-
tedir (Surma Hanim, 2015: 31-32). Perhiz zamanlarinda Nasturiler giinde dort defa ibadet et-
menin yaninda sabah ve giinbatiminda da ibadet etmislerdir (Y.PRK.DH.9/26/002, 29 Kanunu-
evvel 1313, 10 Ocak 1898). Nasturilerde dini y1l 1 Kasim’da baglar ve herbiri yedi haftadan
olusan sekiz doneme ayrilir. Bu donemler: Bildiri (Cebrail’in Meryem Ana’ya haber ulastir-
mas1), Ha¢’in suya batirilmasi, Biiyiik Perhiz, Yeniden Dirilis, Yaz Mevsimi, Eliya (Ilyas),
Musa ve Kilise Adagi’dir (Atiya, 1995:296; Albayrak, 1997:174-175).

Miisliimanlik, Asurilerin ibadetlerini 6zgiirce yapmasini saglamistir. 628 yilinda done-
min Nasturi patrigi, Hz. Muhammed’den bir ferman almistir (Bulut, 2009:68). Surma Hanim,
bu konuda sunu séylemistir: “Kilisemizde Hz. Muhammed’in ipek bir mendil iizerine yazdigi
bir ferman vardir. Bedirhan Bey’in topraklarimiza saldirdigi donemde bu ferman ele gegirilince,
Bedirhan Bey bile bu ise sebep oldugu i¢in Hakkari Miri Nurullah’a beddua etmistir” (Surma
Hanim, 2015:25-80). Fermanm Hz. Muhammed tarafindan verilip verilmedigi tartismal1 bir ko-
nudur. Belki de bu ferman Miisliimanlarm iran’1 fethettigi dénemde Halife Omer tarafindan
verilmistir. Halife Omer, Nasturi Patrigi’ne yaptig1 bu tarz hosgoriilerle iin kazanmustir. Ayrica
fermanda, Arap ordular1 Asur’u fethetmeye kalkisirken onlara “kitap ehline” dokunulmamasi

telkin edilmistir (Wigram, 2004:341; Parhad, 2009:14; Yonan, 1999:28).

4.1.4. Nasturilerde Ayin ve Onemli Giinler

4.1.4.1. Ayinler

Nasturi halkmin ibadet yapip Hz. Isa’y1 andig1 ayin zamanlar1 vardir. Nasturilerce Yek-
sem (Pazar) giinleri diizenli olarak ayin yapilmaktadir. Bu giinde kavga, giiriiltii, vb. istenmeyen
eylemler yasaklanmistir (Vasfi Ak, 08.12.2018 tarihli miilakat). Asai Rabbani veya Siiryanice

Qurbana denilen bir ayin vardir. Bu ayin, aksam kutlanan ve herkesin oruglu oldugu bir ayindir
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(Wigram, 2004:337). Nasturilerin dnemli ayinlerinden bir digeri ise “Ekmek Sarap” ayinidir.
Bu ayinde, Havari Mar Adday’in Hz. Isa’dan aldig1 ve yine havari olan Mar Mari tarafindan
gelistirdigi dualar okunmustur (Albayrak, 1997:69). Ayinlerin disinda ayrica Dogu Kilisesi’nde
(Nasturi Kilisesi) {ig tiir liturji (ayin veya ibadet) vardir. Birincisi, Yorumcu Theodure liturjisi-
dir ve Advent’ten (Isa’nin diinyaya geldigi Noel’den dnceki ay) Kutsal Cumartesi’ye kadar
yapilmaktadir. Tkincisi, Nasturyos’un liturjisi’dir. Bu liturji’ye “Epifani” de denilir, yani her yil
ocak aymin altisina denk gelen ve Mecusilerin Isa’y1 gérmek i¢in Beytiillehma’ya gelisini kut-
layan bir litiirjidir. Ugiinciisii, Havari Kiigiik James’in ilk Hristiyan ayinlerinde (Qurbana) kul-
land1g1 6ne stiriilen ve Aziz Theoddus (Mar Adday) ile Havari Mar Mari’nin Kudiis’ten getiril-
digine inanilan liturjidir. Glinliik hayatta da bazi ayinler vardir. Mesela Cyrill’i lanetleme ayini
ve Nasturyos’u saygiyla anma ayini gibi. Bu ayinlerde sabah erken kalkilip aksam giines bati-

mina kadar Semantron’un esliginde bir araya gelinip dua edilmistir (Atiya, 2005:325-336).

Nasturi ¢ocuklari sekiz giinliik iken onlar i¢in vaftiz ayini yapilmaktadir. Bu vaftiz ile
hem yeni dogan ¢ocuga uzun bir dmiir dilenir hem de Hz. Isa’ya siikranlar arz edilir. Vaftiz
aninda ellerinde hag, buhurdanlik, Incil ve mumlar bulunan K4hin ve Diyakonlar hazir bulunur
ve bebek Hz. Isa adina mesh edilir (Surma Hanmm, 2015:19-20). Kiirtlerde de buna benzer bir
gelenek vardir. Kiirtler, yeni dogan ¢ocugun kulaklarina ezan okuyup ona miimkiin mertebede

dini ¢agristiran bir isim vermektedir.

4.1.4.2. Ozel Giinler

Her toplumun kendine has 6zel giinleri vardir. Toplumlarin inang ve anlayislarina gore
s06z konusu glinler bir rutin haline gelmislerdir. Nasturilerin de diger halklar gibi baz1 dini ve
ozel glinleri mevcuttur. Her y1l 15 Temmuz tarihinde Sanedér denilen festival seklinde kutlanan
0zel bir giin vardir. Sanedér giinii Rabban Pityo Kilisesi’nde toplanilip senlik ve ibadet yapilir
ve yemekler hazirlanirdi. Bu kilise Tuhup asireti sinirlar1 i¢inde bulunan Mezri kdylinde olup
ayni zamanda egitim Kilisesi olarak kullanilmigtir. Rabban Pityo Kilisesi’nin kendisine ait top-
raklar1 olup bu topraklardan elde edilen gelir kilisenin giderleri i¢in kullanilmigtir. 15 Agus-
tos’ta ise bir Sanedér daha yapilir. Bu Sanedér de “Dirha Beroji”*® denilen kilisede kutlanmistir
(Siileyman Tuhubi, 05.03.2019 tarihli miilakat). Kiirt miilakat¢ilarn belirttigine gore, Kiirtler

de ¢ogu zaman Nasturilerin 6zel giinlerine ve ayinlerine katilip onlarla duygu paylasiminda

% Beroj: dagim giinese doniik kismuidir, Dirhe: kilise demektir.
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bulunmuslardir. S6z konusu duygu paylasimyi, iki toplulugun barisi ve birlikteliginde 6nemli bir
yer tutmustur. Ayrica Nasturi ve Kiirtler birbirlerini 6zel giinlerde davet etmiglerdir. 13 Eylil’de
“Eyde Silive” denilen giinlerde soguklar baslar. Bu tarihte soguklar sadece yiikseklerde degil,
“geli” denilen rakim diisiik yerlerde de etkisini hissettirmektedir. “Eyde Silive” denilen donem,
Nasturiler tarafindan keyifle karsilanir; ¢iinkii artik isler bitmis, kis mevsimi gelinceye kadar
dinlenme zamani gelmistir (Korkmaz, 2018b; Siilleyman Tuhubi, 05.03.2019 tarihli miilakat).
Eyde Silive’nin Asur dilindeki ad1 “Dohrana Eedat Sleewa”dir. Cilo asireti, bu bayramin bir
giiniinii Mar Zaya koylinde, ti¢ giiniinii de Zerni kylinde kutlamistir. Tiim Asur asiretleri bu
koylere gelir; dort giin dort gece dans edip eglence diizenlerlerdi (Parhad, 2009:22). Nasturi
asiretleri, her yil nisan aymin ikinci giinlinde kendi geleneksel elbiselerini giyip, yliriiylis ve
dans edip siirler sodyleyerek Akitu Gilnii’nii kutlamaktadr (Kiirdistan24.net, erigim:

23.09.2019).

Nasturilerin bayram olarak kutlanan ve Ayd adi verilen bazi 6zel glinleri vardir. Bunlar: 6
Ocak’ta kutlanan Ayd-1l imad, Ayd-11 Suud (Mesih’in gége yiikselisi), Ayd-11 Ruhul (Mesih’e
gokten vahiy gelmesi), 6 Agustos’ta Ayd-1l Tecelli (Mesih’in goriinmesi), 13 Eyliil’de Ayd-1l
Hag (Mesih’in Haga gerilmesi), Ayd-1l Kiyama (Mesih’in kabirden ¢ikmasi) gibi bayramlardir
(Papaz David, 18.09.2019 tarihli miilakat; Surma Hanim, 2015: 43). Nasturilerin her y1l haziran
aymnin ikinci haftasinda kutladiklar1 Nusardil/Pentakost (Yeni yil) yortusu vardir. Bu yortuda
Hz. Isa’nin arsa yiikseldigi ii¢iincii giinden sonraki 50 giin “Pentakost Giinii” olarak bilinmek-

tedir (Malik Kamber, 1969:3).

4.1.5. Nasturilerde Dil ve Egitim

Yeryiiziinde ¢ok sayida dil ve bu dillere bagl olarak ¢ok sayida sive ve agiz vardir. Bu
dillerden biri de Sami dilidir. ibranice, Arapca gibi diller de Sami dilinden tiiremis soydas dil-
lerdir. Asurca, Kenanca, Babilce (Kaldece), Aramca gibi diller Sami dilinin degisik siveleridir.
Bu siveler de degisik bolgelerde degisik agizlarla konusulmustur (Sever, 2008:222-23).

Hakkari’de yasayan Nasturiler Aramice dilini kullanmiglardir. Bazi kaynaklara gore bu
dil sadece kilise dilidir ya da Hz. Isa’nin konustugu dil olarak kabul edilmistir. Sahada yapilan
aragtirmalarda Nasturi ve Kiirtlerin birlikte yasadigi kdylerde kullanilan giinliik konugma dili-

nin Kiirt¢e oldugu tespit edilmistir. Nasturilerin Kiirtceyi konustugu gibi Kiirtler de Aramiceyi
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konusabilmislerdir. Her iki dilin karsiliklt konusulmasi kiiltiirel ve toplumsal birlikteligin so-

nucudur.

Stiryani Kilisesi, V. yiizyilda meydana gelen Kristolojik tartismalar neticesinde dogu-bati ola-
rak ayrilinca Kadim Siiryaniler; Bat1 Siiryanice sivesini konusurken, Nasturiler; Dogu Siirya-
nice sivesini konugmaya baslamislardir. Aslinda her iki sive de Aramicenin alt kollaridir (Bilge,
2001:60-61).

Varligini kilise iizerinden siirdiiren Aramice, “Eski Aramice” ve “Yeni Aramice” gibi kollara
ayrilmaktadir. Bu dil, Arapga ve Fars¢a’dan ¢ok sayida kelime almistir (Iboco, 1998:39). Nas-
turilerin lisanlar1 Arapgaya yakin ve yazilar1 da Ibranice’ye benzer olup sagdan sola dogru ya-
zilmistir (Y.PRK.DH.9/26/002, 29 Kanunuevvel 1313, 10 Ocak 1898). Ayrica, Aramice birkag
siveye ayrilir ve bunlar: Eski Aramice (MO 700), Resmi Aramice (MO 700-300), Orta Aramice
(MO 300-MS 100) ve Yeni Aramice’dir. Yeni Aramice, Dogu-Bat1 Aramicesi olup giiniimiizde
de konusulmaktadir. Yeni Aramice’nin Ui¢ lehgesi vardir ve bunlar: Aturayé (Dogu Aramicesi),
Turoyo (Merkez Aramicesi), Surit/Surat’tir (Bat1 Aramicesi). Hakkari’deki Nasturiler Aturayé
sivesini konusmuslardir (Albayrak, 1997: 191-194).

Asuriler; diinyadan yalitilmis daglarda ve kendi hallerinde yasamislardir. XIX. yiizyilda
misyonerler Asurilerin yasam alanlarina geldiklerinde, Nasturi ¢ocuklarina ilk ve orta kademe
egitim vermisler ve bunun disinda yetiskinlere de ana dilde okuma ve yazmay1 6gretmislerdir.
Misyonerler Kutsal Ahit’i ve diger dini kitaplar1 Yeni Dogu Siiryanice dilinde bastirmislardir.
S6z konusu misyonerler, Iran’m Tahran kentinde Yeni Dogu Siiryanice ayhik dergisini ¢ikar-
mislar ve buraya basim makineleri getirmislerdir (Vartanov, 2005:30). Modern Asuri okullar1
1836 yilinda Urmiye’de yabanci misyonerler tarafindan agilmustir. Ilk etapta bu okullarda sa-
dece erkekler egitim gdrebiliyordu, fakat sonrasinda bazi elit ailelerin kizlar1 da bu okullarda
egitim gérmeye baglamiglardir. 1895 yilinda Amerika Presbiteryen Misyonu, Hakkari ve Bo-
tan’da 5 okul agmistir. 1914 yila gelindiginde sadece Hakkari’de misyonerlerce acilan okul
sayis1 47 olmustur. Bu arada diger misyonerlerce de bolgede okullar actirilmistir. Bu okullarda
klasik Asurice ve Yeni Aramice sivelerinde egitim goriilmistiir. S6z konusu okullar Asurilerin

ulus biling kazanmasinda ve varliklarinin ispatinda énemli bir gérev iistlenmislerdir (Jeloo,

2019).
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4.1.6. Nasturilerde Geleneksel inan¢

Her toplumun sosyal yasamu ile tecriibe ettigi inanglar vardir. Hakkari’de yasamis Nas-
turiler ile onlarin komsular1 olan Kiirtlerin sosyal yasaminda énemli gordiigli ve birbirine ben-
zeyen bazi geleneksel inanglar olmustur. Hava ve iklim gibi olaylarin sonug¢larinin tahmin edil-

mesi, mitoloji, nazar, efsane ve biiyii gibi inanglar her iki toplumda da birbirlerine benzemistir.

Bu anlamda Vartanov asagidaki olayr aktarmistir:
“Tiirkiye daglarinda yillar once giinesin tepeye ¢iktigi bir 6gle vaktinde, giines ani-
den batmis ve hava kararmisti. Insanlar kiyamet giiniiniin geldigini zannetmis ve
giinahlarmin affi igin diz tistiine ¢okmiis ve dua etmeye basglamislardir. Bu insanlar
bir buguk saat, yani giines tutulmasi sona erene kadar, o halde kalmislardr” (Var-
tanov, 2005:33).
Ayni sekilde Hakkéri’de Hac1 Lezgin mahlasli miilakat¢i ile 17 Nisan 2019 tarihinde Nasturiler
iizerine yapilan miilakatta yukaridaki konu ile alakali su bilgiye ulagilmistir:
“1914 yilimin yaz ayinda Bergelan Yaylasi meydaninda 6¢gle saatleriydi, koyunla-
rimizi sagacaktik. O arada giin karardi, (Giines tutuldu) belirli bir siire bu halde
kaldik, sonrasinda tekrar giin aydinlandi. Hakkari’nin tecriibeli yashlar: bu du-
rumu soyle degerlendirmislerdir: “Eger giin tutulursa Miisliimanlar biiyiik bir fe-
laketle karsilasacaklar, aksine Ay tutulursa Hristiyanlar bir felaketle karsilasacak-
lardir.”. Bu olaydan bir yil sonra seferberlik®® baslamis, halkimiz perisan olup

Irak’a go¢ etmek durumunda kalmistir”.

Yukaridaki miilakatlardan da anlasildig1 gibi her iki topluluk mitolojide, gelenekte ve bazi
dini adetlerde birbirlerine ¢ok benzemislerdir. Hakkari’de hala bazi tabiat olaylarinin toplum
hayatinda bazi1 degisimler yarattigina inanilmaktadir. Nitekim s6z konusu tabiat olaylar1 tecriibe
edilmistir. Ornegin, eger sonbaharmn ilk yagmurlari ile kar sehrin tam karsisinda bulunan Siim-
biil Dag1’nin basmna diiserse, kis mevsiminin ge¢ gelecegine inanilmaktadir. Bu 6rnekte goriil-
diigii gibi yasanilan ortak cografya insanlarmn diigsiince ve mizaglarinin birbirine benzemesini
saglamistir. Dolayisiyla toplumsal gergek, kendine has varligi olan ve bireylerden bagimsiz
olarak toplumun tiimiinii temsil eden adet, gelenek, kiiltiir, inang, yasalar ve ahlak kurallarindan

olusan birlikteliktir (Wallace ve Wolf, 2012:91). Ote yandan, Nasturiler de tipki Miisliiman

3 Seferberlik, Hakkari insami tarafindan Birinci Diinya Savasi’ndaki go¢ i¢in kullanilan bir kelimedir. Simdi de
eski bir tarih hatirlatilmaya c¢alisildiginda “seferberlik 6ncesi mi yoksa sonra m1 ?” gibi ifadeler kullanilmaktadir.
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komsular1 olan Kiirtler gibi Tanr1’ya siikiirlerini sunmak ve bagka amaglarla (kazadan korun-
mak, hastalarin iyilesmesi gibi durumlar) kurban kesmektedirler. Kurbanlik hayvan kilise
oniinde kesilir ve kan1 kapi esigine siiriiliir (Grant, 2015:143).

Nasturiler, nazara karsi kendilerini ve hayvanlarint korumak i¢in biiyii ve muska yapmis-
lardir. Hastaliktan kurtulmak ya da ¢ocuk sahibi olmak i¢in Tal’daki Mar Abdiso Kilisesi’ne
gidilmis ve ¢ogu zaman olumlu sonu¢ da alinmistir. Nasturi ve Kiirtler psikolojik rahatsizligi
olan kisileri Dirha Dina (Deliler Kilisesi) denilen Déz Vadisi’ndeki Mar Qiryakos Kilisesi’ne
gotiirmiislerdir (Wigram, 2004; Arvas, 2010:41). Papaz David’a gore hastaliklarin iyilestirilme
yontemlerini havariler (Adday, Mari ve Toma) Hz. isa’nin ilminden 6grenip almislar ve giinii-

miize kadar nesilden nesile aktarilarak gelmistir (Papaz David, 19.09.2019 tarihli miilakat).

4.1.7. Nasturilerde Aile ve Evlilik

Hakkari’de yasamis Nasturiler, kismen gogebe bir halk oldugundan ataerkil aile yapi-
sina sahip olmuslardir. Liderlik babadan en biiyiik ogula ya da en gencine ge¢mistir (Dalyan,
2009a:104). Aileyi ilgilendiren kararlarda baba ve evin diger erkekleri s6z sahibi olmustur. Ka-
dinlarin ailevi kararlarda sozii gecerli degildi; fakat kadin yaslandiginda az da olsa s6z hakkina
sahip olabilmistir. Nasturilerle ayni kiiltiirii paylasan Kiirtlerde de bu adetler mevcuttur; fakat
s0z konusu adetler kat1 degildir. Mesela geng kadinlar ve aile biiyiikleri kibar bir ses tonu ile
konusmuslardir. Bunun yaninda, geng¢ kadinlar verilen kararlara dahil olmadiklar1 gibi kendile-
rini ilgilendiren hususlara itiraz etmeden uymuslardir. Fakat bu durum modernlesmenin de et-

kisi ile zamanla degismistir.

Nasturiler Hakkari’de iken kizlari, 12-14 yaslarinda; erkeleri ise 15-20 yaslarinda ev-
lendirmislerdir. Nasturilerde birinci dereceden akraba olan kuzenlerle evlenme adeti yoktur. Bir
erkegin esi 6ldiiglinde ikinci bir es getirebilmistir. Kocas1 6len kadin, kaymbiraderi ile evlendi-
rilmez iken ayni sekilde karist 6len erkek de baldizi ile evlendirilmemistir (Bulut, 2005:84).
Evlilik kurumu Nasturiler i¢in ¢ok 6nemlidir. Nasturiler de ayni1 Kiirtler gibi evlilik i¢in bazi
merasimler yapmustir. Papaz ve Semase denilen dini gorevliler nikahi kiyar. Nikéhta, Papaz
kilisenin en tist dini gorevlisi olarak yer alirken; Semase ise kilisenin alt kademesinden bir go-
revli olarak yer alir. Bunlarm diginda din gorevlilerinden olusan bir heyet nikahi izler. Nasturi-
lerde evlilik merasimine “Burakha” demektedir. Bu merasimin 6zel bir yoni yoktur. Bizans
donemindeki uygulamalara benzer sekilde Kilisede; esler tag giyer, ayin esnasinda zil ¢alinir ve

yeni evli ¢iftler sarap ile kutsanmaktadir (Albayrak, 1997:210). Nasturilerin de giinlerce siiren
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diiglin merasimleri vardir. Bu merasimlerde ¢ekilen “govend* veya “rekas” (halay) her iki
halkta birbirine benzemektedir. Diigiinde Séxani, Bablekan, Milané vb. halaylar ¢ekilmistir.
Nasturi diigiinlerinde erkekler ve kadmlar el ele tutusup halay ¢ekmezler. Erkekler ve kadinlar
ayni halaya dururlar fakat kadinlar yan yana, erkekler yan yana karsilikli halay sarkilar1 sdyle-
mektedir. Evlilik olayinda akrabalar karsilikli yardimlarda bulunarak harcamalarin paylasilma-
sint saglamiglardir. Mesela Hakkari’deki Kiirtler, diigiin giderlerine ortak olmak igin diigiin-
lerde damadin ve gelinin ailelerine belirli oranlarda maddi yardimlarda (xelat) bulunmaktadir.
Kiz kagirma adeti Nasturilerde pek goriilmezdi ama boyle bir olay vuku buldugunda her iki

geng de kdyden ¢ikarilmistir (Stileyman Tuhubi, 05.03.2019 tarihli miilakat).

Vasfi Ak’ 1n aktardigina gére Tuxubenav (Orta Tuhup) kdyii’'nde, 1700’li yillara kadar
meliklik, Bedevi kabilesinin elinde olmustur. Bedevi kabilesi nikah i¢in kendi meliki olan
Merxail’in kilicini kilisenin kap1 esigine koymus ve nikah i¢in gelen kisilerin bu kilicin altindan
gecerek iceri girmelerini zorunlu tutmustur ki bu durum o asiretin digerlerinden {istiin oldugu-
nun isareti olmustur. Fakat 1736 yilinda Tuxubenav’mn meliki Keje, bu {istlinliigli kirmak i¢in
kendi diigiinlinde, s6z konusu kilicin altindan gegmemis ve bu kilic1 yere atarak ¢ignemistir.
Bunun iizerine her iki taraf catisacak iken Melik Merxail disar1 ¢ikip Melik Keje’nin hareketi
karsisinda ¢atigsmayacaklarmi belirtmis ve bu miiskiilatin secim ile ¢6ziilebilecegini soylemistir.
Yapilan se¢cim sonucunda kili¢ altinda gegme adetine son verilmistir. Bu se¢im o zamanki sart-
larda yapilan ilk demokratik hareket olarak Nasturi tarihine gegmistir. Ayrica kadinlara da oy
hakki verilmesi 6nemli bir husus olmustur. Bu tarihten sonra Tuxubenav kdyiinde melik se¢imi,
iki y1lda bir demokratik usullerle yapilmistir (Vasfi Ak, 08.12.2018 tarihli miilakat).

4.1.8. Hakkari Nasturi Asiretleri
4.1.8.1. Asiret Olgusu

Asiret olgusu dogu toplumlarinda kan bag1 ve topraga dayali sosyolojik bir gercek ola-
rak anlagilabilmektedir. Ayn1 atadan gelen insanlar, ayn1 mekanda yasamasalar da kendilerini
ayni asiretin liyeleri olarak gormektedirler. Asiret denildigi zaman “asabiye kavram1™ akla gel-
mektedir. ibn Haldun’a gore akrabalik ve asabiye insanlarin ¢ogunlugu i¢in dogal bir olgudur.
Insanlar herhangi bir tehlike veya saldirtya ugradiklari zaman atalarina ve akrabalarma sigin-
malar1 onlar i¢in bir korunma yontemidir. Bu durum sadece kan bagi esasina bagli olmayip, her

bakimdan korunma ihtiyacindan gelmektedir (Ibn Haldun, 1977:309-310). Asiret olgusunda en
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onemli sey kan bagidir. Asiret iiyeleri kendilerini gercek ya da hayali bir ortak ataya baglamak-
tadirlar (Bruinessen, 2013:82; Nikitine, 2010:237-239). Araplarda asiretin bel kemigini nesep
veya kan bagi olustururken Kiirtlerde ise agiret methumu genelde toprak (erd) veya ayni reisin
yOnetimi altinda yaganan mekan olarak tabir edilmistir (Minorsky ve Bois, 2008:146-147). Nas-
turi asiretleri de toprak mefthumuna gére isimlendirilmislerdir. Ornegin, Tiyar ve Tuhup asiret-
leri isimlerini {izerinde yasadiklar1 kdylerin isimlerinden almstir. Ote yandan asiretin tiim iiye-
lerinin ayn1 kandan gelmek zorunda olmalar1 gibi bir sart yoktur. i¢ine kapanik sosyo-politik
bir yap1 olan asiretin amaci, tiyelerinin yasamsal ¢ikarlarmi dig saldirilara karsi korumaktir.
Akrabalik duygusu (feeling of kinship) kan bagindan daha giiclii bir unsur olarak kendisini gos-
termistir (Abdulla, 2010:77). Nasturi asiretleri de Kiirt asiretleri gibi topraga nispetle olustuk-
larindan ortak soydan gelen asiretlere rastlamak nadir goriilen bir durumdur. Ornegin, Hakkari
merkeze bagli Otluca kdyiinde; Silehi, Pinyanisi, Biboyi, Giravi gibi Kiirt agiretleri yagamak-
tadir. Fakat tizerinde yasanilan toprak, kan bagindan daha énemli goriiliip aslinda s6z konusu
asiretler kendilerini ayn1 topraga bagl bir millet olarak gormiislerdir. Ciinkii bu asiretlerin su
kanallar1 aynidir, siiriileri beraberdir ve so6z konusu asiretler hayir ile ser islerinde beraber ha-

reket etmektedirler.

Yerlesim durumlarina gére gogebe, yar1 gégebe ve yerlesik asiretler vardir. Otlak bulma, koyun
besleme vb. nedenlerle bazi asiretler gocer iken genelde ¢ift¢ilik ile geginen asiretler ise yerle-
sik konumda olmustur (Izady, 2007:334-335). 1950’lere kadar Hakkari’deki asiretlerden Ertu-
siler, genelde yar1 gdgebe yasam tarzina sahip iken Pinyanisiler ise daha ¢ok yerlesik yasam
tarzina sahip olmustur. Nasturi agiretleri de yazin yaylalara ¢ikan yar1 gog¢ebe bir hayat tarzi

stirdiirmelerine ragmen genelde yerlesik olmustur.

Asiret, toplumun yasaminda olumlu ve olumsuz olmak iizere ikili bir rol oynar: Olumlu
yonii; asiretin, halkin kiiltiiri ve benligini tiim baski ve asimilasyonlara ragmen yasatmasidir.
Ozellikle Mogol yikimlarina kars: asiretler Kiirt ve Nasturi gerceginin korunmasinda énemli
gorev iistlenmistir. Olumsuz yonii ise asiretsel formasyonlara sahip toplumlarin milli bilince ve
ulusal birlige erisememeleridir (Bulut, 2009:20). Hakkari Kiirt asiretleri tigiincii boliimde anla-
tildig1 gibi iki konfederasyon (Ertusi ve Pinyanisi) olup her bir konfederasyon altinda ondan
fazla asirete vardir. Nasturi asiretleri bes (Tiyar, Tuhup, Cilo, Baz ve Dez) adet olup konfede-

rasyon gibi bir yapilanma i¢inde olmamuglardir.
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4.1.8.1.1. Nasturilerde Asiret Kimligi ve Nasturi Asiretleri

Nasturiler bagimsiz agiretler, raiyat ve mehini olmak tizere ii¢ farkli sosyal grup iginde
ele alinmaktadir. Uluslararasi literatiirde, Nasturi sosyal gruplar1 sayilirken sadece Tiyar ve Tu-
hup agiretleri 6n plana ¢ikarilirken, geriye kalan asiretler, mehini ve raiyat Nasturilerden s6z
edilmemistir. Asiret olan Nasturiler, asiret reislerine itaat i¢inde olup ¢ogunlukla silahli olmus-
lardir. Bu agiretler, yerel Kiirt otoritelerine bagli olmamanin yaninda merkezi iktidar karsisinda
da belirli bir bagimsizliga sahip olmuslardir. Nasturi agiretlerinin yar1 gogebe yasam tarzini
benimsemeleri ve ulasilmaz daglarda yasamalar1 mizaglarini etkilemis ve onlara cesaret hissi
kazandirmustir. Agirete bagli Nasturiler cesur oldugu gibi ayn1 zamanda iyi silah da kullanmis-
lardir (Satilmig, 2006: 90). Bu durum s6z konusu asiretlerin kismen bagimsiz yasamalarina ne-
den olmustur. Bununla birlikte ovalarda yasayan Raiyat Nasturiler ise zimmi kurallara uygun
olarak Kiirt asiret liderlerine baglh yasamislardir (Galletti, 2016:80). Mehiniler, herhangi bir
asiret bagliliklar1 olmayan bir grup Nasturidir. Nasturilerin yonetici tabakasi olan Mar Simun

ailesi de (Beth Mar Samcun) Mehini’dir.

Asiret olan Nasturiler, belli kdylerde yasayan insan gruplardir ve her asiretin basinda “Melik”
denilen liderler olmustur. Mehiniler ise asiretsiz yani herhangi bir kabileye bagli olmayan koy®’
seklinde smiflanmustir. Mehiniler Yiiksekova koyleri, Hakkari merkeze bagli Berwar® bolge-
sinin Sevin, Kutranis, Simuninis, Ewkanis, Xenanis (Xenanis Berwar bolgesinde degildir) koy-
lerinde yasamuislardir. Mehini Nasturiler, Musul yakinlarindaki Alkos bolgesinden gelmislerdir
(Vasfi Ak 08.12.2018 tarihli miilakat). Raiyat Nasturiler ise genelde Kiirtlerin ziraat, tarim is-
lerinde calisan kesimdir. Raiyat Nasturiler, Yiiksekova’da Oramar (Daglica), Stazin, Serpél
kdylerinin yaninda Hakkari’nin merkezi olarak adlandirilan Colemerg civarlarinda yagamiglar-

dir (Xet Nezan, 07.04.2019 tarihli miilakat).

Nasturilerde agireti ilgilendiren 6nemli kararlar Meliklerce alinmus, fakat tiim kararlar Patrik’in
onayindan ge¢mistir. Nasturi Meliklerinin disinda yine asiret hakkinda alinacak kararlarda s6z
sahibi olan Kewtxwe°denilen ve Kiirtlerdeki karsiligi Rihspi (Aksakall1) olan sahsiyetler de
vardir. Asiret divanlarinda asiret melikleri vermis oldugu kararlar1 Kewtxwelere de danigsarak

almaktadir. Bu gelenek Kiirtlerde de mevcuttur. Her Kiirt agasinin Kogkesinde (Divanhane)

37 Nasturiler kendi dillerinde koylere “mate”, Siiryaniler ise “krico, kriso veya kripto” demistir.
38 Berwar, birden ¢ok kdyiin oldugu bdlgedir. Lewin de ayn1 sekilde degerlendirilmistir.
3Kewtxwe kelimesi, giiniimiizdeki mahalle muhtarlarma denk gelmistir.
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Rihspi, Akilmend (Danigsman) vb. figiirler olmustur. Melikler, asireti ilgilendiren 6nemli hu-
suslarm ¢6ziime kavusturulmasinda, vergi toplamada ve diger islerin yiiriitiilmesinde Patrik’e
kars1 sorumlu olmustur. Melikler genelde saygin ailelerden se¢ilmistir, fakat bu se¢im gelenek-
sel olmustur. Olen melikin yerine ya en kii¢iik kardesi ya da oglu melik olarak se¢ilmistir (Li-
liyan, 1968:8). Nasturi agiretlerinin basinda olan meliklerin birka¢ danigsmani olmustur. Vasfi
Ak’ dedesi Aliyé Himuyi (Eyubi) ve dedesinin komsular1 olan Sakir Mendani ve Feqi Mez-
rayi’den aktardigina gére Orta Tuhup (Tuxubenav) meliki Gevargis’in bes danigmani olmustur.
Bunlar: Hamza Kenoyi, Papaz Cece, Papaz Henne, Papaz Eywaz, Papaz Yewsip Slemun’dur
(Vasfi Ak, 12.11.2019 tarihli miilakat). Dolayisiyla agiret liderliginin aldig1 kararlarinin mes-
ruiyetinin olmasi i¢in istisare Oon plana ¢ikmaktadir. Fakat sunu da belirtmek lazim ki ¢ogu du-
rumda Kiirt asiret agas1 ve Nasturi melikinin danigsmanlar1 ile aldig1 kararlarda son s6z asiret
liderlerinin olmustur. Daha 6nce de deginildigi gibi Hakkarili Nasturilerin bes bagimsiz asireti
vardir. Bunlar: Tiyar, Tuhup (Tuxubiler veya Txoma), Baz, Cilo, Déz asiretleridir (Ak,
2016:103). Nazmi Sevgen (1982:76), Walto ve Tal koylerini de asiretten saymustir, fakat Tal
koyii (Ogul) bagimsiz bir asiret olmayip Baz asiretine bagli olmustur. Walto (Ceylanli) ise ayn1

sekilde bir kdy ismi olup Tiyar sinirlar igerisinde olmustur.

4.1.8.1.1.1. Tiyar Asireti

Tiyar asireti genis bir alana yayilmis ve neredeyse diger Nasturi asiretlerinin hepsi kadar
bir niifusa sahip olmustur. Cografik olarak Tiyar agireti; batisinda Habur Cay1 (Elemun ve Gi-
remus koyleri), kuzeyinde Colemerik sancagi, dogusunda Semedar Dagi, giineyinde ise Kuzey
Irak Berwari ve Bala asiret bolgesini kapsayan bir alanda yer almaktadir (Vasfi Ak, 15.10.2020
tarihli miilakat). 1915 yilindaki niifus istatistigine gore Tiyar 150 kdyden olugmus kalabalik bir
agirettir. Tiyar asiretinin yasadiklar1 bolge li¢ kisima ayrilmaktadir: Tiyar’a Navé (orta Tiyar ya

da Siva Lizané), Tiyar’a Geli (yukar1 Tiyar) ve Tiyar’a Sivé’dir (agsag1 Tiyar veya Siva Silbeg).

Genis bir alan1 kapsayan Tiyar asireti, bash basma biiyiik bir askeri giicii de i¢inde barmdirmis-
tir. Tiyar’da ¢ok sayida silahli asker yetistirilmistir. Bu asker sayisini belirtmek i¢in asagidaki

misra (dize) kullanilmistir:

“Tiyaré Davzdeh hizaré, héj Bélat it Bérewil ne hatine xwaré” “Tiyar on iki bindir,
daha Belat ve Berewil koyleri de asagiya inmedi” (Vasfi Ak, 02.06.2020 tarihli miilakat).
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Yukaridaki misrada, Tiyar asiretinin asker sayisinin, Bélat ve Bérew1l kdyleri harig, on
iki binden olustugu anlatilmistir. Osmanli Y1ldiz Perakende evrakina gore Tiyar asireti 4.000
silahl1 gilice sahip iken, Tuhup asireti 5.500 silahl1 giice sahiptir (Y.PRK.DH.9/26/002, 29 Ara-
lik 1313, 10 Ocak 1898). Fakat sahada elde edilen verilere gore Tiyar asireti hem silahli adam
bakimimdan hem de toplam niifus bakimindan her zaman Tuhup asiretinden daha fazla olmus-
tur. Asiretlerin giiclii olmasinda yetiskin erkek (asker) sayis1 ve s6z konusu agiretin denetimin-
deki topragm genisligi dSnemli olmustur. Ilerleyen bdliimlerde agiklanacag: gibi Birinci Diinya

Savasi’nda meydana gelen olaylarin basini da Tiyar agireti gekmistir. Tiyar asiretini belirgin-

lestirmek i¢in asagidaki tablo olusturulmustur.

Tablo 3. Tiyar Asireti

Nasturi Tiyar Asireti
Yasam Sinirlar: Kaoyleri Klanlan Melikleri
Alanlan
Tiyar’a Sivé | Sorte deresinden Tek bir kdy olup birka¢ ma- Melik Berxo
(Siva Silbeg | Kehniya Ciz(i’ya halledir, bu mahalleler: Kevri, (1915), Yawsep,
ya da asagi (Cizt Cesmesi) ka- | Nasimo Nizar, Nasimo Beroj, Ciko, Gilyane
Tiyar) dar olan bolgedir. Qalan, Zédan, Zéri’dir (Vasfi gibi meliklerdir.
Ak, 15.10.2020 tarihli mula-
kat).
Tiyar'a Navé | Géman (Kopriilii) Asita, Zavita, Minyanig, Mer- | Lizan, As- | Xewsabe
(Siva Lizané | kOyiinden Asita geh, Kurhe, Lizan, Umra Tah- | hita, Sil- (1840), Ewdis,
yadaorta | (Cigh)kdyiine ka- | taya, Zerni, Karuhta, Cembe beg, Béra- | Berxo, Danyel
Tiyar) darki bolgedir fakat | d-Beth*® Sosana, Mata d- vil, Minya- | (1860), Berxo
Nasturiler, Beytii- Kasra, Bi-ziso, Lagippa, Be nis ve 11, Qiyazhon
sebbap’a kadar olan | Alata (Bélat), Be Revole, Surt, | Zawitedir | gibi meliklerdir
bolgede yasamiglar- | Revole d-Slebeg’dir (Yonan, (Liliyan, (Iboco,
dir (Xet Nezan, 1999:212). Elemun, Giremus 1968:9). 1998:50).
02.03.2019 tarihli koyleri de bu bolgededir fakat
miilakat). bunlara Lizan denilmemistir
(Vasfi Ak, 12.04.2020 tarihli
miilakat).

“0Bet veya Beth, Aramice’de aile (Kiirtge “mal, ev”’) anlamia gelir. Bet-Xosaba, Hosaba’nin ailesi gibi.. (Varta-

nov, 2005:44).
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Tiyar’a Geli | Niiné Kilisesinden | Sarispido (Serispi), Siyador, Lakina, Ismail (Derav,
(Tiyar’a Jorl Géman’.a kadar olan Campe d’bi Eliya, Campe Kelaita, Romtik ve
ya da yukar1 | 30 km’lik alan1 ) i Romta, Welto koyleri-
Tiyar) (Xet | kapsamustir. d’Nine, Cambe d’Kurdaye™, | Byalatave | nin melikidir)
Nezan, Mezra, Mratita, Bi’nahri, Benya- Hormizd, Ka-
02.03.2019 . mata’dir nage, Benya-
tarihli miila- Bi’zrako, Rumta, Yemyata, (Liliyan, min, Yonan,
kat). Rise d’Nahra, Aina d’alie, 1968:9). Pityo, Cindo,
Dura Alaya, Kalayata, Mezra Yako gibi me-
liklerdir (Xet
d’kalayata, Cambe d’malik, Nezan,
Bi’Dalyata, Dadus, Mabuba, 02.03.2019 ta-
Ku, Cembe D’Kurhe, Bi’Ma- rihli milakat).
rigo, Koma Smoka, Cambe
D’Haso,Darava, Malota,
Cambe Hadta, Zorava, Gara-
mun, Halamun, Calluk, Aros,
Hore Rezen (Yonan,
1999:212; Ak, 2016:211).
4.1.8.1.1.2. Tuhup (Tuxup veya Tikxuma) Asireti

Tuhup kelimesi Kiirtge’de “smir” anlamina gelmektedir. Buraya Tuhup denilmesinin sebebi
cok eski tarihlerde Tuhup bolgesinin, Musul ile Van arasindaki simir1 belirlemis olmasindan
kaynaklanmistir. Van Valisi ve Musul Valisi 6nemli bir konuyu kararlastiracaklar1 zaman Tu-
hup’ta bir araya gelmislerdir (Ak, 2016:509). Daha 6nce sz edildigi gibi Tiyar’a Sive’nin bit-
tigi yer olan Kehniya Cizii’de yol ikiye ayrilmaktadir. Bu yolun bir kism1 Kiirt Pinyanis agiret-
lerinin bulundugu bdlgeye (Dula*? Pinyanis), digeri de Nasturi Tuhup asiretinin bulundugu bol-
geye (Dula Tuxup) gitmistir. Cografik olarak Tuhup asiretinin siniri, Dula Tuxub’e (Tuhup
Vadisi) denilen bolge olan Bota Béric’den Hemedan’a (Giizeres veya Cevizli Koyt bdlgesi)
kadar uzanan bir vadiyi i¢ine almaktadir. Bu vadinin her iki tarafi (kuzey-giiney) karsilikli ola-
rak Tuhubilerin yasam alanlaridir. Koylerin herhangi birinde bir olay vuku buldugunda, bu
koyde sadece ii¢ el silah ateslenerek diger kdyler de bu sekilde olaydan haberdar edilmistir
(Hac1 Tuhubi, 15.02.2020 tarihli miilakat). Tuhubilerin yasadiklar1 vadi, takriben 10-15 Kilo-

metrelik bir alan1 kapsamaktadir. Vadide Rubar’e Xané (Han Cay1) denilen dere akar, bundan

41 Nasturiler Kiirtler i¢in “Kurdayé” kelimesini kullanmislardir.
42 Dul, vadi demektir.
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dolay1 bdlge ¢ok verimli topraklara sahiptir. Bu bolgede piring, misir basta olmak tizere sulu

hububat yetistirilmistir. Hububat disinda meyve de yetistirilmektedir (Ak, 2016:228).

Tuhup’un agiret olma siireci ilging bir olay ile gerceklesmistir. 1700’lerde Walto (Cey-
lanli) koyiinde oturan Heydini*® adinda bir Nasturi, kan davasindan dolay1 kdyiinden ¢ikmus ve
Tuhup’a bagh Zawite kdyiine yerlesmistir. Her y1l 15 Temmuz’da Rabban Pityo Ayin’i (Sah-
nedér) yapilmis ve bu ayine hem Nasturiler hem de Kiirtler en giizel elbiselerini giyerek katilip
eglenceler diizenlemislerdir. Baz asireti mensuplar1 da bu ayine katilip burada Tuhuplular tize-
rinde kural dis1 hareketlerde bulunmuslardir. Tuhup ileri gelenleri bu ise dur diyebilmek ama-
ctyla bir araya gelip Baz asiretinin sz konusu hareketlerine son vermek i¢in goriis aligverisinde
bulunmuslardir. O donemde ¢evik ve zeki bir geng olan Heydini, s6z konusu otoriteye son ver-
mek i¢in fikrini su sekilde agiklamistir: “Gelecek yil Rabban Pityo Ayin’i zamaninda Bazlilarin
koyiimiiz tizerindeki otoritesine son vermek i¢in onlara tuzak kurup séz konusu giiglerini kira-
cagiz*“. Heydini’nin bu Onerisi kabul gérmiis ve onun dedigi gibi ilerleyen zamanlarda Tuhup-
lular tarafindan kurulan bir tuzakla 40 kisilik Baz asireti mensubu 6ldiirii Imistiir. Bu olaydan
sonra Tuhuplular, artik higbir asiretin egemenligi altinda kalmadan varligini bagimsiz bir asiret
olarak siirdiirmeye baslamislardir. Sonraki siiregte Heydini, Baz asiretine mensup Kanuné Bile
adinda bir kisi tarafindan oldiirtilmiistiir (Ak, 2016:496). Asagidaki tabloda Tuhup asiretinin

spesifik bazi bilgileri verilmistir.

Tablo 4. Tuhup Asireti

Nasturi Tuhup Asireti

Sinirlari ve Niifusu Koyleri Kabileleri Melikleri
Tuhup asiretinini sinirlar;, Kehniya | Giizeres (Cevizli), Gundik, Bedevi, Ke- Sihinsah, Manu, Oraham,
. . . i . .
Cizii’den Hemedan’a (Cevizli bblgesi) MEZ!’I, Tu>ﬂ<ubenav4. , jan, Melkg Lachln,_ Lawko, Dinxa,
Zawite, Héset, Beric ve yan, Komi- Gevargis, Xemo, Berxo

kadar olan vadiyi kapsamaktadir. Tuhup | Gise’dir. Bu kéylerden Gii- | nan, Jiroyan, | ve Ewdis’tir (1909) (Lilli-
bolgesi 850 haneden olusmaktadir ki bu | zeres, Héset, Zawite Kiirt Teyrikan ve yan, 1968:10-15; Iboco,

saytya Kiirtler de dahildir. Bu haneler- koyleri olup digerleri ise Dadugiyan’dir | 1998:52; Ak, 2016:230).

Nasturi koyleridir (Haci (Vasfi Ak,
den 70’1 Kiirt kdyii, geri kalan 780’1 ise | Giizeresi, 20.12.2019 tarihli | 15.10.2020 ta-
miilakat). rihli miilakat).

Nasturi koylerinden olusmustur (Xet

Nezan, 07.12.2018 tarihli miilakat).

3 Heydini’nin ailesi, giiniimiizde Kuzey Suriye’nin Haseke iline bagli Til Hurmiz beldesindeki Tuhup (Tixuma)
koyiinde yasamaktadir (Vasfi Ak, 15.12.2019 tarihli miilakat).

%4 Tuxubenav yukaridaki kdylerin yonetim merkezi olmustur. Tuxubenav kdyiinde alinan kararlar sadece Nasturi-
leri degil, ayn1 zamanda o bolgede ya da Tuhup Vadisi’nde yasayan Kiirtleri de baglamistir. Nasturi meliklerinin
ve Kiirt qazilerinin verdigi kararlar tiim bolge halkini ilgilendirdigi i¢in bu kararlar iizerinde konsensiis olusturul-
mustur. Gliniimiizde de kdyde su dagitimi, mera otlamasi gibi ortak faaliyetler o zamandan alinan kararlarin neti-
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4.1.8.1.1.3. Cilo Asireti

Asur Imparatorlugu zamaninda Cilo’nun iki dnemli kral hiikiim siirmiistiir. Bu krallar,
Zoraq ve oglu Balaq’tir. Colemerik denilen yer bu krallara ait bir yayla olmustur. Cilo asireti
stirtilerini ve atlarini burada otlatmistir. Bu bakimdan “Colemerik” sdzciigliniin karsiligi “Cilo
Meras1” anlamina gelir (Malik Kamber, 1969:8). Cilolular savasg¢1 bir asiretti, Birinci Diinya
Savasi’nda Oramar asiretine ve Semdinli’deki Kiirtlere biiylik kayiplar verdirmislerdir. Na-
cim’e gore, 1915 yilinin Mayis'inda Hakkari daglar1 zincirinden, Jilo/Cilo denilen Asur-Keldani
agiretine kadar birlesik Kiirt agiretlerine ve Osmanli ordusuna karsi alt1 ay savasan 20.000 kisi-
lik bir ordu kurulmustur. Boylece asiret, Tiirk (Osmanli) ve Kiirt ordusunun biiyiik bir bolii-
miinii oyalayip daha sonra biiyiik gii¢lerin saldirisiyla geri ¢ekilmistir. Cilo asireti Iran sinirm1
gecip Hakkari'deki kardesleri ile birleserek, savasin sonuna kadar ¢arpisan bir ordu olusturmus-
tur (Nacim, 1999:201). Burada eger sadece Cilo asiretinin silahli giiclinden s6z edilmis ise s6z
konusu ordu birliklerinin sayis1 abartilmistir. Ciinkii savas doneminde tiim Nasturilerin, yani
her bes asiretin toplam savasci sayis1 20.000 olmustur. Xet Nezan’a gore (04.11.2019 tarihli
miilakat) yukarida da soz edildigi gibi en fazla silahli giice sahip olan Tiyar asiretinin bile sa-
dece 12.000 savasgisi olmustur. Cilo asireti mensuplari her yil gegimini siirdiirmek i¢in ecnebi
tilkelerine gitmislerdir. Mevsimlik olarak gog edilen yerlerde kendilerine aracilik eden kimseler
vardir ki bunlara belirli bir ticret 6denmistir (Y.PRK.DH.9/26/002, 29 Kanunuevvel 1313, 10
Ocak 1898).
Cilo agireti tipk1 Tiyar asireti gibi savasci bir asiret olmustur, Birinci Diinya Savasinda Cilo
asireti Yiiksekova’ya bagli Kiirt Oramar asireti ile cok sayida catisma i¢ine girmistir. Ote yan-
dan s6z konusu agiretin yagam alanlar1 sarp ve daglik oldugu icin bu asiretin mensuplar1 cogu
zaman Iran, Irak gibi iilkelere mevsimlik goclerde bulunmuslardir. Cografik olarak da Cilo bol-
gesi genis bir alana yayi1lmis ve ¢ok sayida koyii olmustur. Asagida Cilo asiretini iyice anlagilir

kilinmasi i¢in bir tablo hazirlanmaistir.

cesi olarak hala gegerliligini korumaktadir (Hasan Giizeresi, 09.12.2019 tarihli miilakat). Qazi, Cukurca bolge-
sinde donemin seyhleri tarafindan tayin edilen ve Miislimanlar i¢inde dini ilmine giivenilen kisilere verilen bir
unvandir. Qazi ya da Kadi giiniimiiz miiftiisiine denk gelen yonetici bir pozisyon olmustur. Qazi olarak tayin edilen
kisi Nasturiler tarafindan da kabul goriilmiistiir.
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Tablo 5. Cilo Asireti

Nasturi Cilo Asireti

Sinirlan ve Niifusu Koyleri Gecim Kaynag | Melikleri

Cilo*® asireti; Resko Dag etekleri | Cilo asiretinin Talane, Mesxune, Bi- | Cilo sarp ve Warda,

ve Oramar-Baz arasindaki bolgede daglik bir bolge- | Sargis,
yasamakta olan bir agirettir. Cog- dir. Burada az Qember,
rafik olarak Cilo bdlgesi ilging ve | Médé, Nehrik ve Ersané gibi kdyleri | miktarda tarim Binyamin,
kiigiik bir dag kantonudur. Gelya- dir. Bunl da Cilo asire- arazisi vardir. Halil, Aro,
sin (Kélyasin) dag uzantisindan Vardir. Buifarii yaninda LA10 agire= 1 oy, agireti ge- Zemci gibi
asaglya dogru inen dar bogazlar | tine yakin Yiiksekova bolgesinde | nelde hayvanci- | isimlerdir
yelpazesinden olusmustur. En lik ile ge¢imini | (Lilliyan,
yiiksek noktast Suppa Durektir ve saglamistir. 1968:10).
yaklasik 4 bin metre yiikseklikte- | Kerpél, Kiyat vb. koyler de olmus-
dir. Zap Suyu’nun 6nemli bir kay-
nagmi olusturan Oramar (Daglica)
Nehri bu koyden gegmektedir
(Wigram, 2004:211-212).

rixane, Maté, Moté, Zeré, Zerni,

Oramar, Xelxés, Peranis, Heleis,

tur.

4.1.8.1.1.4. Déz Agsireti

Bu asiretin yasadig1 bolgenin Kiirtce ismi “Déz*®” dir. Bu isme nispetle “Nasturi Déz

asireti” olarak bilinmektedir. Tiirk¢e ismi Kirikdag olan Déz bolgesi, yiizyillarca Nasturilerin
yasam alani olmustur. Nasturiler bolgeden go¢ ettikten yillar sonra, s6z konusu bolgeye Kiirt
Ertusi konfederasyonuna bagli Jirki agireti yerlesmistir.
Déz agireti, Zap suyundan baslayip Spixane ve Balkaya bolgelerine kadar uzanan kismi igine
almaktadir. Nasturiler zamaninda, bolgenin ge¢im kaynagi hayvancilik olmustur. Déz, ¢ok dag-
lik ve sarp bir bolgedir. Bu asiretin son lideri Melik Cibo idi. Déz asireti mensuplar1 genelde
Musul’da kiigiikbas hayvan ticareti yapmislardir. D€z asiretinin yasadigi koyler: Gélezo, Suva,
Kursini, Ciritsara, Mades, Mar Quryakus, Akose, Culcan, Bi’Samasa, Saramis, Dadiso, Maki-
tana, Alogippa’dir (Yonan, 1999:235).

% [smini Cilo Dag1’ndan alan asiretin mensuplari s6z konusu dagin eteklerinde yasamuglardir. Cilo Dag1, Hakkari
iline 22 kilometre uzakliktadir. Cilo Dagi’mn haritadaki konumu 37.4987 enlem ve 43.9598 boylam olarak gos-
terilmektedir (www.harita.tr, erigim:15.12.2018).

6 Déz veya su anki ismi ile Kirikdag, Hakkari merkeze bagl bir kdydiir. Kirikdag koyiiniin haritadaki konumu
ise 37° 33' 26.6796" Kuzey ve 43° 57' 1.3608" Dogu gps koordinatlaridir. Kirtkdag koyiiniin Hakkari sehir mer-
kezine mesafesi yaklagik 19 kilometredir (www.harita.tr, erisim:15.12.2018).
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4.1.8.1.1.5. Baz Asireti

Ismini bulundugu cografik alandan alan Baz*' asireti yedi kdyden olusmaktadir. Bu koy-
ler: Tove, Gucig, Ergav, Selbebak, Mili, Sewté, Alantus’dur (Hac1 Giizeresi, 07.12.2019 tarihli
miilakat). Bu kdylerden Tove, Kiirt kdyii olup digerleri Nasturi kdyleridir. Baz Asireti mensup-
larinin yasadiklar1 koylerin isimleri gliniimiizde pek kullanilmamakta olup kdylerin bir kismina
Tiirkge isimler verilmistir. Geri kalanlarinin isimleri ise Aramice’dir.

Baz agireti, 300 hane ve 700 askerden olusmustur. Buradaki “asker” kavrami, erkek sayisini
belirtmek i¢in kullanilmistir. Nitekim Osmanli Devleti’'nde de 1882 yilina kadar Tahrir Defter-
lerine gore yapilan niifus sayimi sadece erkekler (Miisliiman ve Gayrimiislim) iizerinden yapil-
mistir. Bu sayimlarda kadinlar, ¢ocuklar ve engelliler sayilmamistir (Aydin, 1990:81-82). 1882
yilindan sonra daha ayrintili niifus sayimlar1 yapilmaya baslanmistir (http://www.0s-
ar.com/modules.php?name=Encyclopedia&op=content&tid=501349, erisim: 20.12.2018).

Baz agiretinin mensuplari kervan ticareti ile ugrasmislardir. Kervanlar, Musul-Van-Sam yolunu
tutarak, hayvansal {irlinlerin disinda, hazir giyim (Sel G Sepik), silah, kurutulmus sebze-meyve
tasimiglardir. Anilan dénemdeki sartlarda alisveris takas usulii ile yapilmistir. Nasturilerin

onemli ticaret iirlinlerinden biri de kuru iiziim ve bu iiziimden yapilan saraplardir.

Baz Melikleri: Yonan, Deryawesh, Ayup, Kanun, Salomon, Ewnan, Kanun II, Xewsabe, Yako,
Shakha (Sawite Koyii’nde otururdu), Odisho II, Zatu, Shimon, Yonan III, Eshai, Ewnan II,
Ishak, Hormizd ve son olarak Melik Xemo (Hamo) dur (Liliyan, 1968:10-15; lboco, 1998:53).
Birinci Diinya Savasi’nin akabinde Patrik Mar Simun Benyamin 6ldiiriildiikten sonra (1918)

Nasturi liderligi, Baz asiretine bagli General Aga Petrus’un eline gegmistir.

Asiretli olmayip Nasturi agiret bolgelerinde yasayan insan gruplar1 da olmustur. Bunlar

mehini ve raiyat Nasturilerdir ve bunlarin yasadiklar1 kdyler asagida siralanmistir:

Semdinli’deki Nasturi koyleri sunlardir: Bétemo, Xalane, Bedevi, Bebali, Surasi, Teis, Ha-
runan, Nerdisé, Derian, Surenas, Mar Iso, Beygirdi, Bent’tur (Erdost, 2016:61). Ayrica Sem-
dinli bolgesinde yasayan Nasturiler; Helena, Zerin ve Betkarok gibi koylerde de yasamislardir.

47 Bu agiret, ismini Tiirk¢e ismi Canakl1 olan Baz kdyiinden alir. Canakli ya da Baz, Hakkari merkeze bagl bir
koydiir. Canakii Koytiniin haritadaki konumu ise 37° 25' 47.8776" kuzey ve 43° 52' 38.7768" dogu gps koordinat-
laridir. Canakli kdyii bagli oldugu Hakkari merkezine 21 kilometre mesafededir (www.haritatr.com/canakli-
koyu-haritasi-m4104, Erigim: 20.12.2018).
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Semdinli’de Nasturilerin ve Kiirtlerin beraber yasadiklar1 koyler: Sapatan ve Sarasor’dur. Sem-
dinli’deki 6nemli Nasturi kilisesi; “Dirha Res” ya da Mar Biso (Rustaqa) denilen Kilise’ dir.
Patriki kutsayan ve Patrik’ten sonra gelen en yiiksek dini unvan olan Baspiskopos, Mar Biso
Kilisesi’nde kalmistir. Metropolit, Patrik’i takdis veya aforoz etme yetkisine sahip olmustur
(Erdost, 2016:59; Solkhah, 2008:10).

Foto -2: Mar Biso (Dirha Res) Kilisesi.

Kaynak: Yiiksekova haber sitesi, erisim: 28.09.2020.

Cukurca’da (Cel): Bé, Bélat, Bésok, Sivrezan Nasturi kdyleri mevcut olmustur. Bu koyler

aslinda Tuhup asiretine bagli koylerdir.

Yiiksekova’daki (Gever) Nasturi koyleri: Pira Beri, Zirkanis, Urs€, Deravé, Kiyaté, Maru-
nan, Kadyan, Memkan, Sinava, Xurxés, Kerpél, Gagewran, Makenava, Wezirava, Ba Disirga,
Pir Zelal, Cardiwar, Zizan, Peylan, Dara, Pagé, Serdest, Dizan’dir. Yiiksekova’ya bagli Serpél
Koyli’nliin Meliki Cibo, Kewtxe’si Kaytur olmustur. Stazin Meliki Cartu, Zizan Meliki
Xebwsabe’ydi (Hozan Oramari, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Hakkéari merkeze bagh Lewin bolgesinin koyleri sunlardir: Elkik, Hergél, Mata Umra, Nav-
glizan, Zeranis, Kémita, Balekan, Handek, Bileh, Dérzengil, Gundik’tir. Bu koylerde raiyat
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Nasturileri yasamistir. Ayni1 sekilde o donem Hakkari sancagina bagli olup sonrasinda Van vi-
layetine bagli Catak (Satax) ve ¢evresinde bulunan Nurduz’daki Nasturi kdyleri sunlardir:

Merwanan, Ulama, Cilgiri, Parhilan’dir.

Baskale (Elbaq)’a bagh koyler: Hozi, Erci, Ates, Mendsil Ava, Haralun, Sarines, Pusan, Bur-

duk, Alamiyan, Kalanis’tir.

Hakkari Merkeze Bagh Xenanis koyii ve ¢evresinde yasayan raiyat Nasturi koyleri: Xena-
nisa Jori, Xenanisa Jéri, Cemé Alekana, Surman, Xelila gibi kdylerdir (Yonan, 1999:212).48
Son yillara kadar da Xenanis’teki Mar Gevargis Kilisesi’nin kalintilari durmustur. 1996 yilinda

koyler bosaltildiktan sonra kilisenin tiim duvarlar1 yikilmstir.

Hakkari Merkeze bagh Berwar’da bulunan Nasturi koyleri: Kutranis, Bénano, Nerwe, Ter-
konis, Kengir, Sorinis, Tarmél, Heliské, Pihink, Xaros, Sévin, Xerdelanis, Avganis, Simuninis,
Ispé, Selan, Kalanis, Orite’dir. Ayn1 bolgenin karsisinda yani Zap suyunun sagindaki kisimda
Sawite, Sekran, Derik, Deris, Avert, Daden, Beré Spi, Alas, Navberi gibi Nasturi kdyleri var-
dir®® (Yonan, 1999:235). Bu koylerin cogunlugunda su anda Kiirtler yasamaktadir. Zap’n so-

lunda Ertusiler, saginda ise Pinyanisi asiretleri ikamet etmektedir.

Su hususu 6nemle belirtmek gerekmektedir Ki yukarida raiyat Nasturilerin yasadig1 kdylerde
ayni zamanda Kiirtler de yasamistir. Yani s6z konusu koylerde iki halk toplulugu ayni millet

mevhumu ile yiizyillarca birlikte yagamistir.

4.1.9. Karsilastirmah Olarak Son Donem (1850-1915) Nasturi Niifusu

Niifusla ilgili tarihsel arastirmalarda, kaynak elestirisi ile ilgili birkag ilke vardir. Bun-
lardan birincisi, arastirma yapilan ¢aga miimkiin mertebede yakin kaynaklar1 bulmaktir. ikin-
cisi, niifus istatistiklerini veren kisinin betimledigi niifus hakkinda ilk elden bilgi sahibi olabi-
lecek bir konumda olmasidir. Ugiincii olarak, eger miimkiinse verilen istatistiklerin birey ve
hane halklar1 arasindan secilerek hatalarin en diisiik seviyeye indirgenmesidir (Gaunt, 2007:47).
Yapilan literatiir taramasinda Hakkari’de yasayan Nasturilerin niifuslart konusunda farkli ista-
tistiklerin oldugu tespit edilmistir. Bu istatistiklerin bir kismi1 yabanci devlet gorevlilerinin yaz-

diklari, diger bir kismi ise bolgede seyahat etmis yazarlarin yazdiklar: kitap ve makalelerden

48 Bu kdylerin isimleri Kiirtlerin anladig1 dilde yazilmistir. Bu diizeltmenin temel sebebi orada yazilmis cogu koy
isminin Hakkari halki tarafindan bilinememesidir. Ornek vermek gerekirse “Belilkan” ismi Léwin mintikasinda
bulunan “Balekan” denilen kdyti karsilamaktadir.

49 Gabirel Yonan’in verdigi kdy isimleri, bugiin kullanilan sekilleri ile degistirilmistir.

126



elde edilmistir. Yabanct devlet gorevlilerinin vermis oldugu istatistikler genelde XIX. yiizyila
ait olup o donemki sartlarda saglikli sonuglar elde edilememistir. S6z konusu yiizyildan itibaren
yapilan niifus sayimlarmin Osmanli Devleti ve misyonerler i¢in ayr1 anlamlar1 olmustur. Os-
manli Devleti i¢in niifus sayimlar1 alinan verginin miktarini belirliyordu ki Nasturiler devlete
higbir zaman net bir say1 vermemislerdir. Misyonerler agisindan Nasturilerin niifusu, ileride
onlar1 Osmanl’ya kars1 kullanmak icin abartilarak gosterilmistir. Ote yandan Nasturilerin ya-
sadiklar1 sarp alanlar, saglikli bir sayim yapilmasini engellemistir. Asagida misyonerlerin ve
seyyahlarin verdigi istatistikler ile literatiirde bulunan istatistiklerin yaninda ayrica saha aras-

tirmasi ile elde edilen istatistikler karsilagtirilmistir.

1830’1u yillarda Amerikan Protestan misyonerlerinden Eli Smith ve Dwight’in (1833)
yaptig1 arastirmaya gore Hakkari ve ¢evresinde 9.000 ile 10.000 arasinda Nasturi hanesinin
oldugu tespit edilmistir. Her hanede 5 kisi oldugu kabul edilmistir (Dalyan, 2009a:55). Bu he-
saba gore Nasturi niifusunun toplaminin 45.000-50.000 arasinda oldugundan soz edilmektedir.
Amerikali Misyoner D. Stoddard’in 1850’de yaptig1 tespite gore ise yaris1t Hakkari diger yarisi
Urmiye olmak iizere Nasturilerin toplam niifusu 100.000 olarak hesaplanmistir (L.N.R,
1855:406). Bu verilere bakildiginda ¢ok celigkili istatistikler ortaya ¢ikmaktadir. O zamanki
kosullar g6z oniine alindiginda saglikli verilerin toplanamadigi agiktir. G.P. Badger’in, 1842-
1844 yillar1 arasinda yapmis oldugu arastirmalara gore il ve ilge tiim Hakkari’deki Nasturiler
(asiret ve raiyat) toplam 5.876 haneden olusmaktadir. Bu hanelerin her birisinde 10 kisinin ya-
sadig1 kabul edilirse toplamda 50.876 kisilik bir niifus ortaya ¢ikmaktadir (Badger, 1852:392).
1840°ta Hakkari’ye gelmis cografyact W. Francis Ainsworth’un (Verheij, 2016:74) belirlemesi
ile sadece Tiyar agiretinin tiim koylerinin niifusu 3.840 olarak belirlenmistir. Yine
Ainsworth’un ifadesi ile Grant sadece Tiyar asiretine bagh Asita koyiiniin niifusunu 5.000 ola-
rak gostermistir ve toplamda tiim Tiyar asiretinin niifusunun 8.840 oldugunu ifade etmistir
(Ainsworth, 1842:227). Coakley’e gore 1886’da Hakkari’de tahminen 70.000 Kiirt, 50.000
Asuri Hristiyan yasamustir (Coakley, 2011, https://gedsh.bethmardutho.org/Hakkari, erigim:
15.02.2021). Vital Cuinet, tiim Hakkari bolgesindeki Nasturilerin 52.000 asiret, 40.000 reaya
ve mehini olmak {izere toplamda 92.000 niifustan olustugunu yazmistir (Cuinet, 1891:719).
Fakat Cuinet’in Nasturiler i¢in vermis oldugu istatistik tiim Van vilayetini i¢ine almaktadir.
Anilan dénemde Hakkari Van’a bagl bir sancak oldugundan yazar, niifusun hepsini beraber ele

almastir.

Josef Nacim’e gore 1914 yilinda tiim Mezopotamya’daki Asuri/Nasturi niifusu asagidaki gibi-
dir:
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Tablo 6. Josef Nacim’in Niifus Istatistigi

Ulke Niifus
Tiirkiye 811.000
fran 100.000
Hindistan 750.000
Misir ve Sudan 5.000
Kafkasya 54.000
Kuzey ve Giliney Amerika 30.000
Diger Avrupa Ulkelerinde 20.000
Toplam 1.770.000

Kaynak: (Nacim, 1999:209).

Yukaridaki tabloda tiim Tiirkiye’deki Siiryaniler (Dogu ve Bati Kiliseleri) hesaba katmigsa bile

bu istatistik yine de ¢eliskili goriinmektedir.

Gabriele Yonan’in verdigi istatistiklere bakilirsa Hakkari’deki Nasturi niifusunda apayri bir

durum ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 7. Gabriele Yonan’in Niifus Istatistigi

Nasturi Kiirt Tiirk
Colemerik 15.000 14.100 2.800
Gavar (Yiiksekova) 9.300 12.800 1.900
Semdinli 3.000 13.270 2.000
Nurduz 3.000 11.100 1.000
Cal (Cukurca) 32.000 11.000 2.000
Oramar 11.040 14.000 870
Beytiilsebap 6.700 11.000 900
Albaq (Baskale) 10.000 22.500 5.690
Toplam 90.040 98.770 17.160

Kaynak: (Yonan, 1999:208-209).

David Magie’ye gore niifus istatistikleri birbirlerini tutmamakla birlikte, 1911 yilinda Hakkari
sancagidaki niifus istatistigi asagidaki gibidir. Nasturilerin niifusu, Hakkari sancagindaki tim

niifusun %35,6’s1na tekabiil etmesine ragmen Kiirtlerin niifusu %54,4 olarak tespit edilmistir.
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Tablo 8. David Magie Niifus Istatistigi

Tark Kart Ermeni Nasturi Yezidi Yahudi | Toplam
Sancak

10.000 130.000 10.000 85.000 4,000 | 239,000
Hakkari

Kaynak: (David Magie, 1918:89).
Rus konsolosu Tirmen’in yazdig1 rapora gore Hakkari’deki Nasturi agiretlerinin hane sayisi
soyle gosterilmistir: Déz 350 hane, Cilo 1.000 hane, Baz 460 hane, Tuhup 840 hane, Tiyar
3.100 hane, Tal 255 hane, Lewin 70 hane, Colemerik merkezi 45 hane, Cel (Cukurca) 75 hane,
Berwar koyleri 120 hane, Gever (Yiiksekova) 450 hane, Semdinli 200 hane olmak tizere top-
lamda 6.965 hanedir (Iboco, 1998:12). Bu istatistige gore her hanede ortalama 15 kisinin yasa-
dig1 varsayilirsa bu say1 104.475 kisi olarak hesaplanmistir. Yazar bu istatistikte Urmiye, Bas-
kale ve Van’da yasayan Nasturileri de yazmustir; fakat bu istatistik bu ¢alisma agisindan 6nemli
olmadigindan s6z konusu istatistikler bu hesaba katilmamistir. Ruslarin bagka bir konsolosu E.
Lalayan’a (1914, Tiflis) gore Hakkari ve gevresinde 79.000 Nasturi yasamistir (Iboco,
1998:36).

Kendileri ile miilakat yapilan Xet Nezan ve Vasfi Ak’a gore 1900’Li yillarin basinda
Hakkari’deki Nasturi niifusu asagida verilen tablodaki gibidir.

Tablo 9. Saha Arastirmasina gore Hakkari’deki Nasturi Niifusu

Asiret Hane Niifus
Tiyar Agireti 30.000
Baz Asireti 5.000
Tuhup Asireti 10.000
Cilo Asireti 7.000
Déz Asireti 2.000
Semdinli (raiyat) 3.000
Yiiksekova (raiyat) 9.000
Beytiisebbap (Geznex koyli) 300
Uludere (Béciih, Mergeh, Ziravok
koyleri) 500
Mehini (Colemerg merkez, Xena-
nis, Berwar Sevin) 1.000
Toplam 67.800

Kaynak: (Vasfi Ak ve Xet Nezan, 29.10.2019 tarihli miilakat).
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Miilakat yapilan kisiler yukaridaki tabloda bulunan istatistiklerin (asiret, raiyat ve mehini Nas-
turiler) Hakkari merkez, Cukurca, Beytiissebap, Yiiksekova, Semdinli ve Uludere ile sinirli ol-
dugunu sdylemislerdir. Cilinkii o donemde Hakkari bdlgesi denildiginde yukaridaki bolgeler
anlasilmistir. Osmanl arsiv belgesinde, Hakkari, iran ve Musul’a kadar olan alanda Nasturi
niifusu 80.000 civarinda olmustur. Nasturilerin dini lideri Mar Simuna’a devlet tarafindan 1909
senesine kadar yilda 2500 kurus maas verilmistir (DH. EUM. 4. $B.23/113-001, 3 Haziran
1330, 16 Haziran 1914).

Miilakat yapilan Halit Sadini, Nasturilerin Hakkari ve ¢evresindeki niifusunun yiiz bin kadar

oldugunu gerekgeleri ile belirtmistir. Sadini’ye gore:

“Nasturilerin Hakkari bolgesinde ¢ok sayida manastiri ve kiliseleri vardir. Soz ko-
nusu din? yapilar insan yogunlugunu gostermektedir. Mesela Yukar: Otluca (Xena-
nisa Jori) koyiinde ¢ok biiyiik bir kilise varken, Asagi Otluca’da da (Xenanisa Jéri)
kiigtik bir kilise vardil. Miisliiman camilerine baktigimiz da ise Yukari ve Asagi Ot-
luca’da sadece bir cami mevcuttu; ¢iinkii Miisliiman (Kiirt) niifusu az olmustur.
Dolayisiyla Nasturi niifusunun Hakkadri'den Catak’a oradan Uludere 'ye kadar olan
bélgede 100.000 civarinda oldugunu soyleyebiliriz” (Halit Sadini, 15.04.2020 ta-
rihli miilakat).

Xet Nezan ise Nasturi niifusunun kilise veya manastir sayisina gore hesaplanamayacagini ifade
etmistir. Xet Nezan’a gore kendi koyii Giizeres’e yakin Nasturi kdyleri olan Orta Tuhup ko-
yiinde 400 haneye 1 kilise, Gundik koyiinde 90 haneye 1 kilise, Mezri Koyii’nde 180 haneye
bir kilise diismiistiir. Nasturiler, dinlerine ¢ok 6nem verdikleri i¢gin iki hanenin bulundugu bir
koye bile kilise insa etmislerdir. Konuyu somutlastirmak i¢in su 6rnek verilebilir; 1990’larda
Hakkari ve ilgelerinde kdyler zorunlu olarak bosaltilinca Kiirt Glizeres koyii 40 haneden olusu-
yordu ve o tarihte burada {i¢ cami vardir. Buna ragmen bu kdye yakin olan yine tamami Kiirt
olan Ertus (Uzundere) koyii, ayni tarihte 600 hane olmakla birlikte bu kéyde sadece bir cami
yapilmustir (Xet Nezan, 16.04.2020 tarihli miilakat).

Sahadan yapilan arastirmalara gore yukarida Gabriele Yonan (1999:208-209) tarafindan
verilen istatistiklerde hata oldugu goriilmektedir. Mesela Nurduz bélgesinde o donem Tiirk ko-
kenine bagl insanlar yasamamustir (Mayevsiry, 1997:82), fakat niifuslar1 1.000 kisi olarak he-
saplanmistir. Sadece Cukurca’daki Nasturi niifusunun 32.000 olarak gosterilmesi ayri bir ce-

liski olusturmaktadir. Cilinkli Cukurca’da bir kisim Tiyarili (Siva Silbeg) ve Tuhup asireti men-
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suplar1 yasamustir. Tuhup asireti niifusunun 10.000 oldugu varsayilirsa ve bunun yaninda Cu-
kurca bolgesinde Tiyarililerin de 10.000 niifuslu oldugu kabul edilirse bile toplam niifus
20.000’e tekabiil eder ki bu say1 Yonan’in gosterdigi istatistigi teyit etmemektedir. Ciinkli o
donemde Tiyar’in bir kism1 Hakkari merkezine bagli olup bir kismu da Beytiissebap sinirlarina
kadar uzanir. Xet Nezan’a gore Cukurca ve gevresinin toplam hane sayis1 (Kiirt ve Nasturi)
850’dir (bunlardan 70 hane Kiirt’tiir). Kehniya Ciz(i’den koy sirasina gore ilerleyince Gise
koyii: 30 hane, Béric 80 hane, Tuxubenav 400 hane, Mezri 180 hane, Gundik 90 hane, Giizeres
40 hane, Zavite 15 hane, Héset 15 hanedir ( Xet Nezan, 08.09.2020 tarihli miilakat). Her hanede,
o zamanki genis aile yapis1 gz Oniine alindiginda ortalama 20 kisinin yasadig1 varsayilsa bile
Yonan’in verdigi sayilar1 tutmamaktadir. Yonan ¢alismasimin baska bir yerinde tiim Hakkari ve
Van bolgesinde Asurilerin toplam niifusunu 149.000 olarak hesaplamistir. Ayn1 sekilde Yonan,
1915-1916 yillar1 arasinda 20.000 ile 30.000 arasi Nasturi’nin savas, hastalik ve agliktan haya-
tin1 kaybettigini iddia etmistir (Yonan, 1999:210). Hakkari’deki Nasturi niifus istatistiginin sag-
likl1 olmamasinin en 6nemli sebebi, XIX. ylizyilda gergekci niifus sayimlarinin yapilamayisidir.
Bolgedeki asayis sorunlarindan dolay1 zaman zaman yapilan niifus sayimlar1 ancak kolluk kuv-

vetlerinin esligiyle yapilabilmistir (Ozgen, 2016:47).

Yukarida Josef Nacim’in verdigi bilgilere gore 1914-1919 yillar1 arasinda Van ve dolayisiyla
Hakkari’de savas esnasinda hayatin1 kaybetmis ya da yazarm deyimi ile “katledilmis”
Asuri/Keldani sayis1 80.000°dir. Yazar, Tiirkiye ve diger iilkelerde yasayan Hristiyan niifus is-
tatistiklerini tablo halinde vermis ve 1914 yilinda Hakkari genelinde yasayan Asuri/Keldanile-
rin niifusunun 163.000 oldugunu belirtmistir (Nacim, 1999:209-210). Saha arastirmasinda elde
ettigimiz verilere gore Hakkari’deki Nasturilerin toplam 67.800 kisi oldugu tespit edilmistir.
Bu duruma gore Hakkari’den hicbir Nasturinin sag olarak Iran’a gegmemis olmas1 gerekmek-
tedir. Dahasi1 toplam niifustan daha fazla kayip goriilmesi ayrica dikkat edilmesi gereken baska
bir konudur. Nasturi Patriki Mar Simun Benyamin, Tiirklerden kag1p iran’a sigmndiginda verdigi
bir demegte “Biz Nasturiler (Hakkdri dekiler), 80.000 candan ibaretiz, Kiirt asiretler gibi vergi
vermeyip askere de gitmeyiz” demistir (Yonan, 1999:256).

4.1.10. Nasturilerin Ekonomisi

Nasturilerin ge¢im kaynagi; hayvansal {iriinler, bal ve tiitlin ticareti, bugday, iiziim, in-
cir, nar ve geltik vb. tarimsal {iriinlerden olusmustur (Liliyan, 1968:9). Tiyar ve Tuhup’ta az da

olsa tahillar yetistirilmistir. Bugday ve arpa basaklar1 kadinlar tarafindan bigilip kurumalari i¢in
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evin damina birakilmistir (Iboco, 1998; Grant, 2015:55). Tuhup’ta beyaz bugday (Xiropi) de-
nilen bir ¢esit bugday ekilmistir. Tiyar bolgesinde cografyanin en iyi saraplar1 yapilmis ve ay-
rica Tiyariler Irak’a dogru kii¢iikbas hayvan ticareti yapmuslardir (Grant, 2015; Erdost, 2016).
Hakkari bolgesinde Zirnik madeninin yani sira silah yapiminda kullanmak i¢in bol miktarda
Kiikiirt ve Giihergile bulunurdu ve ayni zamanda bu madenler yorenin ilkel sanayisi icin de
onemli kaynaklar1 teskil etmistir. Kiikiirt, Colemerik yakimindaki daglarda ¢ikartilmistir (Wig-
ram, 2004:359; Grant, 2015:63). Tiyar’da kursun madeni, Berwar’da arsenik, Elbak’ta kirmizi
mermer, Urmiye’de beyaz mermer ve Koganis’te bagka bir mermer tiirii bulunmustur (Surma
Hanim, 2015: 64-65). Semdinli taraflarinda hakiki bal iiretimi ve ar1 yetistiriciligi, tiitiin ekimi
onemli ge¢cim kaynaklarindandir. Ziraat ve hayvanciligin yani sira Nasturilerde baska ugraslar
da vardi ki bunlar XIX. yiizyilin sonlarinda gelistirilen terzi, demirci, marangoz, nalbant, tene-
keci, kegeci, bezci ve ingaat ustalari gibi meslekler olmustur (Erdost, 2016). Boya yapiminda

ceviz, nar ve mese agaglarindan yararlanilmistir.

Musul ve Amediye’de yasayan Asuriler, glimiis ve altin islemisler, Urmiye ve Salmas civarinda
yasayan Asuriler ise tiziim baglarmda c¢alisip ¢ok kaliteli saraplar yapmuslardir. Asuriler bu
riinlerin ticaretini yaparak gecimlerini saglamislardir. Tiyar ve Géman bélgesinde yasayan
Nasturiler ¢omlekgilik, orgiiciiliik gibi mesleklerle ugrasmislardir. Ayrica Nasturiler arasinda
Amerika, Rusya ve Ingiltere gibi iilkelerde tahsil gormiis disci, doktor, terzi, kimyager gibi

mesleklerden insanlara da rastlanmistir (Surma Hanim, 2015: 64-66).

Nasturiler yemek pisirme, 1sinma, firin vb. ihtiyaglarmi yasadiklar1 kuliibe veya ilkel
evin ortasina agtiklar1 “Tanura” (Tandir) denilen ates gukurundan karsilamislardir. Nasturilerin
en onemli yemekleri: Busala, Harisa, Apruxe (Yaprak Sarma), Guyirdu, Kutle (K6fte), Kada
(Corek), Sirwa, Mirtuxa (un helvasi), Pacha, Dokhwa (dogaba) vb. olmustur (Vartanov,
2005:29; Jeloo, 2016:52).

4.1.11. Nasturilerin Kiirtlerle Sosyal Iliskileri

Insanlar bir sistemin pargalar1 gibidirler ve yasamin her alaninda birbirlerine karsilikli
ihtiya¢ duymaktadirlar. Calismanin 6znesi olan Nasturiler, Kiirtler ile asirlarca komsuluk ve
karsilikli gliven esasma dayali iligkiler i¢erisinde olmuslardir. Saha arastirmasi esnasinda ken-
dileriyle goriisme yapilan hem Kiirt hem de Nasturi katilimcilarin biiyiik bir boliimii her iki

halk arasindaki dostane iligkilerden s6z etmislerdir. Wigram’a gore Bedirhan Bey Olay1’ndan
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sonra Kiirt ve Nasturi iliskileri gittikge kotiilesmistir (Wigram, 1920:11). Bununla birlikte bagka
bir kaynakta Bedirhan Bey olayinin izlerinin ¢abuk silindigi ve Kiirtler ile Nasturi iligkilerinin
kisa siirede diizene girdigi iddia edilmektedir. Bu iddianin en 6nemli dayanagi ise Seyh Abdiil-
selam Barzani’nin Tuhup asiretine siginmasi hadisesidir. Barzani, 1907 yilinda Kiirt ileri ge-
lenleri ile yaptig1 bir toplantida bes maddelik bir telgraf hazirlayip bu telgrafi Bab-1 Ali’ye gon-
dermistir. Bab-1 Ali bu telgrafi isyan tesebbiisii olarak degerlendirmis ve Ferik Fazil Paga’y1
Barzan iizerine sefere gondermistir. Durumu haber alan Seyh Abdiilselam Barzani, Tuhup Nas-
turilerine sigmmustir. Tuhup asiretine sigman Seyh Abdiilselam, Melik Gevargis’in (Ak, 2016),
misafiri olarak aile efradi ile beraber Tuhup asireti tarafindan saklanmigtir. Mar Simun’un emri
ile seyhe saygi gosterilmistir. O donemde (1907-1908) Seyh Abdiilselam’a gdsterilen sayginin
sonucu olarak Kiirtler, Nasturilere minnettar kalmislardir (Barzani, 2006:26; Abdulla,
2009:369-396). Bu 6rnekte de goriildiigii gibi olumsuz durumlara ragmen iki halk arasinda ge-

leneksel hukuk gecerliligini korumustur.

Kiirtler ve Asuriler arasindaki iligkiler savas oncesinde nispeten iyi olup hi¢cbir zaman kine ve
keskin ayirimlara dayanmamuistir; fakat bazen asiretler arasinda kan davasi gibi vakalar goriile-
bilmistir (Wigram, 1920:37). Hasan Oramari’ye gore savastan once Nasturi/Kiirt iliskileri

dost¢ca olmustur.

“Herkes kendi dinin iizerinde olmak iizere Nasturi ve Kiirtler ayni millettir. Stirti
talam, basit hirsizlik gibi olaylarin disinda soz konusu halk arasinda 6nemli olaylar
yasanmamuistir. Bazi kaynaklarda Oramar Agast Star’in Nasturilere zuliim yaptig
yazilyyor, bu iddialar tamamen gergegi yansitmamaktadir. Babam ve dedemden
duydugum kadart ile her iki halk arasinda onemli problemler yasanmamustir. Bol-
genin Kiirt agsiretleri fakirdi, Nasturilerle komguluk iligkilerinin disinda ticari faa-

liyetleri de o/mustur ”(Hasan Oramari, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Cilo Nasturilerinden olan Nicholas Al Jeloo da yukarida so6zii edilen iyi iliskileri teyit etmistir.
Jeloo’ya gore, “Her iki halk da birbirine hizmet etmistir, Miisliimanlar ile Nasturiler arasinda
cok yakin iliskiler kurulmustur ki su anda Qesuri denilen ve Hakkari merkezde yasayan bir
asiret’in kékeni Nasturili Qese Horu’ya® dayanmistir” (Nicholas Al Jeloo, 15 Temmuz 2019

tarihli miilakat). Tiyari mahlasini kullanan miilakat¢iya gore de;

%0 Ertusi Konfederasyonuna bagl Qesuri asireti ileri gelenlerinden Selahattin Edis ile yapilan miilakatta, Selahattin
Bey bu iddianin gergeklik payinin olmadigini bize aktarmistir. Selahattin Bey’e gore Jirki agiretine mensup Maveli
admdaki bir kisi, zamaninda Beytligsebap’a bagli Cemhesk denilen kdyde akrabalarina darilip Tiyar asiretinin
yasadig1 Asita kdyline gelmistir. Maveli bu kdyde Qese Horu adindaki bir Nasturinin misafiri olmustur. O donem
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“Kiirt-Nasturi iligkileri her zaman kardeslik ve komsuluk hukukuna dayanmistir.
Emperyalist politikalar: giiden devletler bolgeye geldikten sonra halklarin arasina
kin ve nefret tohumlari ekip, onlart birbirine diigiirmiislerdir. Kiirt ve Nasturiler
arasinda hi¢bir zaman din, dil, wrk gibi ayirimlar yasanmamigtir. Ayrica Osmanli
Devlet sisteminde Kiirt, Tiirk, Arap, Ezidi gibi etnik farkliliklar gozetilmezdi. XIX.
yiizyilda bélgeye gelen yabanci devlet temsilcileri Nasturilerin dini duygularini so-
miirmiis ve onlart Osmanli Devleti 'ne karsi kiskirtmistir. Yabanci kaynaklarin yaz-
digi gibi Kiirtler asla Nasturilere kiyim, katliam, tecaviiz gibi hareketlerde bulun-
manugstir. Kiirt kiiltiiriinde kiyim, katliam olmadigi gibi tam tersine komsulari ile
sadakat ve iyi niyete dayali bir kiiltiir vardir. Nasturi ve Kiirt tiiccarlar: birbirlerine
kefilsiz, kayitsiz, yillarca bor¢ mal verecek kadar birbirlerine giivenmiglerdir” (Ti-

yari, 27.07.2019 tarihli miilakat).

Tiyari adli miilakat¢1 yillarca bolgede ¢alismus, Irak’taki Nasturiler iginde kalmis ve onlarla
yaptig1 sohbetlerde Nasturilerin Kiirtlerle problemlerinin olmadigi sonucuna varmistir. Ayni
sekilde arastirmaci Hac1 Colemergi ile yapilan miilakatta kendisi, Kiirtlerin ve Nasturilerin kiil-
tiir ve geleneklerinin birbirine ¢ok yakm oldugunu beyan etmistir. Hac1 Colemergi, Iki halkin
misyonerler tarafindan birbirine diismanlastirildigini ve nihayetinde Nasturilerin yurtlarini terk
etmek zorunda kaldigmi aktarmustir (Haci Colemergi, 04.09.2019 tarihli miilakat). Kuzey
Irak’m Duhok kentinde Papaz David de Kiirt ve Nasturi iligkilerinin ¢ok iyi oldugunu ve XIX.
yiizyilda iclerine gelen Ingiliz ve Rus misyonerlerin onlarm arasma fitne soktugunu beyan et-
mistir (Papaz David, 18.09.2019 tarihli miilakat). Oysa Miisliman Kiirtler inang¢larinin bir ge-

regi olarak Hristiyan komsulari ile din ve rk ayrimi yapmadan 1yi iliski i¢inde yasamiglardir.

Kiirtler ile Nasturiler arasinda “de facto” olsa da belirli bir ahlak veya yazili olmayan bir hukuk
gecerli olmustur. Bu hukukun geregine her iki halk da uymustur. Wigram’a gore Nasturiler ile
Kiirtler arasinda ¢ikan talan ve catismalarda su anlayis gecerliydi: “Istedigini al ama geride

kalanlara zarar verme ve sakin ¢ocuklara, kadinlara dokunma”. Ote yandan ekin ve sulama

Qese Horu ‘nun Nasturi Kilisesinden biri ile arasinda husumet oldugunu ve Maveli’ye bu adami 6ldiirmesini sdy-
lemistir. Qese Horu, bu istek karsiliginda ailesi ile Miisliimanliga gegecegini de ifade etmistir. Derken Maveli
sOylenen kisiyi oldiirmiistiir, Qese Horu ile ailesi Miisliiman olmus ve hep beraber Asita’y1 terk edip Cemhesk’e
g6¢ etmislerdir. Bu arada Qese Horu, kizlarindan birisini Maveli ile evlendirmistir. Maveli’nin ¢ocuklar1 devamli
olmislerdir. Kiirtler de soyle bir adet oldugu rivayet edilir: Eger ¢cocuklar ardi ardina odliirlerse yeni dogan ¢ocuga
bir lakap verilir ki amag ¢ocuk 6liimlerinin durmasini saglamaktir. Boylece Maveli’nin son ¢ocugunun lakabini
Qese Horu koymuslar ve aslinda ¢ocugun gercek ismi de Abdi’ymis. Iste Jirki asiretinden ayrilip miistakil bir
asiret konuma gelen Qesuriler s6z konusu Maveli’nin oglu Abdi’nin lakabi olan Qese Horu’dan isimlerini almis-
lardir (Selahattin Edig, 29.07.2020 tarihli miilakat).
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kanallarinin da dokunulmazlig: vardir (Wigram, 2004:210). Bugiin bile Giizeres kdyiindeki su-
lama sistemi ve suyun dagitimi1 Nasturiler doneminde yapilmis toplumsal s6zlesmeye dayan-
mistir. Koyler i¢in hem tarimda hem de hayvancilikta su ¢ok 6nemli oldugundan, su bekgileri
(Kerax) mevcuttur. Ayni sekilde yaylalarm paylasimi da hakeza 6nceden belirlenmis usullere
gore yapilmustir. Giizeres koyii ile Tuxubenav kdyiiniin smir1 “Nikilé Beri”®! denilen bdlgedir.
Bu bolgede, higbir kdy digerine haksizlik etmeden su dagitimi yapilmig Ve iliskiler yillarca bu
ahlak veya “de facto” kanun ile yiiriitiilmiistiir (Hasan Giizeresi, 09.12.2019 tarihli miilakat).

Kiirtlerin ve Nasturlerin birbirine benzeyen bazi ortak noktalar1 vardir. Bunlar: karsilikli
dua etmeleri, kan davalar1 ve bunun ¢6ziimii, yas tutma adetleri, nezaket kurallari, diigiin ve
evlilik gibi adetler olmustur (Grant, 2015157-165). Giinliik yasamda oldugu gibi ibadetlerde de
Nasturilerde ve Kiirtlerde hosgorii hakim olmustur. Koganis’teki ayinlere bazen Kiirtler de ka-
tilip sonuna kadar ayini dinlemislerdir (Surma Hanim, 2015: 33). Nasturi Kiirt iligkilerinin iyi
olmasinin bir baska delili de bir Kiirt agas1 6ldiigiinde onun halefi olacak kisnin Patrigin de
onay1 almarak segilmesidir. Ornegin; Selay (muhtemelen Silehi asireti kast edilmis) agas1 Yu-
kar1 Tiyar ileri gelenleri tarafindan se¢ilmis ve Patrik’in onayina sunulmustur. Patrik de bu du-
rumu yore Kaymakami’na bildirip onun da onayini alarak s6z konusu agay1 atamistir. Ayni
sekilde Berwari agasi asag1 Tiyar’da secilmis, bolgenin melikleri s6z konusu agayr makamina
ya da divanina oturtmuslardir. Ayni sekilde Giravi asireti agalarindan Hamit Aga vefat edince
onun yerine gegen Ismail Aga Tiyar meliklerinden Ismail’in de goriisiine basvurularak secil-
mistir>?. Ote yandan melik se¢iminde Kiirtler sz sahibi degildir. Kiirtler ve Asurlular (Nasturi)
arasinda vuku bulan tatsiz olaylarda Patrik olaya el koymus ve her iki tarafi da baristirmigtir
(Surma Hanim, 2015:76; Vartanov, 2005:47). Surma Hanim’1n dedigi gibi Kiirtler melik segi-
minde etkili olmamuslar, fakat Nasturilerde toplumsal bir sorun oldugu zaman Kiirt asiret ileri
gelenleri ¢agrilmis, onlarin sdzleri de hesaba katilmistir. Kiirtlerin toplumsal olaylarin ¢ozii-
miinde siklikla kullandigi su deyim o zamandan giiniimiize kadar gelmistir: “Bavé kise bike
sulhe” yani agalar veya melikler, toplumsal bir uzlasmazliktan dolay1 bir araya gelip birbirlerine
sigara ikram ettiklerinde barig saglanmistir. Hact Akin da Kiirt-Nasturi iliskilerini asagidaki

gibi aciklamustir.

SINikilé Beri: Muhtemelen o zaman igin isaretlenmis bir tas ya da kaya kiitlesidir. Kiirt kdylerinin gogunda bélge
sinirlart 6nceden isimlendirilmis tas, dag, su ayirimi gibi isaretlerle belirlenmistir.

52 Asiret liderligi veya agahgi veraset usulii babadan ogula gegmektedir. Nitekim aga olarak segilen kisinin diger
asiret agalarinin onaymdan gegmeleri gerekir ki o kisi mesruiyet kazanabilsin. S6z konusu durum bir muhatabiyet
meselesidir. “Aga ya aga radiken” yani agalar1 agalar secger.
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“Tuhup agsireti, nicelik olarak biz Kiirtlerden daha fazla olmasina ragmen hicbir
zaman bize zultim, zorbalik gibi eylemlerde bulunmanugtir. Birinci Diinya Sa-
vast 'nda biz Ruslardan korkuyorduk, Nasturiler de Osmanli’dan korkuyordu. Hatta
savasin arifesinde Cukurca’da bulunan ve Nasturilerin yasadigi Bé, Bélat, Bérewil
koylerine biz Giizeresiler yerlestik. Sozii edilen koylerdeki Nasturiler de kéyiimiiz
Giizereg e yerlesmislerdir. Bu miibadelenin sebebi, bizim Ruslara kars: giivenligi-
mizin saglanmasi, Nasturilerin ise Osmanl tarafindan gelebilecek bir tehlikeye
kars1 giivenliklerinin saglanmasidir. Karsilikl degisimin diger bir sebebi de din-

daslarimiza yakin oturmaktir” (Hact Ak, 13.11.2019 tarihli miilakat).

1900’11 yillarin basinda Miisliiman toplumu Ruslara kars1 askere ¢agrilinca, Yiiksekova Pinya-
nisileri ileri gelenlerinden Mehmet Aga Xirwateyi, donemin Patrik’i Mar Simun Benyamin ile
gorlsilip Nasturilerin de Kiirtlerle birlikte devlet diismanlarina karsi silah altina girmelerini is-
temistir. Fakat Patrik, Ruslara kars1 Osmanli Devleti’nin yaninda yer almayacaklarimi belirt-
mistir. Mehmet Aga son olarak Patrik Benyamin’e “Sana bu teklifi aga olarak degil, senin da-
yin olarak yapiyorum” deyince Patrik olabilecek bir asker aliminda devlete asker verecegini
ifade etmistir. Patrik’in annesi Yiiksekova’ya bagli Kerpél koyii Nasturilerindendir. Bu koy
ahalisi Mehmet Aga’nin maiyetinde bir yer oldugu icin Mehmet Aga kendisini Patrik’in dayis1
olarak 6ne ¢ikartmistir (Xet Nezan, 23.09.2020 tarihli miilakat). Yukaridaki 6rnek, Nasturi ve
Kiirtlerin birbirleri tizerinde 6nemli hak ve hukuklarinin oldugunu gostermektedir. Vasti Ak’a
gore, savastan once Kiirtler ile Nasturilerin iligkilerinin iyi olduguna dair 6nemli delilerden biri
de Baz agireti papazlarindan Danyel’in evinde Kur’an-1 Kerim’in asili olmasi ve bazen bu pa-
pazin Kuran okumasidir. Yine ayni papaz Kiirtlere biiyiik saygi duymustur. Papaz Danyel, sa-
vas sonrasinda, ismini ¢okca duydugumuz Aga Petrus’un amcastydi. Aga Petrus, amcasimin
oglu Mete’yi kaza ile 6ldiirmiis ve her ne kadar amcas1 Danyel tarafindan affedilse de koyinii
terk edip Pinyanisi agiretinin ileri gelenlerinden Sadi Aga’nin konagina yerlesmistir. Sonraki
donemde Aga Petrus, Sadi Aga’nin tavsiyesi ile Osmanli Devleti’nin Urmiye Konsolosu olarak

gorev almistir (AK, 2016:170-171).

John Joseph’e gore Nasturiler siyasi planda resmi olarak Erzurum pasasina bagliydilar; ama
Hakkari ve Botan arasinda yasayan Nasturiler hem kendi Patrikleri hem de Hakkari ve Botan
Miri’ne bagli olmuslardir. Kiirtlerin ve Nasturilerin karsilikli hukuklari vardi. Ornegin; Hakkari
Miri’nin meclisinde Asuri temsilciler bulunmustur (Joseph, 1961:40). Hakkari Miri giristigi bir

saldiriya veya gatigmaya kars1 Nasturilerden de destek almaistir.
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Yukarida Nasturi-Kiirt iligkilerinin iyi oldugu delilleri ile ortaya koyulmustur, fakat bu
durumun aksini de ifade eden yazarlar olmustur. Naayem’e gore Asurilerin etrafi Misliiman-
larca ¢evrilmis ve Asuriler dinlerinden dolayr devamli baski gormiislerdir bundan dolay1 her
zaman silah tasimiglardir. Diinya Savasi basladiginda Asuriler Tiirklere giivenmedikleri i¢in dig
devletler ile ittifak yapmak zorunda kalmislardir (Naayem, 1920:96).

Sonug¢

Bu boliimde, toplumlarin sosyallesmesinde din, kabile, kiiltiir, dil, etnik yap1 vb. olgular
Nasturiler agisindan ele alinmistir. Nasturilerin dini aidiyetlerinin, onlarin temel toplumsal-
lagma birimi 0ldugu sonucuna varilmistir. Ayni zamanda toplumlarin bir arada yasamasi i¢in
etnik aidiyetten ziyade, tarihsel yasanmiglik ve olusturulan ortak kiiltiiriin etkili oldugu bulgu-
suna ulasilmistir. Nasturi ve Kiirt halki; sosyal orgiitlenme bicimi olarak asiret formasyonun-
dan, orf, adet giyim ve kusamina kadar, dini ayirim disinda, birbirlerine ¢ok benzeyen iki kadim
halktir. Asiretsel formasyonda Nasturi; Tiyar, Baz, Déz asiretlerinin Kiirt Ertusi asireti ile ha-
reket etmesi, ayni sekilde Nasturi Tuhup ve Cilo asiretilerinin Kiirt Pinyanisi agiretleri ile ayn1
toplumsal kutupta olmasi tarihsel yasanmisliga dayanan millet methumunun iki halk arasinda
kurumsallastiginin 6nemli delillerindendir. Misyonerler bolgeye gelmeden 6nce iki halk ara-
sinda yagsam pratikleri dostluk ve komsuluk iizerine insa edilmistir. XIX. yiizyilin ortasinda
Bedirhan Bey’in Nasturiler lizerine iki defa gerceklestirdigi saldirilarla Nasturi-Kiirt iliskileri
bozulmustur, fakat yiizyilin ortasindan sonra s6z konusu iligkiler eskisi gibi komsuluk teme-
linde devam etmistir. Bu boliimde, Nasturi toplumunun dillerine, kiiltiirlerine ve asiretsel bag-
larma Kiirtler tarafindan saygi duyuldugu ve iki toplulugun ayni1 yasam formuna sahip oldugu

aciklanmustir.
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BESINCI BOLUM
BULGULAR
SEBEP VE SONUCLARI BAGLAMINDA BiRiNCi DUNYA SAVASI’NIN
HAKKARI’DEKi YANSIMASI VE NASTURI GOCLERI

Bu boliimde, Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari’deki Kiirt ve Nasturilerin genel
durumlari, birbirlerine kars1 tutumlar1 agiklanmistir. Bunun yaninda savas esnasinda her iki top-
luluk arasinda ¢ikan ¢atigmalar ve bunun sonucunda Hakkari’de baslayan zorunlu gégler anla-
tilmistir. Birinci Diinya Savasi, genel anlamda sebep ve sonuglarina girilmeden, sadece Hakkari
acisindan ele alinmistir. Bu boliimdeki bulgular literatiir, arsiv belgeleri ve saha arastirmalari
neticesinde toplanmistir. Birinci Diinya Savasi’nda Hakkari’de meydana gelen Nasturi gogleri
ile baglantili olarak olusan Kiirt gocleri de anlatilmistir. S6z konusu go¢ baglaminda akademik
olarak iki bosluk tespit edilmistir. Birincisi, Nasturi gogleri hakkinda akademik literatiirde miin-
hasir caligmalarin olmamasi ve bazi kitaplarda veriler mevcut olmakla beraber bu verilerin bii-
tiinliik arz etmemesidir. Ikincisi, 1915 yilinda Hakkari’deki Kiirt gdglerinin literatiirde yer al-
mamis olmasidir. Caligmanin sinirlar1 i¢indeki Kiirt gogleri ile ilgili bulgular saha arastirmasi
ile elde edilmistir. 1915 yilinin Mayis ayinda Hakkari’de yasayan Kiirtler, Ruslarin bolgeyi
isgal edecegi endisesi lizerine bir biitiin olarak bolgeyi terk edip Irak’a dogru gé¢ etmek zorunda
kalmiglardir. Ayni sekilde 1915 yilnin sonbaharinda ise Nasturiler, Hakkari’deki yerlesim
alanlarmi birakip Ruslarm hakimiyetinde bulunan iran’in Urmiye, Selmas gibi kentlerine dogru
gb¢ etmislerdir. Hakkari merkez, Yiiksekova ve Semdinli Kiirtleri 1915 yilinda go¢ etmistir;
fakat Cukurca Kiirtleri, savasin olusturdugu zor sartlara direnerek 1916 yilina kadar bolgede
kalmistir. 1915°te Hakkari’de olusan gogler zorunlu go¢ baglaminda degerlendirilmis ve bu

bakimdan go¢ konusu ayrintisina girilmeden kavramsal olarak agiklanmustir.

Insanlar, tarih boyunca zorunlu veya ihtiyari olarak bir mekandan baska bir mekana ha-
reket halinde olmuglardir. Kimi topluluklar, konargdger olup goc¢ giinliik hayatlarinin bir pargasi
olmus iken; kimi topluluklar ise savas, dogal afet, kitlik, etnik-irksal ¢atismalardan dolay1 yer
degistirmek zorunda kalmustir. Islam peygamberi zamaninda Mekke’den Medine’ye yapilan
hicret, o donemdeki takvime de konu olmak suretiyle gécilin 6nemini ortaya ¢ikartmigtir (Kar-
pat, 2013:71). Gogler bir lilkenin igerisinde gergeklestigi gibi bu {ilkenin digina da diizenli veya
diizensiz olarak gerceklesebilmistir (Ozdemir, 2017:93; Giirler, 2017:66). Go¢ olgusu Avcilik-
toplayicilik Donemi’nden giinlimiize kadar devam eden bir siirectir (Yalgmn, 2004: 4). Uma

Kothari’ye gore gog tiirleri: olusumlarma goére zorunlu gé¢ ve goniillii go¢, kalma siiresine gore
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gegici ve devamli gog, hedefiilkeye girme durumuna gore diizenli ve diizensiz gé¢, mesafesine
gore ise i¢ ve dig gogler olarak ayrilmaktadir (Kothari, 2002:20). Go¢iin en 6nemli sebepleri
arasinda Lee’nin itme-¢cekme (push and pull) kurami gosterilebilir. Lee’nin yaklagimina gore
c¢ikilan yerdeki itici (savas, hastalik, igsizlik vb.) etkenler ile gidilen veya varilan yerdeki ¢ekici
etkenler (egitim, sosyal yasam, saglik vb.) go¢iin temel nedenleri olmaktadir (Lee, 1966). Go-
¢lin olumlu ve olumsuz sonuglar1 olabilmektedir. Topgu’ya gore go¢ edilen yerin kiiltiiri ve
gelinen yerin kiiltiiri kaynasarak bir uyum saglamaktadir. Ayn1 sekilde gog, iilkeler arasinda
ticari, smai ve siyasal iliskilerin gelismesinde 6nemli rol oynamaktadir (Topgu, 2019). Gog¢iin
toplumlardaki olumsuz etkileri ise gd¢ olgusu kiiltiirel dokunun homojenligini bozar; farkl dil,
etnik aidiyet ve kimlikler her zaman i¢in bir arada yasama olanagi bulamayabilmektedir. Ulus-
lararas1 go¢lin giiniimiiz ulus-devletleri i¢in yarattigi 6nemli yansimalarindan biri, go¢iin ulusal
niifus yapilarinin goreceli homojenligini degistirici etkiye sahip olmasidir (Igduygu ve dig.,

2014:52).

5.1. Birinci Diinya Savasi’nda Hakkari’deki Nasturi Olaylar1 ve Sonuclar

5.1.1. Hakkari Penceresinden Genel Olarak Birinci Diinya Savasi

Bu baslik altinda genel olarak Birinci Diinya Savas1 ve savastan dnce Nasturilerin Ingi-
liz ve Rus devletleri ile olan iliskileri anlatilmistir. XVIII. yiizyilda Batr’da Fransiz Ihtilali’nin
beraberinde getirdigi milliyetgilik akimi ve Sanayi Devrimi ile buhar makinesinin bulunmasi
neticesinde seri iiretime gegilmesi, emperyalizm ve somiirgecilik faaliyetlerini artmistir. Soz
konusu sémiirgeciligin basini ceken Ingiltere, Fransa, Rusya gibi iilkeler geri kalmis ve gelis-
mekte olan tlkeleri somiirgesi altina almaya baslamislardir. Bati’da bu hadiseler yasanirken
Osmanli Devleti de eski giiciinii kaybetmistir. Osmanli Devleti’nin barindirdig: etnik ve dini
gruplar, inang ve hiirriyetlerini kaybetmeden Osmanli Devleti millet sistemi i¢inde yasarken
Bati’da yasanan olaylara kayitsiz kalmayip zamanin ruhuna uyarak milliyetcilik akimindan et-
kilenmiglerdir (Anzerlioglu, 1996: 15). XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Avrupali emperya-
list devletler hammadde ihtiyaclarini gidermek amaci ile Ortadogu cografyasindaki icraatlarini
arttirmiglardir. Sanayilesmenin artmasi, yeralt1 kaynaklarma sahip olma istegi gibi nedenlerle
somiirge savaslart hizlanmistir (Kéroglu, 2004:273).

Birinci Diinya Savasi’ndan hemen 6nce miittefik devletler, Osmanli’nin hakimiyet alanlarin-
daki Ermeni, Asuri, Kiirt gibi dini ve etnik olarak farkli olan insan gruplarini saflarina cekmeye

caligmiglardir. Nasturilerin Hristiyanlik dinine mensup olmalari, ingilizlerin ve Ruslarin onlar1
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taraflaria ¢ekmeleri konusunda énemli bir firsat dogurmustur. Azmliklarin yasam alanlarma
gonderilen misyoner veya diger yabanci devlet gorevlileri onlarin Osmanli Devleti’ne kars is-
yan etmesine neden olmuslardir. Bu isyanlarda s6z konusu devletler, Osmanli tebaasi azinlik-

lara mali ve askeri her tiirlii destegi vereceklerini de vaat etmislerdir (Parhad, 2009:30).

Birinci Diinya Savasi’ndan dnce Ingilizler Greasy, Reed, Mac Dowel gibi askeri temsil-
cilerini Hakkari’ye gondermislerdir. Ozellikle Reed, Koganis’te Patrike komsu olmus ve Nas-
turilerin her tiirlii hareketlerini iilkesine rapor etmistir. Ingilizlerin amaci, Nasturileri Mezopo-
tamya’daki ¢ikarlar1 baglaminda kullanmak olmustur (Dalyan, 2009a:153). Ingilizler ayrica
1900’1i yillarin basinda misyon merkezini Urmiye’den Van’a tasimis ve bu merkezin bagina
W. A. Wigram gecirilmistir. Bu bakimdan Ingilizlerin amaci, Nasturilerin vasitasi ile bolgede
sz sahibi olmaktir (Anzerlioglu, 1996:83). Bunun yaninda, Ingiliz misyonerleri tarafindan,
Hakkari ve ¢evresinde yasayan Kiirtlerin, Nasturilerle ¢atistiklaria yonelik raporlar yazilmis-
tir. Uzun yillar Koganis’te Mar Simun Benyamin ile yasayan Ingiliz Mr. Browne, Ingiltere Pa-

paz’1 Heazel’e 1908 yilinda yazdig1 mektupta asagidaki beyanda bulunmustur.

“Berwari Emiri Regit Pasa ve Bamerni seyhlerinden olusan yaklasik 5.000 Kiirt
silahl giictintin Nasturilerin yasadigi Zawita Kdyiine gecip her yeri yakip yiktigini
soylemistir. Nasturi Tiyar agsiretinden yaklasik 100 kisi bunlara karsi koymaya ¢a-
lismisgsa da yeterli olamamiglardir. Sonugta Tiyar agiretinden dort kigi oldiiriilmiig
vaklasik yirmi kisgi yaralanmistir” (Yonan, 1999:75).
Nasturiler iizerinde ¢alisma yapan Ingilizler, yaklasik otuz yil (1886-1913) Kocanis’te Patrik
ile kalan misyonerleri William Browne’un 6liimii ile Hakkari’deki faaliyetlerine ara vermistir

(Kaplan, 2020:256).

Ingilizlerle beraber Rusya da savas dncesi Hakkari bolgesinde faaliyetlerini arttirmustir.
XIX. ylizyilin sonunda Nasturilerin ve Kiirtlerin yasam alani olan Hakkari’ye gelen Rus mis-
yonerler, Nasturileri amaglar1 baglaminda kullanmaya baslamislardir. Rus Ortodoks Cemiyeti
yiizyilin sonunda devamli Iran ve Osmanli Nasturileri ile iletisim halinde olmustur (Grabill,
1971:138-139). 1906 yilinda Kafkasya’daki Rus Kurmay Baskanligi, Iran’daki konsolos yar-
dimcist R. Tirmen’e Hakkari’deki Nasturi Patrik’ini ziyaret etmesini ogiitlemistir. GOriisme
temmuz-agustos aylarinda geceklesmistir. Tirmen, olas1 bir savasta Nasturilerin Rus tarafinda
olmalar1 teklifinde bulunmustur. Patrik, Ruslarin Van’1 igsgal edip Asurlular1 silahlandirmas1
durumunda kendisinin 40.000 kisilik bir ordu ile Ruslara destek verebilecegini ifade etmistir

(Bar Mattay, 1996:75-76). 1908°de Patrik, Kiirtlerin aga ve seyhlerinin 6nderliginde Nasturi
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kdylerine saldirilar yaptigini Musul ve Van vilayetlerine sikayet etmistir. 1908-1909 yillar1 ara-
sinda Nasturi ve Kiirtler arasinda ¢esitli sebeplerle devamli ¢atigmalar ¢ikmis ve her iki taraftan

can kayiplar1 yasanmistir (Theodore, 1990:44-47).

Nasturilerin Rusya’ya tamamen timit bagladig1 1914°te, Mar Simun Benyamin Urmiye’deki
Rusya Piskoposu Sargis ile iletisime gecerek onu Koganis’e davet etmistir. Ayrica basta Met-
ropolit Mar Isaac Khnanisho olmak iizere nde gelen din gorevlilerini de burada toplayarak
onlarla goriis aligverisinde bulunmak istemistir. Fakat Metropolit Sargis, yolda Osmanl asker-
leri tarafindan tutuklanmistir. Bunun iizerine devlet yetkilileri, Agustos 1914 tarihinde Patrik’i
tekrar Van’a ¢agirmis ve devleti temsilen Van Valisi Tahsin Pasa, Patrik’e kendisinin Ruslarla
olan iligkilerini anlatmasini istemistir. Patrik Mar Simun Benyamin, s6z konusu Ruslar ile olan
iliskilerinin dini boyutta oldugunu ve siyasi herhangi bir miilahazalarinin olmadigmi ifade et-
mistir. Ayrica Ortodoks Kilisesinden bir okul ve egitim kurumu insa etmeleri i¢in Ruslardan
yardim istediklerini de ifade etmistir. Bu durum karsisinda Vali Tahsin Pasa, Nasturilerin Os-
manli Devleti’nden ne talep ettiklerini sormustur. Bunun iizerine Patrik, Istanbul hiikiimetinden
kendilerine okul yaptirmasimni, asiret liderlerinin taninip maasa baglanmasini, 15 Nasturi erke-
ginin polis teskilatina alinmasini ve halkinin onurlandirmasini talep etmistir. Vali, Patrik’e ce-
vaben: Osmanli Devleti’nin Nasturi taleplerini karsilayacagini dile getirmis fakat sdzlerinin de-
vaminda onlarin Rusya ile iligkilerini kesmesini istemistir. Buna ragmen devlet Nasturilere ver-
mis oldugu sozlerin geregini yerine getirmemistir. Osmanli’nin 1914°te ¢ikardig: kutsal cihat
cagrisi, Kiirtlerin buna hemen uymasi, Ermeni “katliamlar1” gibi somut olaylar ile Asurilerin
Elbak (Baskale’de) ve Urmiye’de katledilmesi gibi nedenler Asurilerin Ruslarin yaninda sa-
vasta yer almasi i¢in dnemli gerekceler olmustur (Stafford, 1935: 18-20; Solhkhah®3, 2008: 10-
16; Surma Hanim, 2015:82-83; Dalyan, 2014:991). Yukaridaki gerekgelerin yaninda, Rusya,
Nasturilerin kendi yaninda savasa girmesi i¢in konsolosu Bidinsky araciligiyla Mar Simun’a ii¢
elci gondermis ve bu elgiler Mar Simun’un Ruslarla birlikte savasa hazir olduguna dair mektup
ile tilkelerine geri donmiislerdir (Bar Mattay, 1996:80-81).

Yukarida yazilan agiklamalara ragmen Dahiliye Nezareti Kaleminden alinan bir vesikaya gore,
Nasturilerin Osmanliya kars1 Ruslarla hareket etmesini men eden Patrigin akrabasi Nemrut
Efendi®*, Patrik tarafindan baskiya maruz kalmis ve kdyden cikarilmistr (DH.EUM. 4. SB.
3/12-003, 5 Mart 1331, 18 Mart 1915). Patrik, Rus ve Ingilizlerle dinlerinin ayn1 olmasindan

%3 Solhkhah, séz konusu bilgileri, Nasturilerin hatiratlarinda toplayarak Mar Simun Benyamin’in anisina yazmigtir.
5 Nemrut Efendi akilli ve zeki bir insan olmasinin yaninda Tiirkge, ingiliz ve Kiirtge dillerine hakim olmasindan
dolay1 da Osmanli Devletinin yerel temsilcileri tarafindan 6n plana ¢ikarilmistir. Bu durum Patrik Ruel (1861-
1903) ile aralarinin agilmasma neden olmustur (Kaplan, 2020:277).
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dolay1 tiim isteklerinin bu devletlerce karsilanacag: beklentisini tasimistir. Nemrut Efendi, In-
giliz ve Ruslarin amaglarmin farkinda olarak Osmanli yetkililerinin Asurlulara bir diismanlik-
larinin olmadigmin farkinda olmustur. Nemrut Efendi’ye gore eger Asurlular, Osmanlilarin
diismanlar1 ile anlagirlarsa hayatlar1 dahil her seylerini kaybetmis olacaklardi. Tam tersine ta-
rafs1z kalirlarsa her iki tarafin saygisini kazanmis olacaklardi. Nitekim Rus ve Ingiliz ajanlar
Osmanlilarla isbirligi kurdugunu diisiindiikleri Nemrut Bey’i ve ailesini bu is i¢in Déz koyiinde
kiraladiklar1 Asurilere oldiirtmiislerdir (Parhad, 2009:32; Malik Qambar, 1969:9). Sonug olarak
savasta Ruslarla birlikte hareket etme karar1 alan Nasturilerin temel beklentisi, Ruslari bolgeyi

isgal etmesi seklinde olmustur (Kaplan, 2020:225).

5.1.2. Savas Oncesinde Osmanh Arsiv Belgelerine Gore Nasturi ve Kiirt Asiretle-

rinin Hakkari’deki Faaliyetleri

XIX. ylizyilin ortasina kadar Kiirt ve Nasturi iliskileri komsuluk hukukuna gore 1yi bir
temelde ilerlemistir. 1843-1846 yillarinda ger¢eklesen Bedirhan Bey Olayindan sonra bu ilig-
Kiler bozulmustur. Fakat iliskiler ylizyilin ikinci yarisindan itibaren tekrar olumlu yone eviril-
mistir. Yiizyilin sonuna gelindiginde 6zellikle Nasturi Tiyar asireti bolgede Kiirt asiretleri ile
koyun talani, agiretsel iligkiler gibi nedenlerle ¢atisma igine girmistir. Bu bashk altinda XIX.
yiizyilin sonundan Birinci Diinya Savasi’na kadar Kiirtler ve Nasturiler arasinda vuku bulmus
olaylar ve Osmanli Devletince alinan tedbirler devletin arsiv belgeleri 1s1¢ginda agiklanmustir.
Her ne kadar tez 1914-1924 yillar1 ile smirli olsa da olaylarin baglamasimi daha iyi anlamak i¢in
bu tarihlerden daha eski belgeler de incelemeye alimmistir. Ciinkii anilan donemdeki olaylarin

nedenleri ve Osmanli Devletinin bu olaylara kars1 aldig1 6nlemler 6nem arz etmektedir.

Arsiv belgelerine gére Osmanli Devleti, genel olarak Hakkari ydresinde vuku bulan
Nasturi ve Kiirt catismalarinin dnlenmesi igin ¢aba gostermistir. 20 Tesrin-i Evvel 1308 tarihli
belgede hiikiimet tarafindan vergi toplamak amaciyla Binbasi Emin Aga adinda bir kisi
Hakkari’nin Déz ve Talane karyelerine gonderilmistir. Binbas1 Emin Aga, buralarda vergileri
hiikiimet adina toplamis fakat gorevini kotiiye kullanarak kdyliilerin mallarini gasp etmis ve
uygun olmayan hareketler sergilemistir. Binbagi Emin Aga’nin bu olumsuz hareketlerinden do-
lay1, Oramar Nasturi reisi ve vekilleri tarafindan kendisi Bab-1 Ali’ye sikayet edilmistir. Os-
manli Devleti yetkilileri bu durumun takip edilmesini ve sorumlularin cezalandirilmasini iste-
mistir (BEO.99/7388-001, 20 Tesrin-i Evvel 1308, 1 Kasim 1892). Arsiv belgelerine gore Bin-

bas1 Emin Aga hadisesi gibi Kiirt veya Miisliimanlarin Nasturilere kars1 ¢ikardigi1 bazi miinferit
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olaylar bu donemde ortaya ¢cikmistir. Fakat arsivden elde edilen bilgilerde 6zellikle Nasturi Ti-
yar agiretinin bolgede ¢ikardigi olaylar nitelik ve nicelik bakimindan Kiirtlerin ¢ikardigi olay-
lara karsisinda daha agir basmistir. Mesela Bab-1 Ali tarafindan Van Vilayetine gonderilen bir
belgede, bolgede meydana gelen Nasturi olaylarinin bertaraf edilmesi i¢in ilk etapta onlarla
goriisme yapilmasi aksi durumda ise askeri tedbirlere basvurulmasi dnerilmistir. Ayni sekilde
bu belgede, mahalde alt1 taburluk askerin bulundurulmasi, s6z konusu Nasturi Tiyar® asiretinin
olumsuz faaliyetlerinin durdurulmas: ve bdlgedeki fukaranin korunmasi emredilmektedir
(BEO.223/16719-001, 7 Haziran 1309, 19 Haziran 1893). S6z konusu belgelerden de anlasil-
dig1 lizere Hakkari *de yasayan Nasturi Tiyar asiretinin olumsuz faaliyetleri olmustur. Bu olum-
suz faaliyetleri onlemek ve asayisi saglamak amaciyla Musul vilayetinde bulunan bir tabur as-
ker, Imadiye’ye nakledilmistir (BEO.227/16960-001, 12 Haziran 1309, 24 Haziran 1893).

Pagan karyesinde olusturulan komisyon heyetinden alinan 25 Haziran 1312 (7 Temmuz 1896)
tarihli mazbata suretine gore; Hakkari sancaginda yurt edinmis bazi Islam halklar1 ve Nasturiler
arasinda elli y1llik zaman siirecinde devam eden karsilikli 6ldiirmeler ve mallarin gasp edilmesi
hadiseleri ile karsilasilmistir. Bunun yaninda karsilikli sikayetler ve idarelerinin imkansiz ol-
mas1 gibi sorunlar Van vilayetinden alinan 10 Mayis 1312 (22 Mayis 1896) tarihli telgrafna-
mede bildirilmistir. Hiikiimetce bu olaylara karsi 6nlem alinmasi 24 Haziran 1312 (6 Temmuz
1896) tarihli 94 ve 95 sayih tezkirelerde emir buyrulmustur. Ayrica meydana gelen bu gibi
sorunlarin halledilmesi i¢in Nasturilerin yapmis olduklar1 sikayetlere binaen Hakkari sancagi-
nin Pagan karyesinde bir adli komisyonun kurulmasi ve sorunun suhulet ile ¢oziilmesi dnemli
goriilmiistiir. Kurulan bu komisyona gore sorunlarin kolaylikla ¢dziilebilmesi i¢in her iki tarafin
kurulan komisyona miiracaat etmeleri gerekmektedir. Ayrica her iki tarafin birbirlerinin can,
mal ve wzlarma taarruz ve tecaviiz etmeleri durumunda ceza alacaklar1 da bildirilmistir.

(DH.TMIK.11/75-001, 25 Haziran 1312, 7 Temmuz 1896).

S6z konusu belgelerin gogunlugunda Osmanli Devleti’nin, Hakkari’de meydana gelen
olaylara sogukkanlilikla yaklastigindan ve her iki halkin uzlas1 i¢inde hayatlarmi siirdiiriilmesi
icin devletin aldig1 6nlemlerden s6z edilmistir. Osmanli Devleti’nin s6z konusu olaylara teenni
ile yaklastigina dair Onemli bir telgrafname asagida yazilmistir. Bu telgrafnamede,
Hakkari’deki Nasturi halkina iyi bir muamelede bulunulmasi, higbir surette onlara kars1 bir

baskinin yapilmamasi icap ettigi yazilmaktadir. Bunun yaninda telgrafnamede, Hakkari’de

% Dérdiincii boliimde agiklandig gibi Hakkari’deki Nasturilerin bes bagimsiz asireti vardir. Bunlarin iginde niifusu
ve asker sayis1 digerlerinden fazla olan Tiyar asiretidir. Tiyar asireti, bolgede etkin ve goriiniir bir asiret olmustur.
Tiyar’dan sonra Cilo agireti de savasta Kiirtlerle catismistir. Fakat Nasturilerin Tuhup, Baz ve Déz asiretleri savas
donemine kadar da Kiirtlerle nemli bir sorun yasamamistir.
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Nasturilere baski yapildigr iddialarinin tamamen asilsiz oldugundan s6z edilmistir
(A.MKT.MHM. 670/13-11, 6 Haziran 1313, 18 Haziran 1897). Hakkari mutasarrifligindan bil-
dirilen bir yazi ile Hakkari’de Nasturi asiretlerinin ¢ikartmis olduklari sorunlarin siddete bas-
vurmadan ¢dziilmesi ve dolayisiyla Ingilizlerin devletin i¢ islerine karismasmin engellenmesi

emir buyurulmustur (A.MKT.MHM.670/13-002, 3 Haziran 1313, 15 Haziran 1897).

XIX. yiizyilin sonunda Hakkari’de, 6zellikle Nasturi Tiyar asireti ile Kiirt asiretleri arasinda
devam eden olumsuz olaylardan dolay1, Erzincan’da Dordiincii Ordu-y1 Hiimayun miisiri Zeki
Pasa’ya gelen belgeye gore Musul vilayetinden Colemerik (Hakkari) bolgesine iki tabur askerin
sevk edilmesinin gerekli oldugundan 6nemle s6z edilmistir (Y.PRK.MYD.7/125-001, 8 Agus-
tos 1304, 20 Agustos 1888).

5 Sevval 1319 (15 Ocak 1902) tarih ve 4712 sayili belgede Nasturi Tiyar agiretinin Lewin ve
Selasi (Sileh) nahiyelerine vuku bulan tecaviiz ve yikimlarindan dolay1 Colemerik halki tem-
kinli davranarak giivenlikleri i¢in devletten silah talebinde bulunmus ve bu durum Hakkari mu-
tasarrifligma (sancagmn en biiyiik idare amiri) bildirilmistir. Talep edilen askeri malzemenin,
firka kumandanlhigina yazilip ve Van vilayeti tarafindan Dahiliye Nezaret-i Celilesine bildiril-
mistir. Ayrica bolgede farkli vukuatlarin ¢ikmamasi i¢in de gerekli tedbirlerin alinmasi isten-
mistir (BEO.1779/133425-001, 5 Sevval 1319, 15 Ocak 1902). Taraf-1 Valay-1 Ser Askeriyeye
(Bagkomutanliga) ¢ekilen ve 9 Sevval 1319 (19 Ocak 1902) tarihli tezkireye eklenen telgrafna-
meye gore; Tiyar Nasturileri Sileh nahiyesine saldirmadan geri ¢evrilmis fakat sonraki siiregte
Lewin nahiyesinden Peyanis karyesine dogru giden arastirma heyetinin verdigi ihbara gore zik-
redilen karyeye 2 bin kadar Nasturi hiicum etmistir. Nasturiler burada karye muhtar1 ile sekiz
erkegi ve iki kadmi katletmislerdir ayrica on askeri yaralamis, on tane evi gasp ederek, yakip
yagmalamislardir®®. Bu asiretin bagma buyruk hareket ederek gereken vergiyi vermedikleri de
bildirilmistir. Tiyar agiretinin ecnebi papazlarin (misyoner) tesirinde kalarak ¢cevre kdylere zarar
verdigi, koyliilerin koyunlarina el koydugu vb. faaliyetler Van vilayetinin 13 Sevval 1319 tarih
ve 4943 numaral yazisi ile bildirilmistir (BEO.1785/133804-001, 19 Sevval 1319, 29 Ocak
1902). Gever (Yiiksekova) mintikasinda Nasturilerin, Kiirt Oramar asiretinin bir karyesini ba-
sarak burada tahribat ve telefat yaptiklar1 Van vilayetinin 10 Sevval 1319 tarih ve 4800 numa-
rali tezkiresi ile Taraf-1 Valay-1 Ser Askeriyeye bildirilmistir (BEO.1785/133807-001, 14 Ka-

nunu Sani 1317, 27 Ocak 1902). Vergi konusundan sz a¢ilmisken Osmanli arsiv belgelerine

~ 9

% Bu belge asagida saha aragtirmast ile elde edilen “Tecir Aga” ile ilgili goriisme ile de teyit edilmistir.
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gore Nasturiler, hitkiimete vergi vermemis olup vergi alinmasi i¢in kendilerine biraz baski ya-
pilinca ecnebi konsolosluklarina bagvurmuslardir (DH. EUM. 4. SB.23/113-001, 3 Haziran
1330, 16 Haziran 1914). Van Vilayeti yetkilileri tarafindan Bab-1 Ali Evrak Odas1 Sadaret (Bas-
vezirlik) Kalemine gonderilen 9 Subat 1308 tarihli bir belgede, Nasturi Tiyar ve Kiirt Pinyanisi
asiretleri arasinda devamli kargasalarin ¢iktigindan s6z edilmistir. S6z konusu kargasalarin 6n-
lenmesi amaciyla zaman zaman bdlgeye asker ¢ikarilmasina ragmen iki asiret arasindaki hasi-
mane tutumlar bertaraf edilememistir. Dolayisiyla belgede; “bu sorunun kokli ¢6ziimii i¢in yo-
renin ileri gelenlerinden birinin refakatinde ii¢ tabur askeri birligin bdlgeye sevk edilmesi Pa-
yitaht tarafindan miinasip goriilirse uygun olur” denilmistir (BEO.223/16719-004, 9 Subat
1308, 21 Subat 1893). Ote yandan her iki agiret arasindaki silahlanmanin 6nlenmesi amaciyla
alinabilecek onlemler de kaydedilmistir (BEO.2977/223207-005, 26 Kanunu Evvel 1322, 8
Ocak 1907). Ayni tarih ve sayi ile Van vilayetine yazilan telgrafta, Cal (Cukurca) bolgesinde
bulunan ve oradaki jandarmaya destek i¢in gonderilen miifreze, Zimek karyesi Nasturilerinin
saldirisina ugramis ayrica gergeklesen bu saldirida miifrezenin iizerlerinde bulunan silahlarin
ve diger esyalarin Nasturilerce gasp edildigi bildirilmistir. Bu durumdan dolay1 sorumlularin
cezalandirilmasi ve sonucun bildirilmesi istenmistir (BEO.2977/223207-001, 26 Kanunu Evvel
1322, 8 Ocak 1907).

Van vilayetinden alinan bir sifreli telgrafnameye gore gecen Tesrin-1 Evvel (Ekim) ayinin bas-
langicinda Nasturiler, Colemerik karyesine bagli Guyan asiretine hiicum ederek buralarda gasp
ve yagmalamalara cesaret etmeleri iizerine bolgeye sevk edilen nizamiye ve jandarma miifre-
zelerinin de yardimlariyla gasp ve yagma edilen mallar esas sahiplerine teslim edilmistir. Bunun
gibi cok sayida olay bolgede vuku bulurken devlet yetkilileri de Nasturileri cezalandirip (tedip)
mahalden ¢ikarmaya karar vermislerdir (BEO.3019/226382-004, 9 Subat 1322, 22 Subat 1907).
Ayrica S6z konusu hadiselerin bertaraf edilmesi ve asayisin saglanmasi konusunda bagska ted-

birlerin alinmasi da emredilmistir (BEO.3019/226382-003, 9 Subat 1322, 22 Subat 1907).

Hakkari sancaginin Colemerik kazasi dahilinde bulunan Tiyar Nasturilerinin Lewin nahiyesine
gerceklestirebilecekleri tecaviizlerini engellemek amaciyla burada askeri bir miifrezenin bulun-
durulmas: istegi degerlendirilmis ve gereken onlemlerin alinmasi i¢in Van vilayetine emir bu-

yurulmustur (BEO.3153/236461-01, 16 Recep 1325, 25 Agustos 1907).

Yukarida szii edilen olumsuz faaliyetlerden dolay:r Osmanli Devleti, Nasturilerin I¢
Anadolu’ya siiriilmesini glindemine almistir. Dahiliye Sifre Kaleminden alman belgede
“Hakkari ve Iran smirinda yasayan Nasturilerin yaptiklar1 olumsuz hareketlerden dolay1 Ankara
veya Konya gibi sehirlere gonderilerek onlarin toplu halde yasamasinin engellenmesi 6nem
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tagimaktadir” denilmistir. Siirlilen yerlerde s6z konusu insanlarin, Miislimanlar arasinda yirmi
kisilik gruptan fazla olmamasmna da dikkat edilmesi gerektiginden soz edilmistir (BOA.
DH.SFR.46/78-001, 13 Tesrin-i Evvel 1335, 13 Ekim 1909).

Ayrica Osmanli Devleti’nin Nasturilere kars1 tutumunu belirten birkag belge su sekildedir: 23
Tesrin-i Evvel 1330 senesinde Bab-1 Ali’den Van valiligine gonderilen sifreli yazida, Hakkari
havalisinde bulunan Nasturilerin herhangi bir zararh faaliyet i¢ine girmemesi durumunda on-
lara kars1 herhangi bir harekette bulunulmamasi gerektiginden, ayrica sadece durumlarinin ta-
kip edilmesinden s6z edilmistir (DH. SFR. 46/195-001, 23 Tesrin-1 Evvel 1330, 5 Kasim 1914).
Dahiliye Nezareti’'nden alinan bir telgrathameye gére Colemerik dahilinde bulunan Nasturilerin
iki li¢ aydan beri durumlarinda bir degisiklik oldugu ve hatta Nasturilerin oradan gecen yolcu-
lar1 tutukladiklari, onlarin tizerlerini aradiklar1; esyalarma, mallarina ve iizerlerindeki evrakla-
rma el koyup bunlar1 tahrip ettikleri bildirilmistir. Nasturilerin tiim bu olumsuz faaliyetleri Mar
Simun’un tahrikleri sonucu yaptiklari bazi muhakemeler sonucunda 6grenilmis ve bu durumlar
s6z konusu telgrafnamede bildirilmistir (DH.EUM.4.Sb.3/12-004, 5 Mart 1331, 18 Mart 1915).
Nasturilerin Hakkari merkez ve smirda yaptiklari tiim saldirilara devletin yerel temsilcilerinin
ihtiyath yaklasmasi, gerek duyulmadig: siirece silahli miidahalelerin de yapilmamasi gibi telg-
rafnameler Van vilayetine c¢ekilmistir (BEO.223/16719-003, 13 Agustos 1331, 26 Agustos
1915).

Bu baslik altinda agiklanan arsiv belgelerinde 1900°Li yillarin basindan Birinci Diinya
Savasma kadar gegen siirede Nasturi ve Kiirt asiretleri arasinda birtakim ¢atismalar olmustur.
Arsiv belgelerinde gorildigii gibi sz konusu olaylarm yatistirilmasi ve siddet ortamina mahal
verilmemesinden s0z edilmistir. Osmanli Devleti’nin amaci, Nasturi halkinin dis devletlerin
tahriklerine kapilmasini engellemek ve onlarin devlete bagliligini saglamaktir. Farkl tarihlerde
Bab-1 Aliye yazilan sikayet dilekgeleri ve raporlarda, devlet her iki tarafinda sikayetlerini din-
lemis ve gereken Onlemlerin alinmasi igin Van Vilayetine emirler gdndermistir. S6z konusu
olaylardan dolay1 Nasturilerin I¢ Anadolu’ya siiriilmesi giindeme alinmis olsa bile sonraki sii-

recte bundan vazgecilmistir.
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5.1.3. Birinci Diinya Savasindan Once Nasturi Faaliyetleri le Tlgili Sahadan Elde
Edilen Bulgular

Nasturiler ve Kiirtler arasina konulan farkliliklar, iki halkin birbirlerine kars1 ylizyillarca
stiren komsuluk hukukunun bozulmasina neden olmustur. Nasturilere egitim vermek amaciyla
Rusya ve Ingiltere gibi devletler tarafindan Hakkari bdlgesine gonderilen misyonerler, Nastu-
rilerin etnik yapis1 ve dinlerinin Kiirtlerden ayr1 olduklarmi anlatmiglardir. S6z konusu devlet-

ler, Nasturilerin dini ve rki aidiyetlerinin glivencesi olarak iilkelerini gormiislerdir.

Sahadan elde edilen bilgiler de yukaridaki baglikta verilen Osmanli arsivlerindeki bilgileri dog-
rulamakta ve savastan 6dnce Nasturilerin Kiirtlere karsi olumsuz eylemlerde bulundugunu gos-
termektedir. Seyda mahlasini kullanan Kiirt miilakatci, biiyiiklerinden duydugu kadari ile Bi-

rinci Diinya Savasi’ndan 6nce gergeklesen Nasturi faaliyetlerini su sekilde aktarmistir:

“Biz Lewin karyesine yakin olan Kavakli (Marunis) Koyii 'nde oturuyorduk. Dedem-
den ve ninemden duydugum kadari ile Nasturi Tiyar agsireti mensuplar: devamli
kéyiimiiziin yaylalarina ¢ikmiglar ve kéyiimiizden gectiklerinde olumsuz hareket-
lerde bulunmugslardir. Tarlada ektigimiz bugdaylar olgunlastiklarinda ise soz ko-
Nusu agiret mensuplari tarlalarimiza girer ve bigtigimiz basaklar: sirtlayip gotiir-
miiglerdir. Nasturiler ¢ogu zaman zor kullanarak yaylalarimizi elimizden almislar.
Hatta hatirlayamadigim bir tarihte yayla davasindan dolayr ¢ikan ¢atismada 13
akrabamiz Nasturiler tarafindan oldiiriilmiistiir. Koy talanmi vb. ¢ok sayida olay ya-
saniyordu ki bu olaylar sadece bizim kéyde yasanan olaylardir. Diger koylerde de
buna benzer hadiselerin oldugunu duymustuk. Bizim mahalleye Haré denilmigtir.
Tiyarlerin baskilarindan dolayr ¢ogu zaman bizler Haré mahallesini bosaltip ve
daha yukarida bulunan Mariinis koyiiniin merkezine gitmigiz” (Seyda, 27.06.2019
tarihli miilakat).

Nasturiler zaman zaman Kiirtler {izerinde hakimiyet kurmuglardir. Nitekim Surma Hanim’m
hatiratinda belirttigine gére cogunlukla Kiirtlerin yasadigi Livan (Léwin), Tal, Berwar, Gever
vb. bolgelerde Nasturiler s6z sahibi olmuslardir. Nasturi asiretlerinin geliri ve koyunlarinin ot-

laklar1 s6z konusu Kiirt bolgelerinden karsilanmistir (Surma Hanim, 2015:75).
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Bu olaylara yonelik baska bir veri de Vasfi Ak tarafindan, Kiirt Peyanis (Gegitli) koyii lideri
Técir Aga’nin torunu olan Enver Tung’tan®’ aktarilmistir. Asagida anlatilan olay, Nasturi Tiyari
asiretinin Kiirtler tizerinde yapmis oldugu baskiy1 géstermesi bakimmdan 6nemli bir 6rnek tes-

kil etmektedir.

“Peyanis lideri Técir Aga ile Nasturi Tiyar agsireti arasinda 1893-1894 yillari ara-
sinda koyun talani gibi olaylardan dolayr sorunlar ¢tkmistir. Anilan donemde, Kiirt
Biboyi ve Sileh agsiretlerinin siiriileri Nasturi Tiyar asireti tarafindan talan edilmis-
tir. Bunun tizerine Peyanis’li Técir Aga soz konusu talanlar: geri alinca her iki agi-
ret (Nasturi Tiyar ve Kiirt Peyanis) arasinda yillarca siiren kavgalar meydana gel-
mistir. Bu kavgalarin neticesinde her iki taraftan da ciddi insan kayplar: olmustur.
Bolgenin asiret liderleri ve ileri gelenlerinin arabuluculugunda, Tiyar agireti lider-
lerinden Melik Ismail ve Peyanis’li Tecir Aga arasinda Diz (Uziimcii) Koyiine bagh
Mezirgo mintikasinda barisi saglamak igin bir toplanti yapilmistir. Bu toplantida
Peyanisilerin tazminat vermelerine karar verilmistir. Su hususu dile getirmek gere-
kir ki Melik Ismail, burada Peyanisilerin 6deyemeyecegi bir tazminat istemistir.
Melik Ismail, bu tazminatin Técir Aga ve akrabalar: tarafindan kabul edilememesi
durumunda onlart hemen orada oldiireceklerini de kararlastirmigtir. Técir Aga bu
toplantida Tiyarlerin sartlarim kabul ederek koyiine donmiistiir. Tabi sonrasinda
Peyanisiler bu tazminati odeyemedikleri gibi tazminati almak icin gelen Tiyar asi-
reti mensuplarini da Peyanis’te oldiirmiislerdir. Bunun iizerine Tiyar agsiretine
bagh ¢ok sayida silahli agiret mensubu kis sartlarinda Peyanis Koyiinii basarak
Técir Aga ve 17 akrabasim oldiirmiislerdir. Bu arada Tiyarilerden de 6 kisi oldii-
riilmiistiir” (Ak, 2016:565-567).

Kiirt Oramar agiretinden olan Hac1 Hasan Oramari, hem Birinci Diinya Savasi’ndan énce hem

de s6z konusu savag doneminde yasanan olaylar1 su sekilde ifade etmistir:

“Birinci Diinya Savasindan once Yiiksekova ¢evresinde raiyat Nasturiler ile Kiirtler
birlikte yagsamislardr ve aralarinda onemli sorunlar ¢ikmamistir. Savas ile iki halk
arasinda ¢ikan sorunlarda dis etkenler etkili olmustur. Bazi kaynaklarda Sitar
Aga’min (Siituyé Oremari) Nasturilere baski yaptig1 soylemleri ge¢mektedir. Ba-

bamdan ve dedemden duydugum kadar: ile Sitar Aga hi¢chir zaman Nasturilere

57 S6z konusu veri, 27 Nisan 2020 tarihinde Enver Tung ile goriisiilerek teyit edilmistir.
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baski yapmamustir. Sttar Aga 'nin oglu olan Ali, 1915 yilinda Nasturilerce oldiiriil-
miistiir. Bu oliimiin acist ile Sitar Aga, Nasturilerin iizerine yiiriimiigse de Musul
Valisi Haydar Bey ve Behdinan asiret liderlerinin araya girmesi ile herhangi bir
act hadise yasanmamigtir. 1915 yiulinda Nasturiler, Hakkdri’den gog ettirilmisler-
dir” (Hac1 Hasan Oramari, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Kiirt Tiyari’nin ifadesi ile “Nasturiler ve Kiirtler savastan once dostluk ve komsuluk
baglari ile yagamislardr. Sonraki siirecte emperyalist devletler her iki halk arasina
fitne ve fesat koymuslardir. Soz konusu devletler, daha fazla toprak elde etmek igin
Kiirtlere ve Nasturilere yaklasmislardir. Kiirtler, dinlerinin geregi olarak dis dev-
letlere pek prim vermemislerdir. Anilan devletler Nasturilere ise Hristiyanlik iize-
rinden yaklasip onlart yanlarina ¢ekerek onlarin Kiirt komsulari ile aralarinin agil-
masina neden olmuslardir. Nasturiler tizerine yazilan ¢ogu eserde, Kiirtlerin Nas-
turileri katledip Hakkdri’den uzaklastirdigindan soz edilmektedir, fakat bu duru-
mun gerceklik payt yoktur. Bir kere Kiirtlerin eski dini olan Zerdiistliikte, oldiirmek,
tecaviiz etmek, ziiliim etmek gibi eylemler yasaklanmistir. Aym sekilde Kiirtlerin
biiyiik bir kisminin temel inanci olan Miisliimanlikta da bu eylemler yasaklanmistir.
Ben memurluk gérevim geregi Hakkari ve ilcelerinin tiim Kiirt koylerini dolastigim
gibi Hakkdri’den Kuzey Irak’a go¢ etmis Nasturilerin torunlarindan bazilarini da
yakindan tanirim. Dolayisiyla goriistiigiim kisilerden duydugum kadart ile Kiirtler
ve Nasturiler arasinda é6nemli problemlerin olmadigina sahit oldum. Birinci Diinya
Savasindaki hadiselerin temel sebebi Rusya, Ingiltere gibi dis devletler olmustur.
Soz konusu devletler, hegemonik amaglarina ulasabilmek icin Nasturilerin bazi li-
derlerini kullanmislardir. Yiizyillarca bir arada yasamis Kiirt ve Nasturi toplumu-
nun dis etki olmadan birbirlerine saldirmas: diisiiniilemez. Ote taraftan XIX. yiiz-
vildan itibaren Osmanli Devleti’'nin ekonomik ve siyasi olarak zayiflanmast ile bir-
likte, devletin himayesinde yasayan Nasturi gibi azinliklarin da baska devletlerin
hedefi olmasina sebebiyet vermigtir” (Tiyari, 27.07.2019 tarihli miilakat).

Kiirt Hact Colemergi’nin babasindan aktardigina gore, “Birinci Diinya Savasi 'ndan
once Nasturi Patrik’i Mar Simun ve yonetimindeki Nasturiler, dis devletlerin tah-
rikine kapilarak Osmanli Devleti’ne ve komsular: olan Kiirtlere sirtint donmiisler-
dir. Rusya, Ingiltere gibi devletler, Nasturilere Hakkari bélgesinde bir devlet kurma
vaadinde bulunmuslardir.” (Hac1 Colemergi, 04.09.2019 tarihli miilakat).
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Yukarida verilen goriislere ek olarak, bazi Kiirt bilim insanlar1 s6z konusu Nasturi faaliyetlerini,
Rusya ve Ingiltere gibi devletlerin Ermeni ve Nasturiler iizerinde planladiklar1 amagclara bagla-

maktadir.

Duhok’lu Kiirt akademisyen Prof. Dr. Hoger Tahir Tewfiq’e gore “Rusya ve Ingil-
tere gibi devletler, Ermeni ve Nasturi gibi halklara devlet kurma vaadi ile onlari
Osmanli’ya karst kiskirtmiglardir. S6z konusu devletler, savastan once misyonerle-
rinin vasitast ile Nasturi gibi halklarin destegi ile bolgeyi isgal ettiklerinde Hak-
kari’den Musul’a kadar olan bélgede bir “Asuristan” devleti kurma vaadinde bu-
lunmuglardir. Nasturiler de bu vaatlere kanip deviet ile ¢atisma pozisyonuna gir-
miglerdir. Bedirhan Bey Olayi 'nin sebebi de dig devletlerin bélgeye gondermis ol-
dugu misyonerlerdir. Misyonerler, Nasturilerin Osmanli Devleti’ne vergi vermesini
engelledikleri gibi devlete karsi zararli faaliyetler icine girmesine de neden olmusg-

lardir (Prof. Dr. Hoger Tahir Tewfiq, 22.09.2019 tarihli miilakat).

Zaho’lu Kiirt akademisyen Dr. Macit Muhammed’e gore “Nasturi agiretlerinden
bazilari ¢ok kavgaciydi ve Birinci Diinya Savasi 'ndan énce ozellikle Hakkari mer-
keze bagh Tiyar ve Yiiksekova bolgesindeki Cilo agireti zaman zaman Kiirtlere sal-
dwrilarda bulunmuglardir. Buna ragmen Birinci Diinya Savast 'na kadar her iki halk
arasindaki iliskiler genelde iyi olmustur. Diinya Savasi’ndan onceki birkag¢ yilda
ozellikle Van bélgesindeki Evmeni faaliyetleri Nasturileri de etkilemis ve onlarin
Kiirtlere ve dolayisiyla Osmanli Devleti 'ne karsi olumsuz faaliyetler i¢ine girmele-

rine neden olmugtur” (Dr. Macit Muhammed, 18.10.2019 tarihli miilakat).

Dr. Ramazan Turgut’a gore misyonerlerin bolgede yaptigi calismalar neticesinde Kiirtler ile
Nasturilerin arasi agilmistir. “Misyonerler bolgeye gelmeden énce her iki halkin iliskileri ¢ok
iyiydi. Nasturiler Osmanli Devleti’nin yonetimi altinda sorunsuzca yasamislardir” (Ramazan
Turgut, 26.08.2019 tarihli miilakat). Yukarida bahsedilen goriislerin yaninda, Nasturi ve Kiirtler

arasindaki olaylar1 misyoner faaliyetlerine degil baska sebeplere baglayan goriisler de vardir.

Asuri Dr. Odisho Melko’ya gore, “Kiirt-Nasturi (Asuri) iliskilerinin bozulmasinin
temel sebebi 1843 ’te olan Bedirhan Bey olayt olmustur. XIX. yiizyil boyunca iki
halk arasinda iliskiler hep ¢atismalarla ge¢mistir. Birinci Diinya Savagsi 'ndan énce

Osmanli Devleti, idaresinde yasayan tiim gayrimiislim halka karsi fetva (cihat)®®

%8 Buradaki “cihat” kavrami Osmanli Devleti’nin 14 Kasim 1914 tarihinde ilan ettigi Kutsal Cihattir. Su hususu
dile getirmek lazimdir ki Osmanli Devleti’nin ¢ikartmis oldugu “Kutsal Cihat” herhangi bir Hristiyan devlete veya
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vermigtir. Kiirtler de bu fetvaya uyarak Nasturiler ile catismislardir. Denildigi gibi
halkimizin dis devletlerin vaatleri ile bir deviet kurmaya kalkigsmast vb. durumlar
5oz konusu olmamustir” (Dr. Odisho Melko, 18.09.2019 tarihli miilakat).

Asuri Zeye’ye gore “Dis devletler, Osmanli Devleti iizerindeki amaglarini gergek-
lestirmek i¢in Nasturiler ve Kiirtler arasina dini ayriliklar sokup iki halkin iliskile-
rinin bozulmasina neden olmuslardir. Ote yandan Osmanli Devleti de Nasturilerin
bolgeden uzaklasmasi icin 1914 ’te cihat ¢agrisinda bulunmugstur” (Asuri Zeye,

18.09.2019 tarihli miilakat).

Asuri Edim’a gére, Osmanli Devleti 'nin amaci Islam dinine mensup olmayan halk:
bolgeden ¢ikartmaktir. Bu amagla Nasturi halk: ile Kiirtler din iizerinden birbirle-
rine catistirilmis ve nihayetinde halkimiz gé¢ ettirilmistir” (Asuri Edim,

18.09.2019 tarihli miilakat).

Asuri Senver’e gore, “Osmanli Devleti Nasturi/Asurilerin giiciinden ¢ekindigi igin
halkimizi Kiirtlerin eliyle bolgeden ¢ikartma planlart yapmistir. Nitekim Tiyar agi-
reti basli basina bir devlet kadar askeri giice sahip olmustur” (Asuri Senver,

17.09.2019 tarihli miilakat).

Yukaridaki miilakatlardan anlagildigi gibi Kiirt miilakatcilara gore Birinci Diinya Savagi dnce-
sinde Hakkari’deki olaylarin temel nedeni, dis devletlerin Nasturi ve Kiirtler arasina soktuklar1
ayirimlar olmustur. S6z konusu devletler, bolgede hakimiyet kurmak i¢in gayrimiislim halklar
hedefine koymuslardir. Bundan dolay1 Nasturi ve Kiirt diismanlig1 yaratilarak Birinci Diinya
Savasi siirecine girilmistir. Nasturi miilakatcilara gore ise s6z konusu olaylarin temel nedeni
Bedirhan Bey Olayi’ndan itibaren Osmanli Devleti’nin Nasturi ve Kiirtler arasina koydugu dini

ayrimlar ve bunun neticesinde ¢ikan ¢atigmalardir.

1915°1n basinda Ruslarin “peyderpey Hakkari’ye dogru geldikleri” sayias1 halk arasinda
dolasmaya baslamistir. Bu durum karsisinda, Hakkarili Kiirt asiret liderlerinden olusan bir he-
yet Patrik Mar Simun ile goriiserek Ruslara karsi uzlasi talep etmislerdir (Kaplan, 2020:274).

S6z konusu uzlast heyeti: Giravi asireti ileri gelenlerinden Sait Aga®®, Cukurca Pinyanisileri

topluluga kars1 degil, islam Hilafetine saldiran ve diismanliklarini beyan edenlere karsi ¢ikarilan bir deklarasyon-
dur (Satan, 2014:35).

% Giravi agireti lideri Sait Aga’ya Birinci Diinya Savasi’nda Nasturi ayaklanmalarina karsi vermis olduklari mii-
cadeleden ve Osmanli Devleti’ne olan sadakatinden dolayr Dahiliye Nezaretince 11 Agustos 1914 tarihli bir bel-
gede riitbe ve nigan takdim edilmistir (BOA, DH. KMS, 26/36-001, 19.09.1332, 11 Agustos 1914).
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ileri gelenlerinden ibrahim Aga, Cemanilerden Mustafa Aga, Xani asiretinden Omer Efendi,
Biboyi asiretinden Halidé Nezir Aga, Merzanilerden Mela Yasin Efendi ve Muhammed Feqi
Ali, Hakkari Merkez Ertusilerinden Seyda Efendi, Silehi asireti liderlerinden Temir Aga ve
Abdurrahman Aga, Giravi asiretinin Dedoi kolundan Haci Abdullah Efendi ve Miihiirdaroglu
kabilesinden Hasan Miihiirdar’dan olugsmustur. Hakkarili Kiirt agiret liderleri, Déz koyiine gidip
Patrik Mar Simun Benyamin ile gortismiislerdir. Kiirt asiret liderleri, Mar Simun’a Nasturi ve
Kiirt iliskilerinin dostluk temelinde tekrar kurulmasimi ve her iki halkin, dinlerinin ayr1 olsa da
yiizyillarca komsuluga dayanan tarihsel yasanmisliklarmin oldugunu sdylemislerdir. Ote yan-
dan s6z konusu liderler, Ruslarin Hakkari’de bulunmasinin her iki halk i¢in de zararli olacagimi
Mar Simun’a sdylemislerdir (Xet Nezan®, 17.04.2019 tarihli miilakat). S6z konusu asiret lider-
leri, atalar1 zamanidaki Nasturi ve Kiirt hukukuna dayanarak Mar Simun Benyamin ile goris-
miis ve Ruslara karsi beraber hareket etmeyi onermislerdir (Hac1 Lezgin, 17.04.2019 tarihli
miilakat). Xet Nezan’in babast Abu Efendi ile babasmnin komsular1 Resit Cavus Zeydani ve
Hac1 Sabri Agacan’dan aktardigina gére Déz koyline gelen Kiirt asiret liderleri Mar Simun
Benyamin tarafindan hos karsilanmadigi ve Mar Simun Benyamin’in s6z konusu sahislara kars1
sert ifadelerde de bulundugunu ifade etmislerdir. Hakkarili Kiirt asiret liderleri Mar Simun’a,
“Ruslar Hakkari’ye gelirlerse canlarimiza ve namuslarimiza kast edeceklerdir ve bu nedenle
kendisinden yardim talep ettiklerini” sdylemislerdir. Fakat buna karsilik Mar Simun da “Bu
topraklarin arttk Osmanl hakimiyetinde olmayacagini, Ruslarin bu topraklar: isgal edecegini
ve Nasturilerin de Ruslar: destekleyecegini” dile getirerek tavrini agik bir sekilde ifade etmistir.
Durum bundan ibaret iken Nasturiler, Kiirtlerin de gelip Ruslara katilmalarin1 ve onlar1 destek-
lemelerini telkin etmislerdir. Buna kars1 Kiirt asiret liderleri, Mar Simun Benyamin’e tekrar
“Komsu olduklarini ve kendisinin de komsuluk hukukuna uymasi gerektigini” sdylemislerse de
olumsuz yanit alarak Hakkari merkeze geri ddonmek amaciyla yola koyulmuslardir. Bunun iize-
rine Mar Simun Benyamin bu sahislara kars1 suikast plani diizenleyerek “Pira Laneta” (Lanet

Kopriisii) denilen yere adamlarmi yerlestirmistir. Fakat o donemde Déz kdyiine yakin Maté

60 Xet Nezan, 80 yasinda olup, tarihe merakli ve ayn1 zamanda hafizasinda olaylarin zinde kaldig1 bir kisidir. Xet
Nezan, Hakkari Mirleri zamanindan beri ger¢eklesen tiim olaylari sistematik bir sekilde aktarmasinin yaninda ayni
zamanda bu bolgenin tarihi tizerine ¢alisan nice arasgtirmaciin da miiracaat ettigi bir sahsiyettir. Xet Nezan, bu
meseleleri gezerek duydugunu ve 40 aganin divanhanesinde bulundugunu da ifade etmistir. Xet Nezan bu bilgileri;
Giizeres koylinde: Abdurrahmané Esat (Yas: 35), Halit Mendan (Yas: 45), Phemedé Emeriyan (Yas: 27), Aliyé
Eyiiban (Yas: 27), Stileymané Selim; ayn1 sekilde Zawite kdytinde: Derwés, Rosté, Cibo; Tuxup Kdyiinde Abdur-
rahmané Coleyi; Héset kdyiinden Heci; Mezri kdyiinden Feko; Hakkari merkezde; Haci Sabri Agacan ve Resit
Cavus Zeydan’dan duyduklarini beyan etmistir. Bu birkag kisi i¢in belirlenen yas, 1915 yilindaki yaslaridir. Bu-
rada sozii edilen Abdurrahmané Esat, Cukurca bolgesinin danigsmanlarindan (Akilmend) olup, ¢ogu zaman asiret
agalarmin danistig1 ve soziine itibar ettigi bir kisidir. Ayn1 sekilde isimleri zikredilen diger insanlarin da o donem-
deki yaslari itibari ile aktardiklar: bilgilerin birinci elden kaynaklar oldugu kabul edilmistir.
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koyiinde Nasturiler icinde yasayan Lawik®! adindaki sahis, bu plan1 6grenmis ve Kiirt asiret
liderlerini Mar Simun Benyamin’in suikast planindan haberdar etmistir (Xet Nezan, 17.04.2019
tarihli miilakat).

5.1.4. Birinci Diinya Savasinda Hakkéari’deki Nasturi-Kiirt Catismalar1 ve Sonuc-
lan

Bahar 1915°te Ruslar, Osmanli’y1 Trans-Kaftkasya’da yenip “Osmanli Ermenistan’in1”
isgal etmeye baslamislar ve Van’a varip oradaki Ermenilere yardim etmislerdir. Bu arada bir
miifreze askerini Baskale taraflarina gonderen Ruslar, Asurilerin (Nasturiler) Rus askerlerinin
yaninda savagmasi i¢in onlara resmi bir haber gondermislerdir. Bu istek Asurilerce hemen kabul
edilmistir. Bunun gerekcesi ise Osmanli Devleti tarafindan Kasim 1914 tarihinde ilan edilen
“Kutsal Cihat” ile savasa dini bir karakter kazandirilmas1 olmustur. Asurlular, artik hem kendi-
leri i¢in hem de insanlik i¢in savagsma zamaninin geldigine karar vermislerdir. Hatta bu savasin
kendileri i¢in ¢ok kutsal oldugunu ve Mar Simun adina savagmak ve halkin duygularini kabart-
mak i¢in Semase (papaz yardimcisi) Mar Efraim bir savas sarkisi bile bestelemistir (Wigram,
2004:448-449; Becker, 2015:28). Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli ile miittefik olan Al-
manya’nin savasta tiim Miisliimanlar1 mobilize etmek i¢in Seyhiilislama ¢ikarttirdig: “Cihat
Cagris1”, Kiirtlerin geneli arasinda karsilik bulmustur (Nikitine, 2010:362). Bu konuda Siiryani
Griselle’ye gore Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti Nasturi ve Ermenilere karsi Cihat
Cagris1 yapmustir (Griselle, 2016:118). Oysa Osmanli Devleti Kutsal Cihat’1 tebaasi olan gay-
rimiislimlere kars1 degil miittefik giiclere karsi ¢ikartmistir. Seyhtilislam 14 Kasim 1914°te bes
boliimliik bir fetva ¢ikararak “Diinyadaki biitiin Miisliimanlarin Ingiltere, Rusya ve Fransa'ya
karst Islam bayragi altinda cihat yapmalarim Islam in geregi” olarak aciklamistir. Bunun ya-
ninda Osmanli Devleti, Nasturi olaylarmi silaha bagvurmadan ¢6zmek istemistir (Yilmaz,

2013:239).

Osmanli Devleti, Agustos 1914 tarihinde Birinci Diinya Savasi’na katilinca, Ruslar hemen

[ran’dan harekete gecerek Selmas ve Dileman’1 ele gegirip Hakkari’ye yonelmislerdir. Ruslar,

61 Hakkari merkezde yasayan, 53 yasinda ve fakiilte mezunu olan ve adin1 vermek istemeyen bir kisi ile yapilan
miilakata gére bu kigi, Lawik’in aslen Miisliiman ve Kiirt oldugunu beyan etmistir. Fakat Lawik kii¢iik yasta anne
ve babasini kaybettigi icin Déz koyiine yakin Mate denilen kdyde Nasturiler iginde biiylidiigiinii beyan etmistir.
Lawik, Kiirt oldugundan dolayr s6z konusu asiret liderlerine karsi hoggoriilii davranmis ve onlart Mar Simun’un
suikastindan kurtarmistir. Lawik, “Lawké Maté” diye de nam salmistir. Kendisi ile goriisiilen kisi, bu bilgileri o
doneme taniklik eden babasindan defalarca duydugunu aktarmistir. S6z konusu kisi, babasiin yukarida adini be-
lirttigimiz agiret liderlerinden hemen hepsiyle bu konularda sohbet edip gériistiigiinii de ayrica beyan etmistir (ivm-
2, 16.04.2019 tarihli milakat).
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3 Aralik 1914 tarihinde Hakkari sinirlarina kadar gelmistir fakat Osmanli giiglerinin Urmiye’de
ilerlemesi ile Ruslar bir hafta iginde geri ¢ekilmislerdir. Sarikamis’ta Osmanli’nin yenilmesi
izerine Ruslar ilerleyip 1915°te Hakkari’yi tekrar isgal etmislerdir (Heckmann, 2012:88). Hem
Rus ilerleyisi hem de Ingilizlerin 1914 yilinda Irak’ta ilerleyisinden dolayr Mar Simun Benya-
min, Tiyar ve Tuhup Nasturi meliklerine bir mektup yollamistir. Bu mektupta sifreli bir dil
kullanan Mar Simun’un ifadesi soyledir: “Bizim evlenme ¢aginda iki kizimiz vardir, birinin adi
Besé, digerinin adi Bexdé 'dir. Bese nin diigiiniidiir; Bexdé nin ise isteyeni var”. Bu sifreli mek-
tup su sekilde ¢oziimlenmistir: Besé, Basra dir, Ingilizler orayi isgal etmistir; Bexdé ise Bag-
dat’tir, orasi da isgal edilmek iizeredir’. Bu havadisler tiim Nasturiler arasinda yayilmis ve

Nasturi olaylar1 yogunlagmstir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat; Ak, 2016:657).

1915 yilmin basinda Nasturi ve Kiirtler arasinda bazi miinferit olaylar ¢ikmis ve bunlar zaten
gergin olan durumu silahl1 catigmalara doniistiirmiistiir. Nasturi Tiyar asiretinin Kiirt kdylerine
saldirmasi, Kiirt koyunlarinin talan1 ve bazi Kiirt kdylerinin haraca baglamasi gibi hadiseler
artmigtir. Bununla birlikte, misyonerlerle iligkisi olan Nasturi bir papaz ve yanindakilerin Sem-
dinli’de Kiirtlerce 6ldiiriilmesi olay1 vuku bulmustur (Aybakan, 2015:55; Yonan, 1999:65). Bu-
nun yaninda Nasturi ve Kiirtler arasinda XIX. yiizyilin sonundan Birinci Diinya Savagina kadar
karsilikli catismalarm ¢ok arttigini bolgedeki Ingiliz misyonerlerinin (Elliot, Browne) raporla-
rindan anlagilmistir (Goriir, 2019:478-497). Fakat buna ragmen, yukarida anlatildigi gibi,
1915°te patrik ile goriisen Kiirt kanaat 6nderleri “her seye ragmen Nasturi ve Kiirtlerin yillarca
birlikte yasayan bir millet oldugunu ve birbirlerini éldiirmenin de fayda etmeyecegini, ge¢mise
takilmanin anlamsiz oldugunu” ifade etmislerdir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat). Ken-
disi ile miilakat yapilan Hac1 Lezgin’e® gore Osmanli Devleti ve Kiirt asiret liderlerinin tiim
cabalarma ragmen 1915°te Nasturi ve Kiirtler arasinda olaylar devamli artmustir.
“1915 'te Nasturiler ii¢ Kiirt ti Hakkdri merkezde oldiirmiislerdir. Bu kisilerden biri

Tekser (Feqira Mahallesi) denilen mahallede ikamet eden Siddik Ates’in karde-

siydi. Bu kisi, hi¢bir sebep gosterilmeden Siimbiil Dag eteklerinde Nasturiler tara-

findan katledilmistir. Bunun disinda iki kisi de yine “Ulebéra” denilen su anki Ber-

¢elan Mahallesi 'nin yukarisindaki alanda éldiiriilmiistiir. Bu hadisenin neticesinde

Kiirtler de o donem Daggol Mahallesi’'nde esnaf olan Evdis ve Xenna adindaki iki

Nasturiyi oldiirmiislerdir” (Hac1 Lezgin, 17.04.2019 tarihli miilakat).

82 Hac1 Lezgin, yiiz yaslarinda oldugunu ve seferberlik zamaninda iig-dort yaslarinda oldugunu sdylemistir. Ayrica
Haci Lezgin, anlattig1 olaylar1 babasindan ve diger yakinlarindan duydugunu ifade etmistir.
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Surma Hanim’a gore; “Van Valisi’nin verdigi s6zlere ragmen Miisliimanlar, Gever’de 50
Hristiyan’1 Bagkale’ye gotiiriip katletmis ve diger birka¢ miinferit olaym yaninda Norduz, El-
baq, Mar Biso gibi yerlerde de Miisliimanlar halkimiza saldirip kdylerimizi yagmalamislardir.
Bundan dolay1 ulusumuz Ruslarin yaninda savasa katilmigtir. Olaylar iyice artinca, 15 Subat
1915°te Tiyar’dan 300 silahli gii¢ Koganis’e geldi ve Patrik’in ailesi olarak bizler, onlarla Tiyar
asiretinin yanina gittik. Patrik, kii¢lik kardesimiz David ve 500 silahli adam ile Koganis’te kaldi,
¢linkii hala umudumuz vardi. Ne yazik ki ¢atigmalarin durmasi i¢in hi¢bir timit yoktu ve 12
Mart’ta Patrik ile yanindakiler Dizan (Déz) kdyiine gittiler ve 12 Nisan’da tiim ileri gelenleri-
mizin katildig1 toplantilar bes giin siirmiis ve nihayetinde Osmanlilara kars: Itilaf devletlerinin
safinda savasa katilma karar1 verilmistir. Ik catismalar Déz Kopriisii’nde olmus ve giiclerimiz
muzaffer olup Colemerik elimize ge¢misti. Bu arada Patrik, Iran’a gidip Ruslardan miihimmat
destegi ile geri donmiistii. 23 Haziran 1915’te Haydar Bey komutasinda Musul’daki Osmanli
ordu birlikleri ve Kiirt asiretler, Yukar1 Tiyar bolgesine dogru saldirtya ge¢mislerdir. Kiirtler
bomba ve diger silahlar bakimindan bizden istiindii. Mar Simun agustos ayinda Selmas’tan 200
Rus tiifegi ve bol miktarda fisekle doniince diismanlarimizin elindeki Mar Sava ve Derav bol-
geleri alinip diisman geri pliskiirtiilmiistiir. Bu arada Patrik tekrar Ruslarla goriismek tizere Sel-
mas’a gitti, fakat Ruslardan kendilerine yardima gelecegi timidi hi¢bir zaman gergeklesmemis-
tir’ (Surma Hanim, 2015:81-89).

Surma Hanim’in yukaridaki belirlemelerine ragmen, Kiirt asiret ileri gelenleri yasanmis her
seye ragmen Rus tehlikesine karsi Kiirt ve Nasturi birlikteligini savunurken; Patrik her seferinde
onlar1 olumsuz bir sekilde karsilamistir. Ote yandan Vali Haydar Bey ve Kiirt asiret birlikleri,
Nasturilerin Kiirt kdylerine saldirilarini arttirmalar1 ve Kiirtlerin gog ettirilmeleri tizerine bol-

geye gelmislerdir. Xet Nezan ve Hac1 Akin 1915 yilinin yazindaki olayi su sekilde anlatmistir:

“Nasturiler hem Hakkari’de hem de Yiiksekova bélgesinde araliksiz olarak Kiirt-
lere saldirmislardir. Nisan 1915 tarihinde Nasturiler, 500 silahli gii¢ ile Cukurca
lizerine ytiriimiis ve Kiirtlerin koyun siiriilerini talan edip yedi ¢coban da oldiirmiis-
lerdir. Bunun iizerine Pinyanisili Sadi Aga ve adamlari koyun siiriilerini geri almak
icin Nasturileri takip etmis ve bu takipte de 13 Kiirt, Nasturilerce oldiiriilmiistiir.
Ote yandan Nasturi liderlerinden Melik Berxo ve adamlar: Cukurca ’ya bagh Ertugi
asiretinin yasadigr Ertus (Uzundere) koyiiniin kalelerini ve camilerini yikip bura-
lart atese vermenin yaninda 14 Kiirt i de bu koyde oldiirmiislerdir. Bunun tizerine
Pinyanisi asiret liderlerinden Sadi Aga 'nin oglu Welya Bey, kendilerine yardimda

bulunulmast igin Musul Valisi’ne haber gondermistir. Bunun iizerine Musul Valisi
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Haydar Bey ve Behdinan Kiirt agsiretleri (Berwari, Balayi, Rékani, Sindi, Guli,

Zébari, Nérwe ve Etuti agiretleri®®) ve Cukurca agalarindan Welya Bey giineyden;

Sitar Aga komutasindaki Oramar Kiirtleri de kuzeyden gelerek Nasturileri Tal

(Ogul) Koyiindeki Mar Abdiso Kilisesi’'nde toplanuglardwr. Yer yer ¢ikan ¢atisma-

larda her iki taraftan (Nasturi-Kiirt) can kayiplari olmustur. Vali Haydar Bey'in

emri ile Nasturiler, Ekim 1915 tarihinde Urmiye’ye gog ettirilmistir. Bizim koyiin

biiyiikleri, Nasturiler gég ettirilince oradaydilar ve orada hi¢bir sekilde Nasturilere

karst herhangi bir katliamda bulunulmadigim anlatmisglardir. Ote yandan ¢atisma-

larda Nasturilere karsi Kiirt gii¢leri ¢ok az olmugstur (Kiirtlerin 80 asker ve birkag

yiiz asiret giictine karsi, Nasturilerin 2.000 kisilik gii¢leri vardy). Bize gore bu olay-

larin sebebi, Kiirtler ve koylii Nasturiler degildir. Bu savasin esas sebebi, Ruslar ve

onlarla hareket eden Nasturi liderleridir (Patrik ve agiret melikleri). Ciinkii savas

baslamadan énce Kiirt ve Nasturi iliskileri ¢ok iyiydi. Hatta bizim kéyiimiiz olan

Giizeres Koyii ile Nasturilerin oturdugu Bérewil, Bé ve Bésok koylerinde karsilikli

olarak niifus miibadelesinde bile bulunmugstuk. Bu miibadelenin amaci, Nasturiler

i¢in Osmanli Devleti’nden; Kiirtler i¢in de Ruslardan gelebilecek bir tehlikeyi on-

lemektir”(Xet Nezan, 12.07.2019 tarihli miilakat; Hac1 Akin, 13.11.2019 tarihli mii-

lakat).
Musul Valisi Haydar Bey, Patrik’e bir mektup gondererek Nasturilerin teslim olmamasi duru-
munda Istanbul’da tutuklanip Musul’a getirilen Patrik’in kardesi Hiirmiiz’ii 6ldiireceklerini
yazmustir. Patrik hi¢ diisinmeden “Ulusu sz konusu olunca bir degil bin kardesini halkina feda
edecegi” karsihgimi vermistir (Kaplan, 2020:275; EUM.2. SB.11/53-002, 13 Agustos 1331, 26
Agustos 1915). 1915 yilinin Temmuz’unda Tiyar ve Tuhup asireti birleserek 300 silahli ada-
min1 Cukurca tlizerine gondermislerdir. Cukurca ve diger yerlerdeki Nasturi saldirilarina Musul
Valisi Haydar Bey ve Behdinan’daki Kiirt asiretleri karsilik vermistir. Berwari’den Hac1 Resit
Bey Asag Tiyar iizerine, Cukurca’dan Sait Aga Orta Tiyar (Siva® Silbeg®) iizerine yiiriimiis-
tiir. Colemerik’ten Giravili Sait Aga, Yukar1 Tiyar’daki Mezirgo’ya dogru ilerlemistir. Ora-
marl Sitar Aga ise Cilo, Déz ve Baz iizerine yiiriimiistiir. Ote yandan Lewin bdlgesinde oturan

Giravili Ismail Aga, Lewin’in Nasturilerin eline gegtigini 6grendiginde Kaval kdyiine varip

83 Behdinan asiretlerinin liderleri sunlardi: Berwari agas: Hac1 Resit Bey, Rékani asireti agas1 Senhan ve Habi
Beyler, Balayi asireti agas1 Faris Bey, Nérwe agas1 Mehmet Bey’dir.

84 Siv: Tiirkge’de dereye karsilik gelmektedir.

8 Silbeg kelimesinin kokii, Sil-Beg yani Kiisen-bey anlamina gelir. Hakkari Durankaya beldesinde su anda ikamet
eden ve Pinyanisi asiret konfederasyonuna bagli “Silehi” asireti aslen bu bélgeden gog etmistir (Ak, 2016:660).
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orada savasmis ve bu catismada Ismail Aga’nin oglu Hamit yaralanmistir. Ismail Aga’nin kar-
desi ve iki Kiirt daha burada 6ldiiriilmiistiir. Cikan ¢atismalarda her iki taraftan da agir bedeller
verilmistir (Ak, 2016:659; Yonan, 1999:240).

Nasturi ve Kiirt ¢atigsmalar1 Hakkari’nin her tarafina yayilmistir. Mesela Siva Silbeg’deki Tiyar
asireti, koyunlarin1 destursuz olarak Cukurca Pinyanisi (Cukurca) asiretinin biceneklerine sal-
mis ve bunun iizerine Pinyanisiler ile Tiyariler arasinda ¢atisma ¢ikmigtir. Melik Berho (Berxo)
danigmanlarmi toplayarak Cukurca iizerine 300 silahli adamu ile saldir1 yapma karar1 almastir.
Bu karar sonucunda Nasturiler, Pinyanisilerin koyunlarm talan ettikleri gibi Cukurca agasi
Sadi’nin karargdhina da birkag el ates edip geri ¢cekilmislerdir. Bu catismada Pinyanisi asiretin-
den 7 kisi ve birkag Nasturi hayatin1 kaybetmistir (Ak, 2016:651). Wigram’a gore Berwari
Kiirtleri, Musul garnizonuna bagl gii¢ler ve Hakkari Kaymakama ile birlikte Nasturiler iizerine
Cumpa denilen bdlgede bir harekat diizenlemislerdir. Ote yandan Cukurca agalar1 himayesin-
deki giicler, Siva Silbeg ve Tuhup Nasturileri lizerine yiiriirken, Oramar agas1 Sitar’in gii¢leri
de Baz ve Cilo Nasturi asiretleri tizerine sefer diizenlemistir. Siva Lizané bolgesi ve Asita bu
giicler tarafindan isgal edilmistir. Diger bolgeler ise Asurilerin kararli miicadelesi ile savunula-
bilmistir. Bu arada Ruslar, Nasturilere yardim etmek amaciyla kendilerine bagl 400 Kazak as-
kerini Urmiye’den bolgeye gondermistir, fakat bu askerlerin basmndaki komutanlarin deneyim-
sizligi yliziinden bu askerler Siito (Sitar) Aga’nin asiretine yenik diismiis ve ¢atismada Siito’nun

oglu Ali ldiiriilmiistiir (Wigram, 1920:23-25).

Semdinli Kiirtlerinden olan Mehmet Zerza savas donemini su sekilde aktarmustir:
“Ruslarin ve Ingilizlerin Birinci Diinya Savasi'nda bolgedeki temel amaci, kendi-
lerine bagli bir “Asuri/Nasturi” ozerk yapist kurup bolgedeki istilalarini devaml
hale getirmek olmustur. Bu amagla Rusya, savagsta 25 bin silahli giiciinii Nasturile-
rin yaminda Kiirtlere karsi savastirmigtir. Semdinli ve Yiiksekova’yr igsgal eden
Rusya, Bolsevik Devrimi’'ne kadar bélgede kalmistir. Ruslar; Semdinli merkezi,
Sapatan ve Keviya Berdi bolgesinde mevzilenmislerdi. Dedemin amcalart Selimhan
ve Letifhan gibi sahislarin liderligindeki Kiirt gii¢leri, Rus ve Nasturilere karsi He-
lena’da ¢arpismislardir, fakat Kiirtlerin askeri giicii zayif oldugu icin onlara karsi
koyamaywp evimizi barkimizi birakip Irak’a go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Son-
raki siirecte Ozdemir Pasa ve Halil Pasa komutasindaki ordu birlikleri Kiirt giicleri
ile beraber Rus-Nasturi istilasini kirmigtir” (Mehmet Zerza, 28.11.2019 tarihli mii-
lakat).
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Kiirt Hac1 Tuhubi’ye gore, sadece Tiyar ve Tuhup asiretleri savasciydi ve bunlar da yukarida
anlatildig1 gibi Haydar Bey komutasindaki Kiirt asiret birliklerince Tal kdyline kadar gotiirtiliip
ve orada go¢ edilmeleri saglanmistir. Elbette ortada bir savasg durumu s6z konusudur ve her iki
taraftan insan kayiplar1 olmustur. Savasta sadece Tuhup bolgesi ve Cukurca gevresinde 223
Kiirt, Nasturilerce dldiiriilmiistiir (Hac1 Tuhubi, 12.02.2020 tarihli miilakat). Sonuclar1 itibari
ile Patrik, savas esnasinda Rus komutanlarla anlasarak Nasturi halki igin seferberlik ilan etmis-
tir. Patrik’in bu tavrinin neticesinde Ruslar, Van ve ¢evresini iggal etmisler. Belli bir siire sonra
Ruslarm geri ¢ekilmesiyle Nasturiler de Iran’a kagmuslar ve kacarken de gectikleri yerlesim

yerlerini yakip yikmislardir (Dalyan, 2009a:153; Senoglugil, 2015:5).

Surma Hanim’a gore de “Birinci Diinya Savasi bagladigindan itibaren Nasturiler 40.000’den
fazla kayip vermistir. Bu kayiplar savas, aclik ve hastalik yiiziinden olmustur. Evlerimizi, top-
raklarimizi ve parsdmen lizerine yazili tarithimizi yitirmistik. Biz savasta ittifak kurdugumuz
Ingilizlerin himayesinde eski topraklarimiza doniip orada yasamak istiyorduk. Sunu itiraf et-
mem gerekir ki tiim yasadiklarimiz Islam’1in bir emri degildir, tersine eger Islam inancina gore
gidilseydi bu duruma gelmemis olurduk. Bizim Kiirtlerle dostlugumuz c¢ok eskiye dayanir.
Cogu Kiirt eskiden bizim hizmetlerimizde ¢alisan sadik insanlardi. Her ne olmussa Osmanlila-
rin din adma iki halk (Asuri-Kiirt) arasma soktuklar1 nifaklarm sonucunda olmustur. Bizler in-
gilizler i¢in savastik; fakat onlar bunun geregini yerine getirmemisler ve bizi kaderimize terk

etmislerdir” (Surma Hanim, 2015:104-107).

Kendisi de bir Nasturi olan Eliya Vartanov, Patrik’in Ruslarin yaninda savasa katilma kararini

“Sibirya Siirgiinii: Asurilerin Anilar1” adli eserinde su sekilde agiklamistir:

“Bu karar hem korkung hem de diizeltilmesi olanaksiz bir karar olmustur. Bugiin
bile Mar Benyaminin bu karari nigin aldigi tam olarak bilinememektedir. O halk:
icin bagimsiz bir devlet kurma zamaninin geldigine inaniyordu fakat 6yle olmamas-
tir. Bilinen su ki Patrik biitiin iimitlerini Ingiltere’ye ve Rusya’ya baglayip halkin
sonu gelmez trajedilere siiriiklemistir. Patrik, savas basladiginda 27 yasinda tecrii-
besiz bir genctir. Patrikligi amcadan yegene miras ile almisti, fakat sonucu oliim-
kalim meselesi olan bir kararin politik olarak tecriibesiz bir sahsin eline verilmesi
korkung olmustur. Ama her seye ragmen Patrik 1918 °de halki i¢in canini vermis
bir sehittir. Patrik, halki icin kurtulus ve giizel yarinlar diiglerken halkini felakete
atmistir” (Vartanov, 2005:65-67).
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Sonug olarak Kiirt liderlerin Patrik ile yaptig1 gériigmeler olumsuz karsilanmis ve 1915
yilmin baharmdan itibaren her iki topluluk arasinda silahli ¢atismalar baslamistir. Bunun {ize-
rine ayn yil igerisinde hem Kiirtler hem de Nasturiler Hakkari’den go¢ etmek zorunda kalmis-
lardir. Asagidaki ana baslik altinda s6z konusu gogiin yonii ve sonuglar1 Nasturi ve Kiirtler

baglaminda ayr1 ayr1 agiklanmistir.

5.2. Hakkari’den Go¢ Seriiveninin Baslamasi

5.2.1. 1915 Yilinda Baslayan Nasturi Gogleri

Calismanin {i¢iinctli bolimiinde Nasturi géglerinden genel olarak s6z edilmistir. Bu bas-
lik altinda ise 1915 yilinda baslayan Nasturi gocleri ve yogunluklar1 birkag alt baslikta aciklan-
mustir. Nasturilerin ¢ikardigi hadiseler neticesinde Mart 1915 tarihinden itibaren Patrik Benya-
min Koganis’i terk edip Nasturi asiretlerinin igine (asiretler Koganise 20 km uzaklikta yagamis-
lardir) ¢ekilmistir (DH.EUM. 4. SB. 3/12-003, 7 Mart 1331, 20 Mart 1915). Asiretlerin i¢ine
cekilen Patrik devamli Ruslarla irtibat halinde olmustur. Ruslarin desteginden emin olan Nas-
turiler, 1915 yilinin yazinda devaml Kiirtlerle ¢atisma halinde olmuslardir ve ayn1 yilin sonba-
harinda Hakkari’den gdg ettirilerek EKim Devrimi’ne kadar Rusya’nin himayesinde Iran’m Ur-
miye, Selmas gibi kentlerinde kalmislardir. EKim Devrimi’nden sonra Nasturiler, Ingilizlerin

kendilerine tahsis ettigi kamplara gegmislerdir.

Birinci Diinya Savasi ile baslayan Nasturi gocti dort merkeze dogru olmustur. Birinci gog; 1915
yilinda Hakkari’den Urmiye’ye, ikinci gd¢ 1918 yilinda Iran’a bagl Hemedan kampimna, iigiincii
g6¢ 1918 yilinin sonbaharinda Hemedan’dan Irak’in Bakuba kampia ve son gé¢ ise Irak’taki

Mindan kampia dogru olmustur.

5.2.1.1. Urmiye’ye Go¢
Mayis 1915°te Patrik bagkanligindaki Asuri liderleri Déz kdyilinde toplanip Ruslara s6z

verdikleri gibi Itilaf Devletleri safinda savas karar1 almislardir. 1915 yilinin ortalarina dogru

Ruslar, Hakkari merkeze yakin Lewin mintikasina gelmislerdir; fakat kisa bir siire sonra Ruslar
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geri ¢cekilmek zorunda kalmiglardir (Sonyel, 2001: 92-93). Xet Nezan’in savas doneminde ya-
sayan akrabalarindan aktardigina gére Ruslar Hakkari merkezi, Yiiksekova ve Semdinli taraf-
larina kadar gelmislerdir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat). Ruslarin bolgedeki varliginin
da etkisi ile birlikte Nasturi ve Kiirtler arasindaki ¢atismalar Hakkari’nin her tarafina yayilmis
ve eyliil-ekim aylarinda Osmanli Devletinin karar1 dogrultusunda Nasturi go¢ii baglamistir. Na-
ayem’e gore Nasturilerin go¢ seriiveni, 1915 yilinda Musul Valisi Haydar Bey’in Kiirt agiretle-
riyle beraber 40.000 kisilik bir orduyla Asuri agiretlerine saldirmalar1 ile baglamistir. Birkag ay
stiren saldirilar neticesinde cesur Asuri savas¢ilarinin mithimmati, erzaki azaldigi gibi Asuriler
¢ok sayida kayip vererek Rus egemenligindeki Osmanli-Iran smir sehirleri olan Selmas, Xoy
ve Urmiye’ye wrkdaslarmin yanina dogru gog¢ etmislerdir (Naayem, 1920:96). Surma Hanim,

gbeiin baglamasini su sekilde ifade etmistir:

“Rus yardimlarimi bekleyen halkumiz miicadelesini sonuna kadar yiiriittii, fakat
Ruslarin destegi bir tiirlii gelmemigti. Bunun tizerine halkimiz a¢lik ve hastalik gibi
nedenlerden ve yeterince savas malzemesi kalmamasindan ¢ok sayida kayip ver-
mistir. O dénem en biiyiik sikintimiz yemek tuzu olmugstur. Sonunda halkimiz, bu zor
kosullardan dolayr ve Ruslara daha yakin olmak icin Iran tarafina go¢ etmek zo-
runda kalmistir. Bu go¢ esnasinda ozellikle de gegis giizergdhi olan Elbaq ’ta (Bas-
kale) Kiirtlerle yapilan ¢atismalardan ve gé¢ yolundaki kétii kosullardan dolayr ¢cok
sayida insanimizi kaybettik. 1915 yilimin Ekim’inde halkimizdan sag kalanlar Sel-
mas’a vardilar. Ruslar halkimizi hemen Hoy, Urmiye ve Selmas’taki Miisliiman ve
Hristiyan koylerine dagitmislardir. Buralarda Ruslar, Ingilizler ve Amerikalilar
gida ve saglik basta olmak tizere her tiirlii ihtiyacimizi karsilamiglardwr.” (Surma
Hanim, 2015:89-91).
Osmanl arsiv belgesinde go¢ seriiveni su sekilde anlatilmistir: Mar Simun’un ailesiyle beraber
Tal’mm Mar Abdiso Kilisesi’ne yerlestigi, bu seferki harekat {izerine buradan Rusya’ya firar et-
tigi ve geriye kalan Nasturilerin de Colemerik’teki Miisliimanlar1 muhasara (kusatma) altina

aldig1 ifade edilmistir (DH.EUM.2.SB. 11/53-3, 16 Eyliil 1331, 29 Eyliil 1915).

Nasturilerin, Hakkari’den Iran’m Urmiye sehrine cekilme giizergahlar1 su sekilde olmustur:
Asiretler (Tiyar, Tuhup, Baz, Déz) Berwari bdlgesi lizerinden raiyat Nasturiler ile birleserek
Kotranis (Ordekli), Xezekyan (Bagisli) ve Baskale iizerinden Urmiye’ye dogru yola ¢ikmislar-
dir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat). Iran’m Selmas ve Urmiye gibi sehirlerine varan

Nasturiler, burada iki kisma ayrilmiglar: Bir kism1 Xoy’da (Khoi) digerleri ise Urmiye’de kal-
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muslardir. Patrik, Rus imparatoru’nun yegeni Nichola tarafindan Tiflis’e ¢agrilmis ve 1916 yi1-
lina kadar onun her tiirlii insani ihtiyaglari karsilanmistir (Solhkhah, 2008: 18). Malik Kam-
ber’in anlatimma gére Rus ve Ingiliz kiskirticilarinin etkisi ile Asurlular Hakkari’den go¢ etmek
mecburiyetinde kalmiglardir. Hakkarili Asurlular, Urmiye yaylalarina vardiklarinda sirtlarinda
yalnizca giysileri varmis. Kdylerini evlerini, bag ve bahgelerini kaybetmis ve perisan durumda
kalmislardir (Parhad, 2009:34). Coakley’e gore Hakkari’den iran’a (Urmiye ve Selmas kent-
leri) tahminen 40.000 Nasturi go¢ etmistir (Coakley, 2011, https://gedsh.beth-
mardutho.org/Hakkari, erigim: 15.02.2021). Wigram, Hakkari’den go¢ eden Nasturilerin sayi-
simin ¢ocuk, erkek ve kadin toplamda 25.000 oldugunu ifade etmistir. Urmiye’ye ulasan ¢ok
sayidaki Nasturi oralarda aglik, sefalet ve hastaliklarla miicadele etmek zorunda kalmustir. Ote
yandan Kiirtler ve Nasturiler arasindaki ¢atismalar da araliksiz siirmiistiir. Rusya’nin ¢ekilmesi
ile iyice bosluga diisen Nasturiler, Ingiliz misyonerlerinden gelebilecek yardimlardan medet

ummuslardir (Wigram, 1920:23-30).

Urmiye’de Nasturiler iki biiylik hayal kirikligina ugramislardir: Birincisi dini ve diinyevi
liderlerinin (Patrik Mar Simun Benyamin) Ingiliz destegi ile 6ldiiriilmesi, ikincisi ise 1917 y1-
linda Rusya’da ortaya ¢ikan Bolsevik Devrimi’dir. Patrik’in 6ldiiriilmesi konusu 6nemli oldugu
icin kisaca deginmekte fayda goriilmiistiir. 1918 yilinda, Mar Simun Benyamin ve Ingilizlerin
bolgedeki temsilcisi Gracey, Iran’daki Kiirt lider Simko Aga (Ismail Aga Sikaki) ile baz1 go-
rismeler gergeklestirmistir. Bu goriismelerde, Osmanli saldirilarma kars1 Kiirt ile Asurilerden
olusacak bir askeri birligin kurulmasi fikri Ingiliz General Gracey’den gelmistir. Gracey, Simko
Aga ile yakin iliski i¢indeydi; fakat Patrik, Simko’ya giivenmemistir. Gracey’in 1srar1 ile Patrik,
fran’m Dilman bélgesindeki Konesar koyiinde Simko ile goriismiistiir. Bu goriismede Simko
Aga, Mart 1918 tarihinde Patrik Mar Simun Benyamin’i 61diirmiistiir. Patrik’in 6ldiiriilmesinin
kim veya kimler tarafindan organize edildigi konusunda birka¢ goriis ortaya atimistir: i1k go-
riise gdre bu olayin arkasinda Ingiliz, Osmanli ve iran devletleri vardir. ikinci goriise gore ise
amag¢ Hristiyan ve Miisliiman ¢eliskisini derinlestirip boylece Kiirt ve Nasturi ittifakini engel-
lemektir (Solhkhah, 2008:19; Bulut, 2009:187; Parhad, 2009:35; Yonan, 1999:232; Surma Ha-
nim, 2015:96-98). Sahadan elde edilen malumata gore Patrik’in 6ldiiriilmesinin nedeni onun
bencilligine baglanmistir. Hac1 Lezgin’e gore, Simko Aga’nin Nasturi ve Kiirtlerin birlikte ha-
reket edip bir deviet kurma fikrini Patrik kabul etmemistir. Patrik, Hakkari ve Iran sinirlarinda
kurulmasi diistiniilen bir devletin sadece Asurilerden olusacagini soylemistir. Boylece Kiirtler

denklem disinda birakildig1 i¢in Simko Aga Patrik’i 6ldiirmiistiir (Hac1 Lezgin, 17.04.2019 ta-
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rihli miilakat). Patrik’in ldiiriilmesinden sonra Nasturilerin iki 6nemli sikintis1 olmustur: Bi-
rincisi Nasturi halki bassiz kalmistir, ikicisi ise onlarin silah ve diger ihtiyaglarmi karsilayan

Ruslarin aradan ¢ekilmesi olmustur (Parhad, 2009:36). Buna ragmen, Naayem’e gore:

“Rusya, Iran topraklarindan ¢ekildikten sonra halkimizin giivenligi icin onlara ma-
kineli tiifekler, agir silahlar birakmistir. Aymi sekilde Fransa, halkimizin giivenligi
i¢in onlara 20 bin hafif silah ve birkag uzman asker destegi saglamistir. Ordumuzun
yarist Aga Petrus, diger yarisi da Melik Xewsabe tarafindan kumanda edilmistir”
(Naayem, 1920:102).

Batili kaynaklar Miislimanlarin devamli Nasturilere ve Ermenilere katliamlar ve soyki-
rimlar yaptiklarini yazmislardir. Azerbaycanl yazar Tohid Melikzade’nin ifadesi ile 1915°te
Urmiye’ye goc eden Ermeni ve Nasturiler, 1918 yilina kadar iran Azerbaycan’inda 150 bin
Miisliimani katletmistir (Arapgadan aktaran: Arvas, 2010: 183). Lale Heckmann’in aktardigina
gore Hakkari’nin kuzeyindeki Ermeniler tehcir edilip katledilmis, fakat Hakkari Nasturileri
boyle uygulamalara maruz kalmamiglardir (Heckmann, 2012:88-89). Major’a (1919) gére Rus
komutasindaki Siiryani ve Ermeni birlikleri Urmiye ve ¢evresinde 10.000 Kiirt’li katletmistir.

Simko Aga, Patrik’i 6ldiirdiikten sonra bu say1 daha da fazlalasmistir (Abdulla, 2009: 403-405).

Sonug olarak, Ocak 1918 tarihinde 170 kisilik bir Asuri grubu Iran smirin1 gecip Rus
Giircistan’na gog etmistir. Tiflis’te bulunan 7.000 Asurlu siginmaci burada Rusya’dan her tiirlii
destegi almiglardir. Ruslar bu arada Giircistan’daki siginmacilardan 500 kisilik bir ordu giicli
olusturup Urmiye’ye digerlerini kurtarmak amaciyla gondermeyi planlamistir, fakat Urmiye ve
Selmas’taki General Antranik komutasindaki Ermeni ordusu hastaliga yakalanmigs ve 500 asker
oldiigiinden yukaridaki plan iptal edilmistir. Tiflis’e go¢ edenler de salgin hastalik ve diger
sikintilarla karsilagsmuslardir (Parhad, 2009:37-38). Urmiye’de kalan Nasturiler ingilizlerin des-
tegi ile ayr1 gruplar seklinde iran’m Hemedan sehrindeki kampa gd¢ etmislerdir.

5.2.1.2. Hemedan’a Gog¢
Nasturi Patrik’1 Mar Simun, Simko Aga tarafindan 6ldiiriiliince lidersiz kalan Nasturiler,

Ingilizlerin destegi ile 1918°de Hemedan’a go¢ etmislerdir (Celik, 1988:72). Bu g¢ baska kay-
naklarda su sekilde agiklanmistir: Halil Pasa komutasindaki Osmanli birligi ve Simko giicleri
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Selmas ve Urmiye’deki Nasturilere saldirilar diizenlemis ve ¢arpismada ¢ok sayida Nasturi 61-
miistiir. Geriye kalanlar ise Agustos 1918 tarihinde ingiliz himayesindeki Hemedan kampima
goc etmislerdir (Austin, 1920:6; Winkler, 2003:138). Surma Hanim, Nasturilerin Hemedan’a
go¢ hikayesini su sekilde anlatmustir: “1918 yilinin sonbaharina dogru Asuriler, Urmiye’den
¢ikip Sayn Kaley’e Ingilizlerin yanina sigmmislardir. Osmanlilar ve onlarin yaninda olan franli
Mecit el Sultane yonetimindeki birlikler halkimiza saldirip ¢ogunu esir almislardir. Bu nedenle
Ingilizlerin destekleri ile Hemedan’a dogru yola ¢iktik. Bu yolculukta Dr. Sheed basta olmak
iizere Ingilizlerden her konuda destek aldik. Hemedan’da Genaral Austin yonetimi altinda her
tirlii istegimiz karsilanmistir. Ayni sekilde Hemedan’da Amerikali misyonerler de bize 6nemli
destekler vermislerdir. Urmiye’den yola ¢iktigimizda 70 bin olan niifusumuzun yaklasik 20 bini
yolda can vermisti. Kiirtler ve Osmanlilar arkamizda, Iranhlar ise éniimiizdeydi. Bundan da
onemlisi yolculuktaki diizensizligimiz tiim bu kayiplarm en 6nemli sebebiydi ki Ingilizler bizi

bu konuda sert bir sekilde kinamislardir” (Surma Hanim, 2015:102-103).

Simun’a gore, Hemedan’a dogru yola ¢ikildiginda ¢ogu kisi aglik, hastalik ve yorgunluktan
yasamini yitirmistir. Cilinkii aralarinda Ermenilerin de bulundugu doksan bin kisilik insan Ur-
miye’den ¢ikarilmistir. Bu insanlar aclik ve hastaliktan 6liiyordu ve bunlara care olabilecek
imkanlar da ¢ok kisith olmustur. Buna ragmen bu insanlarin Iran’a geri gonderilmesi de diisii-

niilmiiyordu (Simun, 1991:25).

Hemedan’da Ermenilerin yaninda Asurilerden de goniillii birlikler olusturulmustur (Stafford,
1935:27). Albay McCarthy, 1918’de ingilizlerce Hemedan’da Nasturi/Siiryani birliklerinin
olusturulmasinin tek nedenini “Osmanlilarin buradan ¢ikarilarak tilkenin kurtarilmasi” seklinde
aciklamistir (Simun, 1991:22). Nasturiler, belli bir siire Hemedan’da kalmislardir. Daha sonra
Ingilizler, burada kalanlarin bir kismindan kendi denetiminde iki taburluk birlik olusturup bu
birlikleri Diyala tlizerinden Bakuba kampina gondermislerdir (Erdost, 2016:71; Yonan,
1999:229).

5.2.1.3. Bakuba’ya Go¢

Hemedan’dan yola ¢ikan yaklasik 50.000 kisi Irak’mn Bakuba kampina ulagmistir. Ge-
ride kalanlar ise ya savas alanlarinda ya da geri doniis yolunda hayatini1 kaybetmistir (Naayem,
1920:97). Bakuba kamp1, Bagdat sehrine 27 mil uzaklikta bir beldedir. Bu kampta ii¢ kategoride

degerlendirebilecegimiz 45 bin niifuslu insan grubu kalmistir: Bunlardan birinci grup, Hakkari
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daglarmmdan Urmiye’ye go¢ edip sonra Bakuba’ya gelen Asuriler, ikinci grup Urmiye plato-
sunda yasayan Asuriler, {ligiincii grup ise Van ve Kafkasya ¢evresinden go¢ eden Ermenilerden
olusmustur. Bir kistm Musul Asurileri de bu kampta kalmistir. Bu kamp askeri yonden giivenli
olup kampin gida ve yasam malzemesi Ingilizler tarafindan saglanmistir. Kamp saglik hizmeti
basta olmak tizere her tiirlii imkanlarla donatilmistir. Kampta yasayan insanlar genelde kadin,
cocuk ve yaslilardan olusmustur. Kampin giderleri ¢ok fazlaydi ve bu insanlarin eski toprakla-
rina gonderilmesi de zor goriiniiyordu (Colonel ve Oven, 1919:1-3). Musul Valisi Haydar Bey
tarafindan Bab-1 Ali Sifre Kalemine gonderilen 17 Temmuz 1919 tarihli telgrafta, Nasturilerin
Ingilizler tarafindan kismen Musul’a ve kismen de Bakuba taraflarina gotiiriildiikleri yazilmis-
tir. Ingilizler, Nasturileri ve Ermenileri yerlestikleri kamplarda Kiirtler {izerinde hakim konuma

getirmiglerdir (DH.SFR.637/125, 17.07.1335, 17 Temmuz 1919).

Stafford’a gore, Bakuba kampina yerlesen toplam toplam niifus 48.927 kisi olmustur. Bunun
24.579’u Asuri, geri kalanlar1 da Ermeni’ydi. Bu kamptaki Asurilerin 2/3°1i Hakkari’den gelen-
lerden olusmustur. Bu kampa yerlesen insanlarm fiziksel goriiniimleri ve ruh halleri ¢cok kotii
olmus ve ilk baslarda giinde altmis ya da daha fazla sayida insan 6lmiistiir. Bu 6liimlerin temel
sebebi ise Irak’ta yaz sicakliginin yiliksekligi olmustur. Bakuba kampinda insanlarin yapacaklari
bir isi ve hayatlarim1 bagimsiz idare edebilecekleri herhangi bir ugraslar1 olmamistir. G6¢men-
lerin temel amac1 ve arzular1 bir an dnce eski yerlesim yerlerine geri ddnmektir. Nitekim Ingi-

lizler de kendilerine bu yonde vaatte bulunmuslardir (Stafford, 1935:28-29; Austin, 1920:2).

Bakuba kamp1 ii¢ boliime ayrilmistir. Bu boliimlerin her birinde elli ¢cadir kurulmustu ve bu
cadirlarda kalan insanlarm beslenme, temizlik ve saglk giderlerinden Ingilizlerin gérevlendir-
digi askeri amirler sorumlu olmustur. Her {i¢ ¢cadir kent, asiret ve akrabalik iliskileri ¢ergeve-
sinde olusturulmustur. Bu insanlar, kampa yerlesirken yanlarinda binlerce hayvanlarini da ge-
tirmiglerdi. Tabi bu hayvanlar da hastaliklara yakalanmis ve bir kismi telef olmus, geri kalan
bir kisim hayvan da Araplarca ¢almmistir. Kamp hizmeti ise 3 bin kisilik Hint ve Ingiliz perso-
nel tarafindan karsilanmistir (Austin, 1920:7-9). Bakuba kampina yerlestirilen Nasturilere, Ge-
neral Austin bagkanliginda okul, hastane ve diger yasam alanlar1 saglanmugtir. Nasturilerin rahat

edebilmeleri i¢in gerekli dnlemler de alinmistir (Surma Hanim, 2015:102).

Ingilizler, Bakuba kampinda Nasturilere yiiksek meblaglarda harcama yaptiklari igin bu
kiilfetten kurtulmak amaciyla onlar1 yavag yavas Irak i¢lerine dogru dagitmaya baslamislardir.
Ingilizler, belirli bir siire Nasturi ve Ermenileri amaglar1 dogrultusunda iran ve Irak’taki Kiirt-

lerle catistirdiktan sonra onlara eski yerlesim yerlerine donme vaadinde bulunmuslardir. Bunun
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tizerine Bakuba kampindaki Nasturiler, gelecekleri i¢in birkag alternatif diisiinmiislerdir: Birin-
cisi, Hakkari’ye geri donmek, ikincisi Irak diginda bir yere gog¢ etmektir. Nasturilerin sonuncu
alternatifleri ise Irak’ta kendi 6rfi ve dini geleneklerine gore 6zgiin yasamak olmustur. ingiliz
temsilcisi Sir Percy Cox da Asurilere Imadiye merkezli bir 6zerk yonetim dngdrmiistiir (Simun,
1991:48-49). 1920 yilinin Nisan’inda Sir Arnold Wilson’un dnerisi ile Bakuba kamp1 bosaltil-
mis ve Musul’un 30 kilometre kuzeydogusunda Mindan kamp1 agilmistir. Akra’da da bir kamp
acilmasi planlanmis, fakat s6z konusu yilda Arap isyanlar1 bas gosterince bu plandan vazgegil-
mistir. Araplar Mindan ve Bakuba kamplarina saldirilar diizenlemis, fakat Asuriler yetersiz olan

donanimlarina ragmen bu saldirilar1 savusturabilmislerdir (Stafford, 1935:32; Bulut 2009:194).

5.2.1.4. Mindan’a Go¢

1920°de Bakuba kamp1 kapatildiktan sonra oradaki Nasturiler, Musul’a bagli Mindan
kampina yerlestirilmislerdir (Kaymaz, 20003:181). Nasturiler belirli bir siire bu kampta kalmis-
lardir, fakat bu kampta Ingilizlerin kendilerine olan destegi zayiflamistir. Briiksel Hatt1’na (Tiir-
kiye-Irak gegici sinir1) gore Mindan Kampi’ndaki Nasturilerin dagitilmasi igin bir plan yapil-
mistir. Savastan once Urmiye’de yasayan bes yiiz hanelik bir grup Nasturi, tekrar kademeli
olarak Urmiye’ye nakledilecekti, fakat bu grup Iran Hiikiimeti tarafindan kabul edilmemis ve
bunlar Bagdat taraflarma yerlestirilmislerdir (Y1lmaz, 2015:120). Ikinci grup olan ve daha dnce
Kiirt Berwari, Nérwe, Rékan gibi agiret agalara bagh olarak yasayan raiyat Nasturiler, tekrar
anilan yerlere geri gonderileceklerdir. Zaten Kiirt agalar1 eski ¢ift¢ilerinin doniisiinden memnun
olmuslardir. Briiksel Hatti’nin giineyi yani Osmanli ve Irak arasindaki bolge de sayilar1 sekiz
yiiz aile olan raiyat Nasturileri i¢in belirlenmistir. Ugiincii grup ise Briiksel Hattr’'nin kuzeyine
yani Osmanli sinirina yerlestirilecek olan ii¢ bin ailedir ki bu aileler daha 6nce Hakkari dagla-
rinda (Tiyar, Tuhup asiretleri) yasayanlardir (Kaymaz, 2003:181-183; Sakin ve Kapgi,
2013:219; Kaymaz, 2009; Stafford, 1935:35).

Mindan kampi 1921 yazinda kapannmustir. Bu kamp kapandiktan sonra Ingilizlerce Nas-
turilere kisi bas1 120 pound maas verilmistir. Yaslar1 genc olan Nasturiler ise Levi®® birliklerine
katilmistir. S6z konusu kamp kapatildiktan sonra 1921 yilinda Ingilizlerin destegi ile
Hakkari’ye donen Nasturiler, Tiyar ve Tuhup kdylerine yerlesmislerdir. Melik Xewsabe, Tiyar

asiretinin basina ge¢cmis ve Kiirtlerle eskisi gibi samimi iligkiler i¢cine girmeye ¢alismistir. 1924

6 Cambridge sézliigiine gore, Levi veya ingilizce tabir ile “levy” 6denmesi gereken zorunlu vergi anlamina gel-
mektedir, https://dictionary.cambridge.org/tr/s%C3%B6z1%C3%BCk/ingilizce/levy, erisim: 24.10.2020. Bu ¢a-
lisma baglaminda ise “Levi Birlikleri” Osmanli Devleti’ndeki gibi devsirme asker anlamina gelebilmektedir.
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yilinda gerceklesen Han Gedigi hadisesine kadar bu iligkiler devam etmistir. 1924°te Irak’taki
Nasturi dagilimi sorun olmaya baslamistir. S6z konusu gruplar miilteci olarak Erbil ve Musul
bolgesine geri gelmisler ve buralara yerlestirilmislerdir. Ozellikle Hakkari’ye geri gonderilen
Nasturiler Han Gedigi Olay: ile tekrar Hakkari’den Irak’a goc ettirilmislerdir (Stafford,
1935:34-35). Hakkari’den geri donmek zorunda kalan Nasturiler, Amediye Kaymakamu tara-
findan su sekilde dagitilmistir: Yukar1 Tiyar’dan 2 bin aile; Dostki, Berwari ve Zébar kdylerine
dagitilmislardir. Yukar1 Tiyar’dan bes yliz aile Nahla’ya (Akra); Asag1 Tiyar’dan 4 bin aile
Barwari, Helemun ve Giremus kdylerine yerlestirilmistir. Tuhup asireti ise bos olan diger koy-
lere yerlestirilmistir (Stafford, 1935:41). Sonug olarak Ingiliz hiikiimeti uluslararas1 antlagma-
larda Nasturilere otonom veya bagimsiz bir devlet kuramayinca onlar1 Irak’in i¢cine dagitarak

boylece kendi tizerindeki yiikten ve sorumluluktan kurtulmaya ¢alismistir.

5.2.2. Kiirt Gogii

1915 yilinin baginda, Hakkarili Kiirt kanaat 6nderlerinin Patrik Mar Simun Beyamin ile
yaptig1 uzlas1 goriismeleri sonugsuz kalmistir. Bunun yaninda Ruslar Van Vilayetini Mayis
1915°te isgal edince (Glinay ve Caykiran, 2020:137) peyderperpey Hakkari’ye yonelmislerdir.
Bunun tizerine Nasturilerin destegi ile Hakkari bolgesine kadar ilerleyen Ruslara karsi tutuna-
mayacagini anlayan Hakkarili Kiirtler, Mayis 1915°te Irak’a dogru gé¢ etmeye baslamislardir.
Bu siiregte Hakkari ve ilgelerinde meydana gelen Kiirt gocleri farkli zamanlarda gerceklestigi
icin konu birkag baslik altinda ac¢iklanmistir. Hakkari merkez, Yiiksekova ve Semdinli Kiirtleri
1915°te Irak’a gog etmislerdir. Cukurca Kiirtleri ise 1916°da go¢ etmek durumunda kalmiglar-
dir.

5.2.2.1. Hakkari Merkez Gocii

Bu baglik altinda anlatilacak olan Hakkari gocii hakkinda yazili belgeye rastlanamadigi
icin konu ile ilgili bulgular tamamen saha arastirmasi neticesinde toplanmistir. Hakkari’deki
Kiirtlerin 1915 yilinda Kuzey Irak bolgesine yaptiklar1 gog ile ilgili bulgular, kendileri ile mii-
lakat yapilan sahislarin biiylikbaba ve biiylikannelerinden duyduklar1 bilgilerden elde edilmis-
tir. Nitekim tarih, doneme taniklik edebilecek elyazmalarinda, kazilar sonucu elde edilen bul-
gulardan ve dilden dile aktarilmis veriler 1s181inda yazilmistir. Nasturiler, Hakkari’den ayrildik-

lar1 glinden itibaren yasadiklarini kayit altina almiglardir. Hakkari’de yasayan Kiirtler ise s6z
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konusu donemde yasanan gogleri, trajedileri veya farkli olaylar1 yaziya dokememislerdir. Saha
arastirmasi yapmaya basladigimizda, 1915 yilinda gergeklesen Hakkari gocii hakkinda bilgisi
olan insanlar 6zenle se¢ilmistir. Bu donemdeki olaylarin nedenleri ve sonuglar1 tizerinde goriis-
meler yapilmigtir. Miilakata katilan insanlarm s6z konusu donemdeki olaylar1 hatirlamasi i¢in
oOn bilgiler verilmistir. Goriismeler bireysel olarak yapilmig ve ayn1 zamanda konunun uzman-
lar1 olan kisilerle ayrintili goriismeler gerceklestirilmistir. Saha arastirmasinda yapilan goriis-
melerde sorular, kategorik ya da liste yontemi ile sorulmamistir. Miilakata katilan kisilere so-
rulan sorular, konunun akigina gore asagidaki gibi olmustur.

e Size gore 1915 yilinda Hakkari’de meydana gelen gdciin sebepleri neler olmugtur?

e S0z konusu Kiirt gé¢iiniin yonii ve yogunlugu nasil olmustur?

e Duydugunuz kadari ile go¢ edenler ne gibi sorunlarla karsilagmislardir?

e (Gog edilen yerlerde yerli halkin go¢ edenlere karsi tavri nasil olmustur?

e (Gidilen yerde kag y1l kalinmistir?

e (Goc eden yerde zayiat verilmisse nedenleri neler olmustur?

e (Go¢ eden insanlarin ne kadar1 geri gelebilmistir?

e Gog edenler ana yurtlarina geri doniince nasil bir manzara ile karsilagsmiglardir?

Go¢ konusu yukaridaki sorulara cevap aranarak aydinlatilmaya ¢alisilmistir. Gériismelerde ka-
tilimcilarin anlattiklarina miidahale edilmeden notlar alinmis ve bu notlar ¢aligmanin ilgili alan-

larmna yazilmistir.

Mayis 1915 tarihinde Hakkari halki, koy-sehir bir biitiin olarak Durankaya (Sileh), Gegitli
(Peyanis), Kavakli (Marunis) giizergahindan simdiki ismi ile KBY topraklari veya Kuzey Irak’a
dogru yola ¢ikmiglardir. S6z konusu giizergah, Irak’a uzak bir giizergaht: fakat yolun daha ya-
kin oldugu Cukurca deresinde Nasturilerin Tiyar ve Tuhup asiretleri vardi ki Kiirtlerin buralar-
dan ilerlemesi giivenlikleri agisindan tehlike arz etmistir (Colemerikli, 2006:372-375). Xet Ne-
zan’nin anlatimi ile gé¢ yolunda aclik ve hastaliklar bas gosterdigi icin go¢ siireci ¢ok zor gec-
mistir. Ote yandan gog yolu iizerinde bulunan Feragin Yaylasi’nda Rus tehlikesi de sz konusu
olmusgtur. Savas bagladigi zaman donemin Hakkari Kaymakami ve az sayidaki asker
Hakkari’den ¢ekilmistir (Xet Nezan, 17.04.2019 tarihli miilakat). Sonucta ¢esitli zorluklarla
Hakkarili Kiirtler 1915 yilinin yazinda Kuzey Irak bolgesine varmiglardir. Farkli kisilerle yap1-
lan miilakatlarda go¢ seriiveni ile ilgili ac1 dolu hikdyeler miisahede edilmistir. Kiirt Seyda mah-

lasli miilakat¢inin Feqiranli (Tekser) Hatem’den naklettigine gore:
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“Biz Kiirtler, Irak’a gé¢ edince ¢oluk ¢cocugumuz ile perisan olmustuk. Oralarda
dogru diiriist cesme suyu bile bulamiyorduk. Insanlar ot ve agac yapraklari ile bes-
lenmigstir. Bu halimiz aylarca siirdii; aclik, hastalik, iklim degisikligi gibi olumsuz
nedenlerle niifusumuzun 2/3°ti hayatim kaybetmisti. Irak’a gé¢ yolunda insanimiz
her aksam vahsi hayvanlarin saldirilarina maruz kalmigtir. Ayrica agliktan dolay
insanlar bulabildiyse hayvan lesleri bile yemistir. Irak’ta 6len Kiirtlerin haricinde
Irak’ta kaybolanlar da olmustur. Dedemin bir kardesi ¢cocuklart ile beraber Irak’ta
olmiis, diger bir kardesi kaybolmus ve kendisinden bir daha haber alamamustik.
Rusya’da devrim ¢ikinca (1917) halkimiz, Hakkari’ye geri donmiis ve geri donii-
liince eski harabeler arasinda yasama tutunmaya devam etmiglerdir” (Seyda,

27.06.2019 tarihli miilakat).

Prof. Dr. Hoger Tahir de Hakkarili Kiirtlerin 1915°teki go¢ seriivenini su sekilde
ifade etmistir: “Biiyiiklerimden duydugum kadar ile o donemde Zaho’da Dr. Istir-
ciyan adindaki bir Ermeni, Irak’a go¢ eden Kiirtlerin durumunun ¢ok perisan ol-
dugunu, ag kalan bir annenin bebeginin éliistinii bile yiyebilecek hale geldigini séy-
lemistir. 1920°li yillarda Musul Valisi Abdiilaziz el Kasap in naklettigine gore
Hakkari ve Van’dan gelen Kiirtlerin cenazeleri boy boy yere dizilmisti, sag kalan
Kiirtler de biiyiik bir perisanlik iginde olmuslardir®.” (Prof. Hoger Tahir,
20.09.2019 tarihli miilakat). Kiirt Hac1 Colemergi ile gog¢ tizerine yapilan miilakatta

asagidaki veriler elde edilmistir.

“Birinci Diinya Savasi’ndan once bolgeye gelen misyonerler Kiirtlerin ve Nasturi-
lerin icine nifak sokarak iki halkin kadim toplumsal birliklerini bozmugslardir. Mis-
yonerlerin amaci, Hakkari’deki Nasturileri ve Van’da yasayan Ermenileri egemen-
ligi altinda birlestirip Kiirtleri bolgeden go¢ ettirmekti. Benim babam gé¢ zama-
minda iki yasindaydi ve dedemin kucaginda Irak’a kadar gétiiriilmiistiir. Ailemiz
Irak’in Bamerni kasabasina yerlegmigtir. Babamin ifadesi ile insanimiz gog¢ yo-
lunda ¢ok sayrida kayp vermistir. 1915 yilindaki gogte en ¢ok kaybi Kiirtler vermis-
tir; ¢tinkii Nasturiler Rus devletine siginmiglard: ve gittikleri yerlerde sahipsiz ol-
mamuglardir. Oysa Hakkarili Kiirtler, yollarda yasadiklart magduriyetlerin diginda
Irak’ta da sahipsiz kalmislardir” (Hac1 Colemergi, 04.09.2019 tarihli miilakat).

87 Dr. Hoger Tahir bu bilgiyi, 2007 yilinda Abdiilaziz Kasap’in oglu Xalit Abdiilaziz’in derledigi, “Abdiilaziz
Kasap’in Hatiratlarr” isimli kitabin 152. sayfasindan aldigini bize aktarmstir.
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5.2.2.2. Yiiksekova ve Semdinli Gocii

Hakkari’deki Kiirt goglerinin biiylik bir boliimii 1915 yilinda olmustur fakat Hakkari
merkez, Yiiksekova ve Semdinli halki ayni istikamette go¢ etmemislerdir. Hact Mehmet Diri

1915 yilindaki olaylar1 ve gog siirecini su sekilde ifade etmistir:

“Yiiksekova halki, 1915 yuinda Rus saldirilarindan dolayt Oramar (Daglica) iize-
rinden Irak ve fran’a go¢ etmistir. Aslinda Yiiksekova merkezde Nasturi ve Kiirt
catismasi ¢itkmamustir, ¢tinkii Yiiksekova'daki Nasturiler genelde raiyat Nasturileri
olup savas¢i degillerdi. Kiirtler Ruslardan, Nasturiler ise Osmanli Devleti 'nden do-
layr go¢ etmek zorunda kalmiglardwr. En onemli husus ise o dénemde iki halk ara-
sina korkunun sokulmasidir. Biiyiik devletlerin kiskirtmalari ile iki halk arasina kin
konulmustu. Oysa savastan once iki halk da birbirleri ile dostane iliskiler i¢inde

olmustur” (Hact Mehmet Diri, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Haci1 Hasan Oramaride 1915 yilindaki go¢ durumunu su sekilde ifade etti: “Oramar
bolgesindeki (Stazin, Serpél kéyleri) Nasturiler, savasmadan bolgeden ayrilmislar;
fakat daglarda yasayan Cilo asireti Kiirtlerle siddetli ¢atismalar icine girdikten
sonra Yiiksekova'dan gog¢ etmistir. Kiirtlerin bolgeden gé¢ etmesinin nedeni Cilo
asiretinin saldirilart olmustur. Nasturiler gé¢ ederken Oramar agasi Sitar’'in on-
lara karst katliam yaptigr soylemleri asilsizdir. Biz bu bilgilerin hepsini babalari-

mizdan ve dedelerimizden isitmistik.” (Hac1 Hasan Oramari, 29.06.2019 tarihli mii-
lakat).

Yiiksekova’da kendisiyle miilakat yapilan Esfendiyar Diri, savas zamaninda Nasturilerin,
Yiiksekova’da yerlesik olan Diri asiretinden ¢ok kisiyi dldiirdiiklerini beyan etmistir.
Buna ragmen Diri agireti, go¢ zamaninda Nasturilerin Urmiye’ye selametle ulagsmasina

yardime1 olmuslardir (Esfendiyar Diri, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Surma Hanim’a gore 1916°da Ruslar, Iran’da Asuri erkeklerini silahli egitime tabi tutup
onlar1 1917 yazinda Semdinli’ye Kiirtlerle ¢atigmaya gdndermislerdir. Kiirtler cogu yer-
den cikarilmis fakat Rus Devrimi soylentileri ortalikta dolasinca Ruslar iran’dan cekil-
mislerdir (Surma Hanim, 2015:91). Muzaffer ilhan Erdost’un Semdinlili yasli insanlar-
dan aktardigia gore gore 1916 yilinda Semdinli halki ilgeyi tamamen bosaltip Irak top-
raklarina go¢ etmistir. Ruslar bir buguk yil Semdinli’de (Navsar, Diman ve Nehri’de)
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konaklamiglardir. Rus iggali altinda olan yerlerde oturan Zerza, Humaro ve Gerdi asiret-
leri de sonradan Irak’a go¢ etmiglerdir. Semdinli sinirinda Ruslarin destegindeki Nasturi-
ler ile Kiirtler arasinda ¢atigmalar olmustur, fakat Kiirtlerin silahli giicli Nasturi ve Rus
birliklerine kars1 yetersiz kalmistir. Kiirtlerin elindeki silahlar tek atiglik eski mavzer si-
lahi, buna karsilik Nasturilerin ellerinde Rus topu, modern silahlar olmustur. Ayrica Rus-
lar, Nasturilere asker destegi de saglamislardir. Bu askeri destek dort tabur, on bir siivari
boligl, alt1 topgudan ibaret olmustur (Erdost, 2016:70). Mehmet Zerza’ nin, Gerdi asireti
mensubu Hac1 Tbrahim® Keléti’den aktardigma gore, Semdinli bdlgesinde Rus, Ermeni
ve Nasturilerden olusan yaklasik birkag bin kisilik orduya karsilik, 300 kisilik Kiirt giicii
vardi ki bu gii¢ de sadece Kiirtlerin Irak’a gd¢ etmesini saglamistir. Ruslarca fark edilme-
mis Bédav, Kelat, Herki kdylerinin disindaki Semdinli’nin biiyiik bir kismi Irak’a dogru
gb¢ etmistir. Semdinliler bir buguk sene Irak’ta kalmiglardir (Mehmet Zerza, 28.11.2019

tarihli miilakat).

1916 yilma girildiginde Irak’ta da aclik ve sefalet yiiziinden dliimler artmustir. Oyle ki
Irak halkinin kendisi de bu gogten her bakimdan etkilenmistir. Colemerikli’ye gore
Hakkari’den go¢ eden insanlar yanlarma sadece birkag giin yetecek kadar nafaka gotiirmiisler-
dir. Cilelerle dolu yolculuktan sonra Behdinan bolgesine ulagsan Hakkarililere oranin halki hig-
bir yardimda bulunmadig1 gibi meydana gelen veba ve salgin hastaliklardan 6lmelerine de se-
yirci kalmiglardir. Dolayisiyla Irak’a gé¢ eden on niifuslu bir aileden ancak iki kisi hayatta ka-
labilmistir (Colemerikli, 2006:375). Mehmet Zerza’ya gére Semdinli’den Irak’in Akra bolge-
sine gb¢ eden kendi ailesinden olan 60 kisilik niifustan sadece iki kadin ve sekiz erkek sag
kalabilmistir. Geri kalanlar1 hepsi Veba hastalig1 ve aglik gibi sebeplerden yagamlarini yitirmis-
lerdir (Mehmet Zerza ve Siikrii Nurgin, 07.09.2020 tarihli miilakat). Miilakat yapilan insanlarin
beyanatlarina gore s6z konusu kotii yasam sartlarindan dolayi, go¢ eden toplam niifusun 2/3’liik
kismi1 yasamini yitirmistir. Ote yandan insanlarm temel gegim kaynagi olan koyun siiriileri su-

suzluk ve sicak iklimden dolayi Irak’ta telef olmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Birinci Subesine ait bir belgede; Birinci
Diinya Savasi’nda Hakkari’den Musul’a go¢ etmis ve sonrasinda geri donmiis 104 haneden
niifuslar1 196 erkek ve 194 kadin olmak iizere toplamda 390 Hakkarili Kiirt gogmenin evlerinin
imar etmeye basladiklar1 yazilmaktadir (BCA.TIGM, 272/45-76-8, 8 Agustos 1341, 8 Agustos
1925). Bu belgeden de anlasildig1 gibi sadece Musul vilayetinden Hakkari’ye gelen insan sayis1

6 Haci Ibrahim Keléti, Semdinli sakinlerinden olup 120 yasinda hayatini kaybetmistir ve Birinci Diinya Savasinda
Nasturi-Rus birliklerine kars1 savagmistir (Siikrii Nurgin, 07.09.2020 tarihli miilakat).
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390°dir. Fakat Zaho, Bagdat, Duhok’a gb¢ eden ve oralarda hayatini kaybeden insanlarin sayisi
belirsizligini korumustur. Hakkari’den kag Kiirt’iin Irak ve Iran’a goc ettigine dair istatistikleri

veren Osmanl1 arsiv belgelerine ulasilamamastir.

5.2.2.3. Cukurca Gocii

Hakkari merkez, Yiiksekova ve Semdinli’deki Nasturi-Kiirt goclerinden farkli olarak
Cukurca ilgesinin Kiirt gocli 1916°da baslamistir. Cukurca’da Kiirt gocti, savas¢1 Nasturilerin
bolgeye geri donmesi ve savasin c¢etin sartlarindan dolayr olusan aglik ve sefaletin sonucu
1916°da gergeklesmistir. Oysa Savastan hemen 6nce Cukurca’da halk (Nasturi ve Kiirt) kendi-
lerini korumak igin is birligi yapmustir. Mesela Cukurca’ya bagh Bélat, Bé ve Bérewil koyle-
rindeki Kiirtler ile Glizeres’teki Nasturiler, Haziran 1915’te karsilikli olarak koylerini degistir-
mislerdir®® (Hac1 Akin ve Seyfullah Giizeresi, 13.11.2019 tarihli miilakat). 1916 yilinda Cu-
kurca’ya bagli Glizeres koyii ve ¢evresinin go¢ etmesinin temel sebebi o yil gergeklesen gekirge

istilas1 sonucu tarimsal {irtinlerin yetismemesidir (Hac1 Marufi, 21.12.2019 tarihli miilakat).

Nasturiler, gog ettikten bir yil sonra, yani 1916 yilinda, biiyiik bir askeri gii¢ ile bolgeye
geri donmiislerdir. Tuhup ve Tiyar Nasturi agiretleri Cukurca’ya geri dondiiklerinde her tarafi
yagmalayip yikmislardir. Ayrica Nasturiler; Hakkari’de, Iran’da, Urmiye ve Selmas’ta, Irak’ta
Zibar, Rikan ve Nérve bolgesinde Kiirtlere biiyiik kayiplar verdirmislerdir (Wigram, 2004:490-
491). Bu yikimimn disinda Eyliil 1916 tarihinde Nasturiler Cukurca bdlgesine geldiklerinde Cu-
kurca kalelerini yakip oradaki yaslh ve ¢ocuklardan olusan yaklagik 200 kisiyi esir ederek ken-
dileri ile Urmiye’ye kadar gotiirmiislerdir. Esirlerin gotiiriilme giizergahlar1 soyledir: Tuhup
bdlgesindeki Mezri kdyii, Baz, Deriyé Cevher, Déz, Xirwate ve Urmiye’dir (Seyfullah Giize-
resi, 12.02.2020 tarihli miilakat). O donem esir edilenler icinde Hact Ahmet Aga da vardi (bu
sahis yaki tarihte Cukurca Pinyanisileri ileri geleni Macit Pirozbeyoglu’nun babasidir). Hac1

Giizeresi ve digerleri Kiirt esirlerinin yol boyunca yasadiklarini soyle aktarmuglardir:

89 Calismanin 6nceki kisminda da agiklandigi gibi bu degisimin nedeni, Kiirtlerin Rus isgaline, Nasturilerin de
Osmanli Devleti’nden gelebilecek bir saldir olasiligina karst bir dnlem almasidir. Bu miibadelede ekinlerini kar-
silikl olarak birbirlerine birakmiglardir. Bu paragraftan ¢ikan sonug; aslinda savas esnasinda bile Nasturilerin ve
Kiirtlerin birbirlerine kars1 hala timitvar olduklar1 ve eskiden oldugu gibi tarihsel dostluk ve komsuluk iligkilerinin
devam edecegi beklentisinin mevcut olmasidir.
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“Esirlerin anlattiklarina gére onlar Iran’a kadar gétiiriilmiis, fakat kendilerine
Nasturilerce kotii muamelede bulunulmamistir. Nasturiler, esir aldiklart Cukurca-
lilarla eski hukuklarinin oldugunu her defasinda belirtmislerdir. Yukarida sozii edi-
len Ahmet Aga, Ceciké Tiyari denilen bir Nasturi tarafindan yolda serbest birakil-
mustir. Ozellikle Tuhup asiretinden oldugu séylenen Qese Yawsep'in oglu Mewcé™,
Kiirt esirlerin serbest birakilmalari i¢in onlart Aga Petrus’a teslim etmis ve sonraki
siiregte Aga Petrus soz konusu esirleri evilerine geri gondermistir. Esirler, kis sart-
larindan dolayr geri doniis yolunda iken ¢ogu hayatini kaybetmistir” (Bu bilgiler;
Hac1 Abdurrahman, Xet Nezan, Seyfullah Giizeresi, Hac1 Giizeresi, Hact Tuhubi,
Abdullah Giizeresi, Mehmet Zerza gibi sahsiyetlerle 2019-2020 yiliin farkl tarih-

lerinde yapilan miilakatlarda elde edilmistir).

Hac1 Abdurrahman (28.01.2020 tarihli miilakat) Cukurca gd¢iinii su sekilde ifade
etmistir: “/916 yilinda Cukurca bélgesinde ekinler tutmamig, hayvanlarin ¢ogun-
lugu savas doneminde telef olmustu ve buna bagli olarak a¢lik ve sefalet hat saf-
haya ¢itkmisti. Bu a¢lik ortaminda yasam zorlasinca Cukurca bolgesindeki insanlar
Irak’a (Berwari asiretine bagl Bétkar, Spindar kéyleri) go¢ etmek durumunda kal-
mislardi. Megerse Irak’ta sartlar daha da kotiiymiis. Bazen bir insanlarin bes
giinde bir bile ekmek bulamadig: zamanlar olmustur. Anilan dénemde Irak’ta da
ekinler kisitliymis ve insanlarin maddi imkdnlar: ¢ok kétiiymiis. Ben bu bilgileri

savas zamaninda yirmi yasinda olan Bingesrili Teymur’dan duydum”.

Bu anlatiya gére Cukurca halki bir yil1 agkin bir siire Irak’ta kalmistir. Dondiiklerinde ise Nas-
turilerin yakip yiktigi evlerinin enkazi i¢inde agag yapraklarini (genelde Tewk denilen bir aga-
cin yapraklari) yiyerek yasama tutunmaya ¢alismiglardir. Bu durumda da ¢cogu insan zehirlenip
Olmiistiir. Zaman biraz daha ilerleyince Cukurcalilar, Irak’tan bugday, arpa ve misir tohumu
alip topraga ekmek suretiyle bozulan ekonomik durumlarmi diizeltmeye ¢alismuslardir (Vasfi

Ak, 20.11.2019 tarihli miilakat).

[ran’daki Nasturi saldirilarindan kagan Kiirt Sikaki asireti, Ingiliz somiirgesi altinda ka-
lan Irak’in Hewler (Erbil) sehrine go¢ etmistir. Nitekim onlar da Hakkari ve Van bdlgesinden
goc eden Kiirtlerle ayni kaderi paylagmislardir. 1915-1918 yillar1 arasinda Kiirtler kadim kom-

sular1 olan Nasturilerin Ruslarla yaptig1 ittifaklar yiiziinden biiyiik magduriyetler yasamislardir.

0 Mewcé nin ailesi, Giizeres bolgesinin Gundik kdyiine bagh Silemun mahallesinden Kuzey Suriye’ye go¢ etmis-
tir. Mewce’nin kendisi yukarida anlatilan hadiseyi 2010 yilinda Hakkarili yazar Vasfi Ak’a nakletmistir.
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Bu goc, Hakkari halki arasinda “seferberlik zaman1™ diye anilmis ve sonraki yillarda Irak eski
Cumbhurbaskani Saddam Hiiseyin tarafindan Kiirtlere kars1 uygulanan Enfal ve Halepge traje-
dileri gibi Kiirtlerde derin ve kalic1 sosyo-psikolojik travmalar yaratmistir. Xet Nezan’in baba-
sindan naklettigi bir olay, yukarida belirtilen travmay1 anlatmak i¢in dnemli bir drnektir. Xet
Nezan’a gore “A¢ligin iyice bastirdigi bir giinde Berware asiretinden Mustafa Bey, bir Kurt'u
oldiirmiis ve ag¢ olan insanlar bu Kurt'un etini kisa siirede aralarinda paylagmislardir” (Xet

Nezan,15.02.2019 tarihli miilakat).

1915-1917 yillar1 arasinda Irak’ta kalan Hakkarili Kiirtler, 1917°de Rusya’da Bolsevik Ihti-
lali’nin ¢ikmasiyla yavas yavas donmeye baslamislardir, fakat Xet Nezan’a gore 100 evden
sadece 10 ev donebilmistir. S6z konusu insanlar ya gog ettikleri yerlerde hayatlarmi kaybetmis-
ler ya da Irak’ta kalmislardir. Geri donen aileler simdi Hakkari merkezde Biger Mahallesi
(Bajér) denilen bolgeye yerlesmislerdir. Hakkari’ye geri donen Kiirtler, o zamanki sartlarda
evlerinin enkazi i¢cinde ve kotii kosullarda yasama tutunmaya calismislardir. Su hususu dile
getirmekte fayda vardir, Hakkari halkinin biiyiik bir bolimii Irak’a gé¢ etmek zorunda kalmig-
tir; fakat Bagkale’ye yakin Masiro bolgesindeki Xackan, Bernevaz, Hozi, Erci, Cardéran, Ates
gibi Kiirt koyleri Ruslar tarafindan fark edilmedikleri i¢in go¢ etmemislerdir. Kiirtlerin ve Nas-
turilerin Hakkari’ye doniislerinden sonra Ingilizler, Nasturili Aga Petrus’u maasa baglamis,
Kiirt asiretlerinin iginde gezdirip ve Kiirt asiretlerinin kendilerine tabi kilinmasi i¢in ikna siire-
cini baglatmistir. Bu amagla Aga Petrus, Yiiksekova’ya bagli sinir agiretleri olan Herki, Gerdi,
Barzani, Nerweyi, Dostki, Zebari, Rékanilerin icine girmistir. Aga Petrus, “Ingilizlerin Os-
manli’dan daha adaletli oldugunu, Kiirtlere bazi haklar taninacagi” gibi sdylemlerle propa-
ganda siirecini baglatmistir, fakat s6z konusu asiretlerden Rékani asiretinin disindakiler bu is-

tegi kabul etmemislerdir (Xet Nezan, 15.04.2019 tarihli miilakat).

Gog¢ konusu yukarida agiklandiktan sonra gdg ile dogrudan iliskili olarak Ingilizlerin

himayesinde Irak’ta olusturulan “Nasturi Levi gii¢lerinin anlatilmas1 6nem arz etmektedir.

5.3. Gogmen Kamplarinda Olusturulan Nasturi Levi Birlikleri

Nasturiler Irak topraklarina gog ettikten sonra oralarda Ingilizlerin himayesinde kalip
onlarin ¢ikarlari i¢in savasmuslardir. Bu amacla ingilizler, kamplarda bulunan Nasturi gengle-
rini egitip onlardan Levi birlikleri olusturmuslardir. Bu birliklerin sorumlusu Albay Mc

Carthy’di. Carthy’nin yardimciligina ise Aleksander Amir Camki getirilmistir. Fakat Camki,
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Ingilizlerin hilelerini erken fark ettiginden bu gérevden ayrilmistir. Bakuba’ya nakledilen Nas-
turilerden 30 bin kisilik Levi birlikleri olusturulmustur. Bu Levi birlikler, 4 tabur olarak egitilip
Ingilizlerin emrinde ve Ingilizlerin Irak’taki amaglar1 icin kullanilmislardir (Bulut, 2009:193).
Levi birlikleri, Kiirt ve Osmanlilarin yaninda ingilizlerin Irak’ta olmasini istemeyen Araplara
kars1 kurulmustur (Simun, 1991:49). Levi birliklerinin kurulmasi, Mar Simun’un ailesine bii-
yiik yarar saglamistir. Melik Xewsabe ve Piskopos Yawala (Yawallahah) basta Levi birliklerine
kars1 ¢iksalar da sonradan olanlar da bu militer giiclerin gerekli olduguna ikna olmuslardir
(Stafford, 1935:83).

Tiirkiye Genelkurmay Baskanlig1’nin arsiv belgelerine gore Levi birlikleri; Revandiz, Imadiye,
Koysancak, Zibar, Erbil, Akra ve Siileymaniye bolgelerinde konumlanmistir (Genel Kurmay
Arsiv Belgeleri I: 40-50). Wigram’a gore Britanya korumasi altina giren ve uluslarmin kurtu-
lusunu bu tilkede géren Hakkéri ve Urmiye Asurilerinden iki piyade ve bir siivari birliginden
miitesekkil bir Levi taburu olusturulmustur. Asurlular uluslarmin intikamimi almak i¢in bu bir-

liklerde canla basla caligmislardir (Wigram, 2004:479).

1922 yilinda Levi birliklerinin sayis1 1500’1 agsmistir (Stafford, 1935:50-51). Levi birlikleri go-
riiniiste Mar Simun’un ydnetimindeydi fakat askeri anlamda Ingilizlerin himayesindeki Aga
Petrus komutasinda olmuslardir. Ekim 1922'de Asur Levi birlikleri: iki tabur, bir piyade, bir
batarya ve iki siivari filosundan olusmustur. S6z konusu giicler, 1923 yilinda Ranya, Siileyma-
niye, Amediye ve Duhok bolgesinde Kiirt birlikleri ile sicak ¢atigmalara girmislerdir. 1924-
1927 yillar1 arasinda Asur Levi birlikleri, Kiirt Seyh Mahmudé Hefid (Berzenci) ile ¢atismiglar
ve seyhe agir kayiplar verdirmislerdir. Dolayistyla Levi birlikleri, ingiliz denetiminde iilkenin
onemli askeri birliklerini olusturmus ve British Air Force (Ingiliz Hava Giigleri) tarafindan des-
teklenmislerdir (Stafford, 1935:54-56).

Sonug olarak Ingilizlerin Nasturilerden Levi birlikleri kurmalarinm amaglaridan birin-
cisi, Nasturiler cesur ve savasc1 insanlar oldugu icin Ingilizlerin ¢ikarlarini koruyabileceklerine
dayali inang olmustur. Ikincisi Ingilizlerin Nasturilere yaptiklar1 harcamalarm karsiligini almak
istemeleri ve {igiinciisii Ingilizlerin ¢ikarlar1 baglamimda Nasturileri Kiirtlere ve Araplara karsi
kullanmak istemeleri olmustur. Son olarak, Nasturiler, Osmanli Kiirtlerinden alamadiklar inti-
kamlarini bdylece onlarin akrabalar1 olan Irak Kiirtlerinden almis olacaktir. Nasturi Levi bir-
likleri, ¢atigmalarda ele gegirdikleri Kiirtlere biiylik vahsetler uygulamiglardir (Muhammed,
2016: 108).
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Sonu¢

Bu boliimde Birinci Diinya Savasi’nin Hakkari’deki yansimalar1 agiklanmistir. Birinci
Diinya Savasi’ndan once Nasturilerin i¢ine girdikleri olaylar ve 6zellikle de Nasturi Tiyar asi-
retinin faaliyetleri argiv belgeleri 15181nda agiklanmistir. Ayrica Nasturilerin Rusya ile yapmis
oldugu is birligi ve bunun neticesinde Kiirt asiretlerinin tepkileri de anlatilmistir. Yukarida an-
latildig1 gibi Kiirt ileri gelenlerinin Nasturi Patrik’i Mar Simun Benyamin ile savastan dnce
yaptiklar1 uzlasi arayislar1 sonu¢ vermemistir. Bunun tlizerine 1915 yilimin baharinda Hakkari
merkez, Yiiksekova ve Semdinli’de yasayan Kiirtler aile efradini yanlarina alarak Irak’a (Sem-
dinli ve Yiiksekovali Kiirtlerin az bir kismu Iran’a go¢ etmislerdir) gd¢ etmislerdir. Bu arada
Nasturiler, Kiirt kdylerine saldirilarini arttirmislardir. Ozellikle Tiyar ve Tuhup asiretleri Cu-
kurca ve Hakkari merkezde bulunan koylerde saldirilarini stirdiirmiislerdir. Bunun tizerine Mu-
sul Valisi Haydar Bey ve Kiirt asiretleri birleserek 1915 yilinin ekim ayinda Nasturileri
Hakkari’den gog ettirmislerdir. Nasturiler ve Kiirtler go¢ slirecinden sonra aglik, kitlik, hastalik
vb. olumsuz durumlarla karsilasmislardir. Cukurca’daki Kiirtler ise 1916 yilinda aglik ve sefa-

letten dolay1 Irak’a go¢ etmislerdir.

Bu bolimde 6zellikle Hakkari’de gergeklesen Kiirt gogleri ilgili veriler, Hakkari ve il-
celeri ile Kuzey Irak Kiirt bolgesinde yapilan saha aragtirmasi sonucu elde edilmistir. Tarih bir
anlatrya ve bu anlatinin analitik yorumlamasma dayali bir bilimdir. Insanlar atalarindan duy-
duklar1 hadiseleri kayit altia alarak kendisinden sonraki nesillere aktarmiglardir. Bu boliimde
yazilan Hakkari gogii ile ilgili veriler de toplumsal hafizanin birikimleri {izerinden toplanmustir.
Ayni sekilde Nasturi gocleri ile ilgili belirli bir literatiire rastlanmakla birlikte literatiire ek ola-
rak az da olsa sahadan elde edilen verilerin karsilastirilmasi ile konu belirli bir sistematige otur-
tulmustur. Nasturi ve Kiirt goclerinin birbirinden temel farki, Nasturi go¢lerinin misyonerler
veya yabanci yazarlar tarafindan kayit altina alinmasidir. Oysa ¢aligmanin evrenini olusturan
donemde Hakkari’de vuku bulmus Kiirt gécleri yazilmamaistir. Bu boliimiin temel iddialarindan
birisi de s6z konusu tarihlerde yazilmayan goglerin burada anlatilip literatiire orijinal bulgular
kazandirilmasdir. Tki buguk yillik bir siire zarfinda farkli kisilerle yapilan miilakatlar netice-
sinde toplanan veriler, farkli zamanlarda teyit edilerek bu verilerin birbirleriyle olan tutarlilig:
saglanmistir. Hakkari gocleri hakkinda Hakkari insanin hafizasinda sadece su alg1 akilda kal-
mistir: “Seferberlikte insanimiz Irak’a gog¢ etmis ve orada aglik (Xela) olmustur”. Bu ¢alisma
ile s0z konusu alginm digina ¢ikilarak donem hakkinda “anlat1” yontemi lizerinden 6nemli bul-

gular toplanmustir. Insanlar gerek bireysel ve gerekse kolektif olarak sahip olduklar gegmisle-
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rini hikayelestirerek bu gegmislerini sonraki nesillere aktarmaktadirlar. Bu anlamda miilakat-
lara katilan insanlarin ¢cogunlugu bu bilgilerin unutulmasini engellemek amaciyla akillarina ge-
lebilecek her tiirlii bilgiyi paylagmislardir. Bu verileri toplarken en 6nemli husus burada anlati-
lanlarin birbiri ile tutarli ve giivenli olmasimni saglamaktir. Miilakata katilanlarm atalar1 (kendi
belirlemeleri ile) 1915°teki olaylarm iginde yer almislardir. Ote yandan Nasturilerin 1915 y1-
linda yaptiklar1 gogler hakkinda literatiirde veriler mevcuttur. Bu veriler farkl kitaplarda yazil-
mugstir; fakat akademik olarak yazilan tezlerde bu konuda yok denecek kadar az bilgi mevcuttur.
Bu anlamda bu boliimde yapilan biitiinliikli ¢alisma ile Nasturi gégleri hakkinda 6nemli malu-
matlar1 bir araya getirilmistir. Nasturiler ilk etapta Ruslarin vasitasi ile Iran’a bagli Urmiye ve
Selmas kentlerine gd¢ etmisler, Ekim Devrimi’nden sonra Ingilizlerin destegi ile iran’a bagh
Hemedan kamps, Irak’ta Bagdat’a bagli Bakuba kamp1 ve son olarak da Musul’a baghh Mindan
kampina yerlestirilmislerdir. Austin’in (1920) belirlemesi ile ingiliz denetimindeki kamplarda
Nasturilerin her tiirlii ihtiyaglar1 karsilanmis, fakat Nasturilerin anlatimi ile kamplardaki yasam
kosullar1 kétii olmustur ve buralarda yiizlerce Nasturi hayatlarmi kaybetmistir. Nasturilere ce-
sitli vaatlerde bulunan Ingiltere s6z konusu Hristiyan grubu yerlestirdigi kamplarda, onlar1
baska halklara kars1 paramiliter (yar1 askeri) gii¢c yapmustir. Sonug itibari ile Hakkari ve iran’dan
Irak’a gé¢ eden Nasturilerin biiyiik bir kismi buraya kalic1 olarak yerlesmislerdir. Az bir kismi1
ise Amerika’ya, Avrupa iilkelerine ve Orta Dogu’nun diger iilkelerine dagilmislardir. S6z ko-
nusu Nasturiler Irak’in digindaki bolgelerde marjinal olarak kalmiglardir. Nasturiler 6zellikle
Irak’ta tipki Kiirtler gibi Baas rejiminin diktator yonetimi altinda kalmislardir (Hughes,
2016:81). Fakat Baas rejimi yikildiktan sonra Nasturiler, Kiirtlerle esit sartlarda yasamaya de-
vam etmistir. Nasturilerin yogun olarak yasadigi Kuzey Irak’ta kendisi ile miilakat yapilan ¢cogu
Nasturi, Barzani yonetiminden memnun oldugunu sdylemistir. S6z konusu miilakat¢ilar dini
hayatlari, adet, gelenek ve sosyal yasantilarmin 6niinde higbir engel olmadigini ifade etmisler-
dir. 2003’te Saddam Hiiseyin rejimi yikildiktan sonra Nasturiler i¢in en énemli ve can sikici
olay, DEAS Terdr Orgiitii’niin bolgedeki faaliyetleri olmustur. Bunun diginda Nasturileri ciddi
olarak rahatsiz eden olaylar tespit edilmemistir. Avrupa iilkelerine, Rusya’ya ve Amerika’ya
goc eden Nasturiler oralarda Nasturi-Keldani veya genel tabir ile Asur halkinin ulusal haklarini
savunmak i¢in dernek, vakif ve diger sivil toplum Orgiileri vasitasi ile goriiniir olmaya ¢alis-
maktadirlar. Bu agidan bakildiginda go¢; baski ve siddetten kurtulup daha iyi yasam kosullaria
kavusmak icin yapilmistir. Fakat goclerin sonucu genelde aglik, sefalet ve gecmise olan 6zlem
olmustur. Her ne kadar gerek savas esnasinda ve gerekse de go¢ esnasinda Nasturiler magduri-

yetlere ugramissa, komsular1 olan Kiirtler de ayn1 magduriyetleri yagsamiglardir.
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ALTINCI BOLUM
KONSTRUKTIiViZM VE NARATIF TEORi BAGLAMINDA 1914-1924 NASTURI
OLAYLARININ TARTISMASI VE ANALIZI

“Seylerin dis goriiniisleri ve ozleri ayni olsayd: biitiin bilim anlamsiz olurdu.’

Karl Marx (Faruk Yalvag, 2012:36.)"

Sosyal bilimlerdeki arastirmalar, olaylarin farkh perspektiflerden ele alinmasi ve analiz
edilmesi ile ortaya ¢ikmis ve birbirinden tamamen bagimsiz olmayan analizler igermektedir.
Buna ragmen s6z konusu arastirmalar1 6zgiin kilan husus, ayni1 konuyu farkli bir bakis acisi ile
inceleyip analiz etmektir. Bu ¢aligmada incelenen Nasturi konusu iizerinde farkli akademik ¢a-
lismalar yapilmistir, fakat konu siyaset ve uluslararasi iliskiler teorileri baglaminda ele alinma-
mustir. Bu anlamda, Birinci Diinya Savasi arifesinde ve savas boyunca Hakkari’de yasanan
Nasturi olaylarinin s6z konusu teorilerle incelenip analiz edilmesi 6nem arz etmektedir. Bilim-
sel bilgi elestiriye acik olan bilgidir. Tek bir teori, tek bir bakis acis1 veya kavrayis bilimsel
gercekligi aciga ¢ikaramaz. Gergekligin agiga ¢ikartilmasi realist oldugu kadar normatif olarak
da ele alinmalidir. Bilinmelidir ki olaylarin tarafsizligi, sadece epistemolojik olarak degil ayni
zamanda anlamsal olarak da analiz edilmesine baghdir. Dolayisiyla Nasturi konusunun konst-
riktivizm ve naratif teori ile analiz edilmesi ¢alismadaki anlamsal aglarin ortaya ¢ikmasini sag-

lamustir.

6.1. Konstriiktivist Teori Baglaminda Nasturi Olaylarinin Analizi

Calismanin temel teorilerinden konstriiktivizm baglamida Nasturi konusu; yapi-aktor,
kimlik, milliyet, gii¢, ¢ikar, kiiltiir, ortak fikirler, sosyal gerceklik vb. basliklar altinda analiz
edilmistir. Yap1 genel tabir ile mevcut diizen demektir. Bu bakimdan Osmanli Devleti yiizyil-
larca mahiyeti altindaki farkl etnik ve dinsel gruplar biitiinlesik bir yap1 i¢inde barindirabil-

mistir. Bu yap1 veya yasayis diizenine millet sistemi denilmistir. S6z konusu yap1 XIX. yiizyilda

"1 Boliimiin girisine koyulan sdz, bu ¢alismada yapilan saha arastirmasma vurgu yapmasi bakimmdan énem arz
etmektedir. Literatiirde Nasturiler iizerinde ¢ok sayida ¢aligma mevcuttur. Fakat Nasturi ve Kiirtlerin torunlarinin
bakis agist ile ¢aligmalarin olmamasi eksiklik olarak degerlendirilmektedir. Birinci Diinya Savasi’'nda Hakkéari’de
meydana gelen olaylar, o donemin taniklar1 olan insanlarin anlatilari ile nesilden nesile aktarilarak gliniimiize kadar
gelmistir. Ozellikle s6z konusu dénem ile ilgili Hakkarili Kiirtlerin bakis agis1 ile arastirmalarmn olmamasi bilim
acisindan 6nemli bir bosluktur. Bu bakimdan yiiz bes y1l 6nce gergeklesen olaylarn insan zihnindeki yansimasi
ortaya ¢ikarmak nitel arastirma baglamindan 6nem arz etmektedir.
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bdlgede faaliyetlerini artiran dig devletlerin géndermis oldugu misyoner ve diger gorevlilerin
(aktor) galigmalari ile bozulmaya baslamistir. Dolayisiyla aktoriin ya da amilin miidahalesi top-
lumsal diizenin degisip doniismesinde 6nemli rol almaktadir. Arastirma boyunca toplanan bul-
gularin sonucunda, s6z konusu yapinin degismesinde Nasturi toplumunun dinsel ve etnik kim-
liginin etkili oldugu bulgusuna rastlanmistir. Osmanli Devleti iizerinde ¢ikarlari olan Ingiltere,
Rusya gibi devletler, Osmanli millet sistemi altinda yasayan halklar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda mobilize edebilmislerdir. Oysa Nasturi ve Kiirtler din diginda; kiiltiirel, asiretsel, ortak
deger ve fikirler baglaminda kendine has benzerlikleri olan iki topluluktur. Ortak deger ve kiil-
tiirel kodlarin ayn1 olmasi toplumsal diizenin kurulmasinda ve siirdiiriilmesinde 6nemli olmus-
tur. Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari ve ¢evresinde Nasturi toplumu i¢inde gezen mis-
yonerlerin faaliyetleri ve sozii edilen topluma vermis oldugu vaatler ortak gegcmis mevhumunu

tersine dondiiriip toplumsal yapmin degismesine neden olmustur.

6.1.1. Yap1-Aktor

Yapi, bir toplumda veya bir devletteki iliski, kural, fikir ve degerlerin biitlintidiir. Aktor
ise bir olayin veya fiilin faili ya da amili olmak anlamma gelmektedir. Ornegin misyoner faali-
yetleri ile Osmanli Devleti millet sistemi altinda yasayan halklar, eski diizene (yapiya) uymayip
bagimsizlik hareketleri i¢ine girmislerdir. Burada misyon faaliyetleri yapiy1 (millet sistemi) de-
gistiren bir aktor pozisyonundadir. Anthony Giddens’e gore yapi ile aktor arasindaki iliski, sos-
yal olarak insa edilmis diisiince ve anlamlar igermektedir. Aktorler, yapilar tizerinde yogunla-
sarak onlar1 degistirip donistirmiislerdir (Giddens, 1984:207). Konstriiktivizm uygunluk ve
sonu¢ olmak iizere iki yonden aktor davranislariyla iligkilendirilmistir. Konstriiktivizmin uy-
gunluk mantigma gore aktorlerin kural ve normlara uyduguna inanilmaktadir. Konstriiktiviz-
min sonu¢ mantigina gore ise aktorler egoist ve ¢ikarci olmaktadir. Aktorler kimliklerinin ya-
ninda rasyonel beklentilerine uygun kural ve normlari tercih etmektedir. Uygunluk mantigi ile
uluslararasi alana bakildiginda, aktorler sosyal olarak insa edilmis uygulamalara, kurallara,

kimlik ve normlara uygun hareket ederler (Karacasulu, 2012:119).

Miilakat yapilan Kiirtlere gore, Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari’deki
olumsuz faaliyetlerinin temel sebebi Rus-ingiliz misyonerleridir. Misyonerler, Nasturileri Os-
manli Devleti’ne kars1 kigkirtmis ve nihayetinde hem Nasturiler hem de onlarla yasayan Kiirtler

act hadiselerle karsilagsmiglardir (Ramazan Turgut, Hact Colemergi, Tiyari, Xet Nezan gibi mii-
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lakatgilarla 2019-2020 yillarinda farkl tarihlerde yapilan miilakatlar). Miilakat yapilan Nastu-
rilere gore ise Birinci Diinya Savasi’ndaki olaylarin temel sebebi, 1843-1846 yillar1 arasinda
meydana gelen Bedirhan Bey Olay1 ve Osmanli Devleti’nin ¢ikartmis oldugu fetvadir (Asuri
Adnan, Dr. Nicholas Al Jeloo, Dr. Odisho Melko vb. kisilerle 2019 yilinda farkl tarihlerde
yapilan miilakatlar). Dolayistyla yukaridaki sdylemlerden ¢ikan sonug, gecmiste meydana ge-
len olaylarin faili veya aktorleri insanlarin gegmis algisina gore degisebiliyor olmasidir. Bedir-
han Bey Olayr’nin Nasturilerin zihninde biraktig1 travma tlizerinden yaklasik yiiz seksen yil
gecmesine ragmen bu olay kolektif hafizadaki canliligin1 korumustur. Bu olayda anilar, sem-
boller, bilgiler, degerler gecmis mirastan veya kolektif hafizadan beslenerek giinlimiize tasin-

mistir.

Misyoner faaliyetleri ile Anadolu’daki Hristiyan gruplarin mevcut diizeni Wendt’in
yapi-aktor kavramsallastirmasi ile agiklanmaya ¢alisilmistir. Wendt (2013), yapi-aktor iliskisi
aciklamasinda, yapi-aktoriin karsilikli etkilesimde oldugu ve bu etkilesimin yeni siirecler iiret-
tigini 6ne siirmektedir. Wendt’in diger bir tespiti olan yapinin aktorlerin davraniglarmi etkileyip
ortak kimlikler insa ettigi varsayimindan ilerlersek, Osmanli yonetiminde itaatkar bir pozis-
yonda yagayan gayrimiislimlerin bagimsizlik hareketleri iki toplumun (Miislim-gayrimiislim)
ortak gegmis algismi altiist etmistir. Tersine doniisen algida, Rusya, Ingiltere ve Fransa gibi
iilkelerin Ermeni toplumunu kiskirtmasi aktdriin-yapiya tesiri olarak incelenmektedir. S6z ko-
nusu devletlerin misyonerlerlik faliyetleri, aktoriin yapiya ulasip mevcut algiyr degistirmesi
olarak anlagilmaktadir (Canyurt, 2016:18). Nasturiler baglaminda da ayn1 durum gegerli olmus-
tur. Ote yandan Osmanli’ya gonderilen yabanci devlet misyonerleri birer aktor olarak Nasturi-
lerin dini birliklerinin saglanmasimi da engellemislerdir. Ornegin Rus misyonerleri Nasturileri
Ortodoksluga cagirirken, Ingiltere ve Amerikan misyonerleri Protestanliga, Fransa misyoner-
leri de onlar1 Katoliklige cagirmiglardir (Abdulla, 2009:393). Ayrica s6z konusu misyonerler,
Nasturilerin fikih kitabi olan Sunhadus’un yeni nesillere 6gretilmesini de engellenmistir (Ol-
gun, 2008; Albayrak, 1997:275). S6z konusu engellemenin amaci, Nasturilerin bir kismini Or-
todoksluga, bir kismin1 Protestanliga ve bir kismini1 da Katoliklige ¢ekmek suretiyle aralarin-
daki birligi bozmaktir. Dolayisiyla aktor yapryr degistirmek i¢in farkli manipiilasyonlara bas-
vurmay1 ¢ikarlarinin bir geregi olarak gérmiistiir. Nitekim aktorler yapiy1 degistirmek i¢in bag-

kalar1 adina karar veren kurum ve bireylerden olusmaktadir (Kaya, 2008:14-16).

Rusya, Osmanli Devleti lizerindeki amaglarin1 devletin yonetimindeki Hristiyanlar iizerinden

yiirlitmeyi ama¢ edinmistir. Bu amacin1 da 1774 tarihli Kiicliik Kaynarca Antlagmasi’nin 5.
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maddesine dayandirmistir (Davison, 1981). S6z konusu madde ile Rusya, Osmanli Devleti’nin
topraklarindaki tiim Ortodoks Cemaati’ni himaye etme hakkini elde etmistir. XIX. ylizyilin so-
nunda Osmanli Devleti ve biinyesindeki Kiirtlerin, Nasturilere bask1 yaptig1 gerekcesi ile 15
bin civarinda Nasturi’nin Rus Ortodoks Cemaati’ne dahil oldugu, Yonan (1999:65-66) tarafin-
dan ayrintilar1 ile agiklanmistir. Nasturilerin gerekcesi, “Kiirtlerin, Nasturilere baski yaptigr”
iizerine inga edilmistir (Abdulla, 2009:394; DH.KMS.23/43/002, 29 Mayis 1330, 11 Haziran
1914). Buradaki temel fikir, kimlikler ve onlarla baglantili ¢ikarlarin 6grenilmesi ve sonrasinda
aktorlerin harekete gegmesidir (Wendt, 2016:399). Nasturiler, Rus misyonerlerinin etkisinde
kalarak kendi kimliklerini 6teki ile birlikte ve aktorler arasi diizeyde inga etmeye baslamislardir.
Ote yandan Nasturilere gore misyonerlerin bolgede olmasi onlarin hayat garantisi olarak deger-
lendirilmistir (Verheij, 2016:82-87). Nitekim Rusya’nin Kirim Savasi ve 93 Harbi ile bolgedeki
goriiniirliigliniin artmasi, Nasturileri cesaretlendirmis ve onlarin Ruslara yaklagsmasmi sagla-
mistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi Osmanli Devleti’nin dini bagliliga dayanan ve her dini
toplulugun kendi kilise ve cemaatine bagl olarak o6rgiitlendigi bir millet sistemi vardir. Her
topluluk kendi cemaatinin liderini se¢ip Sultanin onayina sunmus ve bu anlamda etnik kimlik
onemli olmamustir (Karpat, 2003:65-67). Konuya bu bakisla yaklasildiginda, Osmanli Devleti
s0z konusu gruplara din ve ibadet 6zgiirligli tanimistir. Dolayisiyla Rusya gibi bir devletin
misyonerlerini gonderip Nasturi ve Ermeni gibi halklarin dini yapisina miidahale etmesi, din
disinda farkli ¢ikar arayislar1 oldugunu gostermektedir. Aktorlerin kimligi, karsidakinin o ak-
torli nasil gordiigline de baglidir. Nasturilerin Rusya’ya yaklasiminda ise onlarin temsil ettigi
dini kimlik (Rus Ortodoks Hristiyanligi) ve Rusya’nin Dogu Anadolu bélgesindeki ¢ikarlari
etkili olmustur. Bu anlamda Nasturilerin Rusya ile hareket etmelerinin iki gerek¢esi vardir: Bi-
rincisi Nasturilerin Osmanli’dan ayrilma ve bagimsiz yasam istegi, ikincisi Rusya gibi giiglii
bir {ilkenin bolgedeki varligindan alinan psiko-siyasal gii¢ olmustur. Olaylara Rusya agisindan
bakildiginda ise kendi dini kimligine yakin bir Hristiyan grup tizerinden hedeflerine kolay erisip
bu hedefleri siirdiirebilme firsat1 6n plana ¢ikmustir. Boylece kimlik ve ¢ikarlar iizerinden kur-

gulanan inga, ayn1 zamanda yapi-aktor arasindaki anlamlari da degistirmistir.

Konstriiktivizme gore, sosyal sistemlerin yapisi {i¢ unsur barindirir: Bunlar maddi sart-
lar, diisiinceler ve ¢ikarlardir. Diisiincelerin olmadig1 yerde ¢ikarlar olmaz, ¢ikarlarin olmadigi
yerde anlamli maddi kosullardan s6z edilemez. Anlamli maddi kosullarin olmadigi yerde ise
gerceklikten s6z edilemez (Ozev, 2013:507-508). Buradan hareketle, Rusya’da 1917 yilinda
¢ikan Bolsevik Devrimi ile Nasturiler yalniz kalinca, onlardan dogan boslugu ingilizler doldur-

mustur. Ingilizler, Nasturilere Hakkari bolgesinde ilk etapta otonom, sonrasinda bagimsiz bir
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devlet vaadinde bulunarak onlar1 kendi yaninda tutmayi basarmustir (Simun, 1991:29). Fakat
Ingilizlerin temel amaci, Nasturi toplumu {izerinden hakimiyet alanin1 Hakkari’ye kadar genis-
letmektir. Burada Nasturiler kendilerine verilen vaatler bakimimdan, Ingilizler ise emperyal

amaglar1 baglaminda bir ¢ikar iliskisi kurmuslardir.

Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’nda Rusya saflarinda savasa dahil olmasi ve sonra-
sindaki goc¢ trajedilerinin sebebi, misyonerlerce eski yapmin degistirilip yerine yeni bir yap1
inga edilmis olmasidir. Eski yap1, Osmanli Devleti millet sistemi altinda Kiirtler ile sorunsuz
bir sekilde yasayan Nasturi toplumunun i¢inde bulundugu durumdur. Yeni yapi, misyonerlerin
XIX. ylizyildan itibaren Nasturiler icinde yapmis olduklar1 faaliyetlerin etkisi ile onlar1 amacg-
lar1 dogrultusunda hareket ettirip eski diizenlerinin bozulmasidir. S6z konusu misyonerlerin,
Nasturilere yonelik yiiriittiikleri faaliyetler, onlarin Kiirtlerle yiizyillarca olusturduklar1 gele-
neksel yasam sekillerinin degigsmesine neden olmustur. Bu baglamda, dostluk ve komsuluk te-
meline dayali Nasturi-Kiirt iligkileri, aktoriin yapiya etkisi ile yerini din ve etnik kimlige bagl

arayis ve ayrismalara birakmistir.

6.1.2. Etnik Kimlik ve Milliyet

Konstriiktivistler, kimligin ¢evrenin algi, diisiince ve tanimlama bi¢imi ile olustugunu
belirtmistir. Wendt’e gore kisinin kendi kimliginin farkinda olmasi tek bagina yeterli degildir.
Ayni zamanda s6z konusu kimligin grup tarafindan da onanmasi1 6nem tasimaktadir (Wendt,
2016:279). Kimligin esas islevi; bireyi, toplumu, devleti digerinden ayirt eden ve tanitan bir
kavram olmasidir. Bu kimlik 6nceden kazanildig1 gibi toplum tarafindan sonradan da verilebil-
mektedir. Ozellikle savas donemlerinde olusan diisman algilar1 yeni kimligin insa edilmesinde
onemli bir paya sahiptir. Diisman olarak kabul edilen “6teki” karsisinda “biz” kimligi olugsmak-
tadir. “Biz” kimligi, ortak ozelliklere sahip ve kiiltiirel ortak paydalari olan gruplar1 ifade et-
mistir (Alpay, 2018:64). Kimlik, ¢ikarin temelini olusturmaktadir s6ylemi, mantiksal olarak
insanmn istekleri veya ¢ikarlart onun kimligine gore degistigini gostermektedir (Wendt,
2013b:9). Konstriiktivistler; fikir, anlam ve sdylemlerin devletlerin kimliklerinin belirlenme-
sinde 6nemli gorev listlendigini ve dolayistyla bu kimliklerin de ¢ikarlar1 olusturdugunu kabul
etmislerdir (Reus-Smit, 2013:294).

Bu bagslikta iglenen konulardan birisi olan kimligin ¢ikarlara bagh degisimi, Nasturilik
baglaminda analiz edilmistir. Nasturilik, Dogu Hristiyanlar1 i¢gin mezhepsel bir kimlik olarak

kabul edilmistir. XIX. yiizyildan 6nce Nasturilerin temel kimlikleri, etnik koken ve milliyet gibi
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ayirimlar i¢ine girilmeden din ve kilise {izerinden goriiniir olmustur. Hatta Hakkari’de halk ara-
sinda din, kdken gibi faktorler 6nemli goriilmediginden Kiirtler tarafindan Nasturiler i¢in sa-
dece “file” kavrami1 kullanilmistir. X1X. yiizyilda dis devletlerin ¢ikarlar1 geregi Nasturiler i¢in
Asuri etnik kimligi 6n plana ¢ikartilmistir (Bar Mattay, 1996:25). Bu anlamda s6z konusu halka
“Nasturiler kimdir?” sorusu soruldugunda: “Asuri etnik yapisina sahip Hristiyan bir gruptur”
cevabi alimmustir. Bunun yaninda, Nasturilerin kendilerini Asuri etnik bagi ile iligskilendirmesi
Henry Layard’in kazilarina da dayanmaktadir. Layard’in saptamas1 misyonerlerce milliyetc¢i bir
baglama gekilmistir (Ozdemir, 2006). Asuri kimligine bagli olarak Nasturiler, kendilerinin Nas-
turyos ve Nasturilik ismi ile anilmasini istememektedir (Aprim, 2008:45; Winkler and Baum,
2003:4-5). Nasturilik sadece bir mezhep iken Asuri kimligi genis bir ¢cergevede Nasturi halkinin
milli duygularla hareket etmesini saglamistir. Burada etnik kimlik, dini kimligi de kapsayan
etno-dinsel bir formata doniismiistiir. Bunun disinda, Nasturilerin etnik kimligi konusunda
Asuri, Kiirt, Yahudi gibi farkli iddialar ortaya atilmistir. Etnik kimlik, devletlerin Osmanli Dev-
leti lizerindeki planlarmin bir pargasi olarak da goriilmiistiir. Sam Parhad’a gore de XIX. yiiz-
yilda Batili devletler, Osmanli Devleti’ni bélmek ve Hristiyan halklar1 devletten kopartmak igin
cesitli planlar yapmiglardir (Parhad, 2009:16). Bu anlamda devletin i¢inde yasayan halklar1 mil-
liyet lizerinden harekete gecirtmek de bu planlardan birisidir. Benedict Anderson’un ifade ettigi
gibi “uluslar hayal edilmis topluluklardir” dolayisiyla hayal edilen bir sey gercekte yoktur. Bu-
nun yansimasi olarak ayni ulustan oldugu varsayilan etnik gruplarin birbirlerinin varligindan
bile haberleri olmamaktadir (Anderson, 1983:6). Bu anlamda etnik kimliklerin ortaya atilip kul-
lanilmasi sadece zihinsel bir fenomen olup farkli amaglar dogrultusunda aktorler tarafindan insa

edilmis bir olgudur.

Bu baslik altinda analiz edilen konulardan bir digeri de millet kavramudir. Millet kan
bagindan ve aynmi dili konugsmaktan daha genis bir kavramdir. Millet ayn1 dili konusan, ayni
dine, ortak gegmise ve duygulara sahip insanlarin olusturdugu sosyal birliktir (Heywood,
2014:202). Buradaki 6nemli husus ortak ge¢mise sahip insanlarin ayni milletten sayilmasidir.
Dérdiincii boliimde agiklandigi gibi Kiirt Glizeresi ve Nasturi Tuhup asiretinin iliskileri; 1rk, dil
ve din ayirimina dayanmadan “biz duygusu” {lizerinden bir millet mevhumuna yiikselmistir.
Buradaki millet mevhumunu modern anlamda degil, toplumsal anlamda degerlendirmek gerek-
mektedir. Smith (2013) milliyet¢iligin temel unsurlarmi 6znel ve nesnel dlgiitler olarak belirt-
mistir. Milliyet¢ilikteki 6znel Slgiitler (orta hayaller, manevi baglar, duyarlilik vb.), Kiirt ve
Nasturi veya beraber yasamis farkli milletleri bir arada tutan temel har¢ olmustur. Nesnel 61-

ciitler (dil, din, kan bag1 vb.), birlikte yasayan farkli etnik kimlige sahip halklar1 birbirlerin kars1
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otekilestirirken; 6znel dlgiit ise s6z konusu halklar1 birlestirmektedir. Umut Ozkirimli’ya gére
milliyet, eski caglardan beri birincil iliskiler {izerinden siirdiiriilen bir olgudur (Ozki-
riml1,2008:79). Smith’e gére millet ve milliyet¢ilik birbirinden farkli kavramlardir. Milletler
tarih boyunca var olmustur. Ornegin Misir milleti, eskiden beri bilinen énemli bir uygarhktir.
Fakat milliyetcilik modernizmin {iriiniidiir. Sanayi Devrimi, Fransiz Ihtilali ile baslayan ulus-
lagma hareketleri milletleri siyasi arayiglara sevk etmis ve mevcut “millet” olgusu “milliyetci-
lige” evirilmistir (Smith 1994:77-79). Nasturi ve Kiirtler, mevcut literatiire gore, yaklasik ti¢
yiiz yil birlikte yasamis iki halktir. S6z konusu iki halk giinliik yasam, asiretsel yap1, gelenek
ve gorenekleri bakimindan ortak birikmislige sahip olmustur. Aktoprak’a gore millet ortak va-
tana duyulan sevginin yaninda, ortak tarih ve biz duygusunun olusumunu da gerektirmektedir
(Aktoprak, 2008:16). Bu bakimdan bir halkin ayni milletten sayilmasi i¢in tek kosul kan bagi
ve etnik aidiyet degildir (Donabed and Mako, 2009:73-74). Connor’a gore ayni millete aitlik
hissi, ruhbilimsel bir bagdan gelmektedir (Connor, 1994:92). S6z konusu ruhbilimsel bag, ki-
silerin kendini i¢cinde dogup biiyiidiigii insan grubuna ait hissetmesidir. Nasturi ve Kiirtlerin i¢
ice yasadig1 koyler olmustur. Bu kdylerin sakinleri i¢in 6nemli olan husus, s6z konusu kdylerde
olusturulan ortak tarih ve ortak yasanmisliktir. Dolayisiyla bu kdy sakinleri, kan baglarmni sor-
gulamadan biz duygusu ile yasamiglardir. Konstriiktivizme gore bu durum zamanla olusmus
sosyal baglardan ve kiiltiirden gelmektedir (Yanmis ve Kahraman, 2013).

Konstriiktivizm baglaminda kimlik ve millet bir sosyal insa siireci olarak degerlendiril-
mistir. Konstriiktivizme gere millet methumu sadece ik, kan bagi gibi hususlara dayanmayan
genis bir ¢ergevedir (Weber, 1978). Bu tanim, birlikte yasayan kiigiik topluluklar i¢in gegerli
oldugu kadar devlet kimlikleri i¢cin de gegerli olmaktadir. Etnik yap1 baglaminda toplumsal
kimlik, sadece dogulan yere gore degil, yasanan bolge ve kiiltiire gore de sekillenen bir olgudur.
Insanlar kimliklerini, birlikte yasadiklar1 gruba gore tammlar ve kendilerini bu grup ile dzdes-
lestirirler (Demirtas, 2003: 129-130). Calismanin temel dinamigini olusturan Nasturiler, etnik
kimliklerini MO 2.500 ile M.O. 612 yillar1 arasinda Mezopotamya bdlgesinde hiikiim siirmiis
Asur Imparatorluguna dayandirmislardir. Asur imparatorlugu yikildiktan sonra onlardan geriye
kalan halk farkli uluslarin iginde dagilmistir. Buna bagli olarak Hakkari’ye yerlesen Nasturiler
de yiizyillarca Kiirtlerle yasamislar, etnik kimliklerinden ziyade Kiirtlerle olusturduklari kiiltiir
ve yasam pratikleri onlar i¢in 6nemli olmustur. Dinsel olarak iki halk arasinda keskin ayirimlar
vardir, fakat dil bakimindan Nasturiler Kiirtge konustuklar1 gibi bazi Kiirtler de Aramice ko-
nusmuslardir. Tuhuplu bir Nasturi i¢in Zawite kdyiindeki bir Kiirt komsusu, Amerika’da yasa-
yan Asurlu bir kisiden daha yakin olmustur. Burada ¢ikan sonug, tarihsel ge¢mis, kiiltiir, hati-

ralar ve ortak yasam pratiklerinin etnik ve milli duygulardan daha 6nemli olmasidir. Ernest
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Gellner (2013), Erik Hobsbawm (2017), Benedick Anderson (1983) gibi milliyet¢ilik konu-
sunda ¢alisan diisiiniirlerin vardiklar1 ortak nokta; milletlerin ortak vatan, tarih ve kiiltiir gibi
hususlar tizerinde birlesmesi ve bunun hayal edilen bir sey olmasidir. Bu bakimdan Nasturilerin
etnik veya dini yapilarini sirf ortak ata mitine baglamak indirgemeci bir tutumdur. Kan bagin-
dan daha 6nemli olan ortak yasam ve ortak amag gibi faktorler olmustur. Nitekim Smith’e gore
milletler gibi etniler veya etnik yapilar da ortak soy miti, paylasilan tarihi anilar, kolektif bir ad,
ortak kiiltiir, ortak bir vatan ve niifusu olusturan insanlar arasindaki dayanisma duygusu etra-

finda sekillenmistir (Smith, 1994:42).

XIX. ylizyilda Asuri kimligi, etniklik iizerinden, belirli amaglar baglaminda, yeniden
insa edilmistir. Kimligin degisip donlismesinde menfaat kadar sosyal faktorlerde etkili olmus-
tur. Batililar, Nasturilik (din) ve Asurilik (etnik) yapilarini birlestirerek etno-dinsel bir kimlik
olusturmustur. Boylece Nasturilerin dini kimligi, farkl kimliklerle karsilastiginda Asuri etnik
kimligi ile yeniden tanimlanmistir. Konstriiktivizme gore farkl kimlikler iletisime gecip etki-
lestiginde yeniden sekillenirler (Armstrong, 1982:284). Dolayisiyla farkli etnik gruplarin karsi-
lagmasi etnik bir biling olusturur ve bu etnik biling diger etnik gruplarca da fark edilmektedir.
Boylece kendisini farkli hissetme “biz” ve “onlar” aymrimimi olusturmaktadir (Connor, 1973).
Oysa ayni toprak tizerinde yasayan halk gruplar1 i¢in sadece dil ve dini aidiyet tizerinden yara-
tilan farkliliklar, s6z konusu insan gruplarinin tarihsel gegmislerinin dniine gegecek kadar giiglii
olmamaktadir. Ozellikle giiniimiiz diinyasinin kiiresellesmesi ile beraber insanlar kan baglarina
degil, i¢inde yasadigi kiiltiirlere kendilerini daha yakin hissetmektedir. Kiirtler ile Nasturiler
arasinda millet lizerine su beyit kullanilmistir: “her kesek ser dine xwe em miletekin™ (Xet Ne-
zan, 20.09.2020 tarihli miilakat) yani “herkes (Nasturi ve Kiirt) kendi inanci tizerinde olmak
iizere hepimiz ayni1 milletiz” tabiri kullanilmistir. Kiirt ve Nasturi yasam tarzi, kiiltiirii ve giyim-
kusamlarinin ayn1 olmasi da onlar1 ayn1 millet sayilmasinda 6nemli olmustur (Galetti, 2016:80;
Dr. Macit Muhammed, 18.10.2019 tarihli miilakat). Zaho Universitesinden Prof. Dr. Hoger Ta-
hir Tewfiq’e gore Hakkarili Nasturiler her bakimdan Kiirtlerle ayn1 yasam pratigine sahip ol-
muslardir. Bu bakimdan, Nasturi ve Kiirtler ayn1 milletten kabul edilebilmektedir (Hoger Tahir
Tewfig, 18.09.2019 tarihli miilakat). Max Weber’e gore, Insan gruplari arasindaki gelenek,
inang gibi siibjektif 6zelliklerin yaninda giyim tarzi gibi fiziksel benzerlikler onlarin grup aidi-
yetlerini bulusturan hususlardir. S6z konusu hususlar, kan bagindan daha énemli oldugundan
nesnel yoniine bakilmadan bu gruplar ayn1 milletten sayilabilmektedir (Weber, 1978:389).
Eriksen ve Nielsen, etnik ve irk kavramlarmi birbirinden ayr1 olarak kullanmayi salik vermis,

kiilttirel farkliliklarin artik genetik farkliliklarm yerine gegtigini ve rkin biyolojik bir dayanagi
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olup olmadigina bakilmaksizin sosyal bir insa olarak kabul edildigini sdylemistir (Eriksen ve
Nielsen, 2001). Nasturiler, Asuri kdkenine sahip olsalar da yiizyillarca beraber yasadiklar1 Kiirt-
ler ile ortak bir kiiltiir ve tarih olusturmuslardir. Ricoeur’a gore kimlik; insanin yasanmisliklart,
hayat tecriibesi, aktiviteleri sonucu olusan dinamik bir seydir. Kisinin kimligi sadece gegmisin-
den degil geleceginden de etkilenerek “ben kimim”, “gelecekte kim olacagim” sorulari etrafinda
kurgulanmustir (Vermeer ve Der Ven, 2001). Nasturilerin, Asurilik {izerinden kimlik arayisi
etnik temele dayali olarak eski yasam algisini toptan degistiren bir formda olmustur. XIX. yiiz-
yila kadar Nasturiler igin asiretsel baglar ve dini kimlik 6n planda iken sonrasinda “Asuri” kim-
1igi 6n plana ¢ikmistir. Dolayisiyla bu kimlik Nasturi toplumunun milli araysslar i¢ine girmesine

neden olmustur.

Sonug olarak, Nasturilerin Kiirt, Asuri veya baska bir etnik kokenden olmalar1 olasilik-
lar dahilindedir. Fakat Kiirt, Tiirk, Nasturi gibi topluluklarin uzun zaman diliminde olusturduk-
lar1 ortak kiiltiir ve tarih yukaridaki bilimsel bulgular baglaminda onlar1 bir millet yapmstir. Bu
calismada verilen ve milleti olusturan temel unsurlarin sadece etnik yapi1 ve kan bag1 olmadig:
goriilmiistiir. Dolayisiyla kiiltiir, tarih, vatan, iilkii birligi de farkli insan topluluklarini ayni mil-
let zemininde bulusturabilmektedir. Nasturilerin etnik yapisinin Asur milletine dayandigi soy-
lemi inkar edilememektedir. Asur etnik yapisi, kan bagindan ¢ok dis aktorlerin ¢ikarlar1 bagla-
minda milliyet¢i bir formda siyasallastirmasi ile 6n plana ¢ikmustir. Ortada bir hakikat var ki
gerek Nasturiler ve gerekse onlarla komsuluk yapan Hakkari Kiirtleri arasinda etnik kimlige
dayali aymrmmlarin yapilmamis olmasidir. Fakat XIX. ylizyil ile birlikte Asuri etnik kimligi dil-

lendirilip kullanilmaya baslanmistir.

6.1.3. Gii¢ ve Cikar

Bu baslik altinda Ingiltere ve Rusya gibi devletlerin, kiigiik uluslar {izerindeki gii¢ ve
¢ikar politikalarinmn konstriiktivist baglamda nasil uygulandigi agiklanmstir. S6zii edilen dev-
letler gii¢ politikalarini din ve millet gibi kavramlarin etkisi ile uygulamaya koymuslardir. Bu
bakimdan konstriiktivizm giice, realizm gibi salt askeri ve maddi imkanlarin kullanilmas tize-
rinden yaklagmaz. Konstriiktivizm’e gore gii¢, sosyal iligkiler tizerinden bir toplum ya da dev-
letin fikir ve diigiincelerini etkileyip degistirebilme iradesidir. Cikarlarin tatmini salt kaba kuv-
vete dayanmadan tarihsel ve toplumsal arka planlara dayanarak farkli paradigmalarin kullanil-
masini gerektirmektedir. Burada manevi giiciin araglar1 devreye sokulmaktadir. Bunlar; psiko-

lojik etki, tarihsel baglar, ikna, sosyal baglarin kurulmasi vasitast ile diger kisi ve gruplarin ikna
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edilip istenilen yonde tercihte bulunmalaridir. Béylece konstriiktivizm, giiciin s6z konusu gayri
maddi araglarmi kullanmaktadir. Bu araglar devletlerin kimlikleri ve ¢ikarlarina ek olarak dav-
raniglarint da sekillendirmistir (Ruggie, 1998:14-15). Devletlerin temel amaci varligini ve dii-
zenini ¢ikar ve ihtiyaglar1 dogrultusunda devam ettirmektir. Bunun i¢in devlet(ler) toprak, as-
keri gii¢, ekonomik zenginlik gibi maddi giice de sahip olmaktadir. Bunun yaninda devletlerin
maddi gii¢ ya da sert gii¢ disinda; ikna, hegemonya kurma, sadakat vb. araglar kullanarak tercih
ve isteklerini diger devlet ve gruplar lizerinde yliriitebilme becerileri de vardir ki buna yumusak
gii¢ de denilmektedir. Ahmet Davutoglu’na gore gii¢: ekonomik kapasite, teknolojik kapasite,

askeri kapasite, niifus, kiiltiir, gibi seylerin toplamindan olusmaktadir (Davutoglu, 2002:17).

Bu arastirma baglaminda giice yaklastigimizda, Rusya ve Ingiltere gibi devletler Nasturi
halkmi din, kimlik, tarihsel baglar ve etnik yap1 gibi araclar1 kullanarak onlarm fikir ve diisiin-
celerini kendi istedikleri yonde hareket ettirmislerdir. Bunlar, aslinda giiciin manevi araglaridir.
Fakat bunun yaninda, Hakkari bolgesine otonom bir yapinin verilmesi gibi vaatler de s6z ko-
nusu devletler tarafindan Nasturi toplumuna verilmistir. Bu devletler, misyonerleri araciligiyla
daha XIX. yiizyilin baginda Nasturi toplumunun yasam alanlarina gelip onlar1 ikna etmeye bas-
lamiglardir. Bu iknanin neticesinde yiizyil sonuna dogru s6z konusu toplum, Osmanli Devleti
ile olan baglarin1 kopartip Rusya, Ingiltere gibi devletlerin kendilerine vaat ettikleri g1karlar ile

hareket etmislerdir.

1900’Li yillarin basinda, Hakkari’deki Nasturi ve Kiirtler arasinda iliskilerin (6zellikle Peyanis,
Cukurca, Marinus, Oramar gibi bolgelerde) iyice bozuldugunu sahadan elde edilen bulgulardan
da anlamaktayiz. Bu durumun temel nedeni bolgede faaliyet gosteren Ingiliz ve Rus misyoner-
leridir. Ozellikle Rus misyonerler, Nasturi Patrik’i ve diger liderlerle goriisiip Rusya’nin bdl-
geyi isgal edecegi ve kendilerine de haklar verecegi gibi vaatlerde bulunarak onlar1 yanlarinda
Osmanliya kars1 savasa sokmustur (Colemerikli, 2006:373). Wigram’a gore Nasturilerin Os-
manli Devleti’ne karsi savagmasinin temel gerekgesi devletin gayrimiislimlere karsi ilan ettigi
“Kutsal Cihat’tir”. Bu gerekce ile Nasturiler artik kendileri i¢in savagsmanin kutsal oldugunu
kavrayip Ruslarla hareket etmislerdir (Wigram, 2004:448). Heywood’un (2007:123-125) ifa-
desi ile devlet golgesini biitiin insani edimlerin tizerine diigiirmektedir. Dolayisiyla devletlerin
temel amaci, tiim uyruklarini i¢ine alan ortak iyinin insasidir. Wendt’e gore bu durum i¢ diizen
ve dis savunmanin geregidir (Wendt, 2016:131). Osmanli Devleti tarafindan ¢ikarilan Kutsal
Cihat veya fetva, Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislim tebaa i¢in “ferman” olarak deger-
lendirilmis ve halkin birbirlerine karsi ¢catigma i¢cine girmesine neden olmustur. Fakat burada su

tespit yapilmadan gecilemez: Osmanli Devleti gayrimiislimleri asirlarca himaye ederek onlarin
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haklarina ve varoluslarina izin veren bir devlet yapisina sahipken, Rusya gibi devletlerin Dogu
Anadolu bolgesindeki amaci toprak isgali olmustur. Kutsal Cihat, 14 Kasim 1914 tarihinde Pa-
disah Mehmet Resad tarafindan Rusya, Ingiltere ve Fransa’ya kars: Miisliimanlarmn birligini
saglamak i¢in ilan edilmistir. Oysa Nasturilerin s6z konusu devletlerle iligkileri ve onlardan
almis oldugu destek ¢ok daha erken tarihlere dayanmaktadir. Bu anlamda, Kutsal Cihat’in ilani,
devletin yonetimindeki gayrimiislimlere degil Miittefik Devletlere kars1 ¢ikarilan bir sonug ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Konstriiktivist bakis acis1 ile Osmanli Devleti’nin almis oldugu fetva
karari, gii¢ dengelenmesi baglaminda anlasilabilmektedir. Bu tiir meseleler, biiyiik devletler
tarafindan politik giiclerini uygulayip mesrulastirmak i¢in 6ne siiriilmiistiir. Parhad’a gore Bi-
rinci Diinya Savasi’nda halklarin birbirleri ile ¢atismasi i¢in din olgusu 6n plana ¢ikarilmistir.
Misyonerler tarafindan “Osmanli Devleti Hristiyanlara zuliim yapiyor iddias1 Avrupali gili¢lerce

¢ikar saglamak i¢in sonuna kadar kullanilmistir (Parhad, 2009:30).

Birinci Diinya Savasi’nda Ingilizlerin Irak’ta ilerlemesi ve Ruslarin Sarikamig’ta Os-
manl giiclerini maglup etmesi Nasturileri daha da cesaretlendirmistir. Bu arada Hakkarili Kiirt
agiret liderleri, Patrik Mar Simun Benyamin ile birtakim goriismeler yapmislardir. S6z konusu
liderler, Patrik’e “Ruslarin bolgeyi isgal etmelerine mahal verilmemesini, Nasturi-Kiirt beraber
hareket edersek her iki halk i¢cinde daha iyi olacagini soylemelerine ragmen Patrik bu teklifleri
geri ¢evirmigtir’ (Xet Nezan, 06.12.2018 tarihli miilakat). Patrik, Ruslarin ilerleyisinden gii¢
alip Hakkari’nin de Rus isgalinde kalacagini diisiinerek tavrindan vazge¢cmemistir. Patrik ayni
zamanda, s6z konusu Kiirt liderlere kars1 eski dostluk ve komsuluk hukukuna da riayet etme-
mistir. Gii¢ ve ¢ikar ¢ogu zaman tarihsel yasanmisliklarin oniine gegen bir olgudur. Dahren-
dorf’a gore, toplum i¢inde devamli bir ¢atisma egilimi olmustur. Giiglii topluluklar ve giigsiiz
topluluklar devamli kendi ¢ikarlarini kollayacaklardir. Tabii bu ¢ikarlar zorunlu olarak farkli
olmustur. Nihayetinde gii¢ ve onun karsit1 olan seyler arasindaki denge bozulmus, toplum de-

gismis Ve sonug olarak catigma hakim olmustur (Dahrendorf, 1975:17).

1914°te Ruslar Dogu Anadolu iizerinden Hakkari’ye dogru isgale baslayinca Nasturi
Tuhup ve Tiyar asiretleri de onlardan gii¢ alarak Cukurca bolgesinde Kiirtlerle ¢atismalarina
yogunluk vermislerdir (Ak, 2016:651). Catigsmalar sonucunda ciddi can kayiplar1 ve gogler ol-
mustur (Surma Hanim, 2015:107). Savaslarin kaginilmaz sonucu 6liim ve gogtiir. Fakat bunlar
sonugtur, d5nemli olan ise bu sonuca nasil gelinmis oldugudur. iste bu sorunun cevabi, toplum-
larin geleceklerini kendi pencerelerinden gérmeyip baska devlet veya ¢ikar odaklarimin pence-

resinden goriip hareket etmesinde bulunmaktadir. Wendt’e gore olaylar arkalarinda bulunan
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gozlenebilen nedenlere dayanmaktadir (Wendt, 2016:85). Osmanli Devleti’nin i¢inde barindir-
dig1 etnik ve dini gruplar, Bati’da yasanan olaylara kayitsiz kalmayip milliyetcilik ve emperya-
lizm gibi fikirlerin cenderesine diismiislerdir. Emperyalist devletlerin amaglar1 ise s6z konusu
kesimleri kullanarak Osmanli topraklarini kendi aralarinda paylasmaktir (Anzerlioglu, 1996:
15; Kodaman, 1987:97-99). Ruslar ve 1ngilizler Nasturilerin dini aidiyetleri ve onlarin etnik
temelleri lizerinden amagclarina ulagmak istemiglerdir. Fakat cogu zaman emperyalist devletle-
rin ¢ikarlar1 ugruna, kiigiik insan topluluklar1 biiyiik zorluk ve pismanliklarla karsilasmislardir.
Nitekim Eliya Vartanov’a gore Nasturilerin Rusya kanadinda savasa katilmasi Patrik’in 6ngo-
riisiizliigii ve almis oldugu yanlis kararlarmin neticesinde olmustur. Patrik’in Ingiliz ve
Rusya’ya timit baglayip bu karar1 almasi, Nasturi halkini biiyiik trajedilere siiriiklemistir (Var-
tanov, 2005:65-66). Bu timitler Nasturi toplumuna verilen maddi vaatlerin disinda onlar1 kendi
yanlarinda tutabilmek i¢in din ve milliyet gibi sebeplere de dayanmustir. Yani devletlerin kim-
likleri ¢ikarlarnin belirleyicisidir. Tayyar Ar1’ya gore konstriiktivist analitik yaklasimda maddi
¢ikarlar, maddi olmayan faktorlere gore sekil almaktadir (Ari, 2013:501). Bir taraftan Nasturi-
lerin Asuri kimligi tizerinden onlara vaat edilen haklar, 6te taraftan malum devletlerin ¢ikarlari

birbirlerini karsilikli olarak tamamlamaistir.

1915°te Hakkari’de meydana gelen go¢iin sonucunda Nasturi ve Kiirtler 6nemli sorunlar
yasamislardir. Rusya ve Ingiltere gibi devletler Nasturileri yanlarinda tutmak i¢in onlara vermis
olduklar1 vaatlerin geregini yapmamislardir. Bu durum devletlerin politikalarinin ¢ikarlar1 dog-
rultusunda degistiginin en 6nemli kanitlarindandir. Giddens, insan eyleminin doniisiimsel oldu-
gunu ve toplumsal sistemdeki yapisal 6zelliklerin, toplumsal sistemlerin yapisal olarak zamana
ve mekana bagl siirekli degisiklige ugradigini ifade etmistir (Giddens, 1984). Birinci Diinya
Savasi ve ateskes saglanincaya kadar olan siiregte, uluslararasi ortamin sartlar1 anarsiktir. Do-
layisiyla bu ortamda devletlerin kararlar1 da ¢ikarlarina gore dinamik bir yapida olmustur. We-
ber, anarsinin sartlara gore degistigini yani eger savas ortami varsa anarsinin dogasi savas olur;
tersi durumda anarsinin dogasi barig olur demistir. Anarsinin temel ¢ikis noktasi uluslararasi
ortami dizginleyebilecek bir iist yapinin olmamasidir (Weber, 2005:60). Anarsi ortaminda dev-
letler vermis olduklar1 vaatlerini ¢abuk unutabilmektedirler. Kobak’a gore anarsi, devletlerin
iizerinde ve onlar1 kontrol eden bir giiciin olmamasidir. Konstriiktivizm baglaminda ise anarsi

devletlerin kimlik ve ¢ikarlarina baglh olarak degigsmektedir (Kobak, 2016:16).

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Nasturiler uluslararasi antlasmalarda hak arayisi i¢ine

girmiglerdir. Bu antlagsmalarda kendilerine eski yagam yeri olan Hakkari’den Urmiye’ye kadar
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olan bolgede bir Asuri devleti kurulmasmi istemislerdir (Abdulla, 2009.386-389; Geylani,
2019:257). Nasturiler Paris ve San Remo Konferanslar1 ile Lozan Antlagsmasi’nda s6z konusu
taleplerini Aga Petrus gibi liderlerinin vasitasi ile dile getirmislerdir. Ingiliz temsilcileri Os-
manli Devleti’nin s6z konusu Hristiyan gruba haklarmin verilmesini istemis olsa da Tiirk Dev-
leti yetkilileri s6z konusu halkin savastan dnce devlet yonetimi altinda huzur i¢inde yasadikla-
rin1 belirtmislerdir. Savas ile beraber Nasturilerin yasadiklar1 sikintilarin sebebi olarak Miittefik
Devletler’i gostermislerdir (Simsir, 1994:26). Ingilizlerin s6z konusu antlagsmalarda Nasturiler
icin istedigi bazi taleplerin amaci, onlar1t Osmanli Devleti’ne kars1 kullanmak ve Musul mese-
lesinde elini giiclendirmektir (Meray, 1969:367). Ote yandan Ingilizler, Nasturileri Irak’ta Kiirt
ve Araplara karsi ¢ikarlar1 baglaminda kullanmiglardir. Gelinen asamada Birinci Diinya Sa-
vasi’ndan 6nce Nasturilere vaat edilen 6zerklik gibi haklar taninmadigi gibi kendileri ortada
birakilmislardir (Simun, 1991:31). Devletlerin niyetleri muglak ve anlasilmayacak kadar belir-
sizdir. Insanlar birbirlerinin niyetlerinden tam emin olamazlar ciinkii zihinleri okuyamazlar ve
zihinler de her zaman degisken olabilmektedir (Wendt, 2016:142-143). Devletler arasindaki
iligkiler her zaman i¢in sosyal baglamda degerlendirilemez. Ciinkii ¢ikar, egoizm ve gii¢ bu
sosyal iligkilerden daha dncelikli olabilmistir (Jackson ve Sorenson, 2006). Birinci Diinya Sa-
vast’ndan dnce Rus ve Ingilizlerin Nasturi toplumun iizerindeki amaglar1 nedir? Bu soruya her
iki devlet agisindan bakildiginda, Nasturilerin dini kimligi ve sozii edilen devletlerin bu kimlik
tizerinden Osmanli Devleti topraklarini isgal edip buralarda hakimiyet alanlarini genisletmek
istemeleridir. Fakat Rusya, 1917’de Bolsevik Devrimi’nden sonra sz konusu amaglarina ula-
samanustir. Ingiltere ise savasta Irak’1 isgal ettikten sonra hakimiyet alanmi kuzeye yani Os-
manli Devleti topraklarina kadar genisletmek istemistir. Bu amaglar icin Osmanli Devleti teba-

ast olan Hristiyan topluluklar muharrik gii¢ olarak goriilmiistiir.

Yukarida yapilan agiklamalar ingiltere ve Nasturiler agisindan degerlendirildiginde, giic
ve ¢ikarin nasil degisip doniistligli ortaya ¢ikmistir. Konstriiktivizm agisindan tarihsel baglara,
fikir ve soylemlere bagli bir politika s6z konusu olmustur. Fakat Nasturi ve Kiirt iligkilerinin
tarihsel yonleri, ¢ikarlara dayali Nasturi, ingiliz ve Rus iliskilerine doniismiistiir. Niccolo Mac-
hiavelli’nin dedigi gibi giice veya iktidara ulasip onu siirdiirebilmek igin denenen her yol mu-
bahtir (Machiavelli, 2008:26). Birinci Diinya Savasi’ndan énce Ingilizlerin, Nasturilere vermis
olduklar1 vaatleri savas bittikten sonra unutmasi, ¢ikarlarin degistiginin gostergesidir. Rusya’da
¢ikan devrimden sonra bolgenin tek hakim giicii ingiltere olmustur. Ingiltere, ¢ikarlarini mak-
simize etmek icin her tiirlii vaatte bulunmay1 kendisine mubah gdrmiistiir. Ingiltere’nin Nastu-

riler iizerindeki politikasi realist temelde okundugunda, mutlak bir kazang s6z konusu oldugu
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goriilmektedir. Onemli olan Nasturiler iizerinden, Osmanl Devleti’nin topraklarmi isgal etmek-
tir. Ingilizler, uluslararas1 konferanslardan Musul Meselesi’ne kadar Tiirklere karsi devamli
Nasturiler i¢in bir yurt bulma kozunu 6n planda tutmuslardir. Musul Meselesi halledildikten
sonra ve 1926 Ankara Antlasmasi ile Hakkari smir1 da belirlenince, Ingilizlerin elindeki sz

konusu koz 6nemini yitirmis ve dolayisiyla Nasturilere de bir ihtiya¢ kalmamustir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra biiyiik imparatorluklardan kopan azinlik gruplar1 veya
dini gruplar ¢ikarlarmin odagina self determinasyonu koymuslardir. Self determinasyon fikri,
ilk etapta Carlik Rusya’nm yikilmasiyla V. Ilyi¢c Lenin tarafindan ortaya atilmistir. Sonrasinda
ise ortaya ¢ikan W. Wilson ilkeleri baglaminda, biiyiik devletler yikilan devletlerin igindeki
azmliklarin hareketlenip bagimsizliklarini ilan etmelerini kendi ¢ikarlari i¢cin uygun bulmuslar-
dir (Ehtibarli, 2016: 61-65). Rusya’daki 6zerklik fikri, dncelikle Marks ve Engels’in fikirlerine
dayansa da en 6nemli doniim noktas1 Lenin’in fikirleri olmustur. Bu fikirlerin 6zeti, ezilen halk-
larm sosyalist diisiince baglaminda kendi bagimsizliklarini ilan etmeleridir (Lenin, 2000:188).
Hem Lenin hem de Wilson ilkelerinin ana fikri, Birinci Diinya Savasi’nda bozulan diinya dii-
zeninin tekrar kurulmasi ve barigin insa edilmesidir. Nitekim Henry Kissinger’e gore self de-
terminasyon, savasin degil barisi garantisidir. Wilson barisin ortak giivenlik fikri {izerine ku-
rulmasini tavsiye etmistir (Kissinger, 2011:389). Konuyu Nasturiler bakimindan analiz ettigi-
mizde, iki durum ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi, yukaridaki ilkeler dis devletlere Osmanl iginde
yasayan dini ve etnik topluluklar iizerinden devletin igislerine karisma hakki vermemektedir.
Ikincisi ise, daha s6z konusu ilkeler ortaya ¢ikmadan 6nce Rus ve Ingiliz gibi devletler Nastu-
rilere O6zerk bir statii vaadi vermislerdir (Kodaman, 1987:103-104). S6z konusu vaadin amaci,
Nasturi halkmin Hakkari ve ¢evresinde kendi kendini 6zgiir bir sekilde yonetmesi olmamustir.
Gergek amag, Nasturi halkinin emperyalist amaglar dogrultusunda kullanilmasidir. Vartanov
ve Simun gibi yazarlar Rus ve Ingilizlerin temelsiz vaatlerini agik bir sekilde dile getirmislerdir
(Vartanov, 2005:10; Simun, 1991:31). Rusya’da Bolsevik Devrimi ¢iktiktan sonra Nasturilerin
bir kismi Sibirya’ya go¢ edip Stalin zulmii altinda kalmus, geri kalanlar1 Ingilizlerin himayesin-
deki kamplarda savas, hastalik ve sefaletle miicadele etmislerdir. Sonugta Musul Irak’a dahil

olmus ve Ingilizlerin Nasturilere verecegini iddia ettigi haklar da s6zde kalmustir.
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6.1.4. Kiiltiir ve Soylem

Kuskusuz kiiltiir ¢ok boyutlu bir kavramdir. Kiiltiiriin boyutlarindan bazilar1 tutumlar,
aliskanliklar ve pratikler arasindaki iliskilerdir. Ote yandan kiiltiir, insanlarm davranislari, sdy-
lem, dil ile normlarin neticesinde yaptiklar1 ve ettikleridir. Kiltiir yapisal olarak mekana ve
sOyleme dayanmaktadir. Toplumlar arasindaki yagam alanlar1 ve bu alanlardaki iliskiler tarihsel
ve zamansal bir yapidadir. Bu yap1 ayn1 zamanda sadece etnik ve ulusal baglar ile iligkilendi-
rilmeyen sivil ve politik yonleri olan mekansal dzellik de tasimaktadir (Bader, 2001). Insan
birlikteligini olusturan yap1 materyal glicler tarafindan degil “paylasilan (6grenilen) fikirler”
aracilig1 ile agiklanabilmektedir. Belirli bir maksadi olan aktorlerin (agency) “kimlikleri ve ¢1-
karlar” doga tarafindan degil “paylasilan fikirler” araciliiyla olusturulmaktadir. Bu 6nerme-
lerden ilki olan paylasilan fikirler, sosyal hayat kavramini igerdigi igin “idealist” bir yaklasim
olarak ele almabilir. ikincisi ise sosyal yapilarin gelismekte olan giiclerini 6zellikle de bireyleri
vurguladigi icin holist ya da yapisalc1 yaklasimdir. Bu tanimsal ¢ergeve ile konstriiktivizm “ya-
pisal idealizm” olarak goriilebilmektedir (Urkan, 2016:64). Almond ve Verba’ya gore bir top-
lumun inanglari, yasama dair tutum ve degerleri kiiltiirii olusturmustur. Bu kiiltiir, devletlerin
davranis tarzlari, fikir, inang¢ ve ahlak kurallar1 gibi normatif degerler iizerinden olusmaktadir
(Almond ve Verba, 1963:13-16). Bu belirlemelerle konuya yaklasildiginda, ¢alismanin ¢ogu
yerinde belirtildigi gibi Nasturi ve Kiirtler bir¢ok bakimdan benzer bir kiiltlir olusturmuslardir.
Bu Kkiiltiir, tarihsel birikmisligin sosyal yasamda uygulanmasi iizerinden okunabilmektedir. Sa-
vas doneminde bile baz1 Nasturi ve Kiirtlerin birbirinden timit kesmemeleri yukaridaki okuma-
nin somut karsilig1 olabilmektedir. Ornek vermek gerekirse, Irak’tan Hakkari’ye geri donen
Hakkari merkez Kiirtleri suanda Bicer denilen mahalleye yerlesmislerdir. Donemin tapu me-
murlar1 onlara sehir merkezi olan Pagan’da toprak vermeyi teklif ettiklerinde su karsilig1 ver-
mislerdir: “séz konusu topraklar raiyat Nasturilere aittir ve bunlar biz Kiirtlerle ¢atismadan
bélgeden ayrilmislardr. Umulur ki sozii edilen Nasturiler tekrar geri gelirler” (Kiirt Ceko,
02.03.2020 tarihli miilakat).

Toplumlarda dil araciligiyla aktarilan deyim veya atasozleri o toplumlarin sosyal iligkilerini
ifade etmeye yeterli olmustur. Dil tek basina bir gercekligi yansitmaz ama sozciik ve sdylem-
lerinin yardimi ile insan yagsamini anlamli kilan 6geleri organize etme gorevini yerine getirmek-
tedir. Bu bakimdan “Nasturiler ile Kiirtler arasinda sac teli kadar, Ermeniler ile Kiirtler ara-

sinda dag kadar bir mesafe vardir.” Galletti’nin (2016:35) sdylemi, Kiirt ve Nasturilerin olug-
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turduklar1 ve yiizyillara dayanan birligin kendine has bir kiiltiiriin sonucu oldugunu gostermek-
tedir. S6z konusu kiiltiiriin etkisi ile toplumlar en zor zamanlarda bile birbirlerinden iimidi kes-
memislerdir. Nitekim miilakat yapilan ¢ogu Nasturi, Birinci Diinya Savasi’ndan once Kiirtlerle
olusturduklari kiiltiirel birlikteligin giiniimiizde de siirdiigiinii ve iki halk arasinda ¢gogu sorunun
bu kiiltiirel gegmis sayesinde ¢oziildiigiinii sdylemislerdir (Asuri Adnan ve Asuri Zeye,

19.09.2019 tarihli miilakat).

Ruslarm Hakkar1’yi isgal edecegi soylentisi 1915 yilinin bagindan itibaren halk arasinda
dolagsmaya baglamistir. Bunun {izerine besinci boliimde anlatildigi gibi Hakkari’deki Kiirt agiret
liderleri bir araya gelip Patrik ile uzlasi arayisi igine girmislerdir. S6z konusu liderlerin temel
talebi, Nasturi ve Kiirtlerin eskisi gibi baris i¢cinde yagamas1 olmustur. Kiirtler, Ruslarin bolgeye
yaklagmasini istememisler ¢linkii Ruslarm onlarin canina ve rzina kast edeceklerini bilmisler-
dir. Hatta Ruslarin bolgedeki acimasizligi iizerinden giiniimiizde de su s6z kullanilmaktadir
“ma tu Uris’iy ?” yani sen Rus musun? Kiirt asiret liderlerinin Patrik ile goriismesi gecmise
olusan ortak séylem ve ortak kiiltiire dayanmistir. Fakat Ruslara karsi olusan diismanlik algisi
ise yasam pratiklerine alistk olmamalarindan kaynaklanmistir. Ruslarm etkisi ile Nasturi ve
Kiirtler arasinda mantiksiz diismanliklar tiiretilmektedir. Herhangi bir temele oturtulamayan bu

diismanliklardan kaynakli her grup digerini kendisine tehdit olarak gérmiistiir.

6.1.5. Ortak Fikir ve Degerler

Konstriiktivizme gore, devletlerin dost veya diisman algis1t maddi degil, manaya gore
degismektedir. Ortak fikirler, devletler arasinda dost-diisman ayrimini mekan ve zamana gore
aciklayan bir nosyondur (Keyman, 2012:41). Wendt ise bu duruma, ingilterenin 100 niikleer
flizesi olmasina ragmen bunlar tehlike olarak algilanmayip Korenin 5 niikleer fiizesinin tehlike
olarak algilanmas iizerinden drnek vermistir. Burada konu, her iki gii¢ (Amerika ve Ingiltere)
arasmndaki ortak fikir ve tarihsel baglar iizerinden degerlendirilmistir (Wendt, 2016:316). Ilkel
toplumlardan bu giine yasayan insanlar arasinda feodal de olsa, kabul ettikleri ve zorlama ol-
madan uyduklar1 gelenekler, ritiieller, adetler gibi yerlesik kiime duygusu ile boyun egdikleri
kurallar mevcuttur. S6z konusu kiime duygusu zamanla ortak deger, tabu, yasa veya kural du-

rumuna gelmistir (Malinowski, 2016:17-18).

Nasturi ve Kiirtler ’in olusturduklar1 ortak degerler, ortak duygularin olugsmasini sagla-

mistir. Zaten s6z konusu ortak degerlerden dolayi, Birinci Diinya Savasi basladig1 zaman bile
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lider pozisyonundaki Nasturiler harig, koylii Nasturi ve Kiirtler birbirlerini ger¢cek anlamda diig-
man olarak algilamamuglardir. Her iki halkin yillara dayanan ortak fikirleri, dig devletlerin Nas-
turileri etkilemesi ile tersine bir yiikselise sebep olmustur. Ortak yasanmisliga bagli olusan bu
fikirler, Kiirt Pinyanisi ve Nasturi Tuhup asiretlerinde oldugu gibi Kiirt Ertusi ve Nasturi Tiyar,
Déz ve Baz asiretlerinin birlikte hareket etmelerinde etkili olmustur. Bunun en 6nemli sebepleri
cografi yakinlik, kiiltiirel birliktelik gibi hususlardir. Ornek vermek gerekirse Tuhup bdlgesini
ilgilendiren konularda, zamanin Nasturi Melik’i Gevargis ile Pinyanisili Sadi Aga, Sorté bol-
gesindeki Cemé Keje (Keje Cayi) denilen yerde rutin toplantilarini yapmislardir (AKk,
2016:228). Bu toplantilarin temel amaci her iki toplum hakkinda ortak fikirlere dayali kararlar
almak olmustur. Ciinkii Kiirt ve Nasturileri bir arada tutan ortak noktalar vardir. Henry Mend-
ras, ortak diisiinceleri olmayanlarin, ortak amacglarinin da olmayacagmi sdylemistir (Mendras,
2014:83-85). Nasturi ve Kiirt asiretlerinin ayni safta yer almalarmin diger bir sebebi yaganmis-

liklarina bagl olusan ortak fikirler ve buna bagl olarak olusan “biz” duygusudur.

Nasturi ve Kiirtler arasinda ekin sulamadan toplumsal hadiselere kadar her iki tarafin
kabul gérdiigii bir ahlak olmustur. Bu ahlaka gére konulmus kurallar giiniimiizde de gegerlili-
gini korumaktadir. Bunun disinda her iki halkin birbirine dua etmeleri, birbirlerinin agiret lider-
lerine ve ibadetlerine saygi duymalar1 (Papaz Danyel’in Kuran okumasi vb.) gibi hususlar iki
halkin tarihsel yasanmigliklar1 ve buna bagl olarak olusan ortak degerlerin sonucudur. Koca-
nis’teki Nasturi ayinlerine ¢ogu zaman Kiirtler de katilmislardir (Surma Hanim, 2015: 33). Bu-
radaki temel amag, Nasturi ve Kiirtlerin birbirlerinin inanglarina ve kutsal degerlerine duyduk-
lar1 saygi olmustur. Yukarida anlatilan ortak degerlerin de etkisi ile 6zellikle Dula Tuxup’ta
yasayan Nasturiler, niifus olarak her zaman Kiirtlerden daha fazla olmalarina ragmen hig¢bir
zaman Kiirtlere zulim etmemislerdir. Hatta Birinci Diinya Savas1 basladiginda emperyalist
gli¢lerin tahriklerine ragmen Nasturi Tuhup ve Kiirt Glizeresi asiretleri birbirlerine zarar gel-
memesi i¢in koylerini degistirmislerdir (Hac1 Akin, 13.11.2019 tarihli miilakat). Ortak fikir ve
degerler iki toplumun yillarca bir arada yasamalarini zaten zorunlu kilmistir. Tiim bu ortak fikir
ve diislincelere ragmen milliyetcilik akimlarmm etkisi ile toplumlar “biz” ve “Oteki” diye ay-
ristirilarak yeni bir diizen insa edilmistir. S6z konusu ortak fikriyat degistirilerek, sosyal onto-
loji tersine ¢evrilmistir. Misyonerler, Nasturilerin toplumsal ¢evrede edindikleri kiiltiirel algi-
larmi degistirerek maddi ve manevi bakimdan toplumsal dokunun zedelenmesine neden olmus-
lardir. Bu anlamda, konstriiktivizm, dogal cevre ile toplumsal ¢evreyi birlestirerek dogayr mu-

ayyen bir sosyal insa olarak kabul etmektedir (Kubalkova ve dig., 1998).
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6.1.6. Sosyal Gerc¢eklik

Bu baslik altinda sosyal ger¢ekligin insan edimi oldugu iddiasi tizerinden ¢alisma yiirii-
tiilmiis ve buna bagli olarak Hakkari daglarinda yasayan Nasturi niifusu analiz edilmistir. Bir
taraftan bilimsel gerceklikler vardir, ote taraftan ise ¢ikarlara baglh olarak insa edilmis ve in-
sanlarin buna inandirildig1 gergeklikler vardir. Konstriiktivizm agisindan olaya baktigimizda,
sosyal gercekligin toplumsal iliskiler, ¢cikar ve siyasal miinasebetlere gore degistigini gorebil-
mekteyiz. Konstriiktivizmin bireyi sosyal ¢evresinde ele aliyor olmasi, toplumun i¢inde yasa-
dig1 ontolojik ¢evrenin bir iiriinii oldugunu gostermektedir (Urkan, 2016:61-63). Bu anlamda,
Birinci Diinya Savasindan 6nce Hakkari’de yasayan Nasturi niifusunun ne kadar oldugu husu-
sunda mevcut literatiir ve sahadan elde edilen veriler arasinda 6nemli farklar s6z konusudur.
Sahadan elde edilen veriler Nasturi toplumunun yasadigi kdyler ve o zaman ki yasam sartlar1
g6z Oniinde bulundurularak miilakat¢ilar tarafindan verilmistir. Literatiirde ise 6zellikle bolge-
nin yabancisi yazarlarin yazmis oldugu niifus istatistikleri, Nasturi halkinin niifusunu kullana-
rak belirli hedeflere ulagsma kaygisini i¢inde barindirmaktadir. Ge¢gmiste de giliniimiizde de
Kiirtler yasadiklar1 kdylerin ka¢ haneden olustugunu ve bu hanelerde kag¢ kisinin yasadigini
merak etmislerdir. Dolayisiyla Nasturiler i¢inde yasayan Kiirt Giizeres ve Pinyanisi agiretleri
bolgede yasayan Nasturi niifusunu gercege yakin olarak sdylemislerdir (Xet Nezan, 07.04.2019

tarihli miilakat).

Nitel arastirma veri analizinin temel amaci, mevcut literatiir ile kiyaslanabilecek gizil
verilerin ortaya ¢ikartilmasidir. Gomiilii kurama (Grounded Theory) goére bilgi, sosyal gercek-
ligin i¢inde gizlidir. Aragtirmacinin gérevi, sosyal gercekligin icinde gizlenmis bilgiyi kesfedip
arastirma siirecindeki diger bilgilerle karsilastirip analiz etmektir (Ozdemir, 2010:326). Yine
bu kuram temel alindiginda Nasturilerin kdyleri ve bu kdylerin isimlerinin ne oldugu, her kdyiin
melikinin kim oldugu, oralarda yasayan Kiirt hanelerinin sayis1 gibi birgok sorunun cevabinin
ancak bir kismina literatiirde ulasilmistir. Bu cevaplarin bir kismi ise nesilden nesile aktarilmak
suretiyle anlatilarla olusturulmustur. iste bu calismanin iddialarindan birisi de literatiirde olma-
yan (gizil kalmis) bilgilerin ortaya ¢ikarilip analiz edilmesidir. Nasturilerin Hakkari’deki nii-
fusu konusunda ¢ogu kaynakta gecen istatistikler birbirini tutmamaktadir. Nasturi asiretlerinin
yasadiklar1 kdyler, miilakat¢ilar tarafindan tek tek agiklanip her hane de kag kisinin yasadigi
ortalama olarak tahmin edilmis ve toplam niifus bu sekilde tespit edilmistir. Nitekim Nasturi ve
Kiirtler, o zamanki yasam sartlar1 kotii oldugundan derme gatma evlerde yasamiglardir. Dola-

yisiyla bu evlerde, ortalama 15 ile 20 arasinda insan yasayabilecegi iddia edilmistir. Bu hesaba
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gore ev ya da hane sayis1 hesaplandiktan sonra buralarda yasayan insan sayisi da ortaya ¢ikmis-
tir. Oysa Nasturiler lizerinde yazilan ¢ogu kaynakta, Hakkari’deki Nasturi niifusu abartilarak
verilmis ve savasta da ¢ok sayida Nasturinin 6ldiiriildiigiinden s6z edilmistir. Asagida farkl
yazarlar ve sahadan elde edilen verilerle Hakkari ve ¢evresinde yasamis Nasturilerin niifus is-

tatistikleri verilmistir.

Tablo 10. 1850-1915 Hakkari’deki Nasturi Niifusu

Istatistigi Veren Tarih Niifus Kaynak
Amerikali misyonerler Smith ve | 1830 40.000- (Dalyan,2009:55)
Dwight 50.000
Amerikali arastirmaci Perkins 1850 ve sonrasi 90.000 (Verheij, 2016:74)
Ingiliz Yazar G. P. Badger 1850 ve sonrasi 50.876 (Badger, 1852:392)
Ingiliz arastirmaci Ainsworth 1840 (sadece Ti- 8.000 (Ainsworth, 1842:227)

yar’da)

Ingiliz elgisi Taylor 1869 111.010 | (Asna ve Gezer,
2016:429)

Kiirt Miilakatcilar 1875-1915 aras1 67.800 (Xet Nezan ve Vasfi Ak,
29.10.2019 tarihli miila-
kat).

Mahmut Ali Efendi Layihasi 1898 70.000- | (Y.PRK.DH.9/26/002, 29

80.000 Kanunuevvel 1313, 10
Ocak 1898).

Osmanli Devlet Arsivi (Hakkari-Ur- | 1914 80.000 (DH.EUM 4.

miye) $b.231.23/113-001, 3
Haziran 1330, 16 Haziran
1914).

Amrikali Yazar David Magie 1915 85.000 (Magie, 1918:89)

Yazar Jozef Nacim 1914 163.000 | (Nacim, 1999:210)

Yazar Gabriele Yonan 1890-1915 90.000- (Yonan, 1999:208-210)

149.000
Patrik Mar Simun Benyamin’e gore 1915 80.000 (YYonan, 1999:256)
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Yazar Farsegno Iboco (Van-Hakkari | 1850-1900 79.000 (Iboco, 1998:36)

gevresi)

Yukarida verilen istatistiklere bakildiginda ¢ok ¢eliskili sonuglar ortaya ¢ikmustir. Ya-
banci devlet temsilcileri ve yazarlarin ulastigi veriler ile sahadan elde edilen veriler arasinda
ciddi farklar s6z konusu olmustur. Buna ragmen Iboco, Magie, Mar Simun Benyamin’in be-
yanlari, arsiv belgeleri ve sahada elde edilen veriler birbirlerine yakin olmustur. Bu hesaba gore
1915 yilinda Hakkari’de ortalama 60-80 bin arasinda Nasturi yasamustir. Yukarida belirtildigi
gibi Nacim’e gore ise Hakkari’de katledilmis Asuri/Keldani sayisi 80.000 olmustur (Nacim,
1999:209-210). Bu durumda 1915°teki gocte hicbir Nasturi’nin sag olarak Iran topraklarma
gecmemesi gerekmektedir. Surma Hanim’a gore Birinci Diinya Savasi ve sonrasinda ¢atisma,
aclik ve hastaliklardan dolay1 40.000 Nasturi hayatini kaybetmistir (Surma Hanim, 2015:107).
Lale Heckmann’a gore 1915 yilinda Hakkari’den Urmiye’ye go¢ eden Nasturi sayis1 40.000
olmustur (Heckmann, 2012:88-89). Coakley’e gére Iran topraklarina toplam 40.000 Nasturi
gb¢ etmistir (Coakley, 2011). Dietmar Winkler’e gore, Nasturi niifusu savastan énce 150 bin
iken bunlarin sadece 70 bini Urmiye’ye varmustir (Winkler, 2003:138). Bu istatistikler birlikte
degerlendirildiginde niifus istatistikleri onlar1 yazan kisinin kimligi ve donemin sartlarina gore
degiskenlik gostermistir. Bazi arastirmacilarin Nasturi niifusunu fazla gostermelerinin birkag
nedeni olmustur. Birincisi, Nasturilerin bolgenin tek hakimi oldugunu akillara naksetmektir.
Ikincisi ise Nasturi halki {izerinden Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmak olmustur. Son
olarak, mevcut verilere gore Hakkari’den Urmiye’ye go¢ eden Nasturi sayisinin 40-50 bin ara-
sinda oldugu sonucuna varilmistir. Bu durumda niifusun biiyiik bir kisminin savasta hayatlarini
kaybetmis olmas1 gerekmektedir. S6z konusu istatistiklerde bir kural durumu gecerli degildir.
Literatiirdeki istatistiklerin hepsi ortak bir anlayis olusturdugu i¢in sosyal olarak insa edilmis
bir gergeklik haline gelmislerdir. Fakat sahadan elde edilen istatistiklerle karsilastirildiklarinda
s06z konusu sosyal gerceklik tutarliligmi yitirmektedir. Mamafih sosyal gercekler maddi ger-
cekler gibi agiklanamazlar. Sosyal gerceklikler neden ve nasil sorulari sorularak ortaya ¢ikar-
tilmustir. Sosyal sistemin yapisi li¢ temel unsur icermektedir. Bunlar: maddi sartlar, ¢ikarlar ve
diistincelerdir. Maddi sartlarin 6nemi kismen ¢ikarlara bagli olmustur. Ayni1 sekilde ¢ikarlar
kismen diisiinceler tarafindan olusturulmaktadir. Yani her ii¢ unsur tam olmasa da birbirlerini
sosyal sonu¢ bakimindan dolayli olarak etkilemektedir. Diisiinceler olmadan ¢ikarlar olmaz,
cikarlar olmadan maddi sartlar olusmaz; maddi sartlar olmadan da realite olmaz. Bunlarin hepsi

verili bir sosyal sistemde yapiy1 olusturmustur (Wendt, 2016:179). Bu baslik altinda verilen
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niifus istatistikleri arasindaki tutarsizliklar da sosyal gergekliklerin siyasal amaclarla degisebil-

digini gostermektedir.

6.2. Naratif Teori Baglaminda Nasturi Olaylarinin Analizi

Bu ana baslik altinda sahadan elde edilen bulgularla, 1915 yilinda Hakkari’de gercekle-
sen Nasturi olaylari, naratif teori baglaminda analiz edilmistir. Naratif veya anlati, gegmis olay-
larin nesilden nesile hikayelendirilerek iginde bulunulan zamana aktarilmasidir. Naratif teori,
politik sdylemin analizinde kullanilan 6nemli bir olgu olmustur. Politik séylem, anlatilan seyin
ortaya ¢ikmasinda ve degerinin anlasilmasinda etkili bir yontemdir. Siyasal olaylar sadece mev-
cut literatiir lizerinden sekillendirilemez. Dolayisiyla nesilden nesile sozlii olarak aktarilan olay-
lar siyasi bilimlere 6nemli katki saglamaktadir. Naratif, olaylar arasinda yarattig1 orgiiye daya-
nir. Bu olay orgiisiiniin etkisiyle tarihsel olaylarin amaclari, nedenleri ve rastlantisal durumlari
bir biitiin olarak zamansal bir diizlemde bir araya getirilip birlestirilmektedir. Anlatida arastiri-
lan olaylar anlaticinin hayal giiciine gore anlamlandirilarak bir kaliba sokulmustur. Arastirmaci,
hayal giicii ile daginik verileri toplayip sentezleyerek mantiksal ¢ikarimda bulunmaktadir (Ri-
coeur, 2007:17). Naratif teori kurumsal olarak, insani toplum iginde belirli bir yer isgal eden
bir aktor olarak gormektedir. Bu teori, insanin kurallara uygun konugmasimi yani siradan ve
herkesin anlayabilecegi bir dil ile konusmasini saglamaktadir. Ayrica naratif teoride insanlar
gerek bireysel ve gerek kolektif olarak sahip olduklar1 ge¢mislerini bir kimlik tizerinden tanim-
lamaktadirlar. Naratif teori, kimlik grubu veya bireysel etkileme davranisinin nasil bir sey ol-
dugu ile ilgilenen siyaset bilimciler i¢in paha bi¢ilmez bir ara¢ haline gelmistir (Patterson ve
Monroe, 1998:317). Insanlar herhangi bir sohbette cok sayida hikaye ile karsilasip onlar1 kendi
anlam diinyalarindan gegirerek bir formata ulastirir. Bu durum metinleri okuma, miilakat ve
gorsel araglarla gerceklesmektedir (Polkinghorne, 1988:14).

Bu calismada, s6z konusu teorinin ilkeleri baglaminda miilakat verileri toplanmis ve
yazilmigtir. Miilakatgilarin vermis oldugu bilgiler, nesilden nesile hikdye formatinda aktaril-
mistir. Bu bakimdan miilakat verilerinin giivenirligi ve tutarliliginin saglanmasi naratifin olay-

lara farkli bakis agis1 kazandirmasi ile miimkiin olmustur.
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6.2.1. Nasturi ve Kiirt Miilakatcilardan Toplanan Bulgularin Analizi

6.2.1.1. Naratif Teori Baglaminda Misyon Faaliyetleri

Anlatida olaylar arasindaki detaylar sinirsizdir, fakat 6nemli olan bu olaylarin geomet-
rideki gibi iki nokta arasindaki kesirli bosluklarin sinirsiz oldugunu kavrayabilmektir. Elbette
anlatilan bir olayn tiim sathalar1 anlatilmaz, fakat dinleyici anlatilandan anlatilmayani ¢ikara-
bilme becerisini gdsterebilmelidir (Chatman, 1978:29). XIX. yiizyilda Ingiltere ve Rusya gibi
devletlerin Nasturilerin yagam alanlarina gonderdigi misyonerlerin yaptigi ¢aligmalar, konst-
riktivizmin temel kavramlar1 olan yapi, aktor, gii¢, ¢ikar, kimlik, kiiltiir, anlam bakimindan
analiz edilmistir. Bu baglik altinda ise misyonerlerin faaliyetleri ti¢lincii jenerasyon olan Nasturi
ve Kiirt miilakat¢ilara sorulmus ve asagidaki bulgulara ulasilmistir. Misyonerler, Kiirtler tara-
findan “ecnebi papaz” diye anilmislardir. Kiirtlerle yapilan miilakatlarda s6z konusu ecnebi pa-
pazlarin gorevi bolgedeki huzuru bozmak olmustur. Miilakat yapilan Nasturilere gore ise mis-
yonerlerin amact Nasturi toplumunun dini bilgilerini arttirp, Hristiyan toplumu arasindaki bir-
ligi saglamak olmustur. Her iki halk grubunun ge¢mis olaylar1 algilama bi¢imi, donem ile ilgili
duyduklar1 hikayelere gore farklilik arz etmistir. Nasturi Nicholas Al Jeloo’ya gore misyoner-
lerin temel amaci gii¢lii bir Hristiyan toplulugu olusturup Miisliimanlar: da bu topluluga ¢ek-
mektir (Nicholas Al Jeloo, 15 Temmuz 2019 tarihli miilakat). Kiirt Hac1 Colemergi ise misyo-
nerlerin amaglarini su sekilde ifade etmistir: “Babamdan duydugum kadar: ile Hakkdiri bolge-
sinde ¢alisma yapan misyonerlerin amaclar:, Hakkari Nasturileri ile Van ¢evresinde yasayan
Ermenileri birlestirip Kiirtleri bolgeden go¢ ettirmektir” (Hac1 Colemergi, 04.09.2019 tarihli
miilakat). Akademisyen Dr. Ramazan Turgut’a gore ise XVI ve XVII. ylizyildan itibaren mis-
yonerler Osmanli’da faaliyetlerine baglamiglardir. XIX. yiizyila gelindiginde 6zellikle Hakkari
bolgesine ¢ok sayida (Protestan, Katolik, Ortodoks) misyoner gelmistir. Bunlarin amaci, geri
kalmig Nasturi toplumunu dinsel baglamda egitmektir. Fakat gelinen asamada misyonerler, yu-
karidaki amaglarini bir kenara birakip adeta “somiirgeciligin kesif kolu” olarak ¢aligmiglardir
(Dr. Ramazan Turgut, 26.08.2019 tarihli miilakat). Nasturi Lawrence Nadir’a gore, Asuriler ile
Kiirtler devamli beraber hareket edip Hakkdri Miri’'ne bagh olmuglardir. Her iki halkin giinliik
vasamzi birlik ve beraberlige dayanmistir. Fakat iki halkin dostane iliskileri, misyonerlerce bo-
zulmugtur. Misyonerlerin bolgedeki faaliyetleri bolgede yasayan hi¢hir halkin yararina olma-
mustir (Lawrence Nadir Maho, 24.09.2019 tarihli miilakat). Porf. Dr. Hoger Tahir Tewfiq’in
yapmis oldugu akademik ¢aligmalardan aktardigina gore, “Bedirhan Bey Olay:’ndan Birinci

Diinya Savagi 'na kadar Kiirt ve Nasturiler arasinda ¢ikan olaylarin temel sebebi misyonerlerin

198



calismalaridir” (Prof. Dr. Hoger Tahir Tewfiq, 22.09.2019 tarihli miilakat). Dolayisiyla, mis-
yonerler konusunda farkli goriisler ortaya atilmistir fakat bu misyonerlerin miilakatgilarin zih-
ninde biraktig1 merkezi tema, halklar arasinda ayristirict bir etkinin birakilmasi olmustur. Na-
ratifin dort birleseni vardir. Bunlar: kisi, mekan, zaman ve harekettir (Garrett, 2018). Kisinin
belirli bir zamanda yerine getirdigi eylemler, yasadigi mekana gore degisiklik gostermistir. An-
latida kisinin kimligi, diistince diinyasi ile algis1 izerinde de etkili olmaktadir. Bireyin duyduk-
lar1 ve bunlar1 kafasinda kurguladigi bigim tamamen olmasa da digerleri ile kiyaslandiginda
belirli bir paralellik gosteren fikirlerdir ve bunlar siyasal bilginin oturmasimi saglamaktadir. Do-
layistyla misyonerlerin Nasturi ve Kiirt miilakat¢ilarin zihnindeki karsiligi, kimlik ve ¢ikarlara
bagli olarak degiskenlik gostermektedir.

Soylemin kendisi, bu olaylarin bir sunumu oldugu i¢in, okuyucu ve elestirmen igindeki
her seyi olaylar1 yorumlamanin, degerlendirmenin ve sunmanin bir yolu olarak ele alabilmek-
tedir (Polkinghorne, 1988:91). Ornegin, bir anlatidaki olaylarin dizilimi su sekilde verilebilir:
“Yabanci devlet misyonerleri Nasturilerin yasam alanlarma gelmislerdir. S6z konusu misyo-
nerler ilk etapta Nasturilerin dini aidiyetleri ile ilgilenmisler sonraki siiregte bolgeyi kesfetmis-
ler daha sonra Nasturileri Osmanli Devleti’ne karst mobilize etmek i¢in din, ik vb. ayirimlar
On plana ¢ikartmiglardir. Nihayetinde misyonerler, Nasturileri kendi devletlerinin yanina ¢eke-
rek Osmanli Devleti’ne kars1 isyan etmelerine neden olmuslardir.”. Bu anlatidaki biitiin mesele,
s0z konusu olaylar1 hikaye olarak ele alip soylemin onlar1 nasil yorumladigi ya da tasvir ettigini
arastirmaktir. Bu ¢caligma baglaminda elde edilen bulgular miilakatgilar tarafindan farkl bakis

acisi ile aktarilmistir, fakat ¢ikan sonu¢ misyoner faaliyetlerinin mevcut yapida yapmis oldugu

etkidir.

6.2.1.2. Naratif Teori Baglaminda Birinci Diinya Savasi’nda Hakkari’de Yasan-
mis Olaylar

Naratif veya naratoloji iki diizeyde okunabilir: Bunlar anlat1 ve soylemdir. Anlatida ger-
cekte “ne oldu?” sorusuna cevap aranirken; sdylemde olanin, nasil oldugu ya da nasil dile geti-
rildigi 6nemlidir. Seymour Chatman’a gore, basit bir dil ile hikaye veya anlat1 “ne oldu?” soru-
sunu betimlerken soylem ise “nasil oldu?” sorusu iizerinde yogunlagsmaktadir (Chatman
1978:19). Naratifte ger¢ek veya gercek olmayan olaylar dizisi farkl kisilerce farkh dil ve yol-
lardan sunulabilmektedir. Burada esas olan, olayin temel muhtevasinin digina ¢ikilmamasidir.
Yapisalci teoriye gore, naratif iki temel elementten olugmaktadir: Birincisi hikayedir, ikincisi

bu hikayenin anlatildig1 soylem analizidir. Hikdye de an1 veya hatirat gibi bastan gecen icerik
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veya olaylar zinciridir. SOylem ise bu olaylarin tasvir edilmesi ya da dile getirilme seklidir.
Toplumsal iliskiler de hikaye ve sdylemler iizerinden aktarilmistir. Jeloo’ya gore, “Birinci
Diinya Savasi'ndan once Kiirt ve Nasturi iliskileri komsuluk hukukuna bagli olup, ayrimlar
sadece din ve dile dayanmistir. Fakat savasg ile beraber iki halk arasindaki olaylarin da etkisi
ile Nasturiler icin din tizerinden milli arayislar én plana ¢iknugtir” (Nicholas Al Jeloo, 15
Temmuz 2019 tarihli miilakat). Buradaki temel anlati, toplumsal iliskilerin tarihsel mecralarinin
siyasal olarak nasil bir eksende degistigini gostermektir. Nasturi ve Kiirt iligkilerinin savastan
once olumlu olmas1 tiim miilakatgilarin {izerinde uzlastig1 bir konu iken, savas ile iligkilerin
bozulmasi her iki miilakat¢1 grubu tarafindan farkli bir sekilde dile getirilmistir. Bu farklilik,
gecmiste kalmis olaylarin anlaticinin duyus ve algilayisma gore hikayelendirilmesi nedeyile

ortaya ¢cikmaktadir.

Bir Bale gosterisi hikayeye konu olabilecek bir argiiman olabildigi gibi bir filmde anla-
tilanlarla da olay izleyicinin géziinde canlandirabilir. Ayn1 sekilde bir anlat1 dinleyiciyi olayin
icine siirlikleyerek tarihsel olaylar1 desifre edebilmektedir (Bremond, 1964:4). Toplumlar ara-
sindaki iliskiler baz1 hikdye veya bu hikayelerin estetik bir bigimde sunuldugu edebi metinlerle
anlatilabilmektedir. Asagida bu durumu 6rneklendiren dizelerde, insan iliskilerinin 6nemi dile
getirilmistir.

Melik Berxo ez wiha nakim  Melik Berxo ben bunu yapamam

Qesrét Celé xirap nakim Cukurca Kalelerini yikamam

Mala axayi bé nav nakim Aga ailesinin kadrini diisiiremem

(Abdullah Giizeresi, 24.02.2020 tarihli miilakat).
Yukarida verilen ti¢c misralik beyit, Tiyar Meliklerinden Berxo’nun Birinci Diinya Savasi’nda
yine ayn1 bdlgede bulunan Nasturi ileri gelenlerinden Melik Henne’nin 1srarma ragmen Cu-
kurca Kalelerine sefer diizenlemek istememesi hadisesini ifade etmektedir. Bu beyitte iki mesaj
ortaya ¢ikiyor: Birincisi, olaym Birinci Diinya Savasi doneminde gergeklestigi bir anlatidir,
ikincisi ise Nasturi ve Kiirt halkinin birbirlerinden imit kesmediklerini ve sarsilmaz bir tarihsel
hukuklarinin bulundugunu ifade eden sdylem analizidir. Bu beyit, ger¢eklesmesi muhtemel bir
olayin algiya gdre degistigini ve Nasturi halkinin Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Cukurca ileri
gelenleriyle olan tarihsel bagini gostermektedir. Beyitte gecen Cukurca kaleleri, Pinyanis asi-
retinin ileri geleni Sadi Aga’nin mekanidir. Dolayisiyla beyitte, savas ortaminda bile toplumla-

rin tarihsel yasanmigliklarinin goz ardi edilmeyecegi gosterilmektedir.

200



Kiirt Xet Nezan’a gore “Birinci Diinya Savasi 'na girmeden oénce Nasturiler, Semdinli’de
oldiiriilen bir papazi bahane edip Kiirt kéylerine saldirmislardir. Kiirt asiret liderleri ise bu
miinferit olayin tiim Kiirtlere mal edilmesinin dogru olmadigini Mar Simun Benyamin’e soyle-
miglerdir. Dahasi s6z konusu agsiret liderleri, papazin oldiiriilmesinin sadece Nasturileri degil
aynt zamanda tiim Hakkdrilileri iizdiigiinii de sozlerine eklemiglerdir” (Xet Nezan, 17.04.2019
tarihli miilakat). Aslen Hakkari Nasturilerinden olan Asuri Adnan’a gore “Birinci Diinya Sa-
vast’nda Hakkari’deki olaylarin temel sebebi, Osmanli Devleti’'nin gayrimiislimleri Kiirtler
eliyle bolgeden gog ettirme politikasidir. Osmanli Devleti bu amagla Kutsal Cihat ilan etmistir.
Her seye ragmen bizim Kiirt kardeslerimiz ile iliskilerimiz iyi olmugstur. Hakkari Asurilerinin
torunlart olarak bizler, dine veya kavmiyete onem vermiyoruz. Bizim i¢in onemli olan insani
degerlerin korunmasidir” (Asuri Adnan, 19.09.2019 tarihli miilakat). S6z konusu miilakata
gore 1915°teki olaylarin amaci, Osmanli Devleti’nin Kiirtler eliyle gayrimiislim halki bélgeden
¢ikartmasidir. Ote yandan Dr. Ramazan Turgut, “Birinci Diinya Savasi 'nda Ermeni ve Nasturi
olaylari, dis devletlerin etkisi ile yeni bir kimlik arayisinin neticesidir” demistir (Dr. Ramazan
Turgut, 26.08.2019 tarihli miilakat). Asuri Adnan’in belirlemesi gegmisin insan zihninde olum-
suz olarak hikayelendirilmesinin sonucudur. Aslina bakildiginda ise Birinci Diinya Savasi’nda
gergeklesen olaylarin evveliyati vardir. Osmanli Devleti 1915 yilinda gayrimiislim tebaay1 go¢
ettirmigtir fakat bu kararin arka planindaki nedenler, s6z konusu tahlile indirgenemeyecek kadar
uzun bir gegmise sahip olmustur. Anlati ¢alismalari; sosyal kimligin, sosyal eylem tarafindan
nasil olusturuldugu ve yonlendirildigini a¢iklamaktadir. Kimlik ve eylem arasindaki baglanti
naratif teori ile toplumsal yasamin ontolojik sartlarini olusturan metinsel ve teorik temsillere
meydan okumaktadir. Hikayeler ayrica kiiltiirel sartlarin yorumlanmasi ve elestirilmesinde de
misyon yiiklenmiglerdir (Ellis ve Bochner, 2016:319). Savas, ¢atisma, gog ettirme vb. kavram-
lar da insanlarin onlara bigtigi anlamlar iizerinden hafizalara naksedilmistir. Nasturiler iizerinde
yazilan eserler, bu halkin Osmanli Devleti tarafindan ¢ikarilan fetva veya cihat ¢agrisi ile Kiirt-
ler tarafindan kiyima ugratildigi {izerinde insa edilmistir. Oysa Kiirt ve Nasturi tarihinin bu
sekilde olmadig1 ve iki halkin ylizyillara dayanan dostca iligkileri oldugu noktas1 g6z ardi edil-
mistir. Ote taraftan Birinci Diinya Savasi’nda olusan olaylarm miisebbibinin aslinda iki halkin
da olmadig1 sonucuna varilmistir. Olaylarm asil miisebbibinin ise bu halklar1 din, ik, milliyet
tizerinden mobilize eden egemen devletler oldugunu siyasal, sosyal ve kiiltiirel verilerden an-

layabilmekteyiz.
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“Nasturiler, Rus ve Ingilizlerin tahriki ile Birinci Diinya Savasi 'nda Osmanli Devleti’ne karst
ayaklanmislardwr. Bu ayaklanma hem kendileri hem de Kiirtler i¢cin act hadiselere neden ol-
mustur” (Xet Nezan, 07.04.2019 tarihli miilakat). Bu anlatida da 1915 olaylarinin sebebi olarak,
dis devletlere vurgu yapilmistir. Mamafih s6z konusu devletler, halklar1 birbirine diistirtmek
icin baz1 araclar kullanmiglardir. Bu araglar: din, kimlik, milliyet gibi unsurlardir. Tiim bilimler,
insanin tecriibeleri, bilissel arka plani, alg1 ve olaylar1 anlamlandirmalari lizerine insa olmustur.
Yasanmighgimiz ve edindigimiz tecriibeler anlam diinyamizi olusturup, varolusumuzun anla-
silmasini saglamaktadir (Polkinghorne, 1988:9). Gerek Kiirt ve gerek Nasturi katilimcilarla ya-
pilan miilakatlarda, Birinci Diinya Savasi’nda Hakkari’deki olaylarin sebebi “dinler ¢atigsmas1™
ya da Kiirtce ifade edildigi gibi “Seré Cihané, seré din dina né bii” olarak anlamlandirilmistir.
Hoger Tahir’e gore “Ingiltere ve Rusya gibi devietler Hakkdri Nasturilerini, onlara
Hakkari’den Musul’a kadar bir devlet kurulacagr vaadi ile kullanmiglardir. Nasturiler,
Hakkari’den géc ettikten sonra da Iran’daki Kiirtlerle ¢atismis binlercesini oldiirmiislerdir.
Ismail Aga Sikaki’nin Patrik’i éldiirmesi olayt da séz konusu olaylarla ilgili olmustur” (Prof.

Dr. Hoger Tahir Tewfiq, 22.09.2019 tarihli miilakat).

Hac1 Lezgin “Patrik ile Kiirt Sikaki agireti lideri Ismail Aga (Simko) arasindaki
kanli hadisenin nedeni, Ismail Aga’nin, Nasturi ve Kiirtlerin beraber hareket edip
bir Nasturi-Kiirt devletinin kurulmas: fikrinin Patrik tarafindan kabul edilmemesi-
dir. Patrik’e gore eger bir devlet kurulacaksa bu sadece Asuri devleti olacakti ya
da Kiirtge ifade ile: “Ci hebit bu felé ye” yani “Ne varsa Hristiyan i¢indir.” demistir
(Hac1 Lezgin, 17.04.2019 tarihli miilakat).

Yukaridaki anlatida gegen olaylar arasinda bir nedensellik iligkisinin oldugu tespit edilmistir.
Polkinghorne’a goére naratifin temel referans noktasi, birey veya grup hareketleri ile bunlarin
neticesinde olusan olaylarin birbirleri ile olan iliskisidir. Naratif teori bu 6rnekte de goriildiigii
gibi sebep-sonug baglaminda olaylara yogunlasmaktadir (Polkinghorne, 1988:13). Ayrica bu
anlatilardaki temel nokta, dnceki olaylarin insan zihninde biraktigi travmalardir. Bu travmalar
jenerasyondan jenerasyona sOzlii olarak aktarilarak tarihsel aktarim sureci tamamlanmistir.
Boylece insan zihnindeki olumlu algi tersine dondiiriilmiistiir. Moeller’e gore, savas ve ¢atisma
gibi travmatik olaylar, insanlar1 kendilerine bile giivenmeyecek bir noktaya tagimistir (Moeller,
2013:96).

Insanlar sadece gormek istedigi kadar gériirler dolayisiyla yazilan ve gizilenin disinda gélgede
kalan bazi gerg¢ekler de mevcuttur. Nasturi olaylari ile ilgili cogu kitapta olaylar sadece dis
devletlerin gérmek istedigi kadar1 yazilmustir. Ornegin Nasturilerin Hakkari’deki gdg siirecleri
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ve bu gdge bagl olarak yasanan acilar agiklanmigtir. Bunlar gergeklik payi olan hadiselerdir
fakat buna mukabil Ruslarin bolgeyi isgalleri ile baglayan Kiirt gocii gercegi de olmustur. Bu
goe ile ilgili hi¢bir akademik calismada tek bir satir bilgi bulunamamustir. Kiirt go¢iiniin yazil-
mamasinin iki sebebi vardir. Birincisi Kiirtlerin emperyalist gii¢ iliskilerinin i¢inde diigiiniilme-
mis olmasidir. Ikincisi ise Birinci Diinya Savasi’nda Kiirtlerin Hakkari’de meydana gelen olay-
larm miisebbibi olarak goriilmesidir. Bruner bu anlamda naratif teoriyi, normal ve beklenilen
gercegin yok sayildigi durumda onu ortaya ¢ikaran disiplin olarak tanimlamistir. Bu bakis agis1
ile anlaticinin amaci, gergekler arasindaki dengesizligi ve belirsizligi gidermektir (Bruner,
1996:90).

Kiirt Tiyari mahlasl miilakat¢iya gore “Birinci Diinya Savasi 'nda Hakkari bolge-
sinde yasanan olaylarin bas aktorii Ruslardir. Ote taraftan Osmanli Devleti’nin
ekonomik ve siyasi anlamda zayiflanmast; devletin tebaasi olan gayrimiislimlerin
Rusya, Ingiltere gibi devletlerden yana tavir almasina neden olmustur. Sonug ola-
rak, eger Rusya’da devrim olmasaydi biz Kiirtler bile bugiin Hakkari’de olmayabi-
lirdik. Soz konusu olaylart Nasturi ve Kiirtlere mal etmek haksiziiktir”(Tiyari,
27.047.2019 tarihli miilakat).

Jeloo’ya gore “Bolgedeki Rus etkisi bir sonuctur. Osmanli Devleti'nin Van Valisi
ile goriisen Patrik’in istekleri karsilik bulmaymnca Nasturiler kendilerini korumak
icin Ruslarla hareket etmek zorunda kalmislardir. Zaten savasin temel nedeni, din
tizerinden yiikseltilen milliyetciliktir (Nicholas Al Jeloo, 15 Temmuz 2019 tarihli

miilakat).

Asuri Edim’e gore ise “Nasturiler, Ingiltere, Rusya ve Osmanli gibi biiyiik devlet-
lerin ¢ikarlarimin kurbani olmugslardwr. Soz konusu devletler, Kiirt ve Nasturi gibi
halklarin arasina dini aywimlar sokarak onlari birbirlerine diistirmiislerdir”
(Asuri Edim, 20.09.2019 tarihli miilakat).
Yukaridaki anlatilar, insanlarim tarihsel ge¢gmislerine yonelik sorular sorup bu sorulara kendile-
rine gore aldiklar1 cevaplara gore sekillenmistir. Bunun disinda olaylarin insan hafizasinda ilk
kurgulandig sekil (6rnegin s6z konusu olaylarin dini ayirimlar yiiziinden ¢ikmasi vb.) nesilden
nesile aktarilarak zamansal ¢izgide kaliplagsmistir. Bu konuda Polkinghorne’a tekrar miiracaat

edersek, naratif teoriye gore olaylar ve insan eylemleri biitlinliik arz etmektedir. Dolayisiyla
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beseri faaliyetler de bu biitiinliigiin izerinden anlam kazanmistir. Anlatilar, olaylar1 zaman ¢iz-
gisindeki yerlerine gore aciklamaktadir. Bu bakimdan anlatim, zamansal boyut i¢eren sembolik
bir eylemler hesab1 saglamaktadir (Polkinghorne, 1988:18). Patrik, savas arifesinde Van Valisi
ile goriisiip taleplerini bildirmistir ve Vali bu talepleri karsilayacagmi sdylemistir. Ote yandan
ikinci miilakatta, Nasturilerin yukarida s6z edilen devletlerin ¢ikarlarinin kurbani oldugundan
s6z edilmistir. Yani Rus ve Ingiliz etkisi, Patrik ile Vali’nin goriismesinden 6nceki tarihlere
denk gelmektedir. Jeloo’ya gore “Nasturiler can giivenliklerini saglamak icin Rusya ile ittifak
kurmuslardir”. Iste bu noktada su soruyu sormak gerekir: Rusya’nm bdlgedeki amaci Nasturi-
lerin can giivenligini saglamak midir? Eger bir an i¢in dyle oldugunu diisiiniirsek Nasturiler,
Ruslarin kontroliindeki yerlere gog ettikten sonra neden onlara iyi davranilmamis ve onlar yeni
go¢ ve trajedilere ugratilmislardir? (Bkz. Eliya Vartanov, 2005:17-45). Bu sorunun cevabi,
Asuri Edim’m (18.09. 2019 tarihli miilakat) dedigi gibi “biiyiik devietlerin ¢ikar ¢catismalari,
verel halkin felaketi olmustur” sdziinde karsilik bulmaktadir. Su hususu da dile getirmek lazim-
dir, bu felaketin sebebi topraklarini savunan devlet midir yoksa disaridan gelip bu topraklari
isgal edip halklarin1 birbirine diisiiren devlet veya devletler midir? gibi bir sorunun cevabi oku-
yucuya birakilmistir. Yukaridaki sorularin hepsine miilakatlar baglaminda anlamli ve mantikli
cevaplar bulundugunda durumun goriindiigii gibi olmadig1 sonucuna varilabilmektedir. Asagi-

daki miilakatlar da savas stirecini farkl acilardan agiklamaktadir.

“Nasturiler koylii bir halktir ve Kiirtlerle sorunlar: olmamistir. Fakat Birinci Diinya
Savagi’ndaki hadiseler, dis devietlerin tahrikleri ile Nasturi liderlerine yaptiriimuis-
tir” (Hac1 Mehmet Diri ve Resat Diri, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Bagka bir miilakata gore, “Ruslar Semdinli bolgesini isgal edince yanlarinda Er-
menileri de getirmiglerdir. Ruslarin amaci Ermeni, Nasturi gibi Hristiyanlar ile
Kiirtleri catigtirip neticede Kiirtleri bolgeden ¢ikartmak olmugstur. Nasturilerin
Semdinli’deki temel sikdyetleri, o bélgenin yonetimini elinde bulunduran Seyit
Taha ailesinin (6zellikle Seyh Ubeydullah ve Seyh M. Siddik) kendilerine zuliim
yaptigi vizerinden kurgulanmigtir. Béylece Nasturiler, Kiirtlere karsi yapmis olduk-
lart eylemleri ve Ruslarin bolgedeki faaliyetlerini mesrulastirmaya ¢alismiglardir.
Seyit Taha ailesi sadece Nasturilerden degil ayni zamanda Diri, Herki, Zerza gibi
Kiirt agiretlerinden de vergi almistir, fakat bu vergi mesru sinirlar iginde olmustur.
Nasturilerin amaci ise soz konusu vergiyi bahane edip Kiirtlerle ¢atismaktir”

(Stikrii Nurgin ve Mehmet Zerza, 07.09.2020 tarihli miilakat).
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Asuri Yuhanna’ya gore “Nasturiler Osmanli Devleti ‘ne ¢ok az vergi odemiglerdir.
Patrik Van Valisi ile goriistiigiinde vergilerini diizenli 6deyecegini séylemistir. Fa-
kat Hakkari’ye dondiigiinde meliklerini ¢agirip vergi vermemelerini telkin etmistir”

(Asuri Yuhanna, 23.09.2019 tarihli miilakat).

Bir anlatida, iki noktaya dikkat edilmelidir bunlar tutarlilik ve giivenirliktir. Tutarlilik, anlatilan
olayin yer, zaman ve mekan bakimindan uyumlu ve anlamli olmasidir. Giivenirlik ise anlatilan
seyin, mantikli, rasyonel ve akilc1 olmasidir (Sardagi ve Yilmaz, 2017:91). Birinci Diinya Sa-
vast ile ilgili Nasturi ve Kiirt miilakatgilarin hafizalarinda iki sdylem canliligini korumaktadir.
Birincisi, savasta dis devletlerin Nasturiler {izerindeki etkisidir. Ikincisi ise Nasturilerin savas-
tan 6nce bolgede baski ve ayirimciliklara maruz kaldigi sdylemidir. Birinci soylem, (bu sdylem
Kiirtlere aittir) hem literatiir hem de saha arastirmasi ile tiim delilleri ile agiklanmustir. ikinci
sOylem yani Nasturilerin baskiya maruz kaldig1 sdylemi su bakimdan gecerli olmamaktadir:
Hakkari Merkez ve bagl ilgelerde Nasturi asiretlerinin oturdugu bolgelerde, Nasturi niifusu
Kiirtlerden daha fazladir. Ornegin Cukurca’ya bagl Tuhup bolgesinde 850 hanenin sadece 70
hanesi Kiirtlerden olusmustur. Nasturi Tiyar agireti basli bagina genis bir bolgeyi kapsamustir.
Bu durumda Kiirtlerin Nasturilere bask1 yapmas1 imkansizdir. Ote yandan Kiirt Pinyanisi asi-
retleri, Cukurca Merkez ve buraya bagl koylerde 6nemli bir gii¢ olusturmuslardir, fakat tarihsel
baglardan dolay1 Pinyanisiler higbir zaman Nasturilere kars1 zuliim ve baski politikalarina bas-
vurmamuslardir. Naratif teori, bir toplulugun tecriibeleridir ve bu tecriibeler inang sistemleri,
ortak kiltiirleri, kimlikleri ve sembolik degerlerin anlatilmasinda onemli bir misyon yiiklen-
mistir. Yani bunlar adeta sdylemsel bir ¢imento gorevi gérmiistiir (Bar-Tal & Salomon, 2006).
Dolayisiyla yukarida anlatildigi gibi Kiirt asiretlerinin, Nasturilere bask1 yaptigi sdylemleri, or-
tak gecmis ve buna bagli iki halk arasinda kurulan ortak kiiltiiriin de etkisi ile bosa diismektedir.
Bir olay hikayelestirilerek anlatilinca, anlaticinin kullandigi dil ¢ok 6nemlidir. Dil tecriibelerin
aktarilmasinda da 6nemli bir misyon yliklenmektedir (Acuna, 2011:130). Bir anlatida su husus-
larin olmasi1 gerekmektedir: anlaticinin dili akici olmali, olaylar arasinda iyi bir baglantinin ku-
rulmali ve anlatilan olayin baska anlaticilarin soyledikleri ile ¢elismemesi gerekmektedir. Bi-
rinci Diinya Savasi ile ilgili yapilan saha aragtirmasi neticesinde elde edilen bulgular, Nasturi
ve Kiirtlerin biiyiik babalar1 ve biiyiik annelerinden aktardiklar1 verilerden elde edilmistir. So-
nug olarak olaylar anlaticinin bakis agisina gore degismistir. Sosyal ve politik degisim, aktor-
lerin hikayelerini formiile etme ve anlatma becerisi ile agiklanabilmistir (Graef, Silva ve Hebert,

2018). Naratif teoride sabit mana yoktur, anlatici olaylar1 dogal olarak kendi mantiksal siizge-
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cinden gegirerek sunmaktadir. Bu bakimdan her tarihsel okumanin farkli bir yorumlamasi or-
taya ¢ikabilmektedir. Demirci’ye gore gecmis olaylar, o olay1 anlatan kisinin yasadigi donem-
den etkilenerek anlatilmistir (Demirci, 2019: 72-73).

Ramazan Aras’in Mardin Kerboran’da (Dargeg¢it) yaptig1 saha arastirmasma gore Siir-
yani ve Kiirtler asirlarca kardes iliskisi icinde yasamuslardir. Fakat zamanmda Seyh Seyda’?
adinda bir dini figiir, Cizre’den Kerboran’a gelmis ve Kiirtlere yani Miislimanlara, “Hristiyan-
larla iligkilerini kesmelerini, onlarla gériismenin haram oldugunu” sdylemistir. Bunun iizerine
iki halk arasina ayrigmalar ve catigmalar olmustur. Bu ¢atismalarin sonucunda Siiryaniler Ker-
boran’dan go¢ etmek mecburiyetinde kalmislardir (Aras, 2009:286-290). Bu anlatida, toplum-
sal yapmin ¢oziilmesinin arkasindaki Kritik nokta, dinin siyasallastirilmasi olarak goriilmiistiir.
Bu arastirma baglaminda ise misyonerlerin faaliyetlerinden 6nce toplumsal yapinin, komsuluk
ve iyi niyet iizerinde insa edilmis oldugu sonucuna varilmistir. Sonraki siirecte s6z konusu du-
rum tersine doniismiistiir. Kiirt, Siiryani veya Nasturi toplumlar1 arasina konulan 6tekilestirme
ve diismanlastirma politikasi ile dini figlirlerin 6ldiiriilmesi toplumdaki kaygan zemini iyice
hassaslastirmistir. Siiryani Endravos Demir’in din kimligi ad1 altinda 1978 yilinda Kerboran’da
oldiiriilmesi hadisesi (Aras, 2009:292) ile Semdinli’de birka¢ papazin 6ldiriilmesi (Mehmet
Zerza, 28.11.2019) olaylar1 aslinda ayni zihin kodunun farkli zaman ve mekanlarda viicut bul-
mus hali olarak degerlendirilmektedir. Bu hadiseler, Miisliman ve Hristiyanlar arasindaki top-

lumsal dengenin bozulmasina yetmistir.

6.2.1.3. Naratif Teori Baglaminda Asuri Kimligi

Calismanin temel 6nermelerinden olan Nasturilerin etnik kimlikleri, saha arastirma-
sinda yapilan miilakatlarda sorulmus ve bu konuda onlarin Asuri veya Kiirt olabilecegine yo-
nelik bulgulara ulasilmistir. Kimlik {izerinde farkl argiimanlar vardir. Bunlardan birisi, kimli-
gin kisiyi tanimlamasi disinda insanin diger insanlarla olan iligkileri sonucu insa edildigidir. Bu
goriise gore, kisinin kimligi onun digerinden farkl olarak bireyselligini ve farkliligin dile ge-
tirmektedir. Diger bir goriis ise kimligin insanin benliginden bagimsiz bir anlatidan ibaret ol-
masidir. Bu goriis iki anlama gelmektedir: Birincisi kiginin kim oldugunun hayat hikayesinin
sonucunda olugmus olmasi, ikincisi insanin diger insanlardan farkli olan hikayesini nasil gor-

diigii ve idare ettigini 6grenmesi olmustur (Currie, 1998:17). Bu bakimdan Nasturi kimligi de

2 Seyh Seyda, Sirnak’mn Cizre ilgesinde yasamuis, Naksibendi tarikat liderindendir. 1950'lerde ve 1960'larda onun
vaazlarindan binlerce yerel insan etkilenmistir. Bu vaazlar ile insanlar1 Hristiyanlara karg1 olumsuz davranig bi-
cimlerine tesvik etmistir. Ozellikle Mardin Dargegit’te bu yonlii ¢alismalar yapmis dini bir figlirdiir (Aras, 2014).
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iki bigimde ele almabilmektedir. Birincisi, Nasturilerin ylizyillarca kendilerini tanimladiklar1
kiliseye bagli dinsel kimliginden gelmektedir ki bu kimlik, onlarin ait olduklar1 grup ya da sos-
yal baglarmin sonucunda olusmustur. Ikincisi ise onlarin etnik yapisinm sorgulanmasi sonu-

cunda olusan Asuri kimligidir.

Papaz David’e gore “Nasturiler, MO 612 de yikilan Asur Imparatorlugunun torun-
laridir. Asur Imparatorlugu yikilinca bu imparatorluktan geriye kalan halk, Urfa
bélgesine yerlesmistir. Bizler Asuri’yiz Nasturi degiliz. Nasturyos sadece bir Pat-
riktir ve onun soylemleri aslinda Asur halkinin da soylemleridir. Kilisemizin ismi,

Kenisa Mesrikeyn Asuri’dir™®” (Papaz David, 16.09.2019 tarihli miilakat).

Burada miilakatc¢i, zaman ve mekan belirtilerek Asuri bagini1 kanitlamaya calismistir.
Gecmis olaylarm zaman ve mekan baglaminda betimlenmesi anlatidaki inandiricilig: art-
tirmaktadir.
Dr. Odisho Melkoye gore, “Osmanli Devieti millet sistemi altinda yasayan Siiryani,
Nasturi, Keldani vb. milletler din iizerinden tamimlanmistir. Fakat biz etnik olarak
Asuriyiz. Asurilerin kadim bir tarihi vardir ve bu tarihi, Hakkari’den Bitlis e kadar
arkeolojik ¢alismalar sayesinde ispatlayabiliriz. Asurlular s6z konusu topraklarda
vasarken Kiirtler bolgede olmamislardir” (Dr. Odisho Melko Gorgis Ashita,
18.09.2019 tarihli miilakat).
Bu anlatida Nasturi atalarinin Asurlular oldugu ac¢iklanmistir. Bu ¢alismada higbir halkin irkin1
veya milliyetini ispat veya inkar etmek gibi bir gaye yoktur, fakat “Kiirtlerin, Nasturi veya
Asurilerden sonra Hakkari’ye geldigi” sOylemi farkli bir akademik calismaya muhtagtir.
Kvale’ye gore bilgi gomiilii bir metale benzer. Madencinin amaci s6z konusu metali kirletmen-
den ¢ikarabilmektir. Arastirmacinin amaci, yapmis oldugu miilakatlarla bilgi veya anlamin ay1-
rict Ozelliklerini bir madenci hassasiyeti ile aslina uygun olarak bulup yazmaktir (Kvale,
1996:3). Misyonerler bolgeye gelmeden 6nce Nasturi halki, hangi koyde yasiyorlarsa kendile-
rini o kdy veya bolgede yasayan diger halklarla ayni milletten saymistir. Mesela Oramar, Sta-
zin, Xenanis vb. koylerde yasayan Nasturiler kendilerini s6z konusu kdyiin ismine nispetle ta-
nitip etnik arayislar i¢ine girmemislerdir. Fakat misyonerler bolgeye geldikten sonra s6z konusu

tanimlamalar ikinci plana atilmistir. Aslina bakilirsa Nasturiler ve Kiirtler sosyal baglamda ayni

8 Dogu Asur Kilisesi.
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millet olarak degerlendirilebilmektedir (Hact Mehmet Diri ve Resat Diri, 29.06.2019 tarihli
miilakat).
Ramazan Turgut’a gore, “Nasturilerin benimsedigi Asuri kimliginin iki yonii vardir.
Birincisi Henry Layard’in kazi ¢alismalart, ikincisi ise misyonerlerin ¢alismalari-
dir. Layard, Mezopotamya'da yaptigi kazi ¢alismalariyla soz konusu halkin Asuri
irkindan geldigini ispatlamaya ¢alismistir. Misyonerler de Nasturileri din ve inang
tizerinden mobilize edip kendilerine yerel miittefikler yaratmak istemislerdir. Yuka-
rida anlatilan her iki ¢aliysma da Nasturiler cenahinda karsiltk bulmugstur” (Dr. Ra-

mazan Turgut, 26.08.2019 tarihli miilakat).

Nasturilerin etnik arayis i¢ine girmesi anlasilabilir bir durumdur. Fakat misyonerlerin ¢aligma-
lartyla bir halkin kendi milliyetini, etnik ve dini yapisini sorgulamasi s6z konusu halkin fayda-
sima degil tam tersine misyonerlerin bagh oldugu devletlerin hegemonik amaglarina dayali ol-

mustur.

Nasturiler tlizerine akademik ¢aligmalar yapan Kiirt Dr. Nizar Hasan Guli’ye gore “Nas-
turilerin Kiirt veya Asuri olduguna dair elimizde giiclii kanitlar yoktur” (Dr. Nizar Hasan Guli,
16.10.2019 tarihli miilakat). Dr. Macit Muhammed’e gore de “Hakkari Nasturileri her bakim-
dan diger Nasturilerden farkl, fakat Kiirtlere yakin bir yasam tarzina sahip olmuslardwr. Bu
bakimdan séz konusu Nasturilerin Kiirt olabilme ihtimali Asurilikten daha agwr basmaktadir”
(Dr. Macit Muhammed, 18.10.2019 tarihli miilakat). Olaylarm hikayelestirilmesi sadece onla-
rin sosyal iliskiler bakimindan anlamlandirilmasini saglamaz, ayni1 zamanda bu anlamlara sekil
verilmesini de saglar. Bu bakimdan kisisel bir iligki, verili olmanin 6tesinde yeniden anlatilarak
insa edilmistir. Ister bireysel veya toplumsal iliski olsun isterse de bir hikdye bigimi olsun bun-
lar anlatim bicimine gore sekil almaktadir. Insanlar kendi iligkileri hakkinda birilerine bir seyler
aktarinca, o seyler dil ve zihinsel slizgecten gecirilerek “kim, ne, nerede?” vb. sorular vasitasi
ile yeniden anlamlandirilir (Ellis ve Bochner, 2016:310). Ramazan Aras, toplumlarin din digin-
daki toplumsal formlarmin ayn1 olmasi o toplumlarm etnik yapismi muglaklastirmaktadir. Or-
negin Mardin, Kerboran’daki Siiryani ve Kiirtlerin kimliksel olarak Hristiyan veya Miisliiman
olmalar1 disinda diger tiim yasam formlar1 ayni olmustur (Aras, 2009:282). Sahadan elde etti-
gimiz verilere gore, Hakkari’deki Kiirt ve Nasturilerin de dinsel ayirimlar diginda giinliik yagam
pratikleri, gelenekleri, asiretsel orgiitlenme bigimleri ayni oldugu i¢in her iki toplum i¢in de
kimliksel ve etnik baglar dnemli olmamistir. Zaten s6z konusu ortak noktalar Nasturi ve Kiirtler

icin “Hakkarililik” temelinde bir kimlik olusturmustur. Sosyal kimligin bir pargasi olan etnik
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kimlik hem bireylerin kendi etnik gruplarina tiyelik bilgilerini hem de bu iiyelige bagl degerleri

ve duygular1 birlestirmektedir (Tajfel ve Turner, 1986).

6.2.1.4. Naratif Teori Baglaminda Nasturi ve Kiirt Goclerinin Sonuglari

Naratif teorinin amaci, ge¢miste yasanmis olaylar1 dinleyici veya okuyucunun goziinde
canlandirmaktir. Naratif sayesinde insanlar gegmisteki olaylarin anlamlarini ve 6nemini mevcut
sartlar icinde 6grenmektedir. Boylece naratif teori sayesinde ge¢mis olaylara 1s1k tutularak on-
larin aydinlanmasi saglanmaktadir (Ellis ve Bochner, 2016:312). Olaylarin anlatisal olarak ve-
rilmesi metin ve gozlemlenebilir gdstergeler kiimesinden bir soyutlamadir ve bu da kendi iginde
somut degildir. O zaman somut olmayan olaylar nasil sunulabilir? Bu olaylar1 somutlastirmak
ve onlara aciklik getirmek i¢in olayin hikayelestirilip desifre edilmesi gerekmektedir (Rimmon-
Kenan, 1983:14). Bu ¢alismanin konusu olan Nasturi ve Kiirt gé¢lerinin en 6nemli 6zelligi,
aradan yiiz yil1 askin bir zaman ge¢gmesine ragmen toplumsal hafizadaki canliligini korumus
olmasidir. Hata Hakkari’de eski bir olaym tarihi hatirlanmaya ¢alisildiginda “ev buyere, pésiya
mihaciri yé, an ji pisti mihaciri yé gewimi ye?” ctimlesi kullanilmistir. Tiirkgesi: “Bu olay go¢-
ten 6nce mi sonra mi olmustur?” seklinde terciime edilebilmektedir. Ayrica Hakkari’deki Kiirt
gbc¢ii, insanlarin hafizalarinda “Mihaciri yé xelké me kog¢ kir Irak’e, gelek zor it zehmeti ditin”
anlat1 formu tizerinden sekillenmistir. Yani “Go¢ zamaninda halkimiz Irak’a go¢ edip ¢ok zor-
luk ve zahmet ¢cekmistir”. Anlatidaki zamanlama, ilging olaylar, unutulmayan anlar, ac1 ve tath
donemler belirli bir sistematik i¢inde tarih veya zaman methumu ile ortaya ¢ikartilmistir. “Mi-
o

hacir?” olarak Hakkari insaninin hafizasinda kavramsallasan Birinci Diinya Savasi’ndaki gog,

tarihsel yazimin disinda belirli bir anlat1 temelinde glinlimiize taginmustir.

Mayis 1915 tarihinde, Hakkarili Kiirt agiret liderlerinin Nasturi Patrigi ile yapmis olduklar1 uz-
lag1 arayislar1 sonug vermeyince, Hakkari Merkez, Yiiksekova ve Semdinli bolgesindeki Kiirt-
ler Irak’a gd¢ etmislerdir. Ote yandan Nasturi asiretleri, Ekim 1915 tarihinde Iran topraklarina
gb¢ etmek zorunda kalmislardir. Kiirtler Irak’ta hastalik, aclik ve sefalet yiiziinden niifuslarinin
biiyiik bir kismm kaybetmislerdir. Nasturiler ise Carlik Rusya denetimindeki Iran topraklarina
goc edip 1917 yilina kadar Rus himayesinde kalmiglardir. 1917 yilinda Rusya’da Bolsevik Dev-
rimi ¢ikinca Nasturilerin bir kismi, Ruslarla go¢ etmistir, geri kalanlar1 ise Ingilizlerin deneti-
minde farkli kamplarda Kiirtlerden pek de farkli olmayan sartlarda yasam savasi vermislerdir.
S6z konusu goglerin yonii ve sonuglari besinci boliimde ayrintili olarak agiklanmistir. Hakkari

Kiirt gocii lizerine babasindan duydugunu aktaran Hac1 Colemergi’ye gore;
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“Ruslarin korkusundan Irak’a gé¢ eden Hakkarili Kiirtler ekmek bir yana temiz su
bulmakta bile zorlanmislardir. Babamdan duydugum kadart ile gé¢ eden halkimizin
biiyiik bir kismi farkli sebeplerden dolayr hayatinmi kaybetmistir. Kiirtlerin go¢ ettik-
leri yerlerde en biiyiik perisanligr onlara kucak a¢acak kimsenin olmamasidir. Oysa
Hakkari’den go¢ eden Nasturiler, Ruslar ve Ingilizler tarafindan himaye edilmis-

lerdir’ (Hact Colemergi, 04.09.2019 tarihli miilakat).

Yukaridaki anlatida da go¢ hadisesinin olusturdugu olumsuz duygu, olayin anlatic1 zihninde
canli kalmasini saglamistir. Bunun diginda bazen olaylar aktaricinin zihninde tam canlanmasa
da olayla ilgili pargalarin birlestirilmesi ile biitiinliik saglanmis olmaktadir. Xet Nezan ise go¢iin
sebebini su sekilde ifade etmistir: “/915 'te Hakkdri’'de gerceklesen Kiirt gogiiniin en onemli
sebebi, Nasturi destekli Ruslarin bolgeye gelecegi korkusu olmugtur” (Xet Nezan, 15.03.2019
tarthli miilakat). Bu go¢iin sonucunda yiizlerce Hakkarili Kiirt aglik ve hastaliklardan dolay1
hayatin1 kaybetmistir. Eger siz bir insanin hayatini ve ne yaptigini 6grenmek isterseniz yapma-
niz gereken sey basittir: Onunla miilakat yapin, sohbet edin. Bu sekilde o insanin anlam diinya-
sii1, gecmisini, rilyalari ve hayattan beklentilerini 6grenmis olursunuz (Kvale, 1996:1). Do-
layistyla 1915 yilindaki Kiirt go¢ii de kendileri ile miilakat yapilan ¢ogu miilakatci tarafindan

acikli hadiselerin oldugu bir donem olarak hatirlanmaistir.

Papaz Isu’ya gore “Ingiltere ve Rusya gibi devletler Patrik’imiz Mar Simun’u ikna edip
tarafina ¢ekerek Osmanli Devleti’ne karsi ¢atistirmistir. Osmanlt Devleti de bunun tizerine hal-
kimizin bir kismini 6ldiirtmiis geri kalanlarini ise go¢ ettirmistir” (Papaz isu, 21.09.2019 tarihli
miilakat). Bir anlatida 6nemli olan 6zelliklerden birisi, olaym kurgusal ya da hakikat olmasi
degildir, anlatilan olayin dinleyici i¢in anlam ve tutarliligidir. Clinkii anlatilan seyin dogru olup
olmamasindan ziyade aktarilanlarm birbiri ile tutarli ve sitemli anlatilmas1 6nem tagimaktadir.
Papaz Isu’nun belirlemesi ister gergek isterse kurgu olsun, ortadaki hakikat: Nasturi toplumu-
nun savas neticesinde olusan zorunlu gogii ve buna bagli olarak Nasturilerin ¢ektigi zorluklar

olmustur.

Xet Nezan’a gore “Nasturiler, 1915 yilinda Cukurca ¢evresinde ¢ok sayida Kiirt
kéyiine saldirip onlarca insani katletmislerdir. Ozellikle Ertus Koyiinii yakip yik-
miglardir. Kiirtlerin soz konusu koydeki niifusu Nasturilerin yiizde onu kadar olmusg

ve onlarla bas etmeleri imkansiz olmugstur. Vali Haydar Bey ve Behdinan asiretleri
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Nasturilerin saldirdarim durdurup onlart gég ettirmistir” (Xet Nezan, 12.07.2019

tarihli miilakat).

Cukurca’da 1916 yilinda gerceklesen olaylarla ilgili Seyfullah Giizeresi halasindan duy-
dugu su bilgiyi aktarmustir:

“1916 yilinda, Nasturiler savasin rovansint almak i¢in Cukurca’ya geri donmiis-
lerdir. Soz konusu yilda Nasturiler Cukurca kalelerini yakmiglar ve Cukurca’da
bulunan Kiirtleri esir alip Urmiye’ye kadar gétiirmiislerdir. Fakat Nasturiler esir-
lere zarar vermeden Aga Petrus’un emri ile onlart serbest birakmiglardir. Ben bu
bilgileri o donem esirlerin icinde olan halamdan duydum” (Seyfullah Giizeresi,

12.02.2020 tarihli miilakat).

Stikrii Nurgin’e gore, “Semdinli’nin Dure, Helena, Humaru, Dirha Baniyé, Zereni,
Bétkaruk koylerinde yasayan Nasturiler, bolgeyi iyi bildikleri i¢in Ruslarin bolge-
deki isgallerini ve Kiirtleri katletmelerini kolaylastirmislardir. Nitekim Ruslar
1915 yilinda Nehri, Siva Qelaské gibi kéylerde Miisliiman veya Kiirt olan herkesi
kiyimdan gegirmislerdir” (Siikrii Nur¢in, 07.09.2020 tarihli miilakat).

Mehmet Zerza’nin, Hac1 ibrahim Keléti’den aktardigina gore “Rus destekli Nasturi
birlikleri 1915 yilinda tipki Cukurca’da oldugu gibi Semdinli’de de Kiirtlere karsi
cok sayida katliam yapmuslardwr. Semdinli’ye bagh Basya bolgesinde 5-6 aile
Irak’a go¢ etmemislerdir. Bu aileler ¢ift¢iydi ve Nasturilerin kendilerine zarar ver-
melerini beklememislerdir. Fakat sz konusu aileler (sayilart 50 ile 60 kisiden olus-
mustur) Rus-Nasturi birliklerince Nehri koyiiniin arkasinda bulunan Vijgar ko-
yiinde toplamp aralarindaki iki kadin ¢ikarildiktan sonra geri kalanlarin hepsi 6l-
diiriilmiistiir. S6z konusu iki kadin, sonraki siiregte kurtulup Akra’ya varmislardir.
Ayni sekilde 1915 yilinda jandarma karakolunda 18 asker vardi ve bunlarinda mii-
himmatlar: yoktu. Bu askerler de Rus-Nasturi birliklerince katledilmislerdir.”
(Mehmet Zerza, 07.09.2020 tarihli miilakat).

Anlatida 6nemli hususlardan bazilar1 da “Kim, neyi anlatti, nasil anlatti, anlatinin ana
karakteri kimdi?”” vb. sorulardir (O’Neill, 1994:83). Bu sorulara verilecek mantikli ve tutarh
cevaplar konunun anlagilmasimi saglayacaktir. Gerek Hakkari ile cevresinde ve gerekse de KBY

sinirlari i¢inde yapilan miilakatlarda, s6z konusu olaylar1 anlatanlar bize aktardiklar1 bilgileri
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atalarindan birebir duyduklarini dile getirerek olay1 kendileri yasamiscasina bir intiba birakmig-
lardir.

Naratif teori, dagilmis, unutulmus olaylar1 hikayelestirmek (storytelling) suretiyle birlestirerek
onlar1 belirli bir sistematige oturtan bir yontemdir. Bu yontem teorik ve pratik olarak akademik
calismalara inanilmaz bir katki saglamaktadir. Bu agiklama dogrultusunda miilakatgilar, gog
stirecinin Mayis 1915 yilinda bagladigin1 ve mayis ayinda da Hakkari daglar1 karla kapli oldugu
icin Kiirtlerin zorlu sartlardan gegerek Irak’a ulastiklarini belirtmislerdir. Zorlu yolculuklarda
¢ogu zaman vahsi hayvanlarin insanlara saldirip onlar1 parcaladigi dile getirilmistir. Ote yandan
Kiirtler goc ettiklerinde, sadece giinliik ihtiyaglar1 olan esyalar1 almiglar ve hayvanlarini da 6n-
lerine katip gitmislerdir. Dolayisiyla aglik ve sefalet erken bas gdstermistir. Irak’ta havalar 1s1-
ninca Kiirtlerin hayvanlar1 da hastalik ve susuzluktan dolay:1 telef olmustur (Xet Nezan,
17.04.2019 tarihli miilakat). Nasturiler de Ekim 1915 tarihinde Urmiye’ye go¢ ederken tipki
komgsular1 Kiirtler gibi ayni akibete ugradiklarini belirtmiglerdir. Surma Hanim’m hatiratlarinda
belirttigine gore, “Nasturi halki, go¢ yollarinda ¢ok sayida mensubunu aglik, hastalik ve ¢atus-
malardan dolayt kaybetmistir” (Surma Hanim, 2015:107).

Savas neticesinde “1915-1917 yillari arasinda Hakkari’'nin Cukurca ilgesi ve ¢evresinde 223
Kiirt, Nasturiler tarafindan oldiiriilmiistiir. Bu insanlarin 20°si (18 erkek, 2 kadin) Giizeres ko-
yiindendir” (Hac1 Marufi, 21.12.2019 tarihli miilakat). Seyfullah Giizeresi’nin halasindan ak-
tardigina gore, 1916 yilinda Nasturilerin Cukurca’da esir ettikleri Kiirtlerin kimler oldugu an-
latilmistir. Bunun yaninda esir edilenlerin Iran’a gotiiriilme giizergahlari, yolda karsilastiklar1

olaylar da anlatilmistir (Seyfullah Giizeresi, 12.02.2020 tarihli miilakat).

Gerek Kiirt ve gerekse Nasturilerin vermis olduklar1 anlatilar, go¢ siirecinin her iki halk
toplulugu i¢in 6nemli sikintilara neden oldugunu gostermistir. Birinci Diinya Savasi’nin sonu-
cunda Hakkari’de meydana gelen goclerin insanlarin hafizasinda canliligini korudugu bulgu-
suna ulagilmigtir. Sosyolojik olarak bu goglerle, insanlarin alisik oldugu yasam alanlarindan
aligik olmadiklar1 yasam alanlarina hareket etmesi sonucu psiko-sosyal sorunlar ortaya ¢ikmis-
tir. Nitekim yukaridaki anlatilardan ¢ikan sonug, Kiirt ve Nasturi gd¢lerinin genel anlamda

olumsuz bir sekilde insanlarin hafizasinda kodlanmis olmasidir.
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6.2.1.5. Hakkéari’de Nasturi Katliam Oldu mu?

Tarih yazilirken, bilimsel kanitlarin yaninda toplumlarin belleklerinde kalan anlatilar da
g6z oniinde bulundurulmaktadir. Paul Ricoeur “Time and Narrative ” adli eserinde tarih ve an-
lat1 arasindaki iligkinin li¢ yoniine vurgu yapmistir. Birincisi, tarihsel olaylar bir anlat1 yapilarak
aciklandiginda, tarihgilerin anlatilariin ayni olaylarin alternatif hesaplari tizerindeki istiinlii-
giinii gostermeleri beklenmistir. Ikincisi, giincel tarih, bireysel iligkilerden ziyade genellikle
gruplar, halklar veya uluslarla ilgili olmustur. Yani tarih, bireysel karakterlerden yoksundur ve
eylem konusunu anonim olan varliklarla degistirmistir. Ugiinciisii, mevcut tarihin zaman 6lgegi
bireyleri degil, sosyal varliklar1 ilgilendirmistir. Anlatilar anilarin, beklentilerin ve kosullarin
bireysel ajanlarmin zamani ile alakali olmuslardir. Yani tarih, zaman1 ya uzun 6lgekli araliklarin
bir dizisi olarak algilar ya da onu ¢esitli 6lceklerden olusan ¢okluga dagitir (Ricoeur, 1984). Bu
anlamda tarih yazilirken olaylar belirli toplumlari bakis agilarindan azade yazilmadiklar1 gibi
cogu olay da abartilarak verilmektedir. Birinci Diinya Savasi’ndaki olaylar ve sonuglari da cogu
zaman bu savasa neden olan devletlerin ¢ikar hesaplar1 {izerinden ve abartilarak yazilmistir.
Mesela savasta, Nasturilerin katliama ugratildiklarindan s6z edilmistir (Staffurd, 1935: 18-20).

Bu konu ile ilgili sahadan elde ettigimiz anlatilar asagida verilmistir.

Kiirt Hac1 Colemergi’ye gore, “Nasturiler tizerinde yazilan ¢ogu kitap, makale vb.
yvayinlarda Kiirtlerin Nasturilere katliam uyguladigindan soz edilmis, fakat bu soy-
lemler tamamen asilsiz olmustur. Savas doneminde Kiirtler Nasturilere karst ma-
lini, camimi korumak amaciyla 6z savunmalarint yapmislardir. Fakat buna ragmen
Kiirtler daha ¢ok zarar gérmiislerdir” (Hac1 Colemergi, 04.09.2019 tarihli miila-
kat).

Dr. Nizar Hasan Guli, “Birinci Diinya Savasi’'nda bazi kaynaklarda binlerce Nas-
turi’nin Hakkari daglarinda oldiiriildiigiinden soz edilmektedir. Kuskusuz bir savas
olmug ve bu savasin neticesinde ¢ok sayida insan yasamni yitirmigtir. Fakat olaya
Nasturiler baglaminda yaklasildiginda savasta hayatini kaybedenlerin sayist ¢ok
abartilmistir” seklinde ifade etmistir (Dr. Nizar Hasan Guli, 16.10.2019 tarihli mii-
lakat).

Baska bir miilakat su sekildedir: “Bazi kaynaklarda Yiiksekova bolgesindeki Nastu-

rilerin, Oramar Agasi Sitar ve diger Kiirt asiretlerinden baski ve zuliim gordiigii

213



yvazilmaktadir. Bu iddialar dogru degildir. Ciinkii Yiiksekova ¢evresindeki Nasturi-
lerin biiyiik bir boliimii raiyatti ve Kiirtlerle hi¢hir sorunlart olmamistir. Ote yan-
dan 1915 yilinda gé¢ yasandiginda buradaki Nasturiler, Kiirtlerle ¢catismadan bol-
geden gog¢ etmislerdir” (Hac1t Hasan Oramari, 29.06.2019 tarihli miilakat).

Yukaridaki anlatilar, farkl kisilerce teyit edilip yazilmistir. Bu miilakatlarda mahlaslar
verilen miilakatcilarin biiyiik bir boliimii, Nasturilerin eski komsularmin torunlaridir. Dolayi-
styla aktardiklar1 anlatilar kiginin ayni kiiltiiriin iiyesi olmasi baglaminda 6nem kazanmastir.
Anlatida olaylar genel perspektiften sunulmus, dinleyici veya okuyucu onun detaylarmi aklinda
canlandirmistir. Kiginin olay anlatirken kullandigi dil, anlattigi olayin anlasilmasini da kolay-
lasgtirmigtir. Polkinghorn’a gore algilar dil ile anlatilan seyler arasinda bir biitiinliik saglamak-
tadir. Okuyucular, anlatinin objektif veya subjektif olma derecesini algilari ile 6l¢ebilmektedir.
Bu bakis agisi ile anlaticinin karakteri ve anlatilan olay arasindaki yakinlik, bu 6l¢tiyii belirle-
mektedir. Buradaki esas dinamik, anlaticinin anlattig1 seye olan yakinlig1 veya dahiliyeti ol-
mustur. Olaym disinda olan anlatici ise devamli anlattigi1 olaym gergekliginden uzak kalmakta-
dir (O’Neill, 1994:62). Rimmon Kenan’a (1983:71) gore, anlaticinin anlattigi olaya olan haki-
miyeti ve odaklanma derecesi olayin saglikli aktarilmasi i¢in 6nemli bir husustur. Nasturi olay-
lar1 hakkinda Nasturilerin eski komsular1 olan Kiirtlerce verilen bilgiler samimiyetle aktarilmis-
tir. Mesela Nasturilerin 1916 yilinda Cukurca’da bir kisim Kiirt’ii esir alip Urmiye’ye gotiirmesi
bahsinde, Giizeres asiretinden miilakat ettigimiz kisiler halalarmin ve amcalarinin bu esirler
icinde olduklarmi anlatarak, olayin direkt i¢inde olduklar1 izlenimini birakmiglardir.

Olaylar arasinda mantikli baglarm olmamasi onlarin anlasilmasini zorlagtirmistir. Bir bi-
reye neden bir olay1 gergeklestirdigi sorulsa, muhtemelen cevabi kategorik olmaktan ¢ok anla-
tisal boyutta olacaktir. Polkinghorne’un (1988:21) ifadesi ile 70 yas Ustii bir adama “neden ha-
yat sigortast yaptin?” diye sorulursa muhtemelen bu yastakilerin hayat sigortast yapmasinin
arkasindaki hikayeleri agiklayacaktir. Yaptig1 seyin temel gerekgeleri, bireyi ge¢mis yasantilari
ve gelecek hedefleri de dahil olmak iizere belli bir eylem {izerinde etkisi olan olaylara odaklan-
masi seklindedir. Naratif teori de eldeki argiimanlar: birlestirip onlar1 birlikte gérmek iizerine
kurulu bir disiplindir. Dolayisiyla sosyal ve siyasal olaylar arasinda nedensellik bagi kurulup
biitiinlestirilerek bir anlam ¢ikartilabilmektedir. Barthes’e gore naratif teorinin bir olay ile ilgili
esas belirleyenlerine (cardinal fonctions) ek olarak, yapisalci teori s6z konusu olayin arka pla-
nindaki degisik fonksiyonlar1 dizi seklinde sunmaktadir (Barthes, 1966:8-9). Ornegin Naratif

teoride “diin aksam misafir gelmisti” sozii, yapisalci teoride “diin aksam misafir geldi, onlar

214



karislama bigimi, yemek ve kahve seansi, misafirlerin ugurlanmasi...” gibi olayin tiim ayrinti-
lar1 verilmektedir. Bu bakimdan naratif teori diger teorilere gore esnektir (Polkinghorne,
1988:89). Naratif teoride anlatici, bir olay1 teskil eden temel nedenleri anlatip olayin dinleyici
veya okuyucunun zihninde canlandirilmasini saglamaktadir. Anlatilan olaydaki eylem, bilgi ve
kisisel 6zellikler karakterin ortaya ¢ikarilmasi i¢in bir kilim gibi dokunmustur. Bdylece okuyu-
cuyu, tanmabilir bir karakter kiimesini olusturan satirlar, hayal etmeye yonlendirilmektedir
(Barthes, 1966:15). Anlati, kaynaktan aliciya iletilen bir mesajdir. Bu mesaj sdzel bir dogaya
sahiptir ve bu mesajlar yapilar1 baglaminda farklilik arz etmektedir. Fakat su hususu dile getir-
mek lazim ki anlatilar tamamen kurgusal bir sey degildir, gegmiste kalan olaylarin dilden dile
aktarimidir (Rimmon-Kenan: 1983:2-5). Bu bakimdan ¢aligsma baglaminda saha arastirmasi ile
elde edilen anlatilar, belirli bir sistematik icinde olaylarm olus swrasmna gore ilmi yayinlarin
15181nda analiz edilmistir. Ote yandan, sahadan elde ettigimiz bulgular anlatic1 ya da anlaticila-
rin tarihsel ve kiiltiirel hafizasina gore sekillenmistir. Nasturilerin anlattiklar1 kendilerine gore
dogru; Kiirtlerin anlattiklar1 da kendilerine gore dogru olmustur. Bu anlamda tarihsel bellek ve
onun altinda gizlenmis anlatilar ve sdylenceler insanin gegmisi anlayip gelecegini bunun tize-
rinden insa etmesi i¢in dnemli kaynaklardir. Bu calismadaki anlatilar, toplumsal hafiza ve tari-

hin sekillenmesinde 6nemli bulgularin 6ne ¢ikarilmasini saglamistir.
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YEDINCi BOLUM

Genel Degerlendirme ve Sonug

Nasturilik, Dogu Hristiyanligina bagli bir mezheptir. Bu mezhebe bagl insan
gruplarmin biiyiilk bir bolimii uzun bir siire Hakkari daglarinda Kiirt komsular: ile
yasamuslardir. Nasturi ve Kiirt iligkileri XIX. yiizyilin ortasina kadar genelde iyi olmustur.
Yiizyilin sonuna kadar koyun talani, arazi kavgalar1 vb. Nasturi ve Kiirt koylerinde goriilen bazi
klasik anlagsmazliklar, her iki taraftan asiret liderleri ve Osmanli Devleti’nin yerel temsilcileri
tarafindan siikinet ile ¢oziimlenmistir. Fakat XIX. ylizyilin sonunda bolgedeki misyonerlerin
de etkisi ile s0z konusu siiklinet yerini biiyiik sorun ve ¢atismalara birakmistir. Tiim 6nlemlere
ragmen Nasturiler, Ruslara ve Ingilizlere yakmlasmaya baslanmislardir. Sonuglar itibari ile
1915 yilinda s6z konusu Nasturi toplumu, Ruslar ile savasa katilarak nihayetinde Hakkari’den

gb¢ etmek mecburiyetinde kalmiglardir.

Her akademik galismanin kendine gére zorluklar1 vardir ve bu kapsamda ¢alismaya
baslandiginda bazi kaygilar tasinmistir. Calismada Nasturilerin dini, ki, kiiltlirel ve asiretsel
ozellikleri yazildigindan daha 6nce yapilan mevcut ¢alismalar ile tekrara diisiiliir mii, bunun
disinda ¢alismanin teorileri ¢alismay1 ne kadar karsilayacak? gibi sorular endise yaratmustir.
Fakat mevcut literatiir, saha arastirmasi ve arsiv belgelerinin de destegi ile konuya farkli bir
akademik perspektif ¢izilmeye ¢alisilmistir. Gelinen asamada Nasturiler konusunun sadece
tarihsel yoniiniin olmadig1 ayn1 zamanda bu konunun sosyo-politik yonlerinin de agir bastigi
sonucuna varilmistir. Bu amacla konunun konstriiktivizmin kimlik, kiltiir, yapi-aktor gibi
kavramlar1 baglamimda degerlendirilmesi c¢alismaya onemli ve farkli bir bakis acisi
kazandirmistir. Bunun yaninda, konu ile ilgili yapilan saha arastirmasi ile elde edilen veriler
naratif teori ile islenmistir. Boylece sahadan elde edilen anlatilar ile mevcut literatiir
karsilastirilarak calisma sonuclandirilmistir. Caligmada miilakat yapilan kisiler, Kiirt ve
Nasturilerden olusan ve belirli bir egitim seviyesine sahip bireyler olmalarinin yaninda tarihe
meraki da olan insanlardan se¢ilmistir. Bu insanlarin en 6nemli 6zelligi, caligma sinirlarindaki
olaylarm zihinlerindeki canliligin1 korumasidir. Bu bakimdan arastirma bulgulari, Nasturilerin
ve Kiirtlerin anlattiklariyla karsilastirilmistir. Nasturilere gore 1915°te Hakkari’de yasanan
olaylarm sebebi Osmanli Devleti’nin politikas: ve Kiirtlerin onlara saldirilar1 iken; Kiirtlere
gore ise s0z konusu olaylarin nedeni misyonerlerin faaliyetleri ve Nasturi toplumunun onlarla
hareket etmesi olmustur. Sahadan elde edilen bulgularin mutlak bir rasyonalitesi yoktur ve

anlatilan olaylara dogal olarak hisler karistirilmigtir. Anlatidaki bulgular, ilmi eserlerle
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karsilastirilarak aragtirmanin ilgili yerlerinde yazilmistir. Bu karsilagtirma neticesinde, simdiye
kadar Nasturiler iizerinde yapilan ¢aligmalarda bulunmayan ama gergeklik orani yiiksek
bulgulara ulasilnmustir. Ozellikle yabanci yazarlarm yaptigi calismalarda, Birinci Diinya
Savasi’ndan once ve savas esnasinda ¢ikan olaylarin sebebi olarak Osmanli Devleti’nin
gayrimiislimlere yonelik olumsuz politikasi 6n plana ¢ikarilmistir. Oysa sahadan elde edilen
verilere gore Nasturi liderlerinin, Rusya ve Ingiltere gibi devletlerle yaptiklari ittifaklar sz

konusu donemdeki olaylarin ¢ikmasinda belirleyici etken olmustur.

7.1. Sonug¢

Hakkari’de yasayan Nasturiler, yiizyillarca Kiirt toplumu ile birlikte kendilerine has bir
yasam bicimi siirdiirmiislerdir. Nitekim Nasturi toplulugu, geleneksel kilise anlayisi
cergevesinde dis diinya ile uzun yillar baglanti kurmadan Hakkari’nin sarp ve daglik
bolgelerinde yasamiglardir. Nasturi ve Kiirtlerin iliskileri her iki kesimin dil ve dinleri ayr1 olsa
da dostca ve komsuluk hukukuna uygun bir sekilde stirdiiriilmistiir. Nitekim Nasturi ve Kiirt
agiretleri birbirlerinin dini ve etnik yapisina bakmaksizin karsilikl ittifaklar kurmuslardir.
Ornegin Nasturi Tiyar asireti, devamli Kiirt Ertusi asireti ile birlikte hareket etmistir. Bu
bakimdan cografi yakmlik ve ortak yasanmishk her iki grubun siyasal ve sosyal
miinasebetlerinde etkili olmustur. S6z konusu birliktelik, Nasturi Patrikliginin Hakkari’ye
tasinmasindan beri sliregelmistir. Caligma baglaminda elde edilen bulgulara gére Nasturi
Patrikligi XVII. yiizyildan itibaren Hakkari’ye (sirayla D€z, Terkonis, Xenanis ve son olarak
Kocanis koylerine) tasmmustir. Nasturi Patrik’i hem Kiirtler hem de Nasturiler tarafindan
sayillmis, bolgenin énemli hadiselerinde Patrik’in gdriisii ve onay1 almmustir. Ornegin Kiirt
asiret liderlerinin se¢ilmesinde Patrik’in s6zii her zaman gegerli olmustur. Bu durum toplumsal

birlikteligin bir baska kanit1 olarak kaydedilmistir.

Nasturilerin etnik baglari, dini ve asiretsel yapilar1 ve en dnemlisi Kiirtlerle olan iliski-
lerinin sosyal baglamda incelenmesi, her iki toplulugun beseri miinasebetlerinin anlagilmasini
kolaylagtirmistir. XIX. ylizyilin sonunda baglayan ve Birinci Diinya Savasi’nda doruk noktasina
gecen hadiseler hari¢ tutulursa, Nasturi ve Kiirt iligkileri ortak fikriyat {izerinden asirlarca siir-
miistiir. Bu fikriyatin degisip doniismesinde koylii insanlarin vebali olmamistir. Bu vebalin se-
bebi, somiirgeci devletler ve bunlarin aracisi olan liderler olmustur. Tarih boyunca 6ngdriisiiz

liderlerin halklarma danigsmadan vermis oldugu kararlarin etkileri yillarca siiren trajedilere ne-
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den olmustur. Nitekim Birinci Diinya Savasi’nda ve sonrasinda Nasturilerin ¢ektigi acilarin ne-
denlerinden birisi de Mar Simun Benyamin’in halkinin akibetini diisiinmeden Ruslarla yapmis
oldugu ittifak olarak degerlendirilmistir. Bir an i¢in sdyle bir soru sorsak; “Nasturiler, s6z ko-
nusu hadiselerle karsilagsmayip Kiirtler gibi Osmanli Devleti ile birlikte hareket etmis olsalard1
suandaki durumlar1 ne olurdu?”. Bu yonlii bir sorunun cevabi: Muhtemelen s6z konusu insan
toplulugu, Mardin’deki Siiryaniler gibi kendi kiliseleri tizerinde gelenek ve gorenekleri ile Tiir-

kiye Cumhuriyeti’nin bir pargasi olarak yasiyor olacaklard.

Calismada yapilan saha aragtirmasi neticesinde Nasturilerin etnik yapisiyla ilgili bunla-
rin Hristiyan Kiirt, Yahudi gibi milletlerden oldugu noktasinda farkli goriisler ortaya atilmistir.
Fakat Nasturiler, etnik temellerinin Asur Imparatorluguna dayandigini tereddiitsiiz bir sekilde
soylemislerdir. Kiirtler ise Nasturileri ¢ift¢i anlamina gelen “file” tabiriyle nitelendirmislerdir.
Bu tanimlama da etnik veya milliyet eksenli anlamlar icermemektedir. Ayrica “file” kelimesi
bazen “filé me” yani “bizim filemiz” diye de kullanilmistir. Bu durum, Nasturi ve Kiirtler ara-
sinda dini farkliligm disinda 6nemli bir farkin gériilmedigini gostermektedir. Nasturilerin etnik
kimligi olarak kabul edilen Asurilik ve Hristiyanlik dini, Rusya ve Ingiltere gibi devletlerce
kullanilan iki temel unsur olmustur. XIX. yiizyildan itibaren misyonerlerin de etkisi ile Nastu-
riler, dini kimliginin yaninda Asuri kimligi tizerinden de mobilize edilmistir. Savastan sonra ise
bu kimlikler etnik milliyetgilige yiikselmistir. Bu milliyetgilik arayisinin nedeni Nasturi, Kel-
dani, Siiryani gibi halklar1 Asuri kimligi altinda birlestirmektir. Calismanin ¢ogu yerinde belir-
tildigi gibi Nasturilik kavrami s6z konusu halki Hristiyanliga bagli bir mezhepsel kimligidir.
Her ne kadar Asurilik XIX. yiizyilda siklikla 6n plana ¢ikartilmis olsa da bu kimlik milli duy-
gulara glighii pozisyon olusturmasi bakimindan 6nemli bulunmaktadir. Ciinkii Hakkari Nasturi-
lerinin soylarmi Asur Imparatorlugu gibi bir devlete dayandirmas: gii¢ ve prestij kaynagi olarak
goriilmiistiir. Buna ragmen Nasturiler, Hz. Isa’y1 tanimlama ve dinlerini icra etme bigimi baki-

mindan Nasturyos’un diisiinceleri ile paralellik gostermislerdir.

Birinci Diinya Savasi dncesinde bdlgedeki Ingiliz ve Rus misyonerleri devletlerinin
somiirgeci politikalar1 baglammda Nasturi liderleri ile goriisiip onlar1 taraflarina ¢ekmeye
calismislardir. Nasturilere misyonerleri kanaliyla ¢esitli vaatlerde bulunan s6z konusu devletler,
cikarlar1 baglaminda bu halki kullanmaya baslamislardir. Basta Layard’in kazi caligmalar1
olmak iizere, bolgedeki diger gorevlilerin ¢aligmalar1 Nasturi toplumunun etnik arayislar i¢ine
girmelerine neden olmustur. Bolgede devamli faaliyet gosteren misyonerlerin diger bir amaci,

kendi ifadeleri ile geri kalmis dindaslarimi egitmektir. Asil amag¢ ise Osmanli Devleti’nin
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yonetimindeki gayrimiislimleri devlete karsi ayaklandirip onu zayiflatmak suretiyle devletin
topraklarini ele gecirmektir. Misyonerler sadece Nasturilere degil ayn1 zamanda Kiirtlere de
yaklasip onlar1 da devlete kars1 kiskirtma politikalar1 giitmiistiir. Lakin Kiirtler Osmanli Devleti

ile ayn1 dinden olduklar1 i¢in s6z konusu politikalara 6diin vermemislerdir.

Osmanli Devleti, Kiirt beylerinin otoritesine son verdikten sonra Nasturi Patrigi, Kiirt
asiret liderleri ile hareket etmemistir. Zaten Bedirhan Bey Olay1’ndan sonra gevseyen Nasturi
ve Kiirt iligkileri yavas yavas kopmaya baslamistir. S6z konusu kopma halk kesiminde
olmamus, lider pozisyonundaki Nasturi ile Kiirtler nezdinde olmustur. Bazi istisnalar diginda,
baz1 asiret ve raiyat Nasturiler ile Kiirt agiretleri savasin arifesine kadar eskisi gibi dostluk ve
komsuluk temelinde iliskilerini stirdiirmiislerdir. Nasturi Patrik’i Mar Simun Ruel zaman
zaman Rus ve Ingiliz misyonerlerine miiracaat ederek Kiirtlerin kendilerine iyi davranmadigin1
ve Osmanli Devleti’nin hi¢bir 6nlem almadigmi bildirmistir. Fakat Osmanli Devleti’nin Nasturi
ve Kiirtler arasindaki anlasmazliklar1 devamli sulh ile ¢6zmeye calistig1 arsiv belgelerinden
anlasilmaktadir. Ayrica arastrmada Osmanli Devletinin, Nasturi halki tizerinde baskici
yonetimde bulunmadigi, s6z konusu halkin inang ve adetlerini 6zgiirce yasadiklar1 bulgusuna
rastlanmistir. Bunun yaninda Nasturiler, dini ve diinyevi liderlerini de se¢mislerdir. Bu anlamda
devlet, Nasturi Patrik’inin vermis oldugu kararlar ve onun yetkilerine miidahil olmamustir. Ayn1
sekilde Kiirtler de Nasturilerin dinlerine ve yasam sekillerine saygi gosterip zaman zaman
Nasturi ayin ve diger 6zel giinlerine istirak etmiglerdir. Nasturilerin Kiirtlerle veya Osmanli

Devleti ile baslayan sorunlarinda dis aktorlerin etkisi olmustur.

Ruslar, Nasturileri Osmanli Devleti ile carpistirmak i¢in daha XX. ylizyilin basinda
planlar yapmaya baglamislardir. 1910°da Osmanli Devleti’nin Urmiye Sehbenderi olan Aga
Petrus Hakkari, Yiiksekova gevresinde yasayan binlerce Nasturi’nin Rus Ortodoks Kilisesi’ne
gegmesini saglamistir. Bu durum Nasturi halkinin Ruslara yaklasmasini saglayan onemli
unsurlardandir. Nasturi Patrigi Ruslarin desteginden aldigi giigle, “eger Nasturi ve Ruslar
giiclerini birlestirirse Van’dan Musul’a kadar olan alan1 isgal edebilecek kabiliyette oldugunu”
belirtmistir. Zaten sonraki siirecteki temel beklenti s6z konusu devletlerin bolgeyi isgal etmek
suretiyle Nasturilere de bir statii taninmasi {izerinde sekillenmistir. S6z konusu beklentinin
disinda Nasturiler 6zellikle de Tiyar agireti mensuplarinin  olumsuz faaliyetlerini
stirdiirdiiklerine dair bulgular, saha arastirmasi verileri ve arsiv belgelerinden anlagilmustir.
Ornegin, sayilar1 Kiirtlerden daha fazla olan Tiyar asiretinin, Kiirt Silehi, Peyanisi, Guyi gibi

agiretler ile farkli sebeplerle catistig1 tespit edilmistir. Bu hadiselere ragmen Osmanl Devleti
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Nasturileri dis tazyiklerden korumak i¢in XIX. ylizy1lin sonunda Patrik’i Van vilayetine ¢agirip

haklarinin genisleteceginden s6z etmistir.

Birinci Diinya Savasi’nin Hakkari’deki Nasturi ve Kiirtler baglaminda goriinen
nedenleri; Nasturi ve Kiirtlerin karsilikli ¢atismalari, asiretsel ¢eliskiler, etnik ayirimlar ve mis-
yoner faaliyetleri olarak goriilmistiir. Tiim bunlara ragmen, savastan 6nce Hakkarili Kiirt agiret
liderleri ve Van Valisi’nin Nasturi Patrigi ile yapmis oldugu uzlasma arayislari sonugsuz
kalmistir. Bunun yaninda Patrik’in akrabasi olan Nemrut Efendi’nin halkinin bu savasta dis
devletlerle hareket etmemesi igin vermis oldugu olumlu gayretler de sonug vermemistir.
1914°ten itibaren Nasturi ve Kiirtler karsilikli saldirilarini arttirmiglar ve buna baglh olarak ¢ok
sayida Nasturi ve Kiirt yasamimi yitirmistir. Gelinen asamada, Birinci Diinya Savasi’nda
Nasturiler, Ruslara destek vererek kendileri i¢in sonu gelmeyen ac1 olaylara kap1 aralamislardir.
Ruslar 1915 yilinda Hakkari merkeze bagli Lewin bolgesi, Yiiksekova ve Semdinli bolgelerine
kadar gelmislerdir. Bunun disinda Kuzey Irak sinirinda bulunan ve Hakkari ile smir olan
Balinda bolgesini de tutmuslardir. Sahadan elde edilen verilere gore, Rus askeri Yiiksekova ve
Semdinli’de mevziler agmis ve birkag yil buralarda etkin olabilmistir. Dolayisiyla 1915 yilinin
baharinda Hakkari’deki Kiirtler, Ruslarin Hakkari’yi isgal edecegi korkusu ile Irak’a gog
etmislerdir. Nasturiler ise ayn1 yilm sonbaharinda Osmanli Devleti tarafindan iran’a dogru go¢
ettirilmistir. Gogle ilgili yapilan miilakatlarda, hem Kiirt hem de Nasturilerin go¢ yollarinda ve
go¢ ettikleri yerlerde aglik, ¢atisma, hastalik, yoksulluk gibi go¢lin kaginilmaz sonuglari ile
karsilagtiklar1 bulgularina rastlanmistir. Aynmi sekilde Kiirtlerin gog ettikleri Irak’ta o donem
istikrarsizlik ve yoksulluk hakim oldugundan Kiirtlere kucak acabilecek bir devlet veya kurulus
olmamistir. Go¢ edilen yerlerde ¢ok sayida insanin yasamini yitirmesi ile cogu ¢ocuk sahipsiz
kalmig ve sonraki siirecte Irak’taki asiretlere siginarak yasama tutunabilmistir. Bu niishalarin
yazarl dedesinden duydugu kadari ile dedesinin iki kiz kardesi, 1915 gociinde Irak’ta
kaybolmustur. S6z konusu iki kiz kardes, Irak’ta yasayan Kiirt Berwari agireti mensuplari
tarafindan himaye edilip biiyiitiilmiislerdir. S6z konusu kizlarin torunlar1 zaman zaman
Hakkari’ye gelip dayilarin1 ziyaret etmektedirler. Calisma boyunca buna benzer ¢ok sayida
hikdye dinlenmistir. Go¢ ettirilen Nasturiler, 1916’da Kiirtlerden intikam almak i¢in Cukurca
bolgesine doniip oradaki evleri yakip, yikmislardir ve Cukurca’da bulabildikleri Kiirtleri esir
edip Urmiye’ye kadar gotiirmiislerdir. Buna ragmen, esir edilen Kiirtlerin hi¢gbir baski ve eziyet
ile karsilasmadig1 s6z konusu esirlerin torunlar1 tarafindan ifade edilmistir. Ote yandan 1916
yilinda da Cukurca’dan Irak’a yapilan Kiirt gocii, savasa bagli aglik ve sefaletin sonucunda

olmustur ve yine ¢ok sayida insan go¢ yollarinda hayatni kaybetmistir.
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Nasturiler goc ettiklerinde ilk etapta Ruslarin himayesinde iran’m Xoy, Selmas ve Urmiye gibi
kentlerine yerlesmisler ve onlara orada her tiirlii yardim yapilmistir. Rusya’da devrim ¢iktiktan
sonra bu defa Ingilizler Nasturileri cesitli kamplarda barindirip onlarin ihtiyaclarini
kargilamiglardir. S6z konusu devletlerin yardimlarina ragmen, Nasturiler, 1915°te go¢ ederken
sadece sirtlarindaki elbiseleri ve kendilerine birkag giin yetebilecek erzak alabilmislerdir. Her
ne kadar Iran kentlerinde onlar1 karsilayan Rus ve Ingiliz yetkilileri olmus olsa da Nasturiler de
tipk1 komsular1 Kiirtler gibi s6z konusu gogte hastalik, aglik ve ¢atigmalardan dolay1 ¢ok sayida
kayip vermistir. 1917°de Rusya’da Bolsevik Devrimi ¢ikinca Nasturilerin bir kismi1 Rusya’ya
gb¢ etmek zorunda kalmistir. Rusya’ya gé¢ eden Nasturiler, Sibirya gibi bolgelere siiriilmiis,
Malik Kamber’in deyimi ile baski ve zuliimlere ugramislardir’®. Rusya’da ¢ikan devrimden
sonra Ingilizlerin denetiminde Iran ve Irak’ta farkli kamplara yerlestirilen Nasturiler ise salgin
hastalik, catisma, kotii yasam kosullar1 yiiziinden farkli zorluklarla karsilagsmiglardir. Bunun
yaninda Nasturiler, Irak’ta Levi gii¢leri olarak Ingilizlerin ¢ikarlarmi korumak zorunda
kalmiglardir. 1920°li yillara gelindiginde Irak’ta yasayan Nasturilerin biiylik bir kismi
Hakkari’ye geri donmiislerdir. Hakkari’ye geri donen Nasturiler 1924’te gergeklesmis Han

Gedigi Olay1 ile tekrar Irak’a gé¢ etmek zorunda kalmiglardir.

Bu calisma baglaminda tespit edilen diger bir husus da bu alanda yazilan kaynaklarin
bir kisminda Hakkari’de yasamis Nasturilerin niifuslarinin 100.000 ve daha fazla olarak veril-
mis olmasidir (Cuinet, 1871:719; Nacim, 1999:209; Yonan, 1999:210). Oysa sahadan elde edi-
len veriler ile arsiv belgelerine gore XX. yiizyilin baginda Hakkari merkez ve buraya bagli koy
ve ilgelerde yasayan Nasturi sayisinin 60.000 ile 80.000 arasinda oldugu tespit edilmistir. Bu
acidan istatistiklere bakildiginda ortada ciddi bir fark goriilmektedir. S6z konusu istatistiklerin
farkli olmasi gii¢ ve ¢ikar baglaminda degerlendirildiginde, Osmanli Devleti’nin yabancilar ta-
rafindan sikistirilip buna bagli yeni iddialar ortaya atilmasi olarak anlagilmistir. Ornegin Nas-
turilerin niifusu 100.000 olarak gosterilmis, fakat 1915 yilinda Iran’a go¢ eden Nasturi sayisi
40.000 (Coakley, 2011) olarak gosterilmistir. Dolayisiyla iki istatistik arasindaki farki olusturan
insanlarin “katledildigi” gibi somut olmayan iddialar ortaya atilmistir. Bunun temel nedeni, Os-

manli Devleti’ni uluslararasi alanda zor durumda birakmanin yaninda, o donemde Nasturiler

4 Bu konu ile ilgili ayrintil bilgi igin bkz: Dr. Eliya Vartanov, “Sibirya Siirgiinii: Asurilerin Anilar1”, Ceviren:
H. Topuzoglu, Yaba Yaymnlari, 2005.
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icin istenilen otonom bdlge vb. vaatleri Wilson Ilkelerine de dayanarak saglam temellere oturt-

maktir.

Nasurilerin Birinci Diinya Savasi’ndan &nce Ingiltere, Rusya gibi devletlerle kurmus
oldugu iligkiler ve bu iliskiler sonucunda savasta ger¢eklesen hadiselerin en nemli sebebi milli
uyanigs olmustur. Bu uyanista Asuri etnik kimligi etkili olmustur. Cilinkii s6z konusu kimlik,
onlar1 daha once birlikte yasadiklari Kiirtler ve yonetimi altinda yasadiklari Osmanli
Devleti’nden farklilastiran bir olgu olmustur. Nasturilerin “Kiirt mii yoksa Asuri mi?” oldugu
tartismast bir kenara birakilirsa, hem Kiirtler hem de Nasturiler Hakkari’deki yasam alanlarinda
birbirlerinin ki veya etnik temellerini sorgulamadan yiizyillarca kolektif bir kimlik
olusturmuslardir. Aktdrler arasindaki “biz” kavrayisi, bu aktorlerin olusturduklar1 ortak
kiiltiirtin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla sézii edilen kavrayis, kolektif kimligin
belirleyicisi olmaktadir. Wendt (2016) bu kimligi, ortak kader ve karsilikli bagimliligin sonucu
olarak gérmiistiir. Bu bakimdan her iki topluluk da kolektif kimlik etrafinda, birbirlerinin dini
aidiyetlerine karismadan yasamiglardir fakat s6z konusu misyonerlik faaliyetleri ile Asurilik
etnik kimligi kullanilmaya baslanmistir. Nitekim Gabriele Yonan, Asahel Grant gibi bazi
yazarlar tarafindan Nasturilerin kokeni sadece Asurilere degil, bunun yaninda Kalde, Arami,
Yahudi vb. dogu halklarina da dayandirilip melez irklardan sayilmistir (Yonan, 1999:20; Grant,
2015:132; Wigram, 2004:111). Oysa XIX. yiizyila kadar gerek Kiirtler ve gerekse Nasturiler
icin etnik kimlik 6nemli olmamistir. Onemli olan her iki toplulugun kendi dinleri {izerinde
birlikte kurduklar1 yasam kiiltiiri ve buna bagh ortak millet mevhumu olmustur. Nitekim millet
mevhumu kan bagina dayali oldugu kadar, ortak kiiltiir, vatan, tarih ve yasanmisliga bagli ortak

paydada sekillenen bir olgu olarak tanimlanmuistir.

Nasturiler {lizerinde yazilan bazi kaynaklarda s6z konusu halkin Kiirtler tarafindan
katliama ugratildig1 iddia edilmistir. Bu iddialar yillarca islenerek insanlarm zihninde bu yonde
anlatilar olusturulmustur. Konu iizerinden arastrma yapmadan 6nce bu konuda insanlarin
aklma “acaba gercekten durum boyle mi olmus™ gibi sorular gelmektedir. Fakat miilakat¢ilarin
birinci elden kaynaklardan aktardiklar1 bilgilere gore, Hakkari’de Nasturi ve Kiirtlerin birbirine
katliam yaptiklarmma yonelik herhangi bir bulguya rastlanmamaigstir. Elbette bir savas olmustur
ve bu savasta iki toplumun karsilikli gatismalar1 neticesinde can kayiplari da yasanmigtir. Fakat
bir olayin katliam olarak adlandirilabilmesi i¢in, kendilerini savunamayan insanlara kars1 toplu
Oldiirme fiilinin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Nasturi ve Kiirtler arasinda katliam

yasanmadigma dair iki delil sunulabilmektedir. Birincisi, 1915 yilnin baharinda Kiirtlerin
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biiyiikk bolimii Hakkari’den Irak’a go¢ etmistir. Nasturilerin bolgedeki faaliyetleri devam
ederken Hakkarili Kiirt savagcilar, Musul Valisi Haydar Bey ve Behdinan asiretleri, 1915’in
yazinda Hakkari’ye geri donmiislerdir. Bu doniiste devletin karar1 ile Nasturiler Tal kdytlinde
toplanmis ve buradan gog ettirilmislerdir. ikincisi, Nasturilerin ¢ogunlugu ve dzellikle asiret
olanlar1 Hakkari deresinden Cukurca’ya kadar olan bdlgede yasamislardir. Kiirtlerin anilan
bolgedeki niifusu hi¢gbir zaman Nasturiler kadar olmamistir. Bu bakimdan Kiirtlerin Nasturileri

katletme giiglerinin olmadigina yonelik baska bir delil daha ortaya ¢ikmaktadir.

Calismada Birinci Diinya Savasi’nda, Osmanli Devleti’nin ilan ettigi fetvanin devletin
yonetiminde yasayan gayrimiislimlere kars1 ¢ikarilmadigi bulgusuna rastlanmistir. S6z konusu
fetvanin amac1 miittefiklerin yaptiklar: ittifaklara karsi, Misliimanlarin gii¢ birligi yapmasini
saglamaktir. Savastan once bolgedeki misyon faaliyetleri ve dis devletlerin Osmanli Devleti’ni
paylasma hesaplari siirmiistiir. Savas ile bu planlar uygulanmaya sokulmustur. Nitekim Birinci
Diinya Savasi devam ederken itilaf devletleri, Osmanli Devleti’nin topraklarini aralarinda
paylagsmak icin “Istanbul Anlasmasi, Londra Anlasmasi, Sykes-Picot Anlasmasi, St. Jean de
Maurienne Anlagmasi, Mac-Mahon Anlagsmasi ve Balfour Deklarasyonu™ gibi gizli antlagsma
ve sozlesmeleri yapmislardir. Bu paylagimlara ragmen azinlik gruplara yapilmis olan vaatler
s6z konusu devletlerin ¢ikarlarma bagli olarak degiskenlik gdstermistir. Ornegin Ingiltere,
Tirkiye ve Mezopotamya’daki amaglarma ulagmak i¢cin Nasturi gibi halklara vaatler vermis ve
onlar1 kullanmistir fakat bu amaglara ulastiginda ya da ulasma timidi kalmadiginda s6z konusu
vaatlerini unutabilmistir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, Nasturilerin liderleri (Aga Petrus, Surma Hanim, Ma-
lik Kamber vb.) kendilerine Ingiliz ve Ruslar tarafindan savastan dnce verilen vaatlerin geregi-
nin yapilmasi i¢in arayislar i¢ine girmislerdir. Nasturi liderler, Paris ve San Remo Konferans-
lari, Sevr ve Lozan Antlagmalarinda kendilerine Hakkari ve Urmiye’ye kadar olan alanda oto-
nom bir statiiniin verilmesini talep etmislerdir. Nasturilere Hakkari bolgesinde olusturulmasi
planlanan otonom yap1, sonraki siiregte Ingilizlerin ¢ikarlar1 baglammda degerlendirilmistir.
Ornegin Sevr Antlasmasi’nin 62. maddesinde, miittefik devletler Nasturi veya Asurilerin Irak
ve Tiirkiye’de himaye edilmesinden séz etmislerdir. Fakat Ingilizler degisken politikalarmin
geregi olarak, Nasturilerin haklarini korumak i¢in yeterince ¢aba gostermemistir (Bar Mattay,
1996:113). Lozan Konferansi’nda, konferans heyeti bagkani Curzon ve Ingiliz temsilcisi Rum-
bold, Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari bolgesinde yasayan Nasturilerin savasta biiyiik
acilar ¢ektiklerini, bunlari haklarinin giivence altina alinmasi gerektigini belirtmislerdir. Buna

karsilik Tiirkiye temsilcisi Ismet Pasa, s6z konusu halkin savastan dnce Osmanli Devleti’nin
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yOonetimi altinda rahat yasadiklarmi belirtmistir. Riza Nur Bey ise s6z konusu halkin yasadik-
larinin miisebbibinin miittefik devletler oldugunu ifade etmistir (Meray, 1969:283-288). Bu
aciklamalardan goriildiigl gibi devletler sdylemleri ile mevcut yapiy1 kendi tarafina ¢ekip se-
killendirmektedir. Bu durum, s6z konusu devletlerin ¢ikarlarina gore yon degistirmektedir. S6z
konusu konferans ve antlasmalarda Ingilizlerin, Nasturiler icin iki 6nerisi olmustur. Bunlardan
birincisi, onlar1 Imadiye ve Urmiye’ye yerlestirip petrol bolgelerindeki hakimiyetini onlar ara-
ciligiyla giivence altina almak olmus; Ikincisi, Nasturileri Tiirkiye tarafina yerlestirip onlar iize-
rinden somiirgecilik faaliyetlerine devam etmek istemeleri olmustur. ingilizler, bu asamadan
sonra Musul’u Tiirkiye’den kopartmak i¢in Nasturi kozunu kullanmuslardir. Ingilizlerin gelis-
kili politikalar1 Nasturilerce de anlasilmis olacak ki Aga Petrus, Tiirkiye kabul ederse eski ya-
sam alanlarinda kendilerine toprak verilmesini talep edip bu durum gerceklesirse Levi giicleri-
nin Tiirkiye emrine verilecegini ifade etmistir. Ingilizler, Tiirk ve Nasturiler arasinda olumlu
havayi sezdiklerinde hemen Nasturi Levi kuvvetlerini Revandiz’de Ozdemir Pasa komutasin-
daki Tiirk birlikleri ile catistirarak s6z konusu olumlu havay1 dagitmiglardir. Lozan’da ¢oziile-
meyen Nasturi meselesi Halic Konferansi’na havale edilmistir. Bu konferansta ingilizler, Nas-
turiler i¢cin daha 6nce Hakkari’de talep ettikleri statiide 1srar ederek meselenin Milletler Cemi-
yetine havale edilmesini saglamistir. Ingilizlerin amaci, Milletler Cemiyeti kanaliyla Musul So-
rununu Nasturileri kullanarak istekleri baglaminda ¢6ziime kavusturmaktir. Nitekim Nasturile-
rin Paris Konferansi’nda dile getirdigi talepler Milletler Cemiyeti’ne de gonderilmistir, fakat
bu taleplerin geregi yapilmamistir. Tiim bu talepler ve nihayetin bunlarin karsilanmamasi Nas-
turi liderleri tarafindan fark edilmis fakat Nasturiler direkt olarak Ingilizlere kars1 tavir alma-
mislardir. Ciinkii niifuslarinin biiyiik bir kism1 bu donemde Irak’ta Ingilizlerin denetiminde ya-
styordu. Tiirkiye Disisleri Bakani1 Tevfik Riistli Aras’in deyimi ile Nasturiler miittefiklerce al-
datilmistir (Parhad, 2009:64-67). Sonugta Nasturilere verilen vaatlerin gereginin yapilmadigi,
tam tersine onlarin ortada birakildig1 bulgusuna rastlanmistir. Nitekim bu bulgu Asuri yazarla-

rin (Simun, 1991; Vartanov, 2005; Malik Kamber, 1969) kaleminden de dile getirilmistir.

Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’ndan once ve savas donemindeki faaliyetleri
konstriiktivizm teorisi baglaminda ele alindiginda, din ve etnik temele bagli nedenlerin oldugu
anlasilmaktadir. Bu anlamda Asuri kimligi ve iki topluluk arasina koyulan dinsel ayirimlarin
etkisi ile her iki tarafta da ciddi insan kayiplar1 yaganmustir. Nasturiler, Hakkari daglarinda Kiirt
komsular1 ile birlikte inanglari izerinden ve kiliselerine bagli bir yasam siirdiirmiisken, onlarin
icine gelen yabanci devlet gorevlileri, devletlerinin emperyalist politikalar1 baglaminda onlar1

kullanip sonugta da onlar1 kendi hallerine terk etmislerdir. Bu bakis ile olaya yaklasildiginda,
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Nasturilerin Hristiyan kimligi ve Asurilik kimliginin, Rusya ve Ingiltere gibi devletlerin
cikarlar1 i¢in aragsallastirildigi ortaya ¢ikmaktadir. Rusya’nin Ortodoks Hristiyanlar tizerindeki
etkisi ile Nasturilerin bu devlete yakinlagsmasi artmistir. Bunun yaninda Asurilik kimligine bagl
olarak Osmanli Devleti’nden ayr1 ve 6zerk bir yasam talepleri artmaya baglamistir. Dolayisiyla,
s6z konusu devletlerin Nasturiler ile olan karsilagmalar1 din ve etnik kimlige bagl sosyal bir
insa olarak degerlendirilmistir. Devletler uluslararasi alanda kendilerini tanimlarken
kimliklerinin diger devletler ve topluluklarin nezdinde nasil goriindiigiine gore hareket
etmektedirler. Ornegin Rusya, kendisini Nasturi gibi topluluklarin indinde mesru kilmak i¢in
din ilizerinden hareket etmistir. Ayrica s6zii edilen devletler, Nasturi liderleri ile yaptiklar:
goriismeler neticesinde Nasturi toplulugunun farkinda oldugu, fakat onlar i¢in 6nemli bir anlam
ifade etmeyen milli ve etnik farkliliklar ortaya atmiglardir. Bu anlamda Nasturiler arasinda etnik
ve milli arayislar baglamistir. Etnik kimlik i¢in iki genel tanim yapilmustir. Birincisi, bu kavram
ortak kan bagina bagl insan gruplarimi tanimlamak igin kullamlmistir. ikincisi, s6z konusu
kavram ortak tarih, vatan ve kiiltiir birligi yapan insanlar1 tanimlamak i¢in kullanilmistir. Ayni
cografyada ve ortak tarih anlayis1 i¢inde ylizyillarca birlikte yasayan ¢ogu insan toplulugu
kendilerini ayn1 milletten saymiglardir. Bu topluluklar i¢in ortak vatan, kiilttirel birikmislik gibi
hususlar kan bagi ve etnik bag gibi kavramlardan daha Onemli olmustur. Nitekim
konstriiktivizme gore tarihsel siiregte olusturulan degerlerin degistirilmesi zor olmaktadir. Cogu
zaman bazi insan gruplar1 kendileri ile ayn1 kan bagindan oldugunu iddia eden diger gruplarin
varligindan bile haberdar olmamigslardir. S6z konusu insan topluluklari, kader birligi yaptiklari
fakat aym1 kan bagina veya etnik yapiya sahip olmadiklar1 komsular1 ile kendilerini ayni
milletten saymislardir. Kiirtlerde su deyim vardir: “Civakén ku bi heft nifsan pékve jiya bin ji
heman geli/mileti ne” yani “eger bir topluluktaki insanlar, yedi nesil birlikte yasamis ise onlar
artik ayn1 millettendir”. Bu deyim, sosyal iliski ve kiiltiirel yakinlik iizerinden insa edilmistir.
Mamafih Hakkari’de yasamis Nasturiler, diinyanin diger bolgelerine dagilmis ve kendileri ile
ayni etnige sahip insanlardan bihaber yasamislardir. Eger Hakkari’deki Nasturi ve Kiirtler
arasinda bir ayirim olmussa bile bu dinsel farkliliklardan dolay1 olmustur. Fakat dinsel ayrimlar
da sosyal yasamdaki birlikteligi etkilememistir. Nitekim bdlgedeki Miisliman ve
gayrimiislimler arasindaki dinsel farkliliklarda da nezaket ve hosgérii hakim olmustur. Bunun
en biiyiik delillerinden birisi, Nasturi ayinlerine Kiirtlerin katilmasi, bir digeri baz1 Nasturi
papazlariin Kuran okumasi vb. hususlar olmustur. Bu bakimdan toplumlar1 ayn1 millet yapan
ortak vatan, tarihi birliktelik, ortak kiiltiir ve kader birligi gibi hususlar olmustur. Wendt’e gore
uluslararasi yap1 paylasilan fikirler {izerinde insa edilmistir. Bu fikirler bazen uzlasan bazen de

catigan bir formatta olmaktadir. Asuri kimligi, XIX. yiizyildaki bilimsel faaliyetler ve dis
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devletlerin olusturduklar1 fikirlerin payandasinda 6n planda tutulmustur. Boylece Nasturi ve
Kiirtlerin tarihsel olarak olusturduklar1 ortak kiiltiir ve yaganmislik, etnik ve kimliksel baglarin
yeni formlarda sorgulanmasinin etkisi ile ¢ozlilmeye baslamistir. Fakat buna ragmen, savagin
basinda bazi Nasturi ve Kiirtlerin dig tehlikelere karsi koylerini degistirdigi, birbirlerinin
hukukunu korumaya calistigi tespit edilmistir. Bunun yaninda, ¢atismalar Nasturi Patrigi ve
asiret reisleri tarafindan baslatilmistir. Ozellikle raiyat Nasturileri bu catismalara pek iltifat
etmemis, Kiirt koyliiler ile birlikte yasamaya devam etmislerdir. Zaten Yiiksekova bolgesindeki
raiyat Nasturiler Kiirtlerle ¢atigmadan bolgeden gog etmislerdir. Kiirtlerle ¢atismada Tiyar, Cilo

ve Tuhup Nasturi asiretleri etkili olmuslardir.

Konstriiktivizme gore yap1 ve aktor karsilikli iliskiye girerek diigiincelerini ortaklagtirmaktadir.
Gerek Rus ve gerekse Ingiliz misyonerlerin Hakkari ve ¢evresinde yapmis olduklar: calismalar,
aktOriin yapiya etkisi olarak degerlendirilmistir. S6z konusu ¢aligmalar ile Nasturilerin Kiirt-
lerle olusturduklar1 ortak kiiltiir ve yasam pratikleri degisip yeni fakat birbirine yabancilasan
bir yapmin kurulmasina neden olmustur. Béylece Hakkari’deki mevcut diizen yani yap1, dis
aktorlerin faaliyetleri ile yeniden tanimlanmustir. Bu bakimdan Nasturilerin dini ve etnik bag-
larin1 dayandirdiklar1 Asuri kimligi, s6z konusu yapinin degistirilmesinde dnemli bir gorev yiik-
lenmistir. Rusya ve Ingiltere gibi devletler i¢in dnemli olan Nasturilerin etnik kokeninin Asurlu
veya bagka bir topluma dayanmasi olmamistir. Bu kimlik, s6z konusu devletlerin Nasturiler
iizerinde ulagsmaya calistig1 emperyalist amaclarmin bir araci olarak goriilmiistiir. Sadece em-
peryalizm degil ayn1 zamanda feodal yoneticiler de toplumlarin yapisina niifuz ederek onlar
arasinda etnik, dinsel, dilsel ¢eligki ve ¢atigsmalar ¢ikararak kendine alan yaratmistir. Bu durum
dogu toplumlarinda yaygindir. Ornegin Hakkari’de yasayan Kiirt agiretleri arasinda Ertusi-Pin-
yanisi gibi asiretsel bolinmeler (giiniimiizde boyle boliinmeler yoktur) yaratilmasmin arka-
sinda, donemin mirlerinin ¢ikarlarinin oldugu diistiniilmektedir. S6z konusu mirler, her zaman
toplumu ikiden fazla boliimleme i¢inde gérmek istememislerdir. Eger toplum iki kutup i¢inde
olursa bu iki kutup arasinda ¢ikarilan celiskilerin etkisi ile onlarin yonetimi kolaylagsmistir. Bu
celiskiler devletler i¢in de gegerlidir. Nitekim Rus ve Ingilizlerin Asuri kimligini sik¢a kullan-
malar1 dinin yaninda etnik kimlik vasitasi ile Osmanli Devleti’ni par¢alama politikalari olarak
goriilmektedir. Biitlin bu olaylar ¢ercevesinde kimlik ingasinin arkasinda ¢ikarlarmn oldugu soy-
lenebilir. S6zii edilen amaglar igin karsidakinin asiret veya devlet seklindeki sosyal drgiitlenme
icinde olmas1 6nemli degildir. Bu ¢alismada Nasturilerin Asuri milleti oldugu bulgusuna sikc¢a

rastlanmistir; fakat Nasturilerin, Kiirtlerle birlikte olusturduklar1 ortak yagam pratikleri onlar1
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millet baglaminda her daim birbirlerine yakimlastirmaktadir. Burada su ayirimi yapmak gerek-
mektedir ki millet ve milliyetgilik ayr1 hususlardir. Nasturilerin etnik olarak bagl oldugu mil-
letin, Asur Imparatorlugu olarak kabul edilmesi anlasilabilmektedir. Fakat milliyet¢ilik modern
kavram olup emperyal politikalarin araci olarak kullanilmistir. Dolayistyla Asur milliyetgiligi-

nin 6n plana ¢ikarilmasi, s6z konusu devletlerce siyasallastirildig: diigiiniilmektedir.

1915°teki Nasturi olaylarmin temel nedenlerinden birisi olarak kabul edilen misyoner
faaliyetleri, ¢alismanin ikinci teorisi olan naratif teoriye gore degerlendiginde s6z konusu mis-
yoner faaliyetlerinin Nasturi toplumu tizerindeki etkileri kendisi ile miilakat yapilan kisilerin
kimligine gore farklilagmistir. Bu bakimdan Nasturilerle yapilan miilakatlarda, Hakkari’de
farkl amaglarla bulunan misyonerlerin amaci, onlara dinlerini 6gretmek, gii¢lii Hristiyan top-
luluklarini bir araya getirmek olarak degerlendirildigi tespit edilmistir. Kiirtler i¢in misyoner-
lerin amac1, Nasturi ve Kiirtler arasina ayriliklar koymak olarak ifadelendirilmistir. Bu bakim-
dan Nasturi Hristiyan kimligi ile Kiirt Miisliman kimligi olaylarin algilanip aktariimasinda
onemli olmustur. Bu belirlemelerle birlikte ¢alismanin biitiiniinde ortaya ¢ikan ana tema, mis-
yoner faaliyetlerinin Birinci Diinya Savasi’nda ortaya ¢ikan olumsuz durumun sebebi olmasi-
dir. Naratif teori baglaminda, miilakat sonuglarma yaklasildiginda yukarida belirtilen tiim olay-
lar aralarinda sebep ve sonug iligkileri kurularak anlatilmistir. Mesela literatiiriin bir kisminda,
Osmanli Devleti’nin amacinin gayrimiislimleri bolgeden ¢ikartmak oldugu yazilmustir. Kiirt
miilakat¢ilardan elde edilen bulgulara gére Rusya’nin amaci Ermeni ve Asuri/Nasturi gibi Hris-
tiyan gruplarm giiclerini birlestirip Kiirtleri bolgeden uzaklastirmak olmustur. Bunun disinda
s6z konusu Hristiyan gruplar, Hristiyan devletlerinin de korumasi altinda otonom bir yap1 olus-
turmay1 hedeflemislerdir. Tiim ¢alisma boyunca elde edilen bulgular konstriiktivizm ve naratif
teorinin ilkeleri dogrultusunda ele alindiginda, toplumlar arasindaki sosyal ve siyasal ¢eliskile-
rin neden(ler)inin sosyal olarak insa edildigi goriilmistiir. Bu ¢alismada incelenen Nasturi ve
Kiirt iliskilerinin Birinci Diinya Savasi’nda kopmaya baslamasmin en 6nemli nedenleri: Din,
kimlik, milliyet farkliginin kullanilmasi olarak tespit edilmistir. Bu bakimdan konuya yaklagil-
diginda, toplumlar tarihlerine yon vermis olumsuz olaylar1 kendinden sonraki nesillere aktara-
rak onlarin unutulmamasini saglamak istemislerdir. Fakat her toplum s6z konusu olaylar1 kendi
bakis agist ile insa ederek goreceli bir gergeklik olusturmustur. S6z konusu insa, insan algisinda
kaliplasarak aktarilmigtir. Konstriiktivizme gore s6z konusu gerceklik, 6zneler aras1 anlamlar
vasitast ile sosyal olarak olusturulmustur. Bu durum hem fikirler hem de materyalist unsurlar
lizerinden olabilmektedir. Bu anlamda kendileri ile KBY ’de miilakat yapilan Nasturilere gore

Birinci Diinya Savasi ve sonrasindaki olaylarin temel sebebi Osmanli Devleti’nin din iizerinden
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onlara yaklasimi olarak aktarilmistir. Ayni sekilde, Kiirt miilakat¢ilarinin zihninde ise tiim olay-
larm sebep veya sebepleri, Rusya ve Ingiltere gibi devletlerin bdlge iizerindeki emperyalist
amagclar1 ve buna bagl olarak Nasturi liderlerin bu devletlerle hareket etmeleri iizerinden insa
edilmistir. Dolayisiyla akademik ¢aligmalar sosyal ve siyasal olaylarm tiim taraflari ile yapilan
goriismeler ve ilmi eserlerdeki bulgularin karsilastirilmasi ile yapilmaktadir. Bu ¢alismada kul-
lanilan konstriiktivist teori, siyasal ve sosyal olaylarin salt maddi unsurlara dayanmadigini, bu-
nun yaninda bu olaylarin arka planinda normatif unsurlarin da oldugunu kavratmistir. Ayni se-
kilde naratif teoriye gore s6z konusu olaylar, olumlu veya olumsuz anlamda anlat1 vasitasi ile

nesiller boyunca aktarilmistir.

7.2. Oneriler

Sosyal bilimlerde yapilan ¢aligmalarda eski medeniyet ve insan topluluklarinin modern
teori ve yaklasimlarla analiz edilmesi mevcudun farkli bir bakis ile yazilmasi noktasinda,
literatiire orijinal bakis acis1 kazandirmaktadir. Nasturiler {izerinde yapilan mevcut ¢alismalara
ek olarak sahada yapilan ¢alismalar da 6nem tasimaktadir. Nasturiler konusu iizerinde 6nemli
bir literatiir mevcuttur, fakat bunun yaninda konunun siyaset bilimi teorileri (konstriiktivizm ve
naratif) 1s1ginda incelenip analiz edilmesinin de bu alanda yeni ¢alismalara 6nciiliik edecegi
varsayllmistir. Dolayisiyla sosyal bilimler alaninda arastirilan herhangi bir konunun, farkli
kavram ve teorilerle incelenmesi, alanda yapilan ¢alismalara yeni bir perspektif sunacagi
beklenmektedir. Bu bakimdan, bu ¢alismada oldugu gibi, sosyal ve siyasal olaylar anlatilar
vasttast ile donemsel olarak aktarilmislardir. Ornegin Nasturi olaylar1 yiiz kiisiir yil énce
gerceklesmistir. Ayni sekilde bu olaylarin neticesinde Hakkari’de vuku bulan go¢ler belirli bir
zihin kodu ile aktarilmislardir. Cogu zaman tarihe mal olmus olaylar, tek bakis agisi ile ve daha
da 6nemlisi, bu olaylar genellikle bir tarafi mesul goren bakis acgis1 ile yazilmistir. Tam da bu
noktada olaylarin hem Kiirt hem de Nasturilerin simdiki nesillerinin zihninde nasil
sekillendigini ortaya ¢ikartmak onem arz etmistir. Ornegin, simdiki nesillerde, Nasturilerin
Birinci Diinya Savasi’nda Miisliimanlar tarafindan katledilip (Travis, 2006:328) gesitli
trajedilere siirliklendikleri iizerine bir algi olusturulmustur. Fakat ayrmntili calismalar bu
iddialar ¢iiriitebilmektedir. Ote yandan savas sonucunda Nasturilerin yasadiklar1 go¢ siireci ve
pesinden gelen magduriyetler anlatilmistir. Fakat bunun yaninda Kiirtlerin de gog siirecinde en
az Nasturiler kadar aci1 durumlarla karsilastiklar1 saha arastirmasindaki bulgulardan
anlagilmigtir. Her iki gd¢ arasindaki temel fark, Kiirt gocleri ve sonuglarmin yazilmamis

olmasidir. Bu bakimdan algmin arkasindaki temel unsur, onu olusturan sdylemdir. Naratif
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teoriye gore sOylem dil araciligiyla nesilden nesile aktarilarak kaliplasmistir. Dolayistyla
bilimsel aragtirmalarin rasyonelligi agisindan ayni konunun farkli sdylem ve bakis acilari ile
islenmesi 6nemli bulunmaktadir. Nasturi meselesi gibi spesifik konularin, farkli bilimsel
yaklagim ve metotlarla incelenmesi insanlarin zihninde yer etmis veya kaliplasmis olumsuz
algilarin kirilmasi noktasinda 6nemlidir. Bu baglamda yeni akademik caligmalara 6nemli
gorevler diismektedir.

Birinci Diinya Savasi gibi 6nemli ve hassas konularda farkli bilgi ve belgelerin
insanlarm atalarindan duyduklar1 bilgiler ile harmanlanarak incelenmesi bilimsel tarafsizlik
acisindan miithim olmaktadir. Elbette sosyal bilimlerde arastirilan konular ve bu arastirmanin
neticesinde elde edilen bulgular tam olarak birbirlerinden bagimsiz olmamaktadir. Fakat
akademik arastirmalarda izlenen yol ve yontemin diger ¢aligmalardan farkli olmasi konuya
farkli bir bakis agis1 ile yaklagilmasini saglamaktadir. Bir akademik ¢alismada: “bu/bunlar da
mi vardi?” gibi sorular sorulup cevabi bulunmussa ¢alisma hedefine ulasmis demektir. Nitekim
Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’nda yasadiklar1 ve sonraki siirecte karsilastiklar1 hadiselerin
ayni sekilde Kiirtlerin basina da gelmesi noktasinda yapilan karsilastirmalar yukaridaki sorunun

cevabini vermistir.

Sonug olarak, Nasturiler iizerinde dil, kiiltiir, edebiyat ve folklor gibi yeni ¢alismalarin
yapilmas1 onerilmektedir. Nasturiler lizerine yapilacak ¢aligmalarin Kiirtlerle karsilastirilarak
yapilmasi iki toplum arasindaki kiiltiirel ve tarihsel benzerliklerin literatiire kazandirilmasi
noktasinda onemli olacaktir. Ayrica Kiirt ve Nasturilerin lawje, eyhok, sitran, ¢irok vb. halk
kiiltiirtiniin karsilastirilip yazilmasi iki halkin tarihsel birlikteligine 151k tutacaktir . Nitekim
Nasturi ve Kiirt tarihinin anlasilip aktarilmasinda s6z konusu halk kiiltiiriiniin ¢ok 6nemli
katkilar1 olmaktadir™. Ayrica, Hakkari bolgesinde ¢ok sayida Nasturi kilisesi vardir. Miilakat
yapilan ¢ogu Nasturi/Asuri, Tiirkiye Cumhuriyeti devleti tarafindan s6z konusu Kiliselerin
restore edilmesini talep etmislerdir. Bu Kkiliselerin aslina uygun bir sekilde onarilmasi hem
turizm sektorii agisindan hem de insanlhigin ortak mirasi olarak degerlendirilen kutsal

mekanlari korunmasi noktasinda 6nem arz etmektedir.

> Bu konuda, Wasfi Ak tarafindan yazilmis ve Sitav Yaymlarindan (2016) ¢ikan “Cil Kelatén Kurdistané: Cirok,
Awaz 1 Stran” isimli eser 6nemli bulunmustur. Eserde hem sitran hem kilamlarin s6zleri yazilmistir hem de bun-
larin hangi tarihsel olaylar lizerinde sdylendigi aciklanmustir.
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Kenti

10 | Baskin Oran Mugla 75 Akademisyen/Yazar

11 | Dr. Majet Muhammed | Kuzey Irak Zaho 35 Akademisyen
Kenti

12 | Dr. Nicholas Al Jeloo | Istanbul 40 Akademisyen

13 | Dr. Nizar Hasan E. Kuzey Irak Zaho 37 Akademisyen

Guli Kenti
14 | Dr. Odisho Melko Kuzey Irak Dohuk 60 Asuri Yazarlar Dernegi
Georgis Kenti

15 | Dr. Ramazan Turgut | Van 40 Akademisyen

16 | Esfendiyar Diri Hakkari Yiiksekova 60 Serbest

17 | Feyde Ana Hakkari Merkez 83 Serbest

18 | Haci Abdurrahman Hakkari Merkez 90 Serbest

19 | Hac1 Akin Hakkari Merkez 75 Serbest

20 | Haci Colemergi Hakkari Merkez 50 Cilo Doga Dernegi Baskani

21 | Haci Giizeresi Hakkari Merkez 80 Serbest

22 | Hac1 Hasan Oramari Hakkari Yiiksekova 78 Serbest

23 | Hac1 Lezgin Hakkari Merkez 97 Serbest
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24 | Hac1 Marufi Hakkari Merkez 85 Serbest

25 | Hact Mehmet Diri Hakkari Yiiksekova 85 Serbest

26 | Haci Tuhubi Hakkari Merkez 60 Serbest

27 | Halit Sadini (Yalgmn) | Van Merkez 54 Yazar

28 | Hasan Giizeresi Hakkari Merkez 50 Memur

29 | Hozan Oramari Hakkari Yiiksekova 40 Memur

30 | Ibrahim Tuhubi Hakkari Merkez 59 Memur

31 | Ihsan Colemergi [zmir 80 | Emekli Ogretmen/Yazar

32 |ivMi1 Kuzey Irak Zaho 60 Papaz
Kenti

33 | Kiirt Ceko Hakkari Merkez 57 Emekli Memur

34 | Lawrance Nadir Kuzey Irak Dohuk 35 Arastirmaci
Kenti

35 | Mehmet Zerza Hakkari Semdinli 61 Yazar

36 | Papaz David Kuzey Irak Dohuk 63 Mar Ersayi Kilisesi Papazi
Kenti

37 | Papazisu Kuzey Irak Dohuk 70 Simtha Dergisi Y Oneticisi
Kenti

38 | Prof. Dr. Hoger Tahir | Kuzey Irak Zaho 45 Akademisyen

Tawfiq Kenti
39 | Resat Diri Yiiksekova 60 Serbest
40 | Selahattin Edis Hakkari Merkez 70 Asiret Lideri
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41 | Seyda Hakkari Merkez 60 Emekli imam

42 | Seyfullah Giizeresi Hakkari Merkez 55 Isci

43 | Siileyman Tuhubi Hakkari Merkez 65 Serbest

44 | Siikrii Nurgin Semdinli 80 Serbest

45 | Tiyari Van 75 Fotograf Sanatcist
46 | Vasfi Ak Hakkari Merkez 55 Yazar

47 | Xet Nezan Hakkari Merkez 78 Yazar
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EKLER

EK-1: Etik Kurulu Raporu

EKLER

EK-1: Etik Kurulu Onav1

T.C.
¢ 4 E 'S HASAN KALYONCU UNIVERSITESI

SOSYAL BiLIMLER
ENSTITUSU
ETIK KURUL
KARARI

Say1 -804 01-E.2004030002
Konu Etik Kurul Hak.

Cahsmamn Tiiri: Doktora Tezi

Konu: Saha Arastirmast

Bashk: "1914-1924 Yillar1 Arasinda Hakkari'deki Nasturd Olaylarinin Sosye-
Politik Analizi"

Yiiriitiicti / Damsman: | Prof. Dr. Emel TOPCU

Yazar: Engin KORKMAZ

Karar: Olumlu

Tarih 03.04.2020

e-imzaldir

Prof. Dr. Sener BUYUKOZTURK

Etik Kurul Bagkan:

e-imzahdir

Prof. Dr. Mazlum CELIK Etik Kurul Uyesi
e-imzahdir

Prof. Dr. Osman Tolga ARICAK Etik Kurul Uyesi
e-imzahdir

Prof. Dr. Yasar OZBAY Etik Kurul Uyesi
e-imzahdir

Prof. Dr. Omer OZKAN Etik Kurul Uyesi
e-imzahdir

Dog Rr, Saziyve Senem BASGUL Etik Kurul Uyesi

e-imzalidir

Dog. Dr. Ahmek KESER

Etik Kurulu Uyesi

Bu belge 5070 sayili elektromik imza kanununa gore giivenl elektronik 1mza 1le imzalanmiastir
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Ek-2: Miilakat Sorulari

1- Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari’de yasayan Kiirt-Nasturi iligkileri nasildi?
2- Savas oncesinde Hakkari’deki Nasturilerin niifusu kag kisiden olusuyordu?
3- Nasturilerin niifus formasyonu (agiret, raiyat) nasildi?

4

Nasturi agiretlerinin Hakkari’deki yasam alanlar1 nerelerdi?

5

Nasturiler ile Kiirtler arasinda ortak baglar var miydi?

6

Dil, kiiltiir, sosyal yasam baglaminda Kiirt-Nasturi farkliliklar1 ve ortak yonleri

nelerdir?

7-

XIX. yiizy1l ile beraber Nasturilerin “Asuri” kdkenli oldugu iddias1 hakkinda neler

sOylemek istersiniz?

8

Nasturilerin giinlilk adetleri, dini ritiielleri, adet ve gelenekleri hakkinda ne

soyleyebilirsiniz?

9- Nasturi ve Kiirtlerin yiizyillarca ve sorunsuzca bir arada yasamasindaki temel olgu
nedir?
10- Birinci Diinya Savasi’na gelmeden Hakkari’de yasayan Nasturi ve Kiirt iligkilerinin

bozulmasinin temel nedenleri nelerdir?

11-

Nasturi ve Kiirt iligkilerinin bozulmasinin arkasindaki sebepleri (dini, milliyetci, etnik,

ekonomik) nasil degerlendirebilirsiniz?

12-

Nasturilerin Birinci Diinya Savasi’nda komsular1 Kiirtlerle ¢atigsmalarinin arkasindaki

nedenleri ac¢iklayabilir misiniz?

13-

Kiirt-Nasturi iliskilerinin bozulmasinda misyonerlerin etkisi nedir?

14-

Iki halkin (Kiirt-Nasturi) iliskilerin bozulmasi ve nihayetinde catismaya doniismesinde;
milli, kavmi veya etnik aidiyetlerden hangisi daha baskindir ya da mesele tamamen din

midir?

15-

Rusya, Ingiltere gibi devletlerin Dogu Anadolu’da olusan isyanlardaki etkileri nedir?

16-

Nasturiler iizerine yazilan kitaplar genelde “Osmanli Devleti ve dolayisiyla Kiirtlerin
Birinci Diinya Savasi’nda Nasturilere soykirim uyguladiklar1” yoniindedir, siz bu

iddialara ne dersiniz?

17-

Literatiir ~ arastrmamizda, emperyalist devletlerin, kendi hegemonyasinda,
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Nasturi/Asurilerin yasadig1 Hakkari bolgesinden Urmiye ve Irak’1 kapsayan tiggende
bir “Asuristan” devleti kurma planlar1 oldugunu yazmaktadir. Siz bu goriise nasil

yaklasirsiniz?

18- Nasturiler ve Kiirtler 1915 yilinda Hakkari’den go¢ etmek zorunda kalmislardir. Bu go¢

hakkinda neler sdyleyebilirsiniz?

19- Nasturi ve Hakkari’deki Kiirtlerin go¢ ettikleri yerlerdeki sartlar1 ve karsilagtiklari

sorunlar1 aciklayabilir misiniz?

20- Kendileri ile miilakat yapilan Nasturiler 1915 olaylarinin Osmanli Devleti’nin ¢ikardigi
“cihat ve gayrimiislimlere etnik temizlik ¢agrisiin” sonucu oldugunu iddia ettiler, siz

bu konuda neler diyebilirsiniz? (Bu soru Kiirt katilimcilara sorulmustur).
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EK-3: Fotograflar
Foto: 1
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Nasturi kadinlarca, Birinci Diinya Savasi’ndan 6nce Hakkari’de Oriilmiis bir ¢orap. Kaynak:

Nasrullah Seven.
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Glizeres (Cevizli) Béric Kilisesi dis goriiniimii, Cukurca - 2019.
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Giizeres Kilisesi, Cukurca - 2019.
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Foto

i merkez - 2019.
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Tiyar ve Tuhup sinirlarint ayiran Kehniya Cizi (Cizu Cesmesi), Cukurca - 2019,
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Nasturilerin “Pison” dedikleri Zap Suyu’ndan bir gériintii, Kaynak: Enver OZKAHRAMAN
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Foto

Ozdemir.

Ir

Bayi, Abdiilkadir Kizilkaya ve Tah

Mela Habib

1z,

bendeni
Merkez, Temmuz 2019.

lakat, sagdan
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Foto: 8

Kendisi ile miilakat yapilan Papaz Slemun Iso, Kuzey Irak Duhok Kenti, Eyliil 2019.
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Foto: 9

Kendisi ile miilakat yapilan Dr. Odisho Melko Georgis, Kuzey Irak Duhok Kenti, Eyliil 2019.
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Foto: 10

Kendisi ile miilakat yapilan Papaz Philopos, Kuzey Irak Duhok Kenti, Eyliil 2019.
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Seyda Emer Giravi ile Kuzey Irak Zaho Universitesi Insani Bilimler Fakiiltesi, Eyliil 2019.
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Foto: 12

Zaho’da kilise 6niinde ¢ekilen bir fotograf, sagdan: Dr. Macit Muhammed, Zaho Mar Ersayi
Kilisesi papazi ve bendeniz. Kuzey Irak Zaho Kenti, Eyliil 2019.
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Foto: 13

Asur krallar1 ve donemleri, Kaynak: Dr. Odisho Melko Georgis, Kuzey Irak Duhok Kenti.
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Bir miilakat, sagdan: bendeniz, Prof. Dr. Hoger Tahir Tewfig, Assoc. Prof. Nizar Hasan Guli
ve Seyda Emer Giravi, Kuzey Irak Zaho Kenti, Eyliil 2019.
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Bir miilakat, sagdan: Hact Mehmet Akan, Abdiilkadir Kizilkaya ve Vasfi Ak. Cukurca Giize-
res Koy, Kasim 2019.
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Bir miilakat, sagdan: Mela Kutbettin Giizeresi, Abdiilkadir Kizilkaya, Hac1t Mehmet Dara.
Yiiksekova, Haziran 2019.
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Mevcut Patrik Mar Simun Siliwa ve Dr. Nicholas Al Jeloo, kaynak: Dr. Nicholas Al Jeloo.
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Semdinli’ye bagl Bétkarok (Yayla) koyiinde bulunan Dirha Res (Kara Kilise). Kaynak: Y{ik-
sekovahaber Portal1.
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Foto: 19

T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligy, istanbul ili KAgithane semti, Temmuz
20109.
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