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Bu arastirmanin amaci, artik uzun siireli miiltecilik tanimina giren Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Suriye
kaynakli gé¢ durumunu, gelinen agsamada uyum agisindan derinlemesine incelemektir. Aragtirma deseni olarak,
bir konuyu karsilastirmali ve siirekli analiz yontemi ile ele alarak, o konu ile ilgili verilerden teoriye ulagsmay1
hedefleyen gomiilii kuram segilmistir. Oznesi insan olan bu arastirma igin nitel bir paradigma benimsenmistir.
Aragtirmanin veri kaynagini ise genel olarak istatistiki bilgiler ile hukuksal diizenlemelerden olusan dokiiman
taramasi ve saha arastirmasi olusturmaktadir. Saha arastirmasinda yari1 yapilandirilmis goriisme teknigi
kullanilmis olup, 16 Suriyeli ve 16 yerel halktan olmak iizere toplam 32 katilimci ile goriigmeler
gerceklestirilmistir. Veri kaynaklarindan elde edilen bilgiler gémiilii kuramin ti¢ asamali kodlama siireciyle
analiz edilmistir. Elde edilen bulgular 1s18inda, her iki toplum ile yapilan goriismelerden temel uyum
gostergeleri konusunda, Suriyeliler i¢in zaman iginde gostergeler iyilesirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari
icin kamusal hizmetler konusunda bir glicenme ve yoksunluk hissi olugmaya bagladigi, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisiler mutluyken ve temel giiven duygusuna sahipken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin
kendilerini mutlu ve giivende hissetmedigi, kalisin uzamasi ile kok salmak isteyen Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin ortak bir noktada bulasma istegi bulunurken, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin ise
toplumlar arasina sinir koymaya basladigi, Suriyeliler giderek alisirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
giderek uzaklastigi, her iki toplum arasinda etkilesimin neredeyse hig¢ olmadigi ve her iki toplumun da uyumu
kargidan bekledigi tek tarafli bir uyum beklentisi i¢inde oldugu tespit edilmistir. Bulgular dogrultusunda,
uzatilmig miiltecilik baglaminda her iki toplumun uyum siireglerinin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugu ve
zaman igerisinde degisime ugradig1 goriilmiistiir. Sonug olarak, toplumlar arasinda sosyal etkilesimi ve uyum
konusunda is birligini artiracak mekanizmalarin ve politikalarin hayata gecirilmesi uyum agisindan énemlidir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Zorunlu Gog, Uzun Siireli Miiltecilik, Entegrasyon, Uyum
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ABSTRACT

The aim of this research is to conduct an in-depth examination of the integration of Syrian-origin
migration from the perspectives of both citizens of the Republic of Tiirkiye and Syrians under temporary
protection in Tiirkiye, which now falls under the definition of protracted refuge. Grounded theory is used as
the research method, as it aims to develop a theory by analyzing a subject through constant comparative
analysis. A qualitative paradigm has been adopted, as the study focuses on human subjects.The data sources of
the study consist of a document review, which primarily includes statistical data and legal regulations, as well
as a field study. In the field study, the semi-structured interview technique was employed. The total sample
comprises 32 participants, including 16 Syrians and 16 Turkish citizens. Data obtained from the study were
analyzed through the three-step coding process unique to grounded theory.The findings of the study indicate
that while key integration indicators have improved for Syrians, Turkish citizens have begun to experience
resentment and a sense of relative deprivation due to Syrians’ access to basic public services. Syrians report
feeling happy and safe in Tiirkiye. Conversely, Turkish citizens express feelings of unhappiness and insecurity
regarding the presence of Syrians.As Syrians seek to establish common ground with the local community,
Turkish citizens tend to create social boundaries between themselves and Syrians. Furthermore, as Syrians
become more integrated, Turkish citizens increasingly feel alienated. Additionally, there is minimal social
interaction between the two communities. Finally, both groups expect the other to adapt, leading to a one-sided
expectation of integration.Based on these findings, it has been observed that the integration processes of both
communities are multidimensional and evolve over time in the context of protracted refuge. In conclusion, the
implementation of mechanisms and policies that promote social interaction and cooperation between
communities is crucial for fostering meaningful integration.

Keywords: Migration, Forced Migration, Protracted Refuge, Integration, Harmonization
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1. GIRIS

Insanoglu, tarih sahnesine ¢ikt1g1 ilk dsnemlerden beri hareket halindedir. Bu
nedenle, go¢ insanoglunun ortak hafizasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Dahasi,
insanoglu ayn1 yerden baslayan go¢ hareketi ile diinyaya yayilmistir. Go¢ zamanlari
ve sekilleri tizerindeki tartismalar halen devam ediyor olsa da (Lopez, van Dorp ve
Hellenthal, 2015) ilk insanlarin Afrika’dan diinyanin diger bdlgelerine goc ettigi
bilimsel olarak kanitlanmis bir gergektir (Tattersall, 2009; Stringer, 2012).
Dolayisiyla, gb¢ hareketlerinin motivasyonu, yogunlugu ve giizergahi zaman ig¢inde
degisiklik gosterse de go¢ olgusu insanlik tarihinin ayrilmaz bir pargasidir
(Bellwood, 2013:4).

Gog olgusunun uluslararasi bir sorun haline gelmesi Birinci Diinya Savasi ve
sonrasinda yeni sinirlarin olusmasi ve bu sinirlarin kapatilmasiyla ortaya ¢ikmistir
(Simpson, 1938:607). Birinci Diinya Savasi sebebi ile 9,5 milyon kisi miiltecilik ile
kars1 karsiya kalmigtir (Marrus, 1985:51). Bunlardan Tiirkler, Bulgarlar ve Yunanlar
icin bu durum miibadelelerle ¢6ziilse de (Simpson, 1938:607) -Avrupa disinda
yasayan Tiirkler de dahil- bunlarin disinda kalan kisiler i¢in sorun devam etmistir.
Bu sebeple gog ile ilgili ilk uluslararasi orgiitlii faaliyetler Milletler Cemiyetinin
1921°de Fridtjof Nansen’i Rus Miilteciler icin Yiiksek Komiser olarak
gorevlendirmesiyle baslamistir (Holborn, 1939:125).

Yillar i¢inde Rus miiltecilerin durumu ¢6ziime kavusmazken, Alman
miiltecilerin sayis1 da artmaya baglamistir (Holborn, 1939:134). 1938°de
Almanya’nin Avusturya’y1 ilhak etmesiyle birlikte, burada yasayan Yahudilerin
durumu da problemli bir hal almistir (Marrus, 1985:166-8). Bu gelismelerin
ardindan, uluslararast gogle ilgili ilk daimi kurulug, 1938 yilinda yine Milletler
Cemiyeti biinyesinde, Yahudiler i¢in olusturulan Hiikiimetler aras1 G6¢ Komitesi
olmustur (Lippert, 1999:301).

Milyonlarca insanin yalnizca savas sirasinda hayatimi kaybettigi Ikinci Diinya
Savas1 siiresince, yaklasik 30 milyon insan yerinden edilmis ve savagin sonunda 11
milyon insan kendi iilkelerinin sinirlar1 disinda kalmistir. Bu insanlarin biiyiik
cogunlugu evlerine geri donebilmisken, donemeyen "son milyon" i¢in Uluslararasi
Miilteci Orgiitii kurulmustur (Zolberg, Suhrke ve Aguayo, 1989:21). Daha sonra,
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) kurulmus ve
miiltecilik sorunu ile is birligi icinde miicadele i¢in 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki

Statiisiine Dair Sozlesme (1951 Miilteci Sozlesmesi) imzalanmustir. Ozellikle
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Vietnam savasi sonrasinda, Giineydogu Asya ve Afrika kaynakli go¢ler nedeniyle
(McBrien, 2017:114) 1951 Miilteci Sozlesmesi 1967 yilinda Miiltecilerin Hukuki
Statiisiine Iliskin 1967 Protokolii (1967 Protokolii) ile revize edilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’min ardindan, Avrupa disinda, 6zellikle Asya ve
Afrika’da yasanan siddet olaylar1 bu bolgelerde miilteci sorunun hizla artmasina
neden olmustur. 1980’lerin sonunda bu bdlgelerde 15,4 milyon kisi miilteci
durumuna diiserken en az 17 milyon kisi de kendi iilkelerinde yerlerinden edilmistir.
Dahasi, Cin Devrimi, Kore Savasi, Kiiba ve Mecksika Devrimleri ile Afrika’da
yasanan siddet olaylar1 1940’lardan sonra bu bolgelerde de en az 40 milyon kisinin
miilteci durumuna diismesine sebebiyet vermistir (Zolberg, Suhrke ve Aguayo,
1989:228-9).

1992 yilinda 18 milyona yaklasan miilteci sayisi, bu yildan sonraki on yillar
boyunca azalma egilimine girmistir. Ancak Ortadogu’da yaygin halk hareketleri ile
baslayan ve yer yer i¢ savasa doniisen gelismeler neticesinde diinya tizerindeki
miilteci sayisinda hizli ve ciddi bir artis goriilmiistiir. Arap Bahari’nin basladig1 ve
yayildigi 2010 yili ve 2011 yilinda diinya iizerindeki miilteci sayist 10,5 milyon
civarindadir (BMMYK, 2024a:m.d.). 2013 yilinin sonunda ise zorunlu go¢ sebebi ile
yerinden eden kisi sayis1 Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ilk defa 50 milyonun
tizerine ¢ikmistir (BMMYK, 2014:m.d.). 2023 yil1 sonu itibari ile zorunlu go¢ sebebi
ile yerinden edilen kisi say1s1 117 milyonu asarken miilteci sayisi ise 31,6 milyon kisi
olmustur (BMMYK, 2024b:2). Tiirkiye Cumhuriyeti de sinir komsularinda yasanan
karigiklar sebebi ile go¢ hareketlerinden etkilenmistir. Ulkemiz 2011 yilinda
Suriye’de baglayan gosterilerin ¢atismaya doniismesi sebebi ile Suriye’den

Tiirkiye’ye yonelik yogun bir go¢ hareketine maruz kalmistir.

1.1. Problem Durumu

Uluslararas1 gogmen sayis1 her gecen giin artmaya devam etmektedir (bkz.
Tablo 1). Glinlimiizde uluslararasi go¢men sayisi Birlesmis Milletler (BM)
Ekonomik ve Sosyal Iliskiler Departmani Niifus Boliimii (2020a:1) verilerine gore,
281 milyon kisiye yaklagmis bulunmaktadir. Diinya niifusunun yaklasik yiizde 3,6’s1
uluslararast go¢men olarak yasamaktadir. Uluslararast gé¢menlerin yarisindan
fazlas1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da yasamaktadir. Bolgesel olarak, Avrupa 87
milyon kisi ile en ¢ok uluslararasi gogmene ev sahipligi yaparken, Kuzey Amerika

59 milyon gdgmene ev sahipligi yapmaktadir (BM, 2020b:8).
2
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Tablo 1. Yillara Gore Uluslararas1t Gogmen Sayilari

(Kaynak: McAuliffe ve Oucho, 2024:22).

Bununla birlikte, kendi istekleri diginda ikamet ettikleri yerlerden zorunlu
olarak ayrilmak zorunda kalan insan sayisi her yil artmaya devam etmektedir (bkz.
Tablo 2). Zorunlu gé¢ nedeniyle yerinden edilen kisi sayis1, 2023 yili itibartyla 117,3
milyona ulasmistir. Bu kisilerin 31,6 milyonu miilteci, 68,3 milyonu iilke i¢inde
yerinden edilmis kisi, 6,9 milyonu siginmaci, 6 milyonu BM korumasi altindaki
Filistinliler ve 5,8 milyonu ise uluslararasi koruma ihtiyact olan kisilerden

olugmaktadir (BMMYK, 2024b:2).
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Tablo 2. Yillara Gére Zorunlu Gog Sayilari

(Kaynak: BMMYK, 2020:7; BMMYK, 2021:2; BMMYK, 2022:2; BMMYK, 2023a:2; BMMYK,
2024b:2)

Calismalar tarafindan (BMMYK, 2020:4; Anzellini, Benet, Hajzmanova ve
Leduc,2021) “yer degistirme on yil1” olarak adlandirilan 2010-2019 yillar1 arasinda
zorunlu gog sebebi ile yerinden edilen kisi sayis1 2010 yilina gore iki katina ulasirken
(BMMYK, 2020:8), son yillarda zorunlu gé¢ nedeni ile gd¢ eden kisi sayisi bu
sayinin ii¢ katin1 agmis bulunmaktadir (BMMYK, 2024b:15). Bununla birlikte, artan
miilteci sayisina karsin, miilteciligi ortadan kaldirmaya yonelik ¢oziimlerin yetersiz
kalmas1 6nemli bir sorun olusturmaktadir. Bu baglamda, miiltecilik durumunun sona
erdirilmesi i¢in, BM tarafindan hedeflenen nihai ¢oziimler goniillii geri doniis
(GGD), iigiincii bir iilkeye yerlestirme (UUY) ve yerel entegrasyondur (YE)
(BMMYK, 2024b:39). BMMYK (2024b:41-42)’ne gore, 2023 yilinda goniilli geri
doniis kapsaminda iilkesine donen miilteci sayis1 yaklagik 1,1 milyon kisidir.
Ulkesine dénen miiltecilerin biiyiik ¢ogunlugu Giiney Sudan ve Ukrayna kaynakli
miiltecilerdir. Suriye kaynakli miiltecilerden sadece 37,600’ goniillii geri doniis
yapmustir. Bunlardan yaklasik 20 bini, Tiirkiye’den iilkelerine dénmiistiir. Uciincii
bir iilkeye yerlestirilen miilteci sayisi ise yaklasik 158,700’°diir. Bununla beraber,
siginma lilkesinde vatandaslik verilerek yerel entegrasyon yoluyla miiltecilik

statiisiine son verilen kisi sayisi ise yaklasik 30,800 kisidir.



GGD 916)' YE
2010 197579 98719 11515
2011 531868 79727 4253
2012 525902 88918 5163
2013 385651 98359 22882
2014 126767 105148 32114
2015 201387 106997 31934
2016 552219 172797 22911
2017 384887 102709 73325
2018 519321 92348 62537
2019 317181 107729 54941
2020 250951 34383 33746
2021 429234 57436 56585
2022 1356261 114242 50205
2023 1052074 158591 30655

Tablo 3. Yillara gére Nihai Coziim Sayilart

(Kaynak: BMMYK, 2024a:m.d)

Yukarida belirtilen ¢ézlimler karsisinda atilan yetersiz adimlar, miilteciligin
uzun siirelere yayilmasina sebep olmaktadir. Kiiresel miiltecilik durumlarinin
neredeyse tligte ikisi (yilizde 66) ¢Ozlimsiliz bir hale donlismiistir (BMMYK,
2024b:21). Cozlimsiiz durumlara kayit dist kalislarin dahil edilmedigi goz oniine
alindiginda, esasinda saymin ¢ok daha fazla oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hal
bdyle olunca, zorunlu sebeplerle yerinden edilen kisileri bir sekilde misafir eden
ilkeler i¢in bu konu ¢6ziimsiiz bir sorun kaynagi haline gelmektedir.

Yakin cografyamizda yer alan Filistin, Afganistan, Irak ve Suriye miilteci
krizleri, ¢oziimsiliz go¢ sorunlarinin basinda gelmektedir (BMMYK, 2024a:m.d).
Nihai ¢ozlimlerin sorunun ¢dézliimiinde yetersiz kalmasi ve daha dnceki durumlar
¢Oziilmeden ortaya ¢ikan yeni miiltecilik durumlari ile beraber miilteci sayisinin her

gecen sene daha da artmasina sebep olmaktadir. Bu durumda da miiltecilik “kalici,



kronik ve tekrarlayan” (Loescher ve Milner, 2008: 23) bir hal almakta ve bir ¢oziime
kavusmaktan uzaklagsmaktadir.

Tirkiye Cumbhuriyeti, i¢cinde bulundugu cografyanin etkisiyle son yillarda
kitlesel go¢ hareketlerinin hedef iilkesi haline gelmistir. Bununla birlikte, 6zellikle
Avrupa tilkelerinin degisen go¢ rejimleri nedeniyle, normalde Avrupa’ya gitmeyi
hedefleyen gog¢menler icin transit lilke olma konumundan ¢ikarak, Avrupa’ya
gitmeyi bekledikleri uzatilmis kalis iilkesine doniismiistiir. Ornegin, Tiirkiye icin
transit gogmen sayilan diizensiz Afgan gd¢men sayis1 pandeminin bagladigi 2020
yilinda azalsa da 2018 yilinda 100 bini, 2019 yilinda ise 200 bini asmistir (GO¢
Idaresi Baskanlig1 [GIB], 2024d: m.d.). Tiirkiye'ye yonelik gogiin degisen dogasi,
iilkemizin uluslararas1 gdgmen istatistiklerine de yansmmstir. Ozellikle, Suriye
kaynakli kitlesel gogler sebebiyle Tiirkiye Cumbhuriyeti 2014 yilindan itibaren
uluslararas1 hukuka gore diinya {lizerinde en fazla miilteciye ev sahipligi yapan iilke
konumuna gelmistir. GiB’in (2024a:m.d.) 05.12.2024 tarihli istatistiki verilerine

gore, gecici koruma altindaki Suriyeli sayis1 2.936.369 kisidir.
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Tablo 4. Yillara Gore Ulkemizde Yasayan Suriyeli Gegici Koruma Altindaki Suriyeli Sayisi

(Kaynak: GIB, 2024a: m.d.)



Tunus’ta bir sokak saticisinin kendini yakmasiyla baglayan ve "Arap Bahart"
olarak adlandirilan halk hareketleri, Suriye Arap Cumhuriyeti'ne de sigramigtir. 2011
yilinda Deraa’da bagslayan protestolar, iilkenin diger bolgelerine de yayilmis ve
Suriye hiikiimetinin bu protestolara siddetle karsilik vermesi sonucunda iilke i¢
savasa siliriiklenmistir (Anadolu Ajansi, 2014, Mart 14:m.d.). 2010 yili itibartyla
Birlesmis Milletler verilerine gore niifusu yaklagik 20 milyon olan Suriye Arap
Cumbhuriyeti'nde, 2020 itibariyla toplamda 13,5 milyon kisi zorunlu go¢ kapsaminda
miilteci durumuna diismiistiir. Bu kisilerin 6,8 milyonu iilkelerinin diginda miilteci
konumundayken, geri kalanlar ise iilke i¢inde yerinden edilmis kisi statiisiine sahiptir
(BMMYK, 2021:7).

Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi'nin 14 Eyliil 2021°de yayimladig1
Suriye Raporu'nda, siiregelen saldirilar, keyfi ve iletisimsiz tutuklamalar ve temel
barmmma hakkinin saglanamamasi nedeniyle Suriye’ye kalic1 ve insan onuruna yakisir
bir geri doniisiin heniiz miimkiin olmadig1 agik¢a ifade edilmistir. Ulke i¢inde bir
¢Oziimiin uzak olmasi ve bulunduklar1 iilkelerde miiltecilik statiilerinin uzamasi,

Suriyelileri gegicilikten kaliciliga siiriiklemektedir (Igduygu, 2017:29).
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Tablo 5. Suriyeli Gegici Koruma Altindaki Kisilerin Genel Goniillii Geri Doniis Sayilart
(30..06.2024 itibartyla)

(Kaynak: BMMYK, 2024c:m.d.)



Bu durumdan en ¢ok etkilenen iilkelerin basinda, uluslararasi hukuka gore
diinyada en fazla miilteci niifusuna sahip iilke olan Tiirkiye Cumhuriyeti gelmektedir.
Tablo 2°de de goriildiigii gibi, miilteci niifusunda herhangi bir azalma olmadig1 gibi,
sorunun ¢oziimii konusunda da herhangi bir gelisme kaydedilmemistir. Tablo 4’ten
de anlasildig: iizere, Suriye kaynakli go¢ hareketlerinde son yillarda gozle goriiliir
bir yavaslama gerceklesmis olsa da BM’nin nihai ¢oziimleri kapsaminda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ev sahipligi yaptig1 Suriyeli gegici koruma altindaki kisi sayisinda
kayda deger bir azalma yasanmamistir. Tiirkiye, iilkeleri disinda yasayan
Suriyelilerin %68’inden fazlasina ev sahipligi yapmaktadir (BMMYK, 2004¢c:m.d.).
BMMYK (2024d:3) verilerine gore, 2016 yilindan bu yana iilkemizden goniillii geri
doniis yoluyla ayrilan toplam Suriyeli say1st 186.639°dur. 30 Haziran 2024 itibaryla,
yalnizca 2024 yilinda iilkemizden ayrilan Suriyelilerin sayisi ise 9.016’d1r.

Bunun yani sira, BM’nin nihai ¢oziimleri kapsaminda gerceklestirilen
uygulamalar da tlilkemizde yasayan gegcici koruma altindaki kisi sayisinda belirgin
bir azalmaya neden olmamustir. 2014-2019 yillar1 arasinda, {ilkemizden ti¢ilincii bir
tilkeye yerlestirilen Suriyelilerin sayist 17.739, birebir formiilii kapsaminda
iilkemizden ayrilan Suriyeli sayis1 ise 30.184’tir (GIB, 2024a: m.d.). Bununla
birlikte, 2017 yilindan itibaren iilkemizden ayrilan toplam Suriyeli sayis1 821.579
kisi iken, Suriye’de yasanan rejim degisikligi (Anadolu Ajansi, 2024, 9 Aralik: m.d.)
sonrasinda dahi iilkemizden ayrilan Suriyeli sayis1 yalnizca 81.576 olmustur (GiB,
2025: m.d.).

Diger taraftan, lilkemizden ayrilan Suriyeli sayisinin yillar i¢inde toplam
niifuslarma oranla oldukca diisiik kaldig1 (bkz. Tablo 5) ve Icisleri Bakanlig
tarafindan yapilan agiklamada (NTV, 2023, 9 Kasim: m.d.), vatandaslik verilen
Suriyeli sayisinin yaklasik 238 bin oldugu goz oniine alindiginda, BM tarafindan
onerilen nihai ¢oziimlerin yeterli olmadig1 goriilmektedir.

Bununla birlikte, Suriye’de yasanan gelismelere ragmen bu iilkeye geri
doniislerin hala giivenli ve yeterli olmamasi nedeniyle, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ev
sahipliginin bir siire daha devam etmesi muhtemeldir. Bu durumda, gegici koruma
altindaki kisiler (GKA) ile ev sahibi toplum arasindaki etkilesimin durumu ve bu
siirecin nasil ilerleyecegi onemli bir konu haline gelmektedir.
1.1.1.Tiirkiye ve Uyum

2010 yilmin sonlarinda baglayan Arap Bahar1 ve akabinde gelisen halk

hareketleri sonucunda, yakin cografyamizda i¢ savasa varan olaylar meydana
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gelmistir (Anadolu Ajansi, 2014, Mart 14: m.d.). Sinir komsumuz Suriye Arap
Cumhuriyeti’nde yasanan i¢ savas sonucunda ise iilkemize yogun bir go¢ dalgasi
olmustur. GIB (2024a:m.d.) verilerine gore, iilkemiz 2.936.369 gegici koruma
altindaki kisiye ev sahipligi yapmaktadir. Bu kisilerin biiyiik kismi, resmi statiileri
miilteci olmasa da tanim itibari ile uzatilmis miiltecilik kapsaminda yer alan
kisilerdir. Bu noktada, iilkemizin gé¢ ve uyum konusunda yapmis oldugu politika ve
caligmalar1 incelemek uygun olacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, gog ile ilgili hukuki diizenlemelerinde uzun bir siire
vatandas ve yabanci kavrami disinda bir ayrima gitmemistir. Bu baglamda,
tilkemizde gog ile ilgili ilk diizenleme, 2006 yilinda 5543 sayili numarasi ile
yenilenen 1934 tarihli ve 2510 sayili Iskdn Kanunu’dur. Iskdn Kanunu, miilteciden
ziyade, Tiirk kan1 ve soyundan olan go¢men iizerinde yogunlagmaktadir. Yabancilar
ile ilgili is ve islemler bir siire bu kanuna gore devam etmistir. IskAn Kanunun
kapsamadig1 yabancilarla ilgili ilk diizenlemeler ise, her ikisi de 1950 yilinda
yayinlanan 5682 sayili Pasaport Kanunu ve 5683 sayili Yabancilarin Tiirkiye’de
Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir. Bunlarla beraber, iilkemiz
1951 tarihli “Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi’ni 1961
yilinda ve ayni sozlesmenin 1967 tarihli degisiklik protokoliinii ise 1968 yilinda
kabul etmistir. Bununla birlikte, 1953 tarihli ‘Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’
olarak anilan, “Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasmna Iliskin
Sozlesme”yi de 1954 tarihinde onaylamistir. Ancak, kabul edilen uluslararasi
anlagmalara ragmen, ulusal hukuk baglaminda miilteci kavrami herhangi bir yasal
diizenleme kapsamina alinmamugtir.

Miiltecilik ile ilgili ilk yasal diizenleme, 1994 yilinda “Tiirkiye’ye iltica Eden
veya Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet Izni Talep Eden
Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma Amaciyla Siirlarimiza Gelen Yabancilar
ve Olabilecek Niifus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik” ile yapilmistir. 2013 yilinda ise, degisen gd¢ hareketlerine cevap
verebilmek ve Avrupa Birligi’ne uyum kapsaminda 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu yiiriirliige girmistir. Bu kanunla hem yabancilar hem
de uluslararasi koruma ile ilgili tanimlamalar yapilmistir. Kanunla beraber, Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii kurulmus olup 2023 yilinda kurum Baskanliga

doniistiirilmiistiir.



Suriye kaynakli gé¢ hareketlerinin baglamasinin iizerinden 13 y1l gegmisken, bu
stire igerisinde iilkemizde yasamaya devam eden gegici koruma altindaki kisilerin
uyumu biiylik 6nem tasimaktadir. 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma

Kanunu 96. Maddesinde uyum baslig1 altinda su maddelere yer verilmistir:

(1)Genel Miidiirliik, tilkenin ekonomik ve mali imkéanlar1 6lgiisiinde, yabanci ile
bagvuru sahibinin veya uluslararasi koruma statiisii sahibi kisilerin tilkemizde toplumla
olan karsilikli uyumlarini kolaylastirmak ve iilkemizde, yeniden yerlestirildikleri iilkede
veya geri dondiiklerinde iilkelerinde sosyal hayatin tiim alanlarinda ii¢iincii kisilerin
araciligl olmadan bagimsiz hareket edebilmelerini kolaylastiracak bilgi ve beceriler
kazandirmak amaciyla, kamu kurum ve kuruluglari, yerel ydnetimler, sivil toplum
kuruluglari, tniversiteler ile uluslararast kuruluslarin 6neri ve katkilarindan da
faydalanarak uyum faaliyetleri planlayabilir. (2) Yabancilar, iilkenin siyasi yapist, dili,
hukuki sistemi, kiiltiirii ve tarihi ile hak ve ylikiimliiliiklerinin temel diizeyde anlatildigt
kurslara katilabilir. (3) Kamusal ve 6zel mal ve hizmetlerden yararlanma, egitime ve
ckonomik faaliyetlere erigim, sosyal ve kiiltiirel iletisim, temel saglik hizmeti alma gibi
konularda kurslar, uzaktan egitim ve benzeri sistemlerle tanitim ve bilgilendirme
etkinlikleri Genel Miidiirliik¢e kamu kurum ve kuruluslari ile sivil toplum kuruluslariyla

da is birligi yapilarak yayginlagtirilir.

Uyum, Gog Idaresi (2017:48) tarafindan “Gégmenlerin hem birey hem de grup
olarak toplumun bir parcasi kabul edildigi siireci ifade etmektedir. Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu ¢ergevesinde uyum, toplumun ve go¢menin karsilikli
ve ayni Ol¢iide ¢aba gdsterecegi iki yonlii dinamik bir iligki olarak ele alinmakta; gog
ile gelenlerin kendileriyle ilgili konularda edilgen degil, aktif katilimci oldugu bir
stire¢ olarak planlanmaktadir. Uyum programlari ise istege bagli faaliyetler olarak
tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle, “uyum; ne asimilasyon ne de entegrasyondur.
Gogmenle toplumun goniilliiliik temelinde birbirlerini anlamalariyla ortaya ¢ikan
siirectir” (GIB, 2017:25).

GIB (2017:25) uyum konusunda yapilabilecek calismalar1 ise su sekilde

siralamaktadir:

Yabanci ile bagvuru sahibinin veya uluslararasi koruma statiisii sahibi kisilerin
iilkemizde toplumla olan karsilikli uyumlarint kolaylastiracak etkinlikler yapmak,
Ulkemizde, yeniden yerlestirildikleri iilkede veya geri dondiiklerinde iilkelerinde sosyal
hayatin tiim alanlarinda {giincii kisilerin araciligi olmadan bagimsiz hareket
edebilmelerini kolaylastiracak bilgi ve beceriler kazandirmak, Yabancilar i¢in; iilkenin
siyasi yapist, dili, hukuki sistemi, kiiltiirii ve tarihi ile hak ve yiikiimliiliiklerinin temel

diizeyde anlatildigi kurslar diizenlemek, Kamusal ve 6zel mal ve hizmetlerden
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yararlanma, egitime ve ekonomik faaliyetlere erisim, sosyal ve kiltiirel iletisim, temel
saglik hizmeti alma gibi konularda kurslar, uzaktan egitim ve benzeri sistemlerle tanitim
ve bilgilendirme etkinlikleri yapmak, Kamu kurum ve kuruluslari, yerel yonetimler, sivil
toplum kuruluslari, {iniversiteler ile uluslararasi kuruluslarin oneri ve katkilarindan da
faydalanarak uyum faaliyetleri planlamak, Kendi kiiltiirel kimliklerinden vazgegmek
zorunda kalmadan ev sahibi topluma uyum saglamalarini desteklemek, Toplumda uyum

stirecine kars1 farkindalik ve anlayis ortami1 olusturmak.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Suriye kaynakli go¢ ile gelen kisilerin uyumu
konusunda attig1 en 6nemli adim, bu kisilere gegici koruma statiisii vermesidir. 6458
Sayili Kanun’un 91. Maddesi, gegici korumay1 “Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis,
ayrildig1 tlilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel
olarak sinirlarimiza gelen veya simirlarimizi gegen yabancilara” saglanan gecici
koruma seklinde tanimlamaktadir. Bu kanun kapsaminda cikarilan 2014 tarihli
Gegici Koruma Yonetmeligi ise, gecici koruma ile ilgili usul ve esaslar
belirlemektedir. Bu yonetmelik de gecici korumayi “Ulkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildigi iilkeye geri donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla
kitlesel olarak veya bu kitlesel akin doneminde bireysel olarak sinirlarimiza gelen
veya sinirlarimizi gegen ve uluslararasi koruma talebi bireysel olarak
degerlendirmeye alinamayan yabancilara saglanan koruma” olarak tanimlamistir.
Suriye kaynakli goc dalgasi ile iilkemize sigman kisilere taniman gecici koruma
hakki, bu kisilerin belli baz1 hizmetlerden yararlanmalarinin 6niinii agmistir. Gegici
Koruma Yonetmeligi 26/1 maddesine gore bu hizmetler “saglik, egitim, i piyasasina
erisim, sosyal hizmetler ve yardimlar ile tercimanlik ve benzeri hizmetler dir.

Barinma konusunda ise, Suriye’de yasanan i¢ savasin seyrine gore bir politika
izlenmistir. i¢ savasin baslangicinda, Suriye’den gelen kisiler gecici barmma
merkezlerine alinarak misafir edilmistir. Bu siire zarfinda, 10 farkl ilde toplam 26
gecici barinma merkezi kurulmustur. Halen 7 ilde bulunan gecici barinma
merkezlerinde 65.165 kisi barimmaktadir (GIB, 2024a:3). Ancak, i¢ savasin uzamasi
nedeniyle ililkemize gelen kisi sayis1 giderek artmis, bu durum gecici barinma
merkezlerinin kapasitesini agsmistir. Bu nedenle, Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin gecici barinma merkezleri disinda da yasamalarina izin verilmistir (GIB,
2024b: m.d.).

Ulkemizde ¢alismak isteyen yabancilar ¢alisma iznine tabidir. Calisma izni ilk

olarak 2003 yilinda yayimlanan 4817 sayili Yabancilarin Calisma izinleri hakkinda
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Kanun ile diizenlenmistir. Bu kanunda ¢alisma izinleri siireli ve sliresiz galisma
izinleri seklinde ikiye ayrilmistir. 2016 yilinda ise Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin is giicli piyasasmna ulasabilmeleri i¢in yasal bir diizenleme hayata
gecirilmistir. Bu kapsamda 2016 yilinda 6575 sayili Gegici Koruma Saglanan
Yabancilarin Calisma Izinlerine Dair Yénetmelik yayimlanmistir. Bu yonetmelik 4.
Maddesinde “Gegici koruma saglanan yabancilar, c¢aligma izni olmaksizin
Tirkiye’de calisamaz veya calistirilamaz. (2) Calisma izni olmaksizin ¢alisan gegici
koruma saglanan yabancilar ile bunlari1 ¢alistiranlar hakkinda 27/2/2003 tarihli ve
4817 sayilh Yabancilarin Calisma Izinleri Hakkinda Kanunun ilgili hiikiimleri
uygulanir.” demektedir. Boylece, kayith tim si§inmacilarin isgiicii piyasasina yasal
olarak dahil olmasi saglanmstir. ilgili yonetmeligin 5. Maddesinde gecici koruma
altindaki kisilerin 6. aydan itibaren ¢alisma iznine basvuracaklari, 7. maddesinde ise
yabancilarin kalmasina izin verilen illerde c¢alisabilecekleri belirtilmektedir. 8.
maddede, bir is yerinde ¢alisacak gegici koruma altindaki ¢alisan kotas1 belirtilirken
calisan sayis1 10’dan az olan is yerlerinde en fazla bir gecici koruma altindaki kisinin
calisabilecegi hitkkmiine yer verilmistir. Bununla beraber, 10. maddede gecici koruma
altindaki c¢alisana asgari iicretten diisiikk ticret 0denemeyecegi belirtilmektedir.
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligiin (CSGB) Calisma izni istatistiklerine gore
2021 y1linda Suriye uyruklu 91.500 kisiye siireli ¢aligma izni verildigi goriilmektedir.
Bu kisilerden 5.335’1 kadin ¢alisan iken, digerleri erkek calisanlardan olusmaktadir.
2022 yilina ise bu say1 113.208 kisi olmustur. Bunlardan 105.811°1 erkek ¢alisanken,
7.397 1se kadin ¢alisanlardir (CSGB, 2024: m.d.).

Ulkemiz, 2.936.369 Suriyeli gegici koruma altindaki kisiye ev sahipligi
yapmaktadir. Bunlardan yaklasik 1,1 milyonu, 5-18 yas arasindaki bireylerden
olusmaktadir (GIB, 2024a: m.d.). Bu durum, gecici koruma altindaki kisilerin iicte
birinin zorunlu egitim ¢aginda oldugunu gostermektedir. Gegici koruma kapsaminda
iilkemizde ikamet eden bireyler i¢in temel haklardan biri olan egitim hakki, i¢ savasin
seyriyle sekillenmistir. Suriye kaynakli ilk go¢ dalgas1 2011 yilinin sonunda baslamis
ve i¢ savasin siddetinin artmasiyla birlikte iilkemizde ikamet eden Suriyeli sayisi
hizla artmustir. Ilk donemde, gecici koruma altindaki kisilerin kisa siirede iilkelerine
geri donecekleri diigiiniilmiistiir. Bu siirecte, egitim c¢agindaki gecici koruma
altindaki cocuklarin egitimden uzak kalmamalar1 ve iilkelerine dondiiklerinde
egitimlerine kaldiklar1 yerden devam edebilmeleri amaciyla, 2014/21 sayili

Yabancilara Yonelik Egitim-Ogretim Hizmetleri Genelgesi yaymimlanmistir. Bu
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kapsamda, Suriyeli egitim cagindaki niifus gecgici egitim merkezlerinde egitim
gormeye baslamigtir.

Bu uygulama, 2016 yilindan itibaren kademeli olarak kaldirilmis ve Suriyeli
egitim cagindaki niifus devlet okullarinda egitim gérmeye baglamistir. Bu donemde,
2019/15 say1l1 Yabanci Ogrenciler Uyum Sinifi Genelgesi ile gegici koruma altindaki
Ogrencilerin egitim siirecine uyum saglamalari i¢in hayati 6neme sahip olan dil
konusundaki yetersizliklerini gidermeleri amaglanmustir. Ulkemizde, 2016 yilindan
bu yana 26 ilde “Gegici koruma altindaki Suriyeli ¢ocuklarin Tiirkiye’deki egitime
erisimine katki saglamak ve gecici koruma altindaki Suriyeli ¢ocuklarin kaliteli
egitime erigebilmeleri i¢in Tiirk egitim sistemine entegrasyonundaki cabalarinda
Milli Egitim Bakanligin1 desteklemek™ amaciyla ‘Suriyeli Cocuklarin Tiirk EZitim
Sistemine Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi’ uygulanmaktadir (Milli Egitim
Bakanlig1, 2024:m.d.). 2019 yilinda, GIB ve Milli Egitim Bakanlig1 arasinda yapilan
bir protokolle, 2022 yilina kadar Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere "Sosyal
Uyum ve Yasam Egitimi (SUYE) Programi" uygulanmistir. SUYE egitimleri,
toplamda 8 saatten olusan “Tiirkiye’nin Kiiltiirel Yapisi, Gelenek ve Gorenekler, Hak
ve Yiikiimliiliikler, Sosyal Hayata iliskin Bilgilendirme, Egitim ve Saglik Olanaklari,
Medeni Kanun, Hukuki Konular, Ge¢cim Kaynaklarina Erisim ve Faydali Bilgiler”
basliklar1 altindaki egitimlerden olusmaktadir (Hayata Destek, 2022). Bu protokol
kapsaminda, hedef kitle olan 2 milyon gecici koruma altindaki kisiden yaklasik 1,5
milyonuna SUYE egitimleri verilmistir (Anadolu Ajansi, 2022, Aralik 23).

Ulkemizde yasayan Suriyeli gecgici koruma altindaki kisiler, saglik
hizmetlerinden yararlanabilmektedir. 2014 tarihli Gegici Koruma YOnetmeligine
dayandirilarak bu kapsamda yer alan kisilere saglik hizmetlerinin sunulmasinin
usullerini belirleyen Gegici Koruma Altina Alinanlara Verilecek Saglik Hizmetlerine
Dair Esaslar (Saglik Bakanlig1, 2015:m.d.) 2015 yilinda belirlenmistir. ilgili esaslarin
5. Maddesinde, bu esaslar kapsaminda saglik hizmetinden yaralanacak kisiler “a)
Kimlik kart1 olan gegici korunanlar, b) Gé¢ Idaresi Genel Miidiirliigiince heniiz kaydi
yapilmamis gegcici korunanlar, ¢) Sinirdan yarali olarak gecen ve gegici koruma
altinda sayilanlar” seklinde zikredilmistir. Ayn1 Esaslarin 6. Maddesi Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilerin saglik hizmetlerini alabilecekleri saglik kuruluslari da
siralanmigtir. Buna gore, Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler “a) Gegici barinma
merkezlerinde ya da gecici barinma merkezleri disinda olusturulan go¢men saglig

merkezlerinden. b) Bakanlik ve bagl kuruluslarina ait saglik hizmeti sunucularindan,
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¢) Universite saglik uygulama ve arastirma merkezlerinden, ¢) Ozel hastanelerden,
d) Vakif veya dernekler tarafindan goniillii olarak verilen saglik hizmetlerinden
faydalanabilir.” Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin saglik harcamalar1 Afet ve
Acil Durum Yonetimi Baskanligi (AFAD) tarafindan karsilanmaktadir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Saglik Bakanligi, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin “koruyucu
saglik hizmetleriyle temel saglik hizmetlerini daha etkin ve verimli bir sekilde
sunabilmek, dil ve Kkiiltiir bariyerinden kaynaklanan sorunlar1 asabilmek, saglik
hizmetlerine erisimi artirabilmek i¢in bu kisilerin yogun olarak yasadiklar1 yerlerde,
ilcenin toplum sagligi merkezine bagli birim olarak gé¢men sagligi merkezleri
olusturulmaktadir” (Halk Sagligi Genel Miidiirliigii Go¢ Sagligi Daire Baskanligi,
2024:m.d.).

1.2. Arastirmanin Amaci

2011 yilinda baslayan Suriye kaynakli go¢ hareketlerinin basindan itibaren,
Tiirkiye Cumbhuriyeti insani yardim kapsaminda gelenlere kapilarmi agarak ev
sahipligi yapmaya baslamigtir. Suriye Arap Cumbhuriyeti’nde yasanan g¢atigmalar
neticesinde ililkemize sigimmak isteyen kisilere ‘acik kapi’ politikasi uygulanmis,
gecici koruma altina alinan bu kisiler bir siire sonra gecici barinma merkezlerinin
disinda, yerel halkla birlikte yasamaya baslamislardir (GIB, 2024b:m.d.). Bu birlikte
yasama durumu, go¢ dalgasinin ilk bagladigi giinden bu yana 13. yilin1 agmis
bulunmaktadir. Bu siire, Birlesmis Milletler tarafinda yapilan uzun siireli miilteci
tanimina girmektedir. Zira uzun siireli miiltecilik, ayni iilke veya kdkenden 25 binden
fazla kisinin ev sahibi iilkede art arda 5 yildan fazla kalma durumu olarak
tanimlanmaktadir (BMMYK, 2024b:21).

Bu baglamda, gegen bu siire boyunca, iki toplum arasinda olusan uyum
konusu 6nemli bir hale gelmektedir. Go¢ ile gelenlerin uyumu, oldukga basit bir
sekilde ifade etmek gerekirse, yeni niifusun go¢ edilen tlilkedeki mevcut yapilara
dahil edilmesini ifade etmektedir (Heckmann, 1999a:3). Bu sebeple, bu doktora
caligmasinin amaci, artik uzun siireli miiltecilik tanimma giren Tirkiye
Cumhuriyeti’ndeki Suriye kaynakli gé¢ durumunu, hem gecici koruma altindaki
Suriyelilerin hem de Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin uyum siiregleri acisindan,
detayli bir sekilde incelemektir. Uyumun iki yonlii bir siire¢ oldugu varsayimina
dayanarak (Strang ve Ager, 2010; Penninx ve Garcés-Mascarefias, 2016; Klaranbeek,

2021), bu aragtirma, goc¢ eden ve ev sahibi toplumlarin uyum siireglerini birbirine
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paralel sekilde ele almay1 hedeflemektedir. Bu ¢ercevede, arastirmanin temel amact

su iki alt amag¢ dogrultusunda sekillenmistir:

1- Géc Siirecinin Iki Yonlii Analizi:

Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilerin entegrasyonu kadar, ev sahibi toplumun
uyum siiregleri de analiz edilerek, go¢ ve uyum arasindaki karsilikli bagimlilik
iliskisinin derinlemesine incelenmesi hedeflenmektedir. Bu kapsamda, 13 yil1 askin
bir miiltecilik siirecinin sonunda ortaya ¢ikan entegrasyon durumunun toplumsal,

ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 analiz edilecektir.

2- Uyum Kavrammin Cok Boyutlu Ele Alinis::

Uyum siireci, kisisel, yapisal ve sosyal boyutlariyla birlikte
degerlendirilecektir. Asselin v.d. (2006:138) tanimindan hareketle, uyumun
toplumsal hayatin cesitli alanlarinda karsilikli bagimlilik iligkileri olusturdugu bir
siire¢ oldugu varsayimi ¢alismanin teorik gercevesini olusturacaktir. Arastirma, bu
kavram1 yapisal uyum, sosyal uyum ve kiiltiir-kimlik degisimlerini kapsayacak

sekilde detaylandirmay1 amaglamaktadir.

1.3. Arastirma Sorusu

Tiirkiye’de, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler ile Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin 13 yili agkin bir siiredir fiilen bir arada yasadig1 gézlemlenmektedir.
Bu durum, her iki toplumun bolgesel ve kiiresel gelismelerden etkilenerek karsilikli
etkilesim i¢inde bir yasam siirdiirmesiyle sekillenmistir.

Bu etkilesimin temel sebeplerinden biri, Tiirkiye’nin gogle gelenlere yonelik
uyguladig1 barinma politikasidir. Suriyeli siginmacilarin biiyiik bir gogunlugu kamp
disinda yerel halkla birlikte yasamaktadir. Bu durum, bazi bolgelerde diistiik
yogunluklu, baz1 bélgelerde ise oldukga kalabalik niifuslarla karsilasilmasina neden
olmaktadir. Bunun yani sira, Suriyeli siginmacilarin isgiicli piyasasina erisimini
miimkiin kilan Gegici Koruma Saglanan Yabancilarm Calisma izinlerine Dair
Yonetmelik cercevesinde, goc ile gelen Suriyeliler hem ev sahibi toplumla i¢ ice
yasamakta hem de ekonomik alanlarda yer almaktadir.

Bu baglamda, her iki toplum arasinda siirekli ve ¢ok boyutlu bir temasin var
oldugu soylenebilir. Bu gercekler 1s18inda, caligmanin ana arastirma sorusu su

sekilde belirlenmistir:
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"Uzun siireli miiltecilik baglaminda Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilerin ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin uyum siiregleri ve
mevcut durumda gelinen uyum diizeyi nasil agiklanabilir?"

Bu arastirma, ana soruda ifade edilen kavramlar arasinda bagimli ve bagimsiz
degisken iliskisi aramaktan ziyade, uzun siireli miiltecilik durumunun ortaya
cikardigr fiili kosullar1 her iki toplum agisindan ¢ok boyutlu ve derinlemesine ele
almay1 amaglamaktadir. Arastirma hem gecici koruma altindaki kisiler hem de yerel
toplum perspektifinden uyum siireglerini anlamlandirmay1 hedefleyen kapsamli bir

analiz sunmay1 amaglamaktadir.

1.3.1. Arastirmanin Alt Sorulari
Bu doktora ¢alismasinda, uyum durumunun ortaya konulmasi amaciyla temel
entegrasyon gostergeleri detayli bir sekilde incelenecektir. Bu kapsamda, ¢alismanin

alt aragtirma sorular1 asagidaki sekilde yapilandirilmistir:

1-Yapisal Uyum

Yapisal uyum, bireylerin toplumun kurumlarma katilimini ve bu katilim igin
gerekli kosullarin varhigini ifade eder (Heckmann, 1999b:11). Bu baglamda,
arastirmada asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

a- Gegici koruma altindaki kisiler egitim, is piyasasina erisim, barinma,
saglik ve diger kamu hizmetlerine erisim saglayabiliyor mu? Bu konudaki
gorlis ve uyumlar nasildir?

b- Yerel halkin, gecici koruma altindaki kisilerin is piyasasina erisimi,
barmma kosullar1, egitimi, saglik ve diger kamu hizmetlerine erisimi
konusunda goriisleri ve uyumu nasildir?

2-Sosyal Uyum

Sosyal uyum, bireylerin toplumsal iliskileri ve sosyal gruplara tiyeliklerini
ifade eder (Heckmann, 1999b:19). Bu kapsamda, gruplar arasi etkilesimi ortaya
koymak amaciyla su sorular incelenecektir:

a- Gegici koruma altindaki kisiler kendi aralarindaki ve yerel halkla
aralarindaki iletisim diizeyi nedir?

b- Yerel halk ile gecici koruma altindaki kisiler arasindaki iletisim diizeyi
nedir?

3-Kiiltiirel Uyum
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Kiiltiirel uyum, bireylerin ev sahibi toplumun kiiltiiriine dair bilgi ve beceriler
gelistirme siireclerini ifade eder (Heckmann, 1999b:16). Kimlik ise, bireylerin etnik
ya da ulusal topluluklara ait olma duygularini ve 6znel tanimlarini i¢erir (Heckmann,
1999b:20). Bu baglamda arastirmanin kiiltiirel ve kimlik boyutuna iligskin sorular1 su
sekilde belirlenmistir:

a- Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler kendi kiiltiirlerini yasayabiliyor

mu ve kiiltiirlerinin deger gordiigiinii diistiniiyorlar m1?

b- Kendi Kkiiltiirleri ile yerel toplumun Kkiiltiirliniin benzer oldugunu
diistintiyorlar m1 ve kiiltiirlerinin degistigini diistiniiyorlar mi1?

c- Yerel toplum, kiiltiirlerinin gecici koruma altindaki kisiler tarafindan
deger gordiigiinii, gegici koruma altindaki kisilerin kiiltiiri ile kendi
kiiltiirlerinin benzer oldugunu, go¢ sebebi ile kiiltiiriiniin degistigini veya
tehlike altinda oldugunu diisiiniiyor mu?

4-Kimliksel Uyum

Bununla birlikte, uyumun kimlik -diger bir ifade ile kendini tanimlama-
boyutu bir “kisinin etnik veya ulusal bir topluluga ait olduguna dair 6znel duygularini
ve tanimlarini igerir” (Heckmann, 1999b:20). Bu boyutta asagidaki sorulara cevap
aranacaktir:

a- Gegici koruma altindaki Suriyelilerin ve yerel halkin, go¢ deneyiminden

sonra kimliklerini ifade etme bi¢imlerinde bir degisiklik oldu mu?

5-Uyumun Zamansal ve Karsilastirmah Boyutu

Calismada uyum iki tarafli bir olgu olarak ele alindig1 i¢in, sadece bir tarafin
uyumuna odaklanmak yerine, go¢ eden ve yerel halki ayr1 ayr incelemek ve
boylelikle iki tarafli bir karsilastirma ile uyumun zamansal degisimle nasil
etkilendigini inceleyip zamansal bir karsilagtirma yapabilmek de amaglamaktadir. Bu

baglamda su alt sorulara cevap aranacaktir:

a- Kalisin uzamasimin Suriyelilerin ve yerel halkin entegrasyonu tizerindeki
etkisi nedir?

b- Gegici koruma altindaki kisiler, Tiirkiye’de yasamaya alistiklarini ve
uyum sagladiklarini diisiiniiyor mu?

c- Yerel halk Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere alistt m1 ve uyum

sagladiklarini diislinliyor mu?
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1.4 Literatiir Taramasi

Hem Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslart hem de gecici koruma altindaki
Suriyeliler ile yiiriitiilen karsilastirmali ¢alismalar -uyumun iki yonlii oldugundan
hareketle- uyum konusunda daha saglikli veri elde edilmesine ve analizlerin daha
detayli olmasina izin vermesi agisindan, literatlir arastirmasinin ilk asamasinda, her
iki toplumu karsilagtiran ¢alismalara yer verilmistir. Uyum ve entegrasyon baslikl
aramalarda, her iki toplumu karsilastiran toplamda yedi adet caligmaya rastlanmistir.
Bu ¢aligmalardan {icii nicel, ikisi karma, iki arastirma ise nitel arastirma seklinde
yiritiilmistir. Bir aragtirma ise, zamansal karsilastirma yapmasi agisindan literatiir
taramasina dahil edilmistir. Bunlarin yani sira, Topcu, Biiylikbese ve Durmusg
(2018)’un calismasi egitim, Kurfali ve Ozgiiriimez (2023)’in ¢aligmas1 barinma ve
Cicek (2021)’in c¢alismasi sosyal ve siyasal uyum konusunda karsilastirmali

caligsmalardir. Bu ¢aligmalar literatiir taramasi i¢inde ilgili alanlarda ele alinacaktir.

Her iki toplumu karsilagtiran en 6nemli ¢alisma, M.M. Erdogan (2023)
tarafindan yonetilen “Suriyeliler Barometresi”’dir. Calisma, likert 6lgegi kullanilan
anket ve odak grup goriismeleri yoluyla hem Suriyeli katilimcilardan hem de Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarindan veri toplamaktadir. Ilk yaymlandigi 2018 yilindan
itibaren, belirli araliklarla benzer sorularin sorulmasi ile barometre seklinde
gerceklestirilen calisma, gd¢ 6znelerinin siireg igerisindeki egilimlerinin degisimini
ortaya koymasi agisindan onemlidir. Son yayinlanan Suriyeliler Barometresi 2022
(Erdogan, 2023:142-4), Tirk toplumunda ilk baslarda yiiksek olan toplumsal
kabuliin artik tahammiile dondiigiinii, Tiirk toplumunun Suriyelilerin gitmeleri
gerektigini, kendi istekleri ile gitmeyecekleri ve bu sebeple gonderilmeleri
gerektiginin dislinlildiigiinii, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Suriyelilerle
ortak bir gelecek hayallerinin olmadigini, bu duruma kars1 kaygi duyduklarini ortaya
koymustur. Suriyeliler i¢in ise, en dnemli sorunun ¢alisma kosullar1 ve ayrimecilik
oldugunu, Suriyelilerin kendilerini Tiirk toplumuna yakin hisseme durumlarinda bir
degisim oldugunu, sosyal mesafenin arttigini, mutluluk oranlarinin diisiis egiliminde
oldugunu, Suriyelilerin geri donme isteklerinin diisiik oldugunu ve daha Onceki
barometrelerde goriilen oransal degisimin, siirecin siyasallagsmasi ile yakindan ilgili

oldugunu tespit edilmistir (Erdogan, 2022:327-344).
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Akdeniz (2018), Sanlurfa’da yasayan gecici koruma altindaki Suriyeli
Ogrencilerin yasadigi uyum konusundaki sorunlarini ele aldigi ¢calismasinda, karma
arastirma yontemi benimsemistir. Nitel arastirma boyutunda durum caligmasi, nicel
arastirma boyutunda betimsel tarama modeli, veri toplama araci olarak ise dl¢ek ve
goriisme kullanilmistir Calisma, hem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan 6grenciler
hem de geg¢ici koruma altindaki Suriyeli 6grencilerle ylriitiilmiistiir. Ayrica, gecici
egitim merkezlerinde gorevli idarecilerle de gorlismeler gergeklestirilmistir.
Aragtirmada kullanilan etnik kiiltiirlenme 6lgegi, temel olarak asimilasyon, ayrisma,
uyum saglama ve marjinallesme diizeylerini ortaya ¢ikarmaktadir (Akdeniz,
2018:39-42). Calismanin Onemli bir bulgusu, gegici koruma altindaki kadin
katilimcilarin marjinallesme ve uyum saglama diizeylerinin, gegici koruma altindaki
erkek katilimcilara gore daha yiliksek olmasidir (Akdeniz, 2018:70). Arastirma
sonugclari arasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi kadin katilimcilarin kabullenme,
ayrisma ve uyum saglama diizeyleri erkek katilimcilardan yiiksekken, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandast erkek katilimcilarin gegici koruma altindaki Suriyelileri
dislama oraninin kadin katilimcilardan daha yiiksek olmasi, gegici koruma altindaki
kisilerin temel sorunun dil sorunu olmasi ve Tiirkiye’de dogan ya da egitimine birinci
siniftan itibaren Tiirkiye’de baslayan gegici koruma altindaki 6grencilerin digerlerine
gore akademik ve uyum anlaminda daha basarili olmasi yer almaktadir (Akdeniz,

2018:73-6).

Sargin  (2018:5), Afyonkarahisar’da gergeklestirdigi  yiiksek lisans
calismasinda, hem Suriyeli geg¢ici koruma altindaki kisileri hem de Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarinin, gelinen noktada uyumu konusunda, ‘olumlu, olumsuz
bircok gercegi acikliga kavusturmayi’ amaglamistir. Calismada nicel arastirma
paradigmasi kullanilmis olup, 6zel bir yontem belirtilmemistir. Veri toplama araci
olarak ise ‘derinlemesine miilakat teknigi’nden yararlanilmistir (Sargin, 2018:7).
Calismanin sonuglar1 arasinda, Suriyelilerin sehre alistigi, bunda komsularin ve is
arkadagliginin payr oldugu, ayrimciliga neredeyse hi¢ ugramadiklar, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarinin ise Suriyelilere yardimsever davrandig1 ancak zamani
gelince iilkelerine donmeleri gerektigini diisiindiikleri, ileriye doniik bir arada
yasama ve uyum konusunda c¢ekimser olduklari, toplumlar arasi iletisimin siki

olmadig1 bulgular yer almaktadir (Sargin, 2018:91-4).
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Ozpolat (2019), Sanlurfa’da hem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 hem de
Suriyeli gegici koruma altindaki toplam 800 kisi ile kamuoyu yoklamas1 seklinde
nicel bir arastirma gergeklestirmistir. Arastirmanin O6rnekleminin yaris1 Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarindan, diger yaris1 ise Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerden olusmaktadir (Ozpolat, 2019: 62-63). Calismanin bulgular1 arasinda,
Sanlurfa 6rneginde yerli halkin Suriyelileri kabuliiniin insani ve dini sebeplerle
kolaylastig1 ve Suriyelilerin uyum diizeyinin yiiksek oldugu yer almaktadir (Ozpolat,
2019:63-9).

Karsilagtirmali ¢aligmalardan bir digeri Abar (2023) tarafindan yiiriitiilen ve
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ile Suriyeli gegici koruma altindaki girisimcilerin
rekabet ve uyumu iizerine odaklanan yiiksek lisans tezidir. Calisma, nitel arastirma
paradigmas1  ¢ercevesinde  karsilastirmali  durum  analizi  yOntemiyle
gergeklestirilmistir (Abar, 2023:9). Calismanin sonuglar1 arasinda gecici koruma
altindaki Suriyelilerin kamusal hizmetlere ulasmada bir sorun yasamamasi sebebi ile
yapisal uyum bakimindan iyi durumda olduklari, yerli halkin Suriyelilerin
vatandaslik almasini istemedikleri ve onlarin kurumsal yapilara eklenmesini bir
tehdit olarak algiladigi, isletme acan Suriyelilerin yerli halk ile temasi artarken yerel
halk i¢in durumun tam tersi oldugu, yerel halkin Suriyelilerin kalict olmasin
istemedigi, Suriyelilerin Tiirkiye’de yasama konusunda rahat olduklari ancak
arkadas edinme durumlarinin olmadig: ve Suriyelilerin geri donme isteginin diisiik

oldugu bulunmaktadir (Abar, 2023: 183-9).

Eksi (2023), yiiksek lisans tezinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ile
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin sosyal uyum tutumlarini karsilastirmali
olarak incelemis ve nicel arastirma paradigmasini benimsemistir. Her iki gruptan
390’ar kisi ile gergeklestirilen ¢alismada, veri toplama araci olarak her iki grup i¢in
ayr1 ayri ancak ayni soru gruplarini igeren dlgekler kullanilmistir (Eksi, 2023:47-51).
Aragtirmanin  sonuclar1 arasinda Suriyeliler uyumun entegrasyon yoluyla
saglanacagint diislinlirken, yerel halk ise asimilasyonun gerekli oldugunu
diistinmeleri ve yas, cinsiyet, egitim gibi demografik 6zelliklerin sosyal uyumu

etkiledigi yer almaktadir (Eksi, 2023:121-3).

Dugan ve Giirbiiz (2018), yerel yonetimlerin Suriyelilerin uyumu iizerine
etkisini ortaya koymak amaci ile hem yerel yonetimlerden Orneklemle hem de

Suriyeli kadinlardan olusan 6rneklemle karsilastirmali bir ¢calisma ortaya koymustur.
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Caligmada nitel aragtirma paradigmasi benimsenirken veri toplama araci olarak yari
yapilanmis goriisme teknigi kullanilmistir (Dugan ve Giirbiiz, 2018:536). Calisma
Suriyelilerin smirli komsuluk iliskisi gelistirdiklerini tespit etmistir (Dugan ve

Gilirbiiz, 2018:542).

Her iki toplumu karsilastirmasa da Apak 2022 yilinda yayimladig:
makalesinde 2014 yilinda yapmis oldugu yiiksek lisans c¢aligmasinin sonuglarini
karsilasgtirmistir. Calismanin zamansallik boyutu, uyum konusunun zamansal bir
karsilastirmasini saglamasi acisindan Onemlidir. Suriyelilerin uyumuna yonelik
yapilan ilk ¢calismalardan biri olan bu tez ¢aligmasinda, nicel arastirma paradigmast
benimsenmis olup arastirma modeli olarak genel tarama modeli kullanilmistir. eri
toplama yontemi olarak ise anket ve gozlem tekniklerinden yararlanilmistir (Apak,
2014:7-9). Caligma bulgular1 arasinda, Suriyelilerin kendilerini kiiltiirel olarak
tilkemize yakin hissettigi, bolge halki ile iletisimlerinin iyi oldugu, biiyiik
¢ogunlugunun giivence elde etmek ve belirsizlikten kurtulmak i¢in Tiirk vatandasi
olmak istedigi, ge¢ici koruma altindaki kisilerin yarisinin sartlar olgunlasirsa
Suriye’ye geri donmek istedigi bulunmaktadir (Apak, 2014:89-92). 2022 yilinda
yapilan calisma da uyum konusunda zamansal karsilastirma gergeklestiren ilk
calismadir. Apak (2022), bu ¢alismasinda yiiksek lisans tezinde ortaya koydugu
bulgularin zaman igerisindeki degisimini karsilagtirmali olarak gérmeyi
amaclamistir. Nicel bir arastirma olarak gerceklestirilen calismada, veri toplama
araci olarak 2014 yilinda kullanilan ayni1 anket kullanilmistir (Apak, 2022:255-6). Bu
calisma sonuglari ise, Suriyeliler kendilerini kolayca adapte olmus gorseler de zaman
igerisinde iki toplum arasindaki farklilarin belirginlesmeye basladigini, Suriye’ye
donme isteginin azaldigini, Tiirk vatandashigi alma isteginin hala yiiksek oldugunu

ve gelecege dair belirsizligin devam ettigini gdstermektedir (Apak, 2022:262-3).

Uyum gostergeleri agisindan, Topgu ve Biiyilikbese (2020) uyum iizerine
calisan aragtirmacilarin siklikla kullandiklar1 6nemli bir unsur olan uyum
gostergelerini, makro diizeyden "Mikro Sosyal Uyum" gdstergelerine indirgedikleri
calismalarinda ele almigtir. Bu baglamda, ilgili calismaya deginmek uygun olacaktir.
Bir Erasmus+ projesi olarak gerceklestirilen ve Avrupa Birligi tarafindan fonlanan
ana calisma (Smir Otesi Kiiltiirleraras1 Sosyal Girisimciler Projesi, 2019), sosyal

mikro gostergeleri bes ana bashik altinda ele almaktadir. Bu c¢alisma, uyum
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konusundaki sosyal mikro gostergelere odaklanan 6zgiin arastirmalardan biri olarak

one ¢ikmaktadir.

Karsilagtirmali ¢aligmalarin yami sira, literatiirde yalnizca gecgici koruma
altindaki Suriyelileri ya da yalnizca Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini 6rneklem
olarak alan ve uyum kavraminin tek tarafini inceleyen ¢alismalar da mevcuttur. Bu
caligsmalardan biri hari¢ digerlerinde gdmiilii kuram kullanilmamis olup, toplamda 15
calisma bu kapsamda incelenmistir. Ilgili ¢alismalardan sekizi nitel, altis1 nicel ve

biri ise karma arastirma yontemlerini kullanmistir.

Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem (2017), toplumsal kabul ve uyum siirecini
Suriyelilerin bakis acisiyla degerlendirmeyi amagladiklari ve nitel paradigma ile
yirtittiikleri bir calisma gerceklestirmislerdir. Caligmada, veri toplama araci olarak
bigimsel miilakat teknigi kullanilmistir (Yildirmalp, Islamoglu ve Iyem, 2017:114).
Calisma sonucunda, Suriyelilerin toplumsal kabul ve uyum acisindan dil
becerilerinin zayif oldugu, Tiirk toplumu ile iletisimlerinin kisitli oldugu, kiiltiirel bir
bozulma yasamadiklari, ayrimciliktan mustarip olduklar1 ortaya konmustur

(Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem, 2017:122-3).

Kaya tarafindan 2017 yilinda engelli Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler
tizerinde yapilan calisma, engelli bireyler ile ilgili uyum konusunda yapilmis ilk
calismadir. Calismada nitel arastirma paradigmasi benimsenmis olup, veri toplama
icin gozlem, derinlemesine miilakat ve 6rnek olay (vaka) incelemesi teknikleri
kullanilmistir (Kaya, 2017a:130). Calismanin sonuglar1 arasinda, engelli bireylerin
dislanma ve psikolojik problemler sebebi ile toplumsal etkilesimden uzak kaldiklar

yer almaktadir.

Dinger (2023) tarafindan karma aragtirma yonteminin kullanildig1 doktora
tezinde, Ankara’nin Altindag ilgesinde Suriyelilerin yogun olarak yasadiklar
bolgelerde, sosyoekonomik uyum siireglerinin ortaya konmasi amaglanmistir
(Dinger, 2023:64). Veri toplama teknigi olarak anket ve miilakat teknikleri
kullanilmistir. Nicel olarak elde edilen veriler. t testi ve tek yonlii varyans analiziyle
nitel veriler ise betimsel analiz yoluyla analiz edilmistir (Dinger, 2023:71-4).
Calismanin sonuglar1 arasinda, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin tilkelerine
donme konusunda isteksiz olduklari, uyum arttik¢a bu istegin azaldigi, kendilerine

saglanan kamusal hizmetten memnun olduklari, yasal ¢aligma hakkina erisimin uyum
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konusunda 6nemli oldugu, Suriyelilerin dil becerilerinin iyi oldugu ve kadinlarin
uyum siirecinin erkeklere gore daha yavas ilerledigi yer almaktadir (Dinger,

2023:.157-9).

Bimay (2020) tarafindan Kilis ve Batman’da yasayan Suriyelilerle yapilan
calismadai bu iki ilde yasayan Suriyelilerin uyum siirecleri karsilastirmali olarak
ortaya konmustur. Calisma, nicel bir arastirma olup, veri toplama araci olarak kapali
uclu sorulardan olusan anket kullanilmistir. Veri analizinde, frekans ve ylizde
dagilimlar1 yoluyla analiz ger¢eklesmistir (Bimay, 2020:1934-5). Arastirmanin
sonuglar1 arasinda, her iki kentteki Suriyelilerin uyum konusundaki beklentilerinin
gerceklesmedigi, gecici koruma altindaki bu kisilerin yakin zamanda doniislerinin
miimkiin olmadig1 ve vatandaslik alma egiliminde olduklar1 bulunmaktadir (Bimay,

2020:1940).

Unsal (2020), Hatay’in Reyhanli ilgesinde yasayan Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin sosyal uyumu konusunda gerceklestirdigi caligmasinda, nitel
arastirma yontemi kullanmis olup veri toplama araci olarak miilakat tekniginden
yararlanmistir (Unsal, 2020:58). Calismanin bulgular arasinda, Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin ¢ogunlugunun ¢alismadigi, ¢alisanlarin ¢alisma kosullart
ve lcretlerden sikayet¢i oldugu, katilimcilarin ¢ogunun tlkelerine donmek
istedikleri, sosyal iletisimin kisitli oldugu, Suriyeli genglerin Suriyeli genglerle ya da
aileleri ile vakit ge¢irdigi ve Suriyelilerin biiyiik kisminin Tiirkiye’de olmaktan

memnun oldugu yer almaktadir (Unsal, 2020:66-71).

Aygiiler, Buz ve Giizel (2020), nitel bir arastirma paradigmasi kullanarak
yiriittiikleri caligmalarinda, sosyal uyum konusundaki son durumu incelemeyi
amaglamislardir. Calismada fenomonolojik yontem kullanilmistir. Veri toplama
araci olarak yar1 yapilandirilmig goriisme formundan yararlanilmistir. Veri analizi
olarak ise Strauss ve Corbin tarafindan gelistirilen tiimevarimei analiz teknigi
kullanilmistir. Arastirmacilara tarafindan “analiz asamasinda ilk olarak ¢alisma
kapsaminda oznelerle yapilan goriismeler metin haline getirilmis, birka¢ defa
okunmustur. Ardindan 6znelerin ifadeleri kavramsallastirilarak kodlar olusturulmus
ve benzer kodlar bir araya getirilerek temalar ortaya konulmustur” (Aygiiler, Buz ve
Giizel, 2020:343-5). Calismanin 6ne ¢ikan sonuglar1 arasinda, Suriyelilerin sosyal
uyumunu “Tiirkce 6grenme motivasyonlarinin diisiik olmasi, Tiirkiye’de uzun siire

kalmalarina ragmen gecici olduklarini diisiinmeleri, geri gonderilme kaygilar1 ve
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cinsiyet, yas, egitim durumu basta olmak {izere bazi sosyodemografik 6zellikler” gibi

kosullarin olumsuz etkiledigi yer almaktadir (Aygiiler, Buz ve Giizel, 2020:354).

Giilerce ve Corlu (2021), nitel arastirma paradigmasi ile gerceklestirdikleri
calismada, Suriyeli gegici koruma altindaki 6grencilerin toplumsal dahil edilmesi ve
bu silirecte karsilasilan zorluklar1 ortaya koyarak literatiire kaki sunmay1
amagclamiglardir. Veri toplama araci olarak ise gozlem ve odak grup goriismeleri
kullanilmistir (Giilerce ve Corlu, 2021:77-8). Calismanin sonuglar1 arasinda, yiiksek
O0grenimine devam eden Suriyeli gegici koruma altindaki 6grencilerin birlikte yasama
isteklerinin yiiksek oldugu ve bu konuda aktif rol almak istedikleri, ancak gesitli
alanlarda sosyal dislanma, Otekilestirme, damgalama ve -etiketlemeye maruz

kaldiklar1 bulunmaktadir (Giilerce ve Corlu, 201:102).

Atas (2021:49), Suriyelilerin sosyal uyum diizeylerini gesitli degiskenlere
bagh degisip degismedigini 6lgmeyi amagladigi calismasinda nicel arastirma
paradigmasi benimsemis olup tarama yontemi kullanmistir. Veri toplama araci olarak
ise anket formlar1 kullanilmistir. Calismanin en 6nemli sonucu, anket sonuglarina
gore, Suriyelilerin orta diizeyde sosyal uyum gelistirdiklerinin ortaya ¢ikmasidir.
Suriyelilerin dil becerilerin gelistigi ve dil becerisinin uyum konusunda etkili oldugu,
kadinlarin erkeklere gore daha fazla uyum gelistirdigi ve kalig siireleri ile sosyal

uyumlar1 arasinda bir farklilagsma olmadig1 bulunmaktadir (Atas, 2021:74-5).

Sahin 2022 yilinda Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin geri doniis
egilimleri tizerine yapmis oldugu calismasinda, nicel bir arastirma yontemi kullanig
olup, veri toplama araci olarak anket teknigi kullanilmistir (Sahin, 2022:7-8).
Calismanin sonuglar1 arasinda, kalis siiresinin uzamasmin ve gelirin yiiksek
olmasinin déonme egilimini azalttigini, 40 yas iistiinde olanlarin donme egilimlerinin
yiiksek oldugu ve toplumsal etkilesimin diisiik oldugu yer almaktadir (Sahin,
2022:82-4).

Yilmaz ve Giinay (2022), Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tiirk
toplumundaki algisin1 tespit amaci ile Izmir ilindeki Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar ile nicel bir arastirma gergeklestirmislerdir. Arastirmada, veri toplama
araci olarak anket yontemi kullanilmis olup, verilerin analizi frekans analizi ile
gerceklestirilmistir (Yilmaz ve Giinay, 2022:123). Arastirma sonuglarinda, Tirk

halkinin tahammiil seviyesinin zorlandigi, beraber yasama isteginin olmadig1 ve
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Suriyelilerin savastan sonra iilkelerine donmelerinin beklendigi ve Suriyelilerle

iletisimin kisitl oldugu bulgularina ulasilmistir (Yilmaz ve Giinay, 2022:132-3).

Uslu (2023), Suriyeli gd¢menleri sosyal entegrasyon baglaminda inceledigi
doktora caligmasinda nicel bir paradigma benimsemistir. Calismada, veri toplama
yontemi olarak anket kullanilmistir. Verilerin analizinde ise frekans analizi, T testi,
Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA), Tukey Cok Yonli Karsilastirma Testi ve
Games-Howell Cok Yonli Karsilastirma Testi uygulanmistir (Uslu, 2023:7-8).
Calismanin bulgular1 arasinda, kalinan siire uzadikca geri donme isteginin azaldigi,
Tiirkiye’de yasamaya karsi olumlu bir bakis agisinin gelistigi, calisma kosullarinda
cesitli sorunlar yasandigi ve Tiirk yasam tarzi ile kiiltiirline yonelik olumlu

diisiincelerin yaygin oldugu tespit edilmistir (Uslu, 2023: 199-202).

Alkan-Aykac (2023), yabancilarin uyum stratejilerini ortaya koymak igin
gerceklestirdigi doktora calismasinda, nitel arastirma paradigmasini benimsemistir.
Arastirma deseni olarak ise fenomonolojik yontem kullanilmistir. Caligmanin evreni,
Afyonkarahisar ilindeki tiim yabancilar1 kapsarken, orneklemi 9 Suriyeli ve 9
uluslararasi koruma altindaki diger yabancilar olusturmaktadir. Veri toplama araglari
ise literatlir taramasi, yart yapilandirilmis derinlemesine goriisme ve katilimli ve
katilimsiz gozlemdir. Elde edilen veriler betimsel ve igerik analiz teknikleri ile analiz
edilmistir (Alkan-Aykag, 2023:64-70). Arastirmanin 6ne ¢ikan sonuglarindan biri,
tilkemizdeki yabancilarin yasadiklari belirsizlik sebebi ile uyum saglama konusunda
‘gibi goriinmeye’, diger bir deyisle yerel toplumla arasindaki farki azaltmaya

calismasidir (Alkan-Aykac, 2023:105-6).

Aykut (2024) tarafindan gerceklestirilen doktora tezi ¢alismasinda, nitel
aragtirma ydntemi benimsenirken, fenomonolojik desen kullanilmustir. Istanbul’da
faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslar1 gorevlileri ile sivil toplum kuruluslarinin
sosyal uyum iizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla gerceklestirilen calismanin
veri toplama araci olarak derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir. Veri analizi
icin ise betimleyici yontem tercih edilmistir (Aykut, 2024:107-113). Calismanin
sonuclar1 arasinda, iki toplum arasindaki smirli bir temasin oldugu, kalis siiresi
uzadikca sosyal temasin ve kabuliin azaldigi, gegen silireye ragmen dil bariyerinin
oldugu ve bunun sosyal uyuma olumsuz etki ettigi bulunmaktadir (Aykut, 2024:207-
9).
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Glines-Aslan ve Giingor (2019) yapmis olduklar ¢alismada, Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin, go¢ deneyiminden sonra yasadiklar1 sorunlari ele almistir.
Calismada nitel arastirma paradigmasi kullanmiglardir. Veri toplama araci olarak yar1
yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmistir (Glines-Aslan ve Giingor, 2019:1607).
Calismanin sonuglar arasinda, yasanan sorunlarin kaynaginin dil sorunu oldugu,
Suriyelilerin ¢alisma konusunda iicret ve ayrimcilik gibi konularda sorun yasadiklari,
Onyargir ve kotli davraniglar nedeni ile Tiirk toplumu ile iletisimin zayif kaldigi

bulunmaktadir (Glines-Aslan ve Giingdr, 2019: 1625).

Uyum konusunda yukarida belirtilen c¢alismalarin disinda, temel uyum
gostergelerini konu edinen calismalar da bulunmaktadir. Bu calismalar, uyum
konusunu genel olarak ele almaktan ziyade temel uyum gostergeleri boyutunda
arastirmalar ortaya c¢ikarmislardir. Bu g¢aligmalar, egitim, barinma ve isgiicline
katilim alanlarinda yogunlagsmaktadir. Bu c¢aligmalardan Topcu, Biiyiikbese ve
Durmus (2018)’un calismasi egitim ve Kurfali ve Ozgiiriimez (2023)’in ¢alismasi
barinma konusuna karsilastirmali bir analiz sunarken digerlerinde karsilastirma

bulunmamaktadir.

Topcu, Biiylikbese ve Durmus (2018) Gaziantep ilinde yasayan gegici
koruma altindaki Suriyeli cocuklarin egitim ile ilgili sorunlarini tespit etmek
amactyla karma arastirma yontemi ile gerceklestirdikleri ¢alismalarinda Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerin haricinde 6gretmen ve idarecilerle de ¢calismislardir.
Veri toplama araci olarak anket, goriisme ve odak grup teknikleri kullanilmistir
(Topcu, Biiyiikbese ve Durmus, 2018:11-2). Calismanin sonuglari arasinda,
Ogrencilerin neredeyse tamaminin okulda mutlu olduklari, 6grencilerin Tiirkgelerinin
1yi oldugunu belirtmeleri ve velilerin Tiirkce bilmeseler dahi ¢ocuklarinin durumu ile
ilgili bilgi almak i¢in okula geldikleri yer almaktadir (Topcu, Biiylikbese ve Durmus,
2018:20-1).

Sever (2018), Suriyeli ¢ocuklarin egitimi ve uyumlar1 konusunda yiiriittigii
nitel arastirmada, verilen egitim hizmetinin gecici koruma altindaki Suriyelilerin
sosyal uyumlarina dair bakis acilarin1 degerlendirmektir. Veri toplamak igin
yapilandirilmis miilakat teknigi kullanilmistir (Sever, 2018:49). Calismanin ortaya
¢ikan sonuglarindan bazilari, Suriyeli ¢ocuklarin dil 6grenme konusunda “mesafe

kaydederek uyum konusunda ilerleme kaydettikleri”, gelecege dair umutlu
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olmalarinin sosyal uyum siireglerini agmaya c¢aligtiklar1 anlamia geldigi ve

kendilerini giivende hissetmeye basladiklar1 yer almaktadir (Sever, 2018:78-81).

Erdem (2019), Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin ev kiralar1 lizerindeki
etkisi dair yaptig1 arasgtirmasinda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ev
kiralarindaki artis ile dogrudan iligkisi oldugunu ortaya koymus ve bu durumun en

cok alt gelir grubunu etkileyerek, toplumsal huzursuzluga yol agcacagini belirtmistir.

Kurfali ve Ozgiiriimez (2023) Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin
barinma durumlart ile ilgili hem Suriyelilerin hem de Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarinin oldugu bir grupla karsilastirmali bir ¢alisma yapmislardir. Calismada
veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis gériisme teknigi kullanilmistir (Kurfali
ve Ozciiriimez, 2023:5). Calismanin sonuglari arasinda, kendi gruplarindan kisiler
aracilifiyla ya da Suriyeli arabulucular vasitasi ile ev bulduklari, yasal yollar
kullanmayarak ev sahibi olmaya calistiklar1 ve sadece Suriyelilerin oturdugu evleri
tercih ettikleri bulunmaktadir. Arastirmacilar, yerel halkin, gegici koruma altindaki
kisilerin sadece Suriyelilerin oldugu binalarda oturmalarinin sosyal uyumu
saglamada olumsuz bir etkisinin oldugunu diisiindiikleri ifade etmislerdir (Kurfali ve

Ozgiiriimez, 2023:8).

Literatiirde, arastirmamizda benimsenen gOmiili kuram metodolojisiyle
uyum konusunda yapilmig caligmalar sinirlidir. Bu baglamda, uyum konusunda
gomiili kuram deseni kullanilarak yapilan iki adet c¢aligmaya rastlanmigtir.
Bunlardan biri, kodlama tablosu sunarken digerinde tablo bulunmamaktadir. Her iki
caligmada da arastirma sonucunda, herhangi bir teori sunulmamis oldugu
goriilmiistiir. Gomiilii kuramla uyum konusunda arastirma yiiriiten ¢alismalardan
Schroeter (2019), Ankara’daki Suriyeli gecici koruma altindaki kadinlar iizerinde
yapmis oldugu caligsmasinda bir teori sunmamis olup ¢alisma bulgularinda kadinlarin
uyum konusunda zorluklar yasamasina ragmen, boliinmiis uyum seklinde uyum

saglamaya c¢alistiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir (Schroeter, 2019:154).

GOmiilii kuramla uyum konusunda calisma yliriiten bir diger ¢aligma da
Goncii (2019) tarafindan Suriyelilerin girisimciligi lizerine yapilmis olan yliksek
lisans ¢aligmasidir. GOmiilii kuram teorisyenlerinden Charmaz’in yapilandirmaci
deseni benimsenmistir. Veri toplama araci olarak yapilandirilmamig goriisme teknigi

kullanilmistir (Goncii, 2019:39-43). Arastirmanin bulgulari, kodlamalardan sonra
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toplamda 7 ana koda indirgenmistir (Goncii, 2019:4). Calismada teorik kodlama
adimi verilmis, ancak bir teori sunulmamigtir. Kiiltirel uyum ve toplumsal
entegrasyonun is kurma iizerinde etkisinin ortaya konmus olmasi ¢alismanin uyumla

iliskili sonuglar1 arasindadir (Goncii, 2019:60).

Aragtirmamizin  gerceklestirildigi mekan acisindan, uyum konusunda
gerceklestirilen calisma sayist oldukga azdir. Cigek (2021) tarafindan Adana’da
gergeklestirilen doktora galismasinda, “gecici koruma altindaki Suriyelilerin sosyal
ve siyasal entegrasyonu” karsilastirmali olarak ele alinmistir. Calisma, nicel
arastirma kapsaminda tarama teknigi kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Veri toplama araci
olarak ise anket tekniginden yararlanilmistir. Calismada hem yerel halk hem de
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerle anket calismalar1 yapilmistir (Cigek,
2021:126-130). Calisgmanin bulgular1 arasinda, Suriyelilerin sosyal uyuma daha
acikken yerel halkin bu konuda kapali oldugu, Suriyelilerle sosyal iliski gelistirmis
yerel halk ile gelistirmemis olanlarin sosyal uyuma bakis acisinda olumlu bir
degisiklik oldugu ve Suriyelilerin siyasal uyum konusunda basarili olmadiklar1 yer

almaktadir (Cicek, 2021: 235-7).

Literatiir taramast kapsaminda incelenen c¢alismalardan uyumu iki yonli
olarak ele alan ¢aligmalarin sayisinin oldukca az oldugu tespit edilmistir. una karsin,
uyumu tek tarafli ele alan ¢alismalarin sayisi, iki yonlii ele alan ¢aligmalardan daha
fazladir. Bu caligmalarin da neredeyse tamami Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilere odaklanmistir. Tek tarafli uyum arastirmalarindan 11°1 Suriyeli gegici
koruma altindaki kisileri ele alirken, tlicii Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarini
incelemistir. Diger taraftan, bu arastirmada benimsenen gomiilii kuram yontemi ile
yiiriitiilen arastirma sayis1 oldukga azdir ve bu ¢aligmalarda arastirma sonucunda bir
teori ortaya konmamistir. Mekénsal agidan degerlendirildiginde, Adana ilinde uyum
konusunda yiiriitiilen calisma sayisinin yalnizca bir oldugu ve bu calismanin da

siyasal uyuma odaklandig1 goriilmektedir.

Yapilan literatiir taramas1 sonucunda, uyumu tek yonlii ele alan ¢alismalar
belirli bir oranda mevcut olmakla birlikte, iki yonlii uyum konusunda yeterli sayida
calisma bulunmadigi tespit edilmistir. Uyumu iki yonlii olarak ele alarak her iki
toplumun da uyum konusundaki bakis acisini ortaya koymak, bu alandaki 6nemli bir

boslugu dolduracaktir.
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Bununla birlikte, gomiilii kurami benimseyen iki yonlii uyum c¢alismasina
rastlanmamistir. Uyum konusunda yapilan gomiilii kuram caligsmalar yalnizca iki
adet olup, bunlar da uyumun daha dar bir kesitini ele almaktadir. Bunun yani sira, bir
calisma analiz yontemi olarak gomiilii kuramin analiz tekniklerini benimsedigini

belirtmistir.

Diger taraftan, mekansal agidan degerlendirildiginde, Adana ilinde uyum
konusunda neredeyse hi¢ c¢alisma yapilmadigi tespit edilmistir. Bu baglamda
yluriitiilen bu c¢alisma, uyumu biitlinciil bir ¢ergevede ele alma konusunda
literatlirdeki boslugu doldurmayi1 hedefledigi kadar, metodolojik ve mekéansal
eksiklikleri de gidermeye katki saglayacaktir. Bununla birlikte, literatiirde
miilteciligin ya da kalis siiresinin uzamastyla ilgili herhangi bir calismaya

rastlanmamuistir.

1.5. Arastirma Yontemi

Arastirmanin 6ne ¢ikan Ozgiin degeri, kullanilan aragtirma yontemidir.
Arastirmada nitel bir aragtirma paradigmasi benimsenirken, arastirma deseni olarak
gomiilii kuram kullanilmigtir. Gomiilii kuram, kendisini ortaya atan arastirmacilar
Glaser ve Strauss (1967:1) tarafindan, ‘sosyal bir arastirmada sistematik olarak
ortaya ¢ikarilmis ve analiz edilmis veriden teoriyi kesfetmek’ olarak tanimlanmistir.
Corbin ve Strauss (2015:29), gomiilii kuramin en belirgin 6zelliginin teorinin,
aragtirmadan Once belirlenen veri yerine dogrudan arastirmadan ortaya ¢ikan veriye
dayanmasi oldugunu ifade ederler. Dahasi, arastirmacilar ¢alismalara verili bir
teorik cerceve ile baslamazlar. Boylece, kavramlar ve kategoriler calisma
verilerinden kaynaklanir. Bununla beraber, veri toplama ve analiz hemen ¢alismanin

basinda baslar ve teori doyuma ulasana kadar bu iki siire¢ beraber yiiriitiiliir.

1.6. Arastirmanin Onemi

Yapilan literatiir taramasinda, miiltecili§in uzamasi ya da zorunlu goc ile
siginilan iilkede uzamis kalis ile ilgili herhangi bir calismaya rastlanmamigstir. Bu
acidan, aragtirmanin alandaki acig1 kapatacak olmasi agisindan 6nemlidir. Dahasi,
ozellikle her iki toplumu uyum baglaminda karsilagtiran arastirma sayisinin yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Bu arastirma, literatiirde yoklugu tespit
edilen bu alanda karsilastirmali bir ¢alisma sunacak olmasi sebebi ile onem arz

etmektedir.
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Kullanilan y0ntem sebebiyle, benzer c¢alismalarin yeterli olmadigi
goriilmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi, gdbmiilii kuram sosyal ger¢ekligin
ortaya ¢ikarilmasi ig¢in, verinin sistematik bir sekilde analiz edilmesi ile
yapilandirilmis bir teori ortaya koymayr amacglamaktadir. Kullanilan yontem
kapsaminda, bir teori denemesi sunulmus olmasi da aragtirmanin literatiire sunacagi
bir diger 6nemli katkidr.

Diger taraftan, birincil kaynaklardan elde edilen verilerin analiziyle ortaya
¢ikan bulgularin, iilkemizin uyum politikalarina katki saglamasi ve bu alandaki

politika yapicilar ile uygulayicilar i¢in 6nemli gdstergeler sunmasi beklenmektedir.

1.7. Smirhhiklar

Arastirmanin yiiriitiilmesi esnasinda karsilagilan bazi siirliliklar mevcuttur.
Bunlarin baginda, ¢alisilan 6rneklemin biiyiikliigi gelmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti
GIB 2024 (bkz. Tablo 4) verilerine gore, 2,9 milyon civarinda gecici koruma
altindaki kisiye ev sahipligi yapmaktadir. Bu denli biiyiik bir 6rneklem grubu,
iilkemizin degisik illerine dagilmis durumdadir. Bu sebeple, evreni temsil edecek
orneklem cografi olarak daraltilmis bir alandan seg¢ilmistir.

Bu baglamda, bir diger siirlilik katilimeilar ile ilgilidir. Her ne kadar
birbirinden degisik orneklemle calisarak karsilastirmali analiz i¢in veri cesitliligi
saglanmast amaglanmis ve elde edilen sonuclar tiimevarimci bir yontemle elde
edilmis olsa da katilimcilarin sorulara verdigi cevaplar 6zneldir. Bununla beraber,
goriismeler goriismeyi arastirma konusu ile smirlamak i¢in, yar1 yapilandirilmis
gorlisme teknigi (bkz. 3.7.1. Veri Toplama Araglari) ile gerceklestirilmistir. Ancak,
katilimcilarin gog ile ilgili hikayesi olduk¢a uzun zaman dilimini kapsadigindan
sorulara verilen cevaplar katilimcilarin bu genis siire ile ilgili vermis olduklari

yanitlari ile sinirhidir.

1.8. Arastirma Plam

Aragtirma, giris ve sonu¢ boliimleriyle birlikte toplam alti boliimden
olusmaktadir. Calismamizin ilk boliimii olan girig boliimiinde, arastirmanin problem
durumu detayli bir sekilde ele alinmistir. Bu boliimde, aragtirmanin genel bir sunumu
yapilirken arastirma sorusu, alt sorular, arastirmanin amaci ve onemi agiklanmis,

ayrica konu ile ilgili literatiir taramasina yer verilmistir.
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Ikinci béliimde, arastirmaya iliskin kuramsal ve kavramsal gergeve ele
alimmistir. Bu boliime, go¢ kavraminin etimolojik kokenine deginilerek baglanmus,
calismamiz agisindan go¢ kavrami ve go¢ 6znelerinin siniflandirilmasi yapilmastir.
Ayrica, uzatilmig miltecilik kavrami da bu boéliimde ele alinmistir. Miilteciligin nihai
¢Oziimleri olan goniilli geri doniis, yerel entegrasyon ve ligiincii bir iilkeye
yerlestirme bagliklart agiklanmistir. Bu boliimde ayrica, uyum kavrami tarihsel
gelisimi acisindan ele almarak asimilasyon ve entegrasyon alt basliklariyla
incelenmistir.

Ucgiincii boliim ise ¢alismanin ydntem béliimiidiir. Bu ¢alismada nitel bir
arastirma yontemi benimsenmis olup, arastirma modeli olarak gomiilii kuram
kullanilmistir. Yontem boliimiinde, gomiilii kurama iliskin detayli bilgi verilirken,

arastirmanin giivenirlik ve gegerligi lizerine de agiklamalara yer verilmistir.

Dordiincli boliim bulgulara, besinci bolim ise tartigmalara ayrilmistir. Bu
boliimlerde, goémiilii kuram c¢ergevesinde gergeklestirilen yar1 yapilandirilmig
goriismelerden elde edilen bulgular sunulurken, veriler iizerine tartismalara da yer
verilmigtir. Dordiincli bolimde, agik kodlama ile ortaya g¢ikan kodlar eksensel
kodlama asamasinda daraltilarak alt1 kategoriye indirgenmistir. Bu alt1 kategorinin
toplamda 42 eksensel kodlamas1 bulunmaktadir.

Besinci boliimde ise bu kategorilerden elde edilen kavramlar ve bu
kavramlarin olusturdugu Onermeler sunulmustur. Calismanin ana kategorisi
"uzatilmis kalis" olmustur.

Son boliim ise tiim ¢alismanin 6zetlendigi sonu¢ boliimiidiir. Bu boliimde,

politika yapicilara ve diger arastirmacilara yonelik Onerilere de yer verilmistir.
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2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Bu béliimde, c¢alismamizin iki temel kavrami olan "go¢" ve "uyum"
kavramlar1 ele alinacaktir. Go¢ kavrami incelenirken, gogiin siniflandirilmasi, gog
Ozneleri, goc teorileri ve gogilin nihai ¢oziimleri de analiz edilecektir. Kavramlar ve
kuramlar ele alinirken, anlam biitlinliigiinii koruyabilmek adina miimkiin oldugunca

kronolojik bir siralama izlenmistir.

2.1. Gog
2.1.1. Etimolojik Koken

Gogmek fiili, eski Tiirkcede "kaldirmak" anlamina gelen ko#- fiiline eski
Tiirkce +15- ekinin eklenmesi ile olusan, "kalkip gitmek, tasinmak" anlamina gelen
kog- kokiinden tiiremistir. Tirk Dil Kurumu (TDK), go¢mek fiilini “yerlesmek
amaciyla mahalle, kdy, sehir veya iilke degistirmek”, go¢ etmek fiili ise “oturdugu
yerden baska bir yere gidip yerlesmek, gocmek™ seklinde tanimlanmistir. Go¢mek
fiilinin isim hali olan go¢ kelimesi ise, “ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle
bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden bagka bir iilkeye, bir yerlesim yerinden
baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret” seklinde
tanimlanmaktadir (go¢/gécmek, TDK, 2024:m.d.). Tiirk¢ede -insan ya da hayvan-
canli varliklarin disinda gdg ile tasinan esyalar da gé¢ kelimesi ile ifade edilmektedir.
Dilimizde, gog ile es anlamli kullanilan hicret kelimesi Arapga Acr kokiinden “goetii”
anlamina gelen hacara fiilinden tiiremis olup, “gd¢me, go¢” anlamina gelmektedir
(hicret, Nisanyan Sozliik, 2024:m.d.). Bat1 dillerinde go¢ kelimesinin yaygin sekilde
karsilig1 olan migration kelimesinin etimolojisi ele alindiginda, kelimenin “bir
yerden bir yere go¢ etmek” anlamina gelen Latince migrare fiilinden tlireyen
migrationem kelimesinden geldigi goriilmektedir. Bu kelimenin ise, “degismek,
gitmek, goc etmek” anlamina gelen eski Hint-Avrupa dil ailesi kelime kokii olan mei-
‘den tiiredigi disiiniilmektedir (migration, Online Ethymology Dictionary,

2024:m.d.).

2.1.2. Gociin Simiflandirilmasi
Go¢  olgusunu siniflandirmak kolay degildir. Ancak, c¢alismamizda
kullanacagimiz temel kavramlardan yola ¢ikarak, bu calismada {i¢ temel

siniflandirmay1 agiklamak uygun olacaktir. Oncelikle, sozliilk anlamindan yola
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c¢ikarak, kelimenin sozliik anlami ve etimolojisi de goz 6niinde bulunduruldugunda,
mekansal bir ayrim yapmak miimkiindiir. Bu baglamda, gé¢ eyleminin insan(lar)in
bir mekandan bagka bir mekana yer degistirmesi olarak ifade edildigi goriilmektedir.
Bu nedenle, go¢ temel olarak hareketle ilgili bir eylemdir. Bu hareketin yoniine gore
gd¢ i¢/yurtici gd¢ veya dis/uluslararasi go¢ seklinde tanimlanabilir. I¢ gé¢, insanlarin
“yeni bir ikamete sahip olmak amaciyla veya yeni bir ikametle sonuglanacak sekilde
insanlarin ayni iilkenin bir bodlgesinden baska bir bdlgesine go¢ etmeleri”dir
(Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:43). Uluslararasi gog ise “kisilerin gegici veya
daimi olarak bagka bir iilkeye yerlesmek {izere mense iilkelerinden veya mutat olarak
ikamet ettikleri iilkeden ayrilmalari”dir (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:88).
Calismamizdaki go¢ Oznelerinin siirlar arasinda gegis yaptiklar: ve bir {lilkeden
baska iilkeye gecmeleri durumu goéz oOniinde bulunduruldugunda, daha c¢ok
uluslararasi go¢ kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.

Go¢ kavrami igin yapilabilecek bir bagka ayrim ise, gog¢iin motivasyonu ile
ilgilidir. G6¢ etme kararinin nasil alindigi ile de dogrudan iliskili bu diizeyde gog,
goniillii ve zorunlu go¢ olarak ikiye ayrilabilir. Gowmiillii gog, genellikle ekonomik
sebeplerle iliskilendirilirken (Betts, 2009, p.4) zorunlu go¢ ise, “dogal ya da insan
yapim1 nedenlerden dolayi igerisinde yasama ve refaha yonelik tehditleri de igeren
bir zorlama unsuru bulunan go¢ hareketi’ni ifade etmektedir (Perruchoud ve
Redpath-Cross, 2011:103). Her ne kadar goniilli gdclin temel motivasyonu
ekonomik olsa da zorunlu go¢ catisma, kalkinma veya afet temelli olabilir. Bu
baglamda, zorunlu go¢ miilteciler, si§inma talep edenler, iilkesinde yerinden edilmis
kisiler, kalkinma sebepli yerlerinden edilen kisiler, ¢cevre ve afet sebebi ile yer
degistirenler ve insan kagakciligi kurbanlari olarak cesitlendirilebilir (Benz ve
Hasenclever, 2010:186). Ulkemizde gegici koruma altinda yasayan Suriyelilerin,
ilkelerinde yasanan siddetli ¢atismalardan kagarak iilkemize sigindiklar1 géz 6niinde
bulunduruldugunda, zorunlu go¢ kapsaminda iilkemizde bulunduklarini sdylemek
miimkiindiir.

Yine tanimlardan hareketle, gociin gerceklesmesi sirasindaki insan sayisina
gore de bir siniflama yapmak miimkiindiir. Bu baglamda, go¢ bireysel go¢ ya da toplu
go¢ olarak da smiflandirilabilir. Bireysel go¢ “kisilerin bireysel olarak veya
aileleriyle birlikte gog ettigi durumlar’dir (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:14).
Toplu gog¢ ise ‘“yiiksek sayilarda ani insan hareketi” olarak tanimlanabilir

(Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:58). Ancak, son zamanlarda yasanan goc
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hareketlerindeki insan sayisinin oldukga fazla oldugu gézlemlenmektedir. Bu durum,
miilteci akini olarak adlandirilabilir. Miilteci akini ise Uluslararast Gog¢ Orgiitii
(IOM) (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:9) tarafindan “vatandas olmayan ¢ok
sayida kiginin bir iilkeye aniden ulasmalar1” olarak tanimlanmaktadir. Suriye Arap
Cumbhuriyeti tarafindan Tiirkiye Cumbhuriyeti’'ne dogru gerceklesen goclerin
giivenlik endigesi sebebi ile gerceklesen yogun ve ani gogler oldugu goz oniinde
bulunduruldugunda, bu hareketlerin genel olarak miilteci akini seklinde gerceklesmis

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2.1.3. Goc Oznelerinin Simflandirilmasi

Gog, Oznesi insan olan bir eylemdir. Gog ile gelen kisileri tanimlamak i¢in
kullanilan kelimeler, onlara nasil davranilacagini etkilemektedir (Graf v.d., 2023).
Go¢ Oznelerini, yukaridaki boliimde verilen go¢ siniflandirmasi kapsaminda gesitli
sekillerde siniflandirmak miimkiinse de ¢aligmamizda kullanilan kavramlar yogun
olarak go¢ Oznelerinin hukuki durumunu géz 6nde bulundurmaktadir. Bu nedenle,
gb¢ 6znelerinin siniflandirilmasinda, gog ettikleri lilkedeki hukuki statiileri temel
almacaktir.

Bu noktada, go¢cmen ve miilteci kavramlari arasinda bir ayrim yapmak uygun
olacaktir. Go¢men, su an yasadig: lilkenin vatandasi olmayip o iilkeye uluslararasi
bir sinir1 gecerek giren kisidir (Grant ve Solicitors, 2005:1). Ancak, gé¢gmen terimi
i¢cin karar alinma sekli, bu terimi miilteci teriminden ayirir. Zira, “gd¢men terimi
genellikle, bireyin go¢ etme kararini, zorlayici dis faktdrlerin miidahalesi olmaksizin
kendi 6zgiir iradesiyle ve ‘kisisel uygunluk’ sebepleriyle aldig1 tiim durumlari kapsar
sekilde” ifade edilebilir (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011: 36). Miilteci taniminda
ise, Ozglir bir tercih s6z konusu degildir. Simpson (1938:609), miilteciyi kendi
iilkesinde yasamanin imkénsiz ya da ¢ekilmez bir hal aldigi i¢in tilkesinin disinda
sigimma aramak zorunda kalan ya da iilkesinin disindayken gerceklesen olaylar
sonucu lilkesine donmesi s6z konusu olmayan kisi olarak tanimlamaktadir. Kanada
Miilteci Konseyi (2010:m.d.), miilteciyi zuliimden kagmak zorunda olan, gogmeni
ise iilkesinin diginda olan kisi olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda, miilteci ile
go¢cmen arasindaki fark, gd¢cmenin go¢ etmeyi segerken, miiltecinin kagmaya
zorlanmis olmasidir.

Goglin goniillii ve zorunlu olmasi baglammda, BMMYK (2019: m.d.),

"zorunlu go¢" ve "miiltecilik" terimlerini birbirinin yerine kullanmamaktadir. Bunun
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nedeni, zorunlu goclin uluslararasi alanda kabul edilmis kesin bir taniminin
bulunmamasi ve miilteciligin 6zel sartlar gerektiren bir statiiye sahip olmasi
nedeniyle saglanmasi gereken koruma konusunda dikkat dagimikligi
yaratabilecegidir. Bir diger ayrim ise, BM Insan Haklarn1 Yiiksek Komiserligi
(BMIHYK) tarafindan yapilmaktadir. BMIHYK (2020:m.d.), miilteciligin
uluslararasi hukuk tarafindan keskin bir bigimde tanimlanirken, gdgmen kelimesinin
acik bir uluslararasi taniminin olmadigini ifade etmektedir.

Benzer sekilde, BMMYK (2019:m.d.), gogmen ve miilteci kelimelerinin
birbirinin yerine kullanilmasinin her iki kelimenin yasal olarak ifade ettigi karsilik
sebebi ile dogru olmadigini ifade etmektedir. Zira, miilteci kelimesi 1951 miilteci
sozlesmesi ile ifade edildigi sekli ile bir kisinin evine donemeyecegi durumlar
karsisinda saglanacak uluslararasi hukuk altindaki korumay1 ifade etmektedir. Diger
bir deyisle, bir gogmen kendi iilkesine dogrudan bir tehdit korkusu olmadan dénebilir
(BMMYK, 2021b:6), ancak miilteciler i¢cin bu durum s6z konusu degildir. Bu
sebeple, BMMYK (2019:m.d.) uluslararas1 gocii ifade etmek icin miilteciler ve
gocmenler ifadesini kullanmaktadir. Bu durum i¢in, karisik gé¢ kavrami her iki
kelimeyi de igerecek sekilde kullanilabilmektedir.

Miilteci terimi, uluslararasi hukuk agisindan, ilk olarak Milletler Cemiyeti
doneminde ¢ikarilan kararlarda kullanilmistir. 1951 Miilteci S6zlesmesinden once,
miilteci kelimesi, kendi devletlerinin korumasini kaybetmis milliyet ya da gruplar
i¢in spesifik olarak tanimlanmistir (Miranda, 1990:325). Birlesmis Milletlerin 1951
Miilteci S6zlesmesinin 1 A(2) maddesine gore ise, miilteci “irki, dini, tabiiyeti, belirli
bir sosyal gruba mensubiyeti ve siyasi goriisleri yiiziinden hakli bir zuliim korkusu
nedeniyle vatandas1 oldugu iilkenin diginda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden,
ilgili iilkenin korumasindan yararlanmak istemeyen kisi” olarak tanimlanmustir.

Miilteci teriminin 1951 Miilteci S6zlesmesinin disinda, baska uluslararasi
metinlerde de tammlar1 yapilmistir. Afrika Birligi Orgiitii (1969) tarafindan
Afrika'daki Miilteci Sorunlarinin Belirli Yonlerinin Yo6netimi baslikli Afrika Birligi
Orgiitii sozlesmesinin 1. Maddesinin 1. Bendi 1951 miilteci sézlesmesindeki miilteci

tanimini kullanirken 2. Bendinde ise miilteci tanimi su sekilde genisletilmistir:

“Miilteci” terimi, ayn1 zamanda, dig saldiri, isgal, yabanci tahakkiimii veya kamu
diizenini ciddi sekilde bozan olaylar nedeniyle, dogdugu iilkenin ya da uyrugunun

bulundugu {ilkenin bir kisminda veya tamaminda alisilmis ikamet yerini terk etmek
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zorunda kalan ve uyrugunun bulundugu iilke diginda baska bir yere siginmak zorunda

kalan herkesi kapsar.”

Cartagena Deklarasyonunda (BMMYK, 1984) ise, miilteci 1951 Miilteci
sOzlesmesi ve 1967 protokoliine ek olarak “hayatlari, giivenlikleri veya 6zgiirliikleri,
genellesmis siddet, dis saldiri, i¢ ¢atigmalar, insan haklarmin kitlesel ihlalleri veya
kamu diizenini ciddi sekilde bozan diger durumlar tarafindan tehdit edildigi icin
iilkelerinden ka¢gmak zorunda kalan kisiler” olarak tanimlamaktadir.

Afrika Birligi Orgiitii ve Cartagena Deklarasyonunda, miilteci kavraminin
tanimi genisletilmis olsa da miilteci kelimesi 1951 Miilteci Sozlesmesi ile yapilan
tanim, uluslararasi hukuk agisindan genisletilemedigi i¢in, bu kisiler miilteci tanimi1
disinda kalmaktadir. Ancak, miiltecilik tanimina girmese de uluslararast koruma
ihtiyaci olan kisiler, degisik terimlerle ifade edilmektedir. BMIHYK (2020:m.d.)
miilteci tanimina girmeyen, ancak risk altidaki veya korumasiz olan gogmenleri ifade
etmek i¢in, savunmasiz durumdaki gégmenler kavraminin kullanmaktadir. Bu kisiler
icin de insan haklar1 hukukundan kaynaklanan haklar gecerlidir. BMMYK
(2013:m.d.) ise bu tarz kisileri dncelikli koruma altina alinmasi gereken kisiler olarak
tanimlasa da 2013 yilindan itibaren bu kisileri miilteci benzeri kisiler olarak
tanimlamaya baslamstir.

Uluslararas1 hukuk ac¢isindan tanimlanan ikinci bir kelime ise siginmaci
terimidir. Miilteci kelimesi, 1951 Miilteci S6zlesmesi kapsaminda resmi bir statii alan
kisiler i¢in kullanilirken, bu hakka bagvuruda bulunup cevap bekleyen kisiler
siginmacilar (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011:74) olarak adlandirilmaktadir.
Sigimmacilar da miilteciler gibi geri génderilmeleri halinde tehlike altinda olacak, bir
tehdit sebebi ile kendi {ilkesinin disinda olan ve miiltecilik statiisii talep eden
(BMMYK, 2021b:8) ancak heniiz basvurusu cevaplanmamis kisilerdir.

Bir diger kavram, kitlesel halde bir catisma ya da siddet halinden kacan kisiler
icin saglanan korumaya atifla, gegici korumadir. Gegici koruma, “catisma veya
yaygin siddet ortamlarindan kitlesel olarak kacip gelen kisilere dncesinde bireysel
statii belirleme islemine tabi tutulmaksizin devlet tarafindan gegici koruma saglama
konusunda gelistirilen diizenleme”yi ifade eder (Perruchoud ve Redpath-Cross,

2011:33).
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2.1.3.1. Tiirk Hukuku A¢isindan Go¢ Terimleri

Tiirk hukuku agisindan, géc ile ilgili terimler 5543 Sayili iskan Kanunu, 6735
Sayil1 Uluslararasi Isgiicii Kanunu, 6458 Sayil1 Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma
Kanunu (YUKK) ve 6203 Sayili Gegici Koruma Yonetmeliginde yer almaktadir.
Tiirk hukukunda go¢, YUKK’un 3(1) maddesinde ‘“yabancilarin, yasal yollarla
Tiirkiye’ye girisini, Tirkiye’de kalisint ve Tiirkiye’den ¢ikisini ifade eden diizenli
go¢ ile yabancilarin yasa dis1 yollarla Tirkiye’ye girisini, Tiirkiye’de kalisini,
Tirkiye’den ¢ikisini ve Tiirkiye’de izinsiz ¢calismasini ifade eden diizensiz gogii ve
uluslararas1 korumay1” ifade etmektedir seklinde tanimlanmaktadir. Bu baglamda,
goc diizenli ve diizensiz olarak ikiye ayrilmaktadir. Diizenli usuliine gore kalis1 ifade
ederken, diizensiz go¢ olarak tanimlanan yasadis1 go¢ icin, YUKK un 4. boliimiinde
yer alan sinir dis1 etme hiikiimlerine gore hareket edilmektedir.

Bununla beraber, diizenli go¢ ile ilgili tanimlanan ilk kavram, gd¢men
terimidir. 5543 Sayil1 Iskan Kanunu’nun 3. Maddesi, gd¢meni ve gdemen tiirlerini

tanimlamaktadir:

“Gogmen: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagl olup, yerlesmek amacryla tek basina
veya toplu halde Tiirkiye'ye gelip bu Kanun geregince kabul olunanlardir.”

“Serbest gogmen: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olup, yerlesmek amacryla tek
bagina veya toplu halde Tiirkiye'ye gelip, Devlet eliyle iskan edilmelerini istememek
sarttyla yurda kabul edilenlerdir.”

“Iskanl gdgmen: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagl olup, 6zel kanunlarla yurt
disindan getirilen ve bu Kanun hiikiimlerine gore tasinmaz mal verilerek iskanlar
saglananlardir.”

“Miinferit go¢men: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olup, yurdumuza yerlesmek
amaciyla bir aile olarak gelenlerdir.”

“Toplu gogmen: Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olup, iki tilke arasinda yapilan

anlagmaya goére yurdumuza yerlesmek amaciyla toplu olarak gelen ailelerdir.”

Gogmen olarak kabul edilenler, ayn1 kanunun 8 (4). maddesi geregince “gerekli
islemlerin ilgili kuruluslarca tamamlanmasindan sonra Cumhurbagkani karartyla
vatandashiga” kabul edilmektedirler. Diger taraftan YUKK miilteci, sartli miilteci ve

ikincil korumay1 da tanimlamaktadir. Buna gore
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Miilteci
MADDE 61 — (1) Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; irki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiincelerinden dolay1
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet
iilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek
istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda miilteci statiisii verilir.
Sarth miilteci
MADDE 62 — (1) Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da sdz konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden
yasadig1 ikamet iilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya s6z konusu korku
nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartl
miilteci statiisii verilir. Ugiincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sarth miiltecinin
Tiirkiye’de kalmasina izin verilir.
Ikincil koruma
MADDE 63 — (1) Miilteci veya sartli miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense
tilkesine veya ikamet tilkesine geri gonderildigi takdirde;
a) Oliim cezasina mahkim olacak veya 6liim cezas1 infaz edilecek,
b) iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya muameleye maruz kalacak,
c¢) Uluslararasi veya iilke genelindeki silahli catisma durumlarinda, ayrim gézetmeyen
siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilagacak, olmasi
nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet iilkesinin korumasindan yararlanamayan veya
s6z konusu tehdit nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanci ya da vatansiz kisiye,

statii belirleme islemleri sonrasinda ikincil koruma statiisii verilir.

YUKK’un 91. Maddesi, gegici korumayi “iilkesinden ayrilmaya zorlanmus,
ayrildig: tilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel
olarak simirlarimiza gelen veya simirlarimizi gecen yabancilara gegici koruma
saglanabilir” seklinde tanimlamaktadir. 6203 Sayili1 Gegici Koruma Y6netmeligi ise,

gecici koruma saglanacak yabancilari su sekilde ifade etmistir:

Gegici koruma saglanacak yabancilar
MADDE 7- (1) Gegici koruma; iilkesinden ayrilmaya zorlanmuis, ayrildig: iilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel veya bu kitlesel akin

doneminde bireysel olarak smirlarimiza gelen veya smirlarimizi gegen yabancilardan
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haklarinda bireysel olarak uluslararasi koruma statiisii belirleme iglemi yapilamayan
yabancilara uygulanir.

(2) Gegici koruma, Cumhurbagkani tarafindan aksi kararlastirilmadikea, gecici koruma
ilaninin gegerliliginden once, gegici koruma ilanina esas teskil eden olaylarin oldugu
iilkeden veya bolgeden iilkemize gelmis olanlar1 kapsamaz.

(3) Gegici korunanlar, Kanuna gore belirlenen uluslararasi koruma statiilerinden

herhangi birini dogrudan elde etmis sayilmaz.

Ayn1 yonetmeligin 26. maddesi ise, gecici koruma saglanan yabancilara”
saglik, egitim, ig piyasasina erisim, sosyal hizmetler ve yardimlar ile terclimanlik ve
benzeri hizmetler”in saglanabilecegini belirtmektedir.

Diizenli gogiin diger tiirleri ise, ¢alisma izni ve ikamet izni ile Tiirkiye’de
kalmaktir. 6735 Sayili Uluslararasi Isgiicii Kanununun 3(c). maddesi ¢alisma iznini
“bakanlik¢a resmi bir belge seklinde diizenlenen ve gegerlilik siiresi iginde yabanciya
Tiirkiye’de c¢alisma ve ikamet hakki veren izni” olarak tanimlamaktadir. Ayni
kanunun 10. maddesine gore, calisma izni siireli ve siiresiz verilebilmektedir. [kamet
izni ise YUKK ile diizenlemektedir. YUKK 3(j). maddesi ikamet iznini “Tiirkiye’de
kalmak tizere verilen izin belgesi” olarak ifade etmektedir. YUKK Madde 30’a gore,
“a) Kisa donem ikamet izni b) Aile ikamet izni ¢) Ogrenci ikamet izni ¢) Uzun dénem
ikamet izni d) Insani ikamet izni e) insan ticareti magduru ikamet izni” olmak iizere

6 ¢esit ikamet izni bulunmaktadir.

2.1.4. Uzatilmis Miiltecilik

Calismamizin temel kavramlarindan biri de uzatilmis miilteciliktir. Gog
hareketleri, her ne sebeple baslamis olursa olsun, iilke sinirlar1 disinda uluslararasi
sorunlara doniismektedir. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in devletler ve uluslararasi kurumlar
yogun c¢abalar sarf etmektedirler. Daha 6nce de zikredildigi gibi, go¢ konusunda nihai
cozlimler goniillii geri doniis, yerel entegrasyon ve iiglincii bir iilkeye yerlestirmedir.
Uluslararasi kurumlar zorunlu gé¢ durumlarinin nihai bir ¢dziime ulasmasi icin ¢caba
harcamalarina ragmen, miiltecilik durumu her zaman kisa siirede sonuca
ulagmayabilmektedir. Bu ¢oziimsiizliik sebebi ile insanlarin miiltecilik durumu uzun
yillara yayilabilmekte ve miiltecilik durumu ¢ogu zaman uzun siirelere yayilan bir
sekilde ¢ozlime ulasamamaktadir. Uzayan ve ¢oziilemeyen miiltecilik durumu,
BMMYK tarafindan uzatilmis miiltecilik olarak tanimlanmaktadir. Uzatilmis miilteci

(protracted refugee), misafir eden lilkede art arda bes veya daha fazla siire kalms,
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ayni milliyetten yirmi bes binden fazla miilteciyi ifade etmektedir (BMMYK,
2021:20). BM’nin nihai ¢oziimleri géz onilinde bulunduruldugunda, miilteciligin bir
sekilde c¢oOziime kavusturulmasi ve insanlarin icinde bulunduklar1 ‘araf’tan
(BMMYK, 2004) kurtarilmalar1 beklenmektedir. Ancak, istatistikler, durumun her
zaman boyle olmadigini ortaya koymaktadir. BMMYK 2020 Zorunlu G6¢ Raporuna
gore, 2020 yili itibari ile uzatilmis miilteci sayist 15,7 milyon kisiye ulasmis
bulunmaktadir. Giderek artan ve ¢6ziimsiiz bir duruma doniisen uzatilmis miilteci
olma durumu, diinya genelindeki miiltecilerin ylizde 66’sin1 olusturmasi sebebiyle
zorunlu go¢ igerisinde giderek dnemli bir yere gelmistir. (BMMYK, 2021:20). Crisp
ve Long (2016:145), bugiin geldigimiz durumu, c¢ok sayida iilkede ¢oziim
bulunamayan g¢atismalar nedeniyle “Uzamis Acil Durumlar On Yili (a decade of
protracted emergencies)” olarak adlandirilmaktadir.

Uzatilmis miiltecilik, miiltecilige yol acan sebeplerin kisa siirede bir ¢oziime
ulagamamasi veya uzun siireli bir ¢oziimsiizliige doniismesinden kaynaklanmaktadir.
Diinya {izerindeki miiltecilik durumlarindan c¢ogu, oldukca dar bir {ilke
toplulugundan kaynaklanmaktadir. Bu {ilkelerde yasanan ve c¢oziilememis uzun
siireli ¢atismalar, zaman zaman siddetlenerek devam etmekte ve yeni goc
hareketlerine sebebiyet vermektedir (BMMYK, 2021b: 12). BMMYK (2004:9)’nin
uzatilmis miilteciligin tamimin1 yaptig1 ilk belge olan Daimi Komitesinin 30.
Toplantisinda, uzatilmisg miilteciligin sebepleri olarak siyasi basarisizlik, thmal ve
kaynaklarin adaletsiz dagitim1 belirtilmektedir. Milner ve Loescher (2011:4)’e gore,
bu durumun sebebi, kaynak tilkedeki stiregiden durumlar, siginma tilkesindeki siyasi
tepkiler ve diger aktorlerin bu durumlara katilimlarinin yeterli olmamasidir.
Uzatilmis miiltecilik, temelde kaynak {ilkedeki sorunlardan kaynaklanmaktadir.
Kaynak tilkedeki siyasi basarisizlik, ihmal ve kaynaklarin adaletsiz dagitimi bunda
onemli rol oynamaktadir (BMMYK, 2004:9). Ancak, bir bagka sorun, hedef iilkeler
ile ilgilidir. Go¢ hareketlerinin degisen dogasi, zorunlu gog¢ ile goniillii go¢ arasindaki
farkin belirsizlesmesi ve miiltecilik durumunun ¢oziimsiizliigli hedef iilkelerin gé¢
rejimlerinde de degisiklige gitmelerine sebep olmaktadir. Bu degisim, zamanin BM
Miilteciler Yiksek Komiseri simdiki BM Genel Sekreteri Guterres’in ‘Koruma
Bosluklar1 ve Miidahaleleri Diyalogu’ndaki konusmasinda da belirttigi gibi
(BMMYK, 2007a) ozellikle hedef iilkelerin uluslararasi korumadan ka¢inmasina

sebep olmaktadir.
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Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi (BMMYK), uzatilmis miilteciligi
miiltecilerin kendilerini uzun siireli ve ¢oziimsiiz bir belirsizlik i¢inde bulduklari bir
durum olarak tanimlamaktadir (BMMYK, 2004:1). Uzatilmis miiltecilik durumu,
miiltecilerin uzun siire kamplarda tutulmalarina, temel haklardan mahrum
kalmalarina, dis yardima bagimli olmalaria, bu sebeple fakirligin siirekli hale
gelmesine ve miiltecilerin hayatlarin1 devam etmek i¢in olumsuz eylemlerde
bulunabilmelerine sebep olmaktadir. Dahasi, BMMYK tarafindan nihai ¢éztimlere
ayrilabilecek kaynaklar uzatilmis miiltecilige aktarildigi i¢in sinirli olan kaynaklarin
israf edilmesine sebep olmaktadir. Ayrica, uzatilmis miiltecilik hali gelecekte yeni

sorunlara yola agma potansiyeli barindirmaktadir (BMMYK, 2004:2-3).

2.1.5. Miilteciligin Nihai Coziimleri

Miiltecilik durumu, kuskusuz hem bu konumda bulunan bireyler hem de
onlar1 misafir eden devletler i¢in 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Giiniimiizde,
zorunlu gogler kapsaminda gecici koruma statiisiinde bulunan kisiler, gé¢ etmelerine
sebep olan kosullar ortadan kalkmadigi siirece {lilkelerine geri donememektedir.
Dahasi, miiltecilik durumu nihayete erdirilemediginde, zamanla kalici bir hal
almaktadir. Bu sorunun temel kaynagi, kendilerine saglanan korumanin dogasi ve
geri donmenin miimkiin olmamasidir. Bu sebeple, BMMYK (2011:58), diinya
genelinde uzatilmis miiltecilik durumunda yasayan milyonlarca miiltecinin kotii
durumunu, BMMYK ve uluslararasi toplumun en biiyiikk miicadelesi olarak
gormektedir. Bu baglamda, go¢ konusundaki uluslararasi ¢abanin temel hedefi,
gb¢lin nihai bir sonuca ulastirilmasidir. Zorunlu go¢ konusunda Birlesmis Milletlerin
nihai hedefleri ise geri doniis, yerel entegrasyon ve liciincii bir iilkeye yerlestirmedir

(BMMYK, 2020:48).

2.1.5.1 Goniillii Geri Doniis

BMMYK Acil Durumlar El Kitabi'nda (2007: 11), géciin nihai ¢oziimleri
arasinda goniillii geri doniig, genel bir ilke olarak belirtilmektedir. Goniillii geri
doniig, miiltecilerin kendi iilkelerine, kendi kararlar1 ve goniillii olarak giiven icinde
ve insan onuruna yakisan bi¢cimde donmeleri demektir (BMMYK, 2004:1/2).
Goniillii geri doniis, yerlerinden edilmis insanlar, kendi hiir iradeleri ve doniis yeri
ile 1ilgili dogru bir sekilde bilgilendirildikten sonra almis olduklar1 karar
dogrultasinda iilkelerine dondiiklerinde gerceklesir (BMMYK, 2007:44). Goniilli
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geri doniis iki sekilde gerceklesebilir: spontane veya organize geri doniis. Spontane
geri doniis, miiltecilerin kendi cabalar1 ile doniis yapmalar1 iken, organize geri
dontliste miiltecilere BMMYK tarafindan organize bir sekilde yardim edilir
(BMMYK, 2007:452). Bununla birlikte, geri doniis i¢in geri doniis kararinin 6zgiir
irade ile verilmis olmasi, miiltecinin kararinin doniis iilkesinin dogru profili
konusunda bilgilendirilmis bir karar olmasi, kararin agikca ve bireysel olarak alinmig
olmasinin saglamasi gerekmektedir (BMMYK, 2007:453-454).

Goniillii geri doniis, miiltecilerin fiziksel, yasal ve malzeme baskisindan emin
olduklart durumlarda gergeklesebilir (BMMYK, 1996:m.d.). Bu yiizden, Birlesmis
Milletlerin genel bir prensibi olarak iglev géren geri doniis eylemi, doniis kararinin
verilmesi ve doniisiin gerceklesmesi ile bitmemektedir. Miiltecilerin kendi iilkelerine
goniillii geri dondiikten sonra, hayatlarin1 yeniden kurmalari icin yeniden entegre
edilmeleri gereklidir. Yeniden entegrasyonla miiltecilerin hayatlarini, gecimlerini ve
onurlarini devam ettirebilmeleri i¢in gereken siyasi, ekonomik ve sosyal kosullarin
saglanmasi siirdiiriilebilir bir doniis i¢in dnemlidir (Macrae, 1999:3). Bu baglamda,
Birlesmis Milletler diger ortaklari ile beraber fakirligi azaltma ve iyi yerel yonetigim
olusturmaya yardimci olarak, geri doniigiin miilteciler i¢in kesin bir ¢0ziim
olabilmesi i¢in 4R yaklagimini1 benimsemistir. Bu program geri doniis (repatriation),
yeniden entegrasyon (reintegration), rehabilitasyon (rehabilitation) ve yeniden inga
etme (reconstruction) silireclerimi kapsamaktadir (BMMYK, 2003:18). Geri doniis,
kisilerin goniillii geri dosiinii, yeniden entegrasyon miiltecilerin giivenli ve onurlu bir
yasam siirebilmesi i¢in gerekli siyasi, ekonomik, yasal ve sosyal kosullarin giivence
altina alinmasini, rehabilitasyon daha ©once hasar goren sosyal ve ekonomik
altyapinin restore edilmesi ve yeniden insa etme ise siyasi diizenin, kurumlarin ve
iiretim kapasitesinin yenide kurulmasini ifade etmektedir (BMMYK, 2004: 8). Bu
yaklagim ile BMYK (2003:20), “iyi yonetisim, miiltecileri kapsayan topluluklarin
haklarin1 korumak, altyapi dahil iyilestirilmis sosyal hizmetler, birlikte yasama ve
Ozgiiven insasi, ekonomik canlanma ve ge¢im kaynagi yaratilmasi ve hizmetlere
tyilestirilmis erisim” gibi ¢iktilar almay1 planlamaktadir.

Goniillii geri dontis uygulamasi esasinda, 1951 Miilteci S6zlesmesinin ‘Geri
Gondermeme’ ilkesi kapsaminda miiltecilerin hayatlarinin ya da insanlik onurlarinin
tehlike altina girecegi bir yere zorla geri gonderilememesine dayanir. Sozlesmeden
sonra, 1980’lere kadar geri gébnderme durumlarina pek rastlanmasa da 1980’lerden

sonra, Ozellikle geligsmis tilkelerde hizla artan miilteci artis1 ile beraber, artan miilteci
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niifusunun getirdigi ekonomik, sosyal ve yasal zorluklardan dolayi, yogun gd¢men
alan tllkeler basta olmak tizere, birgok iilke geri doniisii dillendirmeye baslamislardir
(Crisp&Long, 2016:143-144). Bu sebeple, 20 Ekim 1983 tarihli BMMYK idari
Komite sonug kararlarinda, goniillii geri doniisiin desteklenmesi ve bunun en uygun
¢Oziim oldugu belirtilmistir ( BMMYK, 1983). Akabinde, 1990’lar ise, 10 milyondan
fazla insanin evine dondiigii bir donem olmasindan dolay1i, BM Miilteciler Yiiksek
Komiseri tarafindan ‘Geri Doniis On Yil1” olarak adlandirilmistir (Chimni, 1999:4).
Yillara gore degisiklik gosterse de goniillii geri doniis sayilarinda son yillarda bir
diisiis gozlemlenmektedir (bkz. Tablo 5). 2021 yilinda, goniillii geri doniis sayisi
429.234 olarak gerceklesirken, 2022 yilinda goniillii geri doniis yapan miilteci sayisi
1.356.261 kisi ve 2023 yilinda 1.052.074 kisi olmustur (bkz. 4242).
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Tablo 6. Yillara gore Goniillii Geri Doniis Sayilar

(Kaynak: BMMYK, 2024a:m.d.)

2.1.5.2. Yerel Entegrasyon

Birlesmis Milletler’in go¢ konusundaki nihai ¢6ziimlerinden bir digeri olan
yerel entegrasyon, miiltecilerin gilivenli bir barinma sagladiklar {ilkede hayatlarim
yeniden kurmalartyla gerceklesir (BMMYK, 2007: 44). 1951 Miilteci
Sozlesmesi'nde, miilteciligin nihai hedeflerinden biri olarak belirtilen yerel
entegrasyon, anlasmadan sonraki yillarda temel bir ¢6ziim olarak uygulanmis

olmasma ragmen, 1980’lerden itibaren islerligini kaybetmeye baslamistir (Hovil,

43



2014: 3). Bu nedenle, Jacobsen (2001) tarafindan 'unutulmus bir ¢éziim' olarak
nitelendirilmistir.

Yerel entegrasyon kapsaminda vatandagslik verilen miilteci say1si, son yillarda
azalma egilimi gostermektedir. Bu baglamda, miiltecilere kalict bir barinma
saglamay1 amagclayan yerel entegrasyon cergevesinde, 2017 yilinda 73.325 kisiye
vatandaslik verilmisken, takip eden yillarda bu sayi diisiis gdstermistir. 2021 yilinda
56.585 kisiye vatandaslik verilmesiyle birlikte kisa siireli bir artis yasansa da sonraki

yillarda azalma egilimi devam etmistir (bkz. Tablo 7).
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Tablo 7. Yillara Gore Vatandaslik Verilen Miilteci Sayilar

(Kaynak: BMMYK, 2024a:m.d)

Crisp (2004: 1-2), yerel entegrasyonun birbiriyle baglantili ii¢ boyutu
oldugunu ileri siirmiistiir: yasal boyut, ekonomik boyut ve sosyal boyut. Oncelikle,
yerel entegrasyon, miilteci statiisiindeki bireylere kalic1 ikamet veya vatandaglik gibi
sonuglar dogurabilecek haklarin tanindig1 yasal bir siirectir. Bunun yani sira, yerel
entegrasyon, bu kapsamda bulunan bireylerin yasam kosullarinin toplumdaki en
dezavantajli gruplardan daha kotii olmamasini gézeten ekonomik bir siirectir. Son
olarak, yerel entegrasyon, bu bireylerin toplumda ayrimciliga, yildirmaya veya

istismara maruz kalmadan yasamalarini saglayan sosyal bir siirectir.
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BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi, yerel entegrasyon konusunda "Yerel
Entegrasyon Yoluyla Kalkinma" stratejisini dnermistir (BMMYK, 2003: 24). Bu
strateji, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel ile yasal olmak iizere {i¢ bilesenden
olusmaktadir. Ekonomik bilesen kapsaminda, miiltecilerin devlet deste§i olmaksizin
kendi kendilerine yeterli hale gelmeleri ve kendi gecim kaynaklarin1 olusturmalari
hedeflenmektedir. Kendi kendine yeterli hale gelen miilteciler, ekonomik bir yiik
olmaktan ¢ikacak ve bulunduklar topluma katki saglayan bireyler haline gelecektir.
Sosyal ve kiiltiirel bilesen, miilteciler ile yerel topluluklar arasindaki etkilesimi tesvik
ederek, miiltecilerin ayrimeilik veya istismar korkusu olmadan yerel halk ile birlikte
yasayabilmelerini saglamay1 amaclamaktadir. Yasal bilesen ise miiltecilere, yerel
halk ile esit haklara sahip olacak sekilde, hareket Ozgiirliigii, egitim ve yerel is
piyasasina erisim, saglik hizmetleri dahil olmak {izere kamu hizmetlerinden
yararlanma, miilk edinme ve satma hakki, gecerli seyahat ve kimlik belgeleri ile
serbest dolasim imkani ve aile birlesimi gibi haklar tanimaktadir. Bu haklar, uzun
vadede kalic1 ikamet veya vatandasgliga gecis siirecini destekleyen bir gerceve
sunmaktadir (BMMYK, 2003: 24-25).

Crisp (2004: 2), biiyiik capli go¢ hareketlerinde “yerel yerlestirme’ teriminin
daha uygun bir strateji olacagini ifade etmistir. Zira, kalabalik go¢ akinlarinda, go¢
eden kisiler genellikle 1951 Miilteci Sozlesmesine gore miilteci olarak
degerlendirilmemekte, bunun yerine daha c¢ok gegici koruma saglanmaktadir. Bu
baglamda, yerel entegrasyon ve yerel yerlestirme arasinda bir ayrim yapmak
miimkiindiir. Yerel entegrasyon durumunda, miiltecilerin yeni iilkelerinde siiresiz
kalacaklar1 oOngoriilmekte ve bu nedenle {ilkedeki statiilerinin bir ¢dziime
kavusturulmasi gerektigi kabul edilmektedir. Yerel yerlestirmede ise uzun siireli bir
kalis Ongoriilmemektedir. Bu nedenle, kendi iilkelerine goniillii geri doniisleri
gerceklesene kadar miiltecilerin giivenlik ve refah i¢inde insanca yasamalarini

saglamak amaciyla gerekli kosullar olusturulmaktadir (Crisp, 2004: 3).

2.1.5.3. Ugiincii Bir Ulkeye Yerlestirme

Ugiincii bir iilkeye yerlestirme, BM tarafindan go¢ konusunda ulasiimaya
calisilan bir diger nihai ¢6ziimdiir. Bu siire¢, "secilen miiltecilerin siginma
tilkesinden, kendilerini kalict oturma statiisiiyle miilteci olarak kabul etmeyi taahhiit
etmis U¢iincli bir devlete transfer edilmesi" olarak tanimlanmaktadir (BMMYK,

2011: 28). Bu sayede, miilteciler geri gonderilmeye kars1 korunurken, stirekli ikamet
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hakki elde etmekte ve siire¢ sonunda vatandashiga gecis imkanma sahip
olabilmektedir.

Uciincii bir iilkeye yerlestirme icin BMMYK tarafindan belirlenen kabul
kategorileri bulunmaktadir. Bu kategoriler sunlardir: yasal ve/veya fiziksel koruma
ihtiyaci, iskence ve siddet magdurlari, saglik ihtiyaci, risk altindaki kadin ve kiz
cocuklari, aile birlesimi, risk altinda bulunan c¢ocuk ve ergenler ile muhtemel
alternatif bir nihai ¢6ziim bulunmamasidir (BMMYK, 2011: 243). Bununla birlikte,
Ozellikle kalabalik go¢ hareketleri ve uzatilmis miiltecilik durumlarinda, nihai
¢Oziimlerin uygulanmasi zor oldugundan, BMMYK misafir eden devletler
tizerindeki baskiy1 hafifletmek, miiltecilerin dayanikliliklarin1 giiclendirmek, nihai
hedefleri gergeklestirmek icin kapasite insa etmek ve iiglincii iilke ¢oziimlerini
genisletmek amaciyla tamamlayici yollara da bagvurmaktadir (BMMYK, 2019a: 6).

Tamamlayic1 yollar, yeniden yerlestirme kapsaminda olmayip, miiltecilere
uluslararas1 koruma altinda tglincti bir lilkede yasal kalis imkani saglamaktadir
(BMMYK, 2019b: 7). Yeniden yerlestirmenin disinda kalan tamamlayici yollar
arasinda insani vize, insani kabul, sponsorluk, aile birlesimi, egitim, is ve diger
firsatlar yer almaktadir (BMMYK, 2019a: 5). Ancak, BMMYK, miiltecilerin siginma
tilkesinin disinda baska bir iigiincii iilkeye yerlestirilmesini saglayan tiim yollari
"ligtincii tilke ¢oziimleri" olarak adlandirmaktadir.

BMMYK’nin kurulmasiyla birlikte, 6zellikle ilk yillarda, {igiincii bir {ilkeye
yerlestirme temel bir arag¢ haline gelmis, ancak ilerleyen donemlerde biiyiik 6lgekli
gbcler i¢in uygun bir nihai ¢6ziim olmadig1 goriisii yayginlasmaya baglamistir. Bu
durum, baslangicta yogun olarak kullanilan igcilincii bir iilkeye yerlestirme
¢ozlimiiniin, diger ¢ézlimlere kiyasla giderek 6nemini kaybetmesine neden olmustur.
Buna bagli olarak, 1979’da her 20 miilteciden 1’1 yeniden yerlestirilirken, 1994’te bu
oran 400 miilteciye 1’e kadar diismistir (BMMYK, 2011: 47-50). Birlesmis
Milletler tarafindan ilan edilen ii¢ temel nihai ¢dziimden biri olmasina ragmen, 2020
itibartyla ticilincii bir lilkeye yerlestirilen miilteci sayis1 toplam miilteci niifusunun
ylizde 1’inden daha azdir. COVID-19 pandemisi nedeniyle 2020 yilinda bu say1
onemli 6l¢giide azalirken, 2023 yilinda 158.591 kisiye ulasmistir (bkz. Tablo 8).
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Tablo 8. Yillara gére Ugiincii bir Ulkeye Yerlestirme Sayilart

(Kaynak:BMMYK, 2024a:m.d.)

2.1.6. Gog Teorileri
2.1.6.1. Klasik Goc Teorileri

Go¢ kavramu ile ilgili yapilan ilk ¢alisma, E.G. Ravenstein’in 1883 yilinda
yazdig1 ve 1885 yilinda genislettigi “Go¢ Kanunlar1” isimli ¢alismasidir. Ravenstein
(1885)’1n bu caligmasi, go¢ alaninda diger ¢alismalar i¢in oldukg¢a 6nemli bir kaynak
ve ¢ikis noktas1 olmustur. Bu anlamda, Ravenstein (1885) gocii genel bir kavram
olarak ele almis ve bu olguyu sekillendiren kurallar1 belirlemeye ¢alismistir. Bunu
yaparken de 1871 ve 1881 yillar1 arasinda Ingiltere, Iskogya ve Irlanda arasinda
yasanan niifus degisimlerini incelemis ve gd¢ olgusunun cogunlukla ekonomik
oldugu ¢ikarimina varmistir

H.P. Fairchild da gdg ile ilgili ilk yazan diigiiniirlerdendir. ‘Gog¢ ve Krizler’
isimli 1911 (s.753) tarihli makalesinde, gb¢ olgusunun eskiden siyasi ve dini
Ozgirliikkten veya bir tiranin zulmiinden ka¢gmaktan ziyade, ekonomik temelli
oldugunu ifade etmistir. 1913 tarihli G6¢ isimli kitabinda ise, go¢ sebeplerini dort
temel smifa ayirir: ekonomik, politik, sosyal ve dini (Fairchild,1913:6). Ancak,
gociin gerceklesmesini ise dort temel tiire -istila, fetih, kolonizasyon ve gé¢menlik
(Fairchild, 1913:10-20) ve iki daha 6nemsiz tiire ayirir: zorla gé¢ ve i¢ go¢ (Fairchild,
1913:20-23-24). 1lk ii¢ temel tiiriin aksine, gdgmenlik digerlerinden, 6ncelikle asag
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yukart iki esit medeniyet seviyesi arasinda yapildigi ve daha da 6nemlisi tamamen
kisisel bir karar oldugu i¢in farklidir (Fairchild, 1913:20-21). Dort temel gog tiirtiniin
yaninda daha az 6nemsiz oldugunu 6ne siirdiigii zorla gog¢ii ise, “insan topluluklarinin
kendi rizalarinin disinda, herhangi bir sebepten dolay1 belli bir hedefe sahip olsun ya
da olmasin, belli bir bolgeden ayrilmaya ve bagka bir yere gitmeye zorlandiklarinda
gerceklesir” seklinde tanimlamustir (Fairchild, 1913:23). I¢ gd¢ ise, normalde
insanlarin bir yerden basgka bir yere yer degistirmesinden ziyade, Amerika Birlesik
Devletleri’nde doguya dogru akinda oldugu gibi, biiyiik insan yiginlarimin ortak bir
saik ve amagla belli bir yere dogru hareket etmesi seklinde oldugunda 6nem ifade
edecektir (Fairchild, 1913:24).

W. Petersen (1958) ise “Gogiin Genel Tipolojisi” isimli ¢alismasinda, i¢ ve
dis gb¢ i¢in tek bir tipoloji sunarak genel bir tipoloji ortaya koymaya calismistir.
Petersen’in gog ¢esitleri oncelikle “yenilik¢i” ve “korumaci” olarak iki genel bagliga
ayrilir. Eger insanlar yeni kazanimlar i¢in go¢ ediyorlarsa, bu “yenilik¢i”dir. Aksine,
gb¢c etmeden Onceki hayatlarint devam ettirmeyi amaclhyorlarsa, bu da
“korumaci”dir. Bu iki temel baslik altinda, gocii ilkel, zora dayali, serbest ve kitlesel
g0c¢ olarak ayri ayri1 dort gruba ayirir.

Gog¢ yazininda en ¢ok bilinen teorilerden biri de E.S. Lee (1966)’nin itme-
cekme teorisi olarak da tinlenen “Gogiin Bir Teorisi” isimli makalesidir. Lee (1996)
Ravenstein (1885) ve Petersen (1958) gibi gociin genel gecer kurallarina odaklanmak
yerine insanlar1 go¢ etmeye yonelten etmenler iizerine durmustur. Bu ¢alismasinda,
Lee go¢iin dort boyutu oldugunu 6ne stirmektedir. Bunlar, insanlar1 go¢ etmeye karar
vermeye iten sebepler, kisinin yasadigi iilke i¢inde ve disindaki faktorler, bunlarin

arasindaki engeller kadar kisinin kendi motivasyonudur.

2.1.6.2. Gogiin Baslangi¢ Teorileri

Neo-klasik Ekonomi Yaklasimi, mikro ve makro teori olarak iki alt bashk
altinda incelenebilir. Mikro teori, kisilerin bir kar-zarar hesabi yaparak daha fazla
kazang saglayacaklarin1 diisiindiikleri yere go¢ edecegini (Massey v.d., 1993:434)
sOylerken, makro teori isgiicli arz ve talebi konusunda cografi farkliliklara dayanir.
Mikro neo-klasik teori, ‘insanlar neden go¢ eder’ sorusuna cevap ararken, bu
yaklagimda go¢ karar1 birey tarafindan alinir (Etzo, 2008:2). Mikro ekonomik
teorisyenlerinden Sjaastad (1962:84-5) ise, gd¢ konusunda parasal ve parasal

olmayan giderlerin de 6nemli oldugunu ifade ederken, go¢iin kazanglar1 ve gotiiriileri
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oldugunu ifade etmekte ve gocili insan kaynagina bir yatirim olarak gormektedir.
Makro neo-klasik ekonomi yaklasiminda ise, uzam 6nemlidir. Zira, gog is giicliniin
¢ok, sermayenin ve isgiicii fiyatinin az oldugu tilkelerden, is giiciiniin az, sermeyenin
ve isgilicliniin degerinin ¢ok oldugu tlkelere dogru gercgeklesir (Massey v.d.,
1993:433). Makro ekonomik teorisyenlerinden Todaro (1969:139), kirsaldan sehre
goclin 2 temel degiskene bagli oldugunu 6ne slirmiistiir: (1) kirsal-sehir geliri
arasindaki fark ve (2) sehirde bir is elde etme olasilii. Bununla beraber, Todaro
(1980:364) goc kararinda gergek gelir beklentisinden ziyade, goérece bir gelir
beklentisinin etkili oldugunu ifade eder.

Goglin Yeni Ekonomisinde, karar bireyler tarafindan degil, hane halki
tarafindan alinmaktadir. Boylelikle, hane halki beklenen geliri artirir ve riskleri
azaltir (Massey v.d., 1993:436). Benzer sekilde, Stark ve Bloom (1985:173-5) gb¢
kararinin sadece go¢ eden kisi tarafindan degil, karsilikli bagliligi oldugu aile halki
ile alindigini, bu sebeple gogiin ‘hesaplanmis bir strateji oldugunu 6ne siirerler. Bu
tiir bir karar, geliri miimkiin oldugunca artirmak amaciyla oldugu kadar, riskleri de
minimize etmek amaci ile de alinir (Stahl, 1995:218).

Ikili Isgiicii Piyasasi teorisi, ¢alisanlarm iki ayr1 isgiicii piyasasinda hareket
ettigini One siirer. Birincil isgiicli piyasasi, ¢alisana yiiksek gelir ve giivenli istithdam
sunarken ikincil isgiicli piyasasi, bunun tam tersi, diisiik ticret verirken is giivencesi
de sunmaz (Ashton ve Maguire, 1984:106). Ikili Isgiicii Piyasas Teorisi, uluslararasi
gociin gelismis llkelerdeki ¢ekme faktorleri ile ilintili oldugunu 6ne siirer (Jennisen,
2007:413). Reich, Gordon ve Edwards (1973:359), piyasa boliinmesinin ortaya
cikisinin Amerika kapitalizminin politik ve ekonomik giiclerinden kaynaklandigini
ifade ederler. Piore (1972:36), gdciin ikincil piyasalarda ¢alisacak isgiicii arzinda
etkili oldugun ifade eder. Go¢ oranin azalmasi ya da artmasi, bu piyasalardaki isgiicti
arzin1 etkilemektedir. Diger bir deyisle, ikili is giicli piyasasi teorisi hizlica
doldurulmas1 gereken isgiici arzi, ikincil piyasalarda gd¢cmen isgiicii arzi ile

kapatilmaktadir (O’Reilly, 2022:27).

2.1.6.3. Gociin Devami Teorileri

Ag Teorisi, gdogmenler, eski gogmenler ve gogmen olmayanlar arasindaki kan,
arkadaglik ve ortak topluluk aglar ile birbirine baglayan ve kisiler arasinda olusan
gdcmen aglarinin, gociin bedeli ve risklerini azaltip, beklenen geliri artiracagindan

dolay1 go¢ olasiliginin artmasina neden olacagini ve bu durumun tekrar edecegini

49



One siirer (Massey v.d., 1993:448-449). Ag baglantilari, bir sosyal sermaye
olusturarak bir taraftan kazanilan gd¢ deneyiminin topluluk i¢inde yayilmasiyla,
diger taraftan da gog¢ edilen yerde olusan topluluklarin, digerlerinin go¢ etmesini
kolaylastirmasi ile hem hedef hem de kaynak iilke agisindan islev goriir (Delachat,
2001:458). Bir kisinin gé¢men aglarinin oldugu bir yere go¢ etmesi, igsizlik ve
barmma riskini azaltirken sosyal hayata adapte olma ve dil konusunda avantaj
olusturacaktir (Bodvarsson, Simpson ve Sparber, 2015:17). Boylece, “bir baga sahip
olan kisi sosyal sermaye elde eder ve bu ona 6nemli ekonomik sermaye tiirlerine
erisme, birikim yapma ve evine para transferi yapma imkani1 saglar” (Kaya; 2017:19).

Kurumsal Teoriye gore, sermaye yogun lilkelere giris kisithidir. Bu {iilkelere
giris yapmak isteyenler, karli bir is firsati ortaya c¢ikarirlar. Kar amaci giiden
kurumlar, gogmenler i¢in yasadis1 giris olanaklar saglarken, yardim kuruluslari da
gocmenlere yasal yollar konusunda yardimci olurlar. Zamanla bu yap1
kapital saglar (Massey v.d., 1993:450-451). Ornegin, kurumlar, ucuz ve sik havayolu
bileti saglayarak go¢ yolculugunu kolaylastirabilir, halihazirda go¢ edenlerin uyumu
icin caligabilir ya da iilkeler arasinda kiiltiirel baglar kurabilirler (Jennisen,
2007:433).

Kiimiilatif nedensellik teorisine gore, her gbé¢ karar1 degisik sosyal
baglamlarda gerceklesir. Bu teoriye gore, alt1 farkli sosyo-ekonomik faktor vardir:
gelir dagilimi, toprak dagilimi, tarim Orgiitlenmesi, kiiltiir, insan sermayesinin
bolgesel dagilimi ve calismanin sosyal anlami (Massey v.d., 1993:451). Bu teoriye
gore, “bir topluluktaki go¢ seviyesi belirli bir diizeye ulastiginda, go¢iin baslangigta
onu tetikleyen yapisal giiglerden bagimsiz olarak kendi bagina bir ivme kazandigini
ve bu durumun "kitlesel goge" yol agtigini 6ne siirer” (Fussel ve Massey, 2024:168).
Bu durumda, gige neden olan ilk sebep ortadan kalksa bile, go¢ hareketi devam eder
(Liang, 2014:3).

Mabogunje (1970:2), gogiin dinamiklerinin etkilerinin genel sistemle teorisi
ile ele alinabilecegini ifade etmistir. Go¢ Sistemleri Teorisi ise, go¢ hareketlerinin
zaman ve mekan acisindan zamanla diizenli bir yap1 kazanarak, tanimlanabilir gé¢
sistemleri olusturdugunu iddia eder. Bu sistemlerde, genellikle bir tarafta go¢ alan

iilke ve karsisinda da go¢ veren iilke bulunur (Massey v.d., 1993:454).
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2.1.6.4. Zorunlu Gog¢ Teorileri

Yukarida ifade edilen teorilerin neredeyse hepsi, rasyonel tercihlerin 6n
planda oldugu goniillii gbg ile ilgilidir. Ancak, zorunlu go¢ genellikle rasyonel bir
karar silirecinin sonucu degil, daha ¢ok hayatta kalmak i¢in ayrilmaktan baska bir
secenegin olmadigi bir durumdur. A.R. Zolberg (1983:25), sosyal bilimcilerin go¢iin
sebep ve sonuglarini teorize ederken genellikle miilteci hareketlerini diizenli
olmadiklari, tek seferlik ve tahmin edilemez vakalar olduklarindan dolay1 disarida
biraktiklarini ifade eder.

Zorunlu go¢ kavramu ile ilgili ilk yazan disiiniirlerden biri Fairchild’dir.
Ancak Fairchild, “insan topluluklarinin kendi rizalarinin disinda herhangi bir
sebepten dolayr belli bir hedefe sahip olsun ya da olmasin belli bir bolgeden
ayrilmaya ve baska bir yere gitmeye zorlandiklarinda gergeklesir” seklinde
tanimladig1 zorunlu gocl, diger goc tiirlerine gore daha Onemsiz gormiistiir
(Fairchild, 1913:23).

Zorunlu go¢ konusuna deginen bir diger yazar olan Petersen (1958), zorunlu
gbcli zorunlu ve zorla gb¢ seklinde ikiye ayirmistir. Her iki gog tiirii arasindaki temel
fark, birincisinde kisith da olsa insanlarin yapabilecekleri bir tercih vardir. Zorla
gocte ise insanlar isteklerinin disinda ve zor kullanilarak yerlerinden ve ¢cogu zaman
ozgiirliikklerinden edilmislerdir. Zorunlu gogii insanlarin hayatlarinda bir degisim
olup olmadigina bakarak, “yenilik¢i” ve “korumact” seklinde tekrar alt gruplara
ayirmistir. Bu durumda, zorunlu gog kagis ve yerinden edilme (korumaci) ile amele
ticareti ve kole ticareti (yenilikei) seklinde dorde ayrilmistir. Kagis’ta insanlar isgalci
bir gli¢ yiiziinden yer degistirme yoluna giderken, yerinden edilmede bu gii¢ insanlari
toplama kamplar1 ya da zorunlu calistirma sebebi ile zorlamaktadir. Amele
ticaretinde insanlar belirli bir siire c¢alistirmak iizere bir yere taginirken, zamanla
bor¢landirilarak caligma siireleri uzatilmakta fakat nihayetinde evlerine donme
sanslar1 olabilmektedir, ancak kole ticaretinde kolelerin belli bir sd6zlesme ya da eve
geri donme sansi bulunmamaktadir (Petersen, 1958:261-262).

Zorunlu goé¢ konusunda en onemli calismalardan biri E.F.Kunz (1973)
tarafindan gercgeklestirilmistir. Kunz (1973:131), zorunlu gocii iki kategoriye
ayirmistir: beklenen hareketlilik ve ani hareketlilik. Beklenen hareketlilik, gog
edecek kisiler, gidecekleri yeri bilir ve bu nedenle dnceden hazirlikl kisileri igerir.
Ancak ani hareketlilikte, insanlar sinirlar1 askeri bir baski veya go¢ dalgasi ile terk

ederler.
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Benzer sekilde, A.H. Richmond (1988:17), bazi durumlar altinda gog
kararinin sembolik ve materyalistik bir 6diil beklentisi ile ve elde gorece bilgi oldugu
bir durumda, rasyonel bir sekilde alinabilecegini, ancak daha ug¢ noktalarda ise
insanlarin bu karar1 ayrilmaktan bagka pek bir alternatif birakmayan bir kriz
durumunda verdiklerini belirtmistir.

Zolberg (1983) ise, miilteci hareketliligini uluslararasi sistem ve devlet
sistemindeki donilisiime baglamistir. Yazara gore, ulus olabilmek i¢in niifusun genel
bir milliyeti paylasmasi gerekmektedir. Kendi basma buyruk, sosyo-kiiltiirel

topluluklar ulus devletin varliiyla celisecektir (Zolberg, 1983:36).

2.2. Uyum
2.2.1. Asimilasyon

Farkl1 topluluklarin bir arada yasamasi, diigiiniirlerin uzun zamandir tizerinde
fikir drettikleri bir olgudur. Farkli topluluklarin bir arada yasamasi konusunda ilk
ortaya atilan fikirlerden biri asimilasyondur. Asimilasyon, TDK (asimilasyon, 2022,
m.d.) tarafindan “farkli kokenden gelen azinliklari veya etnik gruplari, bunlarin
kiiltiir birikimlerini, kimliklerini baskin doku ve yap1 iginde eriterek yok etme”
seklinde tanimlanmigtir. San (2022, m.d.), asimilasyonu “i¢ gd¢ler veya uluslararasi
goclerle disaridan gelenlerin kendilerine ait kiiltiirel degerlerinden zamanla uzaklasip
ev sahibi toplum veya komiinitenin kiiltiirel norm ve davraniglarini benimseme ve
Oziimseme siireci” olarak tanimlar. Koken olarak asimilasyon kelimesi, Latince
kaynakladir. Latince similis fiiline ad+ on ekinin eklenmesi ile tiiretilmistir.
Tiirk¢ede bilinen ilk kullanimi, TDK’nin tanimina paralel sekilde 1941 yilina rast
gelmektedir (asimile, 2004:m.d., Nisanyan Sozliik).

Esser (2010:1-2), asimilasyon teorilerini ii¢ baslik altinda incelemektedir:
klasik asimilasyon teorileri, parcali asimilasyon teorileri ve yeni asimilasyon teorisi.
Klasik asimilasyon teorisyenlerinden Park ve Burgess (1921:735), asimilasyonu
kisilerin ve gruplarin digerinin anilarini, duygularini ve davranislarinin edindigi ve
bu kisilerin veya gruplarin deneyim ve tarihlerini paylagsarak ortak bir kiiltiirel hayatta
birlestigi bir birbirine gegme ve kaynasma siireci olarak tanimlamiglardir. Ancak, bu
beraberlik azinlik grubun baskin toplumun kiiltiirel ve sosyal kurumlarina ortak bir
kimlik bagi ile dahil edilmesi yoluyla gerceklesir (Krivisto ve Croll, 2012:160). Bu
anlamiyla, asimilasyon farklilig1, onu ortadan kaldirarak ¢6zmeye ¢aligan, bir tarafin

digerinin etkisinde kaldig1 tek yonlii bir siiregtir.
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Klasik asimilasyon teorisyenlerinden Gordon (1964), asimilasyon teorilerini
tice ayirir: Anglo-benzesim, Eritme potasi ve Kiiltiirel cogulculuk. Anglo-benzesim
Amerikan devrimi ile yeniden tanimlanan Ingiliz kurumlarinin, ingilizcenin ve
Amerikan yasaminda baskin ve standart olan Ingiliz kaynakli kiiltiirel kaliplarin
devam ettirilmesi istegidir (1964:88) Eritme potas1 fikri, Amerika’ya Ingiliz
kokenlilerin digindaki milletlerden de insanlarin gog ettigi gerceginden hareketle
ortaya ¢cikmistir. Esasinda, bu fikrin isim babasi, ayn1 isimde bir oyun yazan Israel
Zangwill’dir. Erime potasi fikri, etnik unsurlar arasinda herhangi bir ayrim ve istisna
olmadan tiimiiniin biiyiik bir erime kabinda bir erimesi ve yeniden sekil almasina
dayanir (Gordon, 1964:120-121) Kiiltiirel cogulculuk (Gordon, 1964:132-159) ise,
Amerika’nin degisik yerlerine yerlesen farkli millet, dil ve kiiltiirden insanlarin kendi
kiiltiirel miraslarini ve 6zelliklerini koruyarak bir arada yasamalarini ifade eder.
Kiiltirel ¢ogulculuk durumunda, degisik gruplar birbirileri ile belirli Slgiide
etkilesimde bulunup, kendi bagimsiz kolektif kimliklerini korurken, diger
topluluklarla uyum icinde yasarlar (Kivisto ve Croll, 2012:160).

Bununla beraber, Gordon (1964:71) asimilasyonun yedi degiskeni oldugunu
ifade etmistir. Bunlar, toplumun kiiltiirel degerlerine dogru degisimi ifade eden
kiiltiirel veya davranigsal asimilasyon, birincil grup seviyesinde yerel halkin ziimre,
kuliip veya kurumlaria genis ¢apli katilimi ifade eden yapisal asimilasyon, genis
caplt toplumlararasi evlilik sonucu gerceklesen evlilik yoluyla asimilasyon, yerel
halk temelinde gerceklesen bir halktan olma duygusunun gelisimini ifade eden
kimliksel asimilasyon, 6n yarginin yoklugunu ifade eden tutum karsilig1 asimilasyon,
ayrimciligin yoklugunu ifade eden davranis karsilii asimilasyon ile deger ve gii¢
catismasi yoklugunu ifade eden vatandaslik asimilasyonu ’dur.

Asimilasyon icin oncelikle sosyo-ekonomik firsatlara, yerel halkla esit
sekilde ulasabilen farkli grubun ortak bir kiiltiirli paylasim diizeyine gelmesi gerekir.
Stireg, farkli grubun asil kiiltiirliniin yenisi karsisinda giderek yok olmasini igerir.
Asimilasyon siirecinin sonunda, farkli grubun kiiltiirel, sosyal ve ekonomik uyum
yoluyla, ana akim kiiltiirde erimeleri beklenir (Algan, Bisin ve Vedier, 2012:4).
Gordon (1964), kiiltiirel ¢ogulcularin alt kiiltiirii digerlerinden yeterince uzakta
tutmak amacinda olduklarindan, Amerika i¢in kiiltiirel cogulculuktan ziyade, yapisal
cogulculugun daha anlamli oldugunu o©ne silirmektedir. Zira, ileri derecede

endistrilesmis, kitle iletisim araglarima sahip, yliksek sehirlesmenin, heterojen
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temasin ve sinirsiz hareketliligin oldugu bir toplumda, bu faktdrler bireyin {izerinde
bir etkiye sahip olacaktir.

Asimilasyon konusunda sosyal tabakalar arasindaki mesafe ve temas
onemlidir. Simons (1901:791)’a gore, asimilasyon eger gerekli fiziki kosullar
mevcutsa ve aralarinda uzun siireli bir temas varsa, iki farkli irkin iiyeleri arasinda
gerceklesen bir alisma ve bagdasma siirecidir. Simons (1901:807) bes maddede
sosyal asimilasyon kanunlarini 6zetlemistir:

“(1) wklar arasindaki temas noktalar1 ne kadar ¢oksa, asimilasyon o kadar
hizli gergeklesir —veya tam tersi, (2) kiiltiir seviyeleri degistikge, yliksek olan asagi
olan tarafindan ele gecirilmis olsa bile, daha yiiksek olan unsur daha asagi olan
unsura agir basar, (3) kiiltiir seviyeleri ne kadar yakinsa, etkilesim o kadar biiyiik
olur, (4) diger seyler ayn1 kalmak kosuluyla, iki unsur kitlesel olarak ne kadar esitse
,eylemleri o derece karsilikli olacaktir; bu yiizden asimile edici giiclerin etkisi pasif
unsurun kalabalikligi ile ters orantili olacaktir, (5) irk farkindaligi ne kadar yogun
olursa, pasif unsurun direnci dolayisiyla karsi etkisi o kadar biiylik olacaktir. Hatta,
bu farkindalik tiim asimilasyondan kag¢inacak kadar da yogun olabilir.”

Klasik asimilasyon teorileri, iki unsurun birbiri i¢ine gegmesini ve bir
olmasin1 savunurken, siire¢ icerisinde tam ve kesintisiz bir asimilasyon
olamayacagini One siiren yeni teoriler ortaya atilmistir. Esser (2010:2) ‘parcali
asimilasyon teorisi” olarak adlandirilan bu teorilerin, temelde klasik asimilasyon
teorilerinin iddia ettigi gibi asimilasyonun tek bir siire¢ olmadigini, aksine ii¢ siireci
kapsadigini 6ne siirdiigiinii ifade etmektedir. Buna gore bu siiregler, yerel toplumun
orta sinifinin yukart yonlii hareketliligini, asag1 yonlii asimilasyon da denilen uzak
alanlara dogru kalici yer degistirmeyi ve yukari yonlii hareketlilik i¢in etnik
kaynaklarin kullanimindan dogan kalic1 bagimsiz etnik topluluklarin kurulmasidir.

Parcali asimilasyon teorisyenlerinden Zhou (1997:978-980), klasik
asimilasyon teorilerinin dnilinde birkag aykirilik oldugunu iddia eder. Bunlardan biri,
Amerika’da kalis siiresinin uzunluguna ragmen, etnik farkliliklarin devam etmesidir.
Bir digeri ise, sosyoekonomik olarak kotii durumda olan ikinci nesil gdgmen
cocuklarin, diger orta smif ¢ocuklardan daha k&tii durumda oldugudur. Diger bir
aykirilik ise, bir kisim go¢menlerin orta siif iistiinde yer alirken, biiyiik bir kisminin
ise birgok kirillganliga sahip oldugudur. Bu baglamda, parcali asimilasyon
gbemenlerin, li¢c yone dogru asimile olacagini ifade eder: ana akima dogru, alt sinifa

dogru ya da etnik alanlarma dogru (Kivisto ve Croll, 2012:162). Portes ve Zhou
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(1993:96) beyaz olmayan go¢cmenler i¢in, ana akima dogru bir gegisin her zaman
miimkiin olmadigini, etnik alanlara katilmanin sadece bir kagis olmayacagini, aksine
etnik topluluklarin sagladigi maddi ve manevi kaynaklardan yararlanmanin en iyi
yolu olabilecegini ifade etmislerdir.

Esser (2010) tarafindan tanimlanan diger asimilasyon teorisi, yeni
asimilasyon teorisidir. Alba ve Nee (1997), yeni tiir gb¢iin yeni bir asimilasyon
teorisine ihtiya¢ duydugunu belirtikleri ¢alismalarinda, asimilasyon kavramini eski
ve yeni go¢ baglaminda yeniden ele almislardir. Alba ve Nee (1997:863)
asimilasyonu, etnik ve irksal ayrimin ve onu tanimlayan kiiltiirel ve sosyal farklarin
azalmasi ve nihayetinde yok olmasi olarak tanimlamislardir.

2.2.2. Kiiltiirlenme

Asimilasyon kavrami, erken donemlerden itibaren kiiltiirlenme kavrami ile
yan yana kullanilmistir. Gordon (1964:61), asimilasyon ve kiiltiirlenmenin yeri
geldiginde ayni anlamda kullanildigini ifade eder. Kiiltiirlenme, iki farkli kiiltiiriin
dogrudan temasla bir araya geldigi durumlarda, bir ya da iki grubun orijinal
kiiltiirtinde kokli degisiklikler meydana gelmesidir seklinde tanimlanmistir
(Redfield, Linton, Herskovits 1936, igcinde Gordon, 1964:61). Ancak, her ikisinin de
ayr1 anlamlarda oldugunu 6n siiren yazarlar da vardir. Ornegin, Rose (1956; iginde
Gordon, 1964:66-67), kiiltiirlenmenin bir kiiltiiriin baska bir sosyal grup tarafindan
benimsenmesi olarak tanimlarken asimilasyonu baska bir grubun kiiltiiriini
benimseyen grubun onceki kiiltiirii ile herhangi bir bag1 ve sadakatinin kalmamais
olmasi olarak tanimlamaktadir Merriam-Webster (acculturation, 2024:m.d.) sézligi
de her iki kavrami birbirinden ayirmaktadir. Kiiltiirlenme, bir grubun kiiltiiriiniin
digeri karsisinda ortadan kalktig1 bir durum olarak tanimlanirken, asimilasyon farkli
birey ve gruplarin kapsayici kiiltiiriin temel aligkanlik, davranis ve yasam bi¢imini
edinmesi olarak tanimlanmistir. Heckmann (1999b:16) ise kiiltiirlenmeyi hem go¢
eden hem de ev sahibi toplumda bir degisime yol agan bir siire¢ olarak ele almistir.

Birbiri ile etkilesimde olan gruplar, birbirini belli 6l¢iide etkilemektedir.
Insanlarin bu etkilesim siirecinde hangi stratejileri benimsedikleri Berry (1997)
tarafindan ele alinmistir. Berry (1997:7) birbiri ile ilk elden etkilesim iginde olan
kilttirlerdeki  degisimi, kiltirlenme olarak tanimlamaktadir. Berry (1997)
kiiltiirlenme konusunda, psikolojik kiiltiirlenme ve uyum kavramlarmi da
tanimlamustir. Psikolojik kiiltiirlenme, yeni bir kiiltiire uygun davranis sekillerini

ogrenme ile ilgilidir (Berry, 1997:13). Uyum ise cevresel taleplere karsi verilen
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bireysel ya da grup tepkisidir (Berry, 1997:13) Berry (1997:9), baskin veya ev sahibi
kiiltiiriin izin veriyor olmasi halinde, kisilerin veya gruplarin kiiltiirlenme konusunda
kiltiirel muhafaza ile etkilesim ve katilim unsurlarinin diizeyine bagli olarak 4 strateji
izleyebileceklerini belirtmistir: asimilasyon, ayrilma, entegrasyon ve marjinallesme.
Asimilasyon baskin veya ev sahibi kiiltiiriin kabul edilmesi, ayrilma baskin veya ev
sahibi kiiltiire kars1 kendi kiiltiiriinii tercih etme ve baskin veya ev sahibi kiiltiirden
uzaklasma, entegrasyon her iki Kkiiltire de belli Ol¢iide uyum saglama ve

marjinallesme ise her iki kiiltiirii de reddedilmesi sonucunda gerceklesmektedir.

2.2.3. Cokkiiltiirliiliik

Uyum konusunda bir diger teori ¢okkdiltiirliiliiktiir. Asimilasyonun aksine,
cok kiilttirliiliik ortak bir kiiltiire ulasmay1 amaglamaz. Cok kiiltiirliiliikk, toplumu
birbirinden 1rksal ve etnik olarak farkli ancak birbiri ile esit degerde gruplarin
olusturdugu bir biitiin olarak goriir (Stimpson, 1992:43-44). Cokkiiltirliiliik, azinlik
gruplarin kiiltiirel ¢ogulculuga izin vererek biiylik gruba eklenmemesi siirecidir
(Kivisto ve Croll, 2012:162). Bunu yaparken de etnik gruplar1 yabancilar ya da
disaridan gelenler olarak gormekten ziyade, toplumun bir pargasi olarak, onlarin
kiiltiirini de toplumun bir parcasi olarak goriir (Zhou 1997:982). Cokkiiltiirliiliik,
farkliliklara saygi gostermenin, izin vermenin ve devam edebilmeleri i¢in yardim
etmenin, es zamanl olarak sosyal entegrasyonu besleyecegi diisiincesine dayanir
(Kivisto ve Wahlbeck, 2013:3). Diger bir deyisle, ¢ok kiiltiirliilik kiiltiirel
belirleyicilere dayali, sosyal esitsizlikleri kiiltiirel, sivil, siyasi ve ekonomik iligkileri
kamu politikalar1 yoluyla sekillendirerek ortadan kaldirmaya calisir (Faist, 2012:6).

Toplumsal uyumun dokusuna gore ¢ok kiiltiirliiligii ti¢ alt basliga ayirmak
miimkiindiir: kozmopolitanizm, pargali g¢ogulculuk ve etkilesimci g¢ogulculuk.
Kozmopolitanizm, asimilasyonun aksine, daha kapsayict olmakla beraber karsilikli
sorumluluktan ziyade, hosgorii ve bireysel tercihe vurgu yapar. Cesitliligi bireysel
haklar1 ve ozgiirligii genislettigi stirece savunur (Hartmann ve Gerteis, 2005:228).
Parcali ¢ogulculukta ise, toplum onu olusturan pargalara boliinmiistiir. Sosyal
birimler, belli 6l¢tide 6zerktir. Bireyler, ulusalti topluluklara baglidir ve ulusal diizen,
grup haklar1 ve kendi kaderini tayin etme hakki ile saglanir (Hartmann ve Gerteis,
2005:229-230). Etkilesimci ¢cogulculuk ise, birbiri ile iletisimi olmayan birimlerden
olusan parcali cogunlugun aksine, karsilikli tanima ve stirekli etkilesime vurgu yapar

(Hartmann ve Gerteis, 2005:230).
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2.2.4. Entegrasyon

Farkli toplumlarin bir arada yasamasi igin gelistirilen teoriler yerini
asimilasyondan entegrasyona birakmistir. Entegrasyon kelimesi, 1610’larda ‘bir
biitlinlin parcalarini bir araya getirme eylemi’ anlamina gelen Fransizca intégration
kelimesinden gelmektedir. Fransizcaya ise ge¢ Latincede ‘biitiin yapmak’,
‘yenilemek’, ‘yeniden baglamak’ anlamina gelen integrare fiilinin ‘yenileme’,
‘restore etme’ anlamina gelen isim hali integrationem kelimesinden gegmistir
(integration, Online Etymology Dictionary, 2024: m.d). Dilimize de Fransizca
intégration kelimesinden ge¢mis olup, bilinen ilk kullanimi 1960 yilindaki bir gazete
haberinde goriilmektedir (entegrasyon, Nisanyan Sozliikk, 2021: m.d.). Ayrimcilik
karsithgr anlaminda ilk kullanimi ise, 1934 yilinda olmustur (integration, Online
Etymology Dictionary, 2021: m.d). Tiirk Dil Kurumu, entegrasyonu biitiinlesme ve
uyum olarak tammmlamistir (entegrasyon, TDK,2024). Uluslararas1 Go¢ Orgiitii
(IOM) ise entegrasyonu “gd¢menlerin hem birey hem de grup olarak toplumun bir
pargas1 kabul edildigi siire¢c” seklinde ifade etmektedir (Perruchoud ve Redpath-
Cross, 30).

Alba ve Nee (1997:827), her ne kadar bireylerin ve gruplarin ana akima
entegre olmalari durumunu agiklamanin en iyi yolunun asimilasyon oldugunu 6ne
siirseler de sosyal bilimlerde asimilasyon kelimesinin etnosentrik ve azinliklari
kiigiik goren bir bakis acis1 olarak goriildiigii icin, eskimis bir kavram olarak
goriildiiglinii ifade ederler. Kavramin kotli ¢agrisimin bir nedeni de ulus devletin

(133

olusturulmasindaki roliidiir. Bu ddnemde, asimilasyon “‘ulus’un barmndirdigi
halklar tiirdeslestirmesine yonelik bir politika” olarak kullanilmistir (San, 2024,
m.d.) Bu baglamda, devletler homojen bir ulus olusturabilmek icin, toplumdaki
farkliliklari ortadan kaldirmaya yonelmisglerdir. Heckmann (2005:11) da asimilasyon
kavramimin Avrupa’da etnosentriszm, kiiltiirel baski ve ¢ogu zaman azinliklari
uyuma zorlamak igin siddet kullanma ile bagdastirildigimi ve 6zellikle Ikinci Diinya
Savag1 sonrasinda bir tabu haline geldigini belirtir.

Tek tarafli olarak, sadece yeni gelenlerin degisimini (Asselin vd., 2006: 137)
savunan asimilasyonun aksine entegrasyon iki tarafli bir siirectir (Strang ve Ager,
2010). Bu baglamda, “miiltecinin perspektifinden, entegrasyon kisinin kendi kiiltiirel

kimligini kaybetmeden ev sahibi iilkenin hayat tarzina uyum saglamak i¢in bir hazir

bulunuslugu gerektirir. Ev sahibi toplum bakis acisindan, topluluklarin miiltecilere
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icten ve duyarli olmalarin1 ve kamu kurumlarinin degisik [unsurlardan olusan]
niifusun ihtiyaglarini kargilamasini gerektirir” (BMMYK, 2022:12).

Entegrasyon konusunda temel caligmalardan biri, Lockwood (1964)’un
sistem entegrasyonu ve sosyal entegrasyonu tanimladigi calismasidir. Lockwood
(1956:135)’a gore, sosyal sistem bireylerin ortak normlar etrafinda etkilesimde
bulundugu, diger bir deyisle normatif standartlarla uyum i¢inde davranmaya motive
edildigi eylem sistemidir. Bu sistemin iki temel mekanizmasi sosyallesme ve sosyal
kontroldiir.  Sosyallesme,  bireylerin  toplumun  normatif  standartlarini
icsellestirmelerini saglarken, sosyal kontrol ise sosyallesme siirecine giren ancak
uyum gostermeyen bireylerin davranislarini diizenlemeye yonelik mekanizmalari
ifade etmektedir. Temel sorunun, ortak bir kiiltiiri olmayan bir toplulukta siyasi bir
diizen kurma ve devam ettirmek miicadelesi (Park ve Burgess, 1921:734) oldugu
diisiiniildiiglinde, sosyal bir diizen saglamak kolay degildir. Giig iligkileri ve sosyal
catisma, bir toplumda sosyal diizenin saglanmasinin oniinde iki 6nemi sorundur. Bu
durumda, sosyal diizen herkesin, herkese karsi savasinin Oniine gececek genel
normlarin diizenlemesi ile saglanir (Lockwood, 1956:135). Sistem entegrasyonu,
sosyal sistemin pargalari arasindaki diizen ve ¢atisma iliskisini ifade ederken, sosyal
entegrasyon aktorler arasi diizen ve catisma iliskisini ifade eder (Lockwood,
1976:371).

Bir {ilkeye yeni gelen biri, halihazirda mevcut bir sisteme gelmektedir. Bu
durumda, yeni gelenlerin sisteme entegre edilmesi gerekecektir. Heckmann’a
(1999b:10) gore “entegrasyon, bir gogmen toplulugunun toplumun bir iiyesi olarak
statlisliniin taninmasini saglayan ve esit firsatlar temelinde sosyal konumlara ve
kategorilere erisim elde edebildigi bir siirectir.”

Bu baglamda, Heckmann (2005:8) entegrasyonu, “gevresinin sinirlari
tanimlanmais sistem benzeri bir biitliniin pargalar1 arasindaki iliskinin istikrar1” olarak
tanimlamistir. Bir biitlinlin parcast olmak i¢in gereken siire¢ sosyal entegrasyon
olarak tanimlanabilir. Bu durumda, sosyal entegrasyon belirli sartlar altinda
gerceklesen, bir 6grenme ve sosyallesme siireci (Heckmann, 2005:15) olarak gormek
miimkiindiir. Heckman (2005:15-20), sosyal entegrasyonun 4 boyutta ele almaktadir.
(1) Yapisal entegrasyon, haklarin elde edilmesi ve goc¢ edilen iilkenin temel
kurumlarina erisimi ve liyelik statiilerini ifade eder. (2) Kiiltiirel entegrasyon ya da
kiiltiirlenme, bireylerin bilissel, davranigsal ve tutumsal degisiminin siirecini ifade

eder. (3) Etkilesimli entegrasyon, ev sahibi toplumun birincil iletisim alanlarina ve
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aglarma kabuliinii ve dahil edilmesini ifade eder. (4) Kimliksel entegrasyon ise gruba
kars1 aidiyet duygusu gosterme ve etnik, dini, yerel ve/veya ulusal kimlik ya da
bunlarin bir karisimi seklinde 6zdeslesme seklinde kendini gosterir.

Oliver ve Gidley (2015:4), entegrasyon konusunda 5 alan 6zetlemislerdir:
yapisal, sosyal, kiiltiirel, vatandaslik & siyasi ve kimlik. Isgiicii piyasasi, barmma,
refah, saglik ve egitim gibi alanlar1 kapsayan yapisal entegrasyon, entegrasyon
stirecinin en 6nemli bileseni olarak tanimlanirken, sosyal entegrasyon ise gogmenler
ile ev sahibi toplum arasindaki etkilesimi ifade etmektedir. Kiiltiirel entegrasyon ise,
goc ile gerceklesen karsilagsma sonucu ortaya ¢ikan biligsel, kiiltiir, davranigsal ve
tutumsal degisimleri belirtmektedir. Vatandaslik ve siyasi entegrasyon, oy verme
hakki ve vatandaslik davraniglar ile ilgiliyken, kimlik entegrasyonu kisilerin aitlik

ve kimliksel duygusu ile ilgilidir.

2.2.4.1. Entegrasyon Gostergeleri

Entegrasyon hem bir siire¢ hem de ulasilacak bir durumdur (Heckmann,
2005:25). Bu sebeple, bu siirecin ve nihayetinde ulasilacak durumun gerc¢eklesmesini
kontrol edecek birtakim gostergeler s6z konusudur. Heckmann (2005:25-30), bu
gostergelerin makro, mezo ve mikro diizeyde olabilecegini belirtmistir. Makro
gostergeler, ulus devlet baglamindaki ekonomi ve politika gibi yapilar ve bunlarin
etkileri ile alakalidir. Mezo diizey ise, kurumlar, aglar ve piyasalarla ilgilidir. Mikro
diizey ise, kendi durumunu iyilestirmek isteyen kisilerin se¢imleri ile alakalidir.

Alt1 kitadan 56 tilkeyi, entegrasyon politikalart konusunda degerlendiren
Gogmen Entegrasyon Politika Endeksi (2024, The Migrant Integration Policy Index
[MIPEX]) entegrasyon gostergelerini sekiz baglikta ele almaktadir. Bunlar, is
piyasasi hareketliligi, kalici ikamet, siyasi katilim, aile birlesimi, egitim, ayrimcilikla
miicadele, vatandasliga kabul’diir. Coussey ve Christensen (1997:18-21),
entegrasyon gostergelerini, isgiicli piyasalarina erisim, barinma ve sosyal hizmetler,
egitim, siyasi siireclere ve karar vermeye katilim, 6liim, dogum ve diger demografik
veriler ile hukuki gostergeler olarak ifade etmislerdir. Hofinger (1997:25),
entegrasyonun yasal boyutunu ele aldig1 calismasinda, entegrasyon gostergelerini
ikamet, iggiicli piyasasi, aile birlesimi, vatandasliga alim ve ikinci neslin durumu
olarak almistir. Ekonomik Is birligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD], 2015:20-21) ise,
entegrasyon alanlarini, isgiicli piyasalari, is kalitesi, yetiskinlerin biligsel becerileri

ve yetistirilmesi, hane halki geliri, barinma, saglik durumu ve bakimi, sivil
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biitlinlesme ve sosyal uyum olarak ifade etmistir. Entegrasyon gdostergeleri
konusunda en 6nemli ¢alismalardan biri Ager ve Strang (2004) tarafindan ortaya
konulmustur. Ager ve Strang (2004:5) calismalarinda, makro entegrasyon kadar

mezo ve mikro entegrasyonu da dahil etmisler ve entegrasyon konusunda

“Bir birey ya da grup bir topluma “is, barinma, egitim, saglik vb gibi konularda daha
genis yerel toplumda ulasilanlara esit kamusal ¢ikitlara ulastiklarinda; sosyal olarak
kendilerini tanimladiklar1 toplum (ulusal, etnik, kiiltiirel, dini veya diger)ile, diger
toplumlarin tiyeleri ile ve devletin ilgili hizmet ve islevleri ile baglandiklarinda; ve
yeterli dil becerisi ve kiiltiirel bilgi, yeterli giivenlik ve istikrar algisina sahip oldugunda,
ve toplumla ortak bir milliyet ve vatandaslik tutumu iginde biitiinlestiginde” entegre

olur demislerdir.

2.2.4.2. Miilteciler icin Uyum

Heckmann (2005:13), entegrasyonun kalmak tizere go¢ eden kisiler icin
gecerli olacagimi is, egitim ve turizm gibi ziyaretlerin yaninda gecici koruma
altindaki kisileri de kapsamayacagini ifade etmistir. Bu baglamda, BM miilteciler
icin temel entegrasyon gostergelerini belirlemistir. BMMYK (2004:4) miilteciler i¢in
temel sosyal ve ekonomik haklari yeterli barinmaya is piyasalarina ulasima, saglik
hizmetlerine ve temel egitime ulagim olarak belirtmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, Suriyeli kalisinin 13 seneyi astig1 ve halen gontillii
geri doniis i¢in Suriye’de sartlarin olusmadigin1 géz 6niinde bulundurdugumuzda,
tilkemizdeki durum i¢in gegici demenin oldukga gii¢ oldugu ortadir. Giiniimiizde,
miilteci durumunda olan kisiler i¢in, saglanan uluslararasi koruma go¢ akinlari ile
gelen kisiler i¢in uygulanmadigi ve bu kisiler i¢in genel olarak gecici koruma
uygulandig i¢in, gegici koruma altindaki kisileri misafir eden birgok iilkede bu
kisilerle yasam kalict bir gecicilik ile devam etmektedir. Bu durum, bu kisilerin
yasadiklar1 {ilkelerde, herhangi bir entegrasyon politikasi olmadan hayatlarim
stirdliirmeleri anlamina gelmektedir. Bu baglamda, Hovil (2014:8) de facto (fiili) ve
de jure (yasal) entegrasyon arasinda bir ayrim yapmistir. Gayri resmi entegrasyon
olarak da adlandirilabilecek olan, fiili entegrasyon miiltecinin yasadigi yere yerel
diizeyde ait olma siireci ile ilgilidir. Fiili entegrasyon da miilteciler ve misafir eden
toplum arasindaki iliskinin boyutu da 6nemlidir.

BMMYK (2007:45), miiltecilerin kamplarda tutulmadiklari ve zamanla kendi

kendilerine yeter hale gelebildikleri durumlarda, fiili de olsa yerel topluma entegre
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olabileceklerini belirtmektedir. BMMYK’nin (2004) temel gostergelerine benzer
sekilde, Jacobsen (2001:9)’e gdre, entegrasyon bir miilteci fiziksel olarak tehdit
altinda degilse, kamplarda ya da yerlesimlerde tutulmuyorsa ve iilkesine doniis hakki
varsa, hayatini siirdiirecek ge¢im kaynaklarina erisimi varsa ve boylelikle kendinin
ve ailesini geg¢indirebiliyorsa, egitim veya mesleki gelisime, saglik kuruluslarina ve
barmmmaya erisebiliyorsa ve miilteciler yerel toplumla toplumlararas: evliliklerin
yayginlastigi, cenaze ve diigiin gibi merasimlere katilimin herkesge gergeklestirildigi
ve miiltecilerle yerel halkin yasam standartlarinda neredeyse fark olmayacak kadar
baglant1 kurabildiyse gerceklesir. Fiili bir entegrasyonun gerceklesmesi, yerel
entegrasyon icin yeterli degildir. Yasal entegrasyon ise, miiltecinin siyasi bir siire¢
olan yeni bir vatandaslik alma ile ilgilidir. Yasal olarak yeni iilkesinin vatandasi olan

miilteci i¢in, ulusal diizeyde kalic1 bir ¢6ziim bulunmus olunur (Hovil, 2014:8).
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3. YONTEM

Calismamizin bu boéliimiinde, Oncelikle aragtirmanin yontemi modeli ve
arastirma deseni hakkinda bilgi verilmesi amaglanmaktadir. Daha sonra, veri toplama
ve analiz yontemi anlatilacak, evren ve Ornekleme, giivenlik ve gegerlilik ile

calismanin etik ilkelerine deginilecektir.

3.1. Arastirma Yontemi

Bilimsel arastirmalarda, temel olarak nicel, nitel veya her ikisinin de yer
aldig1 karma arastirma yontemleri kullanilmaktadir. Nicel arastirma yontemleri,
“sayisal veriler kullanarak, kesin ve genellenebilir sonuclara ulagmay1 hedefleyen
arastirmalardir” (Giirbiiz ve Sahin, 2018:102). Bu arastirmalar, “gdzlem ve
Ol¢iimlerin tekrarlanabilir ve objektif oldugu arastirmalardir” (Aydin, 2023:6). Nitel
arastirma ise, “gdzlem, gorlisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil
bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak
tanimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008:39).

Nitelik kelimesi, TDK (nitelik, 2024:m.d.) tarafindan “bireyi, nesne veya
yasantinin bir yOniinii Otekilerden ayirt etmeye yarayan ve Olgiilebilen o6zellik,
keyfiyet” olarak tanimlamistir. “Nitel aragtirma yontemleri, insan1 merkezine alan,
sosyal bir varlik olan insanin kendisini ve ¢evresini nasil algiladigi ve tanimladigini
anlamaya yonelik yontemlerdir” (Aydin, 2023:9). Diger bir deyisle, nitel ¢alisma
“bireylerin bakis acilarin1 ve yasantilarini dikkate almakta yani olaylar1 kendi
baglamlari i¢inde degerlendirmektedir (Simsek, 2012:89-90).

Nitel aragtirma yonteminin “sosyal gercekligin ve insan davranislarmin
arkasinda yatan nedenlerin anlasilmaya calisildigi gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildig1 aragtirmalar” (Giirbliz ve
Sahin, 2018:103) olmas1 ve nitel arastirmanin, gé¢ gibi nesnesi insan olan bir
olgunun arastirilmasi i¢in en uygun yontem olacaginin diisliniilmesi, arastirmamizda
bu yontemin kullanilmasinin en temel sebeplerindendir.

Zira, “insan deneyiminin her insan i¢in farkli olmasi sebebiyle arastirmacinin
bu konu tlizerinde ¢aligirken olabildigince acik olmasi gerekmektedir. Kisilerin yagsam
diinyast duygular1, giidiileri, semboller ve bunlarin anlamlarini, empatiyi ve

bireylerin ve gruplarin dogal sekilde devam eden hayatlar ile ilgili diger 6znel
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boyutlari icerir” (Lune & Berg, 2017:20). Bu sebeple, nitel arastirmada konusu insan
deneyimi olan arastirmalarin uygulanmasi daha miimkiindiir, ¢linkii “gergek bireyin
disinda ve bireyden bagimsiz degildir. Gergek bireyin Onceki yasantilarindan,
deneyimlerinden, degerlerinden gegerek olusturulur (Simsek, 2012:89).

Nitel arastirmalar, olduk¢a karmasik sosyal gercekligi dikkate aldigi igin,
genis Olcekli calismalarda daha verimli sonuglar sunmaktadir. Zira, bu tiir galismalar
insanlarin ve olaylarin bir baglam i¢inde ¢esitli degiskenlerle nasil etkilesim i¢inde
oldugunu, nedenselliklerini ve alternatifleri sinirlandirir (Denzin ve Lincoln,
2011:1042). Diger bir deyisle, nitel arastirma kisilerin birey olmalar1 sebebi ile sahip
olduklar1 birbirinden farkli deneyim, bakis agisi, fikir ve anlamalar1 derinlemesine ve
kapsamli bir sekilde analiz etmeye olanak verecegi i¢in se¢ilmistir.

Bununla beraber, nitel arastirma dogas1 geregi tiimevarimcidir. Tiimevarim
“aragtirmacinin Ozelden genele dogru ya da pargadan biitline dogru ilerleyerek
muhakeme ve iliskilendirme yapmasidir” (Giirbiiz ve Sahin, 2018:30). Bu calismada
da elde edilecek bilginin tek tek bireylerden genele dogru analiz edilerek ortaya
cikarilmasi amaglanmistir, ¢iinkii yasanan uzun siireli miiltecilik durumu yeni bir
deneyimdir ve genele varabilmek i¢in Oznel spesifik Ornekler iizerinden yola

cikilacaktir.

3.2. Arastirma Deseni

2011 yilinda Suriye’de baslayan halk hareketlerini, Suriye rejiminin atesli
silahlarla bastirmaya ¢aligmasi sonucunda, olaylarin catismaya ve akabinde i¢ savasa
doniismesi sebebiyle, Suriye’den Tiirkiye’ye dogru yogun bir go¢ hareketi
baslamistir. Bu hareketler sonucunda, iilkemizde 2,9 milyon civarinda Suriyeli gegici
koruma altinda yasamaktadir (GIB, 2024a: m.d.).

Suriye’de yasanan catismalarin bir barisa doniisme {imidi belirmisken
(Anadolu Ajansi, 2024, Aralik 9: m.d.), neredeyse tamami Birlemis Milletlerin uzun
stireli miilteci tanimma (BMMYK,2024b) giren gegici koruma altindaki bu kisilerin
kalis1 13 yili asmis bulunmaktadir. Her ne kadar Suriye’de belirli bir baris saglansa
da halen devam eden catismalar ve lilkenin degisik yerleri farkli gii¢lerin kontrolii
altindayken insan onuruna yakisir ve giivenli bir doniisii konugmak i¢in pek miimkiin
goriinmemektedir. Icisleri Bakani (GIB, 2025) tarafindan yapilan agiklamada da bu
doniisiin oldukca az sayida oldugu goriilmektedir. Bu durumda ise, gegici koruma

altindaki Suriyelilerin belirsiz bir siire daha iilkemizde kalmasi s6z konusudur.
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Gegen bu siire zarfinda hem gegici koruma altindaki kisiler hem de yerel halk
belli diizeyde etkilesimde bulunmustur. Bu durumda ortaya ¢ikan sosyal durumu
arastirmak ig¢in, calismamizda aragtirma deseni olarak gomiilii kuram (grounded
theory) arastirma modeli kullanilacaktir. Bu kuram, aragtirmayi yiiriiten kisiye
aragtirilan konu ile ilgili derinlemesine bir anlayis saglarken, elde edilen verilerin
sistemli analizi sonucunda yeni teorik aciklamalar gelistirmesine olanak saglar. Bu
arastirma deseninde aragtirmaci “tiimevarimci bigcimde tiiretilmis yeni bir kuram
gelistirmek icin bir dizi sistematik siire¢” kullanarak “olgu ve olaylar arasindaki
Ortintiileri, temalarin1 ve ortak noktalar1 yakalamaya calisir” (Giirbiiz ve Sahin,
2018:111).

3.2.1. Gomiilii Kuram

GOmiilii kuram, ‘temellendirilmis kuram, kuram olusturma ve alt teori’ ad1 ile
de kullanilmaktadir (Ilgar ve Ilgar, 2013:202). Gomiilii kuram Barney G. Glaser ve
Anselm L. Strauss’un 1965-1967 yillar1 arasinda gergeklestirdikleri ¢aligmalarinda
gelistirdikleri ve 1967 yilinda Gémiilii Kuramin Kesfi (The Discovery of Grounded
Theory) adi altinda kitaplastirdiklar1 arastirma metoduna dayanmaktadir. Kesif
kelimesi, burada bilingli olarak kullanilmistir. Zira, Glaser ilk c¢alismalarini
yayinladiktan sonra, Staruss’a metodolojilerini yazmalar1 onerisinde bulunur ve
buradan yukarida zikredilen kitap ve gomiilii kuramin kesfi ortaya ¢ikar (Holton ve
Walsch, 2017:1). “GOmiilii kuram, kuram olusturmak i¢in nitel veri toplamanin,
sentezlemenin, analiz etmenin ve kavramsallastirmanin sistemli bir sekilde ana
hatlarin1  saglayan tiimevarimci bir metodolojidir” (Charmaz, 2001:6396).
“Temellendirilmis [GOmiilii] ifadesi, kuramin veriler temelinde gelistirilecegi,
verilerle temellendirilecegi anlamina gelir” (Ilgar ve Ilgar, 2013:206).

GOmiilii kuram, pragmatizm ve sembolik etkilesimcilikten tiireyen iki temel
ilkeye dayanmaktadir. Bunlardan ilki, degisimdir. Zira, olgular degisen durumlar
karsisinda degisime ugradigindan, gomiilii kuramin temel bileseni siire¢ boyunca
degisimi teoriye doniistiirmektir. Bir diger ilke ise, insanlarin davranislari tizerindeki
tercihleri baglaminda determinizmdir, c¢iinkii insanlar karsilastiklari durumlarin
iistesinden gelmek i¢in, kendilerine gore tercihlerde bulunabildiklerinden, kendi
kaderlerini kontrol edebilmektedirler (Strauss ve Corbin, 1990:5). Bu yiizden,
gomiilii kuram sadece ilgili durumlarin altinda yatanlar1 ¢ikarmakla ugragmaz, ayn
zamanda aktorlerin degisen durumlara verdikleri cevaplart ve eylemlerinin

sonuclarini da belirlemeyi amaglar.
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Charmaz (2001: 6396), gomiilii kuramin 6ne ¢ikan ozelliklerinin (a) es
zamanlt veri toplanmasi ve analizi, (b) karsilastirmali metotlara giiven, (c)
kategorilerin erken gelistirilmesi, (d) verilerin kodlanmas1 ve ilk taslagin yazilmasi
arasinda analitik yazim, (e) fikirleri gelistirmek i¢in yapilan 6rnekleme, (f) literatiir
taramasinin sonraya birakilmasi ve (g) teori olusturmaya yonelik giiven oldugunu
ifade etmektedir. Bu maddelerden, (a), (b), (c) ve (d) maddeleri Veri Analizi baslig1
altinda, (¢) maddesi Evren ve Orneklem bashig1 altinda ele almacaktir. (f) ve (g)

maddeleri ise, bu boliimiin alt basliklar1 olarak incelenecektir.

3.2.1.1. Teori Ortaya Cikarma

Sosyal bilimlerde teori, “sosyal hayatin belirli bir yoniinii agiklayan birbirleri
ile baglantil1 sistematik ifadeler biitlinlidiir” (Glirbiiz ve Sahin, 2018:69). Bu sayede,
aragtirmaci kisilerin deneyimlerini, hayat hikayelerini ve goriislerini derinlemesine
inceleyerek yeni bir kuramsal ¢erceve sunabilir. Denzin (1978:47)’e gore ise, teori
bir aciklamadir (Denzin,1978:47). Bir teori, analiz edilen olgu ile ilgili agiklamalar
icermelidir. Dahasi, gerceklikle ilgili yeni seyler sdylemelidir (Denzin, 1978:72).

Glaser ve Strauss’un karsilastirmali analizin genel bir metodu olarak
tanimladig1 gomiilii kuramda amag, sistemli bir sekilde elde edilen ve analiz edilen
verilerden bir teori ortaya ¢ikarmaktir (1967:1), ¢linkii Glaser ve Strauss’a gore
gomiilli olmayan ¢aligmalar sadece mevcut teorileri sinadigi i¢in ilerlemeye yardimet
olmaz (1967:4). Bu baglamda, arastirmadan teori liretmek “arastirmaci tarafindan
toplanan bilgilerin degerlendirilerek arastirdigi konuyu aciklamasi, yorumlamasi ve
anlam kazandirma siireci olarak” tanimlanabilir (Aydin, 2023:31).

Glaser ve Strauss, karsilastirmali analizin iki tiir teori ortaya ¢ikaracagini 6ne
stirmiistiir: dayanikli (substantive) ve resmi (formel) teori. Dayanikli teori “hasta
bakimi, rk iligkileri, mesleki egitim, kabahat veya arastirma orgiitleri” gibi sosyal
arastirmanin deneysel yoniinii, resmi teori ise “damgalama, sapma davranisi, resmi
orgiitler, sosyallesme, statli uygunlugu, otorite ve gii¢, ddiil sistemi veya sosyal
hareketlilik” gibi sosyal arastirmanin kavramsal yoniinii i¢eren teoridir (Glaser ve
Strauss, 1967:33).

Teorinin unsurlar1 ise, kavramsal kategoriler ve bilesenleri ile kavramlar
arasindaki iliskilerden tiiretilen 6nermelerdir (Glaser ve Strauss, 1967:35). Kategori,
teorinin basl basina kavramsal bir unsuruyken, bilesenler kategorilerin unsurlaridir

(Glaser ve Strauss, 1967:36). Gomiilii kuramda, kuram olusturmanin ii¢ ana stratejisi
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kodlama, teorik not (memo) yazimi ve teorik orneklemedir. Gomiilii kuramda,
kodlama eylem ve siireg lizerine odaklanirken, satir satir baglangi¢ kodlamasi yapilir.
Kodlama ve daha fazla bilgi toplama, es zamanli gerceklesir ve tanimlamadan ¢ok,
analitik gelisme Tlzerinde durulur (Charmaz, 2001:6389). Nitel arastirmada,
kategorilerin olusturulmasi, esasinda kodlama siireci ile ilgilidir. Bu siiregte,
benzerlikler ve farkliliklarin belirlenmesi yoluyla kategorilerin olusturulmasini
saglar. Kategoriler aracilig1 ile de veriler gruplanir ve karsilastirilir. Kategoriler,
siniflandirma yaparken bilesenleri baglamlandirma ile ilgilidir. Bu siirecte, farkl
bilesenler arasindaki iliski tespit edilerek, kategoriler ve dnermeler arast baglantilari
olustururlar (Maxwell, 2018:106-113).

Sosyal bir nesneye yonelik bir eylem planini ifade eden kavramlar, teorilerin
temel aciklayict birimleridir. Kavramlar, bir teorinin seklini ve igerigini tanimlar.
Bunun haricinde, kavramlarin yeni bir bakis acisi gelistirme, c¢evresel algilar
bilimsel diyaloglara ve islemlere doniistiirme ve akil yiiritme yoluyla yeni deneyim
ve algilarin éngoriilmesi islevi de goriirler (Denzin, 1978:50-51). Onermeler ise,
karsilastirmali analiz sonucunda ortaya ¢ikan kategoriler arasindaki iligkileri ifade
eder (Glaser ve Strauss, 1967:39). Bir onerme, “iki veya daha fazla kavram
arasindaki iligkiyi belirten bir ifadeye olarak tanimlanir” (Denzin, 1978:59). Bununla
beraber, bir teori, tamimlama ve acgiklama acisindan kavramsallastirma sekilleri
saglayarak, bir aragtirmada verilerle basa ¢ikma stratejisi olup, test edilecek yeterli
acik kategori ve dnerme sunmali ve agikca anlasilir olmahidir (Glaser ve Strauss,

1967:3).

3.2.1.2. Literatiir Taramas

GOmiilii kuramin O6nemli ayirt edici Ozelliklerinden biri de literatiir
taramasinin geriye birakilmasidir. Literatiir taramasinin geriye birakilmasinin en
temel sebebi, arastirmacinin Onyargiyr onlemektir. Diger bir sebebi ise, gomiilii
kuramin veri odakli bir analiz yapisinin olmasidir. Literatiir taramasi ve literatiirde
bir bosluk arama asiriya kacgtiginda, bu durum Onyargiya sebebiyet verebilecektir.
Dahasi, literatiirde aranan bosluk, taranan literatiirle uyumlu olmayabilir ya da
arastirmacinin boyle bir boslugu yakalama yetenegini asabilir. Bu sebeple, gomiili
kuramda literatiir taramasi, ana kategori ortaya ¢iktiktan sonra ve onun etrafinda

gerceklestirilir. Bu uygulama, var olan kavramlarin, teorik Ornekleminin tam
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doygunluga ulasmasi, kavramlar arasindaki mevcut iliskilerin teorik kodlamasi ve
teorinin biitliinlestirilmesi i¢in yararli olacaktir (Holton ve Walsh, 2017:33).

“Ilgili literatiir arastirma igin, ileriki veriler olarak goriiliip daha sonraki
agsamalarda literatiire basvurulur. Literatiir ancak, verilerin ¢oziimlenmesi sirasinda
kuramsal yonelimler acik hale geldigi asamada, ¢oziimlemeyi besleyecek sonraki
veri biitlinli olarak goriiliir” (Ilgar ve Ilgar, 2023:209). Diger bir deyisle, gomiili
kuram, bir konuyu en bastan arastirarak, o konu ile ilgili bir anlayisa ulasarak, bir
teori gelistirir. Bu sebeple de daha onceki calismalardan etkilenmeden ve yeni bir
teori gelistirmek i¢in, en temel pargalardan baglanarak bir ¢aligsma yiiriitiiliir.

Literatiir taramasinin diger caligsmalarda oldugu gibi aragtirma basinda degil
de ilerleyen doneminde yapiliyor olmasi, tipik bir gémiilii kuram 6zelligidir. Zira, bir
teoriyi dogrulatmak veya ¢iiriitmek amacinda olan tlimdengelimci ¢alismalarda bilgi
saglayict unsurlar, arastirmanin basinda segilir. Ancak, gomiilii kuramda bu durum
ilk goriigmelerin ve dolayisiyla analizlerin baglamasiyla beliren temalar veya
siireclerden sonra, arastirmacinin bu konuyu aydinlatmaya yarayacak bilgi
kaynaklarin1 aramaya baglamasi ile ortaya cikar (Hadley, 2017:32).

Arastirmacinin literatiir taramasi yapmasi konusunda, gomiilii kurami ortaya
atan kisiler arasinda bir fikir ayriligi bulunmaktadir. Glaser, gomiili kuram
arastirmacisinin hicbir sekilde literatiir taramasi yapmadan ¢alismaya baslamasini
ifade ederken, Charmaz (2001:6367) gémiilii kurma arastirmacisinin konu hakkinda
daha arastirmaya baslamadan az c¢ok bilgi sahibi oldugunu One siirmiistiir. Bu
sebeple, Charmaz’in ifade ettigi gibi arastirmaci konu hakkinda az ¢ok bilgi sahibi
olacaktir. Bu durum, gémiilii kuramin asil kurucularinin 6gretileriyle de ¢elismez.
Zira, diger metodolojilerden arinmis olmak, arastirmacinin teorik hassasiyete sahip
olmasimi gerektirecek teorik bilgiyi biliyor olmasi demektedir. Aksi halde,
arastirmaci elde edilen veriyi teorik terimlerle agiklayamaz (Kelle, 2019:68).

Bu ¢aligmada, literatiir taramasi ikiye ayrilmistir: kavramsal ve teorik literatiir
taramasi ile teknik literatlir taramasi. Calismanin veri toplama ve veri analizi
bagladiktan sonra, ilk Once kavramsal ve kuramsal literatiir taramasi
gerceklestirilmistir. Calisma konusu ile ilgili yapilan nicel ve nitel ¢alismalar ise,
calismanin veri toplama ve veri analizi ilerledikge gerceklestirilmistir. Boylelikle,
hem Glaser’in ifade ettigi gibi, gomiilii kuram arastirmasi diger arastirmalardan
etkilenmemis hem de Charmaz’in belirttigi gibi gomiilii kuram arastirmacisinin daha

onceki bilgi birikimi ortaya konulmustur. Arastirnma konusu ile ilgili ¢aligsmalari
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kapsayan teknik literatiir taramasi sona birakilarak, calismanin veri analizi
boliimiinde ortaya c¢ikan bulgularin bu taramanin sonuglari ile desteklenmesi

saglanmustir.

3.2.1.3. Gomiilii Kuram Tiirleri
3.2.1.3.1 Klasik Yaklasim ve Sistematik Yaklasim

"Gomiuli Kuramin Kesfi" (Glaser ve Strauss, 1967), gomiilii kurama dair
uygulamaya yonelik bir rehber niteliginde degil, kuramin temel prensiplerini ele alan
bir calismadir. Kitabin yayimmlanmasindan sonra, gomiilii kuramin kuruculari
zamanla kuramin bazi yonlerinde farkli yaklagimlar gelistirmistir. Bu siiregte Glaser
kendi yaym sirketini ve gomiilii kuram ile ilgili bir enstitli kurmus, Strauss ise
akademik caligsmalarina iiniversitesinde devam etmistir (Hadley, 2017:37). Glaser,
gomiili kuramin temel ilkelerine sadik kalarak, kuramin kesfedilen veriler iizerine
insa edilmesi gerektigini ve mevcut kuramlardan kaynaklanabilecek oOnyargili
cikarimlardan kaginilmast gerektigini  savunmustur. Ayrica, karsilastirmali
yontemlere dayanilmasinin ve nihayetinde bir kuram olusturulmasinin 6nemine
vurgu yapmistir. Buna karsilik, Strauss, Corbin ile birlikte gdmiilii kurama yeni
teknikler, stres tanimlar1 ve bir dogrulama siireci ekleyerek yontemi gelistirmistir
(Charmaz, 2001: 6397). Dahasi, Glaser islevselci pozitivist yaklasimini muhafaza
ederken Strauss giderek yapisalc1 bir tutum sergilemeye baglamistir (Clarke,
2019:13).

Glaserci yaklasimdan (Hadley, 2017) farkli olarak sistematik yaklasim (Ilgar
ve Ilgar, 2013) veya Strausscu yaklasim (Hadley, 2017) gémiilii kuramda izlenmesi
gereken bir dizi prosediir ve kural oldugunu, bunlarin ihmal edilmesi halinde ise
gomiili kuram kullanilarak yapilan ¢alismalarin  kurama gére uygun
olmayabilecegini ileri siirmiislerdir (Strauss ve Corbin, 1990:6-7).

Strauss ve Corbin (1990), bu dogrultuda, prosediirleri igeren 11 kural
belirlemistir. Bu kurallardan ilki, "veri toplama ve analizin birbiriyle i¢ ice gecmis
bir stire¢ oldugu" ilkesidir. Analiz, ilk verilerin toplanmaya baslamasiyla birlikte
devreye girer ve boylece ilgili olan her veri pargasi arastirmaya dahil edilir. Bu siireg,
gomiilii kuramin etkili bir yontem olmasinin temel dayanaklarindan biridir. Bu
kurallardan ilki, "veri toplama ve analizin birbiriyle i¢ ice ge¢mis bir siire¢ oldugu"
ilkesidir. Oncelikle ¢alismaya dahil edilen ya da ortaya ¢ikan her kavram gegicidir.

Calisma igerisinde anlamli sekilde ortaya ¢ikmaya devam etmisse, arastirmaya dahil
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edilir. Aksi halde calismadan ¢ikarilir. Bdylece, aragtirmaci 6n yargisi da diglanmig
olur ve gercek veriye ulagilir. Bu siireg, gomiilii kurama, kuram-gozlem bagdasikligi
kazandirir (Strauss ve Corbin, 1990:7).

Ikincisi, “kavramlar analizin temel birimidir”. Arastirmacilar ham veri yerine,
verilerin kavramsallastirilmasindan faydalanirlar ve ¢alisma boyunca karsisina ¢ikan
durumlan karsilagtirip, benzer sekilde gruplayarak teorinin temel birimlerini ortaya
¢ikarmis olur (Strauss ve Corbin, 1990:7).

Uciincii  olarak,  “kategoriler  gelistirilmeli ~ ve  birbirleri ile
iliskilendirilmelidir”. Kategoriler, ayn1 olgu ile ilgili kavramlardan tiiretilirler ve bir
teorinin olusturulmasi i¢in ‘kdse taslari’ vazifesi goriirler (Strauss ve Corbin,
1990:7).

Dordiinciisti, “gomiilii teoride 6rnekleme teorik temelde ilerler”. Gomiili
kuramda oOrnekleme sadece gruplarin Ozellikleri veya zaman birimleri iizerinden
oldugu kadar kavramlar, onlarin 6zellikleri, boyutlar1 ve gesitlilikleri {izerinden de
ilerler. (Strauss ve Corbin, 1990:8).

Besinci, “Analiz siirekli karsilastirma kullanimini gerektirir”. Altinci olarak,
“Ornekler ve Cesitlilikler dikkate alinmalidir”. Yedincisi, siire¢ kuram insasinin bir
parcasi olmalidir. Sekizincisi, teorik notlar (memo) yazmak gomiili teori
calismasinin igsel bir pargasidir (Strauss ve Corbin, 1990:910).

Dokuzuncusu, “kategoriler arasindaki iliskilere dair 6nermeler, miimkiin
oldugunca arastirma siireci igerisinde tiretilmeli ve dogrulanmalidir”. Onuncusu, bir
gomiilii kuram teorisyeni yalniz ¢alismamalidir ve on birincisi “arastirma ne kadar
mikroskobik olursa olsun, biiyiik yapisal kosullar analiz edilmelidir” (Strauss ve

Corbin, 1990:11).

3.2.1.3.2. Yapisalc1 Yaklasim

Charmaz (2006:10)’in  insact yaklasimi, klasik gomili kuram
teorisyenlerinden kendi ifadesi ile su sekilde ayrilir: “Ne veriler ne de teoriler
kesfedilir. Aksine, calistiimiz diinyanin ve topladigimiz verilerin bir pargasiyiz.
Gecmisteki ve su anki insanlarla, bakis acilariyla ve arastirma uygulamalariyla
etkilesimlerimiz araciligiyla temellendirilmis teorileri insa ederiz.” Charmaz’in
yaklasimi, en basindan gercekligin kendisi ile ilgilidir. Veri, dig diinyada
kesfedilmeyi bekleyerek var olan bir sey degildir. Charmaz (2008:402)’a gore “(1)
gerceklik coklu, siirece dayali ve —belli sartlar altinda- insa edilmistir. (2) Arastirma
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siireci etkilesimden ortaya ¢ikar. (3) Arastirmanin katilimcilarinin oldugu kadar,
arastirmacinin kisiligi de dikkate alinir. (4) Arastirmaci, arastirilan veriyi insa eder —
veri arastirmanin gozlemlenen bir nesnesi degil arastirma siirecinin bir tirtiintidiir”.

Diger bir deyisle, sosyal insacilar kavramsal kategorilerin verilerden
¢ikmadigini, aksine verilerin yorumlanmasindan elde edildigini ileri siirer. Sosyal
ingact yaklasimda, sonuglar gercekligin objektif bir sunumunu degil gercekligin
yorumlayici ifadeleridir (Charmaz, 2001:6367). Charmaz’in nesnel gémiilii kuram
olarak adlandirdig: tarzda degerlerden arinmis bir arastirma yoluyla pasif ve tarafsiz
bir gdzlemci tarafindan elde edilmis tek bir gergeklik vardir (Charmaz, 2008:401).

Charmaz ise sosyal ingact bir yaklasgimimin klasik gomiil kuram
teorisyenlerinden bir diger ayristig1 nokta, metodoloji hususundadir. Sosyal insaci
yaklagim her ne kadar diger teorisyenler gibi teorik notlari, teorik drneklemeyi ve
stirekli karsilastirmay1 temel olarak kabul etse de onceligini ¢alisilacak yontemden
calisilacak olguya vermekte ve boylece gomiilii kuram stratejilerini kat1 talimatlar
yerine yararli aletler olarak benimsemektedir (Charmaz, 2001:6367).

Kodlama yaklasiminda, klasik gémiilii kuram teorisyenlerinden farkli bir yol
izleyen Charmaz, Corbin ve Strauss’un (2015) 6nerdigi agik (open), eksensel (axial)
ve segici (selective) kodlama yontemleri yerine baslangig (initial), odakli (focused)
ve teorik (theoretical) kodlama yontemlerini benimsemistir (Charmaz, 2006).
Charmaz’in yaklagimindaki temel fark, eksensel kodlamada ortaya c¢ikar. Bu
yontemde, katilimeilarin ifadelerini isim-fiil seklinde yazarak, vurguyu katilimcilarin
yorumlarindan ziyade siirecin kendisine yoneltmektedir (Hadley, 2017:51).

Benzer sekilde, aragtirmacinin durumu da diger teorisyenlerden farkli ele
alimmustir, ¢linkii insact gdmiilii kuram yaklagimina gore, arastirmaci arastirmaya
tabularasa -diger bir deyisle, tamamen bos bir zihin- olarak baslamamaktadir.
Aksine, arastirmaci, arastirma baglami, arastirma katilimcilan ile iliskileri, veri
iretme ve kaydetme tiirlerinin yani sira daha oOnceki yorumlayici gergevesi,

biyografisi ve ilgileri lizerinden goriir ve duyar (Charmaz, 2001:6367).

3.2.1.3.3 Postyapisalc1 yaklasim (Durumsal Analiz)

Durumsal analiz, Clarke tarafindan sistematik gomiilii kuram ve yapisalci
gomiilii kuramin genisletilmis bir versiyonu olarak gelistirilmistir. Bu yaklagim,
Strauss’un sosyal etkilesimci perspektifini benimserken, yapisalci teorinin hem

cikarimsal hem de tiimevarimsal analiz siireglerine dayanir. Ayni1 zamanda, durumsal
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analiz, Foucault ve Deleuze gibi postyapisalci diisiiniirlerin ¢alismalarindan da
etkilenmistir (Clarke, 2019:14).

Durumsal analiz de gomiilii kuram gibi, sosyal hayatin ¢ok yonlii dogasini,
siire¢ odakli olarak kesfetmeyi amaclamaktadir ancak gomiilii kurami "pozitivist
egilimler, yansitma eksikligi, farkliliklar1 ele almak yerine asir1 basitlestirme ve gii¢
analizinin yetersizligi" gibi konularda elestirir. Gomiilii kuram analizlerde sosyal
siireci merkeze koyarken, durumsal analiz sorgulama durumunu temel analiz birimi
olarak ele alir. Dahasi, klasik gomiilii kuramin aksine durumsal analiz insan olmayan
materyalleri de kapsamina almaktadir (Clarke, Fresie ve Washburn, 2015:12).

Durumsal analiz yaklasimi, verileri sosyal siireclerin merkezine koymaktan
ziyade, sosyal diizen i¢erisindeki kaosa odaklanir. Bu yaklagim, siireci yapi-sokiimcii
bir analizle ele almak i¢in yalnizca acik kodlama adimini benimser (Hadley,
2017:52). Durumsal analizin ii¢ temel analiz yontemi sunlardir:

1. Durumsal Haritalar: Arastirma konusu olan durumdaki tiim 6nemli insan, insan
dis1, sOylemsel, tarihsel, sembolik, kiiltiirel, politik ve diger unsurlar1 ortaya koyar.
2. Sosyal Diinyalar/Arenalar Haritalari: Tiim kolektif aktorleri, bu aktorlerin
icinde yer aldig1 arenalar1 ve siiregelen sdylemlerle miizakerelere bagliliklarini
ortaya cikarir.

3. Pozisyonel Haritalar: Ilgili durumdaki temel degisim ve farklilik eksenlerini,
odak noktalarin1 ve tartigmalar1 verilerde belirler; alinan ya da alinmayan temel
pozisyonlar1 agiga cikarir (Clarke, Fresie ve Washburn, 2015:13-14). Bu haritalar,
her ne kadar karmasik ve kaotik bir yapiya sahip gibi goriinse de arastirmaciya
konusu ile ilgili ¢cok sayida segenek arasindan en 6nemli olanlarini belirleme firsati

sunar (Hadley, 2017:52).

3.3. Evren ve Orneklem

Giirbliz ve Sahin (2008:125), arastirma evrenini “arastirma bulgularinin
genellendigi ve igerisinden aragtirma Ornekleminin secildigi biiyiik grup” olarak
tanimlamaktadir. Bir arastirmada evren, genel evren ve arastirma evreni seklinde
ikiye ayrilabilir. Genel evren ulagsmasi daha zor olan ve arastirma konusu ile ilgili
tim grubu kapsayan evrenken arastirma evreni genel evrenin arastirma igin
genellenebilir sonuglar elde edilebilecek daha kiiciik ve ulasilabilir grubunu ifade

etmektedir. Diger bir deyisle, genel evren arastirma kapsamindaki tiim birey ya da
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objeleri igeriyorken, arastirma evreni bu evrenden {iizerinde g¢alisilan kesitten
olugmaktadir (Aziz, 2017:33).

Arastirmamizda iki farkli evren grubu bulunmaktadir. Birinci evren, gegici
koruma altindaki kisilerden olusmaktadir. Bu grubun genel evrenini ele alacak
olursak, Tablo 1’de de goriilecegi iizere kiiresel gogmen sayisi her gecen giin artmaya
devam etmektedir. Giinlimiizde kiiresel gogmen sayis1 Birlesmis Milletler Ekonomik
ve Sosyal Iliskiler Departmani Niifus Boliimii (2020:1) verilerine gdre 272 milyon
kisiye ulagsmis bulunmaktadir. Diinya niifusunun yaklasik ytizde 3,51 uluslararasi
gbemen olarak yagamaktadir. Bunlardan bir kismi ise zorunlu gé¢menlerdir. Zorunlu
gdcmen sayisi 117 milyonu agmis durumadir (bkz. Tablo 2). Tiirkiye Cumhuriyeti de
zorunlu gogmenlerin hatir1 sayilir bir kismina ev sahipligi yapmakta olup, Tiirkiye’de
yasayan gecici koruma altindaki kisi sayist 2.936.369°dur. Arastirma evrenini ise
05.12.2025 tarihi itibariyla Adana ilinde yasayan 212.186 gegici koruma altindaki
kisi olusturmaktadir (GIB, 2024a: m.d.).

Ikinci evren grubumuz ise, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarmin
olusturuldugu ve calismamizda yerel halk olarak da gecen genel evrendir. Tiirkiye
Istatistik Kurumu ([TUIK]2024: m.d.) verilerine gore 31.12.2023 tarihi itibariyla
tilkemizin niifusu 85.372.377 kisidir. Arastirma evreni ise Adana ili niifusunu
kapsamaktadir. TUIK (2024) verilerine gore Adana ili niifusu 2.270.298 kisidir.

Arastirmamizda ele aldigimiz her iki genel ve arastirma evreninin biiytikligi
sebebi ile evrenlerin tamamu ile bir ¢aligma yiirlitmek miimkiin degildir. Bu sebeple,
evrenin temsili bir parcasini olusturan ve elde edilecek sonuglarin genellenebilecegi
temsili bir grupla, diger bir deyisle bir 6rneklem grubu ile c¢alismak arastirma
acisindan daha uygun olacaktir. Orneklem, arastirmacinin genel evren ile ilgili
aragtirmak istedigi soruyu bu evren iginden sectigi Orneklem ile cevaplamaya
calismaktadir (Maxwell, 2018:78). Bu baglamda, dérneklem “belirli bir evrendeki
birimler arasindan sistematik bir sekilde se¢ilen ve evreni temsil ettigi kabul edilen
daha kiiciik kiime”’ye denilmektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2008:125). Diger bir deyisle,
orneklem “arastirma evreninin bir kesitinin g¢alisma alani olarak alinmasi ve
sonuglariin aragtirma alaninin tiimiine genellenmesidir” (Aziz, 2017:49).

Arastirmamizda nitel arastirmalarin dogasi1 geregi, 6rneklem se¢imi olasiliga
dayali olmayan orneklem teknigi ile gerceklestirilecektir. Bu orneklem se¢imi
orneklemede her birey ya da objeye esit oranda yer vermek yerine kisi ya da objelerin

belirli 6zellikleri dikkate alinarak 6rnekleme alinmasi ya da alinmamas1” durumunu
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ifade etmektedir (Aziz, 2017:54). Orneklem se¢cme teknigi olarak ise, amagh
ornekleme teknigi kullanilacaktir. Amagli 6rneklemede aragtirmacinin amacina en
uygun birimler 6rnekleme dahil edilmektedir” (Gilirbliz ve Sahin, 2018:132). Amacl
orneklemede arastirmaci en yakinindaki veya ¢evresindeki kisileri 6rnekleme dahil
etmektedir. Bu oOrneklem teknigi, uygun Ornekleme teknigi ile birbirine g¢ok
benzemekle birlikte amacli 6rneklemede belirli bir sayida orneklem tamamen
arastirmacinin ¢evresinden degil arastirmanin amacina gore belirlenmektedir (Aziz,
2017:54-5)

Bir aragtirmanin 6rneklemi, arastirilan konu hakkinda yeterli bilgi verecek
kadar olmalidir. Thompson (2011:50), gomiilii teori kullanan 100 makaleyi
inceleyerek yaptig1 degerlendirmesinde yeterli saymin 10 ile 30 arasinda oldugunu
ileri siirmiistiir. Calismanin planlama asamasinda, gecici koruma altindaki
Suriyelilerden 15, yerel halktan 15 kisi olmak {iizere toplamda 30 kisilik bir
orneklemin uygun olacagi diistiniilmiistiir. Calismamiz ise, 16 Suriyeli ve 16 Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olmak iizere toplam 32 6rneklem ile tamamlanmistir (bkz.

Béliim 4.1).

3.3.1. Teorik Ornekleme

Nitel arastirmanin dogas1 geregi Orneklem, arastirmacinin g¢alismanin
anlatmaya calistig1 seyi anlatmasina yetecek kadar genis olmalidir. Bununla beraber,
gomilii kuramda Orneklem sayisinin  biyiikligii teorik oOrneklemeye gore
yapilacaktir. “Teorik Ornekleme, bir teori ortaya koymak icin analistin birbiri ile
bagiml bir sekilde bilgiyi topladigi, kodladigi, analiz ettigi ve teori ortaya ¢iktikca
hangi veriyi toplayacagi ve onlar1 nerede bulacagina karar verdigi bir veri toplama
stirecidir” (Glaser ve Strauss, 1967:45).

Ancak teorik 6rnekleme, mevcut teorik kategorileri gelistirmek veya heniiz
elde edilen bir kategoriyi 1yilestirmek icin kullanilan bir ara¢ oldugundan, kuramci
teorik orneklemeye ¢aligmaya baslarken degil de ana kategorilerini tanimlay1p, analiz
ettikten sonra, daha fazlasina ihtiya¢ duydugunda basvurur (Charmaz, 2001:6368).

GOmiilii kuramda teorik ornekleme, arastirmaci ana kategorilerinin igini
doldurdugunda ve hicbir yeni veri bu kategorilere katki saglamayinca son bulur
(Charmaz, 2001:6399). Bir diger deyisle, arastirma siirecinde analiz c¢aligmalar
devam ederken teori igin gerekli goriilen kadar ve ¢esitlilikte 6rneklem artik yeni bir

katki saglamayacak doyuma ulasincaya kadar siirece dahil edilir.
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3.4. Varsayimlar

Arastirmanin en 6nemli varsayimlarindan biri segilecek drneklemin evreni
temsil ettigidir ¢iinkii oldukca genis bir evrenden secilen 6rneklemin g¢alismanin
amacint yansitmast beklenmektedir. Bununla birlikte, sosyal bir konu olan go¢
olgusu lizerinde yapilacak bir arastirmanin nitel arastirma yontemi ile yapilmasinin
sosyal olayin dogasimni ortaya ¢ikarmasi agisindan daha wuygun olacagi
diisiiniildiiginden kullanilacak olan arastirma ydnteminin yapilacak caligmanin
dogasina uygun oldugu varsayilmaktadir. Arastirma deseni olarak benimsenen
GOmiilii kuram da benzer sebeplerle tercih edilmistir. Veri toplama araci olarak
kullanilacak olan dokiiman incelemesi ve yar1 yapilandirilmig gériisme tekniginin
arastirma konusunu ortaya c¢ikarmak igin yeterli ve uygun araclar oldugu
varsayilmaktadir. Katilimcilarin ¢galismaya samimi cevaplar verecegi de aragtirmanin

varsayimlarindandir.

3.5. Kapsam ve Smmirhliklar

Yerel halk ve gecici koruma altindaki Suriyelilerin yetiskin ve calismaya
katilim saglayabilecek yetkinlikte olmas1 beklenmektedir. Bu kisilerden 18 yas ve
iistlinde olanlar arastirma kapsamindadir. Benzer sekilde, Tiirkiye Cumbhuriyeti

vatandaslari i¢in 18 yas ve {istli olma kapsam dahilindedir.

Calisma kapsaminda gegici koruma altindaki Suriyeliler i¢in sadece uzun
stireli miiltecilik durumda bulunanlar ile ilgili bilgiler arastirilacaktir. Suriye’de 2011
yilinda baslayan g¢atismalar sonucu iilkemize siginan ve kendilerine daha sonra

vatandaslik verilen kisiler kapsam disinda birakilmistir.

Bununla birlikte, arastirma evreninin oldukc¢a genis olmasi sebebi ile bu
calisma Orneklem ile sinirlidir. Calismanin bir bagka sinir1 ise, kullanilacak arastirma
yonteminin dokiiman incelemesi ve yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi olmasidir.

Arastirma, bitirilmesi planlanan siire ile sinirlidir.

3.6. Veri Toplama
GOmiili Kuramda temel veri kaynaklar1 belgeler ve saha arastirmasidir
(Glaser ve Strauss, 1967:161). Bununla beraber, gomiilii kuramda veri ¢ok degisik

kaynaklardan elde edilebilir. Bunlar, resmi belgeler, videokasetler, gazeteler,
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mektuplar ve kitaplarin yani1 sira miilakat ve gdzlemler gibi ¢aligmanin sorularina 151k
tutabilecek herhangi bir sey olabilir (Strauss ve Corbin, 1990:5). En sik kullanilan
veri toplama araglar1 ise, goriismeler ve gozlemlerdir (Strauss ve Corbin, 2015:203-
204). Asagidaki basliklarda veri toplama araclari, yar1 yapilandirilmis goriisme

formlar1 ve goriismelerin gerceklestirilmesi ele alinacaktir.

3.6.1. Veri Toplama Araglan

Creswell & Poth (2006:129) bilimsel verinin siirekli yenilendigini ancak
bilginin temelde dort temel kategoriden elde edildigini ifade etmektedirler. Bunlar
“gozlemler (katilimci olmayan goézlemden katilimer gozleme kadar), goriismeler
(kapal1 uclu sorulardan acik uclu sorulara kadar), belgeler (6zel belgelerden kamuya
acik belgelere kadar) ve gorsel-isitsel materyaller (fotograflar, kompakt diskler ve
video kasetler gibi materyaller dahil)”dir. Calismamizda veri toplamak i¢in gémiilii
kuramin her iki veri toplama kaynagi olan hem dokiiman incelemesi hem de saha
arastirmasi kullanmilacaktir. Dokiiman inceleme teknigi, dncelikle genel istatistiki
bilgiler, Tiirkiye’nin gd¢ mevzuati ve Birlesmis Milletlere ait evraklar ig¢in
yapilacaktir.

Calismamizin temel veri toplama araci ise saha arastirmasidir. Yapilacak saha
arastirmasinda ise yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilacaktir. Yari
yapilandirilmis gorlisme teknigi, “karmasik ve bazen hassas konular hakkinda
katilimcilarin algilarint ve gorislerini kesfetmeye olduk¢a uygundur ve yanitlari
derinlestirmek, ek bilgi almak ve agiklama istemek i¢in arastirici sorular sormaya
olanak” (Barriball ve While, 1994:330) vermesi sebebi ile bilimsel arastirmalarda
kullanimu1 tercih edilmektedir. Karatsareas (2022:100) yar1 yapilandirilmig goriismeyi
su sekilde ifade etmektedir:

“Aragtirmacinin ilgilendigi konular1 ele alirken 6nceden belirlenmis bir siray: takip
etmek zorunda olmasalar da bu goriismeler, séz konusu konularin -ya da en azindan
miimkiin oldugunca ¢ogunun- ele alinmasii saglamak i¢in tasarlanir. Bu amagla,
arastirmaci goriismenin nasil ilerledigini hazirlanmig bir griisme protokolii kullanarak
izler ve katilimcmin yanitlar1 giindemden uzaklastiginda, goriismeyi yeniden
odaklamak i¢in sOylemsel stratejiler uygular. Ayrica, goriisme sirasinda yeni ve ilging
boyutlar ortaya ¢ikarsa, protokolde yer almayan sorular1 spontane olarak sorabilir. Yar1
yapilandirilmig goriismeler c¢ogunlukla, katilimcilarin diisiincelerini ve fikirlerini

derinlemesine  gelistirmelerini, konuyla ilgili  goriislerini  kendi  kisisel
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perspektiflerinden ifade etmelerini, deneyimlerinden bahsetmelerini ve kendi
kelimelerini kullanmalarint saglayan agik uclu sorulara dayanir. Evet/hayir sorular
sorulabilir, ancak bunlar neredeyse her zaman acik uglu takip sorulartyla
desteklenmelidir. Bu takip sorulari, ek bilgiler elde etmek amaciyla agiklamalar,

gerekeeler, detaylandirmalar, 6rneklemeler ya da betimlemeler icerebilir.”

MclIntosh ve Morse (2015:4-5) da Karatsareas gibi yart yapilandirilmis
miilakat tekniginin goriismeciye sagladigi esneklik avantajin1 sorularin yari
yapilandirilmis olmasi sebebi ile goriismecinin metinden hafifce sapabilecegini ve
“arastirmactya sorular1 yeniden ifade etme veya ilgili bilgiyi elde etmek ve aciklama
saglamak i¢in degisiklik yapma konusunda belirli bir esneklik saglanir” sekilde ifade
etmektedir. Yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi ile goriismecilerin arastirma
konumuzun digina ¢ikmamasi saglanarak goriigmenin arastirma sinirlar igerisinde
kalmas1 saglanacaktir. Yari yapilandirilmig goriisme tekniginin bir bagka avantaji ise
kisa siirede zengin ve derinlemesine veri seti olusturabilmesidir. Goriismeci bunu
yaparken katilimcilarla dogrudan iliski kurabilir. Bu sayede katilimecilarin kendi
ifadeleriyle deneyimlerini paylasmalar1 saglanmis olur (Karatsareas, 2022:101).

Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi, soru formunda olmasina ragmen
goriisme esnasinda soru eklenebilmesi, ¢ikarilabilmesi veya degistirilebilmesi
acisindan da avantajhidir (Akman-Dombekci ve Erisen, 2022:145). Yan
yapilandirilmis goriismeler, verili sorulari, takip sorulari ile gerektigi durumlarda
daha da derinlemesine sorgulamasi ve diger yaklasimlarla uyumlu kullanilabilmesi
sebebi ile de diger goriisme tekniklerine gore daha avantajli olmasimna ragmen
oldukca fazla zaman istemesi, emek yogun olmasi ve goriismeci yetenegi istemesi
sebebi ile dezavantajlidir (Adams, 2015:492-3). Gorlismecinin, arastirmanin
bilesenlerinin farkinda olarak goriismeyi ‘diisiiniimsel bir yaklagimla sistematik ve
biitlinliiklii bir anlati’ seklinde ele almasi ve yiiriitmesi 6nemli bir husustur (Polat,

2022:165).

3.6.1.1. Yan Yapilandirilmis Goriisme Formlari

Taslak yar1 yapilandirilmig goriisme sorulart Charmaz (2006:30-31)’1n
Hayatsal Bir Degisim ile ilgili 6rnek soru 6rneginden faydalanilarak olusturulmustur.
Charmaz (2006)’a gore miilakat sorular1 dogrudan spesifik bilgi istemek yerine
kisinin kendisini rahatga ifade edebilecegi sekilde genel olmalidir. Yan

yapilandirilmig goriisme, ana sorular veya soru koklerinden olusan bir goriisme
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anketi araciligiyla ve ana sorular, alt sorular ve arastirici sorulari igerecek sekilde
olusturulur. Sorular acik u¢lu olmali ve doniitlerden tartigma olusturmak amaciyla
formiile edilmelidir (McIntosh ve Morse, 2015:4). Bu baglamda, yar1 yapilandirilmis
goriismede gorlisme cokga soru yerine ana sorulart smirl tutup bunlardan takip
sorusu tiiretilecek sekilde planlanir (Polat, 2022:168). Denzin (1978:117), bir
goriismenin aragtirma hedeflerini belirli sorulara dontistiirerek dnermeler igin gerekli
verlyi saglama ve bu verilerin elde edilebilmesi icin katilimciyr motive etme
amaclarini yerine getirmesi gerektigini belirtmektedir.

Ek-1 Gegici Koruma Altindaki Katilimcilar i¢in Yart Yapilandirilmis
Gortisme Formu ve Ek-2’de sunulan Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslar i¢in Yar1
Yapilandirilmis Goriisme Formu Charmaz (2006)’1n belirttigi gibi, genel sorularla
olabildigince genis sorulardan olusturulmustur. Her iki formda da ilk soru
demografik bilgilerin elde edilmesi i¢in ‘kendini tanitir misin?’ sorusu ile
baslamaktadir. Her iki grup icin de go¢ hikayesi ve gecen siire¢ icerisinde yasanan
degisimler sorulmustur. Bu sorularla, daha detayli sorulara ge¢meden Once
katilimcilarin kendi hikayelerini anlatarak kendilerini arastirma konusuna yakin
hissetmeleri ve sorulacak diger sorulara daha samimi cevaplar vermeleri
hedeflenmistir.

Daha sonra, katilimcilardan temel uyum gostergeleri hususunda bilgi
edinmek amaci ile bu husus ile ilgili konularda sorulara yer verilmistir. Temel uyum
gostergeleri konusunda temel olarak 6203 Sayili Gegici Koruma Yonetmeligi
kapsaminda zikredilen gostergeler sorulsa da bu konuda uluslararasi kuruluslarin ve
akademisyenlerin goriisleri g6z dniinde bulundurulmustur. Temel uyum gostergeleri
konusunda kavramsal ve kuramsal ¢ercevede de ele alinan OECD (2015:20-21) ve
MIPEX (2024) gibi kurumlarin gostergeleri ile Coussey ve Christensen (1997:18-21)
ve Hofinger (1997:25)’in uyum gostergeleri incelenerek 6203 Sayili Gegici Koruma
Yonetmeligi 1s18inda temel uyum gostergelerinden barmmma, egitim, isgiici
piyasasina katilim, saglik dahil diger kamu hizmetlerinden yararlanma ve hak arama
durumu ile ilgili sorular sorulmustur.

Yart yapilandirilmis goriisme formlarinda sorulan bir diger soru grubu
etkilesim ile ilgilidir. Burada hem grup i¢i hem de gruplar arasi etkilesimin boyutunu
ogrenebilmek amaciyla sorular yoneltilmistir. Etkilesimin yam sira, mutluluk ve
giivende olma halleri ile ilgili de sorular yoneltilmistir. Bu konuda, Ager ve Strang

(2004:5) “sosyal olarak kendilerini tanimladiklar1 toplum (ulusal, etnik, kiiltiirel, dini
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veya diger) ile, diger toplumlarin {iyeleri ile ... baglandiklarinda ... yeterli giivenlik
ve istikrar algisina sahip oldugunda” entegre olur demektedirler.

Goriisme formlarindaki son sorular kimlik ve kiiltiirle ilgilidir. Bu konuda,
her iki toplumun bakis acisi ile ilgili bilgi edinmek amaglanmistir. Bu sorularda,
sosyal kimlik kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. Sosyal kimlik kisinin bir sosyal gruba
mensubiyeti ve bu mensubiyete atfettigi duygusal 6nem hakkindaki bilgisinden
dogan bireysel benlik kavraminin bir pargasidir ve sosyal kategorizasyon bireyin
toplumdaki kendi yerini olusturan ve tanimlayan bir oryantasyon sistemidir (Tajfel,

1974:69).

3.6.2. Goriismelerin Gergceklestirilmesi

Gorlismeler hem gecici koruma altindaki Suriyeliler hem de vatandaslarimiz
icin 18 yas ve tustiinde olan kisilerle gerceklestirilmistir. Gegici koruma altinda
bulunan kisiler i¢in tilkeye giris yillar1 da dikkate alinmistir. Gegici koruma altindaki
kisilerin uzun siireli miilteci tanimina girebilmeleri i¢in iilkemizde en az 5 yil ikamet
etmeleri gerekmektedir.

Her goriismeden Once katilimciya bilgilendirilmis onam sunulmus ve
arastirmaya goniillii olup olmadiklar1 sorulmustur. Arastirmada amacglh 6rneklem
teknigi kullanilmasina ragmen goriigme i¢in davet edilen 2 Suriyeli gegici koruma
altindaki kisi katilmaya goniillii olmadigini ifade etmis ve kendileri ile gorlisme
yapilmamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 arasindan davet edilen hicbir
Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi ¢alismaya katilmay1 reddetmemistir.

Gorligmelere, katilimcilarin  gériisme sirasinda  diisiincelerini  6zglirce
aktarabilmeleri icin herhangi bir yonlendirme yapilmamigtir. Gorlisme esnasinda
goriismeyi yarida birakmak isteyen ya da sorulan sorulara cevap vermek istemeyen
katilimc1 olmamustir.

Gegici koruma altindaki kisilerin goriisme stireleri genel olarak yaklasik 1
saat siirerken yerel halkin goriisme siireleri 30 dakika ile 1 saat arasinda stirmiistiir.
Gegici koruma altinda yasayan bazi goriismeciler ile Tiirkge goriisme yapilirken
bazilar1 i¢in anadili Arapga olan Tiirk vatandaslarindan yardim alinmistir. Bazi
goriismelerde, ceviri Suriyeli gecici koruma altindaki diger kisiler, bazilarinin
cevirisi ise Tiirkce bilen kendi ¢ocuklari tarafindan yapilmstir.

Her ne kadar gomiilii kurami ortaya atan teorisyenlerden Glaser (1998;

aktaran Hadley, 2017) arastirmacilarin transkripsiyonla ugrasmasini gereksiz bulsa
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da tim  gOriismelerin  transkripsiyonu  bizzat  arastirmacit  tarafindan
gerceklestirilmistir ¢linkli transkriptler aragtirmacilarin hem kanilarina varmalari
hem de kendi goriismelerinin transkripsiyonlart kendileri yapmalar1 halinde
katilimcilarin cevaplarina daha yakindan bakma ve yakalanabilecek 6nemli alanlar1
tespit etmek acisindan Onemlidir (Hadley, 2017:79). Arastirmamizda,
transkripsiyonun arastirmaci tarafindan yapilmasi, bu konuda arastirmacinin isini
kolaylastirmistir.

Arastirma, gédmilii kuram c¢ergevesinde gerceklestirildigi i¢in bu konuda
gomiilii kuramin temel hatlar1 takip edilmistir. Bu gercevede, oOncelikle veri
toplanmast konusunda yapilan miilakatlar 6zenle gerceklestirilmistir. GOomiili
kurami diger nitel arastirma yontemlerinden ayiran en énemli 6zelliklerin basinda
veri analizine yapilan vurgu gelmektedir ¢iinkii gomiilii kuramda veri analizi ilk
goriisme ile baglayip her bir goriigmenin karsilastirmali olarak analiz edilmesi ile
devam etmektedir. Goriismelere dncelikle Suriyeli siginmacilardan baglanmig olup
her bir goriisme sonrasinda ilgili goriismenin transkripsiyonu yapilmis, kontrol
edilmis ve veri analizine gecilmistir. Karsilastirma ve analiz siireci gergeklestirilerek

diger goriismelere gecilmistir.

3.7. Verilerin Analizi

Glaser ve Strauss (1967) veri analiz yontemi olarak acik kodlama ve analiz
prosediirleri kullanan Siirekli Karsilagtirmali Analiz yontemini (SKA) Onermistir
(1967:102). SKA, dort adimda gerceklesir: 1- Her bir kategoriye uygulanabilir
vakalan karsilastirilmak, 2- Kategorileri ve bilesenlerini biitiinlestirmek, 3- Teoriyi
siirlandirmak ve 4- Teoriyi yazmak (Glaser ve Strauss, 1967:106). Siirekli analiz
kesin kanit ortaya ¢ikarma, ampirik genelleme yapma, bir kavrami betimleme, teoriyi
test etme ve yeni bir teori ortaya ¢ikarma amaclarini gerceklestirir (Glaser ve Strauss,
1967:22-31). Asagidaki boliimlerde Gomiilii kuramda kodlama, teorik not (memo)

yazimi ve teorik doygunluk basliklar1 ele alinacaktir.

3.7.1. Kodlama

GOmiilii kuram1 diger arastirma modellerinden ayiran temel 6zelliklerinin
basinda kodlama ve analizi yiiriitme bi¢imi gelmektedir. Gomiilii kuram, kodlama ve
analizi bir arada yliriiten bir arastirma yontemidir. Gomiilii kuramda, veri analizi

yapilan goriismelerin kodlanmasi yoluyla gergeklestirilir. Kodlama siireci de basl
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basina gdmiilii kurama 6zgiidiir ¢iinkii gdmiilii kuramda veri se¢imi ve analizi ayn1
anda baglar (Hadley, 2017:33).

Kodlama gomiili kuramin en temel 6gesi olup, bu arastirma yonteminin
kalbinde yer almaktadir (Bryant, 2017:117). Gomiilii kuramda, toplanan verinin
analiz edilmesi, kodlama yontemi ile gergeklestirilir. “Kodlama eszamanli olarak
veri parcgalarini kisa bir isimle 6zetlemek ve her bir verinin nedenini agiklamaktir”
(Charmaz, 2006:43) ve biitiin kodlar dogrudan arastirmacinin bilgi kaynaklarindan
elde ettigi verilere dayanir. Diger bir deyisle, hazir 6lgekler veya bilgi kaynaklari
kullanilmaz. Bilgi, dogrudan bilgi isleyici konumundaki arastirmaci tarafindan
tiretilir. (Hadley, 2017:33).

Kodlama ve teorik not yazimi, SKA’nin temel yorumlama teknikleridir.
SKA’nin amaci, verinin ortaya ¢ikan kavramlari destekleyip desteklemedigini
gormektir. Olaylar1 tekrar tekrar siirekli karsilagtirmak ve kavramsallastirmak,
teorisyenin benzerlikleri ve farkliliklar1 karsilagtirarak altta yatan temel benzerligi
gérmesini saglar (Holton ve Walsh, 2017:78-9). Analist, kodlamaya her bir olay1
miimkiin oldugunca ¢ok kategoriye ayirarak baslar ve arastirma ilerledikce olaylar
birbiri ile kiyaslanir (Glaser ve Strauss, 1967:105-113). Bu siireg, kendini yenileyen
adimlar halinde tekrar eder. Diger bir deyisle, arastirmaci ilk goriismeden itibaren
dolayistyla analize baslar ve siirekli bir dongii halinde devam eder. Maxwell
(2018:104), arastirmacinin elindeki notlar1 ve transkriptleri birikmesine izin
vermeden ilk goriismesinin hemen ardindan baglamasi ve siire¢ iginde analizlerine
devam etmesi gerektigini ifade eder.

Corbin ve Strauss (2015), agik (open), eksensel (axial) ve secici (selective)
kodlama olarak {i¢ tiir kodlama 6nermislerdir. Charmaz (2006) ise baslangic (initial),
odakl1 (focused) ve teorik (theoretical) kodlama Onermistir. Miles ve Huberman
(1994:10-12) da nitel arastirmalar i¢in benzer sekilde li¢ asamali yontem 6nermistir.
Bu siirecin birinci asamasi, elde edilen verilerin elden gegirilerek azaltilmasidir.
Birinci agsamada ham olarak bulunan veriler diizenlenerek anlamli bir hale getirilecek
ve ¢alisma igin gerekli olan bdliimler ortaya ¢ikarilacaktir. ikinci asama ise, verilerin
gorsellestirilmesidir. Bu asamada, daha once elden gecirilen veriler kodlanarak
ayristirilacak ve kategorilere ayrilacaktir. Son asamada ise, ¢ikarim ve dogrulamadir.
Bu son asamada daha 6nceden azaltilan ve anlaml1 hale getirilen bilgilerin ¢aligmanin
Onermelerini ve varsayimlarini ortaya ¢ikaracak sekilde yorumlanmasi

gergeklestirilecektir.
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Acik kodlama, verilerin sistematik olarak parcalara ayrildigi, olaylarin ya da
eylemlerin benzerlikleri veya farkliliklar1 bakimindan birbirleri ile kiyaslanip
etiketlendigi ve boylelikle kategorilerin ve alt kategorilerin sekillendigi yorumlayici
bir siiregtir (Strauss ve Corbin, 1990:12). Bu asamada, arastirmaci olabildigince ¢ok
farklilig1 yakalayabilmek i¢in serbest bir sekilde her bir veriyi etiketler. “Arastirmact
ilk dnce verileri kirmak ya da agmak ile ise baslar. A¢ik terimi bundan kaynaklanir.
Temel diistince verilerdeki kuramsal olasiliklar1 ortaya ¢ikarmaktir” (Ilgar ve Ilgar,
2013:212). Agik kodlamada bir veya daha fazla kavrami isaret eden 6nemli noktalari
belirlenir ve miimkiinse fiil formunda etiketlenir (Holton ve Walsh, 2017:81).

“Eksen kelimesi agik kodlamada belirlenen kategorileri birbirine baglayan
sey anlamia gelir ve tlim verilerin bir eksen lizerine yerlestirilmesi fikrini ifade
etmek amaciyla kullanilir” (Ilgar ve Ilgar, 2013:216).  Eksensel kodlama ise,
kategorilerin alt kategoriler ile iligkilendirildigi ve iliskilerin verilere karsi test
edildigi bir asamadir (Corbin ve Strauss, 1990:13). Eksensel kodlama, acik kodlama
ile ortaya cikarilan etiketleri birbiri ile iliskilendirip kategoriler olusturmaya baglar.
Bu asamada, arastirmaci yalnizca ana kategori ile anlaml iliskisi olan kavramlari
secer ve boylece temel kategori etrafinda tutarli bir agiklayici teori ortaya g¢ikar
(Holton ve Walsh, 2017:83-4).

“Secici kodlama, verilerin soyut, ayrintilandirilmig, biitlinlestirilmis ve
temellendirilmis bir resmini ortaya ¢ikarmayr amaglar” (Ilgar ve Ilgar, 2013:219).
Secici kodlama, tiim kategorilerin ¢alismanin temel olgusunu acgiklayan bir merkez
kategori etrafinda belirlendigi ve daha fazla agiklama isteyen kategorilerin i¢inin
dolduruldugu ¢alismanin son evresidir (Corbin ve Strauss, 1990:14). Bu siiregte,
kategoriler gelistirilip ana kategoriler belirlenir. Veri analizin son agamasi olmasi

sebebi ile teori olusturacak iliskilendirmeler tamamlanir.

3.7.2. Teorik not (memo) yazimi

Teorik not (memo) yazimi, teorilestirmede kodlama ve siirekli analizin en
onemli noktasidir. Bunlar, arastirmacinin veri ve kategorileri olusturan kavramsal
baglantilar hakkinda tuttugu teorik notlardir (Holton ve Walsh, 2017:89-90).
Arastirmada alinan bu kisa notlar, sadece elde edilen verilerle ilgili analitik kayitlar
olusturmaz ayni zamanda analitik i¢ goriisleri de gelistirerek analitik diistinmeye
yardimc1 olur (Maxwell, 2018:105). Arastirmaci, teorik not (memo) yoluyla

calismada iligkiler gelistirilmesine yardimer olur. Bu yontemde, teorik not yazimi
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kuramcinin kodlarini tanimladigi, taslagini sekillendirdigi, diger kodlarla iliskisini
gosterdigi ve alanda ortaya ¢ikan siireclerin dnemini tarttigr kodlama ve teorik
analizin yapildig1 bir ara ortamdir.

Charmaz (2006:82), teorik notlarla (memos) her bir kodun veya kategorinin
analitik Ozellikleriyle tanimlanabilecegini, kodlar veya kategoriler tarafindan
kapsanan siireclerin agiklanabilecegi ve detaylandirilabilecegini, karsilastirmalar
yapilabilecegini, ham verinin dahil edilebilecegini, bir kategorinin tanimlarin1 ve bu
kategori hakkindaki analitik iddialarin desteklenebilecegini, analizdeki bosluklarin
belirlenebilecegini ve/veya bir kodun veya kategorinin sorgulanmasi i¢in ona yonelik
sorular sorulabilecegini ifade etmistir.

Analizci, teorisini ve fikirlerini yenilemek i¢in kodlamaya ara verebilir ve
fikirlerinin teorik notlarini1 (memo) ¢ikarir. Teorik 6rnekleme ile elde edilen veriler,
ayni anda analiz edildiginde teorinin biitiinlestirilmesi kendiliginden ortaya
cikacaktir. Teori ilerledikge, elde edilen veriler daha az sayida ama yiiksek seviye
kavramla formdile edilebilir ve bu da terminoloji ve metni sinirlandirir. Bu asamada,
analistin elinde kodlanmus veriler, bir dizi teorik not ve bir teori bulunur. Arastirmaci,
calisma konusunu diizgiin bir sekilde ve alandaki digerleri i¢in daha sonra
kullanabilecekleri bir dayanakli teoriye doniistiigiine ikna oldugunda, galismasini
yayinlar (Glaser ve Strauss, 1967 [2006]:105-113).

Yapilan goriismelerin veri analizleri esnasinda, teorik notlar tutularak
analizler sonucunda kavramsal kategoriler ve bu kategorilerin bilesenleri ortaya
konmaya calisilmistir. Kavramsal kategoriler ve bu kategorilerin bilesenleri,
Oonermeler olusturulmasi i¢in en 6nemli bir unsurlardir. Bu kategoriler ve bilesenleri,
her bir analiz ile geliserek aralarinda iligki aglari olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu iligki
aglari, caligmanin teori olusturma hedefi icin Onermeler elde edilmesini
saglayacagindan arastirma sonunda elde edilecek teorinin alt yapisi olusturulmustur.
Bu sebeple, her bir analiz esnasinda ve devam eden dinamik analiz ¢ercevesinde
ortaya ¢ikan kavram kategorileri, bilesenleri ve bunlardan elde edilen dnermeler not

alinmstir ve aralarinda oriintiiler olusturulmaya calisilmistir.

3.7.3. Teorik Doygunluk
Glaser ve Strauss (1967:60) bir gruptan ne kadar veri toplanmas1 gerekir,
sorusuna verdikleri cevap teorik doygunluk olmustur. Teorik doygunluk “verilerdeki

kavramsal gostergelerin siirekli karsilastirilmasi sonucunda, ek gostergelerin artik
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teoriye herhangi bir yeni aciklama veya detay kazandirmadigi noktaya ulagilmasidir”
(Holton ve Walsh, 2017:103). Glaser ve Strauss (1967:61) kendi ifadeleri ile teorik
doygunlugu su sekilde ifade etmislerdir:

“Doygunluk (saturation), sosyologun bir kategorinin 6zelliklerini gelistirmesine olanak
saglayacak ek verilerin arttk bulunamamasi anlamma gelir. Arastirmaci, benzer
ornekleri tekrar tekrar gordiikce, bir kategorinin doyuma ulastigindan ampirik olarak
emin olur. Doyumun, kategoriyle ilgili en genis veri yelpazesine dayanmasini saglamak
i¢in, aragtirmaci verilerin ¢esitliligini miimkiin oldugunca genisletmek amaciyla farkli

gruplari 6zellikle arar.”

3.8. Giivenirlik ve Gegerlik

Lincoln ve Guba (1985:218-9) bir arastirmanin geleneksel giivenirlik
kriterlerinin i¢ ve dig gecerlik, giivenirlik ve tarafsizlik oldugunu belirtir. Ancak,
yazarlar dogal bir arastirmada dogruluk, aktarilabilirlik, tutarlilik ve dogrulanabilirlik
olmak iizere 4 kriteri oldugunu 6ne siirmiislerdir. Giivenirlik (trustworthiness), bir
arastirmacinin bulgularinin neden dikkate alinmasi gerektigi konusunda kendini ve
digerlerini ikna edebilmesi ile ilgilidir. Bir arastirmacinin, bilimsel temelini
giiclendirmek i¢in giivenirligi saglamak adina su temel sorular1 sormalidir (Lincoln

ve Guba, 1985:290):

"Gergeklik degeri" (Truth value): Belirli bir arastirmanin bulgularina, aragtirmanin
gerceklestirildigi katilimeilar (yanitlayicilar) ve baglam agisindan ne dlgiide giiven

duyulabilir?”

“Uygulanabilirlik (Applicability): Bir aragtirmanin bulgularinin diger baglamlarda ya

da farkli katilimeilarla ne 6lgiide uygulanabilir oldugu nasil belirlenebilir?”

“Tutarlilik (Consistency): Aymi veya benzer katilimcilarla ve ayni veya benzer
baglamda aragtirma tekrar edilirse, ayni bulgularin elde edilip edilemeyecegi nasil

belirlenebilir?”

“Tarafsizlik (Neutrality): Arastirma bulgularinin, arastirmacinin 6nyargilarindan,
motivasyonlarindan, ilgilerinden veya perspektifinden etkilenmeyip yalnizca

katilimcilar ve arastirma kosullar1 tarafindan belirlendigi ne 6l¢iide kanitlanabilir?”

Genellenebilirlik kavrami da nitel arastirmalar i¢in Onemli bir konudur.
Genelleme ya da uygulanabilirlik, aragtirmanin arastirmaya konu edilmemis diger

kisilere, durumlara veya zamanlara uygulanabilmesi anlamina gelen belirli
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orneklerden elde edilen verilere dayanarak genis kapsamli sonuglar ¢ikarma
eylemidir (Polit ve Beck, 2010:1451-2). Firestone (1993:16), genellemenin nitel
arastirmalarin zayif noktasi oldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda, genelleme ile
ilgili tic temel genelleme tiirlinii tartismistir. Bunlardan ilki, 6érneklemden evrene
¢ikarim, ikincisi bir teori kullanarak ¢ikarimda bulunulan analitik genelleme ve
olaydan olaya genellemedir. Istatistiki genelleme (Polit ve Beck,2010:1452) olarak
da adlandirabilecegimiz orneklemden evrene genellemede, arastirmacinin olasilikli
ornekleme teknigi kullanmasi ve arastirma konusuna uygun dérneklemi belirlemesi ve
bunu evrene genellemesi gerekmektedir. Analitik genellemede ise, arastirmaci
tahminlerde bulunmak i¢in bir teori kullanir ve bu tahminlerini dogrulmaya calisir.
Olaydan olaya genellemede ise, arastirmact bir durumda kullanilan ¢aligmay1 bagka

bir duruma kullanmay1 amaglar (Firestone, 1993:16-17).

Bir ¢calismanin giivenirligi, verilerin tekrarlanabilirligini ve sonuglarin tutarh
olmasimi ifade etmektedir. GOmiilii teoride arastirmanin giivenirlik konusu,
aragtirmacinin c¢aligsmasini bitirip yaymlamaya karar verdigi zaman ortaya gikar.
Giivenirlik yapilan arastirmanin digerlerinde olusturacagi etki ile ilgilidir. Bu
noktada, iki sorun ortaya ¢ikar. Birincisi, okuyucunun teorik ¢ergeveyi anlayabilmesi
ile ilgilidir. Ikincisi ise, calisilan sosyal gercekligin verilerini sunmak ile ilgilidir
clinkli ¢alisilan fikirleri tek tek aciklamak zahmetli olabilir ve genel fikir akisini
bozabilir. Bu durumda, arastirmaci kavramay1 kolaylastiracak kadar bilgiyi sunar.
Bunu yaparken de goriigmelerden dogrudan alint1 yapabilir, saha notlarindan pargalar
koyar, olaylar1 veya kisileri 6zetleyebilir. Giivenirlik i¢in bir baska yol ise, analistin
veriyi nasil elde ettigini gosteren kodlama siireclerini kullanmaktir (Glaser ve

Strauss, 1967:228-229).

GOmiilii kuramda, bir okurun giivenirligi degerlendirmesi iki sekilde
gerceklesir: okur arastirmay1 okurken saha arastirmasinda bulunmus gibi hissederse
ve arastirmacinin sonuclarina nasil ulastigini anlayabilirse. Bunun ic¢inde, birden
fazla grubun karsilastirilmasi1 6nemlidir. Dahasi, arastirmaci teorisini anlagilir sekilde
yazmalidir. Bunun i¢in, aragtirmaci 6nemli oldugunu diisiindiigii yorumunu hangi tiir

verilere dayandigini agik¢a belirtmelidir (Glaser ve Strauss, 1967:230-3).

Bir calismada gegerlik, ¢alismanin sonuglarinin gercekligi ne kadar ifade

ettigine baghdir. Bunu saglamanin bir yolu, veri liclemesidir (triangulation). Veri
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ticlemesi “arastirmacilarin incelenen konuya veya arastirma sorularina farkli bakis
acilarindan yaklagmasini igerir. Bu bakis acilari, birden fazla yontem ve/veya teorik
yaklasim kullanilarak desteklenebilir ve her ikisi de birbiriyle baglantili olmalidir.
Ayrica, farkli tiirde verilerin, uygulanan teorik perspektifler 1s18inda birlestirilmesini
ifade eder” (Flick, 2018:532). Denzin (1978:194-5), ayn1 calismada birden fazla
yontem kullanmak oldugunu belirttigi veri ticlemesinin; veri, aragtirmaci, teori ve
metodolojik olmak tizere 4 tiirii oldugunu belirtmistir. Diger bir deyisle, ¢alismanin
gecerliligi, ortaya ¢ikan teori siirlanirken bu soyutlamanin ham veriler ile ne kadar
uyumlu oldugu ve 6nemli bir seyin atilip atilmadig ile ilgilidir. Bunu saglamak i¢in,
tekrar baga doniip elde edilen sema ham veri ile karsilastirilabilir zira teorik sema
vakalarin ¢ogunu anlatabilmelidir. Diger bir yontem ise, bulgular1 baskalar ile
paylasip onlarin yorumlarim1 almaktir (Corbin ve Strauss, 2015:203-204). Bunun
i¢in, arastirmacinin aktif bir sekilde aragtirmanin i¢inde olmasi sonuglarin analizinde

onemlidir. Yapilan goriismelerden elde edilen sonuglar da gecerlik iizerinde etkilidir.

Glaser (1992; aktaran Holton ve Walsh, 2017:155), gecerlik ve giivenirlik
konusunda 4 kriter One slrmiistiir. Bunlar, uygunluk (fit), calisilabilirlik

(workability), ilgililik (relevance) ve degistirebilirlik (modifiability).

“Uygunluk (Fit), gegerliligin bir diger adidir. Kavram, verideki oriintiiyii yeterince
acikliyor mu ve kavramsallagtirdigt olguyu ifade ediyor mu? Uygunluk, siirekli

karsilagtirmalar yoluyla keskinlestirilir.”

“Islevsellik (Workability), kavramlarin ve bunlarin &nermelerle olan iliskilerinin,
katilimeilarin temel endiselerinin nasil ¢oziildiigiini yeterince agiklayip agiklamadigini

ifade eder.”

“Ilgililik (Relevance), arastirmay1 énemli kilar ¢iinkii katilimcilarin temel endiselerini
ele alir. Gergekten kimseyi ilgilendirmeyen ya da sadece birkag akademisyenin veya
fon saglayicinin dikkatini ¢eken bir konuyu ¢alismak, muhtemelen katilimcilar igin
ilgisiz ya da 6nemsiz bir konuyu odaga almaktir. ilgililik, iyi kavramlar gibi, aninda ilgi

uyandirir.”

“Degistirilebilirlik (Modifiability), olduk¢a dnemlidir. Teori, dogrulama ¢aligmalarinda
oldugu gibi dogrulanmaz; dolayisiyla asla tamamen dogru ya da yanlis degildir... Yeni

verilerle karsilastirildik¢a sadece degistirilir ve gelistirilir.”

Bir gomiilii teori uygun (fit), yeterince genel ve anlasilir olmalidir (Glaser ve

Strauss, 1967:250). Uygunluk kavrami Lincoln ve Guba (1985:124) tarafindan alic1
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ve gonderici baglamlar arasindaki ortiisme olarak tanimlanmistir. Bununla beraber,
yazarlar (1967:5) bir teoriyi 6lgmenin diger araclarinin “mantiksal tutarlilik, agiklik,
sadelik, yogunluk, kapsam ve biitiinlestirme” oldugunu ifade etmektedirler. Bu
baglamda, gomiilii kuram ile yapilan bir ¢calismanin uygun (fit) ve ¢alisir (work)
olmasi gerektigini belirten Glaser ve Strauss (1967:3) uygunlugu su sekilde ifade

etmektedir:

“Teori ayn1 zamanda herhangi bir bakis acisina sahip sosyologlar, 6grenciler ve 6nemli
siradan  bireyler tarafindan kolayca anlasilabilir olmalidir. Bu gereklilikleri
karsilayabilen bir teori, arastirilan duruma uygun olmali ve uygulamaya konuldugunda
islevsel olmalidir. Burada “uygunluk™tan (fit) kastimiz, kategorilerin ¢alisilan verilere
(zorlamasiz bir gekilde) uygulanabilir ve veriler tarafindan gosterilebilir olmasidir;
“iglevsellik”ten (work) kastimiz ise, c¢alisilan davranisi anlamli bir sekilde

aciklayabilmesi ve bu davranisla ilgili olarak anlamli bir baglama sahip olmasidir.”

Charmaz (2006:182-183) gomiilii kuram ¢alismalarini degerlendirilmesi i¢in
dort kriter 6ne stirmiistiir: glivenirlik, 6zgiinliik, rezonans ve kullanislilik. Giivenirlik,
arastirmanin verileri ve analiz arasindaki baglantiy1 vurgularken, analiz sonuglarini
destekleyecek kanitlarin varligini ve sunulusunu sorgulamaktadir. Ozgiinliik ise,
ortaya atilan kuramin ne derece yeni bakis acilari, kavramsa yorum sagladigini ve
teorik olarak bir 6neminin olup olmadigini sorgular. Rezonans ise, aragtirmanin tam
olup olmadigini, arastirilan deneyim tam yansitip yansitilmadiginm ve katilimcilar
i¢cin anlaml1 olup olmadigini sorgular. Kullaniglilik, arastirmanin genel bilgiye nasil
katki sundugunu, bagka arastirmalara yol agip agmayacagimi ve giinlilk yasamda

kullanilip kullanilamayacagini sorgular.

3.9. Etik Ilkeleri

Yunanca ethos kokiinden gelen etik kelimesi, eski anlaminda bir kisinin
karakteri ya da egilimi anlamima gelmektedir. Ancak, giiniimiizde felsefi bir terim
olarak kullaniminda insanlarin nasil davranacagi, bu davranislarin yargilanmasi ve
bu davraniglarin gerekgelendirilmesi ile ilgilidir (Aguinis ve Henle, 2004:34). Bir
arastirmada, etik ise arastirmaci ile arastirma konusunu ilgilendiren kisilerin
iligkilerinin nasil yonetilecegi ile ilgilidir (Hopf, 2004:334). Bu baglamda, Christians
(2000:138-140) bir arastirmanin etik ilkeleriyle ilgili temel kavramlari
“bilgilendirilmis onam, aldatmadan kacinma, gizliligin korunmas1 ve raporlamada

dogruluk™ olarak ifade etmektedir.
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Oncelikle, yiiriitiilen ¢alismada etik ilkelere uyulmustur. Ik &nce arastirmada
kullanilan goriisme formlari icin Hasan Kalyoncu Universitesi Etik Kurulundan Etik
Kuruluna sunulmus ve etik kurulu onay1 alinmistir. Goériismelere bu onaydan sonra
baslanmistir. Calismanin her asamasinda, goriismecilerin kisilik haklarini gozetecek
sekilde diiriist, seffaf ve tarafsiz davranilmistir. Gorlismecilerin bilgilerini sakli
tutmak adina goriismecilere yukarida zikredildigi gibi bir kod ve numara verilmistir.
Calismaya bilgilendirilmis onam eklenmistir. Bu onam, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisiler i¢cin Arapgaya da ¢evrilmistir. Bilgilendirilmis onamin Arapgasi, ana
dili Arapga olan Suriye kokenli bir Tiirk vatandasina hazirlatilmis ve ana dili Arapga

olan, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarina dogrulugu konusunda onaylatilmistir.

Her bir katilimcinin bilgilendirilmis onamdan sonra goriismesine baglanmig
ve goniilliiliik esasina uygun olarak goriismeler tamamlanmistir. Calismaya sadece
goniillii olarak katilmak isteyen katilimcilar dahil edilmistir. Hicbir katilimcinin
kisisel bilgisini acik edecek sekilde bilgi paylasilmamis olup elde edilen veriler
sadece calisma ig¢in kullanilmistir. Arastirma, analiz silirecinde ve c¢alismanin
herhangi bir yerinde katilimcilarin kimliklerini a¢iga ¢ikaracak bir bilgi

kullanilmamustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Insan hareketliligi, diger bir deyisle goc, sadece bir iilkeden bagka bir iilkeye
yer degistirme degildir. Bu hareketin igerdigi demografik doniisiim ile ¢ok ¢esitli
sosyal, politik ve ekonomik etkileri sosyal bilimlerin ilgi alam i¢indedir (Zapata-
Barrero ve Yalaz, 2018:1). Bu sebeple, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 13 yili agkin bir
stiredir devam eden go¢ deneyimi baglaminda hem ev sahibi hem de go¢ eden toplum
acisindan uyum konusunda gelinen durumu ortaya ¢ikarmak amaciyla, bu ¢alisma
tasarlanmistir.

Calismamizda, arastirma deseni olarak gomiilii kuram kullanilmistir.
Calismanin 6rneklemini gocten etkilenen insanlar olusturmaktadir. Gomiilii kuram
ise, bu nitel siirecin igindeki ortiik verileri ortaya ¢ikarmak i¢in kullanilmistir. Diger
bir deyisle, gdbmiilii kuram, “anlamin her zaman deneyim ve duygularla bir arada ve
gomiili halde oldugunu kabul eder ve sdylem yoluyla gomiilii olan ortaya
cikarilabilir; gozlemci araciligiyla yorumlanir” (Bulduklu, 2019:13) ve “olgu ve
olaylar arasindaki Oriintiileri, temalarin1 ve ortak noktalar1 yakalamaya calisir”
(Giirbliz ve Sahin, 2018:111). Bununla beraber, c¢alismada nitel arastirma
paradigmasi benimsenmistir. Nitel arastirma, kendi baglami i¢inde yasanmis
deneyimlere odaklanmasi, siirecin bir kismina degil tamamini anlamaya yonelik
olmasi ve katilimcilarin bakis agilarin1 ve hikayelerini yorumlamaya izin vermesi
acisindan (Tracy, 2020:7) tercih edilmistir.

GOmiilii kuram, stirekli analiz yontemiyle veride gomiilii olan bilgiyi ortaya
cikarmak i¢in kendine 0zgii bir kodlama yontemi kullanir. Gomiilii kuramda
“kodlama eszamanli olarak veri pargalarin1 kisa bir isimle 6zetlemek ve her bir
verinin nedenini agiklamaktir” (Charmaz, 2006:43). Bu yontemde, kodlama {i¢
asamada gerceklesir: acik, eksensel ve secici kodlama. Acik kodlama siirecin ilk
asamasidir. Bu asamada, kategoriler ve bilesenleri olusturulmaya baslanir. Eksensel
kodlamada, kategorilerden olusturulan onermeler test edilir. Segici kodlama ise,
calismanin temel olgusunun agiklandigi asamadir (Strauss ve Corbin, 1990:12-14).

Calismamizin buradan sonraki boliimleri, bu kodlama adimlarint takip
edecektir. Bulgular boliimiinde, acik kodlama sonucu elde edilen veriler 1s181nda,
eksensel kodlama asamasinda olusan kategoriler ve bunlarin bilesenleri kendi
iclerinde 6nermeleri ile verilmistir. Agik kodlama sonucunda, Suriyeli katilimecilar
icin en fazla 142 kod ortaya ¢ikarken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari i¢in 137 kod

ortaya c¢ikmistir. Eksensel kodlama boliimiinde ise acik kodlama sonucunda,
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calismanin 6nermelerine ulasilacak ilk kategoriler ortaya ¢ikarilmistir. Bu kodlama

asamasinda ortaya ¢ikarilan kategoriler: hem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslart hem

de Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler i¢in, temel uyum gostergeleri, hak bilinci

ve kurallara uyma, mutlu olma ve giivende olma durumu, sosyal iligkiler, alisma ve

kalma durumu ile kimlik ve kiiltiirii kapsamaktadir. Bu kategoriler, secici kodlama

asamasini yansitan tartisma bdoliimiinde, Onermelerin simnanmasi ile kavramlara

donilismiis ve bir teori ortaya konmustur.

Acik Kodlama
(Satir-Satir Kodlama)

2 2

Eksensel Kodlama

(6 Kategori-42 Bilesen/Kod)

Suriyeli Katilimcilar

Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaglari

Kategoriler Bilesenler/Kodlar

Temel Uyum Gostergeleri | Hizmetlere Ulagabilme Glicenme
Gelecek Beklentisi Gorece Yoksunluk
Ayrimeilik Hissi Ayricalik Hissi
Dil becerisinin gelismesi

Hak Bilinci ve Kurallara Diisiik Hak bilinci Diisiik Hak Bilgisi

Uyma Kanun/Kural Bilgi Egitim Yoluyla Uyum
Eksikligi
Kanun/Kurallara uydugunu | Rahatsizlik Hissi
diistinme

Mutlu Olma ve Giivende Glivende Hissetme Tehlike algis1

Olma Durumu Mutlu Hissetme Mutsuzluk
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Polise/Adalete giiven

Sosyal Iliskiler

Diisiik grup i¢i etkilesim

Diisiik gruplar

etkilesim

arasi

Diglanma

Sinir Koyma

Kot muamele

Degisen Tutumlar

Kisith goriintirlitk

Kisith etkilesim

Ahsma ve Kalma Durumu | Ulkesinde Hissetme Vatandaslik bilinci

Kabul Edilme Beklentisi Gitme isteginde artis

Kalma Isteginde artis Fazla Alisma Hissi
Vatandaglik alma istegi
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Cikarma

Tablo 9. Agik ve Eksensel Kodlama

(Kaynak: Caligma Verilerinden Derlenmistir.)

Bu béliimde su temel 6nermeler ortaya ¢ikmis ve sinanmistir: (1) temel uyum
gostergeleri konusunda Suriyeliler i¢cin zaman i¢inde gostergeler iyilesirken, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglar1 i¢in kamusal hizmetler konusunda bir gilicenme ve
yoksunluk hissi olusmaya baslamasi, (2) Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler
mutluyken ve temel gliven duygusuna sahipken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari
kendilerini mutlu ve giivende hissetmemesi, (3) kalisin uzamasi ile kok salmak
isteyen Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ortak bir noktada bulugma istegi
bulunurken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ise toplumlar arasina sinir koymaya
baslamasi, (4) Suriyeliler giderek alisirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin
giderek uzaklasmasi, (5) her iki toplum arasinda etkilesimin neredeyse hi¢ olmamasi
ve (6) her iki toplumun da uyumu karsidan bekledigi tek tarafli bir uyum beklentisi
olmasi. Ana Onermeler ve bunlardan olusan alt Oonermeler, tartisma boliimiinde
sinandiktan sonra, yine tartisma bdliimiinde bir formel teori denemesi ile secici

kodlama asamasi da gerceklestirilmistir.
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4.1. Orneklem
GOmiilii kuram arastirmasi olarak planlanan ¢alismamizda, toplam 32 kisiyle
goriisme yapilmustir. Katilimcilarin yiizde 50°s1 Suriyeli katilimcilardan olusurken,

yiizde 50’si Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarindan olusmaktadir.

4.1.1. Suriyeli Geg¢ici Koruma Altindaki Katilmeilar

Suriyeli katilimcilart 11 kadin, bes erkekten olugsmaktadir. Suriyeli kadin
katilimcilardan 6rnekleme orani yiizde 69, Suriyeli erkek katilimcilardan orami
31’dir. Suriyeli katilimcilardan erkek katilimer ile goriisme yapmada zorluk
yasanmistir. Bunun temel nedeni, Suriyeli erkek katilimcilarin ¢ogunlukla calismak
zorunda olmalaridir. Suriyeli katilimeilar, 27 ile 50 yas arasindadir. Bunlardan ikisi
25-20 yas arasi, yedi kisi 30-35 arasi, alt1 kisi 35-40 yas arasi iken bir kisi 50
yasindadir.

-40 = 40-49 =50+

Sekil 1. Suriyeli Gegici Koruma Altindaki Katilimcilarin Yas Durumu

(Kaynak: Calisma verilerinden derlenmistir.)

Suriyeli katilimcilarin neredeyse tamami evlidir. Katilimcilarin tamaminin
cocugu vardir. Cocuk sayilar1 bir ile yedi arasinda degismekte olup, aritmetik

ortalamasi 3,5’tur. Aralarindan iki katilimei, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gog ettikten
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sonra baska Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerle evlenmisken, digerleri
Suriye’de evlenmislerdir.
Suriyeli katilimcilarin egitim durumuna baktigimizda, bir kisinin ilkokul terk

oldugu, dort kisinin ilkokul, alt1 kisinin ortaokul, ii¢ kisinin lise ve ii¢ kisinin de

tiniversite mezunu oldugu goriilmektedir.

<5

Sekil 2. Suriyeli Gegici Koruma Altindaki Katilimcilarin Cocuk Sayist

(Kaynak: Calisma verilerinden derlenmistir.)

Suriyeli katilimcilarin go¢ hikayesine bakildiginda, neredeyse tamaminin
catismalardan dogrudan etkilendigi goriilmektedir. 11 Suriyeli katilimci, silahlt
catigmalara ve bombalara dogrudan maruz kaldigini beyan etmigken, aralarindan bazi
katilimcilarinin yakinlar1 savas sebebiyle hayatlarmi kaybetmislerdir. Ug katilimet
ise, ¢atisma sartlarmin getirdigi zorlu ortam sebebi ile go¢ karari vermislerdir.
Suriyeli katilimcilardan ¢ogunun Suriye’deki miilkleri, savasta ya tamamen ya da
kismen yikilmistir. Bazi katilimcilarin miilkleri ellerinden alinmistir.

Suriyeli katilimeilarin Tirkiye Cumbhuriyeti’ne giris yili, genel olarak
2014°tiir (10 kisi). 2012, 2013 ve 2015°te birer kisi giris yaparken 2016 yilinda ii¢

kisi giris yapmistir. 16 katilimcidan yalnizca biri pasaportla giris yaparken digerleri
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sinirdan giris yapmislardir. Aralarindan sadece bir kisi tek basina seyahat ederken,
digerleri ailesi ile beraber giris yapmuistir.

Suriyeli katilimcilarin 10’u Arap kokenli, lici Tiirkmen ve {i¢ii de Kiirt
kokenlidir. Bu katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu (13 katilimci1) Tiirkiye’ye gog
etmeden Once, Suriye’deyken Halep’te ikamet etmektedirler. Katilimcilardan birer
kisi, Idlib, Humus ve Sam’da ikamet etmektedirler. Toplam 16 katilimcinin iigii,
Tiurkiye’ye go¢ etmeden oOnce Suriye’deyken, kdyde yasiyorken, 13’1 sehir
merkezlerinde ikamet etmektedir.

Suriyeli katilimcilarin tamaminin, Suriye’de yakin akrabalari vardir. Bu
kisilere karsi derin bir 6zlem duyanlar da vardir. Ozellikle iki katilimei, sartlar
tyilesirse geride biraktiklari ile beraber yasayabilmek i¢in Suriye’ye geri donmeyi
istemektedir.  Bayramlarda verilen ziyaret iznini  kullanan  katilimci
bulunmamaktadir. Bununla beraber, temel iletisim araci telefondur. Suriyeli GKA
katilimcilardan  %31,25°i, Suriye’de kalan akrabalarina maddi destekte

bulunduklarini ifade etmistir.

4.1.2. Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslari

Calisma kapsaminda toplam 16 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi ile
gorlislilmiistiir. Bu katilimcilarin - dokuzu erkek, yedisi kadindir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi erkek katilimcilarin 6rneklem orani yiizde 56 iken, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi kadin katilimcilarin toplam orneklemdeki orami yaklagik
ylizde 44’tiir. Katilimeilarin yas gruplar: 19 ile 61 arasinda degismektedir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi katilimcilarin 10’u evli, altist bekardir. Evli katilimeilarin
tamaminin ¢ocugu vardir. Cocuk sayis1 bir ile dort arasinda degismekte olup,
aritmetik ortalamasi 2,5 tur. Katilimcilarla tiim goriigmeler Adana ilinde yapilmustir.
Katilimeilarin tamami da Adana’da ikamet etmektedir; ancak memleketleri
bakimindan 10 kisi Adanaliyken, birer kisi Kahramanmaras, Gaziantep ve
Ankara’dan, iki kisi ise Mardin’dendir. Bir kisi ise yurtdisi dogumludur.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimeilarin ikisi iiniversite, yedisi lise, li¢ii
ilkokul mezunuyken, bir katilimci ilkokul terktir. Ug katilimei egitim durumu
hakkinda bilgi vermemistir. Katilimcilarin altis1 ¢alismazken, ikisi emeklidir.
Emeklilerden biri ise esnaflik yapmaktadir. Etnik kdkenleri agisindan bakildiginda,
katilimcilarin ¢gogunun Tiirk oldugu (11 kisi) gortilmektedir. Katilimeilardan ikisi

Kiirt, ikisi Arap, biri ise Cerkez kokenlidir.
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4.2. Suriyeli Geg¢ici Koruma Altindaki Kisiler
4.2.1. Temel Uyum Gostergeleri
4.2.1.1. Barinma

Yapilan goriismelerde, katilimcilarin  tamami  Adana ilinin  gorece
sosyoekonomik olarak diisiik gelir grubunun ikamet ettigi mahallelerde ikamet
etmektedir. Suriyeli katilimcilar, barinma konusunda kamplarin digsinda
yasamaktadirlar. Katilimcilardan ikisi, ilk geldiklerinde sokakta kaldiklarini ifade
ederken, digerleri barinma konusunda akraba ya da tanidiklarinin yardimei
olduklarin1 ifade etmislerdir. Barinma konusunda yasanan en biiyiik sorunlarin
basinda, miilk sahiplerinin Suriyeli GKA’lara ev kiralamak istememeleri
gelmektedir. Bu durumu katilimcilar su sekilde ifade etmektedirler: “Simdi
vermiyorlar. Kiralar pahali. Suriyelilere vermiyorlar. Kalabaliksiniz diyorlar” (M2,
Kadm, 06.12.2023), “ilk evi 10 giinde buldum. ikincisinde biraz zorlandim.
Ugiinciisiinde ¢ok ¢ok zorlandim. Suriyelisiniz diye vermiyorlar” (M4, Kadin,
07.12.2023). Bir diger Suriyeli katilimer (M 11, Erkek, 14.12.2023), yasadig1 sorunu

benzer sekilde anlatmaktadir:

“Ben evlenirken ¢ok yasadim bu sorunu. Gidiyorum, diyor ki veriyoruz. -Suriyelisiniz.
Evet Suriyeliyiz. Aksam haber veririz diyorlar. Aksam diyor ki, Suriyeli vermiyoruz.
Niye? Sebep ne? Bazen [Suriyeliler] faturalar1 birakiyor, borglart birakiyor. Sonra bir
adama gittim. Evi buldum, anlastik. Dedi ki sen nerelisin? Ben dedim ben (....)luyum.
Benim sehrim Suriye’de. Tamam, dedi, (....)luysan vereyim. Anlastik. Sonra bu (...)
nerede? Ben dedim Suriye'de. Burada degil mi? Suriye'de mi? Dedi ki, Suriyelisiniz ev

veremeyiz”.

Benzer sekilde, baska bir katilimci “Suriyeli istemiyorlar. Geldigimizde
Suriyelilerle ilgili iyi diislinliyorlardi. Simdi kotli diisiiniiyorlar.” (M12, Kadin,
14.12.2023) demistir. Ancak, bunun tam aksine, ev sahipleri ile iyi anlasan Suriyeli
katilimeilar da bulunmaktadir. “Bizim ev sahibimiz (...)li. Inan ki, kiray1 bize yiiksek
etmiyor, ciddi anlamda kiramiz ayn1. Ciink{i, bizi seviyor. Bize ‘siz, ayn1 benim gibi
giivenilirsiniz.” diyor. Onun i¢in kiray1 yiiksek etmiyor” (M8, Kadin, 12.12.2023).

Bununla beraber, niifus kotas1 uygulamasi da bir bagka sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. “Bazi1 yerleri kesmisler, yani Suriyelilere girme yasagi olmus. O

kestikleri yerde oturmak yasak.” (M1, Kadin, 06.12.2023) diye durumu anlatan
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katilmcit da oldugu gibi diger Suriyeli GKA’lar i¢in de ciddi

olusturabilmektedir. Diger katilimcilar da benzer sorunlar sdylemislerdir:

“Eskiden ev vardi ama gimdi evler zor ¢iinkii bizi engellediler. Ciinkii yeni bir karar
ciktt. Mesela benim adres (....) degil mi? Burada oturacagim, baska yere
taginamiyorum. Ya da uzaklara. Mesela Saricam, Barajyoluna gidebilirim. Orada da

kiralar pahali. Ben orada kira édeyemem. Yeni bir yere gecemem. Benim Kkarsi

sokagimda yeni bir yer var. Oraya da gegemiyorum” (M7, Kadin, 12.12.2023).

“Ev bulmast ¢ok zor. Yani bundan bir yil Oncesine kadar, yine zordu ama
bulabiliyorduk. Devlet bir yil oldu, mahalleden mahalleye taginma yasagi koydu.
Mesela ben ¢ikip (...)'e niifusumu yapamiyorum ¢ilinkii yasak. Ciinkii kontenjan
doluymus. Oyle bir sistem var. Onun igin su an mesela (...) dan ¢ikip (....)’a girebilirim
yada(....)dan yasakli olmayan mahalleler var Yiiregir tarafinda ¢ilink{i maalesef Seyhan
¢ok doldu mahalleler Suriyeliyle. Onun i¢in devlet boyle bir karar aldi. Mesela diyelim
bir mahallede 5 bin kiisur Suriyeli olmamali1 diye kontenjan doldu mu, ben oraya evimi

yapamiyorum, niifusumu kaydedemiyorum. Yani ¢ok zor o acidan” (M13, Kadin,

15.12.2023).

sorun

Barimma konusunda yasanan bir diger sorun ise, kira fiyatlarinin artmis

olmasidir. “Bu sene 45.000. Gegen sene 15.000 TL verdik.” (M1, Kadin,

06.12.2023). “Bir tane buldum niifus yaptirmak i¢in, 85 istediler ¢linkii Suriyeliyim.
Simdi oturdugu ev ise 65 bin. 30 bin verdim, daha 35 bin falan var” (M4, Kadin,

07.12.2023). Diger katilimcilar da benzer sorunlar sdylemislerdir:

“Daha 6nce, eskiden en son 16.000 verdim. Bu sene adam ne istiyor? 72.000 TL senelik.
Ben dedim ki, o kadar ben veremiyorum. Cok zor yani. Benim maasim 2.000-2.500 TL
haftalik. Ne kadar verebilirim, o kadar? Ben bilmem dedi, istersen otur, istersen ¢ik. 3
aydir ev artyorum. Sonra bir tane ev buldum ama ¢ok kétii. Ben evi aldim. 15-20 giin

tamirat yaptim. Masraf yaptim. Hem boya hem elektrik, su. Ev ¢ok koti. Sonra

tasindim” (M 14, Erkek, 18.12.2023)

“Benim evim, su anda oturdugum ev, nasil denir, kediyi bir koy oradan kagar gider. Bes
tane pencere yok. Su an dyle kapattim plastikle. (...) Su anda bu evde mecburiyetten
kaliyorum ¢iinkii bagka bir ev yok. Su an en ucuz ev 60 milyar. Yilbasindan sonra,
1.1.2024'te, 65 milyar 6demem gerekiyor. Benim annem evi kira, benim evim kira.

Altinct ayda, adam telefon agt1. Dedi ki, 60-70 milyar. Dedim abi sen evini komple 60-

70 milyara sat, kimse almaz” (M16, Erkek, 28.12.2023).
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4.2.1.2 Egitim

Suriyeli GKA’larin egitim durumuna baktigimizda, 1 kisinin ilkokul terk
oldugu, digerlerinden 4’liniin ilkokul, 6’sinin ortaokul, 3’{iniin lise ve 3’iinilin ise
tiniversite mezunu oldugu goriilmektedir. Suriyeli GKA katilimcilardan sadece biri
Tiirkiye’de egitim almistir. Suriye’deyken ilkokul mezunu olan bu katilimc1 (M13),

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde agik lise bitirerek lise diplomasi1 almistir:

“Suriye'de kiz ¢ocugunu okutmada sikinti vardi. Kiz gocugunu okutmada gergekten ¢ok
onyargilhilards. Iste, ortalama ilkokulu bitirdim. Gitmedim ondan sonra ama sonra ag13a
gecmek istedim. Ona da gegemedim maalesef. Sonra, Tirkiye'ye geldigimizde, bdyle
bir firsat sunuldu. Tiirkiye'de gercekten egitime ¢ok 6nem veriliyor. Yani devletimiz
cok giizel 6nem veriyor. Burada okumayi, yazmay1 6grendim. Sonra, agik 6gretime

bagvurdum. O sekilde bitirdim” (M13, Kadin, 15.12.2023).

Diger katilimcilardan biri, dil sorununu ¢dzerse egitim almak istedigini ifade
etmistir. Toplamda 4 katilmecir egitim almak istedigini ifade etmistir. Erkek
katilimcilar ise, okumak i¢in zamanlarinin olmadigini ifade etmislerdir. Bir katilimet,
bu durumu “Vaktim yok diye gidemiyorum. Tiirkge 6grenmek istiyorum. Tiirkce
biliyorum ama daha gelistirmek istiyorum. (...) Ama hafta boyu calistyorum. Sadece
pazar giinii geliyor, rahatliyor, dinleniyorum” (M 14, Erkek, 18.12.2023).

Kadin katilimeilarin biiytik cogunlugu (8 kisi), Tiirkge kursu almistir ya da
almaktadir. Erkek katilimcilardan biri, C1 seviyesi Tiirk¢e dil belgesine sahiptir.
Suriyeli GKA’larin yarist ile goriismeler dogrudan Tiirkge yapilmis ve anlamh
cevaplar alinabilmistir. Terciiman ile konusulan katilimcilardan besi, Tiirkce dil
kursuna devam etmektedir. Tiirkge 6grenmeye calisanlarin amaci, uyuma yonelik
olarak goriilmektedir. Bir katilime1 “Hastanelerde falan islerini kolaylastirmak, bir
de ¢ocuklarin egitimi ile ilgilenmek i¢in” (M2, Kadin, 06.12.2023), derken digeri
“Tirklerle bir olmak icin. Tiirklerin dilini anlamak i¢in, onlarla arkadaslik kurmak
i¢cin. Buray1 ¢ok sevdim. Tirklerin adetlerini ¢ok sevdim” (M4, Kadin, 07.12.2023)
demistir.

Tercliman ile gorligme yapilan diger katilimcilar ise az da olsa Tiirkce
bildiklerini ifade etmislerdir. U¢ katilime1, Tiirkgeyi ¢ocuklarinin derslerine yardim
ederken dgrendiklerini ifade etmislerdir. Ornegin, bir katilimc1 “Oglum birinci smifa
basladi. Benle, o beraber 0grendik. Onunla beraber calistyorum” (M7, Kadin,
12.12.2023) derken bir digeri “O okuyor, biz yaninda ¢alisiyoruz, ders veriyoruz.
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Ona da alistik” (M 10, Kadin, 13.12.2023) demistir. Egitim alan ¢ocuklarinin tamami
Tiirk¢e konusabilmektedir.

Bununla birlikte, katilimcilarin tamami, c¢ocuklarinin egitime ulagmasi
konusunda sorun yasamadiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilardan biri, ailelerinde
kiz ¢ocuklar1 okutulmadigini, bu sebeple belli bir smiftan sonra kiz ¢ocuklarin
okutmadiklarin1 ifade etmistir. Bir katilimci ise artik yetiskin olan ¢ocugunun
egitimine orgiin egitim disinda devam ettigini ifade etmistir. Bununla beraber, sirf
kizlarin1 okutabilmek i¢in miicadele eden katilimci1 da bulunmaktadir.

Cocuklart egitim caginda ve okula devam eden katilimcilarin tamamu,
cocuklarin egitimini devam ettireceklerini ifade etmislerdir. Cocugunun okulda
mutlu olmadigini sdyleyen katilimer olmamugtir. Ornegin, bir katilime1 gocuklarin
okuldaki mutlu olma halleri ile ilgili “Kalin bugiin, soguk diyorum. Yok, gelecegiz
diyorlar.” (M8, Kadin, 12.12.2023) demistir. Bir diger Suriyeli katilimei, veli
¢ocugunun durumunu “Oglumun hocasi, oglumu ¢ok sever, yani Tiirk gibi goriiyor”
(M3, Kadn, 07.12.2023) seklinde ifade etmektedir. Benzer sekilde, M9 (Kadin,
13.12.2023)’da ¢ocugunun okulda mutlu olmas ile ilgili “Kimse bilmiyorlar, bunlar
Suriyeli mesela? Obiir cocuklar da yani bilmiyorlar” ifadelerini kullanmistir.
Neredeyse tamaminin ¢ocuklarinin gelecegi ile ilgili hayalleri vardir. Bir katilime1
cocugunun hakim olmasim isterken (M3, Kadin, 07.12.2023), bir digeri doktor
olmasini1 (M7, Kadin, 12.12.2023), bir baskasi ise ¢ocuklarinin doktor ve pilot olmak
istedigini (M8, Kadin, 12.12.2023) ifade etmislerdir.

Suriyeli katilimcilar egitime devam eden cocuklarin okullarinda mutlu
olduklarini ifade etseler de bazi sorunlar yagamaktadirlar. Bu sorunlarin temelinde,
Suriyeli olmalari sebebiyle yasadiklar1 ayrimcilik gelmektedir. Bir katilimci, durumu
“Evet memnunum, ¢ok siikiir ama bazen 6gretmenler geliyor ‘bu, Suriyeli’ diyor,
sikint1 yapiyor ama bazi 6gretmenler glizel” (M5, Erkek, 08.12.2023) seklinde ifade
etmektedir. Diger bir katilime1, “Mutlular okullarda. Ilk zamanlar biraz seylik oldu
ama sonradan ¢ok iyi gecti. Biraz ikicilik oldu, Tiirk-Suriyeli diye ama sonra alisma
siirecinde benim ¢ocuklarim da alist1. Herhalde Tiirk cocuklari da alist1. {1k baslarda
sikint1 oldu biraz” (M13, Kadin, 15.12.2023) demistir. Bu sorun, bazi durumlarda
olduk¢a ug¢ noktalara varabilmektedir. Ornegin, bir katilimc1 “Mesela okullarda
Suriyeli gocuklar okuyor. Ogretmenlerine bu bana vurdu falan diyemiyorlar. Niye,
Suriyeli oldugu i¢in &gretmenlerine diyemiyorlar, bu bana vurdu” (M3, Kadin,

07.12.2023) derken baska katilimcilar ise:
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“Benim bu ikinci kizimim lisesinde Ogretmeni Suriyelere ayri smif olsun diye
ayrimcilifa bagvurdu falan. Elinden bir sey gelmedi ama bayagi bir rahatsiz etti
c¢ocugumu. Yani okulda aglatana kadar gitti. ‘Suriye'de neden kalmadin, Suriye'de
neden savagmadiniz, sizin ne isiniz var’ falan boyle laflar. Cocugumu rahatsiz etti. Ben
ozellikle gittim, kendisiyle konustum. Hani yargilamayin yani, sonugta biiylik bir
cocuk, bdyle séylemeye hakkiniz yok. (...) Okulda, yine benim oglumun sinif annesi
diye bir hanimefendi vardi. Ogretmenle konustu. Ogretmenin kafasina sokmaya calisti,
bu smifta Suriyeli hi¢ olmasin diye. Zaten 4 kisilerdi benim oglumla beraber Suriyeli
sayisl. Yani 23 Ogrenci icinden 4 kisi Suriyeli vardi ama o simif annesi haberi diger
annelerin de kafasina soktu, bu ¢ocuklar1 bagka sinifa alalim, bizim sinifimizda yabanci
olmasm. Ben yine onunla goriistiim ama hicbir sekilde iletisim kuramadim o kadinla.
Yani gergekten ¢ok sey bir kadindi. Boyle direkt boyle saldiriya gegen bir kisiydi.
Maalesef o c¢ocuklar1 oradan aldik, baska siniflara yerlestirdik” (M13, Kadin,
15.12.2023).

“Oglum hareketli ama baska dgrenciler ¢ok vuruyor. Her giin, her giin sikayet. Suriyeli
diye ¢ok vuruluyorlar. (...) Simdi [kizim]16 yasinda. Cok sorun yasadi okulda. Biitlin
arkadaglar1 dalga geciyor clinkii o Suriyeli. Bir de saclarimi ¢ikariyorlar. Bazen
tilkiiriiyorlar. (...) Okumak i¢in ben ¢ok 1srar ettim. Ne yapacaksiniz, ¢ocuklarim
dayanin dedim. iki sene sonra lise bitti, {iniversiteye gittiginizde... Arkadaslarma
karigma. Mecbur yani boyle. (...) Depremden 1 ay dnce Tiirk bir ¢ocuk, bir bigakla
gelmis, bigak ¢ocugunun eline girmis. Okuluna gittik sikayet etmek i¢in. Midiiri dedi
ki, biz hallederiz, sorun yok, bunlar ¢ocuk. Okulun miidiirii dedi ki, biz hallederiz, sen
bir sey yapma, polise gitme, sikdyet etme. Dedim ki, bigaklayacak. Dedi ki, sorun yok,
hallederiz biz ama bir sey yapmadilar. Ailesini ¢agirmadilar mesela. Bu Suriyeli bir
sorun yok. Urfal1 asiret yani karakola gitmek istiyorum ama korktum. Cok korktum”

(M12, Kadin, 14.12.2023).

4.2.1.3. Is Giicii Piyasasina Erisim

Suriyeli katilimeilarin isgiicii piyasasina katilim oranlarina bakildiginda,

sekiz katilimcinin ¢calismadigi sekiz katilimcinin ise galistigl goriilmektedir. Calisan
kisilerden birinin kendi igyeri vardir. Erkek katilimcilarin hepsi c¢alisirken, kadin
katilimcilardan sadece ii¢li caligmaktadir. Calisan kadinlarin ise biri diizenli

calisirken 2’si diizensiz ¢alismaktadir. Diizensiz ¢alisanlarin biri evden is yaparken

biri aralikli olarak caligmaktadir.

Calisan kisilerden altis1 ¢alisma izni olmadan ¢alisirken iki kisinin ¢alisma

izni bulunmaktadir. Calisan kisilerden ikisi yevmiye usulii ¢alisirken, ikisi haftalik

ikisi ise aylik gelir almaktadir. Iki kisi ise, gelirini aylik ortalama olarak ifade
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etmislerse de gelirlerinin aylik usulii olmadigr anlagilmaktadir. Calismayan
katilimcilarin  tamami kadindir. Aralarinda bir kisi hari¢, digerlerinin esleri
calismaktadir. Calisan eslerden birinin ¢alisma izni bulunmaktadir. Erkek
katilimcilarin eglerinin higbiri ¢alismamaktadir. Bir hanede, hane gelirini tamamen
yetiskin ¢ocuklar saglarken, 2 hanede ise ¢ocuklarin da isgiicii piyasasinda oldugu
goriilmiistiir. Bu katilimc1 durumla ilgili sdyle demistir: “Cok zor. (...) kisi. Bizim
babamiz hasta. Cocuklarim okul bitince hemen ise gidiyorlar, yardim ediyorlar ve
esim bir ¢alisiyor, bir calismiyor.” (M6, Kadin, 08.12.2023).

Is giicii piyasasina eklemlenme konusunda bir sorun yasanmiyor gibi goriinse
de Suriyeli oldugu igin ilk geldikleri zamanlarda is bulmakta zorluk yasayanlar
bulunmaktadir. Suriyeli oldugu i¢in is bulmakta zorlananlarda olmustur. Bir

katilimc1 bu durumu s6yle anlatmistir:

“... bana kimse almiyor. Gidiyorum, denemeden ... git diyorlar. Harfiyle yemin ederim
birisi bana kiifiir etmis. Benim arkadasim su anda. Ismini getirtmeyecegim. (...) Benim
boyle tisdrtiimden boyle tuttu. Birinci defa girdim onlara, sordum. Sonraki giin girdim
onlara, sordum. Almadilar. Uciincii defa onun ¢ocugu geldi. Benden bir, belki ii¢ yas
biiyiik, dort yas biiyiik. Benim gomlegimi boyle tutmus. Beni digar1 aldi, tuttu dedi ki
... git. Sonra bana kiifiir etti. Bir daha gelme. Tesadiifen karsisindaki, tam o diikkanin
karsisindaki bir diikkkan var. O diikkana girdim, oradaki bir kadin var. Gene beni almadi”

(M16, Erkek, 28.12.2023).

Bagka bir katilimci, esinin ayrimcilik sebebi ile yasadigi sorunu “Kocama,
igyerinde ayrimcilik yapryorlar. Daha ¢ok calisiyor, daha az para veriyorlar” (M2,
Kadin, 06.12.2023) seklimde dile getirmistir. Bu konuda bagka bir katilimei ise sdyle

demistir:

“[Tirk bir is arkadasim] buraya geldi. Diyor ki, valla masrafimiz ¢ok biiyilk ama
maasimiz azaliyor. (...) Ben, tamam is bul, birlikte gideriz dedim. Dedi ki, bir
arkadagimiz plastik fabrikasinda g¢alisiyor, Organizede calisiyor. On iki giin devam
etmis, on alt1 bin almis. On iki giin. Ben dedim giizel yani yarim ay. (...) Yani aylik da
otuz iki bin. Ben dedim ara, ben calisirim seninle. Aramis, demis ki bir arkadasim daha
calisacak bir mesele yoksa. Yok, demis. Normal is¢i istiyoruz. Ne kadar maas. Demis
ki 32. (...) Ben tamam, kabul ederim dedim ama ¢aligma izni ¢ikaracak mi1 yoksa uzun
stire olacak m1? Calisma izni mi, o Suriyeli mi demis. Suriyeliyse, o zaman az alacak
demis. (...) Tirklere 32 ama Suriyelilere asgari icret veriyor” (MI11, Erkek,

14.12.2023).
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Bir katilimei iggiicii piyasasina eklemlenmede dil sorununu “Burada ilk defa
geldigimde, az konustugum i¢in zor oldu ama simdi kolay, alistim yani. Cok siikiir
simdi degil.” (M5, Erkek, 08.12.2023) seklinde ifade etmistir. Calismak istedigini
ifade eden ve dil kursuna giden bir katilimc1 (M1, Kadin, 06.12.2023) ise dil
Ogrenirse ¢alisacagini sdylemistir.

Bir bagka sorun, yeterli ve diizenli bir gelire sahip olmamak goriinmektedir.
Esi ingaatlarda c¢alisan bir katilimc1 durumu “[Esim] insaatta ¢alisiyor. Aylik ya da
haftalik geliri tam belli olmuyor. Bir hafta aliyor, bir haftan almiyor, degisiyor arada.
Mesela kisin ¢ok calisamiyor, baska islere yoneliyor. Yani tam nizami degil isi” (M1,
Kadin, 06.12.2023) derken, baska bir goriigmeci elde ettigi haftalik gelirin
diizensizligi konusunda “2 bin 200 lira aliyordum. Ama her giin ¢alismiyorsun.
Bazen diyor ki mesela bugiin is yok gidin eve. Cok zor is” (M11, Erkek, 14.12.2023)
demektedir. Bir baska katilimci ise, birkag is degistirmesinin nedeni olarak “cok
kolay degil. Bazen maas1 biraz az veriyorlar. O yiizden. Ben fazla maas istiyorum.
Cocuk var, masraf var. Su an ev kiralik. Cok pahali oldu.” (M14, Erkek, 18.12.2023)
demistir.

Calisma saatlerinin uzunlugu da Suriyeli katilimeilarin sorun olarak belirttigi
konulardandir. Kendi ¢alismayan bir katilimei, esinin ¢alisma sekli hakkinda “Inan
ki benim esim sabahtan ¢ikar, aksama kadar calisir” (M8, Kadmn, 12.12.2023)
demektedir. Bir katilimc1 “Ben her iste ¢alistim. Sadece ayakkabi degil. Antalya'ya
gittigimde komiir isinde calistim. Tezgahta calisttm. Mobilde calistim. Sonugta
{istiine dort gocugum var yani. Onlar1 gegirmek zorundayim. (...) Iki bucuk, ii¢ de
oluyor, iki de oluyor. Ne kadar fazla yaparsam {i¢ bucuklara ulasiyorum ama nasil
diyeyim sana, sabah sekiz giderim, aksam saat dokuz, on, on bire kadar ¢alistyorum”
(M15, Erkek, 18.12.2023) demektedir. Bir diger katilimci ise, calisan yetiskin
cocuklar1 hakkinda ““ilk basta ¢cok zorlandilar. Sabahtan aksama kadar, ¢cok az parali
oldugu icin kabul etmiyor ¢ocuklar. Onlar sanayide ¢alismak istedi ilk basta ama
mecburen terzide ¢alistilar” (M4, Kadin, 07.12.2023).

Suriye’de almis oldugu egitime gore is bulamamis katilimcilar da vardir.
Ornegin M4, (Kadin, 07.12.2023)’iin ¢alisan ¢ocuklar1 Suriye’de iken tip ve
miihendislik egitimi alirken Tiirkiye Cumhuriyeti’nde terzi olarak calismaktadir.
Universite mezunu bir katilime1 bu durumu “Diisiin sende meslek var. Yiiksek bir

isleme yapiyorsun. Sadece bir tane meslek degil, bes meslek, alti meslek, yedi meslek
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bile sayilir. Yani her seyi yaparsin elektrik konusunda, dizel konusunda, benzin
konusunda, havali konusunda her seyi yaparsin. Sonra geliyorsun, is olarak
arastirtyorsun, kimse almiyor seni ve sende evde ne var? Ailen var. Bekliyorlar seni.
Bir ekmek getireceksin, bir yemek getireceksin. Sonra gittim, halde hamal olarak
calisttm” (M16, Erkek, 28.12.2023) seklinde ifade ederken bir baska katilimci
Suriye’de devlet memuru olan esinin durumu hakkinda “esim Suriye’de ingaatgi
olarak calismamisti. Burada yeni calisti. Ortact gibi. Yani iicret ¢ok az. lyi
konusmuyor. Tiirkcesi kotii. Kocam yasli. Calistt ama dayanimi yok” (M12, Kadin,
14.12.2023) seklinde ifade etmistir.

Calisan katilimcilarin neredeyse tamamui, gelirin kisisel olarak kazanildig: bir
meslekte ¢aligmaktadir. Calisma izni olan kisi sayis1 ¢ok azdir. Bunun temel nedeni,
1s bulmada yasanacak zorluk olarak gériilmektedir. Bu durumu bir katilimer “Sigorta
olsa kartlarin1 keserler, hem de o is yerinden ¢ikarirlar” (M2, Kadin, 06.12.2023)
seklinde ifade etmistir. Bununla beraber, mesleki egitim alma durumu erkeklerde hig
yokken, kadin katilimcilardan bazilar1 mesleki egitim almislardir. Katilimcilarin
hicbiri, Tirkiye’ye sigindiktan sonra mesleki egitim yoluyla edindigi bir isi
yapmamaktadir. Ozellikle, erkek katilimeilar siirekli ¢alismak zorunda olduklari i¢in
herhangi bir egitim etkinligine katilamadiklarini ifade etmislerdir. Herhangi bir
egitim aldiniz m1 diye soru yoneltilen katilimcilardan yiizde 25’1, sosyal uyum
egitimi aldiklarini1 beyan etmislerdir. Sosyal uyum egitimi alan kisilerin ¢gogunlugu,

egitimin yararl olmadig1 konusunda hem fikirdirler.

4.2.1.4. Saghk Hizmetleri ve Diger Kamusal Hizmetler

Suriyeli katilimcilarin tamami, saglik hizmetlerine ulasmada herhangi bir
sorunla karsilagsmadigini ifade etmistir. Saglik hizmetlerine ulasma ve yararlanma
konusunda sorun goriilmemektedir. Bu durumu bir katilimcr “Saglik hizmetleri
siiper. Yani ona hicbir diyecek bir seyim yok. Gergekten geldigimiz giinden beri 12
yil oldu. (...) Saglik hizmetine hi¢ sikint1 yasamadik. (M13, Kadin, 15.12.2023)
seklinde ifade ederken bir diger katilimci “Higbir sey sikint1 yok. Evde hasta yok ama
insan bazen hasta oluyor. Saglik ocagi, hastaneye gittim hi¢bir sorun yok. (M14,
Erkek, 18.12.2023) seklinde ifade etmistir.

Saglik hizmetlerine ulagsmada sorun yaganmasa da bu hizmetin alindig1 sirada
sorunlar yasanmaktadir. Bir katilimci, saglik personellerinin tavrindan “Hastaneye

gittigimizde hemsireye soOyliiyoruz mesela konusuyoruz doktor burada mu diye.
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Hemen bagirtyor: Tamam, sus, anladik” (M6, Kadm, 08.12.2023) seklinde
bahsederken diger bazi katilimer beraber saglik hizmeti aldiklar1 diger hastalardan
gelen tepkilerden bahsetmislerdir. Ornegin, bir Suriyeli GKA katilimc1 baska bir
hastanin davranmigini “O giin ben hastanedeydim. ‘Hastalik kedi, kopeklerden,
Suriyelilerden geliyor’ diyor” (M8, Kadin, 12.12.2023) seklinde ifade etmistir. Bir
baska Suriyeli GKA ise yasadig1 durumu

“Normal hastaneye gittim burada. Gergekten kalabalik. Sadece biz degil, Tiirkler de
¢oktur ama yemin ederim en ufak sikintida ‘bak Suriyeliler hemen yiiriiyorlar’. Ya
kardesim ben 3 saattir bekliyorum. Yemin ederim bobregim patlayacak gibi. 3 saat
bekliyorum ben siralarin iginde. Hatta siralarin i¢indeki 2 kisi girdiler. Onlarin sirayla
alakasi yok. Onlar bir hemgerinin tarafindan, bir ¢aycinin tarafindan, bir bilmem neyin
tarafindan girdiler. Baktim ki hemen ‘bak, Suriyeliler’ diyorlar. Cikiyorlar, Tiirkge
konusuyorlar. Iste hemen bir yapistirmaya bakiyorlar” (M16, Erkek, 28.12.2023)
seklinde ifade etmistir.

Diger kamusal hizmetler konusunda da genel olarak bir sorun ifade
edilmemistir. Bir katilime1 durumu “Diger kamusal hizmetler hi¢ sikint1 yagamadik.
Hig sikint1 yasamadik. Nereye gittiysek devlet dairelerinde gayet giizel bir sekilde
karsilandik” (M13, Kadin, 15.12.2023) diyerek ifade etmektedir. Ancak, diger
kamusal hizmetler konusunda gd¢ idaresinden alinan hizmetle ilgili sorunlar oldugu
gbzlemlenmistir. En 6nemli sorun, is ve islemler i¢in randevu alma siirelerinin ¢cok
uzun olmasidir. Bir katilime1 durumu, “Go6g idaresinde biraz sikinti yasiyoruz.
Randevu alacagiz, bayagi sikint1 yastyoruz. Uzun uzun siire veriyorlar” (M15, Erkek,
18.12.2023) seklinde ifade ederken bir diger katilimci ise “Iki sene iki ay énce ben
giincelleme yaptim. Diin giincelleme yapayim dedim. Ne zamana randevu alabilirim,
dort sene sonraya alabilirim, yani kusura bakmaym ama bu ger¢ek sorunlar var”

(M12, Kadin, 14.12.2023) seklinde ifade etmistir. Bir diger katilimci ise

“Mesela bir giin veri giincelleme gidecektik. Nefret ediyoruz ¢iinkii ¢ok pis bir muamele
yapryorlar. (...) Yeni bir hat aldim. Gii¢ Idaresi'ne gittim giincelleme i¢in. Danismaya
sadece glincelleme yapmayacagimi sOyledim. Sadece telefon numarasi degistirecegim.
Dedi ki randevu almaniz lazim. Randevu kag siire gidiyor? Bir yil. Yani simdi ben bir

sey degistireceksem bir yila kadar randevu almam lazim (M11, Erkek, 14.12.2023)
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Katilimeilardan sekizi sosyal destek alirken, digerleri almamaktadir. Sosyal
destek alma hususunun bir yontem dahilinde isledigi goriiliirken sosyal destegin
yurtdisindan gelen yardimlarin gecgici koruma altindaki kisilere aktarilmasi olarak

goriilmektedir.

4.2.2. Hak Bilinci ve Kurallara Uyma

Suriyeli GKA katilimcilardan sadece iigii, miilteci hukuku ile ilgili bilgisi
oldugunu ifade ederken digerleri bu konuda bilgisinin olmadigini ifade etmislerdir.
Bir katilimc1 konu ile ilgili herhangi bir ifade de bulunmamstir. Miilteci hukuku ile
bilgisi oldugunu sdyleyen bir katilme1 (M11, Erkek, 14.12.2023) konu ile ilgili

Almanya ile karsilagtirma yaparak sunlar1 demistir:

“Miiltecilerin haklar1 ¢cok biiyilk ama bir sey olmuyor ki haklarinda. Simdi mesela
farkindayim ben Almanya ve Tirkiye haklarinda. Tiirkiye'ye gelenler hemen evleri
kira tutmuslar, yardim aliyorlar. Cok degil yani, az aliyorlar ama baginda hemen
geldik buraya, Tirk¢e O6grenmek zorunda degilsin. Hemen ise girdik. Tiirkce
o6grenmek en onemli i oldu. Mecbur degildik, gitmedik. Bugiine kadar Tiirkce
Ogrenimi ¢cok az oldu. Mesela Almanya'ya gidenleri almislar, kampta oturtmuslar. Bir
yil sonra mecburen okula gideceksin. Almanca 6grenmesi i¢in biz para veriyorlar.
Mecburen Almanca 6grenmesi lazim. Biitiin hayat masraflar1 merak etme biz veririz.
Sonra ig buluyorsun sen. Biz buluruz size, gidiyorsunuz ise. Ama burada hemen gelip
ev kirast 6diiyorsunuz. Bugiine kadar duyuyorum Tiirkler, Suriyeliler bugiine kadar

Tiirkge 6grenmemisler [diyor]. Bu sebep, 12 saat calisiyoruz”.

Herhangi bir sorunla karsilastiklarinda miilteci derneklerine danisan sayisi
birdir. Bagka bir goriismeci komsularina sordugunu ifade ederken, is arkadasina
sordugunu ifade eden katilimci1 da mevuttur. Digerleri, bir sorunla karsilastiginda
ozellikle sorduklar1 bir kisi ya da kurum ifade etmemislerdir. Herhangi bir miilteci
dernegine iiye olan kisi bulunmamaktadir.

Genel olarak, Tiirkiye Cumhuriyetindeki kanunlar1 biliyor musunuz sorusuna
ise ¢ogu, ¢ok az bildigini ifade etmislerdir. Kanunlara uyma konusunda ise bir¢ogu
uyduklarini diistindiiklerini ifade etmislerdir.

Bu durumu bir katilimc1 “Korktugum i¢in degil ama tam kanunlar
bilmedigim i¢in uyamiyorum. Belki yapiyorum, yanlis olabilir falan. Simdi buraya
miilteci olarak geldigimiz i¢in kanunlar uymak zorundayiz” (M1, Kadin, 06.12.2023)

seklinde ifade etmistir. Bir bagka katilimci ise
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“Biz miilteci olarak yapmamiz gerekenleri yapiyoruz. Burada hicbir sikinti
yasamamamiz i¢in, devletin sdylediklerini yapryoruz. Mesela Adana'dan baska bir yere
gecersek izin almamiz gerekiyor. Biz burada kalmak istiyoruz. Hem de Tiirk
vatandaglig1 yaklasti. Giinliik haberleri izliyorum. Yapmamiz gerekenleri 6greniyorum.
Higbir sikint1 yasamamamiz i¢in her seyi izliyorum, 6greniyorum haberlerden” (M14,

Erkek, 18.12.2023) demektedir.

Kadin katilimcilar ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kadin  haklarini
vurgulamaktadir. Ornegin bir katilimei, kadin haklar1 konusunda “Kadinlarla ¢ok
ilgileniyorsunuz. Biz de kadinlar biitiin sehirde degil mesela, adete gore, ailesine
gore. Mesela dini olarak dort hanim evlenebilirsiniz ama burasi medeni, bir tane
evlenmeniz lazimdir.” (M12, Kadin, 14.12.2023) derken diger katilimcilar sunlar

demistir:

“Eskiden bin kere daha iyi. Orada, Suriye’de, kadin, cocuklarini bazen alamazdi,
bosanmazdi sonunda. Mesela hakime gore, ¢cocuklar1 verir mi, vermez mi ama burada
daha iyi kadin. Esi gelip doviiyorsa vuruyorsa mesela, polisi ararsa, polis gelir, ilgilenir.
Benim goziimiin 6niinde oldu mesela. Anne gocugunu yakiyor, ¢akmakla yakiyor.
Sosyal hizmetler kizi ald1, gétiirdiiler. Cok iyi, burada bizdeki gibi degil” (M8, Kadin,
12.12.2023).

“Su an Tiirkiye'de ozellikle kadinlara ¢ok hak veriliyor. Bunu gergekten gdrdiim.
Suriye'ye oranla ¢ok giizel kadin haklar1 var burada. Suriye'de kadinlara higbir sey
saglanmiyor. Okumak bile bir yasa kadar, ondan sonra evlilik. ilkokulu bitirebilirsin
rahatlikla. Ondan sonra yani yasaktir. Ama burada mesela 6zellikle kadinlara hak
veriliyor. Suriye kadinlar1 da bunun bilincinde. Mesela su dogum konusu, Suriye'de
dogum yaptiracak doktor yoktu gergekten. Okuyan doktor yurt disinda, okuyan doktor
yurt diginda, ne saglik ocagi ne ... Batmisti sistem agik¢asi. Dogum yapan yapanaydi
ama burada mesela her yerde giizel, bilingli bir sekilde gidip kontrol altina alabiliyorsun.
Ondan sonra kadina siddet mesela ¢oktu Burada ¢ok kontrol altina alinmis. Her ne kadar

sizin aginizdan normal olsa da burasi Suriye'ye gore ¢ok iyi” (M 13, Kadn, 15.12.2023).

Suriyeli katilimcilarin adalete giiveni soruldugunda, neredeyse tamami
giiveniyorum demislerdir. Ornegin bir katilimc1 “Mesele devlet burada hakkimizi
veriyor, Suriye’de hakkimiz yoktu. Bir sey sOylesen seni gelip alir, kime bilmez
yerini. Suriye’den burasi daha iyi” (M8, Kadin, 12.12.2023) derken bir katilime1

“Tiirkler arasinda, evet, adalet var. Ama biz miilteciler baska bir konu, farkli bir sey.”
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(M11, Erkek, 14.12.2023) demistir. Bir katilimci ise ylizde 90 giivendigini ifade

etmistir:

“Yani gilivenirim ama yiizdelik olarak sorarsaniz, yine yilizde doksanlarda giivenirim
tabi. Yiizde on giivenmiyorum ¢iinkii bu ev kiralar1 konusunda ya da su an okullarda
benim ¢ocuklarim ¢ok rahatlar ama mesela su an tiniversiteye giden kizim benim nereye
bagvurduysam, bir faydasi yok dediler nereye bagvurursaniz. Para 6demek zorundayim
bir miilteci olarak. Herhalde bu iki yil oldu degiseli. Once bdyle degildi. Turist
konumuna konuyor su an Suriyeli 6grenciler. Benim kizim su an Alman dgrencinin ya
da baska Ingiliz 6grencinin 6dedigi seyi ddiiyor iiniversiteye. Bununla ilgili biraz sey

oldum” (M13, Kadin, 15.12.2023).

Polise giiven soruldugunda ise yine katilimcilarin neredeyse tamami
giiveniyorum demektedir. Giivenin bir kaynagi, sorun yasayan katilimcilarin
sugsuzluklarinin kanitlanmis olmasi iken bir diger kaynagi ise katilimeilarin gogunun
bir sorun yasamamalaridir. Bir katilimci “...bak benim su¢umu bildiler. Benim
sucum yok. Sadece sordular ifademi aldilar, sonra biraktilar” (M8, Kadin,
12.12.2023) derken bir diger katilimci “Polisle ilgili hi¢bir sorun yasanmadik.
Polisler cok yardime1 oldular her konuda. Polisler sag olsun, benim bir tane clizdanim
kaybolmustu. Kiiciiktii. Onu bile 6nemseyip evime kadar getirdiler” (M13, Kadin,
15.12.2023). Bagka bir katilimer “Bizim aile bir sey yapmiyorlar. Esim ise gidiyor
eve, evden ig” (M9, Kadin, 13.12.2023) demistir. Bir katilmci1 (M11, Erkek,
14.12.2023) ise polise karsi tutumunu anlatirken Isveg’te vatandaslik kazanan bir

arkadasi ile kendi durumunu kiyaslayip sunlari ifade etmistir:

“Kimse bana karigmiyor ama ben saygiliyim. Bazen diyor ki valla bu polis beni dovdii.
Nasil dovdii. Sen kibar konus. Kimse seninle terbiyesiz konugmuyor. Ama ben mesela
kimseye karigmiyorum. Ne istiyorsun? Ehliyet. Veriyorum. Uziilmiiyorum. Mesela
bazen polis beni durduruyor, arabami agiyor. sadece sunun i¢in beni durduruyor, MA
plaka ama benim ehliyetim var, ruhsatim var, sigorta ddilyorum ama c¢linkii MA,
durduruyor beni. (...) Bir arkadasim var Isve¢’te. Ben dedim, ne fark etti vatandaslik

kazanmadan dnce, vatandas kazandiktan sonra. ‘Higbir sey fark etmedim, yagsamadim’

dedi.”

Cocuklart ile ilgili bir sorun yasayan bir katilime, polise glivenmedigini “Bir
sey yasamadim. Karakola sikayet yapacagim. Karakola gittik ama ‘Suriyeli git,

yallah’ diyorlar. Boyle konusuyorlar. (...) Mesela burada goriiyorum. Bir kavga var.

105



Polis yaninda oturuyor Bakiyor sadece. Neden bakiyor” (M12, Kadin, 14.12.2023)
seklinde ifade etmistir.

Katilimcilardan besi, polisiye olaylar yasamislardir. Diger katilimcilar ise
herhangi bir sorun yasamadiklarini ifade etmislerdir. Bunlardan ikisi, mahkeme
asamasina kadar varip savciliga ifade de vermislerdir. Ev sahibi ile sorun yasayan bir
katilimer “Bir siire once ....deki ev sahibi evden ¢ikarmak igin bir dava agt1. Icki
iciyor, bizi dldliirmek istiyor diye dava acti. Sonra da ben savciya gittim. Biraz
konustum. Onlar da konustu. Higbir sey yok. Ben boyle bir sey yapmam diye
sOyledim.” (M14, Erkek, 18.12.2023) derken, bir digeri (M8, Kadin, 12.12.2023)

yasadig1 durumu su sekilde anlatmstir:

“Benim basima geldi. Ben eskiden hat almistim pasaportuma. O hat yandi ama hat hala
benim ismime goriiniiyor. O telefonu ¢almislar. Geldiler beni evden aldilar. Karakola
gittim, ifade verdim. Sonra 3 ay, 4 ay sonra polis geldi. Beni evimden aldi. Ne yapmisim
sOylemiyorlar. Ben evden ¢iktim. Bindim gittim. Mahkemeye aldilar. Yiiregir’e gittim.
Esimi kapidan kovdular. Savcilik ifademi aldi. Sugum yok. Beni biraktilar. Bende para

yoktu. Yine de hemen gdtiirdiiler, hi¢ telefon bile almadim. Sadece o is i¢in.”

4.2.3. Mutlu Olma ve Giivende Olma Durumu

Suriyeli GKA’lardan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde mutlu olmadigini ifade eden
olmamistir. Kendilerini mutlu hissetmektedirler. Bir katilime1 “Burada mutluyuz.
Burada yasamak isteriz. Suriye'de hayat bitti. (...) Baska bir devlete gidemeyiz.
Oradaki dili 6grenemeyiz. Buraya alistik. Burada kalmak istiyoruz” (M14, Erkek,
18.12.2023) demistir. Bir diger katilimc1, mutlu oldugunu ancak kendi memleketine
donmeyi ¢ok istedigini “Mutluyum ama kendi lilkeme donmeyi ¢ok isterim” (M4,
Kadin, 07.12.2023, 07.12.2023) seklinde ifade ederken, iki goriismeci de mutlu
oldugunu ancak ekonomik zorluklardan bahsetmislerdir. “Mutluyum ama sadece
ekonomi i¢in [lizglinlim]. Hepimiz yasiyoruz biraz” (M11, Erkek, 14.12.2023). Bir
katilmer ise Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarmin kendilerini  ‘acemi’ gibi
gordiiklerini ifade etmistir. “Normalde mutluyum. Neden? Yalan sdylemeye gerek
yok, bazen iiziiliyorum. Neden? Bazen insanlar boyle kotii bakis yapiyorlar. Bizi
acemi olarak zannediyorlar y da bilinmedik bir sey zannediyorlar” (M16, Erkek,
28.12.2023).

Katilimeilarin neredeyse tamami, kendilerini giivende hissettiklerini ifade

etmiglerdir. Bir katilimc1 (M 14, Erkek, 18.12.2023) “bir kanun var, bir devlet var.
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Kimse seni yasaklamiyor. Kimse senin hakkini alamiyor. Her seyin bir kanunu var.
Burada demokrasi var” derken, bir katilimci son zamanlarda Suriyeli genglerin
oldiirtldiigli i¢in kendisini glivende hissetmedigini “Eskiden ¢ok giivendeydim.
Simdi su an son zamanlarda ¢ok Suriyeli gen¢ 6ldiirdiikleri i¢in su an kendimi ¢ok
giivende hissetmiyorum.” (M4, Kadm, 07.12.2023, 07.12.2023) seklinde ifade
etmistir. Bir katilimcr da gilivende hissetme durumu ile ilgili “Kendimi giivende
hissetmesem giderim. Mesela kavga falan ¢iktiginda -Suriyelilerle Tiirkler arasinda-
iste orada sikinti. Bazen bazi Suriyeliler sey yapiyor, kotiiliik falan iste. Hepsine sug
attiklarinda, suclar biitiin Suriyelilere geldigi icin iiziiliiyorum.” (M1, Kadin,
06.12.2023) ifadelerini kullanmustur.

Suriyeli GKA katilimcilardan neredeyse tamami (13 katilimcr), koti
muameleye maruz kalmistir. Bu kotli muamele, genel olarak kotii s6z ya da satagsma
seklinde gerceklesmektedir. Genel olarak geri gitmeleri istenmektedir. Ornegin bir
katilimciya “Suriye nizamina dondiigiinde, geri git falan diyorlar. Hala ayn1 sey yani?
Kiiciik ¢cocuklar da Suriyeliler gitsin falan, irk¢ilik 6grenmis artik.” (M1, Kadin,
06.12.2023) denmigken bir baskas1 “Gidin Suriyeliler, Niye oturuyorsunuz burada?
Suriye’de savas bitti, gidin.” (M2, Kadin, 06.12.2023) s6zlerine maruz kalmistir. Bir
katilimcr yasadigi durumu “Bazi Tiirkler var mesela ¢ok irkcilar. Bazen yolda
yiirlirken 1rke¢1 birisi geliyor. Bu, Suri diyor. Agzindan bozuk kelimeler de ¢ikiyor
bazen. (...) Alisverise gidiyorum. Tiirklerden aligveris yapiyorum ya hani. Suri’siniz,
niye buradasiniz hala. Gitseniz ya falan diyor.” diyerek dile getirmistir (M3, Kadin,
07.12.2023). Bir katilimei ise, hastanede “Hastalik kedi, kdpeklerden, Suriyelilerden
geliyor.” (M8, Kadin, 12.12.2023) sézlerine maruz kalmistir. Koken olarak Tiirkmen
olan bir katilimc1 (M13, Kadin, 15.12.2023) ise yasamis oldugu bir olay1 soyle

aktarmistir:

“Ozellikle biz disar1 ¢cok cikilan yerlerde. Ozellikle dolmus hatlarinda bazi insanlar
boyle saldirtyor direkt ama ben cevap vermiyorum. Daha ¢ok susmayi tercih ediyorum.
Otobiiste, markette... Daha ¢ok otobiiste oluyor. Sonra mesela bir kere bir kadina
saldirmisti yine bir kisi. Sonra biz o dolmustan inmek zorunda kaldik. (...) Baya
zorbaladilar. O Suriyeli kadin da bilingsiz oldugu i¢in konusmaya bagladi. Biraz sonra
ben onu aldim, indim. Inelim, dedim. Sonra bdyle yerlerde ¢cok cevap verme dedim
¢linkii onlar direkt saldirtyorlar. Cok sinirliler ger¢ekten. (...) Ne isiniz var burada?
Dolular, her yer dolu. Gitmez oldunuz. Nereden geldiniz? Iste iilkeyi bozdunuz. Ulkenin

seyini bozdunuz. Burast laik bir tilke. Sizin burada ne isiniz var? Ben de bdyle durdum
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dedim ki kadina ‘ben Suriyeli degilim’, “Yalan soyliiyorsun, sen de Suriyelisin ama

Tiirkge 6grenmissin’ diyor.”

Kotii muamele bazen siddete de varmaktadir. Bir katilimc1 yasadigi bir olay1
“Yani mesela yolda yiiriiyor. Cocuguyla okulda yiiriiyor yolda. Birkag kisi anasina
kiifiir etmisler. Cocugu da dévmiisler bu da bir sey diyememis, sinir dis1 ederler diye
korkmus” seklinde ifade ederken (M4, Kadin, 07.12.2023, 07.12.2023) bir diger
katilimer ise kotli muamele ile ilgili diistincelerini “Bazi insanlar gilizel. Hani ¢ok
seviyorlar, esyalar veriyorlar. Ama bazi insanlar bize ¢ok kotii. Bize vuruyorlar,
arabalarimzi da kirtyorlar, c¢ocuklarimiza vuruyorlar. Oyle aslinda hepimize
hayvanlar gibi davrantyorlar” (M6, Kadin, 08.12.2023) seklinde ifade etmistir.

Daha onceki boliimlerde aktarildigi iizere bazilarinin ¢ocuklari da okullarinda
kotii muameleye maruz kalmistir. Kotii muamele soz1ii oldugunda genel egilim cevap
vermeden uzaklasmak olurken, fiziki saldir1 varsa bu konuda sikayet¢i olduklari
goriilmektedir. Bir katilimc1 (M5, Erkek, 08.12.2023) kot muamele ile
karsilagtiginda nasil davrandiini ve sebebini “Karigmiyorum. Gegip gidiyorum
mecburen. Biz yabanciyiz (...) Biz onlarla konusmuyoruz kavga ¢ikmasin diye. Bize
kotii davrandi mi1, biz ona hi¢ cevap vermiyoruz, gidiyoruz yanindan.” diyerek
anlatirken, bir digeri (M6, Kadin, 08.12.2023) “Bize dyle bir sey oldu. K&tii davrandi
biri ama biz ona higbir sey yapmiyoruz, gidiyoruz.” seklinde, bir bagkas1 (M14,
Erkek, 18.12.2023) “Bazen olabiliyor ama ben reddediyorum. Cevap vermiyorum.”
seklinde ifade etmektedir.

Katilimcilar bu durumun giderek kotiilestigi ifade ederken kotii muamelenin
sebebini ifade eden kisiler. Birbirinden farkli nedenler ifade etmislerdir. Bir
katilimci. (M3, Kadin, 07.12.2023) durumun kétiilesmesi ile ilgili “Geldigimde azdi.
Sonradan artti. Onlarin mesela islerini aldik, iilkelerini aldik diye dyle.” derken bir
bagska katilimc1 (M15, Erkek, 18.12.2023) “Daha kotii olma sebebi... Gitmemizi
istiyorlar. (...) Su an sekiz y1l olmustur, buradayim. Cok degisimler oldu. Artik yeter,
gidin gibi seyler yani.” seklinde ifade etmistir.

Baz1 katilimcilar kotii davranisin nedenini olarak Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin sayica kalabalik gelmelerine ve yukarida katilimer M15 (Erkek,
18.12.2023)’in de ifade ettigi gibi uzun kalmalarina baglamaktadir. Bir katilime1
(M5, Erkek, 08.12.2023) “Haklilar yani Suriyeliler ¢ok geldi Tiirkiye'ye. Siz de
haklisiniz. Bu sizin vataniniz” derken, bir bagkasi (M2, Kadin, 06.12.2023)
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“Suriye’den geldim, evim yok, her sey pahali. Calistyorum, mecburen kirada
oturuyorum. Ziyarete gelmisler gibi goriiyorlar ama fazla kaldigimiz1 diistintiyorlar”
demektedir.

Bazi1 katilimcilar, bu tutumlarin sebebinin katilimc1 M3 (Kadin,
07.12.2023)’iin de belirttigi gibi, ekonomik kaynakli oldugunu diisiinmektedir. Bir
katilimc1 (M 12, Kadin, 14.12.2023) durumu su sekilde ifade emektedir:

“Suriye'den ilk geldigimde ¢ok yardim ediyorlardi. Cok hos karsiliyorlard: ama simdi
kabul etmiyorlar. Cok uzun bir siire oturduk. Ama biz ¢ok bir sorun yapmiyoruz.
Sorunlari bizden degil. Bazen ekonomi bizden diyor Tiirkler. Dolar 30 lira oldu, bizim
alakamiz yok. (...) Insanlar kalbiyle diisiiniiyor, akliyla diisiinmiiyor bazen. Bazen
sosyal medyaya c¢ikiyor, biitiin ekonomi diigtii Suriyeliler yiiziinden diye. Bazen bu

ylizden. Tiirklerin yiizde sekseni bdyle diisiiniiyorlar. Yanlis diistiniiyorlar.”

Bazi katilimcilar ise bu tiir davraniglarin nedenini Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarinin  bazi1 Suriyelilerin yaptiklarint diger tiim Suriyelilere mal
etmelerinden kaynaklandigini diistinmektedir. Bu konuda bir katilime1 (M1, Kadin,
06.12.2023) “Mesela baz1 Suriyeliler yarisi, yani bazilar1 kotii seyler yapiyor. Ya
Tiirkler ya da Kiirtler direk biitlin Suriyelileri sugluyorlar. Sikint1 orada. Yani bir
Suriyeli bir sey yaptiginda herkes sorumlu oluyor.” derken, baska bir katilimc1 (M 14,
Erkek, 18.12.2023) “Baz1 Suriyeliler burada kot bir seyler yapiyorlar. Bu ylizden
Tiirkler zannediyor ki, onlarin fikrinde, ¢cogu Suriyeliler, hem de tiim bunlar koti,
onlar gibi kotii. Bu yiizden bize bdyle kotii sozler sdyleyebiliyorlar.” demektedir.

Baz1 katilimcilar karsilagilan kotii muamelenin nedeninin siyasi oldugunu
diistinmektedir. Bir katilimc1 (M5, Erkek, 08.12.2023) bu tiir muamelelerin se¢im
zaman1 oldugunu “ne zaman se¢im oluyor o zaman” diyerek ifade ederken bir bagka

katilimc1 (M 16, Erkek, 28.12.2023) ise su sekilde ifade etmektedir:

“Aslinda partiyle alakali. Ben boyle bir sey gordiim. Medyayla alakali ve partiyle
alakali. Normalde buradaki fark ettigim nokta biraz sertlik var. Ben bu duvar siyah
gordiim. Ikinci giin bu duvarin sahibi beyaza boyadi. Gene siyah diyecegim ben. Bdyle

1srar ediyorlar. Kotli noktalar goriiyorlar, iyi noktalar gérmiiyorlar.”

Nasil bir davranis bekledikleri soruldugunda ise insan gibi davranilmasini
istediklerini, saygilt olmalarini, kendilerine nasil davraniyorlarsa Oyle

davranilmasini, Miisliiman ve/veya kardes olduklarini ifade etmislerdir.
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“Birbirlerine sayg1 olmasini isterim. Yani miilteciler diye saygi olmasini isterler. Bunlar
da sey olur. Hani akilli ne kavgaya karisir ne de bir seye. Tiirklerde onlara kars1 sey
saygili olsun ister.” (M4, Kadin, 07.12.2023,)

“Biz Miisliiman kardesiz. Biz insaniz, siz insan. Biz de ayn1 Miisliimaniz.” (M7, Kadin,
12.12.2023)

“Biz nasilsak kendileri de 6yle davransinlar. Mesela ¢oktan savastan ¢iktik. Bizim
burada sehitlerimiz var eskiden. (...) Mesela benim dedelerimin dedeleri buradanlardi.
Sonra Suriye’ye gelmisler. Onlar da bizim gibi saygili olsunlar. Ayni nasil buradaki
Mardinliler var mesela Arap. Kiirtler de var. Ayni onlar gibi davransinlar. Oyle baska
bir sey istemiyoruz zaten hep birimizden Miisliiman kardesiz.” (M8, Kadin, 12.12.2023)
“Herkes kendi halinde olsun isterim. Mesela benim kizim okula giderken siddete maruz
kald1 bir tane Tiirk 6grenci tarafindan ama ben o 6grenciye bir sey demiyorum. Ciinkii
annesi babasi muhtemelen 6n yargiyla sey yapiyorlardi. ‘Siz gidin, burada yasamaym’.
Ben bunu hi¢ sevmiyorum, hi¢ istemiyorum. Tiirkiye'de sadece sikinti ¢ektigim konu
bu.” (M13, Kadin, 15.12.2023)

“Biz baz1 Tiirklerle kardes gibi yasiyoruz. Onlar bize insan gibi davranmasini isteriz.”

(M14, Erkek, 18.12.2023)

4.2.4. Sosyal Iliskiler

Suriyeli katilimcilarin toplumsal iliskileri ele alindiginda hem kendi
toplumlar1 ve hem de Tiirk toplumu ile iligkilerinin zayif oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari ile iligkileri soruldugunda M1 (Kadin, 06.12.2023)
“Iliskim yok. Zaten fazla bir seye karismiyorum, akrabalarla siirekli” derken, M5
(Erkek, 08.12.2023) “Ben hi¢ karigmiyorum. Cok siikiir ben isimi yapiyorum, eve
gidiyorum. Bagka bir sey yok.” demistir.

Kendi iilkelerinden kisilerle, diger bir deyisle, diger Suriyeli GKA’larla
iligkileri incelendiginde benzer sekilde onlarla da iliskilerinin zayif oldugu
goriilmektedir. Bir katilimer diger Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere karsi
dikkatli oldugunu “Cok dikkatli oluyorum. Cok dikkatli. Suriyelileri bilmiyorum.”
seklinde ifade ederken, diger bir katilimc1 da “Suriyeli toplumla ¢ok karigmiyorum.
Onlarla bazen konusuyorum, ama sadece sikinti olmasm diye. Isten eve. Bazi
insanlar degisebiliyor. Bu yiizden sikinti olmasin diye onlarla ¢ok katilmiyoruz.
Evden ise. Bazen bir ihtiyaclarimiz1 gidermek i¢in oraya gidiyoruz, Suriyelilere
gidiyoruz.” (M14, Erkek, 18.12.2023) demistir. Bir bagka katilimci ise, diger Suriyeli
GKAlarla iligkilerinin “Tiirkler gibi. lyi var kotii var. Suriyelilerde de kotii var iyi

var. Aynen Tiirkiye de ayni. Her yerde Gyle kotli insanlar var.” demistir. Benzer
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sekilde baska bir katilimc1 (M 15, Erkek, 18.12.2023) da “Iyi, bir sikintimiz olmuyor.
Simdi bes parmagin besi bir degil. (...) Suriye'de nasil orada, burada aynisin
yapiyorsa, mesela ¢Opgii olarak calisan burada ¢opgiiliikk yapiyor. Orada meslegini
yapan meslegini yapiyor. Orada dilencilik yapan burada dilencilik yapiyor. Ayni1 her
sey. O insan orada nasilsa, burada aynisini yapiyor.” demistir. Baska bir katilimci
(M8, Kadin, 12.12.2023) ise “Bazen iyilerde var, kotiilerimiz var aynen her yerde.
Burada bir sey gordiim. Tirkler devletine ¢ok diiskiinler. Bizimkiler diiskiinler ama
biz zor durumda oldular ama burada Tirkler devlete ¢ok diiskiinler. Burada inkilap
olunca biitiin birbirlerinin yaninda durdular. Bizimkiler iki yarim oldu.” demistir. Bir
katilmer (M13, Kadm, 15.12.2023) ise diger baz1 Suriyeli GKA’larla yasadig:

soruna su sekilde deginmistir:

“Simdi bazi Suriyeliler, ¢ogunluk Suriyeliler iyi ama bazilar1 da Tiirkiye'yi kabul
etmeyen Suriyeliler var. Onlarla iletisimi kesiyorum. iste her seyde oldugu gibi mesela
bizde de Tiirkiye'nin suyunu ekmegini yiyen ama kotii konusan Suriyeliler var ama biz
buna kars1y1z. Konusuyoruz da zaten iste boyle olmaz diye. Bazilarinin kafasi degisiyor
zaten hemen direkt konusa konusa ama bazilar1 da degismiyor. Tiirkiye'de olmalarina

ragmen yine begenmemezlik oluyor bazi ama ¢ok az yine bir kesim.”

Bir bagka katilimc1 (M 11, Erkek, 14.12.2023) ise diger Suriyeli GKA’larla

iletisimi konusunda sunlar1 ifade etmistir:

“Ben kimseye karigmiyorum. Sadece tanidiklarimiz, arkadasiniz, komsum. Kimseye
karigmiyorum ben. En biiyiik problem, bazen bagiriyorlar arasinda, ben diyorum niye
bagiriyorsunuz, sabredin, giizel kelime ¢iksin, halledersiniz. Ne yapacaksin? Kavgaya
falan mecbur degilsiniz ama bazen uymuyorlar. Suriyeli mahallesinde bazen cahiller,
orada Kocavezir'de, her giin problem yapiyorlar. Suriyeliler arasinda. Tiirkler gelince
susuyorlar. Niye? Bilmiyorlar, korkuyor. Tiirklerden korkuyor. Ben dedim ayip size,

yapmayin, herkese bizim Suriyeliler i¢in iyi fikir yapmamiz lazim.”

Toplumlar aras iligkiler zayifken, en yogun iliskiler komsuluk iligkileridir.
Katilimcilarin neredeyse tamami, komsulari ile 1yi iliskileri oldugunu ifade
etmislerdir. Bir katilimci “kimsem yok oldugu icin sadece komsularim var.
Suriyeliler. Cok iyiler. Tiirk de komsularim var. Ev sahibi. O da ¢ok iyi.” (M4, Kadin,
07.12.2023) derken, diger bir katilimc1 “Sadece komsum var. lyi anlasabiliyoruz.

Tirk komsum bana biraz geliyor, anlasiyoruz.” demis, bir baskas1 “Mesela Tiirk
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komsularimiz var Komsum ¢ok giizel, elhamdiilillah. Ben 10 senedir ayni evde
oturuyorum. (M5, Erkek, 08.12.2023) demis, bir baskas1 “iyi anlasabiliyoruz. 12
yildir Tiirkiye’deyiz yani hi¢ sikintt olmadi. Aymi mahallede oturup, en son
anlagabiliyoruz.” (M1, Kadin, 06.12.2023) demistir. Komsularinin gitmesini
istemedigini ifade eden bir bagka katilime1 (M9, Kadin, 13.12.2023) “Bizim arkadas
var. ‘Sen Tiirk¢e anliyorsun, sen gitme’ diyor. Arapca duyuyor ‘onlar gitsin sen
gitme’...” derken bir diger katilimec1 (M10, Kadin, 13.12.2023) ise “Bir tane teyze
asagida oturuyor. ‘Seni birakmiyorum Suriye’ye git. Sen burada kal, benim kizimsin’

diyor. Hig gitmek istemiyorum. Ozellikle biz kimseye karismiyoruz.” demistir.

Bazi katilimcilarin komsuluk iliskileri oldukca giicliidiir. Ornegin:

“Alevi bir arkadagimiz var mesela. Kiirt var bizim sokakta. O giin bizim sokakta bir
tane ¢ocuk var annesi hasta, oglan boguldu. Tiirk kadin aldi kendini, acile gotiirdii.
Annesi hastanededir. O bir de baska kadinla beraber gitti. Ben gidemedim. Benim
cocuklarim var. Kendi ambulansla beraber gitti. Iyiyiz.” (M8, Kadm, 12.12.2023)

“Gitme, gelme var. Az ama az ¢ok gitme gelme var. Taniyoruz. Daha dogrusu, onlar
destek cikiyorlar. Onlar yardim etmeye ¢alisiyorlar. Destek olmaya calistyorlar. Manevi
yonden iste yasadigimiz seyleri unutturmak i¢in. Mesela bazen parka giderler, yakin bir
park. Oraya cagirirlar. Konusurlar, sohbet ederiz. Cok iyi insanlar ger¢ekten su anki

komgularim.” (M13, Kadm, 15.12.2023)

4.2.5. Alisma ve Kalma Durumu

2011 yilinda baslayan karigikliklarin ve akabinde yasanan i¢ savasin ardindan
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne sigmnan Suriyeli katilimcilar Tirkiye’de yasamaya
alistiklarin1 ifade etmislerdir. Bir katilimer “Alistim. Mesela bizim sokaklar buraya
cok benzer. Bizde her yerde oturmuyorduk zaten. Burasi gibi oturuyorduk, Alistik.
Mesela komgsulara, mesela bakkallara, diikkanlara gidiyoruz, okula gidiyoruz.
Alistim, artik hayat kuruldu. 14 y1l oldu az degil.” (M8, Kadin, 12.12.2023)

Genel olarak Suriyeli katilimcilarin = Tiirkiye’ye alisip  alismadigi
soruldugunda katilimcilar genel olarak Suriyelilerin Tiirkiye’ye alistigini ifade
etmislerdir. Bir katilimc1 “Herkes alisti. Bazilar1 diikkan agti. Birbirleriyle yasiyorlar.
Birbirleri ile is yapiyorlar Tiirklerle beraber. Alistilar.” (M14, Erkek, 18.12.2023)
derken bir katilimct “Alist1, cogu da alisti. Cogu da benim gibi sosyal egitim aldi.
Degisen c¢ok oldu.” (M15, Erkek, 18.12.2023) demistir. Bir katilime1 da artik iki
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toplum arasinda evlilik baglarinin olustugunu ifade etmistir: “Alistilar. Kiz
veriyorlar. Evlenmisgler. Bizim akrabamiz var. Vermisler, Tiirk’le evlendirmisler.”
(M8, Kadin, 12.12.2023) Baska bir katilimc1 (M13, Kadin, 15.12.2023) ise Suriyeli

katilimcilarin alisma durumunu sekilde ifade etmistir:

“Alistilar yani, biiyiik bir kesimde su an gitmeyi diigiinmiiyor ¢iinkii burada is olanagi
cok. Suriye oranla baya cok. Ozellikle sehir bolgelerinde, mesela Gaziantep, Adana.
Suriyelilerin ¢ogu da terzi, ayakkabic1 olduklari i¢in burayz tercih ettiler. Is oranlari cok.
Suriye’ye oranla ¢ok. Sonra mesela burada giiven var. Kendinizi giivende
hissediyorsunuz. Disar1 ¢ikip gezebiliyorsunuz. Biz savastan once de agikgasi yine
boyle gece saatlerinde disart ¢ikamazdiniz. Gasp olayi ¢oktu savastan once. Savas
¢iktiktan sonra hi¢ ¢ikamazsiniz. Su ana kadar herhalde orasi 6yle. Burada giiven var.
Burada tek bagima, kadin bagima mesela 11-12'de ¢iksam gece, kimsenin bana bir sey
yapmayacagindan yani ylizde yiiz degilse de ama eminim. Giivenli bir iilke burasi. Cok

giivenli.”

Ancak Suriyeli katilimcilara Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Suriyeli
katilimcilara alisip alismadigi soruldugunda benzer bir fikir birligi yoktur.
Katilimcilarin bir kismu alistilar dese de bir kismi alismadiklarini ifade etmislerdir.
Bir katilimci (M1, Kadin, 06.12.2023) “Bazi insanlar kabul ediyor. Tiirkler
Suriyelileri kardesi olarak kabul ediyor Suriyelileri. Esim is yiiziinden zaten beraber
calistyor sikint1 yok.” derken bir katilimcr (M12, Kadin, 14.12.2023) toplumlarin

birbirine aligmasi ile ilgili su ifadeleri kullanmistir:

“Kocavezir’e baktim, bu Suriyeli, bu Tiirk. Suriyeliler alist1 ama Tiirkler alismyor.
Bugiine kadar mesela biz Suriyelileriz. Bu tiir marketlerden gidiyoruz, aliyoruz,
veriyoruz. Hem Suriyeli caddesinden hem Tiirk ¢arsisindan hem buradan geliyoruz,
aliyoruz ama Tiirkler doner alacak, tavuk alacak, sebze alacak, Suriyeli birine
giivenmiyorlar. Giivenmiyorlar, hi¢ giivenmiyorlar. Miilteciler igin, 6zellikle Suriyeli
i¢in, bagka bir sey diisiinmesi lazim mesela. (...) Caligmak zorundayiz biz ama ¢aligma
izni ¢ikarmryorlar. Fabrikada, atdlyede, berberde, terzide... Zorunda degil, yani zorunlu

bir kanun degil mesela ¢alisma izni ¢ikarmiyorlar.”

Bagka bir katilimecr (M13, Kadin, 15.12.2023) Tirkiye Cumbhuriyeti

vatandaslarinin Suriyeli katilimcilara alistigini su sekilde ifade etmistir:
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“Tiirkler de alisti. Biiyiik bir kesim artik Suriyelileri seviyor. Cok biiyiik bir kesim
seviyor Suriye is¢ilerini. Hatta, 6zellikle mesela is¢ilerini ¢aligtirtyor. Tiirk genci tercih
etmiyor bdyle isleri. Suriyeliler daha bdyle yogun sey yapiyorlar is konusunda. Sonra
ev konusunda kirac1 olarak tercih ediyor. Onu, agikgasi yiiksek fiyat nedeniyle tercih
ediyor olabilir ama mesela bir kagitta yazan1 gordiim, Suriyeli kiraci ariyoruz diye.
Bakkalina git mesela, bakkal diyor ki benim ¢ogunluk miisterim Suriyeli. Hatta bu
gitme olay1 duymustu herhalde, ‘mahvolurum giderlerse, kapatirim’ demisti bakkal.
Dedim ‘niye’. Dedi ki ‘benim miisterilerimin hepsi Suriyeli. Hepsi yogurduna kadar

benden alir.””

Ancak bir baska Suriyeli katilime1 (M11, Erkek, 14.12.2023) ise durumu
sekilde ifade etmektedir: “Tiirkler bize karistyor. lyi yasiyoruz diye. Diyorlar ki
Suriyeli iyi, ¢ok gilizel Suriyeli. Komsumuz Suriyeli, ¢ok iyi. Gidiyor bir adam
goriiyor, nargile i¢iyor sokakta. Bak Suriyeli, bak nasil i¢iyor sokakta. Biitiin iyi
Suriyelileri unutmus, bunu hatirlamis.”

Suriye Arap Cumbhuriyeti'nde yasanan catigsmalardan kacarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne sigman Suriyeli katilimecilardan bir¢ogu, savas devam ederken
Suriye’ye geri donmek istemediklerini ifade etmistir. Savas bittikten geri donmek
isteyenlerin Suriyeli katilimcilarin 6rnekleme orani yaklasik ylizde 44’tiir. Bir
katilime1 “Ailem i¢in donmek isterim. Zaten kendi tilkemdir” derken, benzer baska
bir katilime1 (M7, Kadin, 12.12.2023) da “simdi gitmek istemiyorum ama savas
biterse gitmek isterim. Annem orada, babam orada. Akrabalarimin hepsi orada.”
demistir. Bagka bir katilime1 “Simdi istemiyorum. Kii¢iik cocuk oldugu i¢in simdi
tekrar o tehlike altina girmek istemiyorum.” (M1, Kadin, 06.12.2023) demis, bir
baskas1 (M5, Erkek, 08.12.2023) da benzer sekilde “Savas bitse, ben istiyorum ama
simdi yok. Savas bitsin, ben giderim oraya. Cok siikiir ev var, kira vermem. Yavas
yavas is yaparim. Aym Tiirkiye’ye gelince nasil yavas yavas basladim, oyle.”
demistir. Bir bagka katilimc1 (M16, Erkek, 28.12.2023) ise “Aslinda kim istemez.
Herkes ister. Kendi evini gérmek cennettir sonucta.” demistir. Baska bir katilimci
(M6, Kadin, 08.12.2023) ise “Suriye’de evler yok, giizel olunca gideriz.” demistir.
Geri donmek isteyen katilimcilarin yarisinin ¢ocuklari, geri donmek istememektedir.
Bir katilmecmin ise c¢ocuklar1 bagka ilkeye gitmek istemektedirler. Tim
katilimcilarin  yarisi, ¢ocuklarinin donmek istemedigini ifade ermislerdir. Bir
katilime1 (M2, Kadin, 06.12.2023) “Savasg bitip Suriye giivenli hale gelirse donmek

isterim. Ben istiyorum ama ¢ocuklarim istemiyor.” derken baska bir katilimc1 (M9,
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Kadin, 13.12.2023) “Biz ¢ocuklar i¢in buraya geldik. Onlar da istemiyorlar gitmek.
Artik zor. Burada yasadik, ¢ocuklar da burada yasadi, biiyiidiiler. En biiylik kizim
buraya geldiginde 5 yasindaydi. Simdi 14. Gitmek ister mu bu. Hig¢ istemiyor.
Arkadaslari falan hep burada.” demektedir. Benzer sekilde bir katilimc1 (M10, Kadin,
13.12.2023) “Cocuklar gitmek istemiyorlar. ‘Gitmiyoruz’ diyorlar, ‘burada
yasayacagiz. Sen git’, diyor.” demistir. Kendi iilkesine degil de baska bir iilkeye
gitmek isteyen bir katilimc1 (M4, Kadin, 07.12.2023, 07.12.2023) “Mutluyum ama
kendi tilkeme donmeyi ¢ok isterim. Orada giiven olursa en azindan kardeslerim orda,
ablalarim, agabeylerim falan orda. Kendimi biraz giivende hissederim ama ¢ocuklar
Almanya, Amerika'ya gitmek istiyor.” demistir.

Kesinlikle donmem diyenler ise yiizde 50°dir. Tiirkmen ve Kiirt kdkenli
Suriyeli katilimcilarin tamami geri donmek istemediklerini ifade etmistir. Bir
katilimer (M14) ise Suriye’deki durumun kisa zamanda diizelmeyecegini ifade
etmistir. Bir katilimc1 (M13, Kadin, 15.12.2023) “Biz donmeyiz, sadece orada
yasadigimiz gilivensizlik olayindan dolay1. Biz ailemizle Suriye'ye donsek kendimizi
ne kadar giivende hissedebiliriz.” derken baska bir katilmci (M14, Erkek,
18.12.2023) ise “Savas hala bitmedi. Belki 50 sene sonra bitmez. Simdi biz Suriye'ye
geri donemeyiz ¢linkii Suriye 50 seneye kadar eski sekline geri donemez. Savas 13
senedir bitmedi.” demistir.

Suriyeli katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olmak i¢in basvuru yapmustir. Aralarindan sadece ii¢li vatandashik basvurusu
yapmamistir. Bir kisminin vatandaslik bagvuru siirecinin son asamada oldugu
anlasilmaktadir. Suriyeli katilimcilarin bazilar1 vatandaglik aldig: takdirde glivende
olacaklarini ifade etmislerdir. Bir katilimc1 (M11, Erkek, 14.12.2023) ... burada
yaslyorum, iyi yastyorum, vatandaslik kazanirsam burada yasayabilirim ¢iinkii kizim
burada biiyliyecek. Acil bir durum olursa, belki olabilir, devlet diyecekse, vatandaslik
kazanmayan1 Suriye'ye gonderecegiz, elimizde bir sey yok, degil mi?” demektedir.

Ancak, temel sebep toplumda Suriyeli olarak yasadiklarini sosyal ve/veya
ekonomik ayrimin son bulacag: diisiincesidir. Bu konuda bir katilime1 (M9, Kadin,
13.12.2023) vatandaslik aldiginda “Her sey kolay olur. Bir yere gittiginde sen o
kimligi ¢ikartiyorsun, sana demiyorlar sen Suriyeli misin? Bdyle diyorlar bazen
hastaneye gittiginde falan. Sen Suriyeli misin diyorlar. Sana randevu vermiyorum
diyorlar. Bazen bdyle sikint1 oluyor.” demektedir. Baska bir katilimc1 “Simdi ¢ok

gli¢siiz hissediyorum ama vatandas kazanirsa daha giiclii hissederim. Cocuklarim
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daha iyi hissederler. Biz de sizler gibi [oluruz]. Tiirkiyelisin yani.” derken baska bir

katilime1 (M 14, Erkek, 18.12.2023) su sekilde ifade etmistir:

“Biz simdi Tiirkiye’de yasiyoruz. Bizim sinirimiz var miilteci olarak. Tiirkler gibi, Tiirk
vatandasi gibi, yasamak isteriz ¢linkii bizim sinirlarimiz var. Mesela biz bir yerde
calistyoruz, miilteci olarak sigorta almak istersek olmaz ama Tiirk vatandasi olursak,
kolayca alabiliriz sigorta. Kamyon siirmeyi bile biliyorum. Ehliyet almak istesem

miilteci olarak, yasaktir ama Tiirk olursan ehliyeti alabilir.”

Bir katilimci ise vatandaslik alirsa durumunun nasil olacagini benzer sekilde
ifade etmistir: “Cok giizel olur. Tiirkiye vatandaslig1 varsa hayat daha kolay. Biz ayn1
Tiirk... Kanun daha kolay olur. Suriyeli kimligi goriince farkli davraniyorlar. Araba
plakas1 goriiyorlar ‘sen Suriyeli misin?’ diyorlar.” Benzer sekilde bir bagka katilimci
da (M15, Erkek, 18.12.2023) “... ev tutacagim, nerelisin, Suriyeliyim. Ev
vermiyorlar Suriyeli oldugum icin ama ben Tiirk'im yani, Tiirckmen’im diyorum.
Suriyeliyiz sonugta. Sikint1 yasiyorum ondan dolay1.” demistir.

Bir katilimer (M8, Kadin, 12.12.2023) ise Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi
ile gelen kimligi isteme sebebini su sekilde ifade etmistir: “Mesela Arap Tilkesine
gitsek bize daha saygili duruyorlar Tiirk kimligimiz var diye. Mesela Arabistan'a
gideceksen, bagka yerlere gideceksen daha saygili oluyorlar.”

Bir bagka katilimer (M13, Kadin, 15.12.2023) ise baska iilkeye gitmeyip

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslig: istemesinin su sekilde ifade etmistir:

“Vatandas olursak iilkeye yararimiz insallah dokunur. Cocuklarim okuyor. Gergekten
istesek dis iilkelerinden cok teklif geldi. Ug defa teklif geldi. Almanya'dan, Amerika'dan
geldi. Kanada'dan geldi ama biz hi¢ tercih etmedik. Cocuklarima da bu sdylemde
bulunuyorum. Siirekli diyorum ki siz buranin suyunu igtiniz, ekmegini yediniz. Buraya
faydaniz olsun. Okuyun, bu devlete faydaniz olsun. (...) Ama size devlet olarak millet
olarak sahip ¢iktilar. Siz de bunu sey yapmayin. Faydaniz dokunsun. (...) Sonugta son
seyde desinler ki, iste bak Suriyeli, Tiirkiye'de bdyle olmus desinler. O da nigin, sen

burada yasadin, buranin iyiligini gordiin.”

4.2.6. Kimlik ve Kiiltiir
Suriyeli katilimcilardan kendilerini nasil tanimladiklart ile ilgili elde
verilerde, dncelikle Miisliimanligin 6n planda oldugu goriilmektedir. Ancak, Arap

kimligi 6n planda olan katilimecilarda mevcuttur. Bir katihme1r (M4, Kadin,
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07.12.2023) “ilk énce ben Miisliimanim sonra Suriyeliyim.” derken baska bir
katihmec1r (M14, Erkek, 18.12.2023) “Biz burada da Miisliimaniz, orada da
Miisliimaniz. Biz onlarla beraber camilere gidiyoruz, namaz kiliyoruz. Cemaatle
birlikte namaz kiliyoruz.” demistir. Suriyeli kimligi ile olduk¢a giiglii bag1 olan
katilimcilar da vardir. Ornegin bir katilimer (M16, Erkek, 28.12.2023) “Normalde
benim Arap kimligim, Suriyeli kimligim var. Ben kendimi aslinda inkar edemem.
(...) Bana gelen, soran kisilere, ‘kardesim Suriyeliyim, Tiirk vatandasligi almisim
derim.” derken baska bir katilimc1 (M6, Kadin, 08.12.2023) ise “Tiirkiye’ye ilk
geldik. Cok kétii. Oyle diye diisinmemistik. Biz Araplar Tiirkiye’ye geldikten sonra,
binalar giizel oldu. Mahalleler giizel oldu. (...) Biz Suriyeliler kendimizi fakir
zannetmiyoruz. Bizim basimiz dik. (...) Ben Suriyeli olmaktan ¢ok mutluyum.”
demistir.

Genel olarak kendini nasil tanimlarsin sorusuna cevap almak kolay
olmamistir. Bu soru dolayli sorularla anlasilmaya g¢aligilmistir. Katilimeilarin bir
kismi, dogrudan kendi etnisitesini sdyleyerek kendini Tiirkmen, Arap ya da Kiirt
oldugunu sdylerken, kendini nasil tanimlarsin dendiginde benzer cevaplar
almamamustir. Farkli bir etnisiteden bir katilimc1 (M8, Kadin, 12.12.2023) kendini
tamimlarken “Miisliiman olarak. Insan, i¢indeki insan olsun.” diyerek ifade etmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti ile soy bagi olan Tiirkmen ve Kiirtlerin de kendilerinden
bahsederken Suriyeli olarak bahsettikleri goriilmektedir.

Kiiltiir ile 1lgili ortak kan1 olarak iki tilkenin kiiltiirlerinin birbirine benzedigi
diisiincesinin oldugu goriilmektedir. Bir katilimc1 (M2, Kadin, 06.12.2023), “Hem
Tiirklerin hem de Araplarin kiiltiirii birbirine benziyor. Davranis ayni, kiyafet ayni
Suriyeli gibi.” derken baska bir katilimer (M14, Erkek, 18.12.2023) “Tiirkler ve
Suriyeliler birbirleriyle yakinlar. Baz1 kiiltiirleriniz bizim kiiltiirlerimize benziyor
¢linkii yakin oldugumuzu biliyoruz.” demistir.

Suriyeli katilimeilardan kendi kiiltiirlerinin Tiirkiye’de degismeye basladigini
ifade edenler olmustur. Bir katilime1 (M5, Erkek, 08.12.2023) kiipe takan genglerin
oldugundan bahsederken, bir diger katilimc1 (M 15, Erkek, 18.12.2023) “Orada farkl
bir yasam vardi. Buraya geldiler, yeni ¢ikan gengleri diyorum, eskiler ¢ilinkii
gormisler orada. Yeni yeten gencler Ozenti olarak degisiyorlar. Daha agik
giyiniyorlar.” derken bagka bir katilimc1 (M11, Erkek, 14.12.2023) ise durumu su
sekilde ifade etmistir:
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“Orada mesela muhafazakar yasiyorlar. Bazen kadmlar geliyor buraya. Orada
kapaliymis. Sac1 acik. Evet, sac1 agik. Niye boyle yapiyorsun? Burada 6zgiliriim diyor.
Birkag¢ kadin kargilagtim boyle. Nasil 6zgiir? ‘Orada ailem var, annem var, babam var,
amcam var, dayim var, teyzem var. Ama burasi akrabam degil. Yasiyorum boyle’. O
zaman sen Allah'tan kapanmiyorsun. insanlardan kapaniyorsun. Gegen 23 yasinda geng
bir kadina sordum ‘Burada mutlu musun?’ Dedi ki ‘Evet, mutluyum’. (...) ‘Simdi
iiniversiteye girdim. Okuyorum’. Suriye'de iiniversite yokmus. Ben dedim nasil yokmus
Suriye'de? Ben iiniversiteyi okudum. Mesela kdylerden gelenler buraya geldi, kira
tutuyor sehirde, tamam m1? Hayat a¢ildi onlara. (...) Diyor ki mesela belediye temizlik
arabasi getiriyor. Ben dedim ki ‘Suriye'de de boyle’. ‘Yok, Suriye'de boyle degil’.
Suriye'de ¢ilinkii kdylerde oturuyorlar. Kdyleri biliyorsunuz devlet mesela kdylerde

sehir gibi ilgilenmiyor. Bazen bdyle diyorlar.”

Suriyeli katilimcilardan bazilar1 degisimin olumlu yonde oldugunu ifade

etmislerdir. Ornegin;

“Mesela Suriyeliler de kiz hi¢ okumuyor, calismiyor ama su anda okuyor calisiyor.
Suriye’de yani bizim kéylimiizde kadinin disar1 ¢ikmasi yasak, ... getirmek yasak. Evin
adamu her seyi getirecek ama su an kadin kalkip ¢ikiyor, isleri getiriyor, cocuklari maas
getiriyor. Onceden elbiseyi bile adami getiriyor. Hani kadin disar1 ¢ikarsa giinah ayip
diye ama su an kadinlar gidiyor.” (M6, Kadin, 08.12.2023)

“Burada daha iyi gidiyor. lyilesiyor yani. (...) Ozellikle kadinlar bayag: bir bilinglendi.
Suriye'de mesela kadina yonelik siddet bayagi vardi ama burada ¢ok azaldi gergekten.
(...) Ozellikle ben, mesela gordiigiim siddet goren kadina diyorum ki iste suray: ara,
boyle boyle sdyle. O kadin bir kere yapiyor esine bunu. Esi sonra siddet egilimini ¢ok
azaltiyor. Niye? Biliyor simdi ¢iinkii esi alip telefonu arayacak, olaylar olacak. Sinir
disina kadar yani seyi var bunun. Onun i¢in bu yonden ¢ok iyi. Biling anlaminda
bilinglendiler. FErkekleri de biraz bilinglendiler. Onceden ¢ocuga hi¢ deger
vermiyorlardi orada. Yine Tiirkiye-Suriye arasindaki ¢ok belirgin bir fark bu. Cocugun
degeri yoktu ama su an bakiyorsun 11 yil oldu burada, ¢ocuk konusunda bilin¢lendiler
biraz. Daha egitime dnem veriyorlar, okula gotiirlip getiriyorlar. Saygty1 6gretiyorlar.

Orada ¢gocugun ¢oklugundan, ¢ocuklar arasinda saygi yoktu.” (M8, Kadin, 12.12.2023)

4.3. Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslar
4.3.1.Temel Entegrasyon Gostergeleri
4.3.1.1.Barinma
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimeilar, Suriyeli GKA’larin barinmasi

konusunda barmmanin insani bir ihtiya¢ oldugu noktasinda vicdani bir tutum
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sergilemektedirler. Bununla birlikte, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 katilimeilarin
yarist Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin kamplarda kalmasi gerektigini
diistinmektedir. Misafir eden toplumla, bir anda ve kontrolsiiz bir bi¢imde
kaynagmanin sorununa dikkat ¢eken bir katilimci ise, iilkemize siginan kisilerin 6nce
belli bir siire kamplarda tutulmasi gerektigini ifade etmistir. Bir bagka katilimci ise,
yurtdigindaki uygulamaya izafeten belli uyum yeterliliklerini saglayana kadar
kamplarda kalmasinin dogru olacagini sdylemistir. Bir bagka katilimci ise en azindan
adli sicil kaydi olanlarin kamplarda kalmas1 gerektigini sdylemistir.

“Birincisi devletin her geleni direkt kabul etmesiydi. Tabi burada biraz belki vicdani
davranildi ama devlet akilla yonetilir vicdanla degil. Dolayisiyla, her geleni 6nce biraz ¢adir
kentlere yonlendirmeye calistik belki ama aradan kacan kagak girenler vesaire, onlarla ilgili
de cok fazla denetimler olmadi, Oyle olunca da hemen her mahalleye insanlar yayilmaya
bagladi. Ancak, daha once ozellikle dogu ve Giineydogu Anadolu’dan goglerde
gordiiglimiiz bir seyi Suriyeli gogiilerinde de gordiik. Birka¢ ev, kardes yan yana kira
tutmaya baslayinca bu kez onlarin yanina arkadaslari, akrabalart geldi ve bazi mahalleler
adeta gettolagti ve Suriye mahallesi adiyla anilmaya baslandi. Bunda da belki ¢ok sorun
goremeyiz ¢iinkli diilnyanin dort bir yaninda Tiirk mahallesi denilen yerler var Tiirklerin
ayn1 yerde yasadigi yerler var ama kiiltiirel anlamda o toplumun kendi kiiltiirlerini, o
topluma lanse etmesi belki cok uzun bir zaman almasi gerekirken, bu arkadasliklarla evlilik
bagtyla akrabalik olusumuyla belki ortaya ¢ikacakken, burada direkt bizim kiiltiiriimiize,
yasadigimiz cografyaya ya da sartlara uygunluguna bakilmadan, bu insanlar toplumun
igerisine girdi ve zaman zaman da farkli sikintilar yasandi”. (T1, Erkek, 12.12.2023)
“Suriye kampina da gittim. Orada bir isim vardi. Orada sistem kurmus insanlar. Okullart
var. Camileri var. Her seyleri var. Ev kurulmus orada. Bir sistem yasiyorlar orada. Nasil
yagtyorlar, yagantilart ¢ok ahim sahim degil, iiziici ama en azindan savas alanindan uzak
kalmalari, 6lmemeleri agisindan, giizel bir ortam ama tabi onlarm en az 10 kat1 20 kat1 da
disarida yastyor. Ornek, mesela ev sahipleri, kiracilar ¢cok zor durumdalar. Adam evini 2
bin liraya veremezken, simdi Suriyeli ben 5 bin vereyim diyor. Oturuyor. Bu sefer adam 5
bini veremiyor. Kardesim veren var diyor yani Suriyeli veriyor diyor. O zaman adam
rakami yiikseltmeye caligiyor.” (T2, Erkek, 15.12.2023)

“Dedigim gibi iyi yonii de var, kétii yonii de var. Hani bes parmagin besi bir degil. Iyi
niyetli olan da var. Kotii niyetli olan da var. Tabi herkes barmacak kimse agikta kalacak
hali yok”. (T4, Erkek, 21.12.2023)

“Barmmalar1 konusunda... Onlar da sonugta bir insan yani. Onlara Buruk'taki gibi
konteyner evler yapilabilir, daha giizel bir isler yapilabilir. Onlar da bizim gibi olsalar daha
iyi. En azindan yoldan ¢ikmamis olurlar. Daha diizgiin bir isleri olur.” (T5, Erkek,
21.12.2023)

“Ona da karstyim. Neden karsiyyim? Buruk Mezarligi'nin orada sayisi belirsiz konteyner

var. Niye verdin sen o konteynerleri onlara? Tamam. {lk dénemde geldiler. Kabul ettik.
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Zaten bizim s6z konusma hakkimiz da yok devlete karsi ama gitsin artik. Yazik yani orada
milyonlarca konteyner var orada. Buruk kdyii var. Buruk koytiinii biliyorsunuz orada. Ben
gitmelerini istiyorum. Barinma haklarini, kira... Evet, adamlarin oturdugu evler, boyle ahim
sahim bir ev degil. Bazilar1 Cinarli mahallesinde, Yeni Stadin oraya villada oturuyorlar.
Adana'nin halki niye oturamiyor villada? Adam gitmis, villada oturuyor. Ben bunu gérdiim,
ispatlarim da hemen. Binelim buradan arabaya, ben kendi arabamla da gotiiriiriim onlari.
Buyur kardesim, bu, bu, bu ev Suriyeli derim. Doktor oturamiyor orada ama Suriyeli
oturuyor. Barinmasi bundan daha iyi bir sey var m1?” (T6, Erkek, 22.12.2023)
“Barinmalarinin ulusal giivenlik sorunu oldugunu diistiniiyorum ¢iinkii kendi iclerinde
cetelesmeye gidiyorlar. En azindan adli sicil kayda bulunanlarin, kampa yerlestirilmesi
gerektigini diisiinityorum”. (T7, Erkek, 22.12.2023)

“Simdi soyle ki benim sahsi goriisiim olarak, normalde ¢ogu yerde, her bolgede farkl
mabhalleler var. Bizim Adana'da karigik oldugu igin, bazi mahalleler Kiirt yogunlugunun
bulundugu veya Arap yogunlugunun ¢ogunlukta bulundugu yerler dedigimiz yerler. Bence
bu tarz mahallelerde kalmalilar stabil. Araya girmeler, 6rnek veriyorum her toplumun
kendisinin ¢ogunlukta bulundugu bolgeler var. O bolgelerde kalmalilar. Mahallede,
siginmada degil. Belirli bir mahalle kesiminde. Ornek veriyorum, benim mahallemde hig
yabanci bulunmazdi, Suriyeliler gelmezdi. Su son zamanlarda bulunmakta, sayisi da
artmis”. (T8, Erkek, 22.12.2023)

“Gergekten onlar ¢ok calisgkan. Cok miicadele ediyorlar. O parayr kazaniyorlar ve
bariniyorlar. Kira 6diiyorlar. Bence hi¢ kimse bedava oturmuyor. Duymadim. Kamplarda
kalsinlar. Korku yiiziinden kalmalarimi istemem ya da herkes kendi yolunu ¢izsin. Orada
dursunlar. Belki bizimkiler i¢in de bir is kapist olur. Bak benim ¢ocuklarim hepsi oturur,
iki oglum da”. (T9, Kadin, 05.01.2024)

“Barinsinlar yani ona kars1 degiliz. Her insan iilkesinde savas ¢ikip baska yere gidebilir.
Geldiklerinden beri ¢ok gevezelik yapiyorlar. Kadinlara laf atiyorlar. Her sey var onlarda.
Huzurumuz kalmadi”. (T10, Erkek, 05.01.2024)

“Mesela onlarin ayri1 bir miillteci kampinda barinmalar1 daha mantikli. Bizim aramizda degil
¢linkii bizim yasam sartlarimiza, kalitemize uyum saglayamiyorlar. Bizi ¢ok rahatsiz
ediyorlar. Cocuklar1 olsun, kendileri olsun... Onlarin gorgiileriyle bizimkiler ¢ok g¢ok
farkli”. (T11, Kadin, 21.03.2024)

“Bazen ben sadece gitmemeliler diye diisiiniiyorum ama onlara da ayr1 bir yer olmali. Hani
mesela i¢inizde. Gitseler ama oraya degil yani. Yine devlet onlara ait bir yer yapacak, orada
yasayacaklar. Olmazsa da yapacak bir sey yok yani, yasayacaklar”. (T12, Kadn,
21.03.2024)

“Bence higbir sekilde evlerde olmamalar1 gerekiyordu. Basindan beri, hep Almanya'da
oldugu gibi kendi iclerinde bir kampta kalmalar1 ve galisacaklarsa da illa bir seyler
yapilacaksa da yine o kaldiklar1 alanda yapilmaliydi. Bizle ayni anda, i¢ ige, bir Tiirk esnaf
yaninda bir Suriyeli esnaf olmamaliyd: ¢iinkii biz bu sekilde asimile olduk. Barinma bu

sekilde olmaliydi bence”. (T13, Kadin, 21.03.2024)
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“Yani soyle onlara zaten o konuda yardim yapildigini diisliniiyorum ve hani Tiirklerle ayn1
haklara sahip olmadiklarini diisiiniiyorum o konuda. Yani daha rahatlar, kendi emeklerini
kazandiklar siirece o sekilde hani onu karsilayabildikleri siirece bence bir sorun yok ama
eger devletten ya da bagkalarindan yardim falan aliyorlarsa bence yani hak etmiyorlar. {1k
baslarda 6yleydi zaten sanirim yanlis hatirlamiyorsam. Sonrasinda da hani artik herhalde
disarida kalamazlardi diye bir barinma yardimlar falan oldu”. (T14, Kadin, 21.03.2024)
“Belirli bir kontrol dahilinde ¢ocuklarmn ve bagimli olduklar1 annelerinin muhafaza
edilmesi taraftarindayim ama belli bir smir dahilinde yani sehre yakin yerlerde degil,
sehirden uzakta ve sadece cocuk ve anne olmak iizere. Onun disinda istemiyorum
barmnmalarini...” (T15, Kadn, 21.03.2024)

“Kesinlikle gehirden uzak bir kamp alaninda barmmmalilar. Sehir merkezlerinde fazla
olmamalilar, goériinmemeliler. Goziimiizden uzak olmalilar. Bu sekilde, belki birkag
tanesini kadinlar, ¢ocuklar da olmasin, erkekler de olmasin devaminda yani. Kisa bir siire
icin belki ama aile olanlar olmal1 bir de sadece eger kampta da olsa mutlaka aile olmalilar”.

(T16, Kadin, 21.03.2024)

4.3.1.2. Egitim

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi katilimcilar, Suriyeli GKA’larin egitim
almalar1 konusunda hem fikirdirler. Bir katilimer (T7, Erkek, 22.12.2023) “Egitim
her agidan iyidir. Egitim almalarinda bir sakinca gérmiiyorum.” derken bir baska
katilimer (T12, Kadm, 21.03.2024) “Almalilar, sonugta burada yastyorlar. Artik
buradalar, yapacak bir sey yok.” demistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar egitim alma ile dil egitimi
neredeyse es deger goriilmektedir. Bircok katilime1, egitim ile ilgili diislincelerini
ifade ederken dil 6grenmeyi de beraber ifade etmislerdir. Ozellikle, birlikte yasama

konusunda en énemli unsur olarak goriilmektedir. Ornegin:

“Tabii ki egitim almalar1 6nemli. Ozellikle Tiirkce bilmeleri énemli ¢iinkii yabanci bir
iilkeye gelmisler. Tiirkge bilmeleri gerekiyor. Dertlerini anlatmalar1 gerekiyor. Bugiin siz
yurt digina bir Tiirk olarak gitmeye kalkin. Adamlar 6nce size dili ¢6zmenizi istiyor. Yoksa
sizi kabul etmiyor. Once dili bilmeniz gerekiyor. E, simdi dil bilmiyor. Bir sey anlatam1yor.
Gelmigsin yabanci bir lilkeye”. (T2, Erkek, 15.12.2023)

“Genel olarak hepsinin egitim almasini isterim. Tiirk dilini 6grenmeleri lazim. Onlari
Ogrensinler ki rahat hareket edebilsinler. Kendilerini ifade edebilsinler. Pastanede
postanede bagka yerde ...Dil 6grenmeleri lazim.” (TS5, Erkek, 21.12.2023)

“Egitim alsinlar. O ¢ocuklar 6grensinler. Her dili bilsinler. Her bir dil bir insan. Belki
birbirimizi daha iyi anlariz. Belki bu 6n gériim onlar i¢in degisebilir. Belki onlara kars1

suizan yaptyorumdur ¢iinkii géziimle gérmedim.” (T9, Kadin, 05.01.2024)
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“Mutlaka okumalar1 gerekiyor. Her tiirli. Cocuklarin da egitim almasi gerekiyor ama
dedigim gibi oglumun smifindakiler bayag1 bir zorluk ¢ekiyorlar. Ogrenemiyorlar. Onlara
ayrt bir Ogretmen tutularak kendi dillerinde Tiirk¢eyi Ogretilebilir. Mesela bizim
dgretmenlerimizin bircogu Arapcay1 bilmiyor. Ister istemez sikinti yasiyor. Tiirkgeyi
Ogretemiyor ¢iinkii iletisim kuramiyor &grenciyle ama farkli, kendi 6gretmenlerinden
Tiirkgeyi 6gretenler o sekilde olmasi daha mantikli diye diisiiniiyorum. Ciinkii geride kalan
dgrenci cok fazla. Ugiincii sinif ama okuma yazma bilmiyor.” (T11, Kadm, 21.03.2024)
“Soyle ki kendi dilimizi Tiirk gibi yagamay1 6grendilerse, uyum sagladiktan sonra bir sorun
gérmilyorum ama eger kendileri hala kendi iilkelerindeki gibi davraniyorlarsa, Tiirkceyi
ogrenmeyip herkesi, Tiirkleri disliyorlarsa kendi iilkelerinde. Bence orada bir sorun var.”
(T14, Kadn, 21.03.2024)

“Onlar bizim dilimizi 6grenip kiltiirimiizi benimserlerse, burada kalsinlar yine
demiyorum ama burada kaldiklar1 o dénem i¢inde bunu onlara edindirmemiz bence giizel
bir sey. En azindan o donemde bize daha uygun, bizimle uyumlu halde yasayabilirler. Onun
haricinde eger orada aldig1 bir diplomayla Tiirkiye'ye geldiginde, ¢ok rahat bir sekilde, iste
diplomam burada, savastan geldim deyip de giris yapmalar1 egitim kurumlarina bence

dogru degil. (T13, Kadin, 21.03.2024)

Egitim alma seklinde ise sadece bir katilimer (T15, Kadin, 21.03.2024)
kamplarda egitim almalar1 gerektigini su sekilde “Cocuklarin bahsettigim kamplarda
ve alanlarda egitim gormelerini isterim. Ama onun disinda egitim gormelerini
istemem.” ifade ederken bir katilime1 (M 16, Erkek, 28.12.2023) siniflarda sayilarinin
cok olmamasi gerektigini ifade etmistir. “Bizim ¢ocuklarimizla beraber belki egitim
alabilirler ama her biri okullara fazlaca gonderilmemeliler. Bir okula iste belki ii¢
tane, belki dort tane olarak gonderilecekler. Ciinkii kendilerine ait bir egitim ortami
olusturmak da onlar1 daha farkli bir boyuta tasiyabilir diye diisiiniiyorum.” Bir
katihmer (T8, Erkek, 22.12.2023) ise Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaglar ile aym
siiflarda okumadan dnce 6n bir egitim verilmesi ve ondan sonra siniflara alinmalari
gerektigini su sekilde ifade etmistir: “Bence egitim zaten her ¢ocuk i¢in ve her birey
i¢cin olmas1 gereken en dogal 6zgiirliik, en dogal hakkidir. Kesinlikle almalilar ancak
ilk bagta Tirk smiflarina adapte edildikten sonra, Tirk Ogrenci arasinda
alinabileceklerini diisiiniiyorum. ilk baslangigta kendi biinyelerinde bir egitim

alabilirler.”

4.3.1.3. Isgiicii Piyasasina Erisim
Suriyeli GKA’larin isgiicii piyasasina katilmasi konusunda Tiirkiye

Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar, Suriyelilerin calisabilmeleri konusunda hem
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fikirdirler. Bir katilimer (T1, Erkek, 12.12.2023) isglicii piyasasina erisimleri ile ilgili

diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Kayit digilik meselesi onemli ve sikintili bir mesele her seyden 6nce vergi. Vergiler
kesiliyor ama o Suriyelilerin yasadig1 yerdeki yollar1 iste kdpriileri, elektrikleri, dogalgaz
vesaire de yine devlet karsiliyor ya da devlet kurumlari karsiliyor ve bunun vergileri yine
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglariin cebinden ¢ikmis oluyor. Dolayisiyla, eger ortada bir
ticaret ve bir kazang varsa, nasil ki Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 bir vergi veriyorsa,
Suriye vatandaslarinin da vergi vermesi gerekiyor. Ortada bir ticaret oldugu ve bir kazang

oldugu i¢in.”

Bir basgka katilimer (T14, Kadin, 21.03.2024) ise ¢alisma sekillerinin uyum
konusunda yararli olmadigin1 ve Tiirk Vatandaslarindan daha fazla haklara sahip

olacak bir ¢alisma sekli olmamasi gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Caligmalart konusunda, ayni egitim durumunda gibi oluyor. Sonugta ¢alismalari
konularinda yine sadece bir Suriyeli marketi falan varsa, sadece Suriyeliler gidiyor oraya.
Tiirkler hi¢ gitmiyor. Hatay'da sadece Suriye sokagi denen bir sey var. Orada sadece
Suriyeliler var. Hi¢ Tiirk falan girmiyor. Kendilerine ait gibi bir sey yaptiklari i¢in orada
¢ok uyumu goérmiiyorum. Hani Tirklere bir sey vermiyorlar. Hani sadece kendileri igin
yapryorlar. Yani su an anlatamadim sanirim ama... Caligabilirler ama Tirklerle ayni
haklarla ¢aligmalarini isterdim ¢iinkii yine ayricalikli oluyorlar. Calisma konusunda da daha
rahatlar. Sadece bir sokak onlara veriliyor. Sadece kendi tilkelerindeymis gibi bir iletisim
halinde oluyorlar. Yine Tiirk dilini 6grenmiyorlar. Kendi dillerine sadik kaliyorlar. Boyle

daha ¢ok Araplagmis gibi oluyor. Tiirklesmis degil de tam tersi oluyormus gibi.”

Isgiicii piyasasina erisim konusunda ise birkag katilimci ¢alismalarmin bir
gereklilik oldugunu ifade ederken, genel sorun sebebi Suriyeli GKA’larin Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglarindan daha ucuza calismalaridir. Bu durum, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarinin islerinin ellerinden alinmasmma sebep olarak
goriilmektedir. Bir katilimer (T9, Kadin, 12.12.2023), “Biraz ucuz istthdam
yaratryorlar benim goriisiimce. Tiirkler igin sorun. Isini iyi yapan insanlar i¢in sorun.”
demistir. Bazi katilimcilar, Suriyelilerin evlerini ge¢indirmek i¢in ucuza ¢alistiklarini
diisiinmektedir. Ornegin bir katilimer (T12, Kadin, 21.03.2024), “Mesela ben bdyle
bir sey de duyuyorum. Bizimkiler begenmiyor ama onlar mecbur kaldiklar1 i¢in her
iste calistyorlar. (T12, Kadin, 21.03.2024) derken baska bir katilime1 (T7, Erkek,
22.12.2023) bu durumu soyle ifade etmistir:
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“Baz1 kaynaklar1 belki devlet destekli olduklari i¢in biraz daha uygun fiyata calisabiliyorlar.
Bunun karsiliginda da zaten bizim iilkemizde hep s6yle bir problem vardi benim bildigim,
kendi ailemden de bildigim. Ustalardan kaynakli bir problemimiz var. Hak verilmiyor.
Ornek, veriyorum, bir isin hakki su kadarsa zaten bizim Tiirk calisanlarimiz hakkini
vermiyor. Isinin hakkini vermiyor. Aldigi para da ona degmiyor zaten. Suriyeliler gelince
kazanilan kazanglar biraz daha diistii, hak edisler biraz daha diistii. Ornek veriyorum, Tiirk
birisi 11 bin, 12 bin aliyorsa, Suriyeli ¢ok masraf olmadigi i¢in 6 bin, 7 bin aliyordu. Bu da
bir tik issizlik sorununa sebep agt1 diyebilirim. Calismak da zorundalar ¢iinkii sonugta onlar

da ev gegindiriyor bizim gibi.”

Bir diger katilimci (T9, Kadin, 05.01.2024) Suriyeli GKA’larin ucuza

calismasi konusunda sunlart soylemistir:

“Onlar karton toplayip para kazaniyorlar. Bizim Tiirkler onlar gibi yapamiyor ya da bunlar
100 milyon igin her seyi yapiyorlar ve bizim elimizde hicbir is kalmadi. Evet, onlar ¢ok
disiik bir meblagda calistiklari i¢in bizimkilere is ¢itkamadi. Mesela burada ii¢ tane isgi
calistiracaklar bizimkilerin bir tanesinin parasina. O yiizden ne oluyor? Biitiin Suriyeliler

biitiin is¢ilerin 6niinii kesmis oluyor.”

Benzer sekilde birkag¢ katilimer Suriyeli GKA’larin ucuza calistigini ifade
ederken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin da Suriyeli GKA’lara hak ettigi ticreti

vermediklerini de belirtmislerdir. Ornegin:

“Bizim halkimizdan biraz ucuz ¢alisiyorlar. Bizim halkimiz zaten ¢aligmiyor. Cebinde ¢ay
parasi yok, sigara parasi yok, bos gezer. Hepsi Suriyeli ¢alisanlarin. Ben ava geliyorum
arada bir. Baliga geliyorum. Tanidigim birkag¢ kdyde arkadaglarim var, koyliim var. Vallahi
o kamyona mandalina, portakalin hepsini kesen Suriyeli. Meyveyi toplayan Suriyeli. Az
bir paraya ¢alistiriyorlar. Ben evimin insaat isini Suriyeli ‘ye yaptirdim. Cok da sevdigim
bir arkadaslarim var Suriyeli olaraktan bak. Ama gitmelerini istiyorum. (...) ucuz
calistiriyorlar ona da bir sey diyemem. Bak adamlarin hakkini vermiyorlar. Bak ben
adamlara da yine sdyliiyorum. Adamlarin normal hakkini vermiyor bizim adamlarimiz,
isverenlerimiz. Adami 10 bin lira aylik aliyorsa, adam 5 bin lira veriyor. Adam diyor ki bak
Suriyeli giderse biz is¢i bulamayiz. E, tabii ki bulamazsin. Adamin hakkini vermiyor.
Durum bu ama biitiin sartlara gore de ben Suriyeli gitmesini istiyorum. Agikgasi tilkemizi
bosaltsinlar. Sadece Suriyeli degil, Afgan da gitsin.” (T6, Erkek, 22.12.2023)

“O ¢ok sikintili bir durum. Onlar bizden daha az iicretle ¢alistyor her seyden dnce. Diyorlar
ki bize zaten devlet para veriyor, izim sigortaya da ihtiyacimiz yok ama bizim halkimizin

sigortaya ihtiyaci var. Cocuklarina bakmak i¢in, ge¢indirmek i¢in sagliktan faydalanmak
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icin her tiirli sartlar1 sunulmasi gerekiyor. Onlar isin i¢ine girince, bizim patronlar geride
kaliyor. Onlardan daha ¢ok kar ettigi icin onlar1 tercih ediyorlar. Bu sefer bizim halkimiz
disarida kaliyor, fakirlesiyor, cocuguna bakamiyor. Ev kirasi veremiyor. Gegim sartlart ok
zor. Bence ¢aligmamalilar ya da calisiyorlarsa da bizim gibi ayni sekilde ¢aligmalilar. Az
maasa ¢alismamalilar. O ¢ok yanlis.” (T11, Kadin, 21.03.2024)

“Adamlar iginde giiclinde ¢alistyorlar. Mesela birkag tane var. Atdlyeci adamlar, hazir
giyim dikiyorlar. Bir atdlyede ben 50 tane Suriyeli calistigini biliyorum. Giizel bir sey
bunlar. En azindan tilkemize katkilar1 var bunlarin. Bir tanesini duydum. Bu pahaliliktan
dolay1 adam biitiin makinelerini satt1. Suriyeli 50 tane is¢i ¢ikt1, bir anda kayboldu. Bu bize
kot bir imaj. Kendi iilkemiz oldugu i¢in bize bir masa bast olsun da biz elimizde kazma
kiirekle ugrasmak istemeyen insanlariz. Gidip te bir terzilik 6grenmiyoruz ya da bir meslek
6grenmiyoruz. O zaman elindeki meslek olan sahibi olan Suriyeliler gelip ¢aligtig1 zaman
bu sefer diyoruz ki bizim ¢ocuklarimizin isi elinden aliyor. Oyle bir sey yok. Adam isci
ariyor, sen maasi begenmiyorsun. Sen sigortay1 begenmiyorsun. Adam diyor ki, gel basla

su maasla, asgari iicret. Sen asgari iicreti begenmiyorsun.” (TS5, Erkek, 21.12.2023)

Bir katilimer {lkenin ihtiyact olugu alanlarda egitilmelerinin isgiicii

piyasasindaki ara eleman a¢ig1 agisindan daha iyi olacagini ifade etmistir.

“Burada olduklart dénem boyunca hi¢ ¢alismamalarindansa ¢aligmalart daha giizel bir sey.
Hem basta bize hem de kendi ceplerine. Sonugcta tekler veya aile gegindiriyorlar bu iilkede
ve savastan gelmisler. Bir seyler kazaniyor olmalar1 veya bize kazandiriyor olmalart iyi bir
sey. Caligsinlar ama sdyle kendi alanlarinda ¢alismalarint dogru buluyorum.” (T13, Kadin,

21.03.2024)

Bir katilimci Suriyeli GKA’larin isgiicii piyasasina erisiminde ¢aligma

sekilleri ile ilgili sunlar1 sdylemistir:

“Egitimlileri var. Muhakkak ki var. Neticede bir iilkenin belli bir kism1 geldi, egitimli
olanlar1 var, goriiyoruz da yani adam orada sahit olduklarimizda var, avukatmis gelmis
burada iste el emegiyle bir seyler kazanmaya calisiyor. Insan onlar1 goriince biraz daha
iiziiliiyor ama bunun diginda zanaatkarlar1 da var Isini diizgiin yapan ama bizdeki gibi ¢ok
fazla is ahlaklar1 yok. Is ahlaki derken dolandiricilik anlaminda sdylemiyorum, ise
sahiplenme anlaminda diyorum. Giinliik ¢alistyorlar. Ertesi giinii ¢ok hesap etmiyorlar.
Hani biz sabah oldugu zaman is olsa da olmasa da belli bir saat gelir, aksam belli bir saatte
gideriz. O giin kazancini aldig1 zaman adam gidebiliyor. Cok mesaileri yok. Cok gelecekle
ilgili bir yatirimlar1 yok. Bizde hep dyle. Aman biz kotii giin i¢in bir seyler saklayalim
dursun. Onlarda onu ¢ok gérmedim yani.” (T3, Erkek, 21.12.2023)
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Birka¢ katilimci Suriyeli GKA’larin ¢alismasi konusunda is kurmamalari
konusunda hem fikirdir. Bir katilimci (T16, Kadin, 21.03.2024) sunlar1 sdylerken:
“Is kurmadiklar siirece, denetlenerek calisabilirler ama sadece kalifiye olarak yani
kalifiyeli eleman olarak calisacaklar. Bu iilkeye fayda saglayabilecekleri isler

yapmalilar.” Bagka bir katilimc1 bu durumu soyle ifade etmistir:

“Eger miilteciler kendi iilkelerinde belirli bir diplomaya sahiplerse, belirli bir is bilgisine
sahiplerse, bu denetlenerek tabii ki ¢alisabilirler ama denetlenerek ¢iinkii bir i ortaminda
sadece isi bilmesi degil o kisinin karakteri, kisiligi, akil sagligi, saglik durumu belki bir
hastalik tasiyor vs. Bunlar da aynmi sekilde denetlenerek calisabilir fakat caligmaktan
bahsedecegim. s kurmak degil, calismak.” (T15, Kadin, 21.03.2024)

4.3.1.4. Saghk ve Diger Kamusal Hizmetler

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi katilimcilar Suriyeli GKA’larin saglik
hizmetinden yararlanmasi konusunda da egitim ile ilgili diislincelere benzer insani
diisiinceler mevcuttur. Genel kani saglik hizmetinin tiim insanlarin hakki oldugu
yoniindedir. Ancak, saglik hizmetlerinden yararlanma konusunda sorun Suriyeli
GKA'’larin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarindan daha fazla haklara sahip olmasi ya
da onlara 6ncelik verilmesi algisidir.

Bir katilimer (T7, Erkek, 22.12.2023) “Bence faydalanmiyorlar ¢iinkii
hastanelere gittigim zaman Suriyelilerin Tirklere gére daha 6n planda olduklarin
goriiyorum.” derken diger bir katilimc1 (T12, Kadm, 21.03.2024) “Evet
yararlaniyorlar. Ben mesela bugiin yine gittim hastaneye, kizimi1 gotiirdiim. Hatta
benden sonra geldi, benden 6nce girdi doktorun yanina.” derken bagka bir katilimc1
(T10, Erkek, 05.01.2024) “Saglik hizmetlerine kars1 her insanin basina gelecek bir
seydir. Ayricaliklar ¢oktur her konuda. Hastaneye gidiyoruz siraya, inan ki onlar
bizden daha Once siraya giriyor. Ben kanser hastastyim. Benden dnce kemoterapiye
onlar giriyordu. (...) Her konuda 6ndeler.” derken, bir bagka katilimc1 (T14, Kadin,
21.03.2024) da “Hatta bizden daha ayricalikli, daha dncelikli davraniyorlar onlara.”
demistir.

Benzer ifadeler neredeyse tiim katilimcilar tarafindan degisik sekillerde dile

getirilmistir. Bu konuda katilimcilar sunlar1 sdylemistir:

“Saglik konusuna gelince bizden iyi yararlaniyorlar. Hastanelere gidin, sdyle bir gezmek

bahanesiyle bir bakin. Sen geliyorsun sira bekliyorsun, fis alamiyorsun, randevun yok
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diyorlar ama Suriyeli geldigi zaman sira da yok, fis de yok, doktorun yanina giriyorlar
bizden de dnce, ilaglarini yazdirip ¢ikiyorlar. Buranin halki, Tiirkiye'nin halki, Adana i¢in
konusuyorum, Adana'nin halki hastaneden faydalanmadigim Suriyeli faydalaniyor. flact
aliyorlar zaten. Adamlara dncelik taninmis. Suriyeli girecek, istedigini yapacak. Ulkeyi terk
etsinler. Bunu devlet gondersin.” (T6, Erkek, 22.12.2023)

“Mutlaka herkesin saglik hizmetlerinden yararlanmasi gerekiyor ama onceligi olmamasi
gerekiyor. Benim iilkemde mesela onlar benden 6nce gidiyor. Ben onlar kadar toleransh
degilim higbir konuda. O yanlis. Birebir kizimda yasadim mesela. Bir yanliglik olmustu.
Ben randevu alip gitmistim. Benim kizima o zaman bagka bir yerden verilmis, Karatas'tan
vermis sistem. Ben de oraya yetisme sansim yok dedim. Ben buradan aldim, dedim.
Doktora gittik, rica ettik. Doktor benim sistemim bitti dedi. A¢amam ama Suriyelilerin var
dedi. Beni bagka bir yone gonderdi. Suriyelilerin fig sirasindan ben doktoruma sira aldim.
Bu ¢ok yanlis geldi bana. Orada incindim.” (T11, Kadin, 21.03.2024)

“Tabii ki yararlanabiliyorlar. Oncelikli oluyorlar ve hicbir sekilde dil bilmemeleri. Bence
bilmemelerinin haricinde de 6grenmek de istemiyorlar. Ben dyle diigiiniiyorum. Dertlerini
anlatamiyorlar higbir sekilde. Sorun o an ¢oziilmiiyor. Mesela benim arkadagim intern
doktor, yasadiklarini anlatiyor. Ger¢ekten ¢ok zorlantyor ve geldiginde hicbir sekilde, ne
oldugunu bilmiyor. Ne verdi ilag bilmiyor. O doktor tamamen 6niindekinden muhatap
halinde ve higbir sey bilmiyor yani bir bilinmezlik igerisinde.” (T13, Kadin, 21.03.2024)
“Oncelik onlarm oluyor genelde zaten. Randevularda da 6zel hastanelerde de belirli bir
indirimle gidiyorlar kimliklerini gostererek. Bunun dogru oldugunu diigiinmiiyorum. Bana
neyse onlara da o. Hatta bana neyse onlara da o da degil. Yani devlet onlara yine ayni
sekilde belirli bir saglik personeli temin ederek en azindan devlet sayesinde saglik
muayenelerinin olmalarmi isterim ama onun disinda &zel hastanelerden ya da tip
merkezlerinde muayene olmalarini ya da herhangi bir saglik denetiminden ge¢melerini
istemem agikgasi ¢iinkil ben bin liraya muayene oluyorsam onlar daha uygun olmamalilar
¢linkii bu tilkenin vatandasi benim.” (T15, Kadin, 21.03.2024)

“Bizden ¢ok daha rahat bir sekilde yararlanabiliyorlar. Biz devlet hastanelerinde siirekli
sira bekleyerek, 6zel hastanelere gitmek zorunda kaliyoruz. Randevu bulamiyoruz. Onlarin
santyorum ki randevu alma gibi bir derdi de yok. Sirayla da islerini halledebiliyorlar.
Bunlara kesinlikle karstyim. Onlar i¢in o kamp alanlarinda belli bagh saglik merkezleri
kurulur. Cok ciddi durumlarda sadece merkez hastanelerine gelebilirler. O da doktor

yazisiyla bence bu sekilde olabilir.” (T16, Kadin, 21.03.2024)

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagsi katilimeilar Suriyeli GKA’larin Diger kamu

hizmetlerinden yararlanma konusunda herhangi bir sikinti ¢ekmediklerini
diisiinmektedirler. Bir katilimer (T15, Kadin, 21.03.2024) “Cok rahat yapiyorlar
bunu. Kamusal hizmet yani elektrik, su vs. onlardan bahsediyorsaniz, kamusal

hizmetten, evet gayet de yararlaniyorlar. Hatta eminim ki, ¢ok bilgim olmamasina
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ragmen, eminim onlara daha az fatura geliyordur ¢ilinkii bu saglik hizmetinde
oluyorsa, elektrik, suda da ayni sekilde olur diye diistinliyorum.” demistir.

Birkag¢ katilimc1 diger kamusal hizmetler konusunda en biiyiik sorunu gog
idaresinde yasadiklarini ifade etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 katilimcilar,
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin sosyal yardim almalar1 konusunda ise genel
olarak yardim parasinin yurtdisindan geldigi i¢in bir sorun olmadigini ifade
etmislerdir. Ancak, birkag katilimc1 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin fakirlerine
yardim verilmesi gerektigini ve Tiirklerden daha fazla yardim almamalar gerektigini

ifade etmislerdir:

“Bunlar her ay maaslar1 diizenli yatiriliyor. Her seyden faydalaniyor. Yardim geldi mi
onlara gidiyor. Bizden daha ¢ok onlara yapryorlar. Bizim {iilkedeki fakirler varken, onlara
yonleniyor. Onlar da artik nereye koyacagini bilmiyor. Asirt ¢ok sekilde geliyor. Bizimkiler
kira 6deyemiyorlar. Kendileri rahat kira da ddiiyorlar. Ne kadar pahali olsa da kiraliyorlar.
Para nereden geliyor? Gelir nereden geliyor.” (T10, Erkek, 05.01.2024)

“Onu bildigim kadariyla yabanci iilkeden aliyorlarmis. Ben bunu sonradan 6grendim.
Onlara taniman imkan bizim kendi halkimiza taninmiyor. O yiizden daha ¢ok ¢ocuk onlarda.
Cocuk onlar i¢in bir ticari amag bence. Oyle diisiiniiyorlar. Yardim paketleri onlara daha
¢ok gidiyor. Bire bir gérdiim ¢ilinkii. Ben de kiractyim. Ben bu iilkenin vatandagiyim. Bana
yardim gelmiyor, onlara gidiyor. Karsi komguma, hem de 2-3 koli birden gittigini gérdiim.”

(T11, Kadin, 21.03.2024)

Bir katilimer ise Tirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin benzer bir yardimdan
faydalanmadig1 i¢in Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin de sosyal yardim

almamalar1 gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Almamalilar. Zaten belirlenen yerlerde, sehrin uzaklarinda gerekli ihtiyaglari karsilanir.
Boyle olsaydi tabii ki de daha iyi olurdu ama yani ben kendi iilkemde fakirlikten
okuyamayan, agzina atacak ekmegi olmayan ¢ocuk okumuyorsa yardim almadigi igin,
sonradan iilkeme gelmis bir miilteci de almasin o zaman. Haberlerde goriiyoruz, intihar
ediyor insanlar bir salatalik alamadig1 igin, bir kiyafet alamadigi igin, Tiirk vatandasi
iistelik. Onlar hi¢ almamali yardim. Bir de devletten yardim almamiz i¢in belirli sartlar

lazim. Biz karsilayamiyorsak onlar hi¢ karsilayamamali bence.” (T15, Kadin, 21.03.2024)

4.3.2.Hak Bilinci ve Kurallara Uyma
Miilteci hukuku ile ilgili bir katilimei bilgisinin oldugunu ifade ederken {i¢

katilimc1 bir miktar bilgisi oldugunu ifade etmistir. Diger katilimcilar ise, herhangi

128



bir bilgilerinin olmadigini ifade etmislerdir. Bu konuda bir katilimci (T15, Kadin,
21.03.2024) sunlar sdylemistir: “vatandas olmadiklar1 siirece bir kimliklerinin
oldugunu biliyorum. O kimlikle ne yapacaklarsa yapiyorlar. Onun disinda pek bir
bilgim yok ki zaten bilgimin olmasina gerek de yok. Duyuyorum da goriiyorum da
her sey zaten apacik ortada. Belli bir yasa dahilinde haklarini bilmiyorum.”
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin Tiirkiye Cumbhuriyetindeki
kanunlara ve kurallara uymalari ile ilgili genel diisiince uymadiklar1 yoniindedir. Bir
katilime1, kanunlart bildikleri konusunda “Bence biliyorlar. Arastiriyorlar,
biliyorlar.” derken “Kanunlar1 bilselerdi zaten ... Cok kotii olanlar da var ¢ok iyi
olanlar da var. Kétiiler daha ¢oktur yani.” diyen katilimc1 (T10, Erkek, 05.01.2024)
da oldugu gibi, diger katilimcilar ayni fikirde degildir. Bir katilimc1 (TS5, Erkek,
21.12.2023) bu konuda sOyle sdylemistir: “Bence bilmiyorlar, uyumaya calisiyorlar
da onu da bilmedikleri i¢in. Bu da niye, bizim dilimizi bilmedikleri igin,
kanunlarimizi bilmedikleri i¢in. Bir nevi cahillik diyelim buna. Bilseler belki

yapmazlar.” Bir katilime1 (T1, Erkek, 12.12.2023) durumu su sekilde ifade etmistir:

“Bir kismu1 biraz fazla bile farkinda, abartacak derecede farkinda. Bir kism1 ¢ok da farkinda
degil ama onlar da o haklari abartanlar tarafindan, belki biraz da kendi haklardan gasp
edilerek elde etmeye ¢alisiyorlar. Fakat bu meseleyi ben biraz daha séyle diisiiniiyorum,
yaklagik 10 y1l oldu galiba savas baglangicindan bu yana. Bu 10 yillik siiregte ilk gelenlerle
son gelenler arasinda ¢ok biiyiik, daglar kadar fark var. Ilk gelenlerin biiyiik sikintilar
yasadigini, sorunlar yasadigini iste hatta bizim vatandaglarimizdan ikinci el kiyafetler bile
alarak hayatlarin1 idame ettirmeye g¢alistiklarini, bir lokma ekmege muhtag olduklarini ¢ok
iyi biliyorum ama su anki duruma baktigimizda artik bu meselenin yavas yavas yerinde

kalmaya bagladigini da goriiyorum.”

Diger katilimcilardan bazilar1 Suriyeli GKA’larin kurallara uymadiklarini ve

giivenlik sorunlarina yol agtigini ifade etmis ve sunlar1 sdylemistir:

“Aslinda en ¢ok yararlandiklar1 sey de cezai durumlarinin olmamasi. Ceza almiyorlar
mesela. Bu evde kag kisi yasiyorlar? Sikayet etsen ceza almiyor adam. Kimlerin yasadig:
belli degil. Siirekli girip ¢ikan var. Ne giivenli ne de olmasi gereken. Higbirisi de degil ve
buna ragmen rahatlikla yasayabiliyorlar istedikleri sekilde. Bence onlara saglanan en giizel
kosullardan biri de bu.” (T16, Kadin, 21.03.2024)

“Uyani var. Sahit oldum ama uymayan1 da var. Ornek, hiz smir1 arabanla gidiyorsun. Hiz
siirt var. Sen hiz sinirin1 uygulama, e-devletten plakana ceza geliyor ama Suriyeli -bugiin

Adana'da elektrikli bisiklet diyoruz- ehliyet yok, bir sey yok. Yiizde doksani bu elektrikli
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bisiklete biniyor ve de bisikletin iizerine abartisiz saydigim alti, yedi kisi. Ne kirmizi 151k
ne sar1 151k ne yol verme ne araca yol verme. O konuda biz ara¢ kullanilan insanlar olarak
bu kadar ¢ok dikkatli olmamiz gerekiyor ki. Allah gdstermesin kazayla onlarin bir tanesine
vuralim bir siirii tizerinde ¢ocuk var. Hepsi yere diiser. Zannetmiyorum kurala uyduklarini

¢ogunu. Zannetmiyorum ama uyan da vardir.” (T2, Erkek, 15.12.2023)

Baz1 katilimecilar, kurallara uyma konusunda Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaslari ile karsilastirma yaparak Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin kurallara
uymadigindan hareketle Suriyelilerin kurallara uyma durumunu degerlendirmistir.
Ornegin bir katilimci (T4, Erkek, 21.12.2023) “Biz uymuyoruz ki onlar nasil uysun?
Biz kendimiz uyumuyoruz ki kendi karnimiza onlar nasil uysun?” derken diger bir
katillimc1  (T7, Erkek, 22.12.2023) Tirklerin yeteri kadar bilemediklerini
diisiiniiyorum. Suriyelilerin de ayni sekilde keza.” demistir. Benzer sekilde bagka bir
katilimc1 “Belki onlar da bilmiyorlardir benim gibi. (...) Bence bizimkiler de
uymuyor. Bizimkiler de uysa belki su an onlar bunlar burada olmazdi. (T9, Kadin,

05.01.2024) derken bir baskas1 (T3, Erkek, 21.12.2023) sunlar sdylemistir:

“Belki bizim vatandasimiz kadar uymuyor ama su durumda onlarin daha dikkatli olmasi
gerekir diye distiniyorum. Neticede siz farkli bir yerdesiniz. Farkli bir iilkede
yastyorsunuz. Sizin oranin halkindan bir tik daha dikkat ve 6zen gdostermeniz gerekir diye
diisiiniiyorum ¢iinkii. Birka¢ defa yurtdigina ¢ikma olanagim oldu. Oraya gittiginiz zaman
bir kendi adima sdylilyorum, biraz daha dikkat ediyorsun. Aragta kullandik orada.
Buradakinden daha ¢ok dikkat etmek zorunda hissediyorsunuz kendinizi, ¢iinkii olas1 bir
seyde derdinizi belki anlatmak zorlagsacak. Oranmn kanunlarmin ne oldugunu
bilmiyorsunuz. O yiizden dedigim gibi bizim vatandasimiz kadar uymuyorlar ama onlarin

biraz daha dikkat etmesi lazim diye diisiiniiyorum. O da olmuyor. Biraz daha rahatlar.”

Bazi katilimcilar ise, kanunlara uyma noktasinda “Hi¢ sanmiyorum. Kendi
kanunlarini yaziyorlar.” diyen katilimer gibi (T16, Kadin, 21.03.2024) daha karamsar
diistinmektedir. Bir baska katilimci (T15, Kadin, 21.03.2024) da benzer ifadelerle
durumu s0yle ifade etmistir: “Kanunlar1 zaten koyuyorlar kimse onlar1 denetlemedigi
icin. Yani rahatlar bence. Kendi kanunlarin1 kendileri koyuyorlar. Zaten, iilkenin
kanun isleme sekline bile eylem diizenledikleri i¢in ya da karsi1 ¢iktiklari i¢in, ¢ok da

dinlediklerini sanmiyorum.” Diger katilimcilardan bazilar1 ise soyle demistir:

“Tanimiyorlar ki onlar. Onlarda kanun yok ki. Kanun yok adamlarda. Adamlar da bizim

pazarda bu mandalina elma satiliyor gibi silah satiliyor Suriye'de. Gergek bu saka degil.
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Suriye'de kanun degil bir sey yok. Adam kanunu bilse zaten bu hareketleri yapmaz.
Trafikte, kanunu bilse bunu yapar mi1? Ne kirmizi 11k tantyor ne gegis hakkini tantyor.
Diimdiiz geliyor diyor. Kafada kask yok. Kirmizi isikta bir durma yok. Diger
motosikletlerde de boyle. Bir yere vurdu mu diyor efendim ben Suriyeli. E oglum sen
Suriyelisin. Benim arabama zarar vermek zorunda misin? Tamam, Suriyelisin giizel. Peki
kurala uy. Gegis stiinliigiine bak. Ben bu iilkenin adamiyim. Ben bekliyorum trafikte.
Kirmizi 151k, yesil 151k gelsin de ben karsi tarafa geceyim ama bunlarda bu yok. Bir takip
edin, bir bakin. Devlet bunlara muhakkak bir ¢6ziim bulacak. Boyle olmuyor. Ben bir Tiirk
vatandasi olaraktan adamlari ille 6ldiiriin demiyorum. ille zorla da hemen atin demiyorum.
Ama iilkemizi bosaltsinlar. Kanun yok. Adamlar bilmiyor kanunu. Ulkelerinde yok
bunlarin. Bagka ne isle ugrasiyorlarsa bunlar, bunlarin belirli bir isi de yok aslinda
Suriye'de. Niye geldiler bunlar Tiirkiye'ye? Esed’den kactilar. E, peki oradakiler niye
gelmedi digerleri? E, onlar da Suriye'nin insanlari. Onlar gelmedi ama.” (T6, Erkek,
22.12.2023)

“Yok, kanunlara uymuyorlar. Biliyorlardir. Mutlaka biliyorlardir ama uymuyorlar. Biz
boyleyiz diyorlar, siz bize uyacaksiniz diyorlar. Mahalle kiiltiiriinde de bu tarz sikintilar
cok fazla yasadik. Mesela Ramazan ayinda sahura kadar ¢ok yiiksek sesle konusuyorlardi.
Sen oturuyor olabilirsin de ben oturmuyorum. Benim uyumam lazim. Ise gidenler var,
ogrenciler var. Cok rahatsiz olurduk. Dile getirdigimiz zaman da hep ayni cevap. Benim
kendi evim. Senin evin de ben de kendi evimdeyim. Ben disarida kalmiyorum ki. Senin
evindeki konusman beni de rahatsiz ediyor. Ustelik aramizda baya bir mesafe var. Ben ona
ragmen senden rahatsiz oluyorsam biraz kendini dizginlemen lazim. Yok. Bencillik ¢ok

fazla.” (T11, Kadin, 21.03.2024)

4.3.3. Mutlu Olma ve Giivende Olma Durumu

Katilimeilarin yiizde 75’1 Suriyeli GKA’larla beraber yasamaktan mutlu
olmadiklarini ifade etmislerdir. Bir katilimc1 (T1, Erkek, 12.12.2023) varliklarinin
kendi mutlulugunu olumlu ya da olumsuz etkilemedigini ifade ederken bir katilimc1
(T8, Erkek, 22.12.2023) kisisel olarak nétr oldugunu ancak mutsuz olugu bazi

noktalar oldugunu ifade etmistir.

“Acikgast beni ¢ok fazla etkilemiyor onlarin varligt. Toplumsal anlamda &ne ¢ikarilmaya
calisilan bazi ayrigma noktalariyla ilgili de dyle olmadigini ¢ok rahat bir sekilde
goriiyorum. Benim varligimin da onlari rahatsiz etmedigini sahit oluyorum. Onlarin varlig
benim hayatimi ¢ok asir1 derecede olumlu ya da olumsuz manada etkiledi diyebilirim.” (T1,
Erkek, 12.12.2023)

“Simdi sahsim nezdinde ne mutluyum ne mutlu degilim. Cok notriim, dedigim gibi
Suriyeliler konusunda ama genel anlamda mutlu degilim agik¢asi. Bildigimiz iizere zaten

kagak gdgmen sayisi, miilteci sayis1 artmig durumda. Bu gelen kisilerin adli sicil kaydimin
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ne durumda oldugunu bilmedigimiz i¢in bir tehlike arz edebilecegi diisincesindeyim. Bu
kismindan mutsuzum. Gene bizim toplumumuz icerisinde de tehlikeli bireyler var. Ancak,
gene de gelen miiltecileri en azindan tedbirli sekilde almasi taraftartydim ben. Bu konuda

mutsuzum.” (T8, Erkek, 22.12.2023)

Bir katilimer (T12, Kadin, 21.03.2024) elden gelen bir sey olmadigini
“Gidecek bir yerleri olmadigi i¢in mecbur onlari idare etmek zorundayiz. Yapacak
bir sey yok ciinkii.” seklinde ifade ederken bir katilimci ise mutlu oldugunu ama
Suriyeli GKA’lara daha fazla imkéan verilirse mutlu olmayacagini “Mutluyuz,
miiltecilik herkesin bagina gelir azitmadig1 slirece bizim imkanlarimizi onlara da
verse karsi degiliz. Bizim imkanlarimizin fazlasini ona verse karsiyiz. Hastanede bile
onlara torpil gegiyorlar. Bizden daha yani farkli... ilaglar1 bedavayken biz para
veriyoruz.” (T10, Erkek, 05.01.2024) seklinde ifade etmistir.

Bir katilmer (T14, Kadm, 21.03.2024) “esit sekilde davranilmadigi i¢in
mutlu degilim” derken baska bir katilimc1 (T6, Erkek, 22.12.2023) “Ben mutlu
degilim. Kesinlikle mutlu degilim.” demistir. Bir katilimc1 (T15, Kadin, 21.03.2024)
“Hayir, degilim. (...) kesinlikle kendi iilkesinde olmasini tercih ederdim.” derken bir

baska katilime1 (T13, Kadin, 21.03.2024) ise bu durumu su sekilde ifade etmistir:

“Ben mutlu degilim. Higbir sekilde esit davranilmiyor. Onlar bence higbir seyin farkinda
degiller. Biz asimile olmaya bagladik. Gergekten ¢evremde Suriye ekmegi tiiketen Tiirk
aileler var. Cok fazla Antep'te. Gidiyorsun Suriyeli bir bakkaldan Suriye ekmegi aliyorsun.
Tabii fiyati1 da burada etkili bu ekonomide. Daha uygun oldugu i¢in o tercih ediliyor ama
kendimi higbir sekilde giivende de hissetmiyorum, mutlu degilim ¢iinkii kendi {ilkemde
bana taninan haklardan ¢ok onlara hak tanindigimi diisiinliyorum. Diisiinmeyi de birak,

gorlilyorum, yastyorum.”

Katilimeilarin yilizde 62,51 Suriyeli GKA’larla beraber yasarken kendilerini
giivende hissetmediklerini ifade etmislerdir. Dort katilimer gliven problemi
yasamadiklarini ifade ederken iki katilime1 ise herhangi bir sorun yasamadiklar i¢in
giivensizlik duygusu hissetmediklerini ifade etmistir. Bu konuda bir katilimer (T1,
Erkek, 12.12.2023) “Miilteciler var diye kendimi hi¢ gilivensiz hissetmedim ya da
miilteciler olmadigimda da su an daha rahatim, daha huzurluyum dememistim.
Varliklar1 ve yokluklari arasinda benim agimdan giivenlikle ilgili ¢ok biiyiik bir sorun
yok.” derken bir bagka katilime1 (T11, Kadin, 21.03.2024) “Hani su an o boyutta bir

sikint1 yasamadim ama bagka yerlerde yasayanlar var m1 bilmiyorum.” demis, baska
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bir katilimer (T14, Kadin, 21.03.2024) “Onlar agisindan ¢ok bir sey yasamadigim
icin kendimi normal hissediyorum. Giiven sorunlar1 yasamadim.” demistir. Bir bagka
katilimer (T4, Erkek, 21.12.2023) “Onlar tedirgin. Sana kars1 bir sey yapamiyorlar.
Yani ben giivendeyim. Cok i¢lerinde degilim.” derken baska bir katilimc1 (T6, Erkek,
22.12.2023) “Catmazsam gilivende hissediyorum. Eger onlardan bir tartigmam
olmazsa ama tartigma esnasinda kendi bir bitisik kap1 bir komsum dahi ¢ikip beni
desteklemez. Onlardan 50 kisi gelir evimin Oniine.” demistir.

Bir katilimer (T8, Erkek, 22.12.2023) Suriyeli GKA’larla beraber yasama
durumunu milli giivenlik sorunu olarak gordiigiinii su sekilde ifade etmistir: “Ben
bunu bir ilkenin giivenlik sorunu olarak goriiyorum =zaten. Cok giivende
hissetmiyorum acgikgasi. Tedbirsiz alimlardan dolay1.” Suriyeli GKA’larla beraber
yasamaktan duyulan en biiyiik sorun siddete maruz kalma hissidir. Bir katilimc1 (T2,
Erkek, 15.12.2023) bu durumu “Hissetmiyorum ¢iinkii suna birazcik inantyorum;
eger bir kavgaya, bir tartismaya girdigim zaman otomatikman ikinci planda
oldugumu, arti benim arkamda fazla insanin olmadigin1 ve onlarin kin duyarak
kalabalik sekilde bana, aileme zarar verecegini diisiindiigiim i¢in pek sey
yapmiyorum.” seklinde ifade ederken baska bir katilime1 (T9, Kadin, 05.01.2024) ise
“Evimi onlara asla emanet etmem. Hi¢ sizi tanimiyorum, ilk kez goriiyorum.
Bitisiklikler 5 senedir orada. Anahtarimi size verebilirim.” demistir. Giivende
hissetmeme durumu konusunda bir katilmci (T15, Kadin, 21.03.2024) sunlar

sOylemistir:

“Hayir hissetmiyorum ve bununla ilgili ¢ok sey yasadim. O kadar rahatlar ki, o kadar
korkmuyorlar ki kanunlardan ¢iinkii biliyorlar kendilerine taninmis haklar1 ya da taninmayan
herhangi bir hak olmadig1 i¢in onlara. Yani o kadar 6zgiirler ki. Hi¢ giivende hissetmiyorum.
Hatta ve hatta, ilerideki ¢ocugumu bile diigiiniiyorum ¢iinkii hi¢ giivende degil onun i¢in

buras1.”

Suriyeli GKA’lar tarafindan kisisel olarak sozlii ya da fiziki saldirtya ugrayan
kisi sayist1 ikidir. Bu katilimcilardan biri kiiglikliiglinde bir kavgaya karistigini ifade
ederken bir diger katilimci ise denizde tacize ugradigini ifade etmistir. Bir katilimci
(T13, Kadmn, 21.03.2024) bu durumu “Ben kendimi higbir sekilde giivende
hissetmiyorum zaten. Kendimde yasadigim, deneyimledigim maalesef tacize de
ugradim Suriyeli tarafindan. Yasadigim yerde de ¢ok fazla Suriyeli var. Gérmek

dahi istemiyorum.” diyerek ifade etmistir.
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4.3.4. Sosyal Tliskiler

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarindan Suriyeli GKA’larla iletisimin oldukca
sinirl1  oldugu goriilmektedir. Aralarindan sadece bir katilimer (TS5, Erkek,
21.12.2023) Suriyeli is arkadasinin bir akraba diigiiniine katilmis olup diger
katilimcilarda bu kadar yakin bir sosyal etkilesim bulunmamaktadir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasglarindan hi¢ kimse Suriyeli bir arkadasi oldugunu ifade
etmemistir. Bu konu da bir katilimer (T4, Erkek, 21.12.2023) “Tanidigim var.
Arkadaslik kurdugumuz var. Normal, kendi arkadaslarimiz gibi degil de tabi illa
farkli oluyor onlarla” derken bir diger katilimc1 (T3, Erkek, 21.12.2023) “Var tabi
selamlastiginiz, goriistiigiimiiz arkadaslar. Var diyelim. Oyle ¢ok samimi degiliz ama
hani siirekli gordiigiimiiz, karsilastigimiz, selamlastigimiz var. Onun disinda ¢ok
boyle samimi oldugumuz yok™ demektedir.

Birgok katilimcinin etkilesimi aligveris ya da tamirat isleri ile ilgilidir. Bir
katilime1 (T13, Kadin, 21.03.2024) “Bir tamirci var, bilgisayar gibi elektronik aletleri
yapan. Oraya annem birkag¢ kere gotlirmiistii ve adam gergekten iyi yapiyordu. O
yiizden tercih ettik.” demistir. Benzer sekilde etkilesim sekli sadece aligveris ya da
tamirat olan baska bir katilimci ise (T2, Erkek, 15.12.2023) bu etkilesimi “Arkadasim
yok. Komsum da yok. Arkadasim olacak herhangi kimse de yok. Sadece mesela cars1
merkezine gitmisimdir ayakkabimi diktirecekmisimdir. Adam bir bakmisimdir
Suriyeli, konusmusumdur veyahut bir iirlin alacagim, iiriinii anlatmaya ¢alisirken
bakiyorum Suriyeli.” seklinde ifade etmistir. Bir katilimc1 (T6, Erkek, 22.12.2023)
da benzer sekilde “Eve gelip gitme yok. Insaat isim oldugunda giderim, kendi
arabamla alirim, getiririm miisaitse. Isimi yaptiririm, parasini veririm, gotiiriiriim
evine geri birakip gelirim.” demektedir.

Suriyeli GKA’larla ailecek goriisen katilimc1 da bulunmamaktadir. Bununla
beraber komsuluk iliskileri bir yere kadar etkilesimin gerceklestigi yerlerdir.
Komsuluk iliskileri i¢inde ev ziyareti yapan bir katilimer (T12, Kadin, 21.03.2024)
mevcuttur. Bu katilime1 (T12, Kadin, 21.03.2024) bu durumu “Onlarla tanistikga biz
uyum sagladik onlarla hani. ... Gelip bize gidiyorlar. Arada goriisiiyoruz.” Diger
katilimcilar icin komsuluk iliskileri bu kadar yakin degildir. Bir katilimc1 (T9, Kadin,
05.01.2024) bu etkilesimi “Bayanlarla muhabbetim var. Dogum yaptiklar1 zaman,
hasta olduklar1 zaman bir tas ¢orba gotiiriiriim onlara Allah'in izniyle.” seklinde ifade

etmistir. Bir diger katilimc1 (T11, Kadin, 21.03.2024) ise “Komsumuz vardi. Bayanla
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cok iyiydik. Cocuklar anlasamiyordu. Adam da ¢ok sikintilrydi. Ama esi iyiydi. Oyle
yolda karsilastigimizda selamlasirdik, ne yapiyorsun, nasilsin? Bdyle bir ayakiistii
konusmamiz olurdu.” demistir.

Katilimcilarin bir kismi1 Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerle higbir
sekilde iletisim kurmak istememektedir. Bu konuda bir katilme1 (T7, Erkek,
22.12.2023) “Cok yakin Suriyeli arkadasim yok. Olmasin1 da istemiyorum ¢iinkii
genelde arkadasliklarim is iligskisine dayaniyor. Onlarin benle ayni duygulara sahip
olmadiklarmi diisiinliyorum. Bizde bir diistur vardir iste ‘isini en iyi yapan, vatanini
en ¢ok sevendir’ vs. Suriyelilerin bu bilince sahip olmadiklarini diisiindiigiim igin
onlarla ¢ok fazla ig birligi kurmuyorum.” derken, bir diger katilimc1 (T16, Kadin,
21.03.2024) “Bu kadar nefret ederken, yiizlerine giilemem arkadasim diye sanirim
ve bence duygusal da olmamak gerekiyor bu konularda. Evet cocuk, evet kadin, evet
yaslt ama nihayetinde miilteci ve bu iilkeye bir faydasi olmayacak. Eger ¢cocuklar
ailesiz bir sekilde alinip iilkeye getirilirse ve ona gore egitilirse belki evet. Bizim de
iilkemiz icin faydali bireyler olur ama ailesiyle olan ¢ocuk tamamen bize diisman

olarak yetisecek yani buna eminim.” demistir.

4.3.5. Alisma ve Kalma Durumu

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandas1 katilimcilarin yiizde 75’1 Suriyelilerin
gitmesini istemektedirler. Ornegin bir katilimer bu konu hakkinda “Ben gitmeleri
gerektigini diisliniiyorum ama daha giivenli, daha iyi adapte olabilecekleri yerleri
yerlestirmelerinde bir sakinca gormiiyorum.” demektedir. Gitmelerini isteyen bir
baska katilime1 (T9, Kadin, 05.01.2024) “Bence eger gidemiyorlarsa kampa gitsinler.
Yine onlar1 atmayalim, onlar1 agik birakmayalim ama aramizdan ¢ekelim onlar1. Biz
bas basa kalalim. Birbirimize istisare yapalim, birbirimizi ¢alistiralim. Birbirimize is
kapist acalim, birbirimize yol acalim. Ama onlar1 da doyuralim.” gidemiyorlarsa
kamplarda kalmalar1 gerektigini ifade etmistir. Iki katilimci kalsinlar derken bir
katihmer (T8, Erkek, 22.12.2023) sadece kalifiye olanlarin kalmasi gerektigini

diisiindiigiinii su sekilde ifade etmistir:

“Agikeast bu konuda bir genelleme yapmayacagim. Kesinlikle kalifiyeli olanlarin kalmasi
taraftartyim. Yakin zamanda ¢ok zor. Gergek anlamda gidebileceklerini diisinmiiyorum

yakin zamanda. Gitseler sanirim degisebilecek tek sey issizlik problemi. Burada zaten bir
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zincirleme bir etkiye sahip. Issizlik probleminden kastimiz yine zaten issizligi acalim. Ucuz

is¢i giiciinden kaynakli bir igsizlikten bahsedelim.”

Kalsinlar diyen bir katilime1 (T12, Kadin, 21.03.2024) ise gitseler iilkede
olumlu degisiklikler olacagini diistinmektedir. “Bana gore kalmali ¢linkii gidecek bir
yer yok ki. Nereye gidecekler? [Gitseler] tabii degisir. Ekonomik konusunda, is
konusunda. Mesela ev kiralar1 su an yiiksek. O konuda, onlar degisir.” demistir.
Sorun ¢ikarmadiklar1 siirece kalsinlar diyen diger bir katilimci (T10, Erkek,
05.01.2024) da en azindan sayilarinin yariya indirilmeleri gerektigini, kovulsalar da
gitmeyeceklerini ve gitseler neler degisecegi hakkindaki diistincelerini su sekilde

ifade etmistir:

““Su an yarisindan fazlasi yollansa ¢ok iyi olur. [Gitseler] bizim insanlar ¢alisir, ev kirasi, ev
kiralar1 diiger. Fakirlerimiz hi¢ olmazsa rahat bir evine ekmek gotiirir. Su an bunlarin
yliziinden ¢ogu eve ekmek gotiirmiiyor. Diislin, bizimkiler bese calisirken onlar bir ikiye
calistyor yani. Onlar 20 kisi gidiyor. Bizimkiler bir tanesi eve bakiyor. Kalabalik da bir evde
kaliyorlar. Kiray1 ¢ok veriyorlar. 20 kisi bir evde kaliyor mesela. Bizim mesela bir komsu
vardi, 20 kisi kaliyordu. (...). Ben o giin sordum birine gitmem diyor. Tirkiye giizel diyor.
Diisiiniin yani her sey bedava olduktan sonra, yardim geldikten sonra kirasini1 6diiyorsa, bir
yerde 20 kisi kaliyorsa, bizi sikintilara sokuyorsa niye gitsinler? Bir evde 20 kisiye ayni
yemegi yiyorlar. Bir kiginin parasin1 yemege veriyorlar. Bizden daha durumlari, iyi olmus.
Suriyelileri gonderirsek inan ki ig¢i bulma sorunumuz azalir. Ev kiralar1 azalir. Aldigimiz
meyve, sebzeler hep kendilerine. Gelirleri ¢ok oldugundan dolay:r bizim fakirimiz goktur.
Yemiyor. Ne degisir? Her sey degisir de iste onlar da savastan kagmig. Onun i¢in bir sey

diyemiyoruz. Bizim de basimiza gelebilir. insallah gelmez.”

Bir katilimer (TS5, Erkek, 21.12.2023) ise uygun sartlar olusursa Suriyeli

GKA’lar kendi iilkelerine donmek isteyeceklerini soyle ifade etmistir:

“Zamanin geldiginde illa ki gitmeli, onlara da orada giizel bir ortam saglanirsa gitseler.
Bence daha iyi ¢ilinkii sonucta kendi memleketleri, dogup biiyiidiikleri yer. Orada bu islerini
yapsalar, devam etseler daha iyi olur bence., (...) Duydugumuza gore biriket evler
yapiliyormus. Gitmek isteyenler gidebiliyormus diye bdyle bir seyler var. Orada giizel bir

sey saglandig1 zaman giderlerse daha iyi olur bence.”

Bir bagka katilimer (T11, Kadin, 21.03.2024) da isterlerse gidebileceklerini
hakkindaki diistincelerini su sekilde ifade etmistir:
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““Zaten su an ¢evremde kalmadu. Gittiler. Suriye'ye tagindilar. Kendi evlerine tagindilar giinkii
bayramda gidiyorlards, iki hafta gelmiyorlardi. Bayramda gidip iki hafta gelmiyorsan, demek
ki orada yasayabiliyorsun. O zaman niye buradasin? Tiim ailemiz orada, evimiz, kurulu bir
evimiz var orada, kendi evimizde kaliyoruz diyorlardi. O zaman gidin tilkenize. Demek ki

yasanabiliyor.”

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar, tilkelerinde bir ¢atisma olsa neler
olacag ile ilgili kiyaslama yapmaktadirlar. Bir katilimcr (T6, Erkek, 22.12.2023)
Suriyeli GKA’larin gitmesi gerektigini “Bunlarin gitmesini istiyorum ben. Ulkemizi
bosaltsinlar. Bizim {ilkemiz bize ancak yetiyor. Herkes gitsin iilkesine. Biz de oraya
gidersek, bizi zaten almazlar. Kabul etmezler.” diyerek ifade derken bir diger
katilimer (T2, Erkek, 15.12.2023) Suriyelilerin gitmesi gerektigini su sekilde ifade

etmistir:

“Bence gitmeli. Bence biitiin miilteciler, bugiin biitiin Avrupa'dakiler herkes kendi {ilkesinde
yasamali. Gideceksen, tatiline gideceksin. Bazi ilkeler is potansiyeli olarak is giiclinde
zayiftir. Bilgisi zayiftir. Bagka iilkelerden kalifiye eleman alir, ¢calistirir. Ona sikintim yok
ama her Oniine gelen, ben gideyim Fransa'da yasayayim. Ben gideyim Almanya’da
yasayayim... Benim iilkem ¢ok kotii. Ben iilkemde bask1 goriiyorum. Gidin baska bir iilkede
yasaym. Yok Oyle bir sey. Kendi tilkende, kendi olayini ¢6z. Kendi durumunu ¢6z. Kendi
bagindaki insanlar1 sen diizene sokmaya calis aldigin kararlarla, aldigin protestolarla ...
Sikistim, kag¢ git. Sen kag¢ git, kalan insanlar ne yapsin o yiizden herkes kendi iilkesinde
yasasin. Savassa, o iilkede savassin. Ulkesini birakmasin. Bugiin benim iilkemde savas olsa
ben nereye gidecegim? Ben iilkemi birakip nereye gidecegim? Nereye kacacagim? Benim
ailem var, ¢ocuklarim var. Sevdiklerim var. Bir de baz1 iilkeleri bilmem ama benim bu tilkem

kolay kazanilmamis. Ben birakip gitmem kendi sahsim adina.”

Katilimcilardan biri (T13, Kadin, 21.03.2024) Suriyeli GKA’larin iilkelerine
donebileceklerini diisiinlirken bir katilime1 kalis siirelerinin uzadigini ifade ederek

sunlar1 sOylemistir:

“Bence gitmeliler. Neden gitmeliler? Gitmeliler ciinkii ¢ok fazla kaldilar. {1k basta savastan
geldikleri i¢in, tamam gelsinler o savas psikolojisi vesaire dedik. Aldik iilkemize ama
gercekten cok fazla kalip, neredeyse Tiirk vatandasi olmaya gitti. Yol oraya gitti. Gitmeliler.
Bizim i¢in ne degisir? Ne olur? Biz kendimize odaklaniriz. Ben televizyonu agtigimda bir
Suriyelinin kii¢lik bir kiz ¢ocuguna tacizini, tecaviiziinii gérmek istemiyorum veya bu

insanlar1 gérmek istemiyorum. Ayni sekilde depremde de mesela, o psikolojiyi bildikleri i¢in,
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depremde gercekten yardim cadirlarinda, her yerde bizden oncelerdi. Biliyorlar. Kadin
cocuklarint siraya sokuyor, akrabalarini siraya sokuyor. Her yerde o yardimlardan ilk

yararlanan Suriyeliler oldu. Niye? Bunu biliyorlar yasadiklari i¢in.”

Bir katilimer (T3, Erkek, 21.12.2023) artik génderilmelerinin zor oldugunu
ancak kanunlara uymayan kim varsa gonderilmesi gerektigini su sekilde ifade

etmistir:

“Suriyeliler diye genellemeden ziyade bir kere kanuna nizama uymayan adami
gondereceksiniz. Kesinlikle bunun bir alternatifinin olmamasi lazim. Kurala uymuyorsa
mevcut diizene uymuyorsa bunu direkt gdndereceksiniz ama onun disinda dedigim gibi siire
uzadi. Bu saatten sonra hadi sen Suriye’den geldin, git. Sen susun, git. Cok zor. O basta belki

yapilabilirdi ama su saatten sonra ¢ok zor.”

Suriyeli GKA’lar iilkelerine donseler ne degisir diye sorulan katilimcilar

genellikle ekonomik temelli cevaplar vermislerdir:

“Bizim c¢ocuklarimizin gelecegi ig¢in bence gitmeliler. Gitseler ne degisir? Bizim
cocuklarimizin istihdami daha iyi olur. Biiytikleri ne kadar kalabalik olursa istihdam daha az
olur. Okullar agiltyor, tamam, okullar egitim gorsiinler ama onlarin okullar1 var, bizim
okullarimiz var. Okullarda bizim ¢ocuklarimiz daha iyi egitim alabilir veya disarida ¢aligan
genclerimiz daha iyi ¢aligabilir. Daha ¢ok ig sahasi agilabilir ¢iinkii Tiirkiye’de ¢alisanlarin
%60, %701, gcogu Suriyeli is¢i ¢alistiriyor. Kagak calistiriyor. Yari parasina ¢alisiyor diye
bunlar1 galistirtyor. Bizim genglerimiz de galismiyor bu paraya. Istihdam, calisacak ortam
olmuyor. Bunlara da devlette yardim ettigi i¢in aldiklar1 para yetiyor demek.” (T4, Erkek,
21.12.2023)

“Gitseler, bazi seylerde bizim iilkemizde degisebilir. Niye degigebilir ¢linkii bizim
iilkemizdeki bu fabrikatorlerin birgogu yatirimlarini baska yere yaptilar. Suriye'den gelip de
bizim bu iilkemizde yatirim yapan bir¢ok fabrikatorler var. Orada, Tiirk is¢iler de calisiyor,
Suriyeli is¢iler de ¢alisiyor ve bunlarin ekonomiye katkilart var su anda. Adana’da simdi
diyelim ki dort tane fabrikada 1.000 tane Suriyeli ¢alisiyor. Onlarin da sosyal haklari
veriliyorsa, sigortasi vesaire yapiliyorsa, giizel bir seydir ama onlar bir anda ellerini ¢ekip,
bunlar1 bir anda gonderdigin zaman herkes bir bosluga diiser. O igveren de bosluga diiser. Bu
sefer de is¢i bulma sikintisi ¢eker. Adam sil bastan yeniden baglamaya c¢alisir. Bu sefer de
adamin ekonomisi tersine gider. Ben dyle diisliniiyorum.” (TS5, Erkek, 21.12.2023)

“Bence ¢ok sey degisir. Ekonomi degisir. Is kapilar acilir. Belki bu genglerimizin énii acilir.
Daha ¢ok istihdam yapilir. Daha ¢ok ekmek kapilar agilir nice insanlara. Mesela pazarda on

tanesi Suriyeliyse daha dokuz tanesi Tiirk, farkinda misiniz? Ben dyle gériiyorum. Mesela
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bu Daglioglu biitlin pazarcilart Suriyeli. Onlar bese satiyorlarsa bizimkiler ona satiyor.” (T9,
Kadm, 05.01.2024)

“Bence gitmeliler. Gitseler, mesela, ev kiralarinda bariz sekilde disiis olur diye
distiniiyorum. Ciinkii onlar da para ¢ok oldugu i¢in bizden daha iist seydeler. Bizim
tutmadigimiz evi, onlar gidiyor, tutuyor. Bana mesela 5 bin diyor, ona 7 bin diyor, o tutuyor,
ben tutamiyorum. Benim giiciim kaldirmiyor. Is konusunda da bayag: bir rahatlariz ¢iinkii
onlar giderse mecbur bizim Tiirk iscileri almak zorundalar. Calistirmak zorundalar.” (T11,

Kadin, 21.03.2024)

Bir katilimc1 (T14, Kadin, 21.03.2024) Suriyeli GKA’larin gitmesi ile tilkenin
kendisine odaklanacagini su sekilde ifade etmistir: “Gitmeliler bence. Gitseler belki
tilke biraz daha Tiirklere odaklanabilir. Daha ¢ok Suriyelilere degil de daha ¢ok kendi
iilkesi icin bir seylere cabalayabilir. Belki, biraz daha diizen oturur.” Bir basgka
katihmer (T15, Kadin, 21.03.2024) ise Suriyeli GKA’larin kesinlikle gitmeleri
gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Gitmeliler. Bunun lam1 cimi yok bence. Kesinlikle gitmeliler. Onlarin yediklerini artik biz
yemis olacagiz. Onlara taninan haklar artik bize taninmis olacak. Her seyden dnce aslinda
onlara taninmig haklardan ziyade... Buras1 Tiirkiye Cumhuriyeti. Burasi Osmanli Devleti
degil artik. Her dniimiize gelen gelmemeli, yasamamali. Buraya geliniyorsa da buray1 bilerek
gelmeliler. Buranin kanunlarini, buranin bir hukuk devleti oldugunu bilerek gelmeliler.
Kesinlikle gitmeliler. Cocuklar da gitmeli, yashlar da gitmeli. Kesinlikle gitmeliler.” (T15,
Kadim, 21.03.2024)

Bir diger katilime1 (T16, Kadin, 21.03.2024) ise Suriyeli GKA’larin Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglar1 ile ayni haklara sahip olmasinda rahatsiz oldugunu ve

kiltiirii ve milliyetini korumak i¢in gitmeleri gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Kesinlikle gitmeliler. Benimle ayni sartlarda yasiyorlar iilkede ve bu, bence ¢ok onur kirici
benim igin. [Gitseler] oncelikle kendi kiiltirimiizii, Tirkligiimiizii korumaya belki devam
edebiliriz. Ama onlar varken, biz ¢ok kolay asimile olan bir milletiz ve Tirkligimiza
korumamiz ¢ok zor olur. Tiirk adetlerimizi korumamiz, tabii ¢ok fazla da kalmadi ama

olanlar da elimizden gidebilir.”

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandast katilimcilar Suriyeli GKA’larin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde yasamaya ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina alistig1 yoniinde

hem fikirdirler. Bir katilimer (TS5, Erkek, 21.12.2023) “Bence ¢ok alisamadilar
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herhalde. Ben yanimdaki arkadasimdan biliyorum, o da alisamadi ¢iinkii sonugta
buras1 baska memleket, kendi memleketleri degil hani? Kendi memleketimde olsa
diyor savas dursa, gitsek diyor. Ora bizim i¢in daha iyi diyor mesela.” derken bir
katilimer (T9, Kadin, 05.01.2024) ise tam tersine “Coktan alistilar. (...) Tiirkiye'yi
ele gecirmeseler iyidir.” demistir. T9 (Kadin, 05.01.2024)’un ifadelerine benzer
sekilde Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar bir kismi1 Suriyeli GKA’larin
fazla alistigimi diistiinmektedir. Bir katilime1 (T10, Erkek, 05.01.2024) “Bizden daha
cok alistilar. Buranin sahibi oldular. Inan ki sahibi. Bizden daha rahatlar.” derken
baska bir katilimec1 (T11, Kadin, 21.03.2024) “Zaten alistilar. Cok fazla aligtilar hem
de. O yiizden buray1 benimsediler. Gitmeyi de istemiyorlar. Biz burada rahatiz
diyorlar. Oraya gidersek sikinti ¢ok diyorlar.” derken, bir diger katilime1 (T16,
Kadin, 21.03.2024) ise “Alistilar. Tiirk gibi demeyecegim ama buranin sahibi gibi
rahatlikla dolasabiliyorlar.” demistir.

Alisma konusunda Suriyeli GKA’larin  alistiklarii  sdyleyen diger

katilimcilar sunlar1 sdylemistir:

“Bence alistilar, alistyorlar, daha da alisacaklar. Ozellikle iste ikinci nesil diyelim ki onlar
saymiyorum. Anne baba ¢aginda ki iste ellinin tizerindeki insanlar1 hatta kirkin tizerindeki
insanlar1 saymiyorum. Onlar biraz daha zor aligir ama gengler ¢ocuklar alismaya basladilar.
Ozellikle okul ¢agindaki cocuklar kesinlikle alistiklarmi diisiiniiyorum.” (T1, Erkek,
12.12.2023)

“Alistilar zaten. Bizim buranin adami oldular. Her seyi biliyorlar. Her yere gidip geliyorlar.
Ben orada gidiyorum, sira bekliyorum. Emekli olmama nazaran, 26 yil saglik kurumunda
calismama nazaran, Suriyeli geliyor, beni doktor ¢agirsin diye bekliyorum veya kameraya
bakiyorum, ismim ¢iksin diye. Suriyeli geliyor, hi¢ ona bakmiyor, carpip igeri giriyor.
Oradaki doktor demiyor mu, kardesim senin siran degil, sen niye geldin. Muayene ediyor,

ilacini yaziyor, ¢ekiyor diyor. Ben orada bekliyorum.” (T6, Erkek, 22.12.2023)

Suriyeli GKA’larin aligmasi konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nde alismanin
fazladan haklar1 igerdigini diisiinen bir katilimci (T15, Kadin, 21.03.2024) sunlar1

sOylemistir:

“Tiirkiye onlara alisti aslinda. Onlar buraya aligmadilar. Buraya aligmis olsalar, bizim
kiiltiiriimiizii benimsemis olurlardi. Bizim dilimize aligmig olurlardi ama biz onlara aligtik.

Artik her yerde Arapga tabelalar oluyor. Ne bileyim, onlara 6zel okullar, onlara 6zel kitaplar,
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onlara 6zel emlakgilar, onlara 6zel apartmanlar, siteler. Biz onlara aligtik. Biz onlara gore

ilerliyoruz aslinda. Onlar bize gore degil tam tersi bir durum s6z konusu.”

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan Suriyelilere alisma durumunu misafir

edilenlerin sayist ile iliskilendiren bir katilimce1 sunlart sdylemistir:

“Bu insanlar ciddi anlamda ayn1 bizim kurallarimiz gibi, bizler gibi, yasasa kurallar uysa
mesela, orada o is yapilmayacaksa yapmasalar. Orada hizli ge¢ilmeyecekse gegmeseler. Ama
tabii ki ¢ok ¢ok, kalabalik da degil. Say1iya bakti§imiz zaman ¢ok biiyiik bir rakam. Az olsalar

yagayabilirsin ama bdyle ¢ok olduklar1 zaman yani pek yasamak saglikli gelmiyor bana.”

Fakat, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilere alistig1 konusunda ise tam tersi bir fikir olustugu goriilmektedir. Kisisel
olarak Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere alistigini ifade eden katilimer sayisi
cok azken, alismadigini sOyleyen katilimci sayisi ¢ok fazladir. Birka¢ katilimci
kendilerinin alistigini ifade etmislerdir. Bir katilimer (TS, Erkek, 21.12.2023) “Ben
alistim da bilmiyorum, aligmayan da illa vardir yani. Ben onlarla beraber yasamaya
alistm yani artik” derken bir baska katilimec1 (T10, Erkek, 05.01.2024) “Koti
olmadig siirece alistik onlara. Onlarsiz da olmuyor.” demistir. Baz1 katilimcilar,
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin Suriyelileri ¢ogunlukla istemediklerini ifade
etmislerdir. Bu konuda bir katilimer (T12, Kadin, 21.03.2024) “Benim gibiler, tabi
ki baz1 seyi yanlis da gorse de diyor ki, sonugta Miisliimanlar. Hos goriiyor diyelim.
Iyilikle de uyarabiliyorsun ama bazilar1 hig istemiyor ¢iinkii biz ¢ok sahit oluyoruz.
Hig istemiyorlar.” derken bir diger katilimet (T1, Erkek, 12.12.2023) da su sekilde

sOylemistir:

“Cogunluk olarak bir sorun oldugunu diisiinmiiyorum. Evet, cogunluk itibariyle bir problem
yasandigimi diisiinmiiyorum. Hatta, bence beklenenden daha iyi durumda, bu agamada ama
elbette isi fagizme vardiracak degerlendirilen kesimlerde var. Bu (...) diisiincedeki insanlar
yine olacak ama hem miiltecilerin, -Suriyeli sigmmmacilarin ya da Afgan sigmmacilarin-
iilkemize ¢ok daha rahat uyum saglayacagini hem de Tiirklerin artik buna bir yerden sonra

alisip da ¢ok da umursamayacagini diisiiniiyorum.”

Diger katilimcilar ise, alismadiklarini ifade etmektedirler. Bir katilimer (T6,
Erkek, 22.12.2023) “Mesela ben alismadim ¢iinkii gidip gelmiyorsun, merhaba

etmiyorsun, konugsmuyorsun. Ben buna nasil alisirm? Alisabilir mi bir insan?”
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derken baska bir katilime1 (T3, Erkek, 21.12.2023) “Belli kisim zaten hi¢ ¢alisamada.
Hi¢ kabul etmiyor ama Suriye’den de ¢ogunun alistigini diisiiniiyorum ¢ilinkii
dedigim gibi, ¢ok boyle bir ilk zaman geldikleri gibi ¢ekimserlikleri yok. Gayet
rahatlar yani.” demistir. Bir katilimc1 (T4, Erkek, 21.12.2023) giivenlik endisesi
yasamaktadir ve sunlari sdylemistir: “Iyileri var, kotilleri var. Mahallelerde
oturanlarin i¢inde iyisi de var. Kotiisii de var iste. Biz Tiirk halki olarak disaridan
geldikleri i¢in tedirgin oluyoruz. Hani kétiilerini goriip de tedirgin oluyoruz ¢iinkii
kimse 1yisine bakip da bu iyiymis demez. Hep kotii yoniine bakar, bu kétiiymiis diye
yargilar.” Bir katilime1 (T9, Kadin, 05.01.2024) “Hepimiz onlarin bir giin gidecegini
hala umut ediyoruz.” derken baska bir katilimc1 (T8, Erkek, 22.12.2023) Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarinin, Suriyeli GKA’lara alismadigin1 “Sadece aligmis gibi
goziikiiyorlar diyelim. Alistiklarin1 ¢ok sdyleyemem.” seklinde ifade ederken diger
bir katilimc1 (T11, Kadin, 21.03.2024) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari i¢in “Yok.
Aligmadi. Alismak i¢in baya bir miicadele veriyorlar da olmuyor.” demistir. Bir
baska katilimci (T16, Kadin, 21.03.2024) da durumu “Tiirkler, Suriyelilere maruz
birakildi.” seklinde ifade etmistir. Bir baska katilimc1 (T7, Erkek, 22.12.2023) “Cok
benimseyemiyorum. Dedigim gibi, kiiltiirleri bana biraz uzak geliyor. O ylizden ¢ok
fazla iyi geginemiyoruz. Catismalar oluyor. Onlarin degerlerinin bize gore biraz daha
yetersiz kaldigini diisiiniiyorum.” demistir. Bir katilime (T1, Erkek, 12.12.2023) ise
durumu nesiller arasi1 bir degerlendirme ile ele alarak diisiincelerini su sekilde ifade

etmistir:

“Ben sahsi anlamda higbir sorun yagamadim ama toplumsal anlamda baktigimizda kiiltiirel
sorunlar bunun basini ¢ekiyor. Bazilarinin 1srarla bu kiiltiire adapte olmamak i¢in direnmesi
ya da bizim vatandaglarimizin onlart bizim kiiltiiriimiize uyduracak iglemlerin, eylemlerin
pesine diismemesi ile bunu soyleyebilirim. Son tahlilde baktigimizda, bizim Suriyeliler ya da
diger miilteciler noktasinda, ¢ok biiyiik problem yasadigimizi diisiinmiiyorum. Insanlarin
aligkanliklarindan vazgegmesi zor tabi. Dolayisiyla, alistigi bir kiiltiir var. Mesela bakin
¢ocuklarda dyle bir sorun yok ¢iinkii bu ¢ocuklar direk burada dogmuslar ve hayata tabirlerin
neyse gozlerini burada agmislar ya da ¢ok kii¢iik yaslarda gelmisler. Burada ne gormiiglerse
o sekilde hayatlarin1 siirdiiriiyorlar. Bizim ¢ocuklarimizla birlikte yasiyorlar. Bizim
cocuklarimiz nasil konusuyorlarsa onlarla 6yle konusuyor. Onlar neyi seviyorsa onlarda onu
seviyor. Onlar nasil giyiniyorsa onlar da dyle giyiniyor ama az 6nce dedigim gibi iste bir {ist
nesille baktigimizda iste onlarin anne babalarinin nesline ve onlarin da anne babalarinin
nesine iki istiine baktigimizda, bunu sdylemek ¢ok zor. Bu da insanin aligkanliklarindan,

orfiinden, adetinden vazge¢mesinin zor oldugundan ¢iinkii mesela 40 yasinda Tiirkiye’ye
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geldigini diistiniin. Bir miiltecinin 40 y1ldir gordiigii bir kiiltiir var. Egitildigi bir yasam formu

var. Benim de boyle bir formum var.”

4.3.6. Kimlik ve Kiiltiir

Tirkiye Cumbhuriyeti vatandasi katilimcilar, kendilerini tanimlama
noktasinda nettir. Katilimcilarin ¢ogu, kendisini Tiirk olarak (yiizde 43,75)
tanimlamaktadir. Bir katilimci (T16, Kadin, 21.03.2024) kendini tanimlarken
“Mustafa Kemal Atatiirk'iin kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 olarak tabii.”
derken bir bagkas1 (T15, Kadin, 21.03.2024) “Tiirk olarak tanimliyorum. Onlarla
herhangi bir iletisimde bulunmuyorum. Kimligimi... Zaten bastira bastira Tiirkge
konustugum icin ve Arapga 6grenmemeye de niyetli olmadigim i¢in Tiirk oldugumu
belli ediyorum ve bu kimligimi kullanmaya 6zellikle ¢alismiyorum.” ifadelerini
kullanmustir.

Iki katilime1 hem Miisliimanim Hem Tiirkiim seklinde kendini tanimlarken
Kendini sadece Miisliiman olarak tanimlayan kisi sayis1 da ikidir. Bir katilimer (T13,
Kadin, 21.03.2024) “Ben Miislimanim, ayni zamanda Tiirkiim. Bundan da gurur
duyuyorum. Onlarin dini yasama seklini bilmiyorum. O yiizden bu konuda tam bir
sey sOyleyemem.” demistir. Benzer sekilde, bir katilimci ise Once Miisliiman
oldugunu diger etnik kimliginin sonra geldigini su sekilde ifade etmistir: “Eger
birincil anlamda kimlik derseniz, bir insanim her seyden 6nce ama Miisliiman bir
insamm. Oyle sdylersek, herhalde daha dogru olur. Onun &tesinde de Cerkez
milletine aidiyet bagiyla bagli Miisliiman bir insanim da diyebiliriz o zaman.” Ug
katilimci insanligin 6nemli oldugun ifade ederken, bir katilimci kendini su sekilde
Arap olarak tanimlamaktadir: “Simdi ben Arap'im. Benim ailem, mesela benim
dedem Cezayir Arabi. Fransiz somiirgesinde, Fransiz askeri olarak buraya gelmis.
(...) ve gitmemis, buraya yerlesmis. Nenem Suriye Arabi. O da Suriye'den gelmis.”
Bir katilime1 (T3, Erkek, 21.12.2023) “Insan olmas1 énemli. Ben ¢ok fazla ise, etikete
takilmiyorum insan olmadiktan sonra. Kendi {izerine koydugu etiketini ¢ok bir
anlami yok.” demistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandast katilimcilarin - Suriyeli gecici  koruma
altindaki kisilerin kendi kiiltiirlerin rahat¢a yasadiklarini diisiinmektedirler. Bir
katilimc1  (T11, Kadm, 21.03.2024) “Bir kiiltiir c¢atismas1 yasadiklarini
diistinmiiyorum. Su an i¢in en azindan diisiinmiiyorum. Daha 6nce yasadiklarini

bizzat goérdiim ama bunun yavas yavas gectigini diisiiniiyorum.” derken bir baska
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katilimer (T11, Kadin, 21.03.2024) Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin kendi

kiiltiirlerini yasayabilmeleri konusunda sunlar1 soylemistir:

“Bence yastyorlar. Onu burada yasiyorlar. Burasi bizim diyorlar. Oradaki yasami burada
devam ettirmeye galisiyorlar. Bize uymuyorlar. Kendi kiiltiirlerine sey yapiyorlar. Mesela
magazalarda bile, diikkanlarda bile kendi tanidiklari yerler varsa, genelde oradan aligveris

yapiyorlar. Hayir diyorlar, benim halkim kazansin. Boyle bir ikilem de var.”

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimeilar, iki kiiltiirlin birbirine benzedigi
konusunda hem fikir degillerdir. Ancak, Suriyeli GKA’lar Tiirk kiiltiirine bir tehdit
olarak gormemektedirler. Ancak bazi konularda etkilenmeden bahseden bir katilimc1
(T14, Kadin, 21.03.2024) “Evet, veriyorlar bence ciinkii ister istemez Tiirklerle
ylizgdz oluyorlar ve onlari etkiliyorlar bir sekilde. Arkadasimi etkiledikleri gibi, o
sekilde etkiliyorlar beni. Iyi yonde de etkiliyor olabilirler ama g¢ogunlugu kotii
etkileyince goze batiyor ve insanlarin hosuna gitmiyor bu yiizden ve ¢ok onyargili
yaklasiliyor.” derken bir baska katilimce1 (T2, Erkek, 15.12.2023) diisiincelerini su
sekilde ifade etmistir:

“Onlardan bize, bizim kiiltiirimiize uyan sayisi da fazla. Bizim kiiltiirimiizden onlara uyan
da fazla. Simdi bir nargile sevdasi ¢ikti. Her noktada nargile satis yerleri agildi ve bu
Suriye'ye 6zgii bir gelenek diye diisiiniyorum. Ona uyan genglerimiz var. Onlarin
genclerinden bize uyan gengler var. Bizim kiiltiirimiizde yagamay1 benimseyenler var. Ama

hijyenik degiller.”

Kiiltiire zarar verme konusunda bir katilimei, uluslararasi alanda Tiirk imajina

zarar verildigini diisiinen bir katilimer (T15, Kadin, 21.03.2024) sunlar1 sdylemistir:

“Oynadigim oyunlarda yabanci, Avrupa'daki insanlarla konustugumda bana sorduklar1 sey
su. Siz seriatla yonetiliyorsunuz Suriye gibi? Siz deveye biniyor musunuz? Piring pilavini
elle mi yiyorsunuz? Hayir, diyorum; bunlarin higbiri degil. Bunu agiklamak zorunda olmak
bile acikgasi iiziicii benim ig¢in ¢linkii nereden nereye geldigimizi goériiyorum ve bu beni
iizilyor. Ve evet, kimligimi korumaya g¢alistyorum. Bulabildigim her ortamda, bunu da

saglamaya ¢alisiyorum agik¢asi.”
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Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar, Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin kendi aligkanliklarini devam ettirdiklerini diistinmektedir. Birkag katilimet,

sunlar1 ifade etmistir:

“Kimligimize degil de kiiltiiriimiize zarar veriyorlar. Yasam sartlari, dedigim gibi,
davranislar1 mesela. Bizim birgok yerde Halep goriintiisii var. Onlar ¢ok ¢irkin. Yollarda
giderken siirekli sikinti yagiyoruz. Mesela magazalarda falan. Oralarda bayagi bir
sikintilarimiz oluyor. Carsiya ¢iktigimiz zaman Tiirkiye'de gibi degiliz de Suriye'deymisiz
gibi hissediyoruz kendimizi.” (T11, Kadmn, 21.03.2024)

“Kiiltiirii bozmuyorlar. Her insanin bagina gelir savas. Bizim iilkede sorun ¢ikarmadig: siirece
herkes her iilkede, yani diledigi gibi yasar. Savastan kagmislar sonugta. Inan ki, biitiin
kdiltiirlerini yasiyorlar. Carsiya gidiyorsun Halep'i buraya getirmisler. Mesela rahatlar, her
sey burada. Her seyleri burada. Bizden daha rahat yastyorlar inan ki. Biz daha igimize
kapanalim.” (T10, Erkek, 05.01.2024)

“Cok oldugunu diisiinmiiyorum ¢iinkii kendi aligkanliklarini hala devam ettiriyorlar. Onlarin
mesela kahveleri var. Nargilesi var, vazgegmiyorlar adamlar. Bize ters geliyor. Bir sahilde
veya piknik alanindan birinin dyle oturup da nargile i¢meyiz ¢iinkil bizde nargile keyif
icindir. Keyifli olabilmeniz i¢in bazi sorunlarimizin olmamasi lazim kendi diislinceme gore.
Biri kalkip senin karsinda veya senin ailece gittigin bir yerde karsinda fokur fokur nargile
iciyorsa, bu adamm hicbir derdi yok diyorsun. Sikint1 geliyor bana. Bana ters geliyor. O
ylizden kiiltiirlerimiz biraz yakin gibi goriinse de degil.” (T3, Erkek, 21.12.2023)

Katilimeilarin  neredeyse tamamu Tiirk kiiltliriinlin - deger gdrmedigini
diisiinmektedirler. Birka¢ katilimer kiiltiirlimiiziin deger gordiigiinti ifade etmistir.
Bir katilimc1 (T9, Kadin, 05.01.2024) “Bence o kadar saygisiz degillerdir,
bilmiyorum. Sadece demek kendi kabimda, kendim igimdekileri gérdiigtim i¢indir.”
ve bir baska katilimci (TS5, Erkek, 21.12.2023) “Tabi onlardan deger gordiigiinii
diistinliyorum ¢iinkii onlar sizin kiiltiir daha bir giizel diye konustuklar1 da oluyor.
Mesela bu diiglin meselesinde, o kiiltiiriimiizii begenmiyorlar. Kendi kiiltiirlerini
begeniyorlar.” derken bagka bir katilimei (T6, Erkek, 22.12.2023) ise “Bilenler deger
veriyor. Bilmeyenler zaten Tiirk¢e bilmiyor ki adam. Bunlarin ¢ogu Tiirkge bilmiyor.
Hele bayanlarin ¢ogu bilmiyor.” demistir. Bir¢ok katilimci Tiirk kiiltiirliniin deger
gormedigini diisiinmektedir. Bir katilimer (T2, Erkek, 15.12.2023) bu konuda “Pek
deger gordiigiinii diisiinmiiyorum. Bu neden kaynaklandi, neden oldu? Bizi ¢ok
dikkate almiyorlar artik.” derken baska bir katilimci (TS, Erkek, 22.12.2023)
“Acikcast kendi kiiltiirlerine daha iyi yasayabildiklerini diisiinliyorum. Yasamak

istediklerini diistiniiyorum. Deger verme konusunda da illaki bdyle bir seviyede
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deger veriyorlardir.” demis, bir diger katilime1 (T16, Kadin, 21.03.2024) “Asla, asla.
Ciinkii biz bu sekilde davrandigimiz i¢in, onlar buna gerek gdérmiiyor. Aksine

utanmadan bizden bekliyorlar.” ifadelerini kullanmistir. Bir bagka katilimci1 (T3,

Erkek, 21.12.2023) ise bu durumu su sekilde ifade etmistir:

Yok, cok saygili olduklarini diisiinmiiyorum. Bazen miidahale bile etme ihtiyaci
hissediyor insan. Nasil diyeyim, mesela, bir Istiklal Mars1 okunurken lakayt
davranabiliyorlar veya saygiy1 gostermeyebiliyorlar. Hi¢ tanimadiginiz bir cenaze
ortamina gidersiniz, sizin i¢in ¢ok bir sey ifade etmez o ama cenaze sahipleri i¢in
acidir. O saygiy1 yolda gostermek lazim. Baskasinin cenazesinde iste arabayla
geciyorsaniz yanindan miizigi kisarsiniz. Ne bileyim, ona gore davranirsiniz. Bunu
yapmak lazim. Bu biling ¢ok fazla yok diye diisliniiyorum. Milli ve dini seylere biraz
daha saygi, mesela cumadasinizdir sudur, camide cemaat denk gelmistir. Bizim
insanimizin camide oturusu, hoca vaaz verirken dinleme sekli... Onlarda o disiplin
yok. Onu gdéremiyorsunuz, miidahale mi etsen diyorsun. Neyse, diyorsun ama bize

ters geliyor. Bizim yetistirilmemiz, bize dgretilen seylerin diginda geliyorlar.”

Davranis sekillerinden dolay1 Tiirk kiiltliriine alismadiklarini ifade eden bir
baska katilime1 (T7, Erkek, 22.12.2023) “Bizim kiiltiirimiizii tanimamay1 uygun
goriiyorlar ve saygi duymamay1 yegliyorlar diyebilirim. Cok temiz degiller genel
olarak. Daha cok kirletiyorlar diyebilirim ve insanlarin 6zel alanlarina, giiriiltii
kirliligi, ¢evre kirliligi vs. bu tarz konulara ¢ok 6nem verdiklerini diistinmiiyorum.”
demigstir. Bir bagka katilimci (T11, Kadin, 21.03.2024) ise “Vermiyorlar c¢iinkii
verseler, insan dyle bir sey yapmis olsa, halk da bir sey demez. Bizim sayemizle
yasiyorsunuz konusuna girmez. Bu tarz hakaretler ¢ok bariz.” derken baska bir
katilime1 (T4, Erkek, 21.12.2023) ise “Bence vermiyorlar. Onlar sadece kendi
goriiglert var. Bunlar Miisliimandir. Misliiman kardes insana zarar vermez.
Kullandiklar1 tabir sadece bu. Ben onu gordiim, baska bir sey gormedim. (...) Hep
kullandiklarini tabir bu.” demistir. Bir bagka katilimer (T14, Kadin, 21.03.2024) ise
bu durum hakkinda sunlar1 sdylemistir: “Onlar saniyorlar ki biz ¢ok rahatsiz, ¢ok
mutluyuz samiyorlar ama aslinda Oyle degil ciinkii kendileri daha ayricalikli
olmalarina ragmen hi¢c mutlu degiller. Nasil desem, iistte ¢ikiyorlar bazen.

Elestiriyorlar, ¢cok fazla elestiriyorlar. Cok ylizsiiz davraniyorlar bence bize kars1.”
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5. TARTISMA

Tartisma boliimi, bir arastirmada elde edilen bulgularin anlamlarinin analiz
edildigi boliimdiir. Arastirmamizda da bu bolimde elde edilen bulgular
degerlendirilmekle beraber bu degerlendirme gomiilii kurama gore yapilacaktir.
Yontem boliimiinde ele alindigi gibi gomiilii kuram kendine 6zgii analiz sekli olan
bir metodoloji sunmaktadir. Veri analizi kodlama ile beraber erken safthada baglarken
kodlamada kendi i¢inde ii¢ asamaya ayrilmaktadir. Arastirmamizin bu boliimiinde,
secici kodlama adimina gecilmistir. Bu adimda, elde edilen bulgulardan ana ve alt
onermeler olusturulacak ve sinanacaktir.

Agik kodlama sonucunda, eksensel kodlama adiminda toplam 6 kategori ve
42 bilesen ortaya c¢ikarilmis ve bunlar1 olusturan Onermeler ortaya konulmustur.
Arastirmanin bulgular1 boliimiinde ifade edildigi gibi ¢alismanin temel 6nermeleri
(1) temel uyum gostergeleri konusunda Suriyeliler i¢in zaman iginde gostergeler
iyilesirken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari i¢cin kamusal hizmetler konusunda bir
giicenme ve yoksunluk hissi olusmaya baslamasi, (2) Suriyeli gecici koruma
altindaki kisiler mutluyken ve temel giiven duygusuna sahipken Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarinin kendilerini mutlu ve giivende hissetmemesi, (3) kaligin
uzamasi ile kok salmak is

Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin ortak bir noktada bulusma istegi
bulunurken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ise toplumlar arasina sinir koymaya
baslamasi, (4) Suriyeliler giderek alisirken, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
giderek uzaklasmasi, (5) her iki toplum arasinda etkilesimin neredeyse hi¢ olmamasi
ve (6) her iki toplumun da uyumu karsidan bekledigi tek tarafli bir uyum beklentisi
olmasi’dir. Tartisma boliimiinde kavramlar ana Onermeleri ve alt Oonermeleri ile
sunulacaktir. Bolim sonunda ise Onermelerden ulasilan temel kategorilerin ele

alindig1 bir formel bir teori denemesi yer alacaktir.
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Secici Kodlama

Temel Kategori Uzamis Kalig

fyilesme
Kotiilesme

Giliven

Gilivensizlik

Benzeme
Kavramlar
Ayrisma

Alisma
Uzaklasma

Etkilesimsizlik
Tek Taraflt Uyum

Tablo 10.Segici Kodlama

(Kaynak: Caligma verilerinden derlenmistir.)

5.1. Temel Uyum Gostergeleri

Bu baglamda, ortaya ¢ikan ilk 6nermemiz barinma, egitim, isgiicli piyasasina
katilim, saglik ve diger kamu hizmetlerine erisim alt basliklarindan olusan temel
uyum gostergeleri ile ilgilidir. Her iki toplumla yapilan goriismelerden elde edilen
verilere gore, temel uyum gostergeleri konusunda Suriyeliler i¢in zaman iginde
gostergeler iyilesirken, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaglari icin kamusal hizmetler

konusunda bir giicenme ve yoksunluk hissi olusmaya baglamistir.

5.1.1. Barinma

Barinma konusunda ilk alt 6nerme, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler
icin barimma konusunda hala zorluklar olsa da durum ilk geldikleri zamana gore
iyilesmistir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 acisindan ise miiltecilerin
barinmasina karsi takinilan tutumlar degismeye baslamistir. Suriyeli GKA’lar
acisindan barmmma konusunda yasanan zorluklar artan ayrimciliktan, ytksek
kiralardan ve yeni uygulanan politikalardan kaynaklanmaktadir. Daha onceki
caligmalar da gecici koruma altindaki kisilerin barinma konusunda benzer sorunlar

yasadigin1 tespit etmislerdir (Yildirrmalp, Islamoglu ve Iyem, 2017; Bimay,
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2020:1938; Simsek, 2018:379-380). Benzer sekilde, Gilines-Aslan ve Gilingor
(2019:1616) barinma konusunda Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin yiiksek
kira 6dedikleri, bakimsiz evlerde ikamet ettikleri, yiiksek kiralar sebebi ile birkag
ailenin bir arada yasamak zorunda kaldigim1 ve hatta ev sahiplerinin giinliik
yasamlarina miidahale ettiklerini ifade etmistir. Suriyeli gegici koruma altindaki
kisiler, ev bulma konusunda zorluk c¢ekseler de barmma hususunda sorun
yasamamaktadirlar ancak ekonomik sartlar ve ev sahibi toplumun tutumlarindaki
degisimler sonucu yasanan zorluklar yillar i¢inde artmustir.

Artan zorluklarin bir kism1 barinmanin politika boyutuyla ilgilidir. Bununla
birlikte, barmma konusunda yasal diizenlemeler de zaman igerisinde
olusturulmustur. Suriye kaynakli go¢ ile beraber, barinma konusunda ilk 6nce sinir
sehirlerine kamplar kurulmustur. Barinacak kisilerin yasal statiisiiniin belirlenmesi
bu siiregte dnemli bir gereklilik olmustur. Bu baglamda, ilk diizenleme Igisleri
Bakanligi tarafindan 30 Mart 2012 tarihinde yayinlanan “Tiirkiye’ye Toplu Siginma
Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti Vatandaslarinin ve Suriye Arap
Cumhuriyetinde Ikamet Eden Vatansiz Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasina
[liskin Yonerge” ile gerceklesmistir. Ik go¢ hareketinin basladig1 2011 yilindan 2013
yilina kadar iilke siirmi gecen kisi sayis1 yaklasik 225 bin kisiye ulasmustir (GIB,
2024a: m.d.). Bu donemde barmma kamplarda saglanirken kamplarin yetersiz
kalmasi ile kamp dis1 barinma ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kamp dis1
barinma se¢imi gog¢ hareketinin biiytimesi ile ilgilidir. Diinya Bankasi (World Bank,
2015:2) bu donemde Tiirkiye’nin hem kamp dis1 kalmay1 hem de hiikiimet destegiyle
miiltecileri destekledigini ifade ederken, bu karma sistemin daha maliyetsiz ve
siirdiiriilebilir oldugunu belirtmektedir. Ancak, Diinya Bankasi (World Bank,
2015:2) konu ile ilgili bu tercihin barinma ag181, igsizlik ve sosyal tansiyonun artmast
gibi sorunlara yol agabilecegi konusunda cekincelerini de dile getirmistir.

2011 yilinda baslayan go¢ hareketleri 2021 yilinda 3.737.369 kisiye
ulasmustir (GIB, 2024a: m.d.). Zaman uzadikga yasal diizenlemeler ve uygulamalar
degismistir. Dahas1 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin, Suriyelilerin yogun olarak
yerlestikleri baz1 bolgelerde kalabalik olmalar1 ve kendilerini yabanci hissetmeleri
durumu karsisinda politika diizeyinde bir diizenleme yapilmistir. Once, 2019 yilinda
Istanbul’a kayitl olmayan gegici koruma altindaki kisiler kayit illerine gonderilirken,
2021 yilindan itibaren ‘mahalle kapatma’ olarak adlandirilan uygulamaya gecilmistir

(Erdogan, 2022: 68). Daha sonra ise Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler
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tarafindan ‘niifus kotas1’ olarak dile getirilen “Mekansal Yogunlasma ile Miicadele”
uygulamasina gecilmistir. Bu uygulamaya gore 16 ilde gettolagsmanin 6nlenmesi igin
yabancilarin niifusu o bolgede yiizde 25’1 gegmis ise mahalle yeni gecici koruma
niifus kaydina kapatilmakta ya da orada yasayanlar baska yerlere yonlendirilmektedir
(TRTHaber, 2022, Subat 22). Gegici koruma altindaki kisilerin 6ncelikle ucuz olan
banliydleri tercih ettigi diisiiniiliirse ucuz barinma saglayan bu yerlerden barinma i¢in
ilk tercihleri olmayan pahali ya da daha kotii sartlardaki yerlere gitmek zorunda
kalacaklardir. Bu durum niifus kotas1 i¢inde ve disinda kira fiyatlarinin artmasi
anlaminda gelecegi gibi kayitsiz olarak oturmak da baska cezai yaptirimlara sahiptir.

Ote yandan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisiler barmmmasini insani bir ihtiyag olarak goérmektedir. Ancak
Suriyelilerin ev kiralarini artirdigini diisiiniilmektedir. Balkan, Tok, Torun ve Tiimen
(2018:20) goc sonrasinda kiralarin 6nemli Olgiide artigini tespit etmistir. Kira
artisinin Tiirk toplumunda bir rahatsizlik olusturdugu baska arastirmalar tarafindan
da ifade edilmistir (Balkan, Tok, Torun ve Tiimen, 2018:20; Kurfal1 ve Ciiriimez;
2023:8, Erdem,2019). Kurfali ve Ciirlimez (2023:8) de Suriyeli gecici koruma
altindaki kisiler stiidyo apartmanlari tercih ettigini, bu tiir evleri kapmak igin
yerellerle yaristiklarini1 ve bunun da kiralar arttirdigini ifade etmistir. Erdem, 2019
yilinda yaptig1 ¢aligmasinda Suriyelilerin gelisi ile kiralarin arttigini tespit etmistir.
Erdogan (2022: 141) Suriyelilerin yerlesim yerlerinin belirli bdlgelerinde
yogunlasmasinin da yerel halkin kendini yabanci hissettirmesi sebebi ile bir sorun
kaynag1 olarak ortaya c¢iktigini ifade etmistir. Yine ayni arastirmaya gore (Erdogan,
2022:158) Calismamiza katilan katilimcilarin ¢ogunlugu, Suriyelilerin kamplarda ya
da toplumdan uzak kalmasi gerektigini diisiinmektedir. Bu durumda, barmmay1
insani bir ihtiya¢ olarak goren Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimecilarin
Suriyelilerin yerel toplumla bir arada barinmasi konusunda hosnut olmadigi ve
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ya geri gonderilmesi ya da yerel halktan
izole bir sekilde yasamasi goriislerinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Arastirma verileri barinma konusunun her iki toplum tarafindan da temel bir
insani ihtiya¢ oldugunu gostermekle beraber bu konuda her iki toplumun birbiri ile
ayristig1 alanlar bulunmaktadir. Her ne kadar Suriyeli GKA’lar barinma konusunda
zaman igerisinde ilerleme saglamis olsa da ev kiralarinin pahaliligindan ve ev bulma
konusunda yasadiklar1 ayrimciliktan gikayet etmektedirler. Diger taraftan Tiirkiye

Cumbhuriyeti vatandaslar1 Suriyelilerin emlak piyasasinda fiyatlar1 arttirdigini
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diistinmektedir. Bununla beraber Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar1 Suriyelilerle bir

arada yagamaktan ziyade iki toplumun ayr1 alanlarda yasamasini istemektedir.

5.1.2. Egitim

Egitim konusunda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler egitim hizmetine
ulagsmada sorun yasamazken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 da egitimi uyumun
bir araci olarak gordiikleri i¢in, gecici koruma altindaki kisilerin egitim almasina
olumlu bakmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ne sigindiktan sonra egitimini ilerleten
sadece bir katilimci mevcuttur. Katilimcilardan bazilari, kendi egitimleri igin
vakitlerinin olmadigini ifade etmislerdir. Giines-Aslan ve Giingor (2019:1617) ise
caligmalarindaki Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ylizde 14’iiniin egitimi bir
sorun olarak ifade ettigini belirtmistir. Bu sorunun kaynagi, belgelerindeki
eksiklikler, kimlik belgeleri ve ikametleri ile ilgili sorunlar ve okulda d6gretmenlerin
ilgilenmesi olarak tespit edilmistir. Ancak, calismamizda cocuklarinin egitim
hizmetine ulasmada sorun yasadigini sdyleyen katilimci bulunmamaktadir. Kiz
cocuklarini okutmayacagini sdyleyen ve oglunu acik 6gretime kaydederek calisma
hayatina sokan katilimcilar harig, diger katilimcilarin tamami ¢ocuklarinin egitim
almasini istemektedirler.

Suriyeli katilimcilardan ¢ocugu okula gidenlerin tamami, ¢ocuklarinin okulda
mutlu oldugunu ifade etmislerdir. Sever (2020:81-82) egitimin “Tiirk kiiltiiriinii
tanmimalari, kendi kiltiirleri ile Tirk kiltiiri arasindaki benzerliklerin olmasi,
kendilerini Turk kiiltliriine ait hissetmeleri, toplumun imkanlarindan yararlanmalari,
egitim olanaklarina kolayca ulasabilmeleri ve dili etkin sekilde kullanmalar1”
nedenleriyle Suriyeli gegici koruma altindaki ¢ocuklarin entegrasyonu lizerinde
olumlu etki yarattigini ifade etmistir. Cocugunun egitim almasi konusunda istekli
olan tiim katilimcilarin, ¢ocuklarinin gelecegiyle ilgili hayalleri vardir. Sargin
(2018:66) da Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ¢ocuklarinin egitimlerine
onem verdiklerini tespit etmistir. Baz1 katilimecilar, ¢ocuklarinin okullarda koétii
muameleye maruz kaldigini ifade etmistir. Bu kotii muameleye ragmen, ¢ocugunun
egitim almamasin isteyen katilime1 bulunmamaktadir. Egitim hizmetine erisimde
sorun yasanmamaktadir. Gegici koruma altindaki kisiler, kendileri okumasa da
cocuklarini okutmay1 istemektedir ve egitimi, ¢ocuklart i¢in bir gelecek olarak
gormektedirler. Yildirimalp, Islamoglu ve fyem (2017: 117), benzer sekilde, Suriyeli

gecici koruma altindaki kisilerin yasanan sorunlara ragmen, gelecek beklentilerinden
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dolay1 ¢ocuklarina egitim aldirmaya calistigini ifade etmislerdir. Safak-Ayvazoglu,
Kunuroglu ve Yagmur (2021:106) da Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
gelecek planlarinda ¢ocuklarmin iyi bir egitim almalar1 ve iyi bir kariyere sahip
olmas1 gerektigini diisiindiiklerini ifade etmistir.

Yilmaz ve Giinay (2022:131), ¢alisma bulgulart 1s1ginda, yerel halkin
Suriyelilerle ayni okulda egitim almak istemedikleri sonucuna varmiglardir. Tastan,
Hakli ve Osmanoglu (2017:24)’nun arastirmasinda, yiizde 44,5 gibi yiiksek bir
oraninda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilarin Suriye kaynakli gé¢ten sonra
“egitim hizmetlerinin kalitesinin diistiigiinii” ifade etmistir. Bu ¢aligmalarin aksine,
calismamizda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari, Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilerin egitim almasi gerektigini diisiinmektedir. Bu sayede, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin temel dil becerilerine sahip olabilecekleri ve toplumla uyum
saglayabilecekleri diistiniilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin
topluma uyum saglayabilmelerinin yolunu, egitim almalarinda gérmektedir. Erdogan
(2022:125), sosyal mesafe Ol¢iimiinde katilimecilarin yiizde 41,3’linlin ‘Suriyeli
cocuklarin benim c¢ocugumun okulunda egitim gormesinden rahatsiz olmam’
dedigini belirtmistir. Bununla beraber, Suriyelilerin Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandagslar ile ayn1 yerde egitim almamalar1 gerektigini, okula baslamadan 6n bir
hazirlik egitimine tabi tutulmalar1 gerektigini ve alinan egitimin Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarina Ustiinliik saglayacak sekilde olmasina kars1 olduklarini
ifade eden katilimcilar da mevuttur.

Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin dil becerileri artmaktadir. Gogle
gelenlerin topluma entegrasyonu i¢in en temel gostergelerden biri yerlesilen yerin
dilini 6grenmektir. Bimay (2020:1936) ile Giines-Aslan ve Gilingor (2019:1609)
yaptiklar1 arastirmalarda, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin kendileri i¢in en
bliyiik sorunun dil oldugunu belirttiklerini ifade etmistir. Dil, entegrasyon hususunda
gocle gelenlerin, egitim almalarimin Oniinde bir bariyer (Sarmini, Topcu &
Scharbrodt, 2020:7) oldugu gibi “calisma hayatin1 ve resmi dairelerle iletisim”
(Giines-Aslan ve Giingdr, 2019: 1618) dahil giindelik yasamlarini da olumsuz
etkilemektedir (Dugan ve Giirbiiz, 2018:537; Simsek, 2018:381). Ayrica, bu durum,
toplumdan izole sekilde yasamalarina da sebep olmaktadir (Yildirimalp, islamoglu
ve Iyem, 2017:121). Duman (2019:348) Tiirkceyi 6grenmenin bu sayede gelisecek
karsiliklh “iletisimle birlikte giiven, ortak degerler/biling ve birlikteligi artiracak bir
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potansiyel” tasidigini ifade etmektedir. Yapilan aragtirmalar, dil egitiminin
yayginlastirilmasinin uyum siiregleri i¢cin olumlu olacagini gostermektedir (Sarmini,
Topgu & Scharbrodt, 2020:7). Cakir (2017:65), Tiirk¢e dil egitiminin diizenli ve
planli yapilmasinin, gecici koruma altindaki kisilerin uyumlarini hizlandiracak ve
kolaylagtiracak bir etkiye sahip olacagimi ifade etmistir. Atas (2021:66) ‘Tiirkce
Konusma ve Anlama Diizeyi’ yliksek olan gecici koruma altindaki kisilerin sosyal
uyum diizeylerinin yliksek oldugunu tespit etmistir. Uslu (2023:195) da Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerin Tiirkge bilme ya da 6grenme istegi ile Tiirkiye’de
kendilerine bir gelecek planlama egilimleri arasinda negatif bir korelasyon oldugunu
tespit etmistir. Imrie-Kuzu ve Ozerdem (2023:1618) ise Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin tilkede kalip kalmayacaklar1 belli degilken, dil 6grenme konusunda
isteksiz olduklarini ifade etmistir.

Egitim, her iki toplumun iizerinde ayrismadigi nadir alanlardan biri olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Suriyeli GKA’lar, 6zellikle ¢ocuklarinin egitimi konusunda
oldukga istekli olup onlarin gelecegi ile ilgili hayalleri bulunmaktadir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglar1 ise egitimi Suriyelilerin toplumsal uyumu konusunda
anahtar bir unsur olarak gormektedir. Bununla birlikte, Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaslarinin, beraber egitim almaya dair bazi c¢ekinceleri bulunmaktadir.
Suriyelilerin kendi okullarinda egitim almasi ya da 6n bir egitimden sonra okullara

devam etmeleri gerektigini diisiinenler bulunmaktadir.

5.1.3. s Giicii Piyasasi

Suriyeli GKA’lar isgiicli piyasasina erisebilmekte, ancak igglicii piyasasinda
bazi sorunlar yasamaktadir. Bununla birlikte, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari,
Suriyelilerin isgiicli piyasalara erisimleri sebebiyle rahatsizlik duymaktadir. Bu
sorunlarin en basinda ayrimcilik gelmektedir. Calistiklar1 islerde daha diisiik licretle
ve sigortasiz ¢alismaktadirlar. Calisma saatlerinin uzunlugu da sorun olarak tespit
edilmistir. Baz1 katilimcilar, aldiklar1 egitime uygun islerde caligmamaktadir.
Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler isgiicli piyasasina erigebilseler de birtakim
sorunlar yasamaktadirlar. Bimay (2020:1938)’1n arastirmasinda, Suriyeli GKA
katilimcilar yiiksek oranda is bulmada sorun yasadiklarini ifade etseler de bu
caligmada i bulmada sorun yasadigini sdyleyen katilimer olmamigtir. Ancak ilk
geldikleri donemlerde yasanan sikintilardan bahseden katilimcilar olmustur. ilk

donemlerde, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin kamplarda kaldig1 ve geri
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donmelerinin yakin oldugu diislincesi ile daha disiik iicretlerle calistirilmistir
(Ozden, 2013:7). Bu sebeple, ¢alismamizdan elde edilen bulgulara gore, is bulma
sorunun yillar iginde degistigini sdylemek miimkiindiir. Suriyeli GKA’lar yerlestikce
isgiicii piyasasina daha kolay erisebilmektedir (Balkan, Tok, Torun ve Tiimen,
2018:20) Mahia, de Arc, Ko¢ ve Boliik (2019:16) ilk 5 yil diisiik bir hizla artan
Suriyelilerin Tirkiye’de is giicli piyasasina entegrasyonun 2023-2028 yillarinda
calisma yasina gelecek niifus ile beraber hizlanacagini ifade etmistir. Bununla
birlikte, calismamizda elde edilen kayit dis1 ¢alistirilma, Suriyeli oldugu i¢in diistik
ticret verilmesi, yeterli {icret alinmamasi ve i yerinde haksizliga ugrama sorunlari
diger ¢alismalarla paralellik gostermektedir (Bimay, 2020:1938, Simsek, 2018:380-
381, Aslan Giines-Aslan ve Giingor, 2019: 1611-1612, Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu
ve Yagmur, 2021:108, Dinger, 2023:157-8).

Siirenin uzamasi, miiltecileri bir arafa (BMMYK, 2004) siiriiklemektedir. Bu
bilinmezlik i¢inde, hayatlarini devam ettiren bu kisiler i¢in yeni bir hayat kurmak,
belirsizliklerle dolu bir siirectir. Bu siire¢ i¢inde, ¢ogu kamp disinda hayatlarini
sirdiren bu kisilerin insani ihtiyaclarin1  gegeklestirmek ve evlerini
gecindirebilmeleri i¢in ¢aligmalar1 gerekmektedir. Ancak, gecici koruma altindaki
kisilerin calismasiyla ilgili diizenleme ancak gogiin 5. yilinda gerceklesmistir.
Politika boyutunda, Suriyelilerin durumunu ‘misafirlik’ten yasal bir tanimlamaya
cevrilmesinde (Icduygu ve Demiryontar, 2022:323), kalis siiresinin uzamasiin ve
sorunun ¢oziimsiizliigiinlin roli biiyliktiir. Calismaya iliskin ilk yasal diizenleme,
2016 yilinda 6575 sayili ‘Gegici Koruma Saglanan Yabancilarin Calisma izinlerine
Dair Yonetmelik’ ile yapilmistir. Bu yonetmelik, Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilere ¢alisma izni sart1 getirse de yabancilara verilen caligma izni istatistikleri
incelendiginde, fiillen bu durumun gerceklesmedigi goriilmektedir. Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanlig1 verilerine gore, 2022 yilinda ¢alisma izni verilen Suriyeli
sayist sadece 113,208 kisidir (CSGB, 2024: m.d.). Bu baglamda, politikalarin
uygulanmasi konusunda denetim eksikligi oldugunu da s6ylemek miimkiindiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
caligsmasi ile ilgili go¢ ile gelenlerin iilkede igsizlige sebep oldugunu diisiinmektedir.
Tastan, Hakli ve Osmanoglu (2017:12), Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ile yapmis
olduklar1 ¢alismalarinda, katilimcilarinin Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin,
igsizlik oranlarindaki artisin sebebi oldugunu diislindiigiinti belirtmistir. Bu durum,

g0¢ dalgasi ile beraber gelen kayit dis1 istihdam sektoriinde yasanan arz fazlasindan
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kaynaklanmistir. Bu arz fazlasi, iicretlerin azalmasi ve yerel halkin bu alandan
uzaklasmast ile sonuglanmistir (igduygu ve Diker, 2017:32; Del Caprio ve Wagner,
2015:28). Ancak, bu durum, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin, kayith istihdama
yonelmesini saglamistir (Ceritoglu, Yiinciiler, Torun, & Tiimen, (2017:25).

Bununla beraber, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagslart ise Suriyeli GKA’larin
diisiik iicretlere calistiklarini ifade etmektedir. Bu durumun, Suriyelilerin, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarinin islerini ellerinden almalarima sebep oldugunu
diistinenler cogunluktadir. Bolgun ve Ugan (2020:260), diisiik ticretle istihdam edilen
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin, yerel toplumda ayni islere talip olan
sosyoekonomik diizeydeki kesim ac¢isindan, ciddi sorun yarattigin1 ve Suriyelileri
yeren karsit soylemi” giiclendirdigini ifade etmektedir.

Erdogan (2022:130), Tiirk toplumunda Suriyelilerin devletten aldiklari
yardimlar ile gecindigini diisiinenlerin sayisinin oldukca fazla oldugunu ortaya
koymustur. Diger taraftan, Suriyelilerin hayatlarin1 ¢alisarak siirdiirdiiklerini
diisiinenlerin sayis1 da azimsanmayacak diizeydedir. Bu iki tutumdan ilki,
Suriyelilerin devlete ‘yiik’ olduklar1 fikrini ortaya g¢ikarirken, ikinci tutumda
Suriyelilerin issizlige sebep oldugu fikri olugmaktadir. Erdogan (2022:135)’1n
Suriyeli Barometresi arastirmasina gore, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerle ilgili en temel endisesi, ‘ililkemizin
ekonomisine zarar verecekleri’dir. Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi igverenlerin,
Suriyeli gec¢ici koruma altindaki kisilere hak ettikleri ticreti vermediklerini
diistinenler de bulunmaktadir. Erdogan (2022:133) da benzer sekilde diisiinenlerin
oraninin 2019°da yiizde 18 civarindayken, 2021°de yilizde 25’e ¢iktigmi ifade
etmistir.

Elde edilen bulgular 15181nda, her iki toplumun da isgiicii piyasasina erigim
konusunda sorun belirttigi goriilmektedir. Suriyeli GKA’lar, zaman gectikce isgiicii
piyasasina daha rahat erisim saglasalar da ayrimcilik, gelir, is yikii ve calisma
siireleri acisindan rahatsiz olduklarmi ifade etmektedir. Ote yandan, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglari, halihazirda kisith olan isgiicli piyasasindaki imkanlarin
Suriyeli GKA’lar tarafindan kullanildigin1 ve kendi vatandaglarinin bu piyasada is
bulmada zorluk c¢ektigini diistinmektedir. Diger taraftan, Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaslari, lilkedeki ekonomik sikintilarin kaynagi olarak da Suriyelileri gérme

egilimindedir.
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5.1.4. Saghk ve Diger Kamu Hizmetleri

Saglik ve diger kamu Hizmetleri konusunda, Suriyeli geg¢ici koruma altindaki
kisilerin bu hizmetlere erisimi yillar i¢inde iyilesmistir. Ancak, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar1 bu konuda giicenme ve yoksunluk hissi yasamaktadir. Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilerin higbiri, saglik hizmetlerine erisimde sorun yasadigini ifade
etmemistir. Suriyeliler i¢in olusturulan Go¢men Sagligi Merkezlerini kullandigini
sOyleyen katilimcilar, burada herhangi bir sorunla Kkarsilagtiklarim1 ifade
etmemislerdir. Ancak, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, hastanelerde kotii
muamele ile kars1 karsiya kalmaktadir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, kotii
muamele ile karsilagsalar da saglik hizmetlerinden sorunsuz yaralanmaktadir.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler Valilik, belediye, go¢ idaresi gibi diger kamu
hizmetlerine ulasmada sorun yasamadiklarimi ifade etmislerdir. Ancak, en ¢ok
islerinin  oldugu go6¢ idaresinde is ve islemlerin yiirlitilmesinde sorun
yasamaktadirlar. Giines-Aslan ve Gilingor (2019:1610) ise arastirmalarinda,
katilimcilarinin yiizde 21’°inin resmi islerini hallederken, uygulamadaki karmasa ve
siklikla gerceklesen degisikliklerden dolay1 sorunla karsilastiklarini ifade etmislerdir.
Bununla beraber, ¢calismamizda Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin, dogrudan
hizmet aldiklar1 go¢ idaresinde is ve islemlerinin uzun siirelere yayilmasi sebebi ile
sorun yastyor olsalar bile, diger kamu hizmetlerine ulasmada sorun yasamadiklari
goriilmiistiir. Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem (2017:118-119) de gegici koruma
altindaki kisilerin bu hizmetlerden, kendilerine verilen gegici koruma kimlik belgesi
ile yararlanabildiklerini ifade etmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari, saglik hizmetlerinden yaralanmay1 bir
insani durum olarak goérmektedir. Yilmaz ve Giinay (2022:131) g¢alismalarindaki
katihmcilarin yaklasik yilizde 97’si, Suriyelilere bir sekilde yardim edilmesi
gerektigini ifade ettiklerini belirtmistir. Ancak Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilerin bu hizmeti alirken, kendilerinden ayricalikli oldugunu diisiinenlerin sayisi
oldukca fazladir. Baz1 katilimeilar, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin saglik
hizmetini alma konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarindan dncelikli oldugunu
diisiinmektedir. Tastan, Hakli ve Osmanoglu (2017:25), Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandast katilimcilarinin, ytizde 45 oraninda Suriyelilerden sonra saglhk
hizmetlerine erisimde zorluk c¢ektigini ifade ettigini bildirmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglari, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin diger kamu

hizmetlerine ulasmada sorun yasamadigini diistinmektedir. Hatta, bu hizmetlerden
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kendilerinden daha fazla yararlandiklarim1 ve onlara ayricalik tanindiginm
diisiinmektedirler. Yilmaz ve Glinay (2022:128) yaptiklar1 calismada, katilimcilarin
ylizde 83’1liniin Suriyeli gegici koruma altindaki kisilere yapilan yardimlarin devlet
tarafindan karsilandigini diistindiigiinii tespit etmistir. Ancak, ¢alismamizda sosyal
yardimlar konusunda bir¢ok katilimci bu destegin yurt disi kaynakli oldugunu
bildigini sOylemisse de sosyal yardim konusu bircok arastirmada Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslari i¢in bir giicenme konusudur (Bolgun ve Ugan, 2020:259).
Ozden (2013:5) gociin ilk yillarinda yaptig1 arastirmasinda, yerel halkin birgogunun,
devletin Suriyelilere verdigi yardim hakkinda memnuniyetsizligini dile getirdigini ve
bu yardimlarin Tiirk vatandaslarina verilmesi gerektigini ifade ettiklerini sdylemistir.
Tastan, Hakli ve Osmanoglu (2017:24) da Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina
yapilan sosyal desteklerin 2010 yilinda 148.450 kisiden 2015 yilinda 279.734 kisiye
cikmasina ragmen katilimeilarinin ytizde 70’inin Suriyeli gog¢linden sonra Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarina yapilan yardimin azaldigini diistindiiglinii tespit etmistir.
Unal (2017:79) da bu durumun “Suriyeli gdgmenlere hak etmedikleri halde yaptig
yardimlarin “iilkenin genel ekonomik giiciinii zayiflatacagi”, “devletin bu ylizden
kendi insanin1 ihmal etmek zorunda kalacagi” yoOniindeki kaygilar1 6n plana
cikardigini ve bu kaygilarla birlikte devletin ilk vazifesinin kendi insanin1 doyurmasi
gerektiginden hareketle” dislayici ve ayrimci sdylemlere ‘mesruiyet kazandirdigini
ifade etmistir.

Calismamizin bu boliimiinden elde edilen veriler 1s18inda, temel uyum
gostergelerinin Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler icin iyilesirken, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglar i¢in bu iyilesme durumunun bir glicenme ve yoksunluk
hissine doniismiis oldugu goriinmektedir. Calismamiz, birlikte yasanan siire arttik¢a
-ozellikle- Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler konusunda yapilan yasal
diizenlemelerin, temel uyum gostergelerinden yaralanma acgisindan, gociin ilk
donemlerine gore iyilesme oldugunu gostermektedir. Barinma ve isgiicii piyasalarina
ulasim konusunda ciddi huzursuzluklar olusmus goriinmektedir. Suriyelilerin temel
uyum gostergelerinden yararlanmalari, ekonomik sorunlarin kaynagi olarak
goriilmektedir. Bununla beraber, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilerin kamusal hizmetleri alirken kendilerinden ayricalikli ve
oncelikli oldugunu diisiinmektedir. Bu durum ise, giicenme ve yoksunluk hissine yol

agmaktadir.
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5.2.Giivende olma

Calismamizda, iki toplumun birlikte yasarken uyumunu ele almak
amaclanmistir. Uyumun bir pargasi, iki toplumun birlikte yasamaktan duydugu
gliven ve memnuniyettir. Bu baglamda, bir diger ana 6nermemiz giiven ve mutlu
olma hali ile ilgilidir. Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler mutluyken ve temel
giiven duygusuna sahipken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 kendilerini mutlu ve
gilivende hissetmemektedir.

Giiven konusunda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler mutlak bir giiven
duyarken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar alg1 temelli bir tehdit nedeniyle giivende
hissetmemektedir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler ve Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar arasinda yasanan olumsuz durumlardan etkilenen ve bdyle zamanlarda
korku, dolayisiyla giivensizlik duysalar da gecici koruma altindaki kisiler, genel
olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde emniyet i¢inde yasamaktadir. Giiven ve istikrarli bir
ortam, temel psikolojik ihtiyaclardandir ve zorunlu go¢ hikayesi olan kisilerin
giivenli bir toplumda yasamasi, bu psikolojik ihtiyag i¢in olduk¢a dnemlidir (Ryan,
Dooley ve Benson, 2008:9). Bu baglamda, ¢alisjmamiza katilan tiim Suriyeli gecici
koruma altindaki kisiler, giivende olduklarini belirtmislerdir. Dolayisiyla, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde yasayan Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler, kendilerini
giivende hissetmektedir.

Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ¢gogunlukla
adalete ve polise giivendiklerini ifade etmislerdir. Aralarindan bes kisinin polis ile
ilgili hikayesi vardir. Bunlardan biri, polis ile ilgili olumsuz bir hikayedir ve bu
katilimcer polise glivenmedigini ifade etmistir. Bu katilimei, polislerin kendisine
Suriyeli oldugu i¢in gitmesi gerektigini sdyledigini ifade etmistir. Bir diger katilimei,
adaletin Tirkler arasinda oldugunu ifade etmistir. Bir diger katilimci ise,
cocuklarimin egitimleri konusunda yasadigi durumdan dolay1 adalete yiizde 90
giivendigini ifade etmistir. Bir bagka katilimci, polisin kendisini durdurdugunu ve
Tiirk¢e konustugu icin kendisine inanmadigini ifade etmistir. Adalet ve polisle ilgili,
genel olarak, kimseye karigmadiklarmi ifade eden katilimer sayist da oldukga
fazladir. Bu baglamda, Suriyeli gegici koruma altindaki katilimeilar, bu iki kurumla
ilgili olumsuz bir durum gelmedikce polise ve adalete giivenmektedir. Ancak, iki
kurumu kendi tilkeleri ile karsilastiranlarin ifade ettigi giiven, yabanci olmanin
getirdigi psikolojiden farkli bir giivendir. Diger bir deyisle, kendilerini emniyette

hissetmektedirler.
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Miilteci hukuku hakkinda bilgisi oldugunu belirten birka¢ katilimer
bulunmaktadir. Diger katilimeilarin miilteci hukukuna dair bilgisi bulunmamaktadir.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin miilteci hukuku ile ilgili bilgisi sinirhidir.
Benzer sekilde, Tiirk hukuku ile ilgili bilgilerinin oldugunu sdyleyen kisi sayis1 da
cok azdir. Bu sebeple, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tiirk hukuku ile ilgili
bilgisi de sinirlidir. Kanunlara kurallara uydugunu belirtilen katilimcilar, miilteci
olduklar1 i¢in uymalar1 gerektigini, uymaya calistiklarin1 ve daha ¢ok da kimseye
karigsmadiklarini ifade etmislerdir. Bu baglamda, Suriyeli gecici koruma altindaki
kisiler, sorun ¢ikmadigi miiddet¢ce kanunlara ve kurallara uydugunu ve miilteci
olduklar1 i¢in kanunlara ya da kurallara uymalar1 gerektigini diistinmektedir. Benzer
sekilde, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 da disaridan gelenlerin kanunlara uymasi
gerektigini diislinmektedir. Suriyeli kadin gecici koruma altindaki kisilerden birkagcz,
Tiirk kanunlar ile ilgili kadin haklarindan olumlu bir sekilde bahsetmislerdir. Bu
baglamda, Suriyeli kadin gegici koruma altindaki kisilerde kadin haklar1 konusunda
bir bilin¢ olusmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin birgogu, miilteci hukuku ile ilgili bilgisi
olmadigin1 ifade etmistir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler gibi, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarinin da miilteci hukuku ile ilgili bilgisi sinirhdir. Diger
taraftan, Tilrkiye Cumbhuriyeti vatandaglar1 genel olarak, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin Tiirk kanunlarini ya da kurallar1 bilmedigini diistinmektedir. Hatta,
kanunlara ya da kurallara bilerek isteyerek uymadiklarini diistinmektedir. Diger bir
deyisle, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari, Suriyeli ge¢ici koruma altindaki kisilerin
kanunlara ya da kurallara uymadigini diistinmektedir

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarmin biiyiik ¢ogunlugu, Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerle bir arada yasarken kendilerini giivende hissetmemektedir.
Unal (2014: 77-8), Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari tarafindan “Suriyeli
gbemenlerin yerlilerin yasadiklar1 bolgeye, kente ya da mahallelere hakim olmaya
basladiklar diisiiniilmekte ve bu da ‘tehlikeli yabancilarla dolu bir iilke, bolge, kent
veya mabhalle’ kavrayisin1 6n plana” ¢ikarilmasi sebebi ile Suriyeliler konusunda
yasanan en temel endise ve kayginin, giivenlik oldugunu ifade etmistir. Bu durum,
dogrudan bir siddetten kaynaklanan bir giivensizlik duygusu degildir. Tastan, Hakl
ve Osmanoglu (2017:22-3) yapmis olduklar1 aragtirmada, yabancilar tarafindan
islenen suclarin oraninin toplamda islenen suglara oranin 0.59 olasina ragmen,

“Suriyeliler geldikten sonra hirsizlik vakalarinda artis oldu” diye diisiinenlerin
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oraninin yiizde 62, “Suriyeliler geldikten sonra siddet darp, 6ldiirme ve yaralama
olaylarinda artis oldu” diye diisiinenlerin oraninin ise yiizde 60 civarinda oldugunu
ifade etmislerdir.

Cocukken Suriyeli diger cocuklarla kavga ettigini ifade eden bir katilimci
disinda, dogrudan siddete ugrayan katilimci sayist yoktur. Ancak, bir katilimer taciz
edildigini, diger bir katilimci da tehdit edildigini ifade etmistir. Erdogan (2022:143-
6), ‘Suriyelilerden kisisel olarak zarar gérdiim’ diyenlerin oranmin, 2021 yilinda
ylizde 12 civarinda oldugunu, ancak bu oranin alg1 temelli cevaplardan elde edildigi
icin, gercek veri niteligi tasimayacagini belirtmistir. Glivende hissetmeme, Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerden gelecek olasi bir tehlikeden kaynaklanmaktadir.
“Tiirkiye’yi ele gegirme” (Bolgun ve Ugan, 2020:257) korkusu kaynakli olarak,
Suriyeli gegici koruma altindaki kisileri, milli gilivenlik sorunu olarak godren
katilimcilar da bulunmaktadir. Bu sebeple, Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi
katilimcilar, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerle bir arada yasarken, genel
olarak zarar gérme korkusu sebebiyle kendilerini giivende hissetmemektedir.

Elde edilen verilerden, giivende olma konusunda her iki toplumun farkli bakig
acilarina sahip oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, algi temelli
bir tehdit algisi sebebiyle kendilerini giivende hissetmezken, Suriyeli GKA’lar
kendilerini giivende hissetmektedir. Tehdit algisinin toplumlarin birbirinden
uzaklagmasi konusunda 6nemli bir unsur oldugu gz dniinde bulunduruldugunda, bu
bashigin temel toplumsal ayrisma noktalarinin basinda geldigini sdylemek

mumkindiir.

5.2.1 Mutlu olma

Bu baslik altindaki alt 6nerme, ‘Tiirkiye’de gegici koruma altinda yasayan
Suriyelilerin yagsamlarindan memnun olduklarii ve iilkelerine déonme isteklerinin
azaldigim1 ongormektedir’ seklindedir. Erdogan (2022:245), Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin, Tiirkiye’de mutlu olma oraninin yillar i¢inde azaldigini tespit
etmistir. Apak (2021:259) da Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin, go¢ dncesi
beklentilerini karsilama oraninin yillar ig¢inde diistiigiinii ifade etmistir. Ancak,
calismamiza katilan tiim Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde yasamaktan mutlu olduklarin1 ifade etmislerdir. Aralarindan
bazilari, Suriye’de biraktiklar1 yakinlari i¢in ya da ayrimcilia ugradiklari i¢in lizgilin

olduklarimi sdylemigse de genel olarak mutlu olduklarini ifade etmislerdir. Safak-
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Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:103) ¢calismalarinda, Suriyeli katilimcilarin
yaklagik yarisinin, ig firsatt bulmalari, dini vecibelerin devam ettirebilmeleri, yerel
halk tarafindan kabul gérmeleri ve kiiltiirel yakinlik nedenleri ile Tirkiye’deki
hayatlarindan memnun olduklarin1 tespit etmislerdir. Uslu (2023:183-4) da
calismasinda, Suriyeli katilimcilarin, yiizde 77’sinin Tiirkiye’de yasamaktan
memnun oldugunu tespit etmistir. Bu durumda, Suriyeli gegici koruma altindaki
kisiler Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasamaktan mutludur.

Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin yarisi, savas bittigi takdirde
tilkelerine donmek istediklerini ifade etmislerdir. Bimay (2020:1939) ise yaptig1
aragtirmada Suriyeli katilimcilarin biiylik kismimin, geri donmek istedigini tespit
etmistir. Atas (2021:66) da yaptig1 calismasinda, Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin Suriye’ye geri donme isteginin ylizde 64,2 oldugunu tespit etmistir. Bu
durumu, Bimay (2020:1) “sosyo-ekonomik ve kiiltiirel uyumun hala tam olarak
gerceklesemedigi” diislincesiyle agiklamistir. Ancak, ¢alismamizda, kalma isteginin
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bulgulardaki bu farkliligin sebebinin, kalis siiresinin
uzamasi ve Suriye’deki durumun diizelmesi ile ilgili umutlarinin azalmasi oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Zira, Kayaoglu, Sahin-Menciitek ve Erdogan (2021:19),
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin doniis isteklerinin, Suriye’deki durumla
iligkili oldugunu tespit etmistir. Apak (2021:260), 2014 yilinda yiizde 48 olan
Suriye’ye donme isteginin 2021’°de yaklasik yilizde 20’ye diistliglinii tespit etmistir.
Bir diger ve 6nemli bir sebep ise, geri donmek isteyen katilimcilarin bircogunun,
¢ocugu ya da esi geri donmek istememektedir. Bu durumda, Suriye’deki catisma
ortam1 diizelse bile katilimcilarin birgogu ya kendileri ya da esleri ve/veya ¢ocuklari
istemedigi icin geri donmek istememektedir. Sargin (2018:73)’1n arastirmasinda da
donme istegi diisiik cikmistir. ‘Savas bitse tilkenize geri doner misiniz’ sorusuna 30
Suriyeli katilimcidan sadece 7’si geri donerim demistir. 2022 yilinda BMMYK
tarafindan, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler arasinda yapilan geri donme
egilimleri aragtirmasinda da 12 ay igerisinde geri donme isteginin azalma egiliminde
oldugu ortaya ¢ikmistir. 2021 yilinda yapilan arastirmada yiizde 2,4 olan bu istek,
2023 yilinda 1.1°e gerilemistir. Benzer bir artig, iliclincii bir iilkeye yerlesme
istegindeki artista da gézlemlenmektedir. 2022°de yiizde 16 olan iiglincii bir lilkeye
yerlesme istegi 2023 yilinda yiizde 26’ya ¢ikmistir. (BMMYK, 2023b:8-9). Dinger
(2023:153), yapmis oldugu calismada, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin

ylizde 71,4’linilin, savas bitse bile Suriye’ye geri donmek istemediklerini tespit
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etmistir. Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:108), uzun siireli kalmay1
diistinen miiltecilerle kisa siireli kalmay1 diisiinen miiltecilerin uyumu arasinda fark
oldugunu, Tiirkiye’de yasayan Suriyeli geg¢ici koruma altindaki kisilerin ig¢inde
bulundugu belirsizlik sebebiyle psikolojik ve sosyo-kiiltiirel uyumlarinin geciktigini
ifade etmistir. Balcilar ve Nugent (2019:20), Suriye’deki durum devam ettikge,
Tiirkiye’de gecirilen zaman uzadik¢a ve siginmacilara saglanan hizmetlerin kalitesi
yukseldikg¢e Tiirkiye’de kalma isteginin artacagini ifade etmistir. Uslu (2023:183) da
kalis siiresi uzadikca, gecici koruma altindaki kisilerin gelecek planlar1 yaptiklarini
ve doniis isteginin azaldigini tespit etmistir.

Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, yasadiklart belirsizlik ve
ayrimciliktan  kurtulmak icin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandash@ina gegmek
istemektedirler. Bununla beraber, ¢calismamizdaki katilimcilarin neredeyse tamami,
vatandaslik almak istemektedirler. Bir kismi, vatandaslik siirecinin son
asamasindadir. Bimay (2020:1939)’1n Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin,
vatandaslik konusunda kararsiz olmalar1 bulgusunun aksine, calismamizda
vatandaslik isteginin artmis olmasinin sebebinin, zaman igerisinde degisen kalma
istegindeki artig oldugu ifade edilebilir. Sargin (2018:68) da ¢alismasinda, Suriye’ye
geri donmek istemeyen Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin tamaminin,
vatandaslik almak istedigini ifade etmistir. Bu katilimcilar, vatandaglik aldiklari
takdirde Tiirk gibi olacaklarini ifade etmislerdir. Bu durum, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin zaman gectikce yasadiklar1 belirsizlikten ve artan ayrimciliktan
kurtulmak i¢in, Tirkiye Cumhuriyeti vatandasligina gegmek istedikleri diisiincesini
ortaya ¢ikarmaktadir. Koser-Akcapar ve Simsek (2018:179) de Suriyeliler i¢in, Tiirk
vatandashiginin yasal bir statii ve istikrar saglayacak bir gilivenlige kavugmak
anlamina geldigini belirtmistir. Uslu (2023:183) da Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilerin, Tiirk vatandashigini “geleceklerine iliskin bir giivence” olarak gordiiklerini
belirtmistir.

Diger taraftan, ¢calismamiza katilan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, genel
olarak Suriyeli gec¢ici koruma altindaki kisilerle beraber yasamaktan mutlu
degillerdir. Neredeyse tamami, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin gitmesini
istemektedir. Erdogan (2022:155), Tiirk halkinin yaklasik yiizde 80’inin, Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerin geri donmeyeceklerini diisiindiiklerini ortaya
koymustur.  Arastirmamizdaki  birgok  katilimci,  Suriyelilerin  isterlerse

gidebileceklerini diisiinlirken, bir katilime1 gitmek istemediklerini, bir katilimci da

162



¢ok uzun zaman gectigi icin arttk donmeyeceklerini ifade etmistir. Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin, tilkelerine gidebileceginin diisiiniilmesinin temel sebebi,
bayramlarda iilkelerine gidebilmeleridir (Bolgun ve Ugan, 2020:256). Ancak, Uslu
(2023:197) “imkan buldukca Suriye’ye gidenlerin, hi¢ gitmeyenlere gore daha fazla
Suriye’ye donmeyi” diisiindiiklerini tespit etmistir. Arastirmamizda, ‘gitmesinler’
diyen bir katilimci, gidecek yerlerinin olmadigini diisiindiigii i¢in bdyle sdylerken,
‘gitmesinler’ diyen bir digeri de ‘gidemiyorlarsa, kamplarda kalsinlar’ demistir.
Dahasi, Giiney (2021:529) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin, vatandashigin
ulusal baglilik, sahiplenme ve vatanseverlik gerektirmesi nedenlerinden otiiri,
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin vatandaglik almalarina karsi olduklarini
tespit etmistir. Erdogan (2022:176) da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin biiyiik
boliimiiniin, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere vatandaglik verilmemesini
istedigini belirtmistir.

Calismamizin bu boliimiinde, elde edilen bilgiler 1s18inda, iki toplumun
giiven ve mutlu olma konularinda birbirlerinden oldukga farkli goriislerde oldugu
goriilmiistiir. Bu verilerden, giivene kars1 giivensizlik, mutlu olmaya karsi1 mutsuz
olma durumu ortaya ¢ikmistir. Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler, kendilerini
Tiirkiye’de giivende ve mutlu hissederken geri donme istekleri gegen siire igerisinde
azalmistir. Kendilerine bir gilivence saglamak amaciyla Tirkiye Cumbhuriyeti
vatandaslig1 almak istemektedirler. Buna karsin, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar
i1se Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerle beraber yagamaktan mutlu degillerdir.
Kendilerini glivende de hissetmemektedirler. Bu durum, fiziki bir tehditten ziyade,
bir tehdit algisindan kaynaklanmaktir. Elde edilen bulgular, ana Onermemizi

destekler niteliktedir.

5.3. Kimlik ve Kiiltiir

Calismamizda, iki toplumun kendisi ve karsidaki ile ilgili algist da uyum
acisindan degerlendirilmeye caligilmistir. Kisinin, kendini ve karsisindakini nasil
tanimladigy, iligkilerin boyutu agisindan 6nemlidir. Bu baglamda, kalisin uzamasi ile
kok salmak isteyen Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ortak bir noktada
bulagsma istegi bulunurken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin ise toplumlar
arasina sinir koymaya basladigini sdylemek miimkiindiir.

Her iki toplumun kendini tanimlama bi¢iminde ortak bir nokta

bulunmamaktadir. Suriyeli katilimcilardan bir¢ogu, kendini 6nce Miisliiman olarak
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tanimlamaktadir. Birkag katilimci ise Arap oldugunu ifade etmistir. Tiirkmen ve Kiirt
kokenli katilimcilardan birgogu da kendini Once insan ya da Miisliiman olarak
tanimlamaktadir. Bu durum, Suriyeli katilimcilarin kendilerini tanimlarken,
toplumda karsilik  bulacaklar1  kimlik tanimlamalar1 ile tanimladiklarinm
gostermektedir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, vatandaslarinin neredeyse
tamaminin Miisliman oldugu Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde dinden dolay1 kiiltiirlerin
birbirine benzedigini diistinmektedir. Apak (2021:257), 2014 yilinda ve 2017 yilinda
yaptig1 karsilastirmali ¢alismasinda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
yaklasik yarisinin, iki kiiltiiriin birbirine benzedigini ifade ettigini belirtmistir. Bimay
(2020:1939) arastirmasinda, Suriyeli gecici koruma altindaki biiyiikk bir
cogunlugunun, kendi kiiltiiriinli yasama konusunda bir ayiplama ve diglama
yasamadiklarim ifade etmistir. Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem (2017:121) de
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin kiiltiirel bir kopus yasamadiklarini ifade
etmistir. Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerden bazilari, kiiltiirlerinin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ndeki kiiltiire benzedigi i¢in bozulmadigini ifade etse de katilimeilarin
bir boliimii, 6zellikle giyim kusamdan dolay1 kiiltiiriin degistigini ifade etmislerdir.
Ancak, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, Tiirk kiiltiiriinii dogrudan bir tehdit
olarak ifade etmemis olsalar da kiiltiirel degisme olarak ifade edilen giyim kusamin,
Tiirklere benzemesi sebebi ile degistigini ifade edenler olmustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 katilimcilarin yaklagik yaris1 kendini Tiirk
olarak tanimlamistir. Kendini 6nce Miisliiman sonra etnisitesine gére tanimlayan
kisiler de bulunmaktadir. Kendini insan olarak tanimlayan birkag¢ katilimci1 vardir.
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 katilimcilarin kendileri tanimlamalar1 genel olarak
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerle ortak bir noktada bulugsmaya yonelik
degildir. Buna karsin Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, her iki kiiltliriin birbirine
benzemedigini  diislinmektedir. Erdogan (2022:111), Tirk toplumunun
Suriyelilerinin kendilerine benzemedigini diisiindiiklerini ortaya koymustur. 2017
yilindan 2021 yilina kadar olan Suriyeli Barometrelerinde, Suriyelilerin kiiltiirel
olarak Tiirk toplumuna benzemedigi goriisii, yaklagik yiizde 80 oraninda
cikmaktadir.

Birbirine benzememek, “biz” ve “6teki” ayrimindan kaynaklanmaktadir.
Kearney (2018:88), “kimlikle ilgili diislincelerin ¢ogu, bir baskalik kavrayisina gore:
inga edilir” demektedir. Bagkas1 ya da diger bir deyisle yabanci olanin tanimu, diizene

yonelik bir tehdit algisi iizerinden yapilmaktadir (Onur, 2003:256). Ince (2011:182)
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de “o6teki’nin niteliksel olarak bozguncu kimligi ile 6n planda oldugunu, diizen
bozabilme potansiyeli sebebi ile “Oteki[nin], biz agisindan kendini giivende ve rahat
hissettigi kosullar1 ortadan kaldiracak giice sahip potansiyel bir diisman olarak
goriildiigi icin, korkulan ve kurtulunmasi gereken” taraf oldugunu ifade eder. Bolgun
ve Ucgan (2020:261-3) kendini ‘6teki’nden farkli tanimlamanin kendi kimligini
olumlu olarak goriildiigii ve kimligin ingasinin ‘biz’ ve ‘Oteki’ kavramlarindan
gerceklesmesinin, karsit sdylemlerinin ve 6n yargilarin gelismesinde kanit ve
dolayisiyla bu sOylemlere onay rolii oynadigini ifade etmislerdir. Yilmaz ve Giinay
(2022:126), iki toplumun sadece topluma agik yerlerde bir araya gelmesi sebebiyle,
bilgisi olmadig1 konularda fikir sahibi olunmasini, 6n yargi ile hareket edilmesine
baglamistir. Bu ©6n yargimmin yine bir tehdit algisindan geldigini sdylemek
miimkiindiir, zira Yilmaz ve Giinay (2022:127), katilimcilardan yiizde 31’inin
siginmacilardan nefret etmesinin sebebinin, kalic1 olarak yerlesecekleri diisiincesi
oldugunu ifade etmektedirler.

Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:109), zamanla miilteciler ve
yerel halk arasindaki st kimligin, yerini ayr1 kimliklere biraktigini ve dinin eskisi
gibi baglayici olmadigini ifade etmislerdir. Erdogan (2022:103) da Suriyelilerle ilgili
alginin giderek degistigini ifade etmistir. Suriyeli Barometresi sonuglarinda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarinin Suriyelileri savag magduru olarak gérmeleri 2017 de
yaklasik ylizde 58 oraniyla ilk siradayken, bu durum yerini yaklasik yiizde 41 ile
‘ileride sorun agacak tehlikeli insalardir’a birakmustir. ikinci sirada, yiizde 38 ile
‘bize yiik olan insanlar’ gelmektedir. Uciincii sirada, ‘kendi iilkelerini koruyamayan
insanlardir’ algis1 varken savas magduru algis1 2022 yilinda dordiincii siraya
diismiistiir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi katilimcilardan bazilari, Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin Tiirk kiiltliriinii bozdugunu diisiinmektedir. Erdogan
(2022:136), Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin biiytlik bir kesiminin “Suriyelilerin
Tiirkiye’nin sosyal-kiiltiirel yapisina zarar vereceklerine” ve “Suriyelilerin Tiirk
toplumunun kimligini bozacaklarina” inandiklarin1 ortaya oymustur. Ayrica,
Erdogan (2022:135) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin “Suriyelilerin Tiirkiye’nin
sosyal-Kkiiltiirel yapisina zarar vereceklerini” diisiindiiklerini ortaya koymustur. Diger
taraftan, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari, Suriyeli katilimcilarin kendi kiiltiirlerini
kanun ve kurallara uymaya ihtiyag duymadan rahatga yasayabildiklerini

diistinmelerine ragmen, genel olarak Suriyelileri kiiltiirel bir tehdit olarak
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gormedikleri anlagilmaktadir. Bununla beraber, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari,
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin kendi kiiltiirlerini ¢ok rahat yasadiklarini,
kurallara uymak zorunda hissetmedikleri ve hatta kendi kurallarimi koyduklari
nedenleriyle Tiirk kiiltiirtine deger vermediklerini diisiinmektedir.

Kimlik ve kiiltiir baglaminda elde edilen veriler 15181nda, her iki toplumun da
kendisini tanimlarken ortak bir noktada bulusamadiklarini séylemek miimkiindiir.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin kendilerini tanimlarken oncelikle din
tizerinden ortak bir kimlige atif yapma egilimi, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinda
karsilik bulmamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, kendilerini genel olarak
Tiirk olarak tanimlamislardir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, iki kiiltiiriin
birbirine benzedigini diistiniirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 iki kiiltiiriin
birbirine benzemedigini diislinmektedir. Bu baglamda, Tirkiye Cumbhuriyeti
vatandaslari i¢in ‘Oteki’ ile sinirlarin olustugunu sdylemek miimkiindiir. Miilteciligin
uzamasiyla ‘misafirligin’ kesin bir kalisa donme korkusunun, ‘6teki’ kavramini
sekillendirmede 6nemli bir rol oynamaktadir. ‘Biz’ ve ‘Gteki’ sinirlarinin, bu siirecte
tehdit algist ile olustugu goriilmektedir. Olusan bu tehdit, ekonomik ve giivenlik

temelli bir tehdidin yan1 sira kiiltiirel bir tehdit de icermektedir.

5.4. Birlikte Yasama

13 yili agkin bir siliredir devam eden birlikte yasama siirecinde, uyum
konusunda gelinen nokta siirecin ilerlemesi ile sekillenmistir. Suriyelilerin
‘misafirlikten’ ¢ikip uyum konusunun konusulmasi bile siirenin uzamasi ile ilgilidir
(Igduygu ve Demiryontar, 2022:323). Yillar i¢inde, iki toplumun birbiri ile bir arada
yasamasi toplumsal kabulden ziyade, zorunlu bir birliktelik goriintiisiindedir. Bu
baglamda, Suriyeliler giderek alisirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 giderek
uzaklagmaktadir.

Gilines-Aslan ve Gilingor (2019:1617) yaptiklar arastirmada, Suriyeli gegici
koruma altindaki katilimcilariin yiizde 30’luk boliimiiniin “hayat sartlari, kiiltiirel
farkliliklar, vatan hasreti, ekonomik zorluklar ve dil gibi faktorler” sebebi ile
Tirkiye’de yasamakta zorluk cektiklerini ifade ettiklerini belirtmistir. Ancak
calismamizda, benzer sebepleri dile getirenler olsa da Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin neredeyse tamami kisisel olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
yasamaya alistiklarini ifade etmislerdir. Apak (2021:257), zaman ic¢inde kendini

yabanci hissedenlerin sayisinda bir azalis meydana geldigini tespit etmistir.

166



Arastirmamizda, Suriyeli katilimeilar diger Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde yasamaya alisip alismadiklar1 konusunda kisisel
cevaplarina benzer sekilde cevap verirken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
kendilerine alisip alismadiklar1 hususuna ise kisisel alisma diizeylerinin aksine ortak
bir kan1 bulunmamaktir. Katilimcilarin bazilari, ‘alistilar’ diye diisiintirken bir kism1
alismadiklarin1 distinmektedir. ‘Alistilar’ diyen Suriyeli gegici koruma altindaki
kisiler, kendilerine ev kiralanmasi, is verilmesi ve esnafin kendilerine karsi olan
tutumlarin1 6ne siirmiislerdir. Bu durumda, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
kendilerine alisma durumunu, giinliik hayatlarin1 devam ettirebilecek kadar olan
kisisel alisma durumlarn ile iligkilendirdikleri goriilmektedir. Safak-Ayvazoglu,
Kunuroglu ve Yagmur (2021:106) da caligmalarindaki katilimcilarin, bu konudaki
goriislerini  1ki kategoride analiz etmistir: Bir grup, Tirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarinin davraniglarin1 empatiden yoksun, arkadasca olmayan, onyargili ve
ayrimci olarak ifade ederken, diger grup daha olumlu ifadelerde bulunmustur. Uslu
(2023:189)  c¢alismasinda, Suriyeli  katilimcilarin  Tiirkiye ~ Cumhuriyeti
vatandaslarinin kendilerine karsi davranislar1 hakkinda ikiye ayrildigini tespit
etmistir. Bir grup, kendilerine iyi davranildigini ve ayrimcilik yapilmadigini
sOylerken, diger grup tam tersini diistinmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandas1 katilimcilarin ise neredeyse tamami, Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerle yasamaya alismadiklarini ifade etmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandas1 katilimcilar da Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
Tirkiye Cumhuriyeti’nde yasamaya alistiklarin1 hatta bu durumun kendilerini
rahatsiz edecek derecede oldugunu ifade etmislerdir. Yildirrmalp ve Iyem (2017:121)
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin Suriyeli gegici koruma altindaki kisilere kars1
tepkilerinin sertlestigini, onlar1 devlete ve topluma yiik, issizlik, hastalik, bosanma
ve artan sug¢ oranlariin sebebi olarak gormektedirler. Bolgun ve Ugan (2020:256)
sosyal medya tizerinden yapmis olduklar1 arastirmada, Tiirk toplumunun Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilere karsi genel bir memnuniyetsizligi oldugunu tespit
etmistir. Sargin (2018:71), Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslar1 ile bir sorun yasamadiklarini, ancak toplumsal boyutta
cekingenlik ve giiven probleminin asilamadigini ifade etmistir.

Calismamizdan elde edilen bulgular 1518inda, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarinin Suriyeli gecici koruma altindaki kisileri istemedigini sdylemek

miimkiindiir. Yilmaz ve Giinay (2022:127) caligmalarindaki katilimcilarin sadece
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ylizde 35’inin gegici koruma altindaki kisileri istemedigini digerlerinin onlara
tahammiil gosterdigini ve kabullenme kredisi agtigini ifade etmislerdir. Erdogan
(2020:20), birlikte yasama deneyimi sirasinda herhangi bir ciddi ¢atisma ve/veya
gerginlik yasanmamasindan dolay1 Suriyelilerin toplumsal kabuliiniin olaganiistii
seviyelerde oldugunu ifade etmistir. Benzer sekilde, Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve
Yagmur (2021:105), Tiirk toplumunda Suriyeli gegici koruma altindaki kisilere karsi
bir kabul oldugunu ifade etse de Apak (2021:262) Suriyelilerin toplumsal kabuliiniin
yillar i¢inde erozyona ugradigini belirtmistir. Erdogan (2022:50) da toplumsal
kabuliin yillar icerisinde degistigini ve “Tiirkiye’de Suriyelilere yonelik toplumsal
dayanisma ve toplumsal kabul (Erdogan, 2013) diizeyinde 6zellikle son iki yilda
ciddi bir asinma ve konunun siyasallasmasindan kaynakli gerginlik ve karamsarlik™
olustugunu ifade etmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 ise, genel olarak
diger Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin Suriyeli gegici koruma altindaki kisilere
alismadigini ifade etmislerdir. Calismamizda elde edilen bulgular 1s18inda, bu
duruma Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaslarindan daha fazla hakka ve ayricalifa sahip oldugu diisiincesi sebep
olmaktadir. Bolgun ve Ucan (2020:258) da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
Suriyelilere ‘imtiyaz’ tanindigi icin birlikte yasamak istemediklerini ifade
etmislerdir. Benzer sekilde, Sargin (2018:80) da Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarinin Suriyeli gecici koruma altindaki kisilere taninan ‘ayricaliklar’dan
rahatsiz olduklarini ifade etmistir.

Elde edilen bilgiler 1s18inda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde yasamaya alistiklar1 goriilmekle beraber, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglarinin birlikte yasamak istemedikleri ortaya ¢ikmaktadir.
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin alisma durumu ise, genel olarak giindelik
hayatlarim1 devam ettirecek isleri, ilk geldikleri giine gore daha kolaylikla yerine
getirebilmelerinden ibarettir. Zaman igerisinde savag magduru olarak goriilen ve
‘misafir’ edilen Suriyelilerin toplumsal kabuliinde ciddi azalma meydana gelmistir.
Gelinen noktada, Suriyeliler kisisel olarak aligmis olsalar da Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin kendilerine alistiklar1 noktasinda hem fikir degillerdir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslar1 ise, Suriyeliler alismadiklarini ifade ettikleri gibi birlikte

yasamak da istememektedirler.
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5.5. Sosyal Etkilesim

Toplumlar arasi uyumun Onemli bir Olgiitii de sosyal etkilesimdir.
Toplumlarin birbirleriyle temasi ne kadar biiyiikse, sosyal uyumun ger¢eklesme
olasilig1 o kadar fazladir. Calismamizdan elde edilen bulgular 1s181nda, her iki toplum
arasinda etkilesimin neredeyse hi¢ olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Calisma bulgulari, gruplar arasi etkilesimin kisitli oldugunu gostermektedir.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar ile
iletisimi kadar, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin da Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerle etkilesimi kisithdir. Aykut (2024:207) da iki toplum arasinda
toplumsal temasin sinirli oldugunu ifade etmistir. Erdogan (2022:121) da Tiirk
toplumunun Suriyelilere kars1 mesafeli oldugunu ifade etmistir. Ortak paylasilan
alanlarin ve Suriyelilerin dil becerisinin nispeten artmasina ragmen iletigim ile ilgili
verilerde yillar igerisinde bir gerileme mevcuttur. Yine Erdogan (2022:123) iki
toplum arasindaki sosyal mesafenin ‘uzak’ oldugunu ortaya koymustur. Giines-Aslan
ve Glingdr (2019:1614) Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin Tiirklerle
goriismedigini, hatta Tiirklerin onlarla arkadas olmak istemediklerini ifade etmistir.
Karsilagmalar genel olarak minibiis, market ya da alisveris mekanlar ile sinirlidir.
Yilmaz ve Giinay (2022:125-6) da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerden uzak durdugunu ve temastan kagindiginmi ifade
ederken, karsilagsmalarin kamuya acik alanlarda gergeklestigini tespit etmistir. Apak
(2022:257) karsilagtirmali analizinde, 2014 yilinda yiizde 64 olan yerel halk ile rahat
iletisim kuran kisi oranmin 2021 yilinda yaklasik ylizde 45’e diistiigiinii tespit
etmistir. Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:105), Suriyelilerin
yerlilerle olan temasinin toplumda bir kal duygusu ve uyum olusturacak kadar
olmadigini ifade etmistir.

Calisma bulgularina gore, kisith bir etkilesim ortaya ¢ikmaktadir. Bu kisith
etkilesim igeresinde, yine kisith olmakla beraber, en yogun iliskiler komsuluk ve is
iligkileridir. Bu da iligkilerin yine giinliik hayatla sinirli kaldigin1 gostermektedir.
Sargin (2018) da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 ile Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin etkilesiminin yakin iligkiler seklinde olmadigini ve genelde dis
mekanlarda gergeklestigini (2018:77) ifade ederken, komsuluk baglarinin ¢ok siki
olmadigini, giinliik selamlagsma diizeyinde kaldigin1 ve sohbet etme ya da beraber
vakit gecirme gibi diisiik oldugunu (2018:71) tespit etmistir. Yilmaz ve Giinay
(2022:133-4), iki toplumun dil ve kiiltiir farkliligindan dolay1 birbirlerine mesafeli
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olduklarini, hatta Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin “cocuklarinin siginmacilarla
ayni ortamda egitim almasina, ayni apartmanda hatta ayni sokakta yasamaya, ayni
igyerinde calismaya taraftar” olmadigini ifade etmislerdir. Aygiiler, Buz, Giizel
(2020:351) sosyal uyumun basarili olabilmesi i¢in iki tarafin da temas halinde ve
etkilesim icinde, sosyal uyuma hazir ve istekli olmalarinin gerektigini ifade etmistir.
Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler, toplumda goriiniir olduklari kamusal
alanlarda kotii muameleye maruz kalmaktadir. Calismamiza katilan Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin neredeyse tamami, koti muameleye maruz kalmistir.
Simsek (2018:383-384) toplum tarafindan ‘islerini ellerinden alan’ ve ‘kaynaklarini
paylagmak zorunda olduklar kisiler’ olarak goriilen miiltecilerin maruz kaldiklar
ayrimcilik sebebi ile uyum siireglerinin olumsuz etkilendigini ifade etmistir. Unal
(2014:79) ‘ekonomik kaynaklarin paylasilmasi’ sorunu, dislama ve ayrimciliga
sebep oldugunu diistinmektedir. Giines-Aslan ve Giingor (2019:1613) ile Safak-
Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:105) da Suriyelilerin Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarinin kendilerinin Tiirkiye’nin kaynaklarini israf ettiklerini ve onlardan
daha iyi ekonomik kosullarda olduklarini diisiindiikleri i¢in ayrimcilik yaptiklarini
diistindiiklerini ifade etmiglerdir. Suriyeli olduklar i¢in ayrimeciliga ve diglanmaya
maruz kalmanin Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler tarafindan siklikla dile
getirilen bir durum oldugunu ifade etmistir. Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler
i¢in gd¢iin basinda da ‘dilenci’, ‘yagmact’ ve ‘somiiriici’ (Ozden, 2013:5) gibi
ifadeler kullanilsa da Apak (2021:258) Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
zaman i¢inde ugradiklar1 ayrimcilik oraninin arttigini tespit etmistir.
Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:109), Suriyeli GKA’larin
uzatilmis kalislar1 ve ekonomik sorunlarin, yerel halkin miiltecilere karst olan
giicenmelerine, On yargilarina, diglama ve ayrimcilik davraniglaria yol agtigini, bu
durum da miiltecilerin yerel toplumla etkilesimden kag¢inmasina ve uyumlarinin
diisiik seviyelerde kalmasina neden oldugunu ifade etmistir. Suriyeli si§inmacilarin
bazilarinin ¢ocuklari, okulda fiziksel siddete varan kotii muameleye maruz
kalmaktadir. K&tii muamele genel olarak sozliidiir. Fiziksel siddet yasadigini ifade
eden herhangi bir katilimc1 bulunmamaktadir. Bu baglamda, Suriyeli siginmacilar,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Suriyeli olmalarindan dolayr koétii muameleye maruz
kalmaktadir. Bu tiir kotii muameleye kars1 bircok Suriyeli gecici koruma altindaki
kisi, olay1 gormezden gelmekte ve tepki vermeden uzaklagsmaktadir. Giines-Aslan ve

Gilingor (2019:1614) de benzer durumlarda Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
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sorunlarinin ~ ¢6ziimsiiz  kalmasindan dolayr resmi makamlara sikayette
bulunamadiklarini tespit etmistir. Caligmamizda, resmi makamlara sikayet kotii
muamele fiziksel siddete doniistiigiinde ancak yapilabildigi tespit edilmistir.

Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem (2017:121), gegici koruma altindaki kisilerin
genel olarak kendi grubu ile iletisim kurdugunu ifade etmistir. Ancak ¢aligmamizin
etkilesim ile ilgili bir diger bulgusu ise grup i¢i etkilesimin de kisitli oldugudur.
Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:106) da Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin grup i¢i kopuklugunun genel olarak Suriyeli gecici koruma
altindaki kisiler arasindaki biiytik 6lcekli bolgesel ve kiiltiirel farkliliklardan kaynakli
dini ve siyasi bakis acilarindaki degisiklikler ile Tiirkiye’de gorece kalabalik
olmalarina ragmen birbirlerinden uzak olmalari oldugunu ifade etmistir. Benzer
sekilde, calismamizda Suriyeli ge¢ici koruma altindaki kisilerin diger Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilerle iliskisinin, akrabalik ve Suriye’den tanisiklig1 olanlarla
yogun olmasina ragmen, akrabalik ve tanisiklik disinda diger Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerle iliskilerinin temkinli ve kisitli olmasidir. Genel olarak, bir
giivensizlik duygusu hakimdir. Imrie-Kuzu ve Ozerdem (2023:1613) birbirlerinden
siiphe duyan ve glivenmeyen, aralarindaki ¢ekismelerin savasa doniistiigii ve Esad ya
da ISID gibi degisik sebeplerden otiirii iilkeden kagmis olmalarindan dolay1
Suriyelilerin tek bir biiylik grup olarak degerlendirilmemesi gerektigini ifade
etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasayan etnisitelerle benzer etnik kdkende olan
kisiler de kendilerini Tiirkiye’deki biiyiik grubun bir pargasi olarak tanimlamamustir.
Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur (2021:105) da ¢alismalarinda Suriye’den
goc eden Tiirkmenlerin de diger Suriyeliler gibi benzer damgalamaya maruz
kaldigin1 tespit etmistir. Suriyeliler, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
kendilerinin Tiirkiye’nin kaynaklarini israf ettiklerini ve onlardan daha iyi ekonomik
kosullarda olduklarin diisiindiikleri i¢in ayrimcilik yaptiklarini ifade etmislerdir. Bu
tespitle paralel olarak, ¢alismamiza katilan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarindan
hicbiri akraba topluluklar1 genel Suriyeli grubundan ayirmamugtir.

Her iki toplumun birbiriyle etkilesimi olduk¢a sinirlidir. Sadece kamusal
alanlarda meydana gelen sosyal temas, gruplar arasi etkilesime doniismemistir. Bu
baglamda, sosyal gruplar arasi sinirlarin oldukca belirgin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Tirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari, bu sinirli sosyal temasi bile
istememektedir. Diger bir deyisle, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 genel olarak

Suriyelileri, birlikte barinma dahil kamusal alanin hi¢bir yerinde gormek

171



istememektedirler. Suriyelileri gérmek, bir tehdit algis1 olusturdugu gibi, Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilerin kamusal hizmetlerden faydalanmasi, onlara
taninmis bir ayricalik oldugu duygusu ile giicenme algisi olusturmaktadir. Bununla
birlikte, grup i¢i etkilesim de olduk¢a smirlidir. Suriyelilerin diger Suriyelilerle
etkilesimi temkinli ve sinirlt oldugu gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 kendileri
ortak akrabalik baglar1 bulunan Tiirkmenler, Araplar ve Kiirtleri de ayirt etmeden,

genel Suriyeli grubu i¢inde saymaktadir.

5.6. Uyum

“Uyum” kelimesinin TDK (2024: m.d.) tarafindan verilen anlamlarindan biri
“kisilerin birbirine kars1 uyumlari”dir. Burada taraflar, ev sahibi ve go¢ ile gelen
toplumdur. Bunlarin birbirine karsi uyumlari, ¢caligmamizda karsilastirmali olarak ele
alinmis olup, her iki toplumunda uyumu karsidan bekledigi tek tarafli bir uyum
beklentisi oldugu goriilmiistiir.

Uyum konusunda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler tek tarafli bir uyum
diistinmektedir. Tiirkler Suriyelilere aligsa ya da anlayisli davransa uyum sorunu
coziilecektir. Erdogan (2020:166) bu durumu “yasanilan (ev sahibi) toplumun tepki
ve kaygilart gormemezlikten gelinerek, kendiliginden bir uyum stirecinin devreye
girmesi” seklinde tanimladigi ‘self-entegrasyon (kendi kendine uyum)’ olarak
tanmimlamaktadir. igduygu ve Demiryontar (2022:326) da bu durumu ‘kendiliginden
entegrasyon’ seklinde tanimlamistir. Imrie-Kuzu ve Ozerdem (2023:1618), bu
durumu siirecin sonunda vatandaslik olmadigi i¢in gb¢iin nihai ¢éziimlerine izafeten
‘gbniilsiiz yerel entegrasyon’ olarak tammlamaktadir. Yildirnmalp ve Iyem
(2017:121) de Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler bu tek tarafli uyumundan
bahsederken, gecici koruma altindaki kisilerin beklentilerinin toplum tarafindan
kabul goérmek oldugunu belirtmislerdir. Giines-Aslan ve Giingdr (2019:1618) da
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin sorun olarak gordiigii alanlarin iginde
“toplum tarafindan saygi ve deger gérme, [ve] topluma katilim” oldugunu ifade
etmistir. Unal (2014:76) bu konuda “asil tehlikenin dislayici, ayrimci, dtekilestirici
ve nefret iceren tiirden sOylemlerin zamanla siradan hale gelebilecegi ihtimali”
oldugunu ifade etmistir. Sargin (2018:74)’in da ifade ettigi gibi Suriyeliler
icerisinden kotli olanlarla karsilagtirma yapilmasi bunun 6niinde bir engeldir ve
Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler “uyum saglama ve ortak paylasimlar

konusunda gelecege dair umutlu” olduklarini ifade etmistir. Ancak Apak (2021:260)
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gelecege dair belirsizligin yillar igerisinde arttigini tespit etmistir. Sever (2020:81)
gelecek beklentisinin sosyal uyum konusundaki ¢aba ve gilivende olma hissi ile
iliskili oldugunu diistinmektedir.

Kaya (2017:31) Suriye kaynakli gd¢iin yogun olarak sinir illerine olmasinin,
kan ve tanigiklik baglarinin etkisi oldugunu ifade eder. Giilerce ve Demir (2021:207)
de benzer baglarin gogmenlerin bir sinir sehri olan Sanlurfa’ya gogme kararinda
etkili oldugunu belirtmistir. Apak (2021:261), Mardin ilinde yaptig1 calismasinda
aym dili konusan, ayni dine mensup, benzer kiiltiirel degerlere sahip ve benzer
cevreden benzer baska bir ¢evreye gelmis kisilerde uyumun daha kolay oldugunu
ifade etmistir. Erdogan (2022:125), sinir illerinde diger illere gore nispeten kiiltiirel
yakinligin sosyal mesafeyi azalttigini ifade etmektedir. Buradan hareketle Suriyeli
gecici koruma altindaki kisiler kendilerine anlamli bir davramis sergilenmesi
konusunda insanlik ve din kardesligini 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Bulgular
neticesinde, bu tutumun “biz” ve “6teki” ayriminda, “biz” grubuna dahil olabilmek
icin ortak bir payda da bulusabilmek ve toplumda kabul gorebilmek icin psikolojik
bir davranis bigimi oldugu kanist olusmustur. Bu baglamda Alkan-Aykac (2023:105)
gdcmenin amacinin “yerli halkla arasinda yabanci olusunun getirdigi kiiltiirel, dilsel,
toplumsal farkliliklar1 azaltmak ya da azaltiyor gibi goriinmek” oldugunu ifade
etmistir. Bunun bir bagka sebebi ise dini vecibelerini yasayabilmelerinin Tiirkiye ile
bag kurmalarinda yardimci olmasidir (Safak-Ayvazoglu, Kunuroglu ve Yagmur,
2021:108). Uslu (2023:186) “Suriyelilerin dine bagli olarak sekillenen giindelik
yasamlarin siirdiirme noktasinda sorun yasamadigi ve bu nedenle her iki toplumun
kiiltiirel olarak benzer oldugunu diisiinmeleri s6z konusu” olabilecegini ifade
etmistir.

Suriyeli gegici koruma altindaki kadinlar ve c¢ocuklar uyum konusunda
erkeklere gore daha 6n plandadir. Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem (2017:121),
kadinlarin ¢ocuklar1 i¢in bu konuda daha istekli oldugunu belirtmistir. Uslu
(2023:194)’nun  Suriyeli gec¢ici koruma altindaki erkeklerin kadinlara gore
Tiirkiye’de yasamaktan daha ¢ok memnun olduklari ve Dinger (2023:158)’in
Suriyeli kadin gegici koruma altindaki kisilerin sosyal uyum siireclerinin erkeklere
gore daha yavas ilerledigi tespitinin aksine ¢alismamizdan elde edilen sonuglara gore
kadinlarin ve ¢cocuklarin geri donmeme konusundaki tutumlari, dil 6grenme istekleri
ve c¢ocuklarin ¢ogunlugunun dil sorununu ¢6zmiis olmalart Onermemizi

desteklemektedir. Uslu (2023:194) kadinlarin yerel halkla iletisim konusunda daha
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acik olduklarini belirtmistir. Apak (2021:258) da yillar i¢cinde Suriyeli gecici koruma
altindaki cocuklarin diger ¢ocuklarla iligskisinde olumlu anlamda bir ilerleme
oldugunu tespit etmistir. Calismamizda, goriismelerin bir kismi dogrudan Tiirkce
gergeklestirilmistir. Bu durum, 6rnegin, Giines-Aslan ve Gilingor (2019:1608)’lin
‘katilmeilarin ¢ogu Tiirkge bilmemektedir’ tespiti ile celisse de dil Ggrenen
siginmact sayisinin yillar icinde arttigini gostermektedir. Tiirkge konusan ii¢
katilime1, Tiirkgeyi ¢ocuklar ilkokula bagladiktan sonra onlara ders calistirmak i¢in
O0grenmiglerdir. Kayaoglu, Sahin-Menciitek ve Erdogan (2021:18-9) Tiirkce
yeterlilik seviyesi ile miiltecilerin geri doniis istegi arasinda ters orantili bir iligki
oldugunu tespit etmistir. Uslu (2023:179) ev sahibi toplumun dilinin bilinmesinin ya
da 6grenilmesinin sosyal uyum i¢in gerekli karsilikli etkilesim ve iletisim gelismesi
icin 6nemli oldugunu ifade etmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari, Suriyelilerin egitim yoluyla topluma
alistirildig1 bir uyum istemektedir, ancak Erdogan (2022:158) bu durumun “goniilsiiz
bir kabullenme” oldugunu ifade etmektedir. Bu goniilsiiz kabullenmede, kars1 tarafin
uyma konusunda yapmasi gereken c¢ok fazla sey vardir. Dil 6grenmeleri, kiiltiirii
ogrenmeleri, sayg1 gostermeleri gibi bircok gerekliligi yerine getirmelidirler. Yilmaz
ve Giinay (2022:133)’a gore, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilere karsi olan desteginin giderek azalmaktadir ve konu
misafirlikten birlikte yasamaya gelince yasanan hosnutsuzluk nefrete dogru
ilerlemektedir. Apak (2021:258) da calismasinda, yillar i¢inde Suriyeli gecici
koruma altindaki kisilere toplum tarafindan yaklasimin olumsuz anlamda degistigini
tespit etmistir. 2014 yilinda, Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler kendilerine
yaklasimi ylizde 42 oraninda ‘iyi’ bulurken bu oran, 2021 yilinda yaklasik yiizde
26’ya dismiistlir. Erdogan (2022:136) ise Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
temel kaygilarinin “isini kaybetme”, “su¢ oranlarinin artmasi”, “kamu hizmetlerinin
bozulmas1” ve “kimlik bozulmas1” oldugunu ortaya koymustur. Safak-Ayvazoglu,
Kunuroglu ve Yagmur (2021:109) da Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin
kaliglarinin uzamasi neticesinde, din kardesligi fikrinden {ilke ekonomisine yiik olan,
kira fiyatlarini yiikselten ve isgiicli piyasasini etkileyen kisilere doniismektedir.

Uyum konusunda her iki toplumun birbirinden beklentisi farklidir. Suriyeli
gecici koruma altindaki kisiler, 13 yili asan gd¢ hayatlarinda artik Tiirkiye’de
yasamaya alismiglaridir ve buna karsilik Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin

kendilerini kabul etmelerini beklemektedirler. Bu beklenti kendilerinin burada
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yasamaya alismalarindan kaynaklanmaktadir. Ortak bir paydada bulusmak adina
ortak degerleri on plana cikarmaktadirlar. Diger taraftan, Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglar1 Suriyelilerin aligmasini uyum olarak kabul etmemektedir. Bu konuda
‘goniilsiiz bir kabullenme’ (Erdogan, 2022: 158) s6z konusudur. Yillar iginde
Suriyelilere bakis agisinin degismesiyle beraber uyum konusunda karsilikli bir siireg

miimkiin goriinmemektedir.

5.7. Formel Teori (Denemesi)

Ulkemize 2011 yilindan itibaren baslayan ve sayilari 3 milyonu gegen, Suriye
Arap Cumhuriyeti kaynakli kitlesel go¢ hareketi artik 13 yili asmistir. Bu siireg
icerisinde iki toplum biiyilik bir ¢atisma olmadan birlikte yasamay1 basarabilmistir.
Gelinen noktada, iki toplum arasindaki uyum konusunda 6ne ¢ikan temel unsur
stiredir. Bu baglamda, gomiilii kuram ile yiiriitiillen bu ¢aligmanin ana kategorisi
uzatilmis kaligtir. Siire uzadik¢a, uyum konusundaki diger unsurlarda degisime
ugramaktadir. Diger bir deyisle, kitlesel gogle gelenlerin kalisinin uzamasi tilkedeki
politikalar kadar, birbirileri beraber yasamaya baslayan toplumlarin etkilesimleri ve
birbirlerine kasi olan tutumlarina da etki etmektedir.

Zaman uzadikca yasal diizenlemeler ve uygulamalar degismistir. ilk gog
hareketinin basladigi 2011 yilindan 2013 yilina kadar, iilke siirin1 gecen kisi sayisi
yaklasik 225 bin kisiye ulasmistir (GIB, 2024a: m.d.). Bu dénemde, barinma
kamplarda olurken kamplarin yetersiz kalmasi ile kamp dis1 barinma ortaya
cikmistir. Ancak gociin geri doniisii, Tirkiye ve Suriye arasindaki diplomatik
kopriilerin atilmasi ile ¢oziimsiiz bir hale gelmistir (Ceylan ve Uslu, 2019:211). Bir
yandan sorun ¢oziimsiiz kalirken diger taraftan go¢ hareketleri artarak devam
etmistir. Calisma ve egitim hizmetlerine ulasim konusunda diizenlemelerin yapildig:
2016 yilinda, yaklasik 2 milyon 850 bin kisi go¢ ile Tiirkiye’de ikamet etmeye
baslamustir (GIB, 2024a: m.d.). Bu sebeple, bir arada yasamanin yasal diizenlemeleri
gerekli kildigini ve yasal diizenlemelerin tepkisel oldugunu séylemek miimkiindiir.
2019 yilinda baslayan mahalle kapatma uygulamasi da sehirlerin belli baz1 yerlerinde
yogunlasan miilteci niifusunun gettolasmamasi i¢in uygulanmaya baslanmistir. Bu
uygulama, 2022 yil1 itibari ile yerlesim yerinin niifusunun yiizde 25’inden fazlasini
miiltecilerin olusturdugu yerlerde “Mekansal Yogunlagsma ile Miicadele” planina
birakmistir. Politikalarin tepkiselliginin yan1 sira, denetimsiz olmasi1 da bir bagka

sorun kaynagidir. Ornegin, 2016 yilinda 6575 sayili ‘Gegici Koruma Saglanan
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Yabancilarin Calisma izinlerine Dair Yénetmelik® ile miiltecilerin isgiicii piyasasina
erisimi diizenlenirken CSGB verilerine gore, 2022 yilinda c¢alisma izni verilen
Suriyeli sayis1 113,208°dir (Calisma Izni Istatistikleri, CSGB, 2024: m.d.). Sayilar1
yaklasik 2,9 milyona varan gecici koruma altindaki kisilerin geri kalaninin kayit dis1
calistigr agiktir. Bu kayit disilik hem gegici koruma altindakilerin hem de devlet
ekonomisinin yararina olan bir durum degildir.

Politikanin siire uzadik¢a sekillenmesinin yani sira, insan tutumlarini
etkileyen ve toplumlar arasi siir1 belirleyen bir rolii de vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti,
her ne kadar savastan kacanlara agik kapi politikasi izlemis olsa da, iilkede kalmalar
konusunda ayni derecede istekli degildir. Gogiin ilk déneminde Ensar-Muhacir
iliskisi (Yaman, 2017:104) ve ‘misafir’ (Topgu, 2020:101) olarak karsilanan
Suriyeliler, Igisleri Bakanligi tarafindan 30 Mart 2012 tarihinde yayinlanan
“Tirkiye’ye Toplu Sigmma Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumbhuriyeti
Vatandaslarmin ve Suriye Arap Cumhuriyetinde Ikamet Eden Vatansiz Kisilerin
Kabuliine ve Barindirilmasina Iliskin Y&nerge” ile yasal bir tanim ile tanimlanmustir.
Ancak siyasal diizlemdeki ‘misafir’ tabiri politika diizleminde de gegcicilik ile devam
etmistir. 2013 yilinda yiirtirliige giren 6458 sayili “Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu’ gegici korumayr tamimlayarak Suriyelilerin gegici statiisiinii
tanimlamistir. Politika diizeyinde bu misafirlik ve gecicilik durumuna vurgu “bir
taraftan mesru bir statii saglarken, aslinda hem kalis siiresinin sinirliligini hem de
burada bulunus sebebini siirekli olarak hatirlatma islevi gérmektedir” (Yaman,
2017:104). Politika diizleminde hak temelli degil de ‘comert’lik temelli bir sdylem
(Ozden, 2013:5) de olumsuz bir etkiye sahip olmustur.

Elde edilen 6nermelerin kategorilerle karsilagtirilmasi sonucunda toplamda
10 kavram ortaya c¢ikarilmistir. Bu kavramlar, formel teorinin alt basliklarini
olusturmaktadirlar. Uzatilmis kalis ana kategorisi etrafinda tartisilan kavramlardan
sekizi birbiri ile zitlik iliskisi i¢inde bulunmaktadir. Diger iki kavram tek basina

formel teorinin alt basliklarini olusturmustur.

5.7.1. lyilesmeye kars1 Kotiilesme
Temel uyum gostergeleri boliimiinde, ana 6nermemiz “Her iki toplum ile
yapilan goriismelerden elde edilen verilere gore temel uyum gostergeleri konusunda

Suriyeliler i¢in zaman i¢inde gostergeler iyilesirken Tiirkiye Cumhuriyeti
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vatandaslar i¢cin kamusal hizmetler konusunda bir giicenme ve yoksunluk hissi
olugmaya” baslamasi olarak ortaya ¢ikmistir. Alt onermeler ise sunlardir:

--Barinma konusunda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler i¢in barinma
konusunda hala zorluklar olsa da durum, ilk gelinen zamana gore 1yilesmistir. Ancak,
Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslar1 tarafinda ise miiltecilerin barinmasina karsi
takinilan tutumlar degismeye baslamistir.

- Egitim konusunda, Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler egitim hizmetine
ulagsmada sorun yasamazken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 da egitimi, uyumun
bir araci olarak gordiikleri i¢in gegici koruma altindaki kisilerin egitim almasina
olumlu bakmaktadir

-Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin dil becerileri artmaktadir.

- Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler, isgiicii piyasasina ulasabilmektedir;
ancak, igglicii piyasasinda bazi sorunlar yasamaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarinin Suriyelilerin iggiicli piyasalarina erigsimleri sebebi ile
rahatsizlik duymaktadir.

-Saglik ve diger kamu hizmetleri konusunda, Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilerin bu hizmetlere ulagimi yillar i¢inde iyilesmistir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti

vatandaslar1 bu konuda giicenme ve yoksunluk hissi yasamaktadir.

Kitlesel goglerde, d¢le gelenlerin veya goc alan toplumlarin deneyimleri de
stire ile yakindan ilgilidir. Kalinan siire ne kadar uzarsa go¢ 6znelerinin yasayacaklari
deneyim o kadar degisecektir. Miilteciler adina bu durum, zaman gectikce temel
uyum gostergelerinde iyilesmeye yol agmaktadir. Siirenin uzamasiyla birlikte, politik
diizenlemeler sayesinde miiltecilerin temel uyum gostergelerinden yararlanma
oranlar1 artmaktadir. Bu baglamda, barinma konusunda, isglicii piyasasina erisim,
egitim, saglik ve diger kamu hizmetlerinden yararlanma konusunda gociin ilk
donemine gore oldukga 1y1 duruma gelmistir. Dil becerileri de siirenin uzamasiyla
artmaktadir. Buna karsin, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin temel uyum
gostergeleri, calismamiza katilanlar tarafindan insani ihtiyaglar olarak goriilse de
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinda, Suriyelilerin bu gostergelerden yararlanmasi,
onlarin kendilerinden daha ayricalikli ve oncelikli olduklar1 diisiincesiyle bir
giicenme ve yoksunluk hissi yaratmaktadir. Bu yoksunluk hissi, Suriyeliler gibi bir

seye ulasamamaktan kaynaklanan mutlak yoksunluktan ziyade gérece yoksunluktur.

177



5.7.2. Giivene kars1 Giivensizlik

Ana Onermelerimizden ikincisi, “Suriyeli geg¢ici koruma altindaki kisiler
mutluyken ve temel giiven duygusuna sahipken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar
kendilerini mutlu ve glivende hissetmemektedir” seklinde formiile edilmistir. Bu ana
Onermenin alt onermeleri ise sunlardir:

-Giiven konusunda Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler mutlak bir giiven
duyarken, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 algi temelli bir tehdit algis1 sebebiyle
giivende hissetmemektedirler.

-Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler Tiirkiye’de yasamaktan mutludur ve
tilkelerine donme istekleri azalmaktadir.

-Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, yasadiklar1 belirsizlik ve
ayrimciliktan kurtulmak i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslig istemektedir.

-Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, genel olarak Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerle beraber yasamaktan mutlu degillerdir ve neredeyse tamami

Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin gitmesini istemektedir.

Miiltecilikte zamanin uzamasi ile beraber, arttk yeni bir hayat kuran
miilteciler kendi iilkelerine geri donme istekleri azalmaktadir. Bu durumda,
kendilerini giivende ve mutlu hissetmeleri 6nemli bir yer tutar. Halihazirda, savas
gibi bir nedenle kendi topraklarindan zorunlu bir sekilde go¢ etmek zorunda kalan
miiltecilerin ¢catisma ortamindan uzaklastik¢a giivende olma hissi artmaktadir. Stireg
icerisinde yeni bir hayat kurmaya baslamalariyla beraber mutlu olma oranlar1 da
artmaktadir. Ancak, ev sahibi toplum i¢in durum bunun tam tersi islemektedir. Gogle
gelen ve kisa siirede gitmesi beklenen misafirlere karsi bakis agis1 degismeye baslar;
misafir artik yabanciya donligmektedir. Yabanci ise i¢inde tehdit algisi barindiran bir
kavramdir. Kendisinden olmayanin getirdigi belirsizlikle olusan tehdit algisi, siirenin
uzamastyla beraber yerel halkin tutumlarini degistirme potansiyeline sahiptir. Bu
durum, gog ile gelenlerin hepsinin tek bir grup olarak goriilmesine ve hepsinin birden

gitmesinin istenmesine sebep olur.
5.7.3. Benzemeye kars1 Ayrisma

Bir diger ana 6nerme ise, “kalisin uzamasi ile kok salmak isteyen Suriyeli

gecici koruma altindaki kisilerin ortak bir noktada bulugma istegi bulunurken
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Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ise toplumlar arasina sinir koymaya bagladigini
sOylemek miimkiindiir” seklindedir. Alt 6nermeler ise sunlardir:

-Her iki toplumun kendini tanimlamasinda ortak bir nokta bulunmamaktadir.

- Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar her iki kiiltiiriin birbirine benzemedigini
distinmektedir.

- Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasi katilimcilardan bazilari, Suriyeli gegici

koruma altindaki kisilerin Tiirk kiiltiiriinii bozdugunu diistinmektedir.

Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler kendilerini tanimlarken ortak payda
olan din kardesligini 6n plana ¢ikarmaya ¢alismaktadir. Bu durum, ev sahibi toplumla
ortak bir bag kurma cabasi olarak gortilebilir. Benzer sekilde, Suriyeli gegici koruma
altindaki kisiler her iki toplumun da Miisliiman olugu i¢in kiiltiirlerin benzedigini
ifade etmektedir. Bu durum, ‘biz’ ve ‘Gteki’ ayriminda ortak bir paydada bulusarak
ayni sinirlar igerisine girme c¢abasi olarak goriilebilir; ¢linkii ev sahibi toplum
belirsizlik ve ¢oziimsiizliikle gegen uzun yillar icerisinde misafirlikten kaliciliga
gecen yabanci toplumla arasina sinir rmeye baslamistir. Bu sinirlar, ilk 6nce kimlik
ve kiiltiirde kendisini gosterir. Yerel halk kendisini higbir sekilde karsi toplumla
benzer sekilde ifade etmez. Kiiltiirel benzerlik bir yana, ‘6teki’ toplum yiiziinden

kendi kiiltiiriiniin bozuldugunu diisiinecektir.

5.7.4. Ahsmaya kars1 Uzaklasma

Diger bir 6nerme ise, “Suriyeliler giderek alisirken, Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar giderek aligsmaktan uzaklasmaktadir” seklindedir.

Erdogan (2022)’1in belirttigi gibi, goclin basinda oldukca yiiksek olan
toplumsal kabul son yillarda ciddi bicimde azalmistir. Buna karsin, Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin Tiirkiye’de yasamaya giderek daha fazla alistiklar: ve geri
donme isteklerinin azaldig1 goriilmektedir. Bu durumda, temel uyum gostergelerinde
yasanan iyilesmelerin de pay1 biiyliktiir. Gegici koruma altindaki Suriyeliler, yillar
gectikce temel uyum gostergelerinden yararlanmada iyilesme gostermislerdir. Bu
durum, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin Suriyelilerin kendilerinden daha
ayricalikli ve oncelikli oldugunu diisiinmeleri nedeniyle kars1 gruba karsi bir tehdit
algis1 olusturmasina yol agmistir. Bu sebeple, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslar

Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerle bir arada yasamay1 istememektedir.
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5.7.5. Etkilesimsizlik

Calismamizin bir diger onermesi “Her iki toplum arasinda etkilesimin
neredeyse hi¢ olmadigr sdylenebilir “olarak ifade edilmistir. Alt Onermeler ise
sunlardir:

- Calisma bulgulari, gruplar arasi etkilesimin kisitl oldugunu gostermektedir.

- Grup igi etkilesimin de kisithidir.

Miilteciligin uzamasiyla beraber artan tehdit algisi ve olusan sinirlar, gruplar
arasi iletisimin sinirli bir sekilde gergeklesmesine sebep olmaktadir. Suriyeli gegici
koruma altindaki kisiler ile ev sahibi toplum arasinda, glindelik hayatta rastgele
gerceklesen karsilagsmalar disinda bir etkilesim bulunmamaktadir. Bu karsilagsmalar
ise, genel olarak kamusal alanlarda gerceklesmektedir. Burada, ev sahibi toplumun
olusturdugu ‘biz’ ve ‘Gteki’ smirlarinin yani sira gog ile gelen toplumda ev sahibi
toplumla etkilesime ge¢cme konusunda temkinli davranmaktadir. Gegici koruma
altindaki kisiler, gériiniir olduklar1 her yerde kotii muameleye maruz kalmaktadir. iki
toplumun  birbirine karst olan sinirlart  sebebiyle  sosyal etkilesim
gerceklesememektedir. Bununla beraber, grup i¢i etkilesim de smirlidir. Gogle
gelenler, biiyiik bir topluluk olmalari sebebi ile aralarinda iletisim yoktur ve
birbirlerine kars1 temkinlidirler. Ev sahibi toplum da kendi grubundan olan kisileri

de kars1 gruptan ayirmamaktadir.

5.7.6. Tek Tarafli Uyum

Calismanin son ana onermesi “Her iki toplumun da uyumu karsidan
bekledigi, tek tarafli bir uyum beklentisi oldugu goriilmistiir” seklinde ifade
edilmistir. Alt nermeler ise sunlardir:

- Uyum konusunda Suriyeliler, tek tarafli bir uyum diisiinmektedir.

- Tirkler ise, Suriyelilerin egitim yoluyla topluma alistirildigi bir uyum

istemektedir.

Toplumlar arasindaki etkilesim eksikligi, iki tarafin da uyumu karsidan
beklemesine yol agmaktadir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler, Tiirkiye’de
yasamaya alistiklart i¢in karsidan kendilerini kabullenmesini beklerken, Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglar1 go¢ ile gelenlerin kendi kurallarina ve kiiltiirline saygi

gostermedigi ic¢in, Suriyelilerin uyum konusunda yerine getirmesi gereken seyler
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oldugunu diistinmektedir. Bu durum, miiltecilerin kendi baglarina entegre olmalarina
yol agarken, ev sahibi toplulugun da ‘6teki’ toplulugu goniilsiizce kabuliine yol
agmaktadir.

Miilteciligin uzamasi ii¢ ana temay1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlar a) siire, b)
politika ve c) etkilesimdir. Siire ya da gog ile gecirilen zamanin uzamasi, diger tim
unsurlar etkileyen ana etkendir. Gog ile gegirilen siire uzadikga politika boyutunda
yasal diizenlemeler gerceklesecektir. Bu yasal diizenlemelerin, gecicilikle devam
eden bir go¢ hikayesinde tepkisel oldugunu belirtmek gerekir. Ancak, politika boyutu
zamandan etkilenmesine ragmen koydugu siirlar itibari ile etkilesim diizeyini de
etkilemektedir. Diger bir deyisle, topluluklarin davranis bigimleri etkileyebilme
kapasitesine sahiptir.

Etkilesim boyutu da gdcle gegen siireye baglidir. Siire uzadikga, toplumlar
arasinda olusan smnirlar ve degisen tutumlar nedeniyle sinirli bir sekilde
gerceklesmektedir. Sinirli etkilesim ise toplumlar arasindaki sinirlarin  daha
belirginlesmesine ve tutumlarin bu sinirlara gore sekillenmesine yol agacaktir. Uzun
siireli miiltecilik baglaminda, tehdit algisinin tutumlar {izerinde 6nemli bir etkisi
vardir. Tehdit algisi, karsidakine kars1 ‘biz’ ve ‘Oteki’ sinirlarinin ¢izilmesinde de
etkilidir. Smirlar1 belirleyen algilar ise, karsi tarafa davranis bigimini etkilemektedir.
Ornek vermek gerekirse, Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin kotii muameleyle
karsilasacaklarini bilerek etkilesimden kaginmalarina sebep olurken tehdit algisini
olusturan onay mekanizmalari ile kars1 tarafa kotii muamelenin toplumsal kabuliine

yol agacaktir.
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Tutumlar

Etkilesim

SURE Sinirlar

Politika

Sekil 3. Uzatilmis Kaligin Unsurlari

(Kaynak: Caligma Verileri)

Sekil 3’te de gosterildigi gibi, tiim unsurlar1 birbirlerini etkileyen bir dongii
igerisinde gerceklesmektedir. Siirenin uzamasi, tiim unsurlari etkilerken bu unsurdan
etkilenen politika etkilesimi ise politikay1 sekillendirmektedir. Politika, Suriyeli
gbcliniin gegiciligini vurgulayarak bu konuda olusturdugu etki ile sinirlart etkilerken
sinirlar da tutumlar1 etkilemektedir. Bununla beraber sinirlar ve tutumlar mahalle
kapatma gibi diizenlemelerin ger¢eklesmesinde politika diizeyinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse, uzatilmis miiltecilik durumunda siire en
onemli etkendir. Siirenin uzamasi, politikalar1 ve topluluklar arasindaki etkilesimi

etkilerken bu unsurlar da birbirini etkilemektedir.
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6. SONUCLAR VE ONERILER
6.1 Sonuc¢

Bu arastirmanin temel amaci artik 13 yili asmis olan Suriye kaynakli gogiin
ortaya ¢ikardigi uyum durumunu detayli bir sekilde ele almaktir. Bu baglamda
arastirmanin temel sorusu “uzun siireli miiltecilik baglaminda Tiirkiye’de yasayan
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin
uyum siiregleri ve mevcut durumda gelinen uyum diizeyi nasil agiklanabilir” seklinde
ortaya ¢ikmistir. Bu temel soruya gomiilii kuram arastirma metodu ile yiiriitiilen ve
yart yapilandirilmig goriisme teknigi ile gerceklestirilen saha arastirmasi ve uyum
konusunda atilan politika adimlarinin incelenmesi ile elde edilen verilerin analizi
yoluyla cevap aranmaistir.

2010 yilinin son giinlerinde Tunus’ta baslayan ve daha sonra ‘Arap Bahart’
diye adlandirilan halk hareketleri sinir komsumuz Suriye Arap Cumbhuriyetini de
etkilemistir. Cok gegmeden bu iilkede baslayan halk hareketleri rejimin silah
kullanmasi ile bir catismaya ve akabinde bir i¢ savasa donilismiistiir. Suriye Arap
Cumbhuriyetinde yaganan ¢atigsmalar ve bu ¢atismalarin i¢ savasa doniismesi sonunda
milyonlarca insan evlerini terk edip yerlerinden edilmistir. Bir¢ogu iilke icinde
yerlerinden edilen kisiler olarak hayatlarina devam etseler de bu kisilerin bir kismi
ilke disina kagarken Tiirkiye Cumhuriyeti de bu go¢ dalgasindan etkilenmistir. 2011
yilinda baslayan go¢ hareketleri karsisinda Tiirkiye Cumhuriyeti agik kapi politikasi
izleyerek savastan etkilenen Suriyelilere kapilarini agmistir. 2024 yili itibari ile
2.936.369 Suriyeli Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yasamaktadir. Oldukga kisa siirmesi
beklenen ‘birlikte yagama’ siireci bagindan itibaren nereye ilerleyecegi bilinmeden
ve ufakta bir ¢6ziim goriinmeden artik 13. yilin1 agmistir. Bu baglamda bu aragtirma
bu kadar uzun bir siireye yayilan birlikte yasama siirecini hem Suriyeli gecici koruma
altindaki kisiler hem de Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari agisindan nasil gelistigini
derinlemesine incelemek iizere planlanmistir.

Ana ¢aligma sorumuzu cevaplayabilmek i¢in bir grup alt soruya daha cevap
aranmistir. Bu alt sorulardan ilk grup yapisal uyum ile ilgilidir. Bu kapsamda “gegici
koruma altindaki kisiler egitim, is piyasasina erisim, barinma, saglik ve diger kamu
hizmetlerine erisim saglayabiliyor mu, bu konudaki goriis ve uyumlar1 nasildir ve
yerel halkin, gecici koruma altindaki kisilerin i piyasasina erigimi, barinma
kosullar1, egitimi, saglik ve diger kamu hizmetlerine erisimi konusunda goriisleri ve

uyumu nasildir” alt sorular1 ele alinmistir. Uzun siireli birlikte yasama baglaminda

183



gelinen noktada yapisal uyumu ortaya koymay1 amaclayan ¢alismamizda oncelikle
uyum konusunda politika boyutunu ele almak uygun olacaktir. Stirecle ilgili en temel
sorun go¢ ile gelenlerin hukuki durumu olmustur. Suriyeli kaynakli go¢ dalgasinin
baslarinda gelenler kamplara yerlestirilseler de sayilariin giderek artmasi sonucu
goc ile gelenler kamp disinda da yasamaya baglamiglardir. Gelinen noktada
kamplarda yasayan sayisi olduk¢a azalmig durumdadir. Her ne kadar 1951 Miilteci
S6zlesmesi imzalanmis olsa da Tiirk hukukunda, vatandas ve yabanci arasindaki
ayrim Kkitlesel goc ile gelen kisileri kapsamamaktadir. 1951 Miilteci Soézlesmesi
zaman ve mekan bakimindan igerdigi sinirlamalar nedeni ile Suriye kaynakli goc ile
gelen kisileri kapsamamaktadir. Vatandas ve yabanci digindaki temel ayrim 1934
tarihli Iskan kanunu ile yapilmis olsa da burada tanimlanan gd¢men kavrami Tiirk
soyundan olan kisileri kapsamaktadir. Kitlesel hareketlerin sinirda durdurulmasini
amagclayan 1994 Yonetmeligi de yeni gelisen go¢ deneyimi ile olusan hukuki boslugu
doldurmak i¢in yeterli olmamistir. Bu hukuki bosluk 2012 yilinda ¢ikarilan ve
Suriye’den gelen kisileri ‘misafir’ olarak tanimlayan bir igisleri Bakanlig1 yonergesi
ile kapatilmaya c¢alisiimissa da asil diizenleme 2013 yilinda kabul edilen 6458
“Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’ ile gecici korumanin yasal olarak
tanimlanmas1 ile hayata gecirilmistir. Kanunun 91. Maddesi gecici korumayi
tanimlamakta ve bu konuda diizenleme yapilmasinin bir ydnetmelikle olmasi
hiikmiinii icermektedir. Bu kanun kapsaminda 2014 tarihinde 6883 sayili Gegici
Koruma Yonetmeligi ¢ikarilarak Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin Tirkiye
Cumhuriyeti’nde kalislar1 hukuken diizenlenmistir.

Hukuki diizenlemeler sadece go¢ ile gelenlerin yasal durumu ile sinirh
kalmamistir. Kalisin uzamasi ile beraber hayatin diger alanlara da diizenlemeler
yapilmaya devam edilmistir. 2016 yilinda 6575 sayili ‘Gegici Koruma Saglanan
Yabancilarin Caligma Izinlerine Dair Yonetmelik® yayimlanarak Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin ¢alisma durumlar diizenlenmistir. Aym y1l Gegici Egitim
Merkezlerinde egitim alan Suriyeli Ogrenciler kademeli olarak Milli Egitim
bakanligina bagh 6rgiin egitim kurumlarinda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar ile
beraber ayni okullarda egitim almaya baslamistir. 2019 yilindan itibaren ise Suriyeli
Cocuklarin Tiirk Egitim Sistemine Entegrasyonunun Desteklenmesi Projesi’
yuritiilmektedir. Saglik hizmetleri ile ilgili ise 6883 sayili Gegici Koruma
Yo6netmeligi kapsaminda 2015 yilinda yayinlanan ‘Gegici Koruma Altina Alinanlara

Verilecek Saglik Hizmetlerine Dair Esaslar’ kapsaminda yiiriitiilmektedir ve
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masraflar AFAD tarafindan karsilanmaktadir. Saglik Bakanlig1 ayrica gogmen saglik
merkezleri olusturarak Suriyeli geg¢ici koruma altindaki kisilerin ilk adim saglik
hizmetlerini daha etkili almalarin1 saglamistir. Diger taratan sosyal yardim
faaliyetleri ise AB ve Tiirkiye arasinda olusturulan ortak bir proje olan ‘Sosyal Uyum
Yardimi1’ adr altinda yiirtitiilmektedir.

Bir diger alt soru grubu ise sosyal uyum ile ilgilidir. Sosyal uyum konusunda
“gecici koruma altindaki kisiler kendi aralarindaki ve yerel halkla aralarindaki
iletisim diizeyi ve yerel halk ile gegici koruma altindaki kisiler arasindaki iletisim
diizeyi nedir” sorulari incelenmistir. Bu baglamda her iki toplumun arasinda
etkilesim olduk¢a kisitli oldugu goriilmektedir. Giinlik hayatta sadece kamusal
alanda meydana gelen toplumsal temas sosyal etkilesime doniismemektedir. Gogiin
ilk yillarinda oldukg¢a yiiksek ¢ikan toplumsal kabul zaman uzadik¢a oldukga
azalmistir. Suriyeliler kamusal alanlarda ayrimciliga ve kotii muameleye maruz
kalirken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 ise Suriyelileri kamusal alanda dahil
hicbir sekilde gormek istememektedir. Bu baglamda Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarinin biiyiik kismi Suriyelilerin kamplarda yasamasini istemektedir. Bu
baglamda toplumsal etkilesimin Oniine gececek ‘biz’ ve ‘6teki’ sinirlarinin olusmaya
basladigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu sinirlar Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagslari
acisindan daha izole ve tecrite yakin bir birlikte yasamay1 da icermektedir.

Suriyeli GKA’larin girdikleri her ortamda kotii muameleye maruz kalmalari,
ayrimciliga ugramalart ve bu tutumlar karsisinda ¢6zlimsiiz kalmalar1 bir giicenme
kaynagidir. Bu giicenme hali ile miicadele etme sekli goriinmez olma istegi olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir hareketlere tepkiler genellikle sessiz kalma ve gérmezden
gelmek olarak gergeklesmektedir. Bununla beraber her seyini kaybetmis, hayatta
kalmak icin ne olursa olsun c¢alismak zorunda olan, yeniden kok salma ve
cocuklariin gelecegi ile ilgili plan yapan Suriyeli ge¢ici koruma altindaki kisilerin
yoksunluk cektiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu yoksunlugun fiziksel yokluktan
kaynaklanan mutlak bir yoksunluk oldugunu séylemek uygun olacaktir. Buna karsin,
Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslar1 ise kamusal alanlarda karsilastigi ve giindelik
hayatlar1 ile ilgili isleri gergeklestiren Suriyeli geg¢ici koruma altindaki kisilerin
Tirkiye’de yasamaya ¢ok alistigin1 ve ¢ok rahat oldugunu diisiinmektedir. Hukuki
diizenlemelerin dilinde her zaman tekrarlanan gecicilik durumu uyum konusunda
olumsuz bir pekistire¢ gorevi gormektedir. Yukarida zikredilen alisma ve rahatlik

durumu ev sahibi toplumun goc ile gelenlerin kalic1 olacaklar1 diisiincesi sonucu
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olusan tehdit algisin tetiklemektedir. Diger taraftan miimkiin oldugu kadar temastan
kagindig1 ancak beraber kamusal hizmet aldigi Suriyelilere ayricalik ve Oncelik
tanindig1 diislincesi bir giicenme kaynagi olusturmaktadir. Bu giicenme ve tehdit
algis1 kotii muamele icin bir onay gorevi goriirken savas magduru kisilerden
yabanciya donen ve iilkeleri dahil ellerindeki her seyi alacak ve kiiltiirlerini bozacak
b kisilerin kendilerinden daha ayricalikli ve Oncelikli hizmet almalar1 karsisinda
gorece bir yoksunluk yasamaktadir.

Arastirmada cevap aranan bir diger alt soru grubu kiiltiirel uyum hakkindadir.
Kiiltirel uyum kapsaminda “Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler kendi
kiiltiirlerini yasayabiliyor mu ve kiiltiirlerinin deger gordiigiinii, kendi kiiltiirleri ile
yerel toplumun kiiltiiriinlin benzer oldugunu diisiiniyorlar m1 ve kiiltiirlerinin
degistigini diisiiniiyorlar m1 ve yerel toplum, kiiltlirlerinin gegici koruma altindaki
kisiler tarafindan deger gordiigiinii, gecici koruma altindaki kisilerin kiiltiirii ile kendi
kiiltiirlerinin benzer oldugunu, go¢ sebebi ile kiiltliriinliin degistigini veya tehlike
altinda oldugunu diisiiniiyor mu” alt sorular1 ele alinmigstir. Her iki toplumun kiiltiirel
tutumlart arasinda bariz farkliliklar mevcuttur. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar
genel olarak Suriyelilere aligmadiklarini belirtirken, iki toplumun kiiltiirel olarak
birbirine benzemedigini diistinmektedir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler ise
genel olarak Tiirkiye’de yasamaya alistiklarini ve iki toplumun kiiltiiriiniin birbirine
benzedigini diisiinmektedirler. Benzer bir zithk birlikte yasamadan duyulan
memnuniyet ve giiven konularinda da kendini gostermektedir. Tilirkiye Cumhuriyeti
vatandaslar1 Suriyelilerle yasamaktan genel olarak mutlu degillerken Suriyeliler
genel olarak mutludurlar. Benzer sekilde Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari
Suriyelilerle birlikte yasamakta konusunda kendilerini glivende hissetmemektedirler.
Ancak Suriyeliler ne kadar ayrimciliga ve kot muamele ile karsilagsalar da
kendilerini Tiirkiye’de glivende hissetmektedirler.

Kimlik uyumu konusunda ise “gecici koruma altindaki Suriyelilerin ve yerel
halkin go¢ deneyiminden sonra kimliklerini ifade etme bi¢imlerinde bir degisiklik
oldu mu” sorusuna cevap aranmis olup her iki toplumun kimliklerini ifade etme
bigimlerinin farkli oldugu goriilmistiir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 kimlik
konusunda net agiklamalarla kars1 taraf ile aralarina bir sinir koyarken Suriyeli gegici
koruma altimdaki kisilerin oncelikle ortak kimlik alanlarini 6n plana ¢ikardiklar
gorlilmiistiir. Bununla beraber kimliksel anlamda kalisin uzamasiin etkisi de

gozlemlenmistir. Gogiin ilk doneminde savag magduru insanlara kucak acan yerel
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toplum siire uzayip temelli bir kalis tehdidi ortaya ¢ikmaya baslayinca tutum
degistirmistir. Ev sahibi toplumun ¢ok biiyiik bir boliimii Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin geri donmesini istemektedirler. Diger taraftan, misafir toplumun
ise ilk baslarda oldukga yiiksek ¢ikan geri donme isteginde ciddi bir azalma egilimi
baslamistir. Dahas1 belirsizlik ve ayrimciliktan kurtulmak igin Tiirk vatandashig
alma istegi artmistir.

Arastirma kapsaminda cevap aranan son alt soru grubu uyumun zamansal ve
karsilastirmali boyutudur. Bu kapsamda “kalisin uzamasinin Suriyelilerin ve yerel
halkin entegrasyonu iizerindeki etkisi nedir, gecici koruma altindaki kisiler,
Tiirkiye’de yasamaya alistiklarii ve uyum sagladiklarini ve yerel halk Suriyeli
gecici koruma altindaki kisilere alistt m1 ve uyum sagladiklarinmi diisiiniiyor mu?”
sorularina cevap aranmistir. Bu baglamda uzun siireli miiltecilik baglaminda
Tiirkiye’deki uyum durumuna bakacak olursak, uyumun siirenin uzamasi ile
sekillendigini soylemek miimkiindiir. En basta oldukc¢a kisa olmasi1 diisiiniilen
Suriyeli gd¢iiniin belirsiz bir silireye uzamasi beraberinde uyum kavramini giindeme
getirmistir. Uyum konusunda hukuki statiiniin belirlenmesi dahil yapisal gostergelere
dair diizenlemeler siirecin uzamasi ve ¢oziime kavusturulamamasi nedeni ile hayata
gecirilmigtir. Bu hukuki diizenlemeler de zamana bagimhidir. Diger bir deyisle,
Suriyelilerin gidemeyecegi anlasildikga hukukumuzdaki bosluklar doldurulmaya
calisilmistir. Bu yoniiyle reaktif bir politikanin iiriiniidiirler. ‘Mekansal Yogunlasma
ile Miicadele Plani’nda oldugu gibi tepkisel hareketler karsisinda da de§isme
egilimine sahiptirler. Bu yoniiyle, kalisin siiresi uzadik¢a yasanacak olast kamuoyu
tepkisi ile politika diizeyinde degisikliklerin olmast muhtemeldir.

Suriye kaynakli gociin ilk doneminde kalisin ¢ok kisa siireli olacagi ve
gelenlerin hemen geri donecegi diislincesi Suriye’de yasanan savasin ¢oziimsiiz
kalmasi ile yerini uzatilmis bir miiltecilik durumuna birakmistir. Bu durum yerel halk
ve gecici koruma altindaki kisilerde goniilsiiz bir uyum olusturmaktadir. Siirenin
uzamast iki temel konuda etkisini gostermektedir. Bunlardan ilki politika boyutudur.
Siire uzadikga karsilasilan durumlar ve tepkilere gore yeni yasal diizenlemeler hayata
gecirilmektedir. Bu diizenlemeler iki yonlii bir uyum igermemekte sadece
Suriyelilerin kaligin1 diizenlemektedir. Bu durum uyumdan ¢ok bu birlikte yagama
durumunu toplumsal bir ¢atigsma boyutuna gelmeden idare etmektir.

Uyum konusunda da iki toplum da tek tarafli bir uyum istemektedir. Suriyeli

gecici koruma altindaki kisiler Tiirkiye’de yasamaya alistiklari, kendilerini mutlu ve
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giivede hissettikleri ve giindelik ve resmi iglerini rahatlikla halledebildikleri i¢in
uyum sagladiklarint ancak Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin kendilerini
kabullenmelerini ve toplumun bir pargasi gibi davranmalarim1 istemektedirler.
Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin kendileri kabullenmemelerinin sebebi olarak
onlarin iglerini ellerinden aldiklarini, ev kiralarini artirdiklarini diistindiiklerini ve
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin aralarindaki kotiilere bakarak tiim Suriyelileri
ayni sekilde degerlendirmeleri olarak gormektedirler. Kamusal alanda kotii muamele
yerine giizel davranilmasini istemektedirler. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar i¢in
de uyum tek tarafli bir siiregtir. Uyumun saglanmasi i¢in Suriyelilerin uymasi
gereken bazi sartlar vardir. Bunlarin basinda dil 6grenilmesi gelmektedir. Egitim bu
amagla uygun bir ara¢ olarak goriilmektedir. Ulkedeki kanunlara ve kurallara
uymalar1 gerekmektedir. Kamusal alanlarda g6z oOniinde olmamalar1 ve hatta
toplumdan izole yasamalari da bu sartlar arasindadir. Her iki toplumun uyuma bakis
acis1 toplumsal sinirlarin ¢izgilerinin artik oldukca belirgin olarak ortaya ¢iktigini
gostermektedir.

Diger bir konu ise etkilesimdir. Siirenin uzamasi ile beraber sosyal temas
azalmakta ve toplumlar arasi etkilesim olduke¢a sinirlt bir hal almaktadir. Bu durum
toplumlarin birbirlerine olan tutumlarini etkilemektedir. Tutumlar ise toplumlar arasi
sinirlarin belirginlesmesine yol agmaktadir. Degisen politikalar da etkilesim ve
dolayistyla tutumlar ile siirlar tirerinde etki etmektedir. Bu etkinin bir kisir dongiiye
sebep oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bununla beraber toplumlar arasindaki
tutumlarin giicenme ve yoksunluk hislerini tetikledigini sdylemek miimkiindiir.
Glicenme ve yoksunluk kavramlar1 ise toplumsal ¢atisma agisindan Onemli
kavramdir. Kalis siiresinin uzamasi ile beraber bu iki kavramdaki tutumsal ilerleme

sosyal uyumun ¢atismaya doniismeden devami agisindan 6nemlidir.

6.2. Temel Bulgular

GOmiilii kuram, veri analizinde ii¢ adiml1 bir kodlama sistemi énermektedir.
Her adimda bir 6nceki adimdan elde edilen 6nermeler daha biiyiik 6nermeleri ve
bunlar da kategorileri olusturmaktadir. Bu baglamda, ilk ana kategorimiz temel uyum
gostergeleri ile ilgilidir. Temel uyum gostergeleri konusunda Suriyeliler i¢in zaman
icinde gostergeler iyilesirken, Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari i¢in kamusal
hizmetler konusunda bir glicenme ve yoksunluk hissi olusmaya baslamistir. Temel

uyum gostergeleri agisindan ilk gosterge barimmmadir. Barinma, en temel insani

188



ihtiyaclarin basinda gelmektedir. Suriye kaynakli gociin ilk yillarinda barinma
kamplarda ger¢eklesmistir. Ancak bu durum go¢ edenlerin sayis1 arttikga kamplarin
kapasitesinin yetersiz kalmasina neden olmus ve Suriyeli gegici koruma altindaki
kisiler kamp disinda da yasamaya baslamistir. Gelinen noktada Suriyeliler i¢in
barmmma politikalar1 agisindan bir sorun goriinmemektedir. Diger taraftan, Suriyeli
gecici koruma altindaki kisiler barinmaya ulasma konusunda bazi sorunlar
yasamaktadir. Yapilan arastirmalar gogiin ilk asamalarinda, ekonomik durumlarinda
dolay1r ev kiralarin1 karsilamakta zorlanmalari, Suriyeli olmalari nedeniyle ev
sahiplerinin ev vermemesi, oturulan evlerin durumlarinin ¢ok kotii olmasi, birkag
ailenin bir arada yasamak zorunda kalmalar1 gibi sorunlar yasadiklarini ortaya
koymustur. Gelinen noktada barinma konusunda, durumun gogiin ilk donemlerine
gore daha 1iyi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Calismamizin Suriyeli
katilimcilarinin  higbirisi ayni evi baska bir aile ile paylasmamaktadir. Evinin
durumunun kétii oldugunu soyleyen neredeyse hi¢ katilimer yoktur. Isgiicii
piyasasina erisim olanaklarmin artmasiyla beraber ev kiralamakta ekonomik
zorluklar asilmig goriinse de barinma konusunda en temel sorun yillar i¢inde ev
kiralarinin artmasi olarak goriilmektedir. Bununla beraber katilimcilarin bir kismi
hala ayrimeilik sebebiyle ev kiralamanin zor oldugunu ifade etmistir.

Barinma konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin tutumu barinmanin
temel bir insani ihtiya¢ oldugu yoniindedir. Ancak barinma temel bir ihtiyag¢ olarak
goriilmesine ragmen Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslar1 Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin barinmasi konusunda sorun yasamaktadir. Bu sorunlarin baginda
Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin ev kiralarin1 yiikselttikleri diislincesi
gelmektedir. Ev kiralarinin artmasinin biri Suriyelilerden, biri Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarindan kaynaklanan iki sebebi ortaya atilmistir. Suriyeliler barimmmak
zorunda olduklarindan evlerin fiyatlarim1 ucuz ya da pahali kiyaslamadan
tutmaktadirlar. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ise evlerini degerinden ytiiksek kira
bedelleri ile kiraya vermektedir. Bir diger sorun ise Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglarinin  ¢ogunlugunun Suriyelilerle bir arada yasamak istememesidir.
Calismamizin katilimcilarinin biiyiik cogunlugu Suriyeli gegici koruma altindaki
kisilerin kamplarda kalmasini istemektedir. Bu durumda yerel halkin Suriyelileri
miimkiin oldugunca kendisinden uzakta tutmak istedigi anlagilmaktadir.

Isgiicii piyasasina erisim iilkemizde oldugu gibi, kamp disinda yasayan ve

kendi hayatlarin1 kendileri idame ettirmek zorunda olan gecici koruma altindaki
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kisiler i¢in olduk¢a donemlidir. Kalisin bu kadar uzadig1 ve gé¢ edenlerin sayisinin
oldukca kalabalik oldugu bir go¢ hikayesinde goc ile gelenlerin hayatlariin
tamamen devlet tarafindan karsilanmasini beklemek de dogru olmayacaktir. Bu
baglamda gecici koruma altindaki kisilerin isgiicli piyasasina ulasabilmesi icin
gerekli yasal diizenlemelerin yapildig1 goriilmektedir. Politika diizeyinde isgiicii
piyasasina erisimde sorun goriinmese de Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler igin
isgiicli piyasasinda temel birka¢ sorun bulunmaktadir. Bunlarin basinda Suriyeli
olmalar1 sebebiyle yasadiklar1 sorun gelmektedir. Bu durum diger sorunlarin
bazilarinin da sebebidir. Bu baglamda, Suriyeli bireylerin karsilastigi temel
sorunlardan biri diisiik ticretle calismak zorunda kalmalaridir. Diger bir 6nemli sorun
ise, Suriyeli olmalar1 nedeniyle is bulma konusunda yasadiklar1 zorluklardir. Uzun
stireli ¢aligmak da siklikla ifade edilen bir diger sorundur. Sosyal giivencesi olmadan
calismak da Suriyeliler i¢in siradan bir durumdur.

Isgiicii piyasas1 konusunda, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 yine insani bir
ihtiya¢ noktasindan bakmakla beraber belli basl konularda sorun yasamaktadir. Bu
sorunlarin baginda Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin diisiik {icretle ¢alismaya
razi1 olmalarindan dolay1 piyasadaki iicretleri diigiirmesi ve yerel halkin issizligine
yol agmalar1 gelmektedir. Bununla baglantili bir baska sorun ise Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin sigortasiz ¢aligmalari, bu sebeple isverenlerin onlari tercih
etmeleri, neticesinde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin iglerini ellerinden
almalart gelmektedir. Yapilan arastirmalar ekonomik kaygilarin yillar igerisinde
yabanciya karsi duyulan kayginin temelini olusturdugu ve Suriyelilere karsi
gerceklestirilen kotli muamele i¢in onay olarak algilandigini gostermektedir.

Egitim hizmetlerine ulagsma konusunda politika diizeyinde yapilan
uygulamalarin egitime ulasimi kolaylastirdigi goriilmektedir. Bununla beraber,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gog ettikten sonra egitimini devam ettiren ya da ilerleten
sadece bir katilimct mevcuttur. Bazi katilimcilar halk egitim miidiirliikleri
araciliiyla kurslara katilmis olsalar da bu kurslar sonucu bir meslek edinen katilime1
bulunmamaktadir. Gogiin ilk yillarinda egitime ulagsmak bir sorun olarak ortaya ¢iksa
da gelinen noktada ¢alismamiza katilan hi¢bir katilimci egitime ulagsmada sorun ifade
etmemistir. Katilimcilardan, ¢ocuklar1 egitim ¢aginda olanlarin tamami ¢ocuklari
okullarinda ayrimciliga ve siddete maruz kalmis olsalar da ¢ocuklarinin okullarinda
mutlu olduklarini ifade etmistir. Katilimcilarin neredeyse tamami egitim cagindaki

cocuklariin egitimi ile ilgili gelecek hayallerine sahiptir.
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Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar1 da Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin egitim almasini istemektedir. Bununla birlikte, barinma konusunda ortaya
¢ikan yabanciy1 kendinden uzak tutma refleksi egitimde de kendini gostermektedir.
Katilimcilardan bazilari, Suriyeliler i¢in ayr1 egitim kurumlart olmasini
dillendirmistir. Baz1 katilimcilar ise Suriyelilerin egitime baglamadan dnce hazirlik
egitimine tabi tutulmasinin uygun olacagini ifade etmislerdir. Bu baglamda,
katilimcilarin e8itim alinmasini, uyum icin gerekli bir arag¢ olarak gordiikleri
anlasilmaktadir. Temel uyum gostergeleri arasinda egitim, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarinin yoksunluk ifade etmedikleri tek alan olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin saglik hizmetlerine ulagsma
noktasinda bir sorun yasamadiklar1 goriilmektedir. Gogiin ilk donemlerinde saglik
hizmetlerine ulasmada sorun oldugu tespit edilse de katilimeilarimizin tamami saglik
hizmetlerine ulasmada sorun yasamadigini ifade etmistir. Ifade edilen sorunlar ise
hizmetin kalitesi ve karsilagilan kotii muamele ile ilgilidir. Diger taraftan Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaglar1 saglik hizmetinin temel bir ihtiya¢ oldugu yoniinde
hemfikir olsa da genel kani bu hizmetten Suriyelilerin daha oncelikli ve ayricalikl
yararlandigidir.

Diger kamu hizmetlerine ulagsma konusunda da katilimcilarimiz, sorun
yasamadiklarini ifade etmislerdir. Karsilasilan en biiyiik sorun Suriyeli gegici
koruma altindaki kisilerin neredeyse tiim is ve islemlerinin yiiriitiildiigii i1 Gog
Miidiirliiglince saglanan hizmetlere yasanan uzun randevu siireleri sebebi ile
ulasamamakla yasanmaktadir. Tilrkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 tarafindan diger
kamusal hizmetlerden sosyal yarimlarin anlasildigi goriilmektedir ve Suriyelilerin
diger kamu hizmetlerinden rahatlikla yararlanabildiklerini diisiinmektedirler. Bu
alanda en Onemli sorun, sosyal yardim desteginde ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi katilimcilar diger arasgtirmalarda ortaya cikan yardimin
tamaminin devlet tarafindan yapildig1 sonuglarin aksine sosyal destek yardiminin
yurt dis1 kaynakli oldugu konusunda bilgi sahibidirler ancak buna ragmen devletin
kendi fakirlerine bakmasi gerektigini ifade eden katilimeilar oldugu gibi bu yardim
dogru bulmayan katilimcilar da mevcuttur. Bununla beraber, gida ve komiir
yardiminin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarindan ziyade Suriyelilere daha fazla
yapildig1 diislincesi de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Bir diger kategori, giivende ve mutlu olma ile ilgilidir. Suriyeli gecici koruma

altindaki kisiler, mutluyken ve temel giiven duygusuna sahipken Tiirkiye

191



Cumhuriyeti vatandaglar1 kendilerini mutlu ve giivende hissetmemektedir. Suriyeli
gecici koruma altindaki kisiler Tirkiye’de yasamaktan mutlu olduklarini ifade
etmiglerdir. Bu mutlu olma durumunun temel uyum gostergelerinde rahatlikla
yararlanmalar1 ve gilinliik islerini kolaylikla halledebiliyorlar olmalarindan
kaynaklandig1 soOylenebilir. Bununla beraber, kendilerini Tiirkiye’de giivende
hissediyor olduklarini da ifade etmislerdir. Ancak, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari
ayn1 sekilde mutlu ve giivende hissetmemektedirler. Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglar1 Suriyelilerin kendilerinden daha ayricalikli ve oncelikli olduklarini
diistindiikleri icin gorece bir yoksunluk ve giicenme duygusuyla kendilerini mutlu
hissetmemektedirler. Dahasi, olasi bir tehdit algisi sebebi ile Suriyelilerden her an bir
zarar gelecegi diislincesi hakimdir. Bu sebeple Suriyelilerle yasamaktan dolay:
kendilerini giivende hissetmemektedirler.

Bu baglamda ¢alismamizdan elde edilen bulgular neticesinde gruplar arasi
etkilesimin neredeyse hi¢ olmadigimi sdylemek miimkiindiir. Giindelik hayatin
kamusal alanlarinda gerceklesen temas haricinde, sosyal temas oldukca sinirlidir.
Gruplar arasinda arkadaslik baglari olusmadig1 goriilmektedir. Etkilesim konusunda,
ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ¢ok da istekli olmadiklarini séylemek
miimkiindiir. Sadece kamusal alanlarda gerceklesen temasi bile istemedekileri ve
Suriyelileri kamusal alanlarda bile gérmek istemeyen bir birlikte yasam bigimi
istendigi ortaya ¢ikmaktadir. Egitim haricinde, Suriyelilerin goriiniir oldugu tiim
alanlarda sunulan hizmetler konusunda bir giicenme ve buna baglh bir yoksunluk
hissinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Yine kisith olmakla beraber, sosyal temasin en
yiiksek oldugu alanin komsuluk ve is iligkileri oldugu goriilmektedir. Ancak, bu
iligkiler de ailecek goriisme ya da arkadaslik boyutuna varmayan sembolik iletisim
sekilleri ile smirlidir. Suriyelilerin kendi aralarinda da iletisimin kisitli olmasi
etkilesim konusunda calisma bulgularindan ortaya c¢ikan bir baska boyutudur.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler diger Suriyelilerle iletisimi temkinli ve
sinirhidir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar1 ise lilke ile ortak akrabalik baglar
bulunan Tirkmen, Kiirt ya da Araplari, genel Suriyeli kategorisinden
ayirmamaktadir.

Uyum kategorisi ele alindiginda her iki toplumun da uyumu karsidan
bekledigi tek tarafli bir uyum beklentisi oldugu gorilmistir Suriyeli GKA
katilimcilar kisisel olarak uyum sagladiklarmi diisiinmektedirler. Bununla beraber,

diger Suriyelilerin de uyum sagladigini ifade etmislerdir. Bu uyum saglama eylemi,
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devletin kendilerine sagladig1 temel uyum gostergelerinden yararlanmalar ve giinliik
hayatlartyla ilgili isleri rahatlikla yerine getirmelerini kapsamaktadir. Ornek vermek
gerekirse bu uyma ya da alisma kendileri egitim almasalar bile ¢ocuklarinin egitim
almasi, is bulmada zorlanmamalari, devlet dairelerinde neyin nerede yapilacagini
bilmeleri ve giinliik aligveris gibi isleri artik eskisinden daha rahat yapiyor olmalarini
kapsamaktadir. Caligmamiza katilan Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler ayrica
kendilerini Tiirkiye’de giivende ve mutlu hissettiklerini ifade ermislerdir. Diger
taraftan Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 Suriyelilere alismadiklarini ifade
etmektedirler. Diger Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin da kendileri gibi
Suriyelilere alismadiklarini diigiinmektedirler. Beraber yagamanin Tiirk halkindaki
karsilig1 ve temel kamusal hizmetlerden yabancilarin yaralanmasi konusunda olusan
giicenme ve yoksunluk hissi gz Oniinde bulunduruldugunda Suriyelilerin
Tiirkiye’ye alistig1 hatta biraz fazla alistig1 noktasinda genel olarak ayni fikirdedirler.
Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin aksine birlikte yasamadan dolayr mutlu
degillerdir ve kendilerini glivende hissetmemektedirler. Giivensizlik durumu fiziksel
bir sorundan kaynaklanan bir durum degildir. Glivensizlik daha ¢ok olas1 bir tehditten
daha dogrusu bir tehdit algisindan kaynaklanmaktadir. Calismamizdan elde edilen
bulgularda gilivensizlik konusunu iilkenin ulusal giivenligi ile iligskilendirenler de
olmustur.

Birlikte yasama kategorisinde toplumlarin birlikte yasama istekleri ele
alinmistir. Suriyeli gecici koruma altindaki kisiler Tiirkiye’de yasamaya ve Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarina giderek alisirken, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari
giderek aligmaktan uzaklagmaktadir Toplumlarin etkilesimi ile ilgili bir diger sonug
ise geri donme ile ilgilidir. Bu konuda goriislerine bagvurulan Suriyeli gecici koruma
altindaki kisilerin yaris1 savas bitse lilkelerine geri donmek istediklerini ifade
etmislerse de geri donmek isteyen katilimcilardan bir¢ogunun esi ya da gocuklar1 geri
donmek istememektedir. Kadinlarin bazilari, Tiirk¢eyi ¢ocuklart egitime basladiktan
sonra onlara yardim etmek icin ilerletmistir. Erkekler, calistiklar1 islerde uzun
zamandir ¢alismaya devam etmektedir. Cocuklarin dil becerileri oldukga ilerlemistir.
Bu durumda zaman uzadik¢a kalma isteginin arttigini soylemek miimkiindiir.
Yapilan arastirmalar geri donme isteginin ilk yillarda daha yiiksek c¢iktiginm
gostermektedir. Zikredilen sebeplerin, Suriyelilerin Tiirkiye’de yasamaya aligmasi
ile beraber geri donme fikrinin degigsmesine yol actigimi gostermektedir. Dahasi,

Suriyeli katilimcilarin neredeyse tamami Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi almak
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istemektedirler. Vatandaglik istenmesinin temel sebebi vatandaslhi§in yasanan
belirsizlikten ve ayrimciliktan kurtulmak i¢in bir giivence elde edebilmek olarak
goriilmesidir. Arastirmalar Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ise gogilin ilk
yilarindan itibaren Suriyelilerin gitmesini istediklerini ya da disiindiiklerini
gostermektedir. Calismamiza katilan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi katilimcilariin
bliylik c¢ogunlugu gitmeleri gerektigini ifade etmistir. Kalsin diyenlerin bile
bircogunun sart1 vardir. Gidemiyorlarsa kamplarda kalsin diyenler oldugu gibi, suca
karigsmadiklar1 miiddetge kalmalar1 gerektigini diisiinenler de vardir. Dahas1 kamusal
alanda Suriyelileri géormek istemeyen Tiirk halki geri donmeyeceklerse Suriyelilerin
kamplarda ya giivenli bolgelerde toplumdan izole sekilde yasamasini istemektedir.
Bu durum, bir toplumun alisirken diger toplumun giderek uzaklagtigini
gostermektedir.

Bir diger kategori ise kimlik ve kiiltiirdiir. Kalisin uzamasi ile kok salmak
isteyen Suriyeli gecici koruma altindaki kisilerin ortak bir noktada bulugma istegi
bulunurken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin ise toplumlar arasina sinir koymaya
basladigin1 sdylemek miimkiindiir Gelinen siiregte iki toplumun kendisini
tanimlamasi ile ilgili her iki toplumun kendisini, kendi kimlikleri ile agikladig:
goriilmiistiir. Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler kendilerini genel olarak once
Miisliimanim diyerek tanimlarken kendi etnisitelerini de kullanmaktadirlar. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarindan bazilar1 6nce Miislimanim ya da insanlik 6nemli
derken biiylik ¢ogunlugu kendini Tiirk olarak tanimlamistir. Calismamizin
bulgularindan elde edilen sonuglardan biri ise birbirileri ortak bagi olan Tiirkmen ve
Kiirt kokenli Suriyelilerin, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaglar1 tarafindan genel
Suriyeli grubundan ¢ikarilmamasidir. Tirkiye Cumbhuriyeti vatandaslari icin
Suriyeliler genel bir grup olarak nitelendirilmektedir. Bunun yan1 sira Tiirkmen ve
Kiirt kokenli Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler de kendilerini Suriyeli grubunun
disinda tanimlamamaktadirlar. Bu grup i¢in Tiirk toplumu ile uyum saglamak daha
kolay goriinmektedir. Zira Tirkmen ve Kiirt kokenli Suriyelilerin tamami, geri
donmek istememektedirler. Kiiltiirel benzerlik konusunda ise yine benzer bir zitlik
s0z konusudur. Suriyeli gec¢ici koruma altindaki kisiler iki kiiltliriin birbirine
benzedigini diisiiniirken Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 genel olarak iki kiiltiiriin
birbirine benzedigini diisiinmektedir. iki kiiltiiriin birbirine benzedigini diisiinenler
her iki toplumun da Miisliiman oldugunu belirtmektedirler. Suriyeli gecici koruma

altindaki kisilerin genel olarak Miisliimanligi ilk olarak ifade etmeleri toplumla ortak
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bir bag kurma c¢abasi olarak anlasilmaktadir. Ancak toplumda ‘biz ve ‘Oteki’
sinirlarinin  olugmaya basladig1 sdylenebilir. Arastirmalar Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin ~ Suriyelilerle benzediklerini diisiinmediklerini gostermektedir.
Bununla beraber Suriyelilerin kaba muameleye kalmalar1 yaygin bir durumdur.
Calismamizda da katilimcilarin neredeyse tamami Suriyeli olduklart igin koti
muameleye maruz kalmistir. Bu tutumun ‘biz’ ve ‘Oteki’ ayrimini olusturan
sinirlardan kaynaklandigi diisiintilmektedir.

Elde edilen verilerden c¢ikarilan en Onemli sonu¢ zamansallik etkisidir.
Siirenin uzamasi politikalar1 ve toplumsal etkilesimi etkilemistir. Bu baglamda 13.
yilinda olan Suriye kaynakli gé¢ uzatilmis bir miiltecilik durumudur. BM uzatilmis
miilteciligi bir lilkede sayilar1 25 bini gegen ve bes yildan fazla kalma durumu olarak
tanimlamaktadir. BM verilerine gore zorunlu gociin neredeyse 4’te 3’ii uzatilmisg
miiltecilik durumunda iken 2011 yilinda baglayan Suriye Arap Cumhuriyeti kaynakli
gocliin 13. yilmi asmigsken uyum konusunda temel unsurun zaman oldugunu
sOylemek miimkiintidiir. Gogiin ilk gerceklesmeye basladigi donemde gog ile
gelenlerin neredeyse her seylerini geri de birakarak geldikleri goz Oniinde
bulunduruldugunda koklerinden kopmus bu insanlarin 6ncelikli amaci giivenli bir
siginak olmustur. Bu donemde, agik kap1 politikasi ile iilkesine siginan bu insanlari
giivenli bir ortam sunan Tirkiye Cumhuriyeti, bu anlamda yasanacak daha biiyiik
insanlik draminin 6niine ge¢mistir. Bu siirecte Tiirkiye’ye siginan kisiler tilkenin gog
kapasitesini agmaya baglamistir. Gog ile gelen kisiler kamplarda barinma disinda
kendi imkanlari ile ev kiralayarak ev sahibi halkla yasamaya baslamasi ile birlikte
yasamin ilk asamasi baslamistir. Bu donemde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar
savas magduru insanlara ya da diger bir deyisle din kardeslerine biiyiikk bir
yardimseverlik gostererek neredeyse higbir seyleri olmadan yeni bir hayat kurmaya
calisan bu insanlara elinden gelen yardimi yapmistir. Bu donemde her iki toplumda
da genel kanmi gelenlerin kisa bir siire kalacagi ve iilkelerine geri donecekleri
diistincesidir. Bu diisiince ile Tiirk hukuk sisteminde yeri olmayan bu kalis sekli bir
yonerge ile ‘misafir’ olarak tanimlanmig ancak bu kisiler i¢in herhangi bir yasal
diizenleme de yapilmamustir. ilk yasal diizenleme 6458 sayili ‘Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu’ ile yapilmistir. Gogiin erken doneminde gegici koruma
altindaki kisilerin geri donme istegi oldukga yiiksektir. Her ne kadar ev sahibi toplum
savas magduru bu kisilere olduk¢a yardimsever davransa da gegici koruma altindaki

kisiler bu donemde barinma, isgiicii piyasasina erigim ve egitim konularinda sorunlar
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yasamaktadirlar. Ancak silire uzadik¢a Tiirk toplumunda artik Suriyelilerin
gitmeyecegi algisi yerlesmeye ve gogiin baginda hakim olan yardimsever hava yerini
kalicilik korkusuna birakmistir. Bu durum temel uyum gostergeleri konusunda gecici
koruma altindaki kisiler i¢in iyilesirken ev sahibi toplum i¢in kalicilik tehdidinin
biiyiimesi ile kotiilesmigstir. Suriyelilerin geri donme istegi azalip Tiirkiye’de
yasamaya alismaya basladikca yerel halk Suriyelilerle arasina smir koymaya
baslamistir. Gelinen noktada uyum sagladigini diisiinen gegici koruma altindaki
kisiler ile onlarin ne sekilde olursa olsun gitmesini isteyen yerel halk arasinda
toplumsal c¢atigmay1 yol acacak giicenme ve gorece yoksunluk duygularinin
olugmaya basladig1 goriilmektedir. Sonug olarak kalinan siire uzadikga iki toplumun

tutumlari ciddi sekilde degisirken toplumsal etkilesim azalmaktadir.

6.3. Akademik Arastirmalara Katki

1- Uyum alanindaki ¢aligma biitiinciil bir yaklasimla gomiilii kuram kullanilarak
yapilan ilk ¢alisma olmasi sebebi ile sundugu veriler agisindan 6énemli bir katki
yaptig1 diistiniilmektedir. Calismanin sonunda formel bir gémiilii kuram teorisi
sunulmaktadir.

2- Uyum konusunda biitiinciil bakis acis1 ile temel uyum gostergelerinin 6tesinde
uyumun c¢ok boyutlu ele alinmasi ile incelenmistir. Her iki toplumu da sadece
yapisal uyum degil, uyumun sosyal, kiiltiirel ve kimlik boyutu ile derinlemesine
ele almasi agisindan detayli bilgiler sunulmustur.

3- Elde edilen bulgularin diger arastirmalarla karsilagtirildiginda zaman igerisinde
yasanan degisimleri ortaya koymasi siirenin uzamasinin uyuma ne kadar etkili
oldugunu gostermistir. Boylece uzatilmis miilteciligin olusturdugu sorunlar ev
sahibi ve go¢ eden toplum agisindan zamansallik faktoriinii de igerecek sekilde
incelenmistir.

4- Suriye kaynakli go¢ deneyiminde ciddi bir toplumsal ¢atisma yasanmamis olsa da
toplumsal catigsmanin alt yapisini olusturan giicenme ve gorece yoksunluk
duygularinin olugsmaya bagladig: tespit edilmistir.

5- Gruplar aras etkilesimin neredeyse hi¢ olmadigi, grup ici etkilesimin de benzer
sekilde kisith oldugu tespit edilmistir.

6- Toplumlarin uyuma dair bakis agilar1 incelenmistir. Her iki toplumun da uyuma

bakislarinin tek yonlii oldugu tespit edilmistir.
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6.4. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bir bilimsel ¢alisma yliriitmek bilimin bir disiplininde sistematik sekilde
analiz yoluyla veri elde etmeyi saglar. Bu ¢alismada da veri elde etmek i¢in gomiilii
kuram yontemi ve buna bagl teknikler kullanilmistir. Calismamizin ilk smirlilig
tilkemizde c¢ok yaygin kullanilmayan bu yontemi kullanmak olmustur. Gomiili
kuram dogasi geregi bir teoriden yola ¢ikmaz. Bir olgudan ya da kisaca arastirma
sorusundan yola ¢ikar ve teori olusturmay1 hedefler. Bu anlamda siire¢ aragtirmaci
i¢cin zorlu bir yolculuk oldugu kadar ele edilen verileri gomiilii kuram tekniklerine
uygun sekilde harmanlayip yorumlamay1 gerektirmektedir. Her veri bir sonraki veri
ile karsilastirilir ve bu siire¢ birbirini takip eder. Gomiilii kuramda bir sonug elde
etmek icin kurami iyi anlamak ve siirecleri siki takip etmek gereklidir. Bu ¢aligma
icin bir formel gomiilii teori sunabilmek icin verileri yeniden ve siirekli incelemek
gerekmis ve bu durum da oldukga fazla zaman almistir.

Caligmanin bir baska sinirliligi ele alinan konunun genisligi ve sekli olmustur.
Bir doktora ¢aligsmasi olmasi hasebiyle uyum olgusunu basli basina ve derinlemesine
ele almak dogru bir yaklasim olsa da toplanacak verilerin fazlalig: siire¢ icerisinde
stirekli aktif olarak analiz slirecinde olunmasini gerektirmistir. Bununla birlikte, iki
toplumu benzer alanlarda karsilastirmak da basli basina bir zorluk alani olmustur.
Elde edilen verilerin analizi konusunda kendi i¢inde karsilastirma yaparken bir de iki
toplumun bakis agilarini karsilastirmak halihazirda ¢ok fazla olan bilginin sistematik
bir sekilde incelenmesi i¢in biligsel bir sinav verilmesine yol agmuistir.

Bir diger sinirlilik ¢alisilan grupla ilgilidir. Goriismeler i¢in Suriyelileri ikna
etmek olduk¢a mesakkatli olmustur. Birbirleri ile bile iletisimde oldukg¢a temkinli
olan bir grubun bireylerini caligmaya ikna etmek kolay degildi. Bununla beraber bir
diger sorun ¢aligma sorularina verdikleri cevaplarin gercekten yasadiklari ile ilgili
durumlar1 yansitmasi elde edilecek veriler agisindan dnemliydi. Calisma boyunca
sorulara kisa yanit verme gibi bir egilim gosterip sorun alanlarini belirtmeden
yasadiklar1 sorunlar1 bastan bir kabullenme durumu gézlemlenmistir. Bunu agmak
icin aym: konu ile ilgili birka¢ degisik soru sormak veri saglamasi icin yararl
olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari ise goriismelerde oldukca agik ve
duygusal ifadeler kullanmislardir. Cogunlugu sosyal hayatta hakim olan miilteci
karsithg ile duygularimi ifade ederken onlardan da dogru bilgi almak i¢in sorular

dogru yoneltmek gerekti.

197



Aragtirmacinin rolii, ¢alismanin bir diger sinirlilig1 olmustur. Arastirmacinin
duygu, diisiince, bilgi ve deneyimlerini arastirma siire¢lerinden uzak tutmak bir ¢aba
gerektirmistir. Goriismeler i¢in her iki gruptan bir¢ok katilimci arastirmacinin bakis
acisint da merak etmislerdir. Gorlismelere arastirmaci 6znelligini katmamak ve
bilimsel nesnelligi korumak icin yeri geldiginde sorulan soru herhangi bir goriis
belirtmeden ifade edilebilmek i¢in ek agiklamalar yapilmistir. Bu durum, 6zellikle
Suriyeli katilimcilar agisindan bir rahatlama saglamistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglar1 i¢in ise goriismeye katilip fikirlerini agiklamak basli basina bir
rahatlama diger bir deyisle bir terapi olmustur. Arastirmacinin rolii gériismelerde de
onemli bir husus olmustur ¢ilinkii en nihayetinde sunulan ¢alisma arastirmacinin
planlayip gerceklestirdigi bir arastirma deseni ile yliriitilmiistiir. Arastirmacinin
ozellikle kendi bilgi ve deneyimlerinden tamamen soyutlanmasi kolay degildir.
Bunun i¢in 6zel bir gayret sarf etmek gerekmistir. Gortismeler sirasinda her iki grubu
da yonlendirecek sorulardan uzak durulmustur. Calismanin verilerini analiz ederken
de iki toplum ozellikle Suriyeli gegici koruma altindaki kisiler ve Tirkiye

Cumbhuriyeti vatandaglar1 olarak yasal statiilerine gore isimlendirmistir.

6.5. Oneriler
Calismamizin sonuglarindan elde edilen bulgular sonucunda asagidaki

politika yapicilar i¢in asagidaki 6neriler sunulmustur:

1- Calismamizda geri doniis isteginin yillar icerisinde azaldigi goriilmektedir. Bu
sebeple 13. yilin1 astigimiz go¢ deneyimimizde Suriye’de bir rejim degisikligi de
yasanmisken artik goniillii geri doniisiin Oniinii agacak politikalarin bir an 6nce
hayata gecirilmesi gerekmektedir.

2- Yeni kurulan Suriye hiikiimeti ile gecici koruma altindaki Suriyelilerin goniillii
geri doniisliniin tesvik edilmesi i¢in uygun adimlarin atilmasi gerekmektedir. Bu
konuda geri donenlere belli bir mali yardim ile geri dondiikten sonra da belli bir
siire Suriye’de sosyal destek saglamak goniilli doniisii tesvik etmede etkili
olabilecektir. Goniilli geri donenlere Tiirkiye’de ve Tirkiye {zerinden
ticaretlerine devam edecek bir vize kolayligi da bu konuda alternatif politikalar
olabilir.

3- Savastan kacan insanlara kisa stirede geri donecekleri diisiiniilerek verilen gecici

koruma statiisliniin yeniden gozden gecirilmesi onemlidir. Suriye’de yeni bir
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hiikiimet kurulmusken bu korumanin bir gegerliligi de kalmamis gériinmektedir.
Bu baglamda geri donmeyenlerin ikamet iznine tabi tutulmasi ve gecici koruma
statiisii ile saglanan sosyal sigorta primini 6dememe ve sosyal destek alma gibi
kosullarin kaldirilmasi uygun olacaktir.

Bulgulardan elde edilen sonuglardan neredeyse tiim Suriyeli gegici koruma
altindaki kisilerin vatandaslik basvurularinin oldugunu ve vatandaslik almak
istediklerini tespit edilmistir. Geldikleri giinden beri doniisleri beklenen bu grubun
vatandaslik beklentisi kalicilik i¢in bir etmendir. Yeni gelismeler dogrultusunda
gecici  koruma  altindaki  kisilerin  vatandaslik  bagvurulari  yeniden
degerlendirilmelidir. Yeni Suriye Hiikiimeti ile beraber daha 6nce vatandagslik
alanlardan Suriye’de yeni bir hayat kurmak isteyenlere ¢ifte vatandashik hakki
verilmesi glindeme alinmalidir.

Ozellikle is giicii piyasasina katilim konusu, Suriyeli gecici koruma altindaki
kisilerin toplumsal kabuliiniin 6niinde en biiyiik tehdit algisini olusturan unsurdur.
3 milyona yakin kisiden sadece 100 binin iizerinde kisinin (CSGB, 2023: m.d.)
calisma izni ile ¢alistig1 bir toplulugun hayatlarini devam ettirmek i¢in ¢aligmak
zorunda oldugunu da gz Oniinde bulundurarak bu alanda kayit dis1 istihdamin
Oniine gececek adimlarin atilmast Onemlidir. Gegici koruma statiistiniin
kaldirilmasi ile birlikte bu statii gecici ikamet iznine doniistiiriilmelidir. Boylece
sosyal sigorta primi ve sosyal destek konularinda olusan maddi kiilfetin de 6niine
gecilmis olacaktir.

Gecici koruma altindaki kisilerin c¢ocuklarmin gelecekleri ile ilgili hayalleri
vardir. Anaokulundan ortadgretimin sonuna kadar {icretsiz bir sekilde egitim
alabilen Suriyeli gegici koruma altindaki kisilerin egitim hayatlarindan sonra bazi
sorunlar yasanabilmesi muhtemeldir Birincisi, lniversitelerdeki boliim bazli
ticretlerin yiiksek olmasi, bireylerin daha diisiik vasif gerektiren is alanlarina
yonelmesine ya da tiniversite egitimine devam etme motivasyonlarinin
azalmasina neden olmaktadir. Devam edilen bazi bdliimlerin gegici koruma
altindaki kisiler igin bir karsihig yoktur. Ornegin, egitim fakiiltelerinde okuyan
kisilerin bu egitimler ile ililkede resmi olarak 6gretmenlik yapmalari miimkiin
degildir. Bunun yani sira, bazilar1 elde edecekleri diplomadan ¢ok vatandaslik i¢in
tiniversite okumaktadir. Bu sayede, aile birlesimi ile diger aile mensuplari igin de
vatandaslik hakki elde edebilme umudu tasimaktadirlar. Ikincisi, {iniversite

egitiminin zorunlu olmadigin1 varsayarsak anne babalar1 vasifsiz islerde ¢alisarak
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hayatlarin1 devam ettiren gegici koruma altindaki kisiler i¢in muhtemel yiliksek
issizlik durumunun ortaya c¢ikmasi beklenebilir. Bu durumda, gegici koruma
atindaki kisilerin egitimleri i¢in alternatifler diisiiniilmelidir.

7- Gegici koruma altindaki kisilerin uyum siirecini desteklemek amaciyla dil
becerilerini artiracak uygulamalarin sayis1 artirilmalidir.

8- Sosyal yardimin kayit dis1 calisanlara verilmesi ancak ¢alisma izni olan kisilere
verilmemesi kayit dis1 istihdami artirict bir faktérdiir. Sosyal destek yardiminin
Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari i¢in bir glicenme kaynagi oldugu da géz 6niinde
bulundurularak uygun bir yontemle c¢alisma izni ile ¢alisanlara verilmesi igin
calisma yapilmasi kayit dis1 isttihdami azaltacaktir.

9- Gog ile gelen kisilere taninan temel insani hizmetlerden Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandagslari ile beraber yararlanmalari toplumsal ¢atismayi tetikleyecek giicenme
ve gorece yoksunluk duygularinin ortaya ¢ikiyor olmasi dikkate alinmalidir.

10-Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari Suriyeliler ile beraber yasamaktan mutlu
degillerdir. Hatta, Suriyelilerle bir arada yasamak bir kenara birakin; sosyal ve
kamusal hayatin higbir yerinde gérmek istememektedir. Bir siire daha beraber
yasayacaklar1 beklenen bu iki toplum arasinda sosyal tansiyonu azaltmak i¢in
calismalar yapilmasi uygun olacaktir. Bu konuda gegici koruma altindaki kisiler
icin gergeklestirilen uygulamalar ile ilgili dogru bilgilendirme yapilmasi

Onemlidir.

6.6. Diger Arastirmacilara Oneriler
Her akademik ¢aligma bilimsel bilgi havuzuna 6nemli katkilar saglamaktadir.
Calismamizdan elde edilen veriler dogrultusunda, bu alanda ileride arastirma

yapacak akademisyenlere asagidaki dneriler sunulmustur:

1- Arastirmadan elde edilen sonuclar gémiilii kuram yontemi ile elde edilen nitel
bulgulardir. Bu bulgular sonucunda formel bir gémiilii kuram teorisi sunulmustur.
Nitel verilerden tiiretilen bu teorinin, nicel arastirma yontemleriyle test edilmesi,
bu alandaki akademik bilgi birikimini zenginlestirecektir.

2- Calismamiz kapsaminda incelenen konu, miimkiin oldugunca
cesitlendirilebilmesi amaciyla, farkli etnik kokenlerden ve farkli sehirlerden
katilimcilarla ele alimmistir. Bdylece elde edilen verilerin gdmiil kuramin

gerektirdigi gibi karsilastirmali analiz yapilabilmesine imkan saglanmistir. Ancak,
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calismanin farkli sehirlerde tekrarlanmasi elde edilen bilgilerin dogrulanmasi
acisindan farkli bilgiler sunabilir.

Suriye’de yasanan gelismeler gecici korumanin kaldirilacagi ve akabinde
iilkemizde kalanlarin ikamet iznine tabi olacag1 6ngoriildiigiinde, uyum i¢in yeni
bir alan a¢1ldig1 ve bu alanin literatiir agi1g1 sebebi ile yeni caligsmalara alan acacagi
g6z onilinde bulundurulmalidir.

Calismanin basladig1 y1l ve bittigi y1l arasinda GiB istatistiklerine (GIB, 2024a:
m.d.) gore gecici koruma altindaki kisi sayis1 yaklasik 600 bin kisi azalmistir.
Bununla birlikte, “Mobil Go¢ Noktalar1” uygulamasiyla diizensiz gog¢ ile
miicadele artirilmistir. “Mekansal Yogunlasma ile Miicadele Plan1” kapsaminda
uygulanan niifus kotas1 uygulamasi Suriyeli Gegici koruma altindaki kisilerin
hayatlarina dogrudan etki eden uygulamalardir. Bu uygulamalarin sonuglarinin
aragtirtlmasi uyum ve goniillii geri doniis konusunda yeni veriler ortaya ¢ikarma
potansiyeline sahiptir.

Yukaridaki maddede belirtilen uygulamalar Devletin Suriyeli gecici koruma
altindaki kisiler ile ilgili yeni bir politika uygulamasina gectigine isaret
etmektedir. Bu yeni uygulamalarin, politika diizeyinde baska {ilkelerle
karsilagtirmali analizinin yapilmasi, hayata gecirilen yeni diizenlemelerin gelecegi
ile ilgili bilgi verecektir.

Caligmamizda, Suriyelilerin kendi aralarinda da iletisimlerinin kisith oldugu tespit
edilmistir. Suriyelilerin homojen bir grup olarak ele alinmamasi, ig¢lerindeki
farkliliklarin uyum ve goniilli geri doniis konularinda ne tiir farkliliklar
barmdirdiginin ortaya ¢ikarilmasi, konu ile ilgili yeni bilgiler saglayacaktir.

13 yili agan birlikte yasama durumunun bundan sonra yeni bir doneme girdigi
varsayilabilir. Bu donemin en belirgin 6zelligi geri doniisiin hizlanmas1 olacaktir.
Bugiine kadarki siirecte ciddi toplumsal c¢atismalar yasanmamistir. Ancak,
toplumsal ¢atisma icin iki 6dnemli kavram olan giicenme ve gorece yoksunluk
duygularinin olustugu goézlemlenmistir. Toplumsal catisma alanlarina yonelik
calismalar, gelecekte bir siire daha devam edecek olan birlikte yasam siireci igin
onemli veriler saglayacaktir.

BM’nin miiltecilige yonelik nihai ¢éziimler kapsaminda yiiriittiigii uygulamalarin
karsilastirmali analizi, bu konuda iilkemize yol gosterici olabilir.

Caligmanin 6nemli bir ¢ikarimi olan zamansallik faktorii, bugiine kadar yapilan

caligmalarin zaman ig¢inde farkli sonuclar c¢ikarabilecegini gostermistir. Bu
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nedenle, yapilan ¢aligmalarin belli siirelerle tekrar edilip zamansallik yoniinden

analiz edilmesi siireci degerlendirme acisindan énemlidir.

Sonug olarak, uzatilmis miiltecilik baglaminda, Suriyeli geg¢ici koruma
altindaki bireyler ve yerel halk arasinda uyum siirecinin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip
oldugu ve zaman iginde degisen bir dinamik igerdigi ortaya konulmustur. Suriye’de
son donemde yasanan degisiklikler gbéz Oniinde bulundurularak, bu gelismeler
dogrultusunda uyum siirecine yonelik uygulanan politikalarin giincellenmesi ve yeni
politikalarin olusturulmast gerekmektedir. Uyumun saglanabilmesi i¢in sosyal
etkilesimi artiracak ve her iki toplumun da uyum konusunda is birligi icinde hareket

etmesini saglayacak mekanizmalarin gelistirilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

202



KAYNAKCA

Abar, A. (2023). Yerli ve Suriyeli Girisimcilerin Rekabet ve Entegrasyon
Konusundaki Diisiinceleri: Gaziantep Ornegi, [Yiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 776413)

“Acculturation”. (2024). Merriem-webster. https://www.merriam-
webster.com/dictionary/acculturation Erisim Tarihi: 09.12.2024).

Adams, W. C. (2015). Conducting semi-structured interviews. icinde Newcomer,
K.E., Hatry, H.P. and Wholey, J.S. (eds), Handbook of practical program
evaluation, 492-505. https://doi.org/10.1002/9781119171386.ch19

Afrika Birligi Orgiitii. (1969) Convention Governing the Specific Aspects of Refugee
Problems in Africa (Treaty Series No. 14691), United Nations.

Ager, A., & Strang, A. (2004). The Experience of Integration: A qualitative study of
refugee integration in the local communities of Pollockshaws and Islington.
Research Development and Statistics Directorate, Home Office.

Ager, A., & Strang, A. (2008). Understanding integration: A conceptual
framework. J. Refugee Stud., 21, 166-191.

Aguinis, H., & Henle, C. A. (2004). Ethics in research , iginde Rogelberg, S.G. (ed.),
Handbook of research methods in industrial and organizational psychology,
Wiley, 34-56.

Akdeniz, Y. (2018). Tiirkiye'de Yasayan Suriyeli Miilteci Ogrencglerin Uyum
Sorunlari: Sanlwrfa 1li Ornegi. [Yiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi].
Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 517242)

Akman Démbekei, H. ve Erisen, M.A. (2022). Nitel aragtirmalarda gortisme teknigi.
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22(Ozel Say1 2), 141-160.

Alba, R., & Nee, V. (1997). Rethinking Assimilation Theory for a New Era of
Immigration. International Migrantion Review, 31 (4), 826-874).
https://doi.org/10.2307/2547416

Algan, Y., Bisin, A., & Verdier, T. (2012). Introduction: Perspectives on cultural
integration of immigrants. Cultural integration of immigrants in Europe, 1-48.

Alkan-Aykag, S. (2023). Uluslararas: ve gegici koruma altindaki yabancilarin uyum
stratejilerine iliskin nitel bir arastirma: Afyonkarahisar ili ornegi. [Doktora
Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezi. (Tez No: 794619)

Anadolu  Ajansi. (2014, Mart 14). Suriye'de i¢ savasin i¢ yil.
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/suriyede-ic-savasin-uc-yili/174781/  (Erisim
Tarihi: 09.12.2024).

Anadolu Ajansi. (2022,Aralik 23). Tirkiye'deki yaklasik 1,5 milyon yabanciya
sosyal uyum egitimi verildi. https://www.aa.com.tr/tr/gundem/turkiyedeki-
yaklasik-1-5-milyon-yabanciya-sosyal-uyum-egitimi-verildi/2770057 (Erisim
Tarihi: 09.12.2024).

203


https://www.merriam-webster.com/dictionary/acculturation
https://www.merriam-webster.com/dictionary/acculturation
https://doi.org/10.1002/9781119171386.ch19
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/suriyede-ic-savasin-uc-yili/174781/
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/turkiyedeki-yaklasik-1-5-milyon-yabanciya-sosyal-uyum-egitimi-verildi/2770057
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/turkiyedeki-yaklasik-1-5-milyon-yabanciya-sosyal-uyum-egitimi-verildi/2770057

Anadolu Ajansi. (2024, Aralik 9). Suriye’deki 61 yillik Baas rejimi ¢oktii.
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/suriye-deki-61-vyillik-baas-rejimi-
coktu/3417690 (Erisim Tarihi: 09.12.2024).

Anzellini, V., Benet, J., Hajzmanova, 1., & Leduc, C. (2021). A decade of
displacement in the Middle East and North Africa. Internal Displacement
Monitoring Centre.

Apak, H. (2014). Suriyeli Go¢menlerin Uyumu ve Gelecek Beklentileri: Mardin
ornegi. [Yuksek Lisans Tezi, Mardin Artuklu Universitesi]. Yiiksek Ogretim
Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 361905)

Apak, H. (2022). Adaptation and future expectations of Syrian refugees living in
Mardin: Comparison between 2014 and 2021. I¢timaiyat Sosyal Bilimler
Dergisi, Gog ve Miiltecilik Ozel Sayisi, 252-268.

Ashton, D. N., & Maguire, M. J. (1984). Dual labour market theory and the
organisation of local labour markets. International Journal of Social
Economics, 11(7), 106-120.

“Asimilasyon”. (2024). Tirk Dil Kurumu. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
01.07.2024).

“Asimile”. (2024). Nisanyan Sozliik,
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/asimile (Erisim Tarihi: 01.07.2024).

Asselin, O., Dureau, F., Fonseca, L., Giroud, M., Hamadi, A., Kohlbacher, J., ... &
Reeger, U. (2006). Social integration of immigrants with special reference to
the local and spatial dimension. The dynamics of international migration and
settlement in Europe, I¢cinde R. Penninx, M. Berger, & K. Kraal (Eds.), The
dynamics of international migration and settlement in Europe. A state of the
art. 133-170, Amsterdam University Press.

Atas, O. (2021). Suriyeli gogmenlerin sosyal uyum diizeyi: "Gaziantep 6rnegi”
[Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 667999)

Aydm, N. (2023). Nitel Arastrma  Yontemleri. Ozgiir ~ Yaymlari.
https://doi.org/10.58830/0zgur.pub377

Aygiiler, E., Buz, S., & Giizel, B. (2020). Sosyal uyumun basarilmasinin éniindeki
engeller: Niteliksel bir calisma. Journal of Economy Culture and Society, (63),
339-357.

Aykut, N. (2024). Suriyeli siginmacilarin sosyal uyumunda STK'larin yeri: Istanbul
ornegi. [Doktora Tezi Yalova Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal
Tez Merkezi. (Tez No: 854044)

Aziz, A. (2017). Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri ve Teknikleri. Nobel
Akademik Yayiilik.

Balcilar, M., & Nugent, J. B. (2019). The migration of fear: An analysis of migration
choices of Syrian refugees. The Quarterly Review of Economics and Finance,
73,95-110.

Balkan, B., Tok, E. O., Torun, H., & Tiimen, S. (2018). Immigration, housing rents,
and residential segregation: Evidence from Syrian refugees in Turkey (No.
11611). IZA Discussion Papers.

204


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/suriye-deki-61-yillik-baas-rejimi-coktu/3417690
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/suriye-deki-61-yillik-baas-rejimi-coktu/3417690
https://sozluk.gov.tr/
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/asimile
https://doi.org/10.58830/ozgur.pub377

Barriball, K. L., & While, A. (1994). Collecting data using a semi-structured
interview: a discussion paper. Journal of Advanced Nursing-Institutional
Subscription, 19(2), 328-335.

Bellwood, P. (2013). First migrants: ancient migration in global perspective. John
Wiley & Sons.

Benz, S & Hasencsever, A. (2010). Global Governance of Forced Migration, i¢inde
Betts, A & Loescher, G. (eds.), Refugees in International Realtions, Oxford
University Presss.

Berry, J. W. (1997). Immigration, acculturation, and adaptation. Applied Psychology:
An International Review, 46(1), 5-34.
https://doi.org/10.1080/026999497378467

Betts, A. (2009). Forced migration and global politics. John Wiley & Sons.

Bimay, M. (2020). Suriyeli Siginmacilarin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltirel Uyum
Dﬁzeylerinip Kargilagtirllmasi: Kilis ve Batman Ornegi. Anemon Mus
Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(6), 1931-1943.

BM. (2020a). International Migrant Stock 2020 (POP/DB/MIG/Stock/Rev.2020).
United Nations Department of Economic and Social Affairs, Population
Division (BM Ekonomik ve Sosyal Iliskiler Departmani Niifus Boliimii).

BM. (2020b). International Migration 2020 Highlights. (ST/ESA/SER.A/452).
United Nations Department of Economic and Social Affairs, Population
Division (BM Ekonomik ve Sosyal iliskiler Departmani Niifus Boliimii).

BM. (2021, Eyliil 14). Report of the Independent International Commission of
Inquiry on the Syrian Arab Republic.
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g21/223/82/pdf/g2122382.pdf
(Erigim Tarihi:05.12.2024).

BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi. (2020). Differentiation between migrants
and refugees
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/Global
CompactMigration/MigrantsAndRefugees.pdf (Erisim Tarihi:05.12.2024).

BMMYK (1983). Report of the United Nations High Commissioner for Refugees
(A/38/12). BMMYK Daimi Komitesi [UNHCR Standing Comittee].

BMMYK (1984). Cartagena Declaration on Refugees, Colloquium on the
International Protection of Refugees in Central America, Mexico and Panama.

https://www.refworld.org/legal/resolution/rri/1984/en/64184 (Erisim Tarihi:
07.12.2024).

BMMYK [UNHCR]. (1996). Handbook Voluntary Repatriation: International
Protection. BMMYK [UNHCR].

BMMYK [UNHCR]. (2003). Framework For Durable Solutions For Refugees and
Persons of Concern. BMMYK [UNHCR].

BMMYK [UNHCR]. (2004). Protracted Refugee Situations. (EC/54/SC/CRP.14).
BMMYK Daimi Komitesi [UNHCR Standing Comittee].

BMMYK [UNHCR]. (2007). Handbook for Emergencies. BMMYK [UNHCR].

205


https://doi.org/10.1080/026999497378467
https://documents.un.org/doc/undoc/gen/g21/223/82/pdf/g2122382.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/GlobalCompactMigration/MigrantsAndRefugees.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Issues/Migration/GlobalCompactMigration/MigrantsAndRefugees.pdf
https://www.refworld.org/legal/resolution/rri/1984/en/64184

BMMYK [UNHCR]. (2007). Speech of High Commissioner for Refugees Antonio
Guterres - 2010 Dialogue on Protection Gaps and Responses. BMMYK
[UNHCR]. (2007).

BMMYK [UNHCR]. (2011). UNHCR Resettlement Handbook. BMMYK

[UNHCR].
BMMYK [UNHCR]. (2013). UNHCR Statistical Online Population Database:
Sources, Methods and Data Considerations.

https://www.unhcr.org/africa/publications/unhcr-statistical-online-population-
database-sources-methods-and-data-considerations#refugees (Erigsim Tarihi:
07.12.2024).

BMMYK [UNHCR]. (2014, 20 Haziran). Global forced displacement tops 50 million
for first time since World War II - UNHCR Report. (Basin Bildirisi/Press
Release). https://www.unhcr.org/news/news-releases/global-forced-
displacement-tops-50-million-first-time-world-war-ii-unhcr-report ~ (Erisim
Tarihi:15.08.2024).

BMMYK. (2019). Refugee or Migrant?  Word  choice  matters.
https://www.unhcr.org/il/wp-content/uploads/sites/6/2020/10/Refugees-or-
Migrants-Word-Choice-Matters.pdf (Erisim Tarihi:05.12.2024).

BMMYK (UNHCR). (2019a). Complementary Pathways For Admission Of
Refugees To Third Countries. BMMYK [UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2019b). The Three-Year Strategy (2019-2021): on
Resettlement and Complementary Pathways. BMMYK [UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2020). Global Trends: Forced Displacement in 2019.
BMMYK [UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2021). Global Trends: Forced Displacement in 2020.
BMMYK [UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2021b). Teaching About Refugees: Guide For Teachers.
BMMYK [UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2022). Global Trends: Forced Displacement in 2021.
BMMYK[UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2023a). Global Trends: Forced Displacement in 2022.
BMMYK[UNHCR].

BMMYK (UNHCR). (2023b). Eighth Regional Survey on Syrian Refugees’
Perceptions & Intentions on Return to Syria: Egypt, Iraq, Lebanon, Jordan.
BMMYK[UNHCR].

BMMYK [UNHCR]. (2024a). Refugee Data Finder. BMMYK [UNHCR].
https://www.unhcr.org/refugee-statistics/download/?url=0dOBWd (Erisim
Tarihi:15.08.2024)

BMMYK [UNHCR]. (2024b). Global Trends: Forced Displacement in 2023.
BMMYK [UNHCR].

BMMYK [UNHCRY]. (2024c). Syria Regional Refugee Response.: Durable Solutions.
https://data.unhcr.org/en/situations/syria_durable solutions (Erisim
Tarihi:15.09.2024).

206


https://www.unhcr.org/africa/publications/unhcr-statistical-online-population-database-sources-methods-and-data-considerations#refugees
https://www.unhcr.org/africa/publications/unhcr-statistical-online-population-database-sources-methods-and-data-considerations#refugees
https://www.unhcr.org/news/news-releases/global-forced-displacement-tops-50-million-first-time-world-war-ii-unhcr-report
https://www.unhcr.org/news/news-releases/global-forced-displacement-tops-50-million-first-time-world-war-ii-unhcr-report
https://www.unhcr.org/il/wp-content/uploads/sites/6/2020/10/Refugees-or-Migrants-Word-Choice-Matters.pdf
https://www.unhcr.org/il/wp-content/uploads/sites/6/2020/10/Refugees-or-Migrants-Word-Choice-Matters.pdf
https://www.unhcr.org/refugee-statistics/download/?url=0d0BWd
https://data.unhcr.org/en/situations/syria_durable_solutions

BMMYK [UNHCR]. (2024d). Durable Solutions dashboard - Egypt, Iraq, Jordan,
Lebanon, and Tiirkiye - June 2024.
https://data.unhcr.org/en/documents/details/110078 (Erisim
Tarihi:15.09.2024).

Bodvarsson, O. B., Simpson, N. B., & Sparber, C. (2015). Migration theory. i¢inde
Chiswick, B.R. ve Miller, P.W. (eds), Handbook of the economics of
international migration, (1), 3-51.

Bolgun, C., & Ugan, G. (2020). Birlikte yasamak miimkiin mi?: Okur yorumlarinda
“Suriyeli siginmaci” sOyleminin insasi. Manisa Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 18(1), 250-269.

Bryant, A. (2017). Grounded Theory and Grounded Theorizing: Pragmatism In
Research Practice. Oxford University Presss.

Bulduklu, Y. (2019). Elestirel Calismalarda Nitel Arastirma Y dntemi Olarak Gomiili
Teori. Kritik Iletisim Calismalar: Dergisi, 1(1), 1-14.

Ceylan, A. ve Uslu, I. (2019). Tirkiye Cumhuriyeti’'ne yonelen kitlesel goc
hareketleri ve kabul mekanizmasindaki yaklasimlara iligskin bir inceleme: 1989
Bulgaristan, 1991 Irak ve 2011 Suriye gogleri. Yakin Donem Tiirkiye
Arastirmalari-Recent ~ Period Turkish Studies, 36: 199-221.
https://doi.org/10.26650/YTA2019-619967

Ceritoglu, E., Yiinciiler, H. B. G., Torun, H., & Tiimen, S. (2017). The impact of
Syrian refugees on natives’ labor market outcomes in Turkey: evidence from a
quasi-experimental design. /ZA4 Journal of Labor Policy, 6, 1-28.

Charmaz, K. (2001). Grounded Theory: Methodology and Theory Construction,
icinde N. J. Smelser & P. B. Baltes (Eds.), International Encyclopedia of the
Social & Behavioral Sciences. Elsevier, 6396-6399.

Charmaz, K. (2006). Constructing Grounded Theory: A Practical Guide through
Qalitative Analysis, SAGE.

Chimni, B. S. (2004). From resettlement to involuntary repatriation: towards a critical
history of durable solutions to refugee problems. New Issues In Refugee
Research, 14, 1-21.

Christians, C. 2000. Ethics and Politics in Qualitative Research, i¢inde Denzin, N.
and Lincoln, Y. (eds). Handbook of Qualitative Research. Sage, 133—154.

Clarke, A. E., Washburn, R., Friese, C., & Clarke, A. E. (2015). Situational analysis
in practice: Mapping research with grounded theory. Left Coast Press.

Clarke, A.E. (2019). Situating Grounded Theory and Situational Analysis in
Interpretive Qualitative Inquiry, i¢inde Bryant, A., & Charmaz, K. (Eds.), The
SAGE handbook of current developments in grounded theory. Sage, 3-47.

Contucci, P., & Sandell, R. (2015). How integrated are immigrants? Demographic
Research, 33, 1271-1280. http://www.jstor.org/stable/26332023

Strauss, A., & Corbin, J. (1990). Basics of qualitative research (Vol. 15). Newbury
Park, CA: sage.

Corbin, J. ve Strauss, A.L. (2015). Basics of Qualitative Research: Techniques and
Procedures for Developing Grounded Theory, SAGE.

207


https://data.unhcr.org/en/documents/details/110078
https://doi.org/10.26650/YTA2019-619967
http://www.jstor.org/stable/26332023

Creswell, J. W., & Poth, C. N. (2016). Qualitative inquiry and research design:
Choosing among five approaches. Sage.

Crisp, J. (2004). The local integration and local settlement of refugees. a conceptual
and historical analysis. Report from the UNHCR. Working Paper.

Crisp, J., & Long, K. (2016). Safe and voluntary refugee repatriation: from principle
to practice. Journal on Migration and Human Security, 4(3), 141-147.

Coussey, M., & Christensen, E. S. (1997). Indicators of integration. I¢inde Indicators
of integration. Measurement and indicators of integration. (1997) 15-22.
Council of Europe Publishing.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi. (2024). Calisma Izni Istatistikleri.
https://www.csgb.gov.tr/istatistikler/calisma-hayati-istatistikleri/resmi-
istatistik-programi/calisma-izin-istatistikleri/ CSGB. (Erisim  Tarihi:
23.06.2024.)

Cakar, H. (2017). Suriyeli miilteci kadinlarin sosyo-kiiltirel degisime uyum cabalar1:
Yozgat Ornegi. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Uluslararasi Sosyal
Bilimler Dergisi, 2(4), 53-68.

Cakar, N. B. (2024). Suriyeli Gé¢menlerin Emek Piyasasina Entegrasyonuna Yonelik
Politikalar: Tiirkive-Almanya Karsilagtirmasi. [Doktora Tezi, Yildiz Teknik
Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 862945)

Cigek, A. (2021). Gegici Koruma Statiisiindeki Suriyelilerin Sosyal ve Siyasal
Entegrasyonu: Adana Ili  Ornegi. [Doktora Tezi, Sileyman Demirel
Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 712194)

Deléchat, C. (2001). International migration dynamics: The role of experience and
social networks. Labour, 15(3), 457-486.

Del Carpio, X. V., & Wagner, M. C. (2015), “The impact of Syrians refugees on the
Turkish labor market”, World Bank Policy Research Working Paper (7402).

Denzin, N.K. (1978). The Research Act: A Theoretical Introduction to Sociological
Methods. McGraw-Hill.

Denzin, N. K., ve Lincoln, Y. S. (Eds.). (2011). The Sage handbook of qualitative
research. Sage.

Dinger, S. (2023). Suriyeli siginmacilarin sosyo-ekonomik uyumuna yénelik bir
arastirma: Ankara ornegi. [Doktora Tezi, Kirikkale Universitesi]. Yiiksek
Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 815539)

Dugan, O. & Giirbiiz, S. (2018). Suriyeli sigmnmacilarin sosyal entegrasyonuna
yonelik bir arastirma. Turkish Studies (Elektronik), 13, 26, 529-546.
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.14625

Duman, T. (2019). Toplumsal Uyum I¢in Egitimin Onemi: Tiirkiye’deki Suriyeliler
Ornegi. Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (41), 343-368.
https://doi.org/10.21497/sefad.586638

Eksi, R. (2023). Sosyal Uyum Siirecinde Kiiltiirleraras: Iletisim Engelleri: Yerliler
ve Suriyeli Siginmacilarin Sosyal Uyum Tutumlar:. [Yiksek Lisans Tezi,
Gaziantep Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez
No: 824585)

208


http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.14625
https://doi.org/10.21497/sefad.586638

“Entegrasyon”, (2024). Tiirk Dil Kurumu. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
01.07.2024).

“Entegrasyon”.  (2024).  https://www.nisanyansozluk.com/kelime/entegrasyon
(Erigim Tarihi: 01.07.2024).

Erdem, N. (2019). The Effect of Syrian Refugees on Housing Rents in Southeast of
Turkey. Proceedings of the Institution of Civil Engineers - Municipal Engineer,
1-27. https://doi.org/10.1680/jmuen.19.00018

Erdogan, M.M. (2013). Tirkiye’deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum
[Rapor], Hacettepe Universitesi Gog¢ ve Siyaset Arastirmalart Merkezi.

Erdogan, M.M. (2020). Suriyeliler Barometresi 2019: Suriyelilerle Uyum Icinde
Yasamin Cercevesi. Orion Kitabevi.

Erdogan, M.M. (2022). Suriyeliler Barometresi 2021: “Suriyelilerle Uyum Icinde
Yasamin Cergevesi”. Egiten Kitap Yayincilik.

Erdogan, M.M. (2023). Suriyeliler Barometresi 2021: “Suriyelilerle Uyum Icinde
Yasamin Cergevesi”. SerBest Kitaplar.

Esser, H. (2010). Assimilation, ethnic stratification, or selective acculturation. Recent
Theories of the Integration of Immigrants and the Model of Intergenerational
Integration, 1-28.

Etzo, 1. 2008. Internal migration: A review of the literature (MPRA Paper),
University Library of Munich.

Fairchild, H. P. (1911). Immigration and Crises. The American Economic Review,
1(4), 753-765.

Fairchild, H. P. (1914). Immigration. A World Movement and Its American
Significance. The Macmillan Company.

Faist, T. (2012). The blind spot of multiculturalism: from heterogeneities to social
(in) equalities, (COMCAD Arbeitspapiere - Working Papers). Bielefeld
University.

Firestone, W. A. (1993). Alternative arguments for generalizing from data as applied
to qualitative research.  Educational researcher, 22(4), 16-23.
doi:10.3102/0013189x022004016

Flick, U. (2018). The Sage Handbook of Qualitative Data Collection. Sage.

Fussell, E., & Massey, D. S. (2004). The limits to cumulative causation: International
migration from Mexican urban areas. Demography, 41(1), 151-171.

“Gegici Koruma”. (2024). https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 Gog Idaresi
Baskanligi. Erisim Tarihi: 13.12.2024.

Go¢  Idaresi  Baskanlign  (GIB).  (2017).  Tiirkiye ve  Gég.
https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/Yayinlar/Kitapciklar/ogrenci_bil
gi.pdf (Erisim Tarihi: 14.09.2024).

Gog Idaresi Bagkanlig1 (GIB). (2024). Gegici Koruma.
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 (Erisim Tarihi: 14.09.2024).

209


https://sozluk.gov.tr/
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/entegrasyon
https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/Yayinlar/Kitapciklar/ogrenci_bilgi.pdf
https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/Yayinlar/Kitapciklar/ogrenci_bilgi.pdf
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638

Goc Idaresi Baskanhig (GIB). (2024b). Gegici Korumamiz Altindaki Suriyeliler. ht
https://www.goc.gov.tr/gecici-korumamiz-altindaki-suriyeliler (Erisim Tarihi:
14.09.2024).

Goc Idaresi Baskanhigi (GIB). (2024c). Igisleri Bakami Ali Yerlikaya’nin
Baskanliginda 15. Gog¢ Kurulu Toplantist Gergeklestirildi.
https://www.goc.gov.tr/icisleri-bakani-ali-yerlikayanin-baskanliginda-15-goc-
kurulu-toplantisi-gerceklestirildi (Erisim Tarihi: 09.02.2025).

Gog Idaresi Baskanhig1 (GIB). (2025). 2023 Yili Gegici Barinma Merkezleri Ozel
Hesap Giderleri ve Odenek Tablosu. https://www.goc.gov.tr/2023-yili-gecici-
barinma-merkezleri-ozel-hesap-giderleri-ve-odenek-tablosu (Erisim Tarihi:
24.12.2024).

Glaser, B.G. ve Strauss, A.L. (1967). The Discovery of Grounded Theory, Sage.
Aldine Transaction.

Graf v.d. (2023). Migrants, asylum seekers, and refugees: Different labels for
immigrants influence attitudes through perceived benefits in nine countries.
European Journal of Social Psychology, 1-14. DOI: 10.1002/ejsp.2947

Gordon, M. M. (1964). Assimilation in American life: The role of race, religion, and
national origins. Oxford University Press, USA.

“Gog¢/gogmek™, (2020). Tirk Dil Kurumu. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
01.07.2024).

Grant, S., & Solicitors, H. G. (2005). International migration and human rights.
Policy Analysis and Research Programme of the Global Commission on
International Migration.

Giilerce, H. ve Demir, E. (2021). Zorunlu Go¢ Siirecinde Sosyal Aglar;
Sanlrfa’daki Suriyeli Siginmacilar. Journal of Social Policy Conferences, 81,
185-211. https://doi.org/10.26650/jspc.2021.81.973727

Giilerce, H., & Corlu, R. (2021). Yiuksekogretimdeki Suriyeli sigimaci dgrenciler:
Uyum ve catisma alanlari. Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (12),
71-106.

Goncii, S.C. (2019). Tiirkiye'de Suriyeli Gégmen Girigimciligi: Bir Gomiilii Teori
Calismasi. [Doktora Tezi Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii].
Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 587784)

Giines-Aslan, G., & Giingor, F. (2019). Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye go¢
sonras1 yasadigl sorunlar: Istanbul 6rnegi. OPUS International Journal of
Society Researches, 11(18), 1602-1632. DOI: 10.26466/0pus.558512

Giiney, U. (2021). Syrian Refugees between Turkish Nationalism and Citizenship.
Journal  of Immigrant &  Refugee  Studies, 20(4), 519-532.
https://doi.org/10.1080/15562948.2021.1950256

Glirbiiz, S., & Sahin, F. (2018). Sosyal bilimlerde arastirma yontemleri. Ankara:
Seckin Yaymcilik, (s 271).

Hadley, G. (2017). Grounded theory in applied linguistics research: A practical
guide. Routledge.

Halk  Sagligi  Genel Midirligi. (2024). Gogmen Saghgi  Merkezi.
https://hsgm.saglik.gov.tr/tr/gsm.html (Erisim Tarihi: 24.12.2024).

210


https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
https://www.goc.gov.tr/icisleri-bakani-ali-yerlikayanin-baskanliginda-15-goc-kurulu-toplantisi-gerceklestirildi
https://www.goc.gov.tr/icisleri-bakani-ali-yerlikayanin-baskanliginda-15-goc-kurulu-toplantisi-gerceklestirildi
https://www.goc.gov.tr/2023-yili-gecici-barinma-merkezleri-ozel-hesap-giderleri-ve-odenek-tablosu
https://www.goc.gov.tr/2023-yili-gecici-barinma-merkezleri-ozel-hesap-giderleri-ve-odenek-tablosu
https://sozluk.gov.tr/
https://doi.org/10.26650/jspc.2021.81.973727
https://hsgm.saglik.gov.tr/tr/gsm.html

Hartmann, D., & Gerteis, J. (2005). Dealing with diversity: Mapping
multiculturalism in sociological terms. Sociological theory, 23(2), 218-240.

Hayata Destek. (02.04.2022). Sosyal Uyum ve Yasam Egitimi Nedir?.
https://hayatadestek.online/duyurular/sosyal-uyum-ve-yasam-egitimi-nedir/
(Erisim Tarihi: 25.12.2023).

Heckmann, F. (1999a). Integration policies in Europe: National Difference and
Convergences? . Efms Paper Nr.33. Europdisches Forum Fiir
Migrationsstudien (efms) Institut an der Universitdt Bamberg.

Heckmann, F. (1999b). Integration and political integration in Germany.
Migraciones. Publicacion del Instituto Universitario de Estudios sobre
Migraciones, (5), 9-24.

Heckmann, F. (2005). Integration and integration policies: IMISCOE network
feasibility study. Europdisches Forum Fiir Migrationsstudien (efms) Institut an
der Universitdt Bamberg.

“Hicret”, (2024). Nisanyan Etimolojik Sozliik.
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/hicret (Erisim Tarihi:04.12.2024).

Holborn, L. W. (1939). The league of nations and the refugee problem. The Annals
of the American Academy of Political and Social Science, 203(1), 124-135.

Holton, J. A., & Walsh, 1. (2017). Classic grounded theory: Applications with
qualitative and quantitative data. Sage Publications.

Hofinger, C. (1997). An index to measure legal integration. Measurement and
Indicators of Integration, Strasbourg: Council of Europe, Directorate of Social
and Economic Affairs.

Hopf, C. (2004). Research ethics and qualitative research. Iginde Flick, U., Von
Kardoff, E., & Steinke, 1. (eds.), A companion to qualitative research. Sage,
334-339.

Hovil, L. (2014). 'Local Integration'. icinde Elena Fiddian-Qasmiyeh, Loescher, G.,
Long, K. & Sigona, N. (eds), The Oxford Handbook of Refugee and Forced
Migration Studies (2014); OuUP Oxford.
https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780199652433.013.0042

llgar, M.Z. ve Ilgar, S.C. (2013). Nitel Bir Arastirma Deseni Olarak Gomiilii Teori
(Temellendirilmis Kuram), IZU Sosyal Bilimler Dergisi, 197-247.

Icduygu, A. (2017). Tiirkiye’deki Suriyeli Siginmacilar: “Siyasallasan” bir siirecin
analizi. Toplum ve Bilim, 140, 27-41.

Icduygu, A., & Demiryontar, B. (2022). Tiirkiye’de Devlet ve Suriyeli Miilteciler:
Celiskili Politikalar ve Aragsal Rasyonellik. Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 21(Ozel Say1), 316-334.
https://doi.org/10.46928/iticusbe.1182299

Icduygu, A., & Diker, E. (2017). Labor market integration of Syrians refugees in
Turkey: From refugees to settlers. Go¢ Arastirmalar: Dergisi, 3(1), 12-35.

Imrie-Kuzu, D., & Ozerdem, A. (2023). Keeping Syrian refugees in Turkey is not a
good idea: a new concept of ‘reluctant local integration’. Third World
Quarterly, 44(7), 1606-1624. https://doi.org/10.1080/01436597.2023.2197205

211


https://hayatadestek.online/duyurular/sosyal-uyum-ve-yasam-egitimi-nedir/
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/hicret
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780199652433.013.0042
https://doi.org/10.1080/01436597.2023.2197205

Ince, H. O. (2011). Almanya’da farkli olmak: entegrasyon ve hosgdrii kavramina
elestirel bir bakis. Bilig Dergisi, 58, 173-202.

“integration”. (2004). Online Etymology Dictionary.
https://www.etymonline.com/search?g=integration (Erisim Tarihi:
07.12.2024).

Jacobsen, K. (2001). The forgotten solution: local integration for refugees in
developing countries. New Issues In Refugee Research, 45, 1-41.

Jennissen, R. (2007). Causality chains in the international migration systems
approach. Population research and policy review, 26(4), 411-436.

Kanada Miilteci Konseyi (Canadian Council for Refugees). (2010). Talking about
refugees and immigrants: A glossary of terms. https://ccrweb.ca/files/static-
files/glossary.PDF (Erisim Tarihi: 07.12.2024).

Karatsareas, P. (2022). Semi-structured interviews, i¢inde Kircher, R. & Zipp, L.,
(eds.), Research Methods in Language Attitudes, Cambridge University Press,
99-113.

Kearney, R. (2018). Yabancilar, Tanrilar ve Canavarlar: Otekiligi Yorumlamak.
Metis Yayinlari.

Kaya, M. (2017). Tiirkive'deki Suriyeliler: I¢ ice gecisler ve karsilasmalar.
Hiperlink.

Kaya, M. (2017a). Tirkiye'deki Savas Magduru Engelli Suriyeli Miltecilerin
Toplumsal Hayata Adaptasyon Siiregleri: Ozel ve Kamusal Alan Engelleri.
Diyalektolog-Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, (16), 127-144.

Kayaoglu, A., Sahin-Menciitek, Z., & Erdogan, M.M. (2021): Return Aspirations of
Syrian Refugees in Turkey, Journal of Immigrant & Refugee Studies.
https://doi.org/10.1080/15562948.2021.1955172

Kelle, U. (2019). The Status of Theories and Models in Grounded Theory, icinde
Bryant, A., & Charmaz, K. (Eds.), The SAGE handbook of current
developments in grounded theory. Sage, 68-88.

Koser Akgapar, S., & Simsek, D. (2018). The politics of Syrian refugees in Turkey:
A question of inclusion and exclusion through citizenship. Social Inclusion,
6(1), 176-187.

Kivisto, P., & Croll, P. R. (2012). Race and ethnicity: The basics. Routledge.

Kivisto, P., & Wahlbeck, O. (2013). Debating multiculturalism in the Nordic welfare
states. i¢inde Debating multiculturalism in the Nordic welfare states, 1-21.
London: Palgrave Macmillan UK.

Klarenbeek, L. M. (2021). Reconceptualising ‘integration as a two-way process’.
Migration Studies, 9(3), 902-921.

Kunz, E. F. (1973). The refugee in flight: Kinetic models and forms of displacement.
International migration review, 7(2), 125-146.

Kurfali, M. A., & Ozgiiriimez, S. (2023). Residing without settling: Housing market
and tactics of Syrian forced migrants in Turkey. Population, Space and Place,
29(8), €2700. https://doi.org/10.1002/psp.2700

212


https://www.etymonline.com/search?q=integration
https://ccrweb.ca/files/static-files/glossary.PDF
https://ccrweb.ca/files/static-files/glossary.PDF
https://doi.org/10.1080/15562948.2021.1955172
https://doi.org/10.1002/psp.2700

McAuliffe, M. and L.A. Oucho (eds.), 2024. World Migration Report 2024.
International Organization for Migration (IOM).

“Migration”, (2024). Online Ethymology Dictionary.
https://www.etymonline.com/search?q=migration (Erigim Tarihi: 04.12.2024).

Lee, E. S. (1966). A theory of migration. Demography, 3, 47-57.

Liang, Y. (2014). The causal mechanism of migration behaviors of African
immigrants in Guangzhou: from the perspective of cumulative causation
theory. The Journal of Chinese Sociology, 1, 1-25.

Lincoln, Y. S., & Guba, E. G. (1985). Naturalistic inquiry. Newberry Park.

Lippert, R. (1999). Governing refugees: The relevance of governmentality to
understanding the international refugee regime. Alternatives, 24(3), 295-328.

Lockwood, D. (1956). Some remarks on" the social system". The British Journal of
Sociology, 7(2), 134-146.

Lockwood, D. (1964). Social Integration and System Integration. i¢inde Zollschan,
G.K & Hirsch, W. (1964). Social Change: Explorations, Diagnosis and
Conjectures. 370-383. John Wiley&Sons.

Loescher, G. & Milner, J. (2008). Understanding the problem of protracted refugee
situations. i¢inde Loescher, G., Milner, J., Newman, E. & Troeller, G. (Eds).
Protracted refugee situations:Political, human rights and security
implications. 20-42. United Nations University Press.

Loépez, S., Van Dorp, L., & Hellenthal, G. (2015). Human dispersal out of Africa: a
lasting debate. Evolutionary Bioinformatics, 11, EBO-S33489.

Lune, H., & Berg, B. L. (2017). Qualitative research methods for the social sciences.
Pearson.

Mabogunje, A. L. (1970). Systems approach to a theory of rural-urban
migration. Geographical analysis, 2(1), 1-18.

Macrae, J. (1999). Aiding peace... and war: UNHCR, returnee reintegration, and the
reliefdevelopment debate. New Issues in Refugee Research, 14, 1-37.

Mahia, R., de Arce, R., Kog, A. A., & Boliik, G. (2020). The short and long-term
impact of Syrian refugees on the Turkish economy: a simulation approach.
Turkish Studies, 21(5), 661-683.
https://doi.org/10.1080/14683849.2019.1691920

Marrus, M. R. (1985). The Unwanted: European Refugees in the Twentieth Century.
New York: Oxford University Press.

Massey, D. S., v.d. (1993). Theories of international migration: A review and
appraisal. Population and development review, 431-466.

Maxwell, J.A. (2018). Nitel Arastirma Tasarimi:Etkilesimli Bir Yaklagim. Nobel
Akademik Yayincilik.

McBrien,J.L. (2017). Refugees, asylum seekers, and other immigrants: Help for
teachers with problematic definitions. Social Studies Research and Practice,
12 (2), 113-124. https://doi.org/10.1108/SSRP-03-2017-0001

213


https://www.etymonline.com/search?q=migration
https://doi.org/10.1080/14683849.2019.1691920
https://doi.org/10.1108/SSRP-03-2017-0001

Mclntosh, M. J., & Morse, J. M. (2015). Situating and constructing diversity in semi-
structured interviews. Global qualitative nursing research, 2, 1-12.
https://doi.org/10.1177/2333393615597674

Miles, M. B., & Huberman, A. (1994). Qualitative data analysis: An expanded
sourcebook, Sage.

Milli Egitim Bakanlig1. (2014). 2014/21 sayil1 Yabancilara Yonelik Egitim Ogretim
Hizmetleri Genelgesi. T.C. Milli Egitim Bakanlig1

Milli Egitim Bakanlig1. 2019/15 sayili Yabanc1 Ogrenciler Uyum Siifi Genelgesi.
T.C. Milli Egitim Bakanlig1

Milli Egitim Bakanlig1. (2024). Tiirk Egitim Sisteminde Cocuklar I¢in Kapsayici
Egitimin  Desteklenmesi  Projesi.  https://piktes.gov.tr/cms/  (Erisim
Tarihi:13.12.2024).

Milner, J., & Loescher, G. (2011). Responding to protracted refugee situations:
Lessons from a decade of discussion (Forced Migration Policy Briefing 6).
Refugee Studies Centre.

Milner, J. (2014). Protracted refugee situations. The Oxford handbook of refugee and
forced migration studies, 151-162.

MIPEX. (2024). Measuring Policies To Integrate Migrants across six continents.
https://mipex.eu/ (Erisim Tarihi: 01.07.2024).

Miranda, C. O. (1990). Toward a broader definition of refugee: 20th century
development trends. California Western International Law Journal, 20(2),
315-327.

“Nitelik”.  (2024). Tirk Dil Kurumu. https:/sozluk.gov.tr/  (Erisim
Tarihi:13.12.2024).

NTV. (09.11.2023). Kag¢ Suriyeli vatandaslik aldi? Bakan agikladi.
https://www.ntv.com.tr/turkive/kac-suriyeli-vatandaslik-aldi-bakan-
acikladi,G3vUBmMKFOEeBa4g4YYzbKA# (Erisim Tarihi:13.12.2024).

Oliver, C., & Gidley, B. (2015). Integration of Migrants in Europe. [Report] Global
Exchange on Migration and Diversity, University of Oxford.

Onur, F. H. (2003). Oteki Sorunsalinin" Alterite" Kavrami Cergeyesinde Yen_iden
Okunmasi Uzerine Bir Deneme. Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 21(2), 255-277.

Ozden, S. (2013). Syrian refugees in Turkey. (MPC Research Reports 2013/05),
European University Institute.

Ozpolat, C. (2019). Suriyelilerin entegrasyonu: Sanlwurfa érnegi. [Yiiksek Lisans
Tezi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal
Tez Merkezi. (Tez No: 2 547765)

Park, R.E. & Burgess, E.-W. (1921). Introduction to the Science of Sociology.
University of Chigago Press.

Penninx, R., & Garcés-Mascarenas, B. (2016). The concept of integration as an
analytical tool and as a policy concept. Iginde Mascarenas ve Penninx (eds),
Integration processes and policies in Europe: Contexts, levels and actors,
Springer Open, 11-29.

214


https://doi.org/10.1177/2333393615597674
https://piktes.gov.tr/cms/
https://mipex.eu/
https://sozluk.gov.tr/
https://www.ntv.com.tr/turkiye/kac-suriyeli-vatandaslik-aldi-bakan-acikladi,G3vUBmKF0EeBa4g4YYzbKA
https://www.ntv.com.tr/turkiye/kac-suriyeli-vatandaslik-aldi-bakan-acikladi,G3vUBmKF0EeBa4g4YYzbKA

Perruchoud, R. & Redpath-Cross, J. (2011). Glossary on migration. IOM
International Organization for Migration.

Petersen, W. (1958). A general typology of migration. American sociological review,
23(3), 256-266.

Pijnenburg, A., & Rijken, C. (2021). Moving beyond refugees and migrants:
Reconceptualising the rights of people on the move. Interventions, 23(2), 273-
293.

Piore, M. J. (1972). Notes for a theory of labor market stratification. Department of
Economics Working Paper No. 95, Massachusetts Institute of Technology.

Polat, A. (2022). Nitel arastirmalarda yari-yapilandirilmis goriisme sorulari: Soru
form ve tiirleri, nitelikler ve siralama. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 22(Ozel Say1 2), 161-182.

Polit, D. F., & Beck, C. T. (2010). Generalization in quantitative and qualitative
research: Myths and strategies. International journal of nursing studies,
47(11), 1451-1458.

Portes, A., & Zhou, M. (1993). The new second generation: Segmented assimilation
and its variants. The annals of the American academy of political and social
science, 530(1), 74-96.

Ravenstein, E. G. (1885). The laws of migration. Royal Statistical Society.

Reich, M., Gordon, D. M., & Edwards, R. C. (1973). A theory of labor market
segmentation. The American Economic Review, 63(2), 359-365.

OECD. (2015). Indicators of Immigrant Integration 2015. OECD.

O’Reilly, K. (2022). Migration theories: A critical overview. I¢inde Triandafylidou,
A (ed.), Routledge handbook of immigration and refugee studies, 25-33,
Routledge.

Richmond, A. H. (1988). Sociological theories of international migration: the case of
refugees. Current Sociology, 36(2), 7-25.

Ryan, D., Dooley, B., & Benson, C. (2008). Theoretical perspectives on post-
migration adaptation and psychological well-being among refugees: Towards
a resource-based model. Journal of refugee studies, 21(1), 1-18.

Saglik Bakanligi. (2015). Gegici Koruma Altina Alinanlara Verilecek Saglik
Hizmetlerine Dair Esaslar. T.C. Saglik Bakanlig:.

Sarmini, 1., Topgu, E., & Scharbrodt, O. (2020). Integrating Syrian refugee children
in Turkey: The role of Turkish language skills (A case study in Gaziantep).
International Journal of Educational Research Open, 1, 100007.
https://doi.org/10.1016/].1jedro.2020.100007

Sargin, S. (2018). Suriyeli siginmacilarin  Tiirkiye'deki uyum  siirecleri:
Afyonkarahisar érnegi. [Yiiksek Lisans Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi].
Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 519283)

Schroeter, L. (2019). Layers of liminality: A grounded theory study of refugee women
in Ankara Turkey (Esikteligin katmanlar: Ankara Tiirkiyedeki miilteci kadinlar
tizerine bir temellendirilmis kuram ¢alismasi). [Yiiksek Lisans Tezi Ortadogu

215



Teknik Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No:
604026)

Sever, M. B. (2020). Suriyeli miilteci ¢ocuklarin egitim durumu ve sosyal uyum
orneklemi.  [Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi]. Yiksek
Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 653393)

Seyitoglu, S. (2024). Suriyeli Cocuklarin Entegrasyon Diizeyleri: Bursa Yenisehir
Ornegi. [Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 857145)

Smir Otesi, Kiiltiirleraras1 Sosyal Girisimciler Projesi (2016-1-UK01-KA204-
024623). (2019). Yeniden Yapilandirici Olarak Miilteci ve Gégmenler: Katilim
ve Ekonomik Entegrasyon Icin Sosyal Mikro Gostergeler. ISBN: 978-1-
9161358-3-3.

Simpson, J. H. (1938). The refugee problem. International Affairs (Royal Institute of
International Affairs 1931-1939), 17(5), 607-628.

Simons, S. E. (1901). Social assimilation. I. American Journal of Sociology, 6(6),
790-822.

Sjaastad, L. A. (1962). The costs and returns of human migration. Journal of political
Economy, 70(5, Part 2), 80-93.

Stahl, C. W. (1995). Theories of international labor migration: an overview. 4sian
and Pacific Migration Journal, 4(2-3), 211-232.

Stark, O., & Bloom, D. E. (1985). The new economics of labor migration. The
american Economic review, 75(2), 173-178.

Stimpson, C. R. (1992). On Differences: Modern Language Association Presidential
Address 1990. Debating PC: The controversy over political correctness on
college campuses, 40-60.

Strang, A., & Ager, A. (2010). Refugee integration: Emerging trends and remaining
agendas. Journal of refugee studies, 23(4), 589-607.

Stringer, C. (2012). What makes a modern human. Nature, 485(7396), 33-35.

Safak-Ayvazoglu, A., Kunuroglu, F., & Yagmur, K. (2021). Psychological and
socio-cultural adaptation of Syrian refugees in Turkey. International Journal
of Intercultural Relations, 80, 99-111.

Sahin, S. (2022). Suriyeli Siginmacilarin Entegrasyon Siireci ve Geri Doéniis
Egilimleri: Gaziantep Ili Ornegi. [Yiiksek Lisans Tezi Gaziantep Universitesi].
Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 721223)

San, M.K. (2024). Postmodernite ve Postmodernizm. Tiibitak Bilim ve Toplum
Bagkanlig1 Popiiler Bilim Yayinlart.
https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/postmodernite_ve_postmoderniz
m Erisim Tarihi: 01.07.2024.

Simsek, A. (2012). Arastirma Modelleri, i¢inde Simsek, A. (ed). Sosyal Bilimlerde
Arastirma Yontemleri. Anadolu Universitesi, 80-107.

Simsek, D. (2018). Miilteci Entegrasyonu, Go¢ Politikalart ve Sosyal Sinif:
Tiirkiye’deki Suriyeli Miilteciler Ornegi. Sosyal Politika Calismalar: Dergisi,
367-392.

216


https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/postmodernite_ve_postmodernizm
https://ansiklopedi.tubitak.gov.tr/ansiklopedi/postmodernite_ve_postmodernizm

Tastan, C., Hakl, S. Z., & Osmanoglu, E. (2017). Suriyeli Siginmacilara Dair Tehdit
Algisi: Onyargilar ve Gergekler. Polis Akademisi Yayinlari, 29(9).

Tajfel, H. (1974). Social identity and intergroup behaviour, Social Science
Information 13 (2), 65-93.

Tattersall, I. (2009). Human origins: out of Africa. Proceedings of the National
Academy of Sciences, 106(38), 16018-16021.

Thompson, S. B. (2011). Sample Size and Grounded Theory. JOAAG, 5 (1), 45-52.

Todaro, M. P. (1969). A model of labor migration and urban unemployment in less
developed countries. The American economic review, 59(1), 138-148.

Todaro, M. P. (1980). Internal migration in developing countries: A survey. i¢inde
Richard A. Easterlin (ed.), Population and Economic Change in Developing
Countries. University of Chicago Press, 361-401.

Topcu, Biiytikbese ve Durmus. (2018). Suriyeli Osrencilerin Baks Acisiyla Gog ve
Egitim: Gaziantep Ornegi. (Hasan Kalyoncu Go¢ Niifus Egitim Istihdam
Uygulama ve Arastirma Merkezi (KalMIREC).

Topcu, E. (2020). Tiirkiye'deki Suriyeli kadinlar kurban ya da sosyal girisimci.
Mukaddime, 11(1), 97-123.

Topeu, E., & Biiyiikbese, T. (2020). G6¢ baglaminda toplumsal uyum gostergeleri.
Aksaray Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi. 23-33.

Tracy, S. J. (2020). Qualitative research methods: Collecting evidence, crafting
analysis, communicating impact. John Wiley & Sons.

TRT Haber. (2022, Subat 22). Siginmacilarin yerli niifusa orami yilizde 25'i
geemeyecek. TRT Haber.

https://www.trthaber.com/haber/gundem/siginmacilarin-yerli-nufusa-orani-
yuzde-25i-gecmeyecek-657342.html (Erisim Tarihi: 23.06.2024).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (2024). Il ve cinsiyete gore il/ilce merkezi, belde/kéy
niifusu ve niifus yogunlugu, 2007-2023.
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Nufus-ve-Demografi-109
Erisim Tarihi: 13.12.2024.

Uslu, L. (2023). Sosyal entegrasyon baglaminda Suriyeli gé¢menler. [Doktora Tezi,
Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi]. Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezi. (Tez No: 775878)

“Uyum”. Tiirk Dil Kurumu. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 01.07.2024).

Unal, S. (2014). Tiirkiye'nin beklenmedik konuklari:" Oteki" baglaminda yabanci
gdcmen ve miilteci deneyimi. Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken/Journal of
World of Turks, 6(3), 65-89.

Unsal, A. (2020).  Suriyeli miiltecilerin sosyal entegrasyonu: Reyhanli ornegi.
[Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Omer Halisdemir Universitesi]. Yiiksek Ogretim
Kurulu Ulusal Tez Merkezi. (Tez No: 645047)

World Bank (Diinya Bankasi). (2015). Turkey’s Response to the Syrian Refugee
Crisis and the Road Ahead [No. 102184]. The World Bank.

217


https://www.trthaber.com/haber/gundem/siginmacilarin-yerli-nufusa-orani-yuzde-25i-gecmeyecek-657342.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/siginmacilarin-yerli-nufusa-orani-yuzde-25i-gecmeyecek-657342.html
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=Nufus-ve-Demografi-109
https://sozluk.gov.tr/

Yaman, F. (2017). Uyum ve Otekilesme Ayriminda Suriyeli Siginmacilar. KADEM
Kadin Arastirmalari Dergisi, 3(1), 91-110.
https://doi.org/10.21798/kadem.20171301430

Yildirim, A., & Simsek, H. (2008). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri
(6.Baski). Segkin Yayincilik.

Yildirimalp, S., islamoglu, E. & Iyem, C. (2017). Suriyeli siginmacilarin toplumsal
kabul ve uyum siirecine iliskin bir arastirma. Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, (2),
107-126.

Yilmaz, D. & Giinay, M. A. (2022). Tiirk toplumunda Suriyeli siginmaci algisi.
Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(1), 117-139.

Zapata-Barrero, R. & Yalaz, E. (2018). Introduction: Preparing the Way for
Qualitative Research in Migration, i¢inde Zapata-Barrero, R. & Yalaz, E. (ed.).
Qualitative Research in European Migration Studies (IMISCOE Research
Series), 1-8. Springer. https://doi.org/10.1007/978-3-319-76861-8 1

Zhou, M. (1997). Segmented assimilation: Issues, controversies, and recent research

on the new second generation. International migration review, 31(4), 975-
1008.

Zolberg, A. R. 1983. The formation of new states as a refugee-generating process.
The Annals of the American Academy of Political and Social Science, 467:24—
38.

Zolberg, A. R., Suhrke, A., & Aguayo, S. (1989). Escape from violence: Conflict and
the refugee crisis in the developing world. Oxford University Press, USA.

63 sayili Turkiye’ye Toplu Sigimma Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti
Vatandaslarinin ve Suriye Arap Cumbhuriyetinde Ikamet Eden Vatansiz
Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasina Iliskin Yonerge.

2006/9938 sayili Tiirkiye’ye iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere
Tiirkiye’den Tkamet izni Talep Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma
Amaciyla Smirlarimiza Gelen Yabancilar ve Olabilecek Niifus Hareketlerine
Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Y 6netmelik.

5543 Sayili Iskan Kanunu. (19.9.2006). 26.9.2006 tarih ve 26301 sayili Resmi
Gazete

5682 sayil1 Pasaport Kanunu (15.07.1950). 24.07.1950 tarih ve 7564 sayili Resmi
Gazete.

5683 sayili Yabancilarin Tiirkiye’de Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun
(15.07.1950). 24.07.1950 tarih ve 7564 sayil1 Resmi Gazete.

6203 Sayil1 Gecici Koruma Yo6netmeligi. (13.10.2014). 22/10/2014 tarihli ve 29153
sayil1 Resmi Gazete.

6458 Sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu. (4.4.2013). 11.4.2013 tarith
ve 28615 sayili Resmi Gazete.

6735 Sayil1 Uluslararasi Isgiicii Kanunu. (28.07.2016). 13/08/2016 tarihli ve 29800
sayil1 Resmi Gazete.

218


https://doi.org/10.21798/kadem.20171301430
https://doi.org/10.1007/978-3-319-76861-8_1

EKLER
EK-1 Gegici Koruma Altindaki Katihmcilar icin Yar1 Yapilandirilmis Goriisme

Formu

Merhaba
Ben Hasan Kalyoncu Universitesi (Gaziantep) Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler
doktora 6grencisi Tunahan AKDAS. Bu ¢alismaya katilarak uzun siireli miiltecilik
baglaminda Tiirkiye’de yasadiginiz deneyimlerinizi benimle paylasti§iniz igin
tesekkiir ederim. Bu ¢alisma Hasan Kalyoncu Universitesi (Gaziantep) Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: iliskiler Anabilim dalinda sunulacak bir doktora tezi
kapsaminda yiiriitiilmektedir. Bana ... mail adresinden ulasabilirsiniz.
Caligma kapsaminda Tiirkiye’ye goc hikayenizi, buradaki ikametiniz boyunca
yasadiginiz deneyimleri, bu deneyimlerin kimlik ve entegrasyon siire¢lerine etkisini
O0grenmeyi amaclamaktayim. Bu baglamda, eski ikametinden fakli bir ortamda ve
toplumda yasamaya baslayan miiltecilerin, uzun bir dénemi kapsayan bu siire¢
icerisinde yasadigi deneyimlerin kimlik gelisimleri ile entegrasyonlar1 konularinda
ilk elden bilgi sahibi olmay1 amaglamaktayim. Yiriittiiglim bu ¢alisma ile uzun siireli
miiltecilik baglaminda hem yerel halk hem de miiltecilerde kimlik ve entegrasyon
baglaminda meydana gelen degisimleri ve bunlarin birbirine etkisi olup olmadigini
ortaya koymaya c¢alisacagim.
Bu calismaya katilmak tamamen goniilliilik esasina dayanmaktadir. Calismaya
katilmaniz size herhangi bir ekstra fayda saglamayacagi gibi, katilmamaniz da higbir
sekilde olumsuz durum olusturmayacaktir. Ancak ¢alismaya katilarak Tiirkiye’deki
siginmacilarin kimlik ve entegrasyon konularinda genel durumlarinin ortaya
konulmasina, mevcut durumun daha iyi anlasilmasina ve elde edilecek verilerle bu
durumun iyilestirmesine katki saglayacak Onerilerin sunulmasina yardimci
olabilirsiniz.
Eger calismaya katilmaya goniillii olursamiz kimliginiz gizli tutulacak ve bu
gorlismelerde vereceginiz cevaplar calismanin parcast olmayan kisilerle
paylasilmayacaktir. Gorlismede size yoneltilecek sorularin dogru ya da yanlis cevabi
yoktur. Goriismelerde vereceginiz cevaplarda olabildigince samimi olmanizi rica
ederim. Zira, bu konudaki samimiyetiniz ¢alismanin amacina daha kolay ulagilmasini
saglayacaktir. Calisma siirecinde istediginiz zaman, isterseniz higbir agiklama
yapmadan goriismeyi bitirebilir ve/veya goriismenin ¢alismaya dahil edilmemesini
isteyebilirsiniz. Gorligme sirasinda sorulacak sorulardan cevaplamak istemediginiz
olursa liitfen bana bildirin. Bu durumda bu soruya cevap vermeniz de 1srar
edilmeyecek ve baska soruya gegilecektir.
Goriisme yaklagik 1 saat siirecektir. Caligsma ile ilgili herhangi bir sorunuz olursa,
goriisme boyunca ¢ekinmeden sorabilir ya da sorularinizi iletisim adresimden daha
sonra da ulastirabilirsiniz.

1- Herhangi bir sorunuz var mi?

2- Calismaya katilmayi ister misiniz?

3- Verilerin daha giivenilir olmasi i¢in herhangi bir bilgiyi atlamamak adina gériismeyi

kayit altina almam da bir sakinca var mi? (goriismelerin kayitlarii ¢aligmanin
paydas1 olmayan kimseyle paylasmayacagimi hatirlamanizi isterim.)

Bilgilendirildim ...
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Goriisme No: ...
Goriisme Tarihi: ...
Gorlisme Saati: ...
Goriisme Yeri: ..

Gorlismeci Cinsiyeti: — ..........cevennee
Gorlismeci Yast:  .ooiiiiiiiiannn.
Goriismeci Kodu: ...l

Kendini tanitir misin?

Tiirkiye’ye go¢ hikayeni anlatabilir misin?

Barinma durumunu anlatir misin?

Egitim durumundan bahseder misin?

Dil becerilerin ne diizeyde?

Ne is yapiyorsun?

2

Saglik hizmetlerinden yararlaniyor musun?

h)

Kamusal hizmetlerden yararlanabiliyor musun?

Haklarini, kanunlar1 ya da hak arama yollarini biliyor musun?

)

Kendi toplumunuzla iligkileriniz nasil?

k)

Yerel halkla iliskileriniz nas1l?

)

Kendini Tiirkiye’de mutlu hissediyor musun?

Kendini Tiirkiye’de giivende hissediyor musun?

Kendini nasil tanimlarsin? (Miisliiman, Suriyeli, Arap, Tlirkmen vs)

Kendini tanimlama seklin senin i¢in ne kadar 6nemli?

Kimligini/kiiltlirlinii korumak ya da 6grenmek i¢in herhangi bir ¢aba sarfediyor
musun?

Q)

Kimliginin/Kiiltiiriiniin deger gordiigiinii diisiiniiyor musun?

)

Eklemek istediginiz bir husus var mi?
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EK-2 Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslar icin Yar1 Yapilandirilmis Goriisme
Formu

Merhaba

Ben Hasan Kalyoncu Universitesi (Gaziantep) Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler
doktora 6grencisi Tunahan AKDAS. Bu ¢alismaya katilarak uzun siireli miiltecilik
baglaminda Tiirkiye’de yasamaya baslayan siginmacilardan sonra yasadiginiz
deneyimlerinizi benimle paylastiginiz i¢in tesekkiir ederim. Bu calisma Hasan
Kalyoncu Universitesi (Gaziantep) Siyaset Bilimi ve Uluslararast iliskiler Anabilim
dalinda sunulacak bir doktora tezi kapsaminda yiriitiilmektedir. Bana ... mail
adresinden ulasabilirsiniz.

Calisma kapsaminda Tiirkiye’ye go¢ eden siginmacilara karsi tutumunuzu, buradaki
ikametleri boyunca yasadiginiz deneyimleri, bu deneyimlerin kimlik ve entegrasyon
siireclerine etkisini 6grenmeyi ve yeni bir toplulukla bir arada yasamaya baslayan
yerel halkin uzun bir donemi kapsayan bu siire¢ icerisinde yasadigi deneyimlerin
kimlik gelisimleri ile bu yeni toplulugun entegrasyonlari konularinda ilk elden bilgi
sahibi olmay1 amaglamaktayim. Yiirittiigim bu c¢alisma ile uzun siireli miiltecilik
baglaminda hem yerel halk hem de miiltecilerde kimlik ve entegrasyon baglaminda
meydana gelen degisimleri ve bunlarin birbirine etkisi olup olmadigini ortaya
koymaya calisacagim.

Bu calismaya katilmak tamamen goniilliillik esasina dayanmaktadir. Calismaya
katilmaniz size herhangi bir ekstra fayda saglamayacagi gibi, katilmamaniz da hicbir
sekilde olumsuz durum olusturmayacaktir. Ancak calismaya katilarak yerel halkin
kimlik ve entegrasyon konularinda genel durumlarinin ortaya konulmasina, mevcut
durumun daha iyi anlagilmasina ve elde edilecek verilerle bu durumun iyilestirmesine
katki saglayacak Onerilerin sunulmasina yardimei olabilirsiniz.

Eger calismaya katilmaya gonillii olursaniz kimliginiz gizli tutulacak ve bu
gorlismelerde vereceginiz cevaplar calismanin parcast olmayan kisilerle
paylasilmayacaktir. Gorlismede size yoneltilecek sorularin dogru ya da yanlis cevabi
yoktur. Goriismelerde vereceginiz cevaplarda olabildigince samimi olmanizi rica
ederim. Zira, bu konudaki samimiyetiniz ¢alismanin amacina daha kolay ulagilmasini
saglayacaktir. Calisma siirecinde istediginiz zaman, isterseniz higbir agiklama
yapmadan goriismeyi bitirebilir ve/veya goriismenin ¢alismaya dahil edilmemesini
isteyebilirsiniz. Gorligme sirasinda sorulacak sorulardan cevaplamak istemediginiz
olursa liitfen bana bildirin. Bu durumda bu soruya cevap vermeniz de israr
edilmeyecek ve bagka soruya gecilecektir.

Goriisme yaklasik 40 dakika siirecektir. Calisma ile ilgili herhangi bir sorunuz olursa,
goriisme boyunca ¢ekinmeden sorabilir ya da sorularimizi iletisim adresimden daha
sonra da ulastirabilirsiniz.

4- Herhangi bir sorunuz var mi1?
5- Calismaya katilmay1 ister misiniz?
6- Verilerin daha giivenilir olmasi i¢in herhangi bir bilgiyi atlamamak adma goriismeyi

kayit altina almam da bir sakinca var mi? (goriismelerin kayitlarmi ¢aligmanin
paydasi olmayan kimseyle paylasmayacagimi hatirlamanizi isterim.)

Bilgilendirildim ..o



Gorlisme No: ...l
Goriisme Tarihi: ...
Gorlisme Saati: ...l
Gorlisme Yeri: ...
Gortismeci Cinsiyeti:  ...........o.oveene.
Gorlismeci Yast: ..ol
Goriismeci Kodu: ...

s) Kendini tanitir misin?

t) Miilteciler iilkemize ilk gelidgi donemde nasil hissettin) Neler yasadin ?

u) Geldiklerinden bu yana neler degisti?

v) Miiltecilerin barinmas1 konusunda ne diisiiniiyorsun?

w) Miiltecilerin egitimi konusunda ne diisiiniiyorsun?

x) Miiltecilerin ¢aligmasi konusunda ne diisliniiyorsun?

y) Miiltecilerin saglik hizmetlerinden yararlanabildigini diisiiniiyor musun?

z) Miiltecilerin kamusal hizmetlerden yararlanabildigini diisiiniiyor musun?

aa) Miilteci haklari ile ilgili bilgiye sahip misiniz?

bb) Miiltecilerle iliskileriniz nasil?

cc) Miiltecilerle bir arada yasamaktan mutlu musun

dd) Kendini giivende hissediyor musun?

ee) Kendini nasil tamimlarsin? (Miisliiman, Tiirk, Kiirt, Arap, vs)

ff) Kendini tanimlama seklin senin i¢in ne kadar 6nemli?

gg) Kimligini/kiiltiiriinii korumak ya da 6grenmek i¢in herhangi bir ¢caba sarfediyor
musun?

hh) Kimliginin/Kiiltiiriiniin deger gordiigiini diistiniiyor musun?

ii) Eklemek istediginiz bir husus var mi?
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