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[imza]

YASIN CELIK



ONSOZ

Tiirkiye Cumhuriyeti toplam su mevcudiyetinin  yaklasik yariya yakini
degerlendirilememektedir. Degerlendirilememesinin sebebi suyun depolanmasinda yasanan
sorunlar ve gerekli tedbirlerin yeterli miktarda alinamamasindan kaynaklanmaktadir. Bugiine
kadar su miktar1 yeterli goriildiigiinden bir su sorunu ile karsilasilmamistir. Fakat gelecekte
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifusu artacaktir. Bu dogrultuda insanlarin suya duydugu ihtiyag¢ da
artacaktir. Insanlarin gelecekteki ihtiyaglari icin Tiirkiye Cumhuriyeti simdiden su konusunda
tedbirler almalidir. Alinan tedbirler kapsaminda Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina bilingli
su kullanimi konusunda egitimler verilmelidir. Tarim alaninda bilingli su kullanim
yontemlerine destek verilmelidir. Bu konuda projeler hazirlanmali, kredi destegi
saglanmalidir. Su havzalari arasi su transfer sisteminin alt-yapisini simdiden olusturmalidir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti su kullanimi konusunda yasal diizenlemeler yapilmalidir. Yasal
diizenlemeler yapilmadigi ve gerekli tedbirler alinmadigi takdirde gelecekte su konusunda
bircok problemle karsi karsiya kalinacaktir. Su sorunu ile karsi karsiya kalmamak igin

simdiden tedbirler alinmalidir.

Arastirmamda desteklerinden dolayr tez hocam Dr. Orhun Cem KARSAVURAN’a
tesekkiir ederim. Tezimin her asamasinda maddi ve manevi desteginden benden
esirgemediklerinden dolayr Emin ASLAN kardesime, kiz kardeslerim Yasemin CELIK ve
Elif CELIK e desteklerinden dolay: tesekkiirii borg bilirim.
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OZET

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak arasindaki siyasi iliskiler genel olarak suya bagli olarak
geligsmistir. Firat ve Dicle Nehirlerindeki su kullanimi ilk yillarda sorun teskil etmezken
Giineydogu Anadolu Projesi’nin baslamasi, iki lilkenin niifuslarinin artmasi, kuraklik olmasi
su sorunlarin1 baglatmistir. Bu iki iilke arasindaki su kullanim miktarina bagl olarak yasanan
sorunlar bugiine kadar siyasi miizakereler yoluyla ¢oziilmiistiir. Cozliim i¢in aralarinda su
konusunda anlagmalar yapilmistir. Anlagmalara ragmen Irak’ta her yonetim degisimi, su
konusunda yeni talepleri de berberinde getirmistir. Irak; Tiirkiye Cumhuriyeti’ne su
konusunda tekrardan anlasma yapma talebinde bulunmustur. Tiirkiye Cumbhuriyeti 6nceki

yapilan anlagmalarda belirlenen su salim miktarina uyacagini belirtmistir.

Taleplerden dolay1 bugiine kadar tam anlamiyla su sorunu ¢dziilememistir. Sorunun
¢oziilememesini nedeni; Irak tarafinin var olan su miktarindan daha fazla oranda su talebinde
bulunmasidir. Talebindeki amaci simdiden gelecekte ihtiya¢ duyacagi suyu garantiye almak
istemesidir. Tiirkiye Cumhuriyeti Irak’in taleplerine ragmen ¢6ziim olarak BM ve Uluslararasi
Normlara gore U¢ Asamali Plan’1 hazirlamistir. Planla Hakca ve Makul Kullanim Doktrini’ni
esas alinmis, her iki devletin ihtiyaclar1 g6z oniinde bulundurularak soruna ¢6ziim iiretilmeye
caligtlmistir. Coziim ise Tirkiye Cumhuriyeti ve Irak arasinda suya bagh siyasi isbirligini

arttirmaktir. Firat ve Dicle Nehirlerinde ortak projeler gelistirmelerini saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Cumhuriyeti, Irak, Su Kullanimi1 Miktar1, Firat ve Dicle

Nehirleri, Giineydogu Anadolu Projesi’nin (GAP), Siyasi Iliskiler



ABSTRACT

Political relations between the Republic of Turkey and Iraq have generally developed
depending on the water. While the use of water in the Euphrates and Tigris Rivers was not a
problem in the first years, the start of the Southeast Anatolia Project, the increase of the
populations of the two countries and the drought started water problems. The problems
between these two countries depending on the amount of water use have been resolved
through political negotiations so far. For a solution, agreements have been made between
them on water. Despite the agreements, every change of leadership in Irag has brought new
demands on water. Iraq; He has asked the Republic of Turkey to renegotiate the water. The
Republic of Turkey has stated that it will comply with the amount of water emissions

determined in previous agreements.

Due to the demands, the water problem has not been fully solved until now. The
reason the problem cannot be solved is because; It is that the Iraqi side demands more water
than the amount of water that exists. His goal in his request is that he already wants to
guarantee the water he will need in the future. Despite Irag's demands, the Republic of Turkey
has prepared the Three-Stage Plan according to UN and International Norms as a solution.
The plan was based on the Doctrine of Fairness and Reasonable Use and tried to solve the
problem by taking into account the needs of both states. The solution is to increase water-
related cooperation between the Republic of Turkey and Irag. To enable them to develop joint

projects in the Euphrates and Tigris Rivers.

Keywords: Republic of Turkey, Irag, Amount of Water Use, Euphrates and Tigris
Rivers, Southeast Anatolia Project (GAP), Political Relations
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BIRINCIi BOLUM

GIRIS

Ik insanlar magaralarda hayatlarin1 devam ettirirken av hayvanlarina ve suya yakin
olmay1 tercih etmislerdir. Magralarindan ayrildiklarinda ise akarsu havzalarina yerleserek
suyu korunmada, balikg¢ilikta, tarimda ve hayvanlarini beslemede kullanmislardir. 11k kdyleri,
kasabalari, sehirleri ve iilkeleri bu alanlarda insaa etmislerdir. Bu veriler, suyun onemini

ortaya koyarak insanlik tarihinin su havzalarini etrafinda yazildigin1 gostermektedir.

Uygarliklarin gelismesinde suyun etkisi yadsinamayacak kadar biiyliktiir. Uygarliklar
suyu tarimda kullanarak gelismistir. Denizlerde ticaret yaparak diger uygarliklarla tanismis ve
kendi uygarliklari diger toplumlara tasimislardir. Akarsularin bazi zamanlarda yliikselip
alcalmas1 matematik ve geometriyi bununla birlikte bilimi de beslemistir. Yani su; bilimi,

insani, yagami, tarim, ticareti, insan ihtiyaglari dogrultusunda her unsuru etkilemistir.

Gliniimiizde ise su sadece temel bir ihtiyactan fazlasi olmustur. Bir zamanlar
medeniyetleri etrafinda toplayan bu gii¢, ihtiyac iken; simdilerde insanlar gelistikce su, farkl
anlamlar da kazanmstir. ilk zamanlarda avlanma igin sonralar1 tarim alaninda, giiniimiizde
ise tilketim, sanayi, ticaret icin énemli bir unsur olmustur. insan icin su zamanla anlami

biiytliyen bir gerceklik olmustur.

Ortadogu ise yillik yagisin az oldugu, kurakligin siddetli hissedildigi ve Diinya’da su
kithgr ¢eken on dort iilkenin burada olmasi suyun O6nemini daha da arttrmistir. Ciinki
Diinya’da kullanilabilir su miktar1 ¢ok azdir. Buna ragmen Diinya niifusu ve Ortadogu niifusu
siirekli artmaktadir. Bu da suya olan ihtiyaci arttirmaktadir. Ihtiyaclar suyu diger
onceliklerden bir adim daha One g¢ikarmaktadir. Bu durum zaman zaman sorunlara neden

olmaktadir.

Suyun asir1 kullanimi kaynaklarin bol oldugunda sorunlara neden olmamaktadir.
Niifusun ihtiyaglarini karsilayabildiginde bir sorun teskil etmemektedir. Fakat kaynaklarin kit
oldugunda ve niifusun ihtiyaglarin1 karsilayamadiginda sorunlara yol agmaktadir. Sorunlar
olusmaya basladiginda sinirlari asan sular, iilkeler icin daha dnemli hale gelmektedir. Bununla
birlikte zaman zaman sorunlara yol agmaktadir. Bu sorunlarin en baslica nedeni; suyun

paylasiminda iilkelerin kullanacagi miktar konusundaki anlagsmazliklardir. Bu anlagmazliklar



ayni zamanda sularin gectigi bolgelerin cografi yapisi ve bolgede yasanan iklimler iizerinde

de etkili olmaktadir.

Ortadogu’nun cografi yapisi incelendiginde biiyiik cogunlugu ¢ollerden olugsmaktadir.
Collerin genis yer kaplamasi siddetli kurakligi da beraberinde getirerek su sorunlarina yol
acmaktadir. Sorunu ¢6zmek i¢in devletler tedbirler almaktadir. Bu kapsamda su rezervuarlari
ve barajlar insa etmektedirler. Barajlar yapilirken akarsuyun gectigi bolgede yer alan diger
devletler tarafindan ¢ogu kez tepki ile karsilanmaktadir. Yasanan bu krizler siyasi iliskilere
yansimaktadir. Cozlimleri genelde ikili goriismelerle veya uluslararasi hukuka miiracaat

edilerek ¢oziilmektedir.

Konumuz Firat ve Dicle Nehri ekseni etrafinda sekillenmistir. Firat Nehri ismini,
Murat ve Karasu irmaklarinin birlesmesiyle almistir. Basra Korfezi’ne kadar uzunlugu 2730
km’dir. Bunun i¢inde Tiirkiye Cumhuriyeti, Suriye ve Irak bulunmaktadir. Gegtigi alanlarda
farklh iklimlerin bulunmasi bazi zamanlarda debi miktarlarini etkilemektedir. Bu da bolgede
yer alan devletlere ve insanlara zarar verebilmektedir. Diger bir nehir olan Dicle Nehri de
Firat Nehri gibi kaynagini Tiirkiye Cumhuriyeti’nden almaktadir. Maden Cay1 ve Hazar Goli
Dicle Nehrinin ana kaynagini olusturmaktadir. Dicle Nehri’ne Tiirkiye Cumhuriyeti ile
birlikte Irak tarafindan da su katkist olmaktadir. Debi miktar1 Firat Nehrinde oldugu gibi

gectigi bolgelerde yasanan iklimlere bagl olarak degisim gosterebilmektedir.

Gegtigi  bolgelerde goriilen iklimlere bagli olarak kurakliklar yasamaktadir.
Kurakliktan dolay bolge iilkeleri i¢in 6nemi biiyiik olmustur. Akarsulardan suyun bol oldugu
zamanlarda depolama ihtiyacini ortaya ¢ikmistir. Bunun i¢in Firat ve Dicle Nehirleri iizerinde
barajlar yapilmis ve c¢esitli projeler hazirlanmistir. Amag kurak zamanlarda suyundan istifade
etmek olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti de Firat ve Dicle Nehri iizerinde Giineydogu Anadolu
Projesini hazirlayip faaliyete ge¢irmistir. Bu kapsamda 22 baraj ve 18 hidroelektrik santrali
yapmay1 planlamistir. Hazirlanan plan dahilinde giiniimiizde bu projenin biiylik bir kismi
faaliyete gecirilmistir. Yapilan barajlarda kiiltiir balik¢iligi, elektrik {iretimi, su tagimaciligi,
turizm, tarim arazilerinin sulanmasi, igme su ihtiyacinin giderilmesi, sanayi alanlarinda
kullanilarak Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nin kalkinmasina, gelirlerini gesitlenmesine ve
gelismesine katki saglamistir. Yapilan barajlar sayesinde Gilineydogu Anadolu Projesi sadece

bolgeye degil diger iilkelere diizenli su akig1 saglayarak kiyidas iilkelerin yarina olmustur.

Yapilan barajlarin bolgeye katkisina ragmen Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Irak arasinda

sorunlara neden olmustur. Bu sorunlar1 gidermek ic¢in uluslararast hukukta var olan



doktrinlere miiracaat edilmistir. Fakat her tlilke kendini koruyan hukuki doktrini dikkate
almasi sorunlari ¢O6zmemistir. Sorunlarin ¢oziilebilmesi i¢in iki iilke arasinda siyasi
goriismeler baglamig, giiniimiize kadar su ve diger konularda birgok anlagsma imzalanmaistir.
Fakat sorunlarin ¢oziilmesinde ise yeterli olamamistir. Coziilememesinin ilk nedeni Irak
tarafinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nden su konusunda taleplerini siirekli olarak arttirmasidir.

Ikinci neden su talebinin Firat ve Dicle Nehrinde var olan su miktarindan fazla olmasidir.

Irak’mn su taleplerine ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti yapict ve sorunu ¢dziicii tarafta
olmustur. Coziim i¢in BM ve Uluslararas1 hukuka gore hazirlanan U¢ Asamali Plan1 devreye
sokmustur. Suyun giderek artan éneminden dolayr 2003 yilinda T.C. Disisleri Bakanligi su
konusunda politikalarin temel esaslarin1 ortaya koyarak su konusunda atacagi adimlari

belirlemistir.
1.1.Arastirmanin Sorunsali ve Problem Ciimlesi

Diinya iizerinde 263 adet uluslararasi1 akarsu bulunmaktadir. Bu sularda yasanan her
sorun bolgeye ve llkelere gore farkli yontemlerle ¢oziilmiistiir. Genel olarak ¢oziimler
uluslararas1 hukuk olmustur. Fakat yasanan sorunlari tam anlamiyla g¢6zememistir.
Uluslararas1 hukuk Firat ve Dicle Nehri’nde yasanan su sorunlar1 ¢6zemedigi i¢in gelecekte
de ayn1 sorunlarin yasanacagini yadsmamaz bir gergektedir. Iki devlet arasinda bahsi gecen
nehirlerin sularmin kullanimdan kaynakli yasanan sorunlar analiz edilecektir. Soruna neden
olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hazirladigi Giineydogu Anadolu Projesi, devletlerin Firat ve
Dicle Nehrinden su talepleri, nehirler {izerinde yapilan barajlar ve suya bagl siyasi iligkilerin
tarihsel siire¢ icinde ortaya ¢ikan durumlari analiz edilip su kullanimi ve su talebiyle ilgili
sorunlarin nasil kalict bir ¢6zlime ulasilabilecegi tartisilacaktir. Coziim i¢in nasil bir yol

izlenmesi gerektigi konusunda analizler yapilacaktir.

Calismanin konusu “ Firat ve Dicle Nehirleri’nden Su Kullanim Miktarlarinin Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Irak Arasindaki Siyasi Iligkilere Etkisi”dir. Firat ve dicle Nehirleri icin
aralarinda yapilan anlagmalar, hazirlanan projeler ve yararlanilan hukuki doktrinler ele alinip

karsilastirlacaktir.

Elde edilen veriler sonucunda yapilan analizlerle sorunun ¢6ztimii i¢in neler yapilmasi,
hangi ¢6ziim yollarmin izlenmesi gerektigi ortaya konulmaya calisilmistir. Bu varsayimdan
hareketle ¢0ziim icin neler yapilmas: gerektigi ifade edilmeye c¢alisilmistir. Gegmiste

aralarinda yasanan su sorunlarinda yapilan ¢oziimlerden hareketle gelecekte yasanacak



sorunlar1 c¢ozerken nasil hareket edilmesi gerektigi konusunda fikirler ortaya konmaya

caligilmistir.

Bu hipoze bagli olarak alt problemler ¢6ziilmeye ¢6ziilmeye ¢alisilacaktir.

1. Suyun siyasi iliskilere etkisi var midir?

2. Su devletler arasindaki siyasi iligkileri etkiler mi?

3. Firat ve Dicle Nehirlerinin siyasi iliskilere etkisi var midir?

4. Suyun toplumlarin sekillenmesinde etkisi var midir?

5. Su kullanim miktarinin devletler arasi iliskilere etkisi var midir?

6. Suya toplumlarin atfettigi degerler bulundugu bolgeye gore etkisi var midir?

7. Kuraklikla gelen su kitliginin siyasi iliskilere etkisi var midir?

8. Gilineydogu Anadolu Projesi’nin siyasi iligkilere etkisi var midir?

9. Yagis rejiminin diizenli veye diizensiz olmasinin siyasi iliskilere etkisi var
midir?

10.  Bulunulan cografi bolgenin siyasi iligkilere etkisi var midir?
1.2.Arastirmanin Amaci

Calismada, su kullanim miktarinin, toplumlar ve devletlerarasindaki siyasi iligkilere ne
kadar biiyiik etkisi oldugu ortaya konmaya ¢alisilmistir. Firat ve Dicle Nehirleri havzasinda
devam eden suya bagl sorunlarin ¢6ziime kavugmasi ve Diinya’nin diger yerlerinde yasanan

su sorunlarinin ¢ézlimiinde 6rnek olmasi i¢in var olan su sorunu analiz edilecektir.

1923 ve 1946 yilinda yapilan anlagmalarda aralarinda su konusunda sorunlar
olmamistir. 1960°l1 yillar ve sonrasinda Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin barajlar yapmasi ve
Gilineydogu Anadolu Projesini hazirlamasi Irak tarfindan tepkiyle karsilanmistir. Tepkiler
sonucu ortaya ¢ikan siyasi sorunlar genelde iki devlet arasinda goriismelerle ve yapilan
anlagmalarla giderilmistir. Calismada aralarinda yasanan suya bagli sorunlarin ¢oziimii ve

bunlarin dayandigi temel dayanaklar incelenecektir.

Yasanan bir¢ok soruna ragmen su konusunda catisma ve ¢Ozlimii ikili siyasi
gorlismelerle ¢ozebilmek bolge huzuru ve refahi agisindan oldukg¢a Onemlidir. Coziimler

kapsaminda aralarinda yapilan anlagmalar, ikili gorligmeler, tarflarin ¢oziim i¢in goriisleri,



Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yapici ve ¢oziimii kolaylastirmadaki 6rnek teskil eden tutumunun

literatiire katki saglamasi bakimindan ¢alismamizi 6nemli bir hale getirmektedir.

Tezimiz sorun ve ¢oziim yontemleri iizerinde durmasi bakimindan 6nemlidir. Bugiine
kadar yapilan ¢aligmalar su mevcudiyeti ve iilkeler arasindaki siyasi iliskilere odaklanmustir.
Calismamiz su kullanim miktarinin siyasi iligkilere etkileri konusunu ele alinmasi1 bakimindan

Onemlidir.

Tez caligmast su kullanim miktarina bagli sorunlarin ¢oziimii agisindan 6nemlidir.
Bolgede ve Diinya’nin diger yerlerinde suya bagli sorunlarin ¢oziimiine katki saglayacagi
varsayllmaktadir. Su kullanim miktarinin etkisi goriilerek siyasi iligkilere etkisi ne Olgiide
oldugu goriilmeye calisilacaktir. Su sorunlar1 gegmisten giiniimiize kadar devam etmesinden

otiirii literatiire de katkisi olacagi diistiniilmektedir.
1.3.Arastirmanin Onemi

Ortadogu, yillik yagisin az oldugu ve su kithigr ¢eken on dort iilkenin bulundugu bir
cografyadir. Bunun yaninda, Diinya niifusu ve Ortadogu niifusu siirekli artmaktadir. Ayrica,
Diinya’da kullanilabilir tathi su miktar1 ¢ok azdir. Su kaynaklarinin azlig1 ve suya duyulan
ihtiyacin giderek artmasi, paylasim ve kullanima iliskin sorunlar1 da beraberinde
getirmektedir. Calismada, s6z konusu sorunlarin neler oldugu saptanarak, ¢oziime yonelik

onerilerde bulunulacaktir.
1.4.Arastirmanin Varsayimlari
Bu calismanin temel varsayimlari:

Varsayim 1: Su kullanim miktarinin devletleraras: siyasi iligkilere etkisi oldugu

varsayilmaktadir.
Varsayim 2: Su kullanim miktar siyasi iliskileri etkilemektedir.

Varsayim 3: Su kullaniminin sadece siyasi degil baska sorunlarin olugsmasinda da

etkili olmustur.

Varsayim 4: Firat ve Dicle Nehrinden Irak’in su talepleri su sorununu ortaya

cikarmustir.
Varsayim 5: Yapilan anlagsmalar sorunlari tam anlamiyla ¢c6zmekte yetersiz kalmistir.

Varsaymm 6: Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin hazirladigi Ug Asamali Plan su sorunlari

¢ozmede yardimei1 olmustur.



Varsayim 7: Su sorunlar1 konusunda ikili goriismeler ve anlagmalar yapilmasi

sorunlarin ¢oziilmesinde etkili olmustur.

Varsaymm 8: Iki iilkenin bulundugu cografi farkliliklar suya bagl sorunlarm ¢dziime
kavusturulmasini olumsuz etkilemistir. Irak’in C6l ve Karasal iklimin etkisinde ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nden kaynagini alan Firat ve Dicle Nehir’lerinin sularina bagimli olmasi sorunun

¢Oziime ulagsmasini olumsuz etkilemektedir.
1.5.Arastirma Sinirhliklar

Tez konusunun smirhiligt; 24 Temmuz 1923 yilinda imzalanan Lozan Anlasmasi ile 6
Haziran 2019 yilinda Ilisu Barajinda su tutulmaya baslandigi tarihler ele alinarak zaman

sinirlamasina gidilmistir.

Ikinci stirlihig; iki iilke arasinda sadece su kullanim miktarina baglh siyasi iliskiler ve
su kullanimindan kaynakli sorunlar ele alinmasi ve diger degiskenlere bakilmamasi
konumuzun diger sinirliligt olmustur. Ciinkii siyasi iliskiler cok boyutlu bir yapiya sahiptir.
Yazili kaynaklar, istatistiki bilgiler, su alaninda hazirlanmis raporlar, gazete haberleri, konu
iizerine yazilmis tezler, kitaplar ve yazili dokiimanlar ele alinarak kaynak sinirlamasina da
gidilmistir.
1.6.Arastirma Yontemi

Calismada nitel ve nicel arastirma yontemleri kullanilmistir. Nicel veriler 1s18inda
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak arasindaki su kullanim miktarindan kaynakli siyasi sorunlarla
ilgili sayisal, istatistiki veriler incelenmistir. Bunlarin tutuldugu DSi, TUIK, GAP, FAO,

Fannek Water kurum ve kuruluslarini istatistiki bilgilerine miiracaat edilmistir.

Nitel veriler 1lgili dokiimanlar incelenmis, arsiv taramasi yapilmis, yazili kaynaklar
incelenmis elde edilen veriler diizenli hale getirilmistir. Bilgilerin toplanmasi asamasinda
yazili kaynaklar, kitaplar, 6zel dergiler, gazeteler, makaleler, doktara tezleri, yiiksek lisans
tezleri, sivil toplum kuruluglarinin raporlari, devlet arsivleri ve ilgili dokiimanlar

incelenmistir.

Elde edilen bilgiler hakkinda once gerekli kaynaklar taranmis ve bilgiler okunarak
diizenli hale getirilmistir. Daha sonra diizenli hale getirlen bilgiler diger kaynaklar ile
karsilastirilmistir. Elde edilen sonuclara gore degerlendirmeye tabi tutulmuslardir. Boylelikle

daha saglikl1 bilgiler elde edilmistir.



Veriler ilk 6nce gerekli kaynaklardan toplanmis ve arsivlenmistir. Daha sonra bu
bilgiler hakkinda okumalar yapilarak gerekli gerekli diizenlemeler yapilmis ve bilgi
kaynaklar1 arasi analizler yapilmistir. Son olarak bilgiler diizenli hale getrilip tez metnine

atiflar1 yapilarak yazilmistitir.



IKiNCi BOLUM

FIRAT NEHRI VE DiCLE NEHRi HAVZALARI

Tarih boyunca, tatl suyun 6nemi, katlanarak artmistir. Cilinkii 6nce temel ihtiyag sonra
ise medeniyetlerin temel yasam kaynagi olmustur. Diinya gezegeninin %97,5’1 kullanilamaz
ve tuzlu sulardan olusurken, sadece %2,5 kullanilabilir durumda olan tatli su kaynaklarindan
olusmaktadir. (BBC, 2017). Bundan dolay1 Mezopotamya’y1 olusturan Firat Nehri ve Dicle

Nehirlerinin gegtigi alanlarda tek kaynak olmasi tatli suyunun 6nemini daha da arttirmistir.

S6z konusu tatli su kaynaklarinda, iklim degisimine bagli olarak su rezervlerinde
azalma gozlemlenmektedir. Iklim degisiminin en ©6nemli nedeni ise fosil yakitlarin
tiikketiminin artmasidir. Bu yolla karbondioksit (CO;) salinimi artmistir. Metan ve sera gazlari
ise kiiresel 1sinmaya neden olan diger gazlar arasindadir. Kiiresel 1sinma ise birdenbire degil

yavas yavas olarak ger¢eklesmektedir (Branford & Pappas, 2017).

Kiiresel 1sinma ve buna bagl iklim degisimleri sanayi devrimine kadar genel olarak
dogal yollarla meydana gelmektedir. Fakat sanayi devrimi ile beraber fosil yakitlarin tiikketimi
artmistir. Bu da kiiresel 1sinmaya neden olmustur. Boylelikle diinya tarihinde ilk defa insan

iklimi degistirir duruma gelmistir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018).

Haziran 2003 yilina kadar G8 fiilkeleri bir¢cok kez toplanmistir. Kiiresel 1sitnmanin
etkileri 2003 yilinda Fransa’da diizenlenen G8 zirvesinde ilk defa su giindem maddelerinden
biri olmustur. Sonug¢ bildirisinde Su konusundaki ¢alismalara G8 iilkeleri destek vermeyi
taahhiit etmislerdir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018). Bu da suyun arz ettigi Onemi

gostermektedir.
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Sekil 1. Diinya Akarsular Haritas1

Kaynak: https://www.milliyet.com.tr/egitim/dunya-akarsular-haritasi-dunyada-
bulunan-akarsular-nelerdir-6305769

Diinyada biiyiik 6nem arz eden akarsulari gosteren Sekil 1 incelendiginde Amerika
Kitasi’nda Amazon Nehri, Colarado Nehri, Mississippi Nehri bulunmaktadir. Asya Kitasi’nda
Firat Nehri, Dicle Nehri, Ganj Nehri, indus Nehri, Sar1 Nehir, Mekong Nehri bulunmaktadir
(NKFU, 2012).

Afrika Kitasi’nda Kongo Nehri, Nijer Nehri, Nil Nehri (Milliyet, 2020); Avrupa
Kitasi’nda Tuna Nehri, Po Nehri, Sen Nehri’dir. Avustralya Kitasi’nda Muray Nehri 6nemli
akarsu havzalari arasinda yer almaktadir (DW, 2009).

Bu akarsularin biiylik bir ¢ogunlugu genel olarak diinya iizerinde biiyiik
medeniyetlerin kuruldugu alanlardir. Insanlik tarihinin yazildig1 alanlar genelde bu akarsu
kiyilar1 olmustur (Oktay, Erdogan, & Oktay, 2015, s. 119). Bunu sebebi gegctigi bolgeler igin
onemli akarsular olmasi medeniyetler merkezi olmasinda etkili olmustur. Bu medeniyetler

Maya, Inka, Astek, Cin, Hint, Mezopotamya, Misir, Roma gibi uygarliklar olmustur. Bugiin


https://www.milliyet.com.tr/egitim/dunya-akarsular-haritasi-dunyada-bulunan-akarsular-nelerdir-6305769
https://www.milliyet.com.tr/egitim/dunya-akarsular-haritasi-dunyada-bulunan-akarsular-nelerdir-6305769

yapilan arastirmalarda bu akarsu havzalarinda bu medeniyetlerden binlerce yil 6ncesinden

kalma eserlere de rastlanmaktadir.

Bu alanlarda bulunana eserler suyun 6nemi daha iyi ortaya koymaktadir. Ciinkii
medeniyetler ve insanlik tarihi su kenarlarinda olusturulmustur (Sen, 2006). Sekil 1

incelendigin de bunu daha net bir sekilde gérmekteyiz.
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Sekil 2. Firat ve Dicle Uzerindeki Barajlar Haritas:

Kaynakga: https://twitter.com/akademikcog/status/968747503783960577?lang=fi

Firat ve Dicle Nehirleri lizerinde Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye’nin bir¢ok baraj
kurdugunu gormekteyiz. Sekil 2 incelendiginde Irak Devleti’nin Dicle Nehri ve ona ait kollar
lizerinde Musul Baraji, Dibbis Baraji, Dukan Baraji, Adhaim Baraji, Darbandikhan Baraji,
Hamrin Baraji, Diyala Baraji, Samarra Baraji ve Kut Baraji’n1 insa ettigi goriilmektedir.

(Dursun A. , 2006, s. 177).

Irak Devleti’nin Firat Nehri lizerinde Hindiyah Baraji, Felluce Baraji, Kamadi Baraji
ve Haditha Baraji’n1 inga etmistir. Bu barajlar1 yapmasi Irak Devletinin suya atfettigi degeri
gozler oniine sermektedir (Kirkici, 2014, s. 82). Sadece Irak tarafi Firat ve Dicle Nehirleri

iizerinde barajlar inga etmemistir.

10


https://twitter.com/akademikcog/status/968747503783960577?lang=fi

Tiirkiye Cumhuriyeti de Firat ve Dicle Nehirleri iizerine barajlar insa etmistir. Firat
Nehri iizerinde Karkamis Baraji, Birecik Baraji, Atatiirk Baraji, Keban Baraji ve Karakaya
Baraji’n1 insa etmistir (Bilen, 2000, s. 54).

Tiirkiye Cumbhuriyeti Dicle Nehri ve kollar iizerinde Kralkizi Baraji, Cizre Baraji,
Batman Baraji ve Dicle Baraji’'m1 insa etmistir (Kirkici, 2014, s. 87). Bu barajlarin
yapilmasinin Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Irak’a olumlu etkileri olmustur. Bu nehirlerin Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde gectigi alanlarda genel olarak karasal iklimin yaganmasi dolayisiyla her
mevsime gore akim miktarinda dalgalanmalara sebep olmaktadir. Genel olarak ortalama
akimi ise 16,2 milyar m®liik debi miktarina sahiptir. 1946 yili ve 1994 yilar1 arasinda 6l¢iim
miktarlarinin ortalamasina gore en az miktar 1973 yilinda 6l¢iilmiistiir. Debi miktar: olarak
9,6 milyar m* olarak $lgiilmiistiir. Bu da ortalamanimn nerdeyse yarisma tekabiil etmektedir.
1969 yilin da ise bu defada debi miktarinda patlama olmustur. Debi miktar1 34,3 milyar m?
olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu yillik ortalamanin neredeyse yiizde yiiziinden fazla bir
ortalamay1 gostermektedir. Bu olaylardan 6nce ve sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak
tarafindan yapilan barajlar akimi diizensizlikten kurtarip daha diizenli hale getirmistir. (Bilen,
2000, s. 45).

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak’in Firat Nehri ve Dicle Nehirleri iizerinde barajlar
kurmast suyun aslina bakilirsa iki devlet agisindan Onemini ortaya koymaktadir. Bu
oneminden dolay1 barajlar vasitasi ile tarim, altyapi, sehirlesme, igme suyu, sanayi, turizm,
balikgilik, enerji tiretimi alanlarinda faydalanilmistir (GAP, 2020). Firat ve Dicle Nehirleri

izerinde yapilan barajlarin bir¢ok faydasi oldugunu gostermektedir.

Bu faydalarindan biri de nehirlerin akim miktarinin diizenli hale gelmesidir. Nehirlerin
diizenli akimi sayesinde 1969 ve 1988 yilinda yasanan taskinlar bir daha yasanmamustir.
1951, 1961 ve 1973 yillarinda yasanilan kurakliklardan olumsuz etkilenilmemistir. Yapilan
barajlar sayesinde kuraklik en az hasarla atlatilmigtir. Irak ve Suriye’nin kars1 ¢iktiklar1 Keban
Baraji’nin yapimindan sonra gerek Suriye gerekse Irak devletleri boyle bir sorunla bir daha

karsilasmamistir (TBMM, 2001).

Bir diger faydasi da yapilan barajlar sayesinde taskinlarin olusturdugu zararin oniine
gecilebilinmesidir. Taskin sular1 yapilan barajlar sayesinde gelecekte yasanacak zorlu
kuraklik sartlart i¢in rezervuarlarda toplanarak kullanilmak istenilmektedir. Depolanan su ile
gelecekte yasanacak kurakliklarin etkilerini en aza indirgenmeye ¢alismislardir. (Bilen, 2000,
s. 52).
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Sekil 3. Firat ve Dicle Havzasinin Basra Korfezi’ne Kadar Olan Kismi

Kaynak: Orhon, K. B. (2015). Sinirasan yeriistii sularin yonetiminde Diinya ve Tiirkiye

uygulamalari. Yayimlanmamis uzmanlik tezi. T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi: Ankara.

Firat ve Dicle Nehirlerinin gectigi {ilkeler ve alanlar i¢in ne kadar 6nemli bir kaynak
oldugu Sekil 3 incelendiginde rahatlikla goriilebilmektedir. Sekil 2°de de gostermekte oldugu
gibi Firat ve Dicle Nehirleri tizerinde yapilan barajlarin ¢oklugu Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve
Suriye’nin bu sulara atfettigi degeri daha iyi anlamamizi ve inceledigimizde daha iyi
somutlagtirmamizi saglamaktadir (Tomanbay, 2008, s. 159). Sulara atfedilen deger iilkeler

arasinda sorunlara yol agmaktadir.

Firat ve Dicle Nehirlerinin kaynagi Tirkiye Cumhuriyeti topraklari olmasi, sinir
tilkeler arasinda anlagsmazliklara yol agmaktadir. Irak ve Suriye, bu nehirleri uluslararasi
suyollar1 olarak tanimlamaktadir. Bu sekilde daha fazla hak talebinde bulunmak istemektedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti ise bu sularin sinirasan sular olarak degerlendirmektedir (Duyar &

Ozgelebi, 2012, s. 22).

Sinirasan ve uluslararasi sular Birlesmis Miletler (BM) normlarina gore tanimlari
soyle yapilmistir. Uluslararasi suyolu, birden fazla iilkeden gegen uluslararasi sular olarak
nitelendirmektedir. Bu durum, smir ilkelere bazi konularda hukuki haklar tanimaktadir.

Simirasan sularda ise, bir iilkenin kendi sinirlari i¢inde akan kisminda mutlak egemenlik
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hakkima sahip olmasi ve diger devletlerin miidahale edememesi, anlasmazliklarin temel
kaynagidir. (Duyar & Ozgcelebi, 2012, s. 42-43).

2.1. Firat Nehri Havzasi

Firat Nehri Yunanca’da “Euphrates” olarak isimlendirilmistir. Bugiin kullanilan ismini
ise yunanca degil Aramice’den aldig1 sanilmaktadir. Akadlara ait eski yazitlarda ve belgelerde
Purattu olarak isimlendirilmistir. Fars¢ca’da Ufratu, Siimerler tarafindan Buranun adiyla
bilinmektedir. Giliniimiizde kullanilan ismi ise Akadca bir kelimedir. Arapga’ya gegmis ve
giiniimiizdeki kullanimi1 ortaya ¢ikmustir. Aramice ve Ibranice anlami ise yarilmak ve
boliinmek anlamlarina gelmektedir. Bu ismin verilmesinde, aktigi su yataginin dar ve derin

yapisi etkili olmustur. (Y1ldiz ve Ozbay’dan (2011) Aktaran Akduman, 2014, s. 67).

Caspian
S Ca

Mediterranean

Sea PPN

~

o ‘I;'upbrdlc;—ﬁ\

Sekil 4. Firat Nehri Haritas1

Kaynak: Okaya, M. C. (2012). Tirkiye ve Ortadogu'da giincel gelismeler 1s1ginda su
sorunu. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi. Gebze Yiiksen Teknoloji Enstitiisii: Gebze.

Firat Nehri Dogu Anadolu topraklarindan hayat bulmus bir su kaynagidir. Sekil 4
incelendiginde Anadolu’da bulunan Giineydogu Anadolu Toros Daglari ve Dogu
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Anadolu’nun yiiksek daglarindan yolculuguna basladigi goriilmektedir. Karasu ve Murat
sular1 tek baslarina bir anlam ifade etmese de Dogu Anadolu Bdlgesi’nde bulunan Elazig
sehrine yaklagik 45 km mesafede birleserek Firat Nehri adini alarak anlamli hale gelmistir.
Firat Nehri Irak topraklarinda Dicle Nehri’yle birleserek ikinci kez isim degistirmektedir.
Burada Satt-iil Arap adimi alarak yoluna devam etmekte ve Basra korfezine dokiilmektedir
(Kodaman, 2007, s. 31).

Firat Nehri’nin Satt-iil Arap’taki akimi 35 milyar m®’tiir. Bunun 30 milyar m® Tiirkiye
Cumbhuriyeti saglarken 5 milyar m® ise Suriye topraklar1 saglamaktadir. Irak’in ise bu akisa

hi¢ katkis1 bulunmamaktadir (TBMM, 2001).

Firat Nehrinin Satt-iill Arap’a kadar toplam uzunlugu yaklasik olaraktan 2730 km’dir.
Tiirkiye Cumhuriyeti kisminda uzunlugu 1263 km iken Irak topraklarinda Satt-iil Arap dahil
olmak iizere 735 km’dir. Geriye kalan kismi ise Suriye topraklarinda bulunmaktadir

(Tomanbay, 2008, s. 159).

Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 icinde Firat Nehri’ni besleyen bircok akarsu
bulunmaktadir. Bunlarin 6nde gelenleri Murat, Karasu, Tokma, Peri Suyu, Pilmiir Suyu,
Eskikoprii Suyu, Munzur Suyu ve Goksu gibi bir¢ok irili ufakli akarsu tarafindan beslenerek
yolculuguna devam etmektedir (Dursun A. , 2006, s. 130).

Tablo 1. Firat Havzasinin Su potansiyeli

Tiirkiye Suriye Irak
Su Potansiyeli ( Milyar m®) 31.8 4.00 0.00
Yiizdelik Katkist 88.7 11.3 0

Kaynak: Tomamnbay, P. D. (2008). Diinyada Su ve Kiiresel Istnma Sorunu. Istanbul:
Ara Kitap.

Firat Nehri’ne devletlerin su katkilarinda ilk sirada %88,7’sinin Tiirkiye Cumhuriyeti
tarafindan ekledigi goriilmektedir. Geriye kalan %11,3’nii ise Suriye topraklarinda bulunan

akarsulardan ekledigi agik olarak goriilmektedir. Diger gectigi devlet olan Irak’in ise Firat
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Nehri’ne su olarak higbir katkis1 olmadigi Tablo 1 incelendiginde goriilmektedir. (Tomanbay,
2008, s. 161).

Irak’in Firat Nehri’ne higbir bir su katkis1 bulunmamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve
Suriye’nin katkilar1 ise farklidir. Buna karsin Firat Nehri’nden su talepleri ise tamamen
farklidir. Irak’in Firat Nehri’ne hi¢ katkis1 olmamasina ragmen yillik su talebi 23 milyar m?®
olmaktadir. Bu oransal olarak tiim talebin %43’line denk gelmektedir. Suriye ise yillik olarak
11.50 milyar m® Firat Nehri’nden su talep etmektedir. Oransal olarak talep edilen suyun
%22’ine denk gelmektedir. Firat Nehri’nin ana kaynagi olan Tiirkiye Cumbhuriyeti ise 18.42
milyar m® su talebinde bulunmaktadir. Oran olarak talebin %35’ine denk gelmektedir. Firat
Nehri’nin ise yillik kullanilabilir su miktar 35,62 milyar m* suya tekabiil etmektedir. Tiirkiye
Cumhuriyeti, Irak ve Suriye’nin talepleri ise 52.92 milyar m* sudur (Duyar & Ozgelebi, 2012,

S. 44). Bu da devletlerarasinda suya bagl siyasi sorunlarin ana nedenlerinden biri olmaktadir.

Sorunlarin olugmasinda Firat Nehrinin dogdugu ve gegtigi alanlarin kurak ve yari
kurak iklimlere sahip olmasi1 bazi dénemlerde su gecis miktarlarini etkilemektedir. Ozellikle
Anadolu topraklarinda bulunan kisminda Mart, Nisan, Mayis aylar1 olan Ilkbahar mevsiminde
tasidig1 su miktar1 en iist seviyeye ulasmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni Karasal Iklim’den
dolay1r Dogu Anadolu Bélgesi’ne Kis aylart boyunca kar yagmasidir. Yagan bu Karlar ilkbahar
mevsiminde erir ve debi miktarini arttirir. Yaz ve Sonbahar mevsimlerinde su miktar1 azalir
ve debi miktarlar1 diiser. Bugiline kadar yapilan Glgtimler de ise su debisinin en alt limiti
olarak saniyede akimi 136 m® olarak dl¢iilmiistiir. En iist limit olarak ise saniyede akimi 6600
m® olarak 6lgiimii gerceklestirilmistir. Her donemde degisiklik gostermesi yeni sorun ve
¢oziimleri de beraberinde getirmistir. Sorunun ¢dziimii devletler suyun saniyede ka¢ m®
gectiginin tespit edilmesi ve tespit edilen miktarin ortalamasina gore akim miktarina karar

verilmektedir (Uluatam, 1998, s. 87).

Debi miktarin1 belirlemek i¢in bugiine kadar Firat Nehri’nin akimi birgok kez
Olclilmiistiir. En fazla debi miktar1 1969 ve 1988 yilinda elde edilmistir. 1969 yilinda 56,4
milyar m® lciilmiistiir. 1988 yilinda bu rakam ise 57,7 milyar m® olarak 6l¢iilmiistiir. Diger
donemlerde elde edilen verilerin ¢ok iistiinde debi miktari tespit edilmistir (Bilen, 2000, s.
44).

Firat Nehri’nin havza alaninin genisligi 444.000 km? alani olusturmaktadir. Bunun

%?28’ini Turkiye Cumhuriyeti bulunan alanlar olusturmaktadir. Higbir su katkis1 olmamasina
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ragmen Irak bu havzanin %40’in1 olusturmaktadir. Geriye kalan %32°lik kismi Suriye
topraklarinda bulunmaktadir (Tomanbay, 2008, s. 160).

2.2. Dicle Nehri Havzasi

Dicle Nehri farkli toplumlar tarafindan farkli isimler ile adlandirilmistir. Her toplum
kendisinde olusturdugu diisiinceye goére isimlendirmistir. Yunanlilar tarafindan Tigris,
Farsca’da Tiglat veya Tigrat, Akat¢a’da Indiglat ve Ibaranice’de Hiddekel isimleri ile
adlandirlmustir. ibranice Hiddekel isminin verilme nedeni Tevrat’ta Dicle Nehri’nin bu sekil
de isimlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Manasi ise hizli akan anlamina gelmektedir.
Bunun nedeni bulundugu boélgenin daglik ve engebeli oldugu i¢in debi hizinin yiiksek
olmasindan kaynaklanmaktadir (Y1ldiz ve Ozbay’dan (2011) Aktaran Akduman, 2014, s. 69).

Mediterranean
Sea

2) Microsoft Corporation, All Rights Reserved

Sekil 5. Dicle Nehri Haritas1

Kaynak: Okaya, M. C. (2012). Tiirkiye ve Ortadogu'da giincel gelismeler 1s1ginda su sorunu.

Yayimmlanmamuis yiikseklisans tezi. Gebze Yiiksen Teknoloji Enstitiisti: Gebze.
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Dicle Nehri Dogu Anadolu’nun yiiksek ve karli daglarindan yolculuguna basladigi
Sekil 5 incelendiginde goriilmektedir. Dicle Nehri Elazig sinirlari igcinde bulunan Hazar
Goli’nden dogmakta ve ana kaynagmi olusturmaktadir. Diger kaynagi ise Maden
Daglari’ndan dogan Maden Cayr’dir. Iki akarsu birleserek Dicle ismini almaktadir

(Koluman’dan (2003) Aktaran, Sengiil, 2014, s. 22).

Dicle Nehri ana kaynagindan Basra Korfezi’ne dokiilene kadar irili ufakli birgok su
kaynagi tarafindan beslemektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Dankiran Cayi, Yenice Suyu,
Karasu, Kuru Cay, Batman, Garzan ve Botan sular1 katilmaktadir (Tomanbay, 2008, s. 162;
Uluatam, 1998, s. 87). Tirkiye Cumhuriyetinden katilanlarin yaninda Irak’tan da su
kaynaklar1 katilmaktadir. Bunlardan bazilar1 ise Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarindan dogup
Irak topraklarinda Dicle Nehri’ne katilmaktadir. Suriye Dicle Nehrinden faydalanmasina

ragmen herhangi bir su katkis1 olmamaktadir.

Dicle Nehri Tiirkiye Cumhuriyeti ve Suriye sinirinin bir kismini olusturmaktadir. Bu
da yaklasik olarak 30 km’dir. Burada bulunan su o6lgiim istasyonu Cizre Akim Rasat
Istasyonu’dur. istasyonda her giin su 6l¢iimleri yapilmaktadir. Burada yapilan dlgiimlere gore
Dicle Nehri’nin yillik ortalama debi miktar1 16,2 milyar m? olarak tespiti yapilmistir (Bilen,
2000, s. 44).

Dicle Nehri Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Suriye’nin 30 km’lik sinirin1 olusturduktan sonra
Habur’dan Irak topraklarma giris yapmaktadir. Irak topraklarinda kaynagi Tiirkiye
Cumbhuriyeti olan Hezil ve Zap Suyu Dicle Nehri’ne katilarak akarsuyun debisini
arttirmaktadir (Dursun A. , 2006, s. 132).

Tirkiye Cumhuriyeti’nden dogup yoluna devam eden Dicle Nehri 1840 km yol kat
ederek Irak topraklarinda bulunan Kurna’da Firat Nehri ile birleserek Satt-iil Arap adini
almakta ve Basra Korfezi’ne dokiilmektedir (Ekinci, 2007, s. 10).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nden ayrildiktan sonra Irak topraklarinda birgok akarsu Dicle
Nehri’ne katilmaktadir. Zagros daglarindan da katilan sular Kii¢iik Zap, Adhaym ve
Diyala’dir. Bunlarinda Dicle Nehri'ne su katkilar1 olmaktadir. Dicle Nehri'ne Irak
topraklarinda katilan diger kaynaklarla beraber debi miktar1 31,4 milyar m*e ulagmaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Dicle Nehri’ne katkisi ise yillik ortalama olarak 21,3 milyar m>tiir.
Dicle Nehri’'ne Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak tarafindan katilan akarsularla beraber tasidigi

yillik toplam akim miktar1 52,7 milyar m® olarak l¢iilmiistiir (Bilen, 2000, s. 45).
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Tablo 2. Dicle Havzasinin Su potansiyeli

Tiirkiye Suriye Irak
Su Potansiyeli ( Milyar m®) 25.24 0.00 23.43
Yiizdelik Katkisi 51.90 0.00 48.10

Kaynak: Tomamnbay, P. D. (2008). Diinyada Su ve Kiiresel Isinma Sorunu. Istanbul:
Ara Kitap.

Irak Dicle Nehri’nin sularinin %48,10 gibi bir kismini olusturmaktadir. Bu da Irak’1
Tiirkiye Cumhuriyeti’nden sonra en fazla su katan devlet konumuna getirmektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti de ana kaynagi olarak %51,90 kadar suyunun kaynagini olusturmaktadir. Biiyiik
oranin1  kendi topraklarindan katmaktadir. Suriye’nin ise herhangi bir katkisi

bulunmamaktadir (Tomanbay, 2008, s. 163).

Dicle Nehri’ne iilkelerin su katkilar1 farkli olmaktadir. Katkilar1 farkli oldugu gibi su
kullanim talepleri de farkli olmustur. Suriye’nin higbir bir su katkist bulunmamaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak’in katkilari ise farklidir. Buna karsin iilkelerin su talepleri ise
tamamen farklidir. Suriye’nin Dicle Nehri’ne hi¢ katkisi olmamasina ragmen yillik 2,60
milyar m® su talep etmektedir. Bu da toplam suyun oransal olarak %4’iine denk gelmektedir.
Irak yillik olarak 45 milyar m® su talebinde bulunmaktadir. Oransal olarak %45’ine denk
gelmektedir. Ana kaynagi olan Tiirkiye Cumhuriyeti ise 6,87 milyar m® su talebinde
bulunmaktadir. Oran olarak ise %13’line denk gelmektedir. Fakat Dicle Nehri’nin yillik
kullanilabilir su miktar1 ise 48,67 milyar m*tiir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye’nin
Dicle Nehri’nden talepleri 54,47 milyar m® su olmustur (Duyar & Ozcelebi, 2012, s. 44).

Dicle Nehri’nden talep edilen su miktar1 devletlerarasinda siyasi sorunlara neden olmaktadir.

Dicle Nehri Irak, Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarindaki akarsulardan beslenir ve yoluna
devam eder. Bundan dolay1r havza alam oldukc¢a genistir. Toplam havza alami genisligi
111.655 km? alana sahiptir. Ulkelere oransal olarak bakildiginda ise %54 ile Irak en fazla
havza alanina sahip olan iilkedir. Diger devletler ise sirayla Tiirkiye Cumhuriyeti %12 ve
Suriye %0,2’lik havza alanina sahiptir. Ana kaynagi Tiirkiye Cumhuriyeti olsa da en fazla

havza alanina sahip tilke Irak olmustur (Kodaman, 2007, s. 34).
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Firat ve Dicle Nehri birlikte degerlendirdigimizde her ikisi de Dogu Anadolu’nun
yiiksek ve karli daglarindan yolculuguna baslamaktadirlar. ilk baslarda isimleri farkli olsa da
daha sonra farkli kollar1 ve besleyen kaynaklarla birleserek tekrardan isim degistirmektedirler.
Bundan sonra adlari Murat, Karasu, Hazar Goli ya da Maden Cay1 degil Firat ve Dicle
Nehirleri olarak degismektedir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nden sonra Suriye ve Irak

topraklarindan gecerek son duragi olan Basra Korfezi’ne dokiilmektedir.

Firat nehri yaklagik olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti, Suriye ve Irak topraklarinda 2.730
km yol almaktadir. Dicle Nehri ise Tiirkiye Cumhuriyeti, Suriye ve Irak topraklarinda
yaklasik olarak 1.840 km yolculuk yapan bir akarsudur (Dursun A. , 2006, s. 131). Bu sular
sadece bu alanlarda bosu bosuna gegmemektedir. Cilinkii milyonlarca insanin ihtiyaglarini da
gidermektedir. Bu tarim, alt-yapi, sanayi, ulasim, igme suyu gibi bir¢ok alanda olmaktadir.
Havza alanlarina bakildiginda ve iilkelerin niifus dagiliglar1 karsilastirildiginda genel olarak
niifus Firat ve Dicle Nehirleri etrafinda toplanmis oldugu goriilmektedir. Buda Firat ve Dicle
Nehirlerinin gectigi alanlar i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Oneminden dolay:

bu sulardan Irak ve Suriye’nin talepleri siirekli olarak artmaktadir.

Irak’in talepleri her dénemde degismektedir. Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
barajlar yapmas1 kendisini fazlasiyla rahatsiz etmektedir. Ciinkii suyun gelecekte yeterli
miktarda gelmeyeceginden endise duymaktadir. Bundan dolay: baraj ingaatlarin1 engellemek
icin siirekli isteklerde bulunmaktadir. Firat ve Dicle Nehirlerinden su talepleri de her gecen
giin artmaktadir (Mutlu & Akbas, 2012, s. 222).

Aralarinda yasanan siyasi problemlere bakildiginda ise genel olarak su katkist ve su
talebine dayali oldugunu goriilmektedir. Ciinkii nehirlere iilkelerin katkis1 farkli olmasina
ragmen su talepleri farklilasmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni artan niifuslar1 ve ayni oranda

niifusun artan ihtiyaglar1 olmaktadir.

Firat Nehri gectigi iilkelerin yillik katkis1 yaklasik olarak 35,62 milyar m® iken
talepleri ise 52,92 milyar m® olarak goriilmektedir. Dicle Nehrine iilkelerin yillik katkis1 48,67
milyar m® iken talepleri ise 54,47 milyar m® olmas1 manidardir (Duyar & Ozgelebi, 2012, s.
44). Bkz. Tablo 1 ve Tablo 2 incelendiginde iilkelerin Firat ve Dicle Nehirlerine katkilar1 daha
net olarak goriilmektedir. Ornegin Tablo 1 incelendiginde Firat Nehri’ne Irak’in havza alam
olarak hi¢ su katkis1 bulunmamaktadir. Fakat talebi ise ¢ok fazla olmaktadir bu da
devletlerarasinda sorunlara neden olmaktadir. Ciinkii her devletin tarim, sanayi, ulasim, alt-

yap1 gibi alanlarda ihtiyaglari bulunmaktadir. Bu bile Firat Nehri’nin 6nemini katlamaktadir
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ve sorunlara neden olmaktadir. Tablo 2 incelendiginde Dicle Havzasi’na Suriye’nin higbir su
katkis1 olmamasina ragmen su talebi vardir. Buda farkli sorunlara yol agmaktadir. Birbirlerini

su konusunda su¢lamalarina neden olmaktadir.

Irak; Tirkiye Cumhuriyeti’ni siirekli Firat ve Dicle Nehirleri konusunda
suclamaktadir. Suyun yeterli miktarda birakilmadigini iddia etmektedir. Fakat olaylar
incelendiginde asilsizliktan baska bir sey olmadig1 goriilmektedir. Dicle Nehri’nin sularindan
istedigi gibi faydalandigi goriilmektedir. Firat Nehri sularindan ise aralarinda yapilan
anlasmalardan daha fazla su birakildig: tespit edilmistir. Fakat Irak siirekli daha fazlasini
istemektedir (Mutlu & Akbas, 2012, s. 223).

Niifusun ve tlkenin taleplerini karsilamak i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak tarafi
Firat ve Dicle Nehirleri iizerinde bir¢ok baraj insa etmistir. Bu yapilan barajlar ile bugiin ve
gelecekte olusacak su talebine yetismek icin aldiklar1 birer 6nlem olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Alinan 6nlemler ile tarimsal, icme-kullanma, sanayi gibi alanlarin ihtiyaglarin1 karsilamayi

istemektedir.

20



UCUNCU BOLUM
GUNEYDOGU ANADOLU PROJESI’NIN (GAP) SU KULLANIM MiKTARINA

ETKILERI

Bu boliimde Giineydogu Anadolu Projesi’nin Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in ihtiva ettigi
onem islenecektir. Giineydogu Anadolu Bolgesine olumlu katkilarinin neler oldugu tespit
edilmeye c¢alisilacaktir. Temel hedefleri olan tarimin gelismesi, Sanayisinin gelismesi,
kalkinma saglanmasi ve sosyal politikalarin uygulanmasinin bdlgeye neler kattigi tespit
edilecektir. Firat ve Dicle Nehri Havzas: iilkeleri olan Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye’ye
ne gibi katkilar1 oldugu tespit edilmeye calisilacaktir. Akarsular iizerinde hazirlanan projeler
ve yapilan ¢alismalarin aralarinda hangi sorunlara neden oldugu goriilmeye calisilacaktir. Su
konusunda Tirkiye Cumhuriyeti’nin Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde aldig1 tedbirler

incelenecektir.

Bu agidan degerlendirildiginde tarihsel gelisim iginde Gilineydogu Anadolu Projesi’nin
hazirlanip faaliyete gegirilmesini ayr1 bir yere koyulmasi gerekmektedir. Giineydogu Anadolu
Projesi oOnceleri taskinlar, sel ve kuraklikla ilgili konularda devletlerarasinda kubagmay1
saglarken Giiney Dogu Anadolu Projesi’nin uygulanmaya baglanmasi ile birlikte bu anlayis
degismistir. Giineydogu Anadolu Projesi’yle beraber su iizerine g¢ekismeler baglamistir.
Miicadele kuraklik, sel ya da taskinlar degil su iizerine miicadeleye doniismistir (Mutlu &

Akbas, 2012, s. 229).

Bu miicadeleden dolayr Giineydogu Anadolu Projesi’ne Suriye ve Irak devletleri
stirekli engel olmak icin ¢alismislardir. Bu da Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ekonomik olarak zor
duruma diistirmiis ve projenin yurt disindan alinan kredi desteklerini olumsuz etkilemistir.
Yurt disinda bulunan bir¢ok kurum ve kurulus maddi ve teknik destek vermemistir. Bundan
dolay1r projenin planlanmasi, uygulanmasi ve maddi biitlin imkanlar1 her yil Tirkiye
Cumbhuriyeti biitcesinden ayrilarak yapilmistir. Bu isi de Tirk miihendisler, is¢iler ve
teknisyenler basarmistir. Neredeyse Giineydogu Anadolu Projesi milli imkanlar ile insa
edilmis bir projedir (Kodaman, 2007, s. 43).

Milli imkanlar iyi degerlendirilir ve Giiney Dogu Anadolu Projesi etkin, verimli
kullanilirsa gelecekte ¢cok olumlu bir proje oldugu goriilecektir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en

gelismis bolgesi olan Marmara Bolgesi’ne rakip olabilecektir. Bu gelismislik durumu 10 veya
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15 yi1l sonra olacagi tahmin edilmektedir. Bu gelismeni ana dinamikleri tarim, sanayi, altyapi

gibi alanlardaki gelismeler etkili olacaktir (Dursun A. , 2006, s. 182).
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Kaynak: Akduman, B. (2014). Artan Su Sorunu Baglamimda Firat-Dicle Ornegi Ve
Bolgesel Catigma Riskinin Degerlendirilmesi. Yayimlanmamus yiikseslisans tezi. Uluslararasi

Kibris Universitesi: Lefkosa.

Firat ve Dicle Nehirleri iizerinde Tiirkiye Cumbhuriyeti, Suriye, lrak devletlerinin
bir¢cok baraj kurduklar1 Sekil 6 incelendiginde goriilmektedir. Yapim asamasinda olan veya
proje olarak var olan barajlar1 da goriilmektedir. Biz burada sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
yaptig1 barajlara deginilecektir. Giineydogu Anadolu Projesi kapsaminda Tiirkiye
Cumbhuriyeti birgok baraj yapmis ve yapmaktadir. Firat Nehri iizerinde; Keban, Karakaya,
Hacihidir, Adiyaman, Birecik, Atatiirk, Hancagiz, Kayacik, Karkamis, Suru¢ Barajlarinin
ingaatin1 tamamlamustir. Tiirkiye Cumhuriyeti bu barajlart faal olarak kullanmaktadir. Kahta
Baraji ise ingaat halinde olan barajdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Firat Nehri iizerinde sirastyla
yaptig1 barajlar ise Keban, Karakaya, Atatiirk ve Karkamis Barajlar1 olmustur (Bilen, 2000, s.
54).

22



Tirkiye Cumhuriyeti’nin Dicle Nehri tizerinde; Kralkizi, Dicle, Devege¢idi, Batman
barajlarinin yapimi bitmis ve faal olarak c¢alisan barajlardir. Yapim asmasinda olan barajlar;
Cizre, Ilisu, Silvan barajlaridir. Yapim asamasinda olan barajlar daha sonraki siirecte
tamamlanarak ¢alisir duruma getirilecektir (GAP, 2020). Yapilan barajlar sayesinde Tiirkiye

Cumbhuriyeti hem iilkenin hem bdlgenin gelecegini glivene almaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Dicle Nehri {izerinde barajlar yapmasi Irak tarafini rahatsiz
etmektedir. Bu rahatsizlik yersizdir. Clinkii Dicle Nehri havzasinda Tiirkiye Cumhuriyeti
tarafinda sulama yapilacak tarim arazisi azdir. Bu yiizden Tiirkiye Cumhuriyeti daha ¢ok
elektrik iiretimi amaciyla Dicle Nehri iizerinde barajlar yapmaktadir. Dicle Nehri iizerinde
kurulan barajlar Tiirkiye Cumhuriyeti’ne elektrik tiretimi saglarken akisi Irak tarafinda akisi
diizenleme ve taskinlar1 engelleme vazifesi gorerek iki lilkeye de fayda saglamaktadir (Mutlu

& Akbas, 2012, s. 223).

Giineydogu Anadolu Projesi Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlart i¢inde 9 tane ili kapsayan
bir projedir. Bunlar Siirt, Kilis, Diyarbakir, Sanliurfa, Adiyaman, Gaziantep, Mardin,
Batman, Sirnak’tir (Dursun A. , 2006, s. 182). Diinya’nin 6nde gelen bolgesel kalkinma
projelerinden biridir. Bu alanlar da yasayan niifusun ve iilkenin ihtiyaglari ve bdlgenin
gereksinimleri de dikkate alinmstir. Thtiyaglar tek degildir ve bir¢ok bileseni icermektedir.
Projeyle bolgenin ihtiyaci olan bu bilesenlerin biiyiik ¢ogunlugu giderilmis olunacaktir.

3.1. Giineydogu Anadolu Projesinin Tarihcesi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Firat ve Dicle Havzasi’nda elektrik iiretimi konusunda
arastirma ve ilk calismalar Mustafa Kemal Atatiirk donemine dayanmaktadir. Bu amacla 1936
yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’{in emriyle ¢alismalara baslanmistir. Elektrik Isleri Etiit
Idaresi kurulmustur. Asil amaci ise Firat ve Dicle Nehirleri iizerinde elektrik {iretimi

konusunda g¢aligmalar yapmaktir. Bu dogrultuda gorev icra etmistir (Serefoglu & Yilmaz,

2019, s. 78).

Ikinci galisma 1938 yilinda Keban denilen mevkide baslamistir. Bu alanda jeolojik
caligmalar yapilmistir. Aym1 zamanda topografik c¢alismalarda yiiriitilmustir (Kodaman,
2007, s. 41). Yapilan ¢alismalar gelecekte olusacak ihtiyaglar igin 1936 ve 1938 yillarindan
itibaren ¢alismalara baslandiginin gostermektedir. Mustafa Kemal Atatiirk’lin ilk ¢aligmalari

baglatmas1 kendisinin ileri goriisliiliigiiniin bir gostergesidir.

Ucgiincii ¢alisma 1961 yilinda Firat Planlama Amirligi’nin kurulmasidir. Amaci Firat

Nehri lizerinde arastirmalar yapmaktir. Bu arastirmalar daha ¢ok sulama ve elektrik iiretimi i¢i
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yapilmistir. Bununla ilgili ¢alismalar yaparak raporlar hazirlamistir. Daha sonralar1 ise DSI
Diyarbakir Bolge Midirligii Dicle Nehri icin aymi sekilde c¢aligmalar baslatmigtir. Bu
hazirlanan raporlarla daha sonralart Giineydogu Anadolu Projesi’nin temelini olusturmustur.
Firat ve Dicle Havzas1 Projeleri ayri olmak yerine tek c¢ati altinda toplanmistir. Adina da

Giineydogu Anadolu Projesi denilmistir (Dursun A. , 2006, s. 184).

Gilineydogu Anadolu Projesi 1970’li yillarda sulama ve elektrik {iretimini
gerceklestirmek igin faaliyete gecirilmis bir projedir (Dursun A. , 2006, s. 183). Fakat 1989
yiliyla birlikte faaliyet alanlarini genisletmistir. Bu yeni alanlar egitim, alt yapi, sanayi,
ulastirma, turizm alanlar1 eklenerek genisletilmistir. Tiim bunlar yapilirken halk, kamu, 6zel
sektoriin katilimi O6nemsenmis hatta kimi alanlarda isbirligine gidilmistir. (GAP, 2020).
Isbirligi projenin gelisiminin hizlanmasini, kabul edilebilirliginin artmasini, halktan ve 6zel
sektorden destek gormesini saglamistir. Kabul edilebilirlik gelisimin hizinin artmasin

saglamistir.

Calisma alam1 Kilis, Sanlurfa, Adiyaman, Mardin, Siirt, Gaziantep, Batman,
Diyarbakir, Sirnak gibi illeri kapsayan ¢ok genis bir projedir (TEYAP, 2020). Bu kadar genis
bir proje olmasi ise daha planli olmayr zorunlu hale getirmistir. Bu zorunluluk sonucunda

yapilan gelisim planlar1 dogrultusunda hareket edilmistir.

Sulama ve elektrik iiretimi amaciyla baslayan proje zamanla bolgenin sah damar
olmaya ve gelisimini zamanla her alanda gostermeye baglamistir. Glinlimiizde ise bu gelisim

ve yenilesme devam etmektedir.

Tiim bunlarin yaninda Giiney Dogu Anadolu Projesi’nin temel gayesi;

1. Bolge kalkinmasini saglayarak tilke kalkinmasina da katki saglamak,
2. Bolgeden gocii olabildigince azaltmak,

3. Tarimsal alanlar1 atil durumdan ¢ikartmak,

4, Sulama imkanlarini arttirmak,

S. Tarimsal verimin artisin1 saglamak,

6. Egitim imkanlarinin gelismesini saglamak,

7. Daha iyi saglik imkanlar1 sunmak,

8. Turizm faaliyetleri ile bolgenin gelirlerini gesitlendirmek,

Q. Barajlar yoluyla elektrik {iretimi saglamak,

24



10.  Barajlar da balikgilik yaparak gelir kapisi haline getirmek,

11. Kirsal ve kentsel alanlarda alt yapi imkanlarmi gelistirerek kirsal alandan

kentlere ve diger bolgelere gocii azaltmak,

12. Sulama imkéanlar1 ile yeni tarimsal iriinlerin yetismesi saglayarak tarimsal

verim ve geliri arttirmak,

13. Hava, kara, demir ve su ulagiminin gelismesini ve ilerlemesini saglamak en
temel amaglari arasin da olmustur (GAP, 2020). Tim bunlar gostermektedir ki yapilan
gelisim planlar1 ve atilan adimlarin ne kadar genis, ¢cagdas ve ileriye doniik adimlar oldugunu

gostermektedir.
3.2. Giineydogu Anadolu Projesi’nin Hedefleri

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin gelecekte yasayacagi sorunlari ¢ézmek amaciyla 1936
yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle temeli atilan Giineydogu Anadolu Projesi zamanla

bolgenin gehresini degistirmistir. Bolgenin kalkinip gelismesi amaciyla hedefler konulmustur.

Konulan temel hedefler; Giineydogu Anadolu Projesi’yle bolgenin kalkinmasini
saglamak boylelikle gbgiin Oniine gegerek bolgenin kendisine yetmesini saglamaktir. Bunu
yapabilmek i¢in diger paydaslarla ortak ve birlikte hareket edilmesi gerekmektedir. Cilinki
Giineydogu Anadolu Projesi 9 ili kapsayan ¢ok genis ve kapsamli olan bir projedir (Gap
Genglik Evleri, 2020).

Giineydogu Anadolu Projesi uluslar arasi arenada da 6nde gelen biiylik bolgesel
kalkinma projelerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Time Dergisi’nin yaptig1 arastirmalara
gore diinyanin en biiyiik sekiz projesinden biri olarak belirtilmistir (Dursun A. , 2006, s. 185).
Time Dergisi’nin verdigi bilgi projenin biiyiikliiglinii ortaya koyar mahiyettedir. Buda ne
kadar degiskenin olaya miidahil oldugunu gostermektedir. Bu yiizden projenin hedefleri agik

ve net olarak ortaya konulma zorunlulugu dogurmustur.

Giineydogu Anadolu Projesi’nin faaliyet gegmesi tarim, sanayi, turizm, alt-yapi,
ulagim, tarimsal iiretim, egitim, saglik, kiiltlir gibi alanlarda gelisimin Oniinii agarak bolgeyi
cazibe merkezi haline getirmektir (GAP, 2020). Boylelikle go¢ veren degil gog¢ alan bir bolge
haline gelmistir. Eskiden az ve sadece kendine yeten tarim frlinleri yetistirilirken simdi
ihracati yapilan tarim triinlerini sattimi1 gergeklestirilmeye baslanilmistir. Eskiden tarim ve
hayvanciligin tek gecim kaynagi iken gliniimiizde turizm, balik¢ilik bunun yanina eklenerek

gelir kaynaklari ¢esitlendirilmistir.
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Diger hedefi de Firat ve Dicle Nehirleri iizerinde barajlar yapmaktir. Bu barajlar
vasitasi ile sulama ve elektrik iiretimi saglamaktir. Bu amacla Firat Nehri iizerinde 14 baraj ve
11 tane hidroelektrik santrali kurulmak i¢in planlar yapilmistir. Dicle Nehri lizerinde 8 baraj
ve 8 tane hidroelektrik santrali kurulmak istemektedir. Bunlar1 gergeklestirerek {tilke

ckonomisine biiyiik katki yapmak istemektedir (Dursun A. , 2006, s. 186).

Gilineydogu Anadolu Projesi’yle bolgede birgok baraj kurulmustur. Karakaya Baraji ve
Hidroelektrik Santrali projesinden (HES) 1.800 MW kurulu gii¢ ve 7.354 GWh enerji liretimi
yapilmaktadir. Asagi Firat Projesi alanindan 2.450 MW Kurulu giicii bulunmaktadir. 9.024
GWh enerji tiretimi yapilmaktadir. 718.844 ha alan sulanmaktadir. Sinir Firat Projesi ile 850
MW kurulu giicti bulunmaktadir. Surug-Yaylak Projesi alaninda 113.136 ha’lik alan
sulanmaktadir. Adiyaman Kahta Projesi’nin ile 195 MW kurulu giicii bulunmaktadir. 509
GWH enerji tiretimi yapilmaktadir. 78.134 ha alan sulanmaktadir. Adiyaman-Goksu-Araban
Projesi 7 MW kurulu giice sahiptir. 43 GWh enerji iiretimi yapilmaktadir. 71.598 ha alani ise
sulamaktadir. Gaziantep Projesi ile 144.064 ha alan sulanmaktadir. Diger projelere
bakildiginda 14,4 MW kurulu giicii vardir. 42 GWh enerji tiretimi bulunmaktadir. 65.615 ha
sulanmaktadir. Gilineydogu Anadolu Projesi kapsaminda Firat Nehri ilizerinde yapilan
barajlarin toplamlarina bakildiginda 5.318,4 MW kurulu giicii bulunmaktadir. Toplam enerji
iretimi 42 GWh’tir. Toplam sulanan alan 1.911.391 ha olmustur (Yildiz D. , 2008, s. 52).

Dicle Nehri’ne bu projeler kapsaminda bakilacak olunursa Onemi daha iyi
anlagilacaktir. Kralkizi-Dicle Projesi kapsaminda 204 MW kurulu giicii bulunmaktadir. 444
GWh elektrik iiretimi yapilmaktadir. 130.159 ha alan sulanmaktadir. Batman Projesinde 198
MW kurulu gii¢ bulunmaktadir. 483 GWh enerji tretim giicii vardir. 37.351 ha alan
sulanmaktadir. Batman-Silvan Projesi’nde 240 MW kurulu giicii ve 964 GWh enerji iiretim
glicii bulunmaktadir. 245.372 ha alan1 sulamaktadir. Garzan Projesi ile 90 MW kurulu giicii
ve 315 GWh enerji iiretimi bulunmaktadir. 60.000 ha alan sulanmaktadir. Ilisu Projesi’yle
1.200 MW kurulu giicti ve 3.833 GWh enerji iiretimine sahiptir. Cizre Projesinde 240 MW
kurulu giicii ve 1.208 GWH enerji iiretimi bulunmaktadir. 121.000 ha alan bu proje ile
sulanmaktadir. Diger Projeler ile 35.773 ha alan sulanmaktadir. Toplam olarak Dicle Nehri
Havzasi’ndan 2.172 MW kurulu giicii bulunmaktadir. Enerji tiretimiyse 7.247 GWh olmustur.
Toplam sulanan alan 629.655 ha alan olmustur (Yildiz D. , 2008, s. 52). Gerek Firat Nehri
gerekse Dicle Nehri Havza alanlarinda yapilan projelerin biiyiikliigii rakamlara bakildiginda
daha 1yi anlasilmaktadir. Bolge ve lilke ekonomisine katkisi rakamlar incelendiginde daha iyi
ortaya ¢ikmaktadir.
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Her ikisinin toplamlarina bakildiginda ise Firat ve Dicle Nehirleri Havzasi’nda 7.490
MW kurulu giicii bulunmaktadir. Enerji tiretimi ise 27.387 GWh olarak goriilmektedir.
Sulanan toplam alansa diger alanlar hari¢ 1.821.046 ha alan olmustur (Y1ldiz D. , 2008, s. 52).

Enerji liretimi ve sulamanin yaninda Giineydogu Anadolu Projesi’nin diger hedefi
Marmara Bolgesi, Ege Bolgesi, Akdeniz Bolgesi gibi gelismis bolgelere karsin geri de kalan
bolgenin kalkinmasini saglayarak bdolgeler arasi dengesizligi gidererek esitsizlik ve
dengesizlikleri ortadan kaldirmaktir (Gap Genglik Evleri, 2020). Boylelikle diger bolgelere
gocii engelleyecektir. Go¢ engellenerek bolgeler arasi ani niifus degisimin ve bolgeler arasi
niifus kontroliinii saglamis olunacaktir. Bolgeler i¢in uzun siireli planlarin yapilmasinin 6niinii

de agmuis olacaktir.

Bunlarin yaninda Giineydogu Anadolu Projesi’nin temel hedefleri bulunmaktadir.

Bunlardan tarimsal hedeflerinde:

1. Yeni tarim tirlinleri iiretimini saglayarak ihracata yonelik {iriin yetistirmek,
2. Sulama yontemleri ile verimi artirmak,

3. Atil durumdaki arazileri degerlendirmek,

4. Modern tarim yontemleri kullanmak,

5. Yeni is alanlari ile isttihdam saglamak,

6. Cifteilerin iiriin ¢esitliligi ile gelir diizeyini arttirmak,

7. Tarimsal sanayinin ham maddesini olusturmak

8. En 6nemlisi de bolge disina gogii en aza indirmektir (GAP, 2020).

Giineydogu Anadolu Projesi bolgesi 73.000 km? alana sahiptir. Alanin %42’si tarim
yapilan arazilerden olugmaktadir. %33’liikk kisminda hayvancilik yapilmaktadir ve otlak
alanlaridir. Geriye kalanlar1 ormanlik ve bozuk ormanlik alanlardan olusmaktadir. Giineydogu
Anadolu Projesi bolgesinin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin tarim alanlarinin %12’sine tekabiil
etmektedir. Tarimsal niifusun ise iilke geneline gore oran1 %18°dir. Toprak verimliligi

%38,7’sine denk gelmektedir (Kodaman, 2007, s. 42-43).

Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde karasal iklim ozellikleri goriilmektedir. Bu da
bolgedeki her seyi etkilemektedir (Tomanbay, 2008, s. 234). Sulama imkanlarinin kisith
olmas1 ve tamamen iklimin insafina birakilan araziler Giineydogu Anadolu Projesi’nin

yapilmasiyla beraber sulanabilir araziler haline donligmislerdir. Doniisiimle berber nadas
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uygulamalar1 yerine siirekli ekilen ve gelir getiren araziler haline donlismislerdir. Yilda
birden fazla iiriin yetistirilmistir. Yiiksek gelir getiren tarim iiriinlerinin yetistirilmesinin 6nii
acilmistir. Geliri artan ¢ift¢i topragini bos birakmak yerine siirekli ekerek tarimsal {iretimin
devam etmesini saglamistir. Boylelikle sanayinin ana ham maddesi olan tarim {riinleri bolge

disindan getirilmek yerine bolgede yetistirilerek tarim dayali sanayinin onii agilmustir.
Tarimsal hedeflerini yaninda sanayi hedefleri;
1. Sanayi alaninda gelisimi saglamak,
2. Bolgeler aras1 gelismislik farklarini en aza indirmeye ¢alismak,
3. Bolgeye doviz girisini saglamak,

4. Ihracat dayali bir ekonomi kurularak diger projelere drnek olmaktir (GAP,
2020). Sanayi imkanlarini olmasi zellikle is demektir. Is ise gelir kapis1 demektir. Geliri olan
insanlar is bulmak icin diger bolgelere go¢ etmek yerine kendi bolgelerinde istihdam
edilmiglerdir. Sadece sanayiyi is olarak algilamak yanlis olacaktir. Ciinkii tarim iriinlerini
tiretimini de sekillendiren bir etken haline gelmistir. Tarim arazilerinde sanayi bitkileri
yetistirilmeye baslanmigtir. Gilineydogu Anadolu Projesi ile beraber pamuk gibi sanayi
bitkilerini tiretimini artis gdstermistir. Sanayi liretimiyle beraber digaridan bolgeye doviz girisi
saglayarak c¢arklarin donmesine etki etmistir. Bu durumsa bolgeye olumlu yansimakta ve

bolgenin kalkinmasini saglamaktadir.

Kalkinma hedefleri;

1. Kalkinan gelisen bolge diger bolgeler go¢ veren degil alan konuma getirmek,

2. Bolgenin kendine yetebilmesini saglamak,

3. Uretilen ihtiyag fazlasi iiriinleri satarak bolgeye gelir saglamak,

4. Sanayinin gelismesini saglamak,

5. Istikrar ve ihracatin artmasini saglamak temel kalkinma hedefleridir (GAP,

2020). Tarim ve sanayi hedeflerinde belirtildigi gibi kalkinma i¢in hedeflerin net olarak ortaya
konmasi gereklidir. Bu dogrultuda yapilan planlarla kalkinma gergeklestirilecektir. Bu
projeler ile gbcili azaltilabilecektir. Bolgenin kalkinmasi ve sanayini gelismesi saglanacaktir.
Sanayi tretimine bagli olarak tarimsal tiiretim artacaktir. Bunlarin tamami merdivenin
basamaklar1 gibidirler. ilk adim1 atmak goriildiigii gibi diger adimlar1 beraberinde getirmekte

hatta stiriikleyici bir etkiye sahip olmaktadir.
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Tarim, sanayinin ve kalkinma yaninda sosyal politika hedefleri;

1. Y 6re insanini projeye faal bir sekilde katilmasini saglamak,

2. Devlet ve 6zel sektoriin ortaklaga ¢aligmasini saglamak,

3. Yeni yetisen dinamik insanlar1 projedeki islerde faal olarak kullanmak,

4, Toplumsal, tarimsal, istihdam, egitim, saglik, niifus ve yerlesim gibi diger

sosyal politika hedefleri gerceklestirmektir (GAP, 2020). Temel amag¢ bdlgenin kalkinmasini
saglamak olmustur. Bu da merdivenin ilk basamagidir. Boylelikle diger gelisimlerin Onii
acilmis olunmaktadir. Sosyal hedefleri de buna bagli olarak gelisim gostermistir. Bolge
insaninin bu projeye dahil edilmesi ve aktif rolii projenin sahiplenilmesini yolunu agmustir.
Halk tarafindan sahiplenilmesi projenin gelisiminin oniindeki engellerin yikilmasinda etkili
rol oynamustir. Ozel sektér ve devletin kurumlarmnin birlikte hareket etmesi bolgenin
kalkinmasini saglamistir. Kalkinmayla beraber Okuryazar oranindan, sagliga bir¢ok gelisimin

Oniinii acilmstir.
3.3. Giineydogu Anadolu Projesi’nin Sonuclar:

Uzun bir hazir doneminden sonra Giineydogu Anadolu Projesi 1970°1i yillarla beraber
faaliyete gegirilmistir (Dursun A. , 2006, s. 183). Amaglar1 tamamen bdlgenin kaynaklarinin
verimli sekilde degerlendirilmesidir. Bunlarin yaninda bolgeler arasi adaletsiz olan gelismislik
farkini en aza indirmek diger amacidir. Turizm ve balikgilikla bolgenin gelirleri
cesitlendirilmeye calisilmistir. Giineydogu Anadolu Projesi’yle beraber farkli tarim triinleri
olan ve yetisme doneminde bol su isteyen tarim iiriinleri bolgede yetistirilmeye baslanmustir.
Bu da ¢iftgiye yeni ekonomik kazang kapilart agmaya baslamistir. Eskiden ekilip tamamen
iklimin insafina birakilan tarim urunlerinden kontrol edilen, sulama imkanlar1 kullanilan ve

yiiksek gelir getiren tarim iiriinleri yetistirilmeye baslanmistir.

Yetistirilen tarim {rlinleri bolgede gelismeye baslayan sanayinin ham maddesi
olmugtur. Uretimin itici giicii haline gelmistir. Ciinkii tahil iiriinlerinden ziyade ekonomik
degeri daha fazla olan pamuk, misir, Gaziantep Fistig1 gibi tarim iiriinlerinin yetistirilmesi bu

gelisimi tetiklemistir (GAP Organik, 2020)

Yetistirilen tarim iiriinleri ve bunlarin sanayide islenmesi is gilicinii ihtiyact ortaya
cikarmistir. Boylelikle eskiden bolge disina ve iilke disina ¢alismak igin ¢ikan niifus iilke i¢in
de hatta bolgede kalmaya baslamistir. Calisacak niifusun olmasi bdlgeye yatirimlarin

artmasini saglamis bu durum bolge ve iilke ekonomisine olumlu katkis1 olmustur. Uretimin
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olmasiyla beraber 18 tane Organize Sanayi Bolgesi (OSB) ve 38 tane Kiigiik Sanayi Sitesi
(KSS) kurulmasi bolgenin kalkinmasiin yaninda iiretilen iriinlerin satilma zorunlulugunu
ortaya c¢ikarmigtir. 2018 yiliyla birlikte iilke disina sattimdan 8,7 milyar dolar gelir elde
edilmistir. ithalat ve ihracat gelirleri bolge ekonomisini etkileyerek bdlgenin gelismesinde

etkili olmustur. Tiim bunlar bolgenin ticaretinin gelismesine neden olmustur (GAP, 2020).

Bolge ekonomisini sadece tarima degil cesitli alanlara kaydirarak bolge gelirini
cesitlendirilmeye calisilmistir. Turizm ve kiiltiir balik¢iligt buna ¢ok giizel 6rnektir. 2019
yiliyla birlikte Gobekli Tepe turizme agilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 2019 yilin1 Gobekli
Tepe Yili ilan edilmistir. (TRT Haber, 2019). Atatiirk Baraj1 sulama, elektrik tiretimi disinda
kiiltiir balik¢iligr da yapilmaktadir. Farkli gelir kaynaklarinin olmasi bdlge ekonomisine katki
saglamaktadir (Fidan, 2018).

Saglik alaninda her sehre hastane yapilmasi ve son donemde yapilan sehir hastaneleri
ile beraber bolgede saglik sistemi eski durumundan ¢ok daha iyi bir hale getirilmistir. Eskiden
bolgedeki hastane sayist 96 iken Giineydogu Anadolu Projesi’yle beraber 128’e ¢ikmustir.
Bolgede bazi {iniversitelerde tip fakiiltelerini agilmasi ise bolgenin saglik alanindaki acigini
kapatmaya baglamistir. Aile planlamasi ile beraberde diizensiz asir1 artan niifus kontrol altina

alimmistir (Gap Genglik Evleri, 2020).

Egitim oranin1 Glineydogu Anadolu Projesi’nin ilk basladig: yillarda ¢ok diisiik olan
bolge acilan okullar ile bu okuma yazar oraninda da biiyiik bir artis olmustur. Ilkdgretim,
ortadgretim diizeyinde de biiyiik bir gelisim ve mezun olan kisi sayisinda artis olmustur.
Giliney Dogu Anadolu Projesi kapsamindaki tiim iller de sadece 6 ilde olan {iniversite sayisi
son yillarda diger 3 ilde de agilarak agilan il sayis1 9 ¢ikmustir. Boylelikle tim illerde
tniversiteler agilmigtir (GAP, 2020).

Ulasim Giineydogu Anadolu Projesi ilk baslandigi andan su ana kadar biiyiik bir
mesafe kat etmistir. Her ilimize 2019 yili itibari ile hava alam yapilmistir. Ozellikle 2008
yilinda yapilan Sanlurfa GAP Havaalan1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ve Giineydogu Anadolu
bolgesinin en dnemli hava limanlarindan biri olmustur (T.C. Ulastirma ve Altyap1 Bakanligi,
2015). Bolge de karayolu ulasimi ise en gelismis ulagim tiirtidiir. Yapilan barajlar {istiinde ise
su tasimaciligi yapilmakta ve turizm amagli kullanilmaktadir. Gelecekte ise hizli tiren

ulagiminin bolgede yapilabilmesi i¢in planlar hazirlanmaktadir (GAP, 2020).

Alt-yap1 ise yapilan yatirimlar ile gelistirilmistir. Sadece devletin degil verilen

tesvikler ile 6zel sektor, goniillii kuruluslar, devlet- 6zel sektor isbirligi, devlet goniilliiler
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isbirligi, halkin katilimi ve destegi gelisimin dinamigi olmustur. Bolgenin kalkinmasina ve
bununla beraber alt yapmin da gelismesinde etkili olmustur. Bu gelisim egitim,
telekomiinikasyon, madencilik, saglik, sanayi, turizm, tarim, sehir alt-yapilarin1 gibi bir¢ok alt
alaninda gelismesine ve sorunlarinin giderilmesine yardimer olmustur (Tomanbay, 2008, s.
240).

Giineydogu Anadolu Projesi’nin sulama, tarim, igme suyu, alt-yapi, sosyal kalkinma,
egitim, suyu depolama amaglari i¢in yapilmig olarak diisiinmek biiyiikk bir hata olacaktir.
Giineydogu Anadolu Projesi’ni bu amaglarin disinda birgok unsuru da igeren bir proje olarak
goriilmelidir. Bu da projeyi daha kapsamli bir bicimde incelemeyi kaginilmaz kilar. Cilinki
bircok degiskeni i¢inde barindiran bir projedir. Bdylelikle aslinda Gilineydogu Anadolu
Projesi’nin ne ihtiva ettigi analitik olarak kavranmig olunacaktir. Daha dogru saptamalara

varilacaktir.

Su kullanim agisindan ise Giineydogu Anadolu Projesi ¢ok dnem arz eden bir projedir.
Baglandigi donem de ve giiniimiizde Diinya’nin en onde gelen en biiyiikk kapsamli
projelerinden biridir. Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan yillardir milyarlarca dolar paranin bu
proje i¢in kullanilmas1 projenin énemini kanitlar niteliktedir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin boyle

bir adim atmasi gelecegin insasi i¢in yol aldiginin agik 6rnegidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Firat ve Dicle Nehirleri lizerinde yaptigi ve yapacagi
barajlarin olmasi bu projeye verdigi 6nemi ortaya koymaktadir. Eskiden diger bolgelere gog
veren bir bolge konumunda olan Giineydogu Anadolu Bolgesi son zamanlarda go¢ alma, hatta
tersine go¢ alan konuma gegmistir. Bu da bu projenin ise yardiginin kanitidir. Diger bolgelere
g6¢ vermemesi ise bolgeler i¢in gegici degil kalict ve uzun siireli planlar yapilmasiin dniinii
acmustir. 2018 yilinda bolgeye 8,7 milyar dolarlik girdi saglamistir. Bu da yapilan tarimsal
faaliyetlerin ve sanayinin ise yaradigmnin bir gostergesi olmustur. Saghk sistemi, altyapi,
egitim daha bircok alanin gelisimin Onlinii agmistir. Bolge bugilin gelinen noktalar
bakildiginda yapilan projenin etkili ve verimli bir sekilde isledigini gérmek hi¢ de zor
degildir.

Sonug olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Glineydogu Anadolu Projesi’nin gectigi alanlar da
yasayan halkin ihtiyaclarin1 karsilayan bir proje olmustur. Gilineydogu Anadolu Projesi
bolgenin yaklasik olarak gelecek elli yilin1 giivence altina almigtir. Hem de {ilke ekonomisine
girdi saglayan bir proje haline getirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti suyu ihtiyaglari oranin da

kullanmistir. Suyu kendi ve komsular1 arasinda adilce paylasmistir. Yapilan anlagmalara
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riayet etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yaptigr barajlar vasitasi ile Firat ve Dicle
Nehirlerinde su akisi diizenli hale getirilmistir. Yukar1 kiyidas iilke oldugu i¢in tagkinlar ve
sel felaketlerinin olugsmasinin 6nii alinmistir. Boylelikle hem kendisine hem de gegtigi
topraklardaki iilkelere fayda saglamistir. Asagi kiyidas tilkelere suyun diizenli olarak akmasini

saglayarak ihtiyaclarin1 karsilamalarini saglanmistir.
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DORDUNCU BOLUM

SINIRASAN SULARDAN FAYDALANMA HAKKI VE ULUSLARARASI HUKUK

Su miktar1 ve kullanim oranlari, llkeler arasindaki siyasi iliskilere etki etmektedir.
Ortadogu da su kaynaklarinin kit olmasi1 bolgenin sekillenmesinde ve hukuk kurallarinin
sekillenmesinde de etkili olmustur. Diinyanin bilinen ilk imparatorlugu olan Babil Devleti’nde
yuriirlige giren Hammurabi Kanunlari’nda su tizerine ¢ok sayida kanun yapilmis olmasi suya

atfedilen degeri gostermektedir (Uluatam, 1998, s. 145).

Tarih boyunca toplumlar, su kaynaklarina erisimi dikkate alarak yerlesim yerlerini
belirledigi goriilmektedir. Bu insan yasami ve toplumlar i¢in suyun Onemini ortaya
koymaktadir Ortadogu, glinlimiizde su kitliginin yasandig1 bolgelerden birisidir. Diinyada en
fazla su kithig1 ¢eken 12 iilkenin burada olmasi, bolge i¢in suyun ne denli 6nemli oldugunu
ortaya koymaktadir (Eminoglu, 2017, s. 385). Bu 6nem zaman zaman devletlerarasinda
sorunlarin ¢ikmasina neden olmaktadir. Bazen bir siyasi kriz seklinde kendini gosterirken

bazen ise tehditler havada ugusabilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su kullanimi konusundaki gortislerini 2003 yilinda su
konusundaki politikalarinin ilkelerinin Digisleri Bakanligi tarafindan ortaya koyulmasiyla
belirlenmistir. Bu ilkeler soyledir. Her iilke sinirlari igerisindeki akarsularda egemenlik
hakkina sahiptir. Fakat bunu yaparken diger devletlere zarar verememelidir. Bunlarin hakga
kullanim1 6nemlidir. Uluslararasi ve sinirasan sulart birbirinden ayirmustir. Kiyidas tilkeler
arasinda isbirliginin Onemini vurgulamistir. Meri¢ Nehri konusunda Bulgaristan ve
Yunanistan tarafindan Avrupa Birligi (AB) gergevesinde alinan kararlara uymalart konusunda
adimlar atilma gerekliligi ortaya konmustur. Su politikalar: belirleyip su ile ilgili var olan
kurum ve sivil toplum kuruluslariyla isbirligi yapilmalidir. Su hukuku konusundaki hukuki
konulara ve gelisimlere aktif katilim gosterilmelidir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018). Bu
politikalart belirlemesi ise ileride su konusunda yasayacagi hukuki zeminlerde hakli duruma

diisme, olaylar da aktif ve yapict olma amaci giidiilmektedir.
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Tablo 3. Firat-Dicle Su Meselesi Matrisi

TURKIYE SURIYE IRAK
Eski Anlasmalar Paylagima Yonelik Paylagima Yonelik Paylasima Y6nelik
Degil
Kale Uclii Istemiyor Istiyor Istiyor
Anlasma

Uluslararasi Su

Tanim1 Kullantyor

Tanim1 Kullantyor

Tanimi Kullantyor

Yolu
Firat ve Dicle Ortak Havzadir Ortak Havzadir Ayr1 Havzadir
Nehirleri
Savundugu Mutlak Ulke Dogal Durumun On Kullanim
Doktrin Egemenligi Biitiinliigii Ustiinliigii
GAP Isbirligini Arttiracak Sorunu arttiracak Sorunu Arttiracak
istenen Akis 500 m®/sn 700 m®/sn 700 m®/sn
Miktan (Firat)
Coziim U¢ Asamali Plan Miktar Uzerinden Miktar Uzerinden
Paylasim Paylagim

Kaynak: Pamukeu, K. (2000). Su Polikas:. Istanbul: Baglam Yayinlari.

Irak ve Suriye su konusunda aymi gorisleri paylasirken bazende birbirinden farkli
goriisler one siirmekteler. Irak Firat Nehri konusunda farkli Dicle Nehri konusunda farkli
goriislere sahiptir. Suriye’nin Firat Nehri konusunda katilmasina kars1 ¢ikmamaktadir. Fakat
Dicle Nehri ile ilgili goriismeler katilmasina ve goriis belirtmesine karsi ¢ikmaktadir (Mutlu

& Akbas, 2012, s. 221).

Tirkiye Cumbhuriyeti, Suriye ve Irak devletlerinin tam anlamiyla iizerinde

anlasabildigi bir konu yoktur. Bu da sorunun ¢o6ziimiinii olumsuz etkileye bilmektedir.

Talepler farklilasma gosterdigini Tablo 3’e incelendiginde gormek hicde zor degildir.
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Istenilen su talepleri faklhilastign goriilmektedir. Ulkelerin savundugu doktrinler devlet
cikarlarina gore faklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu da uluslararasi hukukta ¢ozimii
zorlagtirmaktadir. Ortak havza alan1 yoniiyle sorunlar olmaktadir. Paylasim konusunda
sorunlar yasanmaktadir. Bu sorunlar siyasi iliskileri etkilemektedir. Fakat bunlarin tamamina
kars1 devletler farkli ¢6ziim Onerileri 6nermektedir. Devletlerin sundugu ¢6ziim onerilerinde

de anlagmazli olur ise uluslarast hukukla ¢6ziim bulunulmaya ¢alisilmaktadir.

Bolgede bulunan Firat ve Dicle Nehri diger su havzasi olan Nil Havzasi’ndan sonra
Ortadogu’nun en 6nemli iki su kaynagidir. Firat ve Dicle Nehri Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve
Suriye i¢in 6nemi biiyiikk iki havzadir. Bu havzalar devletlerarasinda sorunlara neden
olmaktadir (Akduman, 2014, s. 66). Tablo 3 incelendiginde net olarak goriilmektedir. Bu
sorunlart ¢6zmek iginse uluslararast hukuka ve bunlarla ilgi olan uluslararast kuruluslara

muracaat edilmektedir.

Ulkeler Firat ve Dicle Nehri konusunda kalici anlasmalar yerine zamanin sartlarina
gore ihtiyaglarini karsilanma cabasi iginde olduklari goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti
stirekli sorun yerine kalic1 bir anlagsma isterken Irak’in bdyle bir sey istemedigi goriilmektedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye’nin iizerinde anlasabildikleri tek konu ise Firat ve Dicle
Nehirlerinin uluslararasi suyolu oldugudur. Uzerinde mutabik kaldiklari tek konu olmustur.
Firat ve Dicle Havzalarini Tiirkiye Cumhuriyeti Ortak Havza kabul ederken Irak ayr1 havzalar
oldugu ve bu konuda anlagmalar yapilmasi gerektigini her durum da ifade etmektedir.
Ulkelerin faydasi icin kuruldugunu ifade edilse de Giineydogu Anadolu Projesi goriis
ayriliklarin1 beraberinde getirmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti tagkinlari, su baskinlarin, su
rejimini kontroliinii saglayacagini, Irak ve Suriye’ye bu konularda fayda saglayacagini ifade
etmektedir. Irak ve Suriye bdyle olmayacagini ve sorunun daha da biiyiliyecegini ifade
etmektedir. Onceki anlagmalar da iizerin de anlagilan 500 m® suyu birakmayi1 taahhiit eden
Tiirkiye Cumbhuriyeti sonraki dénemlerde bunu yerine getirmistir (Hiirriyet Gazetesi, 2019).
Tiirkiye Cumhuriyeti anlagsma kararlarin1 yerine getirmesi ragmen Suriye ve Irak devletleri
bunun yerine artan niifuslar1 ve diger ihtiyaglarindan dolay siirekli génderilen su miktarinin
arttirllmasini istemektedir. Bu da sorunlari arttirmaktadir. Ciinkii sadece kendi iilkelerini
niifuslar artarak niifuslarin ihtiyaglar1 artmamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de stirekli
niifusu artmakta ve niifusun artisin paralelinde ihtiyaglarda artis gostermektedir. Bu durumda
aralarinda yapilan anlagmalara uymayarak Irak ve Suriye bencilce davranmis olmaktadir.

Sadece kendi ¢ikarlarini 6n planda tutmaktadirlar.
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Tim bunlara ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin savundugu goris ise lic asamali plan
olmaktadir. Bu planin Irak ve Suriye devletlerine faydasi olacagi belirtilmistir. Bu plana gore
birinci agamada Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan Firat Nehri tizerinde Belkiskdy, Dicle Nehri
tizerinde Cizre istasyonlar1 faaliyette bulunacak. Irak tarafinda Firat Nehri tizerinde Hubeyde
ve Nasiriye, Dicle Nehri tizerinde Fish Khob, Musul-Kut istasyonlarinin faaliyette bulunacak.
Suriye de Firat Nehri lizerinde Kadahiye, Abu Kemal istasyonlar: faaliyet gosterecektir. Bu
istasyonlar yoluyla bilgiler toplanacak ve gerekli haller iilkeler arasinda bilgilerin degisimi
saglanacaktir. Bu istasyonlarda olglimlerle sicaklik, buharlasma, varsa kar kalinligi, su akimi
kontrol edilecek ve tespiti yapilacak ihtiya¢ halinde iilkeler aras1 bilgi degisimi olacaktir. Bu
istasyonlar aracilig: ile bilgilerin kontroliinii saglamak, gerekli bilgileri degistirmek, su
Olglimleri almak, suyun kullanim miktart ve israf edilen suyun hesaplanmas: faaliyetlerini

yerine getirme islevlerini yapmistir (Kodaman, 2007, s. 69).

Ikinci asamasinda toprak ve kullanilabilir alanlarmn hesaplanmasi amaglamustir.
Havzada kullanilabilir topraklart ve kullanilamayanlart siniflandirilmasi istenmektedir. Bunlar
hakkinda bilgi verilmesi, hazirlanan veya baslanan projelerin toprak calismalarini yapilmasi
amaclanmaktadir. Topraklarin simniflandirilmas: {ilkelerin  ekonomik giigleri 6l¢iisiinde
yapilacaktir. Proje alanlarindaki var olan bitkiler ve bitki ¢esitliginin tespiti edilmesi
istenmektedir. Tespit edilen bitkilerin hangilerinin yetistirilecegi konusun tartigilmasi, son
olarak tarimsal su kullanimi ve igme- kullanma suyunun tespitini yapilmasit bulunmaktadir

(Sandikli, 2004).

Ucgiincii asamada su israfin1 en aza indirmek, tarrmsal sulama sistemlerini gelistirmek,
projelerin modern sistemlerle donatilmasini saglamak ve bu konularda islahatlar yapmak

amaglanmistir (Kodaman, 2007, s. 70-71)

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sundugu ve savundugu Ug Asamali Plan uluslararasi hukuka
uygun olarak hazirlanmigtir. BM Uluslararas1 Hukuk Komisyonu’nun hazirlamis oldugu
taslaklarla igerik olarak tamamen uyumludur. Buna ragmen Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
uluslararas1 hukuk ¢ignedigi yalanmi Irak ve Suriye tarafindan ortaya atilmistir. Bunu bahane
ederek Irak ve Suriye tarafinin barajlarin yapiminin durdurulmasi istemesi iilke egemenligine
aykirt ve ters bir anlayis olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti kendi sinirlari i¢inde akan sularda
mutlak egemenlige sahiptir. Fakat bu egemenlik komsularinin hakkia zarar vermeden

kullanilmalidir (TBMM, 2001).
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Irak ve Suriye’nin karsi ¢ikmasina ragmen Uc¢ Asamali Plan her ii¢ devlet icin
avantajlar olacaktir. Ciinkii suyun varligini bu istasyonlarda hesaplanmasi su mevcudiyetinin
ne kadar oldugunun bilinmesini saglayacaktir. Bu da su paylagimini adil bir bigimde olmasin1
saglayacaktir. Topraklarin siniflandirilmasiyla kullanilabilir havza alanlar1 tespit edilecektir.
Kullanilmayan alanlardan kullanilabilir alanlara su transferinin oniinii agilacaktir. Boylelikle
etkin bir su yonetimi saglanmis olacaktir. Ya da bu alanlarda yetisen bitkilerin bilinmesi bu
alanlar daha verimli tarim yapilmasini yolunu agacaktir. Suyollarini birlestirilmesi ise su
israfim1 Oniinii kesecektir. Fazla alanlardan eksik ve ihtiya¢ duyulan alanlara su transferi
saglanmis olacaktir. Bilgi paylasimi ve aralarindaki konularda birlikte degerlendirme
yapilmasi dogru kararlarin alinmasin da etkili olacaktir. Etkin bir su yonetimin saglayacaktir.
Boylelikle gelecekte yasanacak kurak donemlerinde suyu ihtiyaca gore etkin olarak
kullanilmas1 saglanacaktir. Olas1 siyasi sorunun ve catismanin Oniine geg¢ilmis olunacaktir.

Daha sayilamayacak kadar bir¢ok faydasi oldugu zamanla goriilecektir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sunmus oldugu bu ii¢ agsamali plana ragmen gerek Irak tarafi
gerekse Suriye tarafi bu oneriyi kabul etmemistir (TBMM, 2001). Bunun bile kendilerine
zarar verecegini diislinmektedirler. Suyollarini tek kabul edilmesi ve Dicle Nehri’nin sularini
bir kismimi Firat Nehri’ne aktarilmak istenmesine Irak tarafinca tepkiyle karsilanmistir. Bu

durumlar olaylar1 ¢6zmede sorunlara neden olmaktadir.

Birgok c¢oziim oOnerisine ragmen talep farkliliklari sorunlar1 devam ettirmektedir.
Uluslararas1 hukukta da durum degismemektedir. Suriye, Irak hangi su kullanim hukuku
kendisini koruyorsa onu tercih etmistir. Bunlardan uluslararasi hukukla ilgili olanlar asagida

ayrintili olarak anlatilmaktadir.
4.1.Faydalanma Hakkimin Kapsamina fliskin Goriisler

Su konusunda yapilan ilk uluslararasi anlasma Ren Nehri igin yapilmigtir. 1815
Viyana Kongresi Nihai Senedi’ne eklenmistir. Bu hiikiimlerin suyollari iizerine hukuki siireci
baslatan ilk adim oldugu diistiniilmektedir. Fakat Ortadogu da su konusunda ne kadar sorun
olsa da bugiine kadar yapilmis dogru diizgiin bir anlagsma yoktur (Uluatam, 1998, s. 162). Bu

da sorunlarin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasina neden olmaktadir.

Ortadogu dahil Diinya {izerinde bir¢ok uluslararasi siniragan akarsular bulunmaktadir.
2008 BM’nin belirttigine gore, sd6z konusu siniragsan suyolu sayisi 263 tanedir. Diinya
niifusunun biiyiilk ¢ogunlugu da bu alanlarda yasamaktadir. 263 tane sinir asan akarsu

etrafinda diinya niifusunun neredeyse %901 yasadigit BM tarafindan belirtilmistir (Atvur,
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2016, s. 192). Bu bile sorunu boyutunu ortaya koymaktadir. Bu sorunu siyasi iliskilere
yansimasini hi¢ de zor degildir. Gelecekte ¢atigmalarin, Siyasi sorunlarin kaynagi olma

ihtimalinin hi¢ de az olmadig1 goriilmektedir.

Bu durumda da su tizerine yapilan hukuki diizenlemeler ve bu yonde goriislerin 6nemi
ortaya cikmaktadir. Gelecekte olasi bir siyasi kriz hatta catismanin Oniline gecebilecek
diizenlemelerin 6nemini ortaya ¢ikmaktadir. Onleyici ve koruyucu bir kalkan vazifesi ortaya

koyacaktir. Boylelikle sorunlarin ¢6ziimii kolaylasacaktir.

4.1.1.Mutlak Ulke Egemenlik Doktrini
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Sekil 7. Rio Grande Nehri Haritasi

Kaynak: https://www.researchgate.net/figure/The-Rio-Grande-Rio-Bravo-del-Norte-
basin_fig2_258662212
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Rio Grande Nehri ABD topraklarinda Colarado Eyaleti’nden dogup Meksika
topraklarindan da gecerek denize dokiilmektedir (Texas Paks & Wildlife, 2020). Hem New
Mexico hem de Texas eyaletlerinden gecerken ABD ve Meksika simirlarini ¢izmektedir.
Havza alninin bir kismi1 ABD topraklarinda kalir iken diger tarafi ise Meksika topraklarinda
kalmaktadir. Bu durum aralarinda sorunlarin ¢ikmasina neden olmustur. Bu da bazi hak

ihlallerine olmasina ve yeni haklarin ileri siiriilmesine neden olmustur.

Rio Grande Nehri 1841 yilinda ABD ve Meksika devletleri arasinda ilk defa soruna
neden olmustur. Rio Grande Nehri iizerindeki anlagsmazliklar1 sonucu ortaya ¢ikan siyasi ve
hukuki durum Mutlak Egemenlik Doktrini’nin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. ABD’li
hukuk¢u Harmon ilk defa bunu ortaya atmistir. Bu doktrine gore iist kiyidas devlet su
lizerinde mutlak egemenlige sahiptir. Suyu istedigi gibi kullanir. Isterse alt kiyidas devleti
sudan mahrum edebilir. Su kullanim1 kendilerini siyasi olarak baglamamaktadir. Alt kiyidas
devlet ise bu durumdan sikayetci olsa dahi iist kiyidas devletin merhametine kalmistir. Ust
kiyidas devlet suyu kirletse veya su vermese dahi hi¢ bir sey yapilamamaktadir (Eminoglu,
2017, s. 378).

Her ne kadar ABD’li Harmon bu doktrinin en taninan ismi olsa da bunu ifade eden ilk
kisi kendisi olmamustir. Fakat klasik haline biiriindiiren, taninirligini arttiran ve literatiir de yer
edinmesini saglayan kisi olmustur. Ilk defa 1851 yilinda dile getiren ise bir Alman hukukg¢u
Johann Ludwing Kliiber olmustur. Fikir babasi olarak ortaya c¢ikmistir (Sar’dan (1970)
Aktaran, Cirit, 2007, s. 15).

ABD ve Meksika arasinda Rio Grande Nehri sular1 konusunda talep farkliligindan
dolay1 sorun ¢ikmugtir. Meksika alt kiyidas devlet olarak su konusunda ilk olarak 4,4 milyar
m? su talebinde bulunmustur. ABD griismeler sonras1 bu rakami 2,5 milyar m® suya indirme
talebini Meksika’ya iletmistir. Yapilan anlasmayla ABD yillik ortalama akimin ancak %5’
oraninda su salmayi kabul etmistir (Bilen, 2000, s. 52).

1906 yilin da ABD ve Meksika arasinda anlagsma saglanmistir. Bu anlasma Mutlak
Egemenlik Doktrini’ne gore yapilmistir. Anlasmada suyun kaynak sahibi olan ABD’nin
dedikleri olmustur. Meksika devletinin hi¢ bir konuda talepte bulunma hakkinin olmadigi
anlagsma metinlerinde madde 4 ve madde 5 agikca belirtilmistir. Dogacak zararlarda ABD
tarafinin sorumlu tutulamayacagi agikc¢a belirtilmistir (Bilen, 2000, s. 76). Daha sonraki

stirecte ABD’li ciftcilerin tarimda kullanmak i¢in suyun yoniinii degistirmesi sorunlara neden
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olmustur. Meksikali gift¢ileri olumsuz etkileyen bir durum ortaya ¢ikmistir. ABD ve Meksika

devletleri arasinda bu sorundan dolay1 siyasi gerginliklerin ¢ikmistir.

1940 yilina gelindiginde ise durum degismistir. ABD daha dnceleri savundugu Mutlak
Egemenlik Doktrini’ni ¢ikarma ters diistiiglinde olumsuz oldugunu ve vazgegilmesi
gerektigini  belirtmeye baslamistir. Sonugta devlet ¢ikarlari neyi gerektirirse onu
yapmaktadirlar. Mutlak egemenlik doktrinini Kanada ile su sorunu yasadiginda bu doktrini
terk etmistir. Ana kaynagi Kanada’da olan Columbia Nehri konusunda yasanan sorunda su
paylasimi konusunda fikirlerin degismesinde etkili olmustur. Mutlak Egemenlik Doktrinini
birgok destekleyen hukuk¢u bulunmaktadir. Fakat bu kisiler incelendiginde genel olarak
akarsuyun ana kaynagina sahip devletlerin vatandaslari oldugu goériilmektedir (Sar’dan (1970)
Aktaran, Cirit, 2007, s. 16). Devletlerin ¢ikarlarinin her seyin iistiinde oldugunun kanit1 olarak

gosterilebilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti devleti Mutlak Egemenlik Doktrini’ne gore Firat Nehri ve Dicle
Nehirleri {izerinde bu doktrini kullanmak istese alt kiyidas devlet olan Irak devletine karsi
kulanim hakkina sahip olurdu. Kurdugu barajlar ve su kullanim hakkinda hesap vermezdi. Ust

kiyidas devlet olarak sularin kirletilmesinden sorumsuz olur ve sorumlu olarak tutulamazdi.

Bu doktrin bir¢ok kisi arasinda goriis ayriliklarina neden olmus ve elestirilerin odagi

olmustur. Buna ragmen bir¢ok hukukg¢udan da destek gormiistiir.
4.1.2. Dogal Durumun Biitiinliigii Doktrini

Mutlak Egemenlik Doktrini’ne tepki olarak dogmustur. Ana kaynaga sahip veya iist
kiyidas devlettin su iizerin de degisim yapmasini yasaklayan veya kisitlayan bir durum ortaya
cikarmaktadir (Bilen, 2000, s. 77).

Bu doktrin Mutlak Egemenlik Doktrini’ne karsit bir goriis olarak ortaya atilmustir. Ust
kiyidas devlet degil daha ¢ok alt kiyidas devletin gikarlarini gozetir. Ust kiyidas devlet su
debisinde ve kalitesinde mutlak hakka sahip degildir. Kalite ve debideki degisimler
konusunda asagi kiyidas devletin izinlerine baghdir. Ciinkii alt kiyidag devlet bunu veto
edebilme hakkina sahiptir. Bu da iki devleti esit duruma tasimaktadir. Buna ragmen alt
kiyidag devlet su iizerinde daha fazla hakka sahip olmaktadir. Elestirilerin odagini
olusturmaktadir.  Elestirilere ragmen Max Huber ve Oppenheim en Onemli
savunucularindandir (Kapan (2004) akataran Kesik, 20009, s. 17).
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Mutlak Egemenlik Doktrini ve Dogal Durumun Biitlinliigii Doktrini zamanla sorunlara
neden olmustur. Bu sorunlart gidermek ve ¢oziim bulmak i¢in ¢esitli toplantilar yapilmistir.
Farkli mecralarda dile getirilmistir. Bununla ilgili ilk karar Uluslararasi Hukuk Denegi
tarafindan 1966 yilinda alinmistir. Alinan kararin baglayiciligi yoktur. Burada hak¢a makul
kullanim karar1 alinmistir (Bilen, 2000, s. 78).

Bu doktrini aktif bir bicimde kullanmaya kalktigimizda beraberinde sorunlari da
getirmektedir. Bu sorunlar her ne olursa olsun iist kiyidas devletin degisiklik yapmasi
yasaktir. Ust kiyidas devletin sosyal, kiiltiirel tarimsal kullanimi ve niifusunu dikkate
almamaktadir. Bunun yaninda su kullanim hakkini kisitlama yollarini kullanmaktadir. Buda
st kiyidas devlete ve devletlere zarar vermektedir. Sadece alt kiyidas devlet gelecekte kendi
durumunu garanti altina almaktadir (Riisti & Salem, 2004, s. 59). Bu da aralarinda siyasi
sorunlarin ¢ikmasma neden olmaktadir. Alt kiyidas devletin bencilligi iist kiyidas devlete

zarar verebilmektedir.

Dogal durumun biitiinliigli doktrinini Tirkiye Cumbhuriyeti’nin de uygulanan bir
doktrin olsaydi, Firat Nehri ve Dicle Nehirleri iizerinde Giineydogu Anadolu Projesi
kapsaminda kuracagi barajlarda, tarimsal sulamalarda, icme suyu kullaniminda alt kiyidas
devlet olan Irak’in izinlerine ve onay vermesine muhta¢ olurdu. Bu da de Tirkiye

Cumhuriyeti’ni dezavantajli duruma diisiiriirdii. Devletin su {izerindeki haklarini kisitlardi.
4.1.3. On Kullanim Ustiinliigii Doktrini

Su havzasini ilk kullanmaya baglayan devletin suyun kullanim hakkinin kendisinde
oldugunu ileri siirmesidir. Bu durum yukar1 kiyidas devleti koruyan bir durum yaratmaktadir.
Olumsuz tarafi bu kullanim hakkina ilk asag kiyidas devlet basladi ise bu defada o su
tizerinde egemenlik hakkini savunabilmektedir. Nil havzasi, Firat Havzasi, Dicle Havzasi, Rio
Grande Havzasi, Columbia Havzasi bunlara ornek gosterile bilir (Sar’dan (1970) aktaran
Kizilkoca, 2019). Bu durumda asagi kiyidas devleti korusa da yukar1 kiyidas devlete zarar

vermektedir.

1923 yilinda Milletler Cemiyeti’nde Cenevre Sozlesmesi yapilmistir. Nitekim On
Kullanim Ustiinliigii Doktrini gegersiz olarak kabul edilmistir. Buna ragmen 1928 yilinda bu
sozlesmeyi ihlal eden anlagsma Avusturya ile Cekoslovakya arasinda aykirt olarak yapilmistir.
Bunlar harici olarak 1929 yilinda Nil Havzast ve 1953 Yilinda Yermuk Havzasi i¢in bu
sozlesmeye aykir1 anlasmalar icra edilmistir (Aksilinger, 2019). Her ne kadar uluslararasi

anlagsmalar olsa veya baglayiciligi olan anlasmalar yapilsa da devletler oncelikle kendi
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cikarlarin1 ve ihtiyaglarini 6n planda tutmaktadirlar. Bu anlagmalarin baglayiciligina

uymamaktadirlar. Bu da uluslararas: kuruluslarin yetersizliginin gostergesi olmaktadir.

Irak On Kullanim Ustiinliigii Doktrinini Firat ve Dicle Nebhirleri igin savunmaktadir.
Savunurken Mezopotamya topraklarinin kendi sinirlari i¢inde kaldigini iddia etmektedir. Bu
iddiaya gore ilk medeniyetler kendi topraklarinda kurulmus ve kurulan medeniyetler
tarafindan kendi topraklarinda ilk bu suyun kullanilmaya baglandigini iddia etmektedir (Mutlu
& Akbas, 2012, s. 221; Tomanbay, 2008, s. 232).

On Kullanim Ustiinliigii Doktrini Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak devletleri arasinda
uygulanacak olsa ilk defa medeniyetlerin Irak topraklarinda kuruldugunu iddia ederek 6n
kullanim istiinligiiniin - kendisinde oldugunu iddia ederek Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
dezavantajli bir duruma diisiirmiis olurdu. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yapilan her tiirlii girisime
engel olabilirdi. Diger durumda ise 6n kullanim dstinliigiiniin Tirkiye Cumhuriyeti
kendisinde oldugunu iddia ederek Irak topraklarmma suyun miktarmi az gonderebilirdi. Bu
durumda ise Irak devleti dezavantajli durumu diismiis olurdu. Bu da aralarinda siyasi

sorunlarin ¢ikmasina neden olmaktadir.

4.1.4. Hakca ve Makul (Adil) Kullamim Doktrini
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Sekil 8. Columbia Nehri Haritasi

Kaynak: https://www.americanrivers.org/river/columbia-river/
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Columbia Nehri kaynagin1 Kanada topraklarindan almaktadir. Kanada topraklarindaki
Rocky Daglarin da bulunan Columbia Goéli’nden yolculuguna baslamaktadir. Burasi ise
Kanada’nin British Columbia Eyaleti’nde bulunmaktadir. Yolculuguna baslayarak ABD ve
Kanada topraklarinda yol kat ederek Biiyiik Okyanus’a dokiilmektedir. ABD’nin Oregon ve
Washington Eyaletleri arasinda ve diger yerlerde sinir olusturmaktadir. Bunun yaninda havza
alan1 genis bir alana yayilarak bir¢ok eyaletten gecmektedir. Giinlimiizde Columbia Nehri
iizerinde su depolamak i¢in 11 tane baraj ve su depolama alanlar1 olugturulmustur. Bunlar ile
elektrik tiretimi ve tarimsal kullanim i¢in faydalanilmaktadir. Columbia Nehri i¢cin ABD ve
Kanada devletleri arasinda su kullanimi konusunda giiniimiize kadar birgok anlasma da

yapilmustir (BRITANNICA, 2020).

Uzerinde yapilan rezervuar ve hidroelektrik iiretim alanlarinin bulunmasi neden
iizerinde fazlaca duruldugunun apagik kanit1 olmustur. Ayni zamanda Sekil 8 incelendiginde
ABD’nin Montana, Washington, Oregon, Idaho, eyaletlerini kapsayan bir havza alanina sahip
olmasi ise ABD’nin neden fazlaca deger atfettiginin géstermektedir. Bunun yaninda havza

alaninda delta ovalarini da barindirmaktadir (CS.MCGILL, 2007).

Hakga Adil ve Makul Kullanim Doktrini oncelikle esitlige dayanir. Devletlerin diger
kiyidas devleti veya devletleri diisiinme prensibi vardir. Devletlerin su kullanimi hakkinda
kullanim sinirin1 ¢izmektedir. Maksimum yarar minimum zarar prensibi anlayis1 vardir
(Y1lmaz, 2018, s. 236).

ABD’li hukuk¢u C. Eagleton tarafindan literatiire katilmistir. Uluslararasi Hukuk
Dernegi tarafindan da savunulmaktadir. Bu doktrin Columbia Nehri’nde dolayr ABD ve
Kanada arasindaki anlagsmazlik sonucu ortaya ¢ikmistir. Doktrine gore toplumsal ve ekonomik
ihtiyaclari giderirken diger kiyidas devletlere zarar vermemek esastir. Her kiyidas tilkenin esit
kullanim1 degil esit ihtiyact kadar kullanim saglamasi esastir. Ciinkii her devletin tarim
arazileri, niifusu, kiltiirii ve toplumsal yapisi birbirinden farkli oldugu i¢in su kullanim
ihtiyact da farkli olmaktadir. En az kullanim ve en fazla yarar bu doktrinin temelini olusturur

(Sar’ dan (1970) akataran Bilgig, 20006, s. 93).

1966 yilinda kabul edilen Helsinki Kararlarinda; cografi durumu, hidrolojik yapisi,
iklimi, gee¢mis kullanimlari, ihtiyaclari, ihtiyag duyan niifusu, tlkelerin ihtiyaglarim
gidermesi, israfi Onlemesi gibi sorunlarin ayr1 degerlendirilmesinin yanlis oldugu

belirtilmistir. En dogrusunun bunlar1 biitiin olarak degerlendirmek oldugunu belirtilmistir
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(Ekmen & Firat, 2017, s. 192-193). Ciinkii sorunlar1 birbirinden ayr1 degerlendirmek hata
kaynagi olmaktadir. Bu hataya diismek gliniimiiz ve gelecekte ¢ikacak sorunlarin ¢éziimiini

olumsuz etkileyecektir. Hatta sorunlarin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasina neden olacaktir.

21.yy.da Diinya lizerinde su kullanimi konusunda ve paylasimi konusunda devletlerin
en fazla kullandig1 hukuki dayanak olarak basvurulan doktrin olmustur. Ciinkii iist ve alt
kiyidag devletleri zor durumda birakmadan her devletin ihtiyaglari oraninda esit paylasimini
saglamaktadir. Bu tercih edilirligini artiran nedenlerden belki de en 6nemlisi olmustur. Siyasi

sorunlarin bagslamadan hukuki yolla ¢6ziilmesine katki saglamaktadir.

Hakc¢a ve Makul Kullanim Doktrini kullanirsa Tiirkiye Cumhuriyeti iist kiyidas devlet
olarak suyu kendi toplumsal ihtiyaglarin1 kullanirken alt kiyidas devlet olan Irak devletinin de
ihtiyaglarin1 da géz Oniine alarak kullanmasi esas olmustur. Buda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ve
diger devletlerarasinda tarim arazileri, sulama, toprak mevcudiyetin hesaplanmasi gibi su

ihtiyaglar1 hesaplanarak hak¢a makul bir paylasim yapilabilecektir (Tomanbay, 2008, s. 232).

Suyun arz ettigi 6nem diinya var oldu olali aynidir. Su oksijenle beraber yasami ana
kaynagidir (Kayuka, 2019). Yasamin var olabilmesi i¢in suya ihtiya¢ vardir. Bu tarimsal,

icme, sanayi, alt-yap1 gibi bir¢ok sey i¢in olabilmektedir.

Bazen sular bir degil birden fazla iilkeden ge¢ebilmektedir. Cok genis havza alanlarina
sahip olabilmektedir. Akarsular milyonlarca insanin yasamini etkileyebilecek diizeyde
olabilmektedir. Bu sularin degerini daha da arttirmaktadir. Iste bu sular i¢in kimi zaman
devletlerarasinda siyasi sorunlar ¢ikabilmektedir. Bu sorunlar bazen diyalogla, kimi zamanda
uluslararast kurumlarca ve kimi zamanda uluslararasi hukuk ve teamiillere gore

¢Ozllmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti ise bu hukuk kurallarina gére ve BM’nin belirledigi normlar
cercevesinde Firat ve Dicle Nehirlerinin sularinin paylasimi konusunda Hakg¢a ve Adil
Kullanim i¢in Ug Asamali Plan1 devreye sokmustur. Fakat bu plana komsu devletler olan Irak
ve Suriye kars1 ¢cikmistir. Tamami incelendiginde taraflarin zararina degil faydasina bir plan
oldugu goriilmektedir. Komsu devletlerin karsi ¢ikmalarinin nedenleri daha fazla su talebinde

bulunmalar1 ve bunu gergeklestirmek icin asilsiz iddialarda bulunmaktan ibaret olmustur.

Su kullanimi hakkinda olusturulan hukuk kurallar1 bazen devletleri korurken bazen de
devletleri zor duruma diisiire bilmektedir. Ciinkii adeta bazen aslan sofrasina donerek
giicliiniin soziinli gegtigi bir sofra olabilmektedir. Fakat buna ragmen bazi koruyucu hukuk

kurallar1 da getirilmistir. Bunlar ise taraflar1 koruyabilmektedir.
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Sonu¢ olarak kullanilan hukuk kurallar1 bir nebzede olsa su kullanimi hakki
konusunda devletleri esit duruma getirmeye yaklagmis ve diger kiyidasini da diisiinmesini
saglamistir. Fakat buna ragmen istisnalarda olmustur. Giiniimiizde en fazla kullanilan doktrin
ise Adil Kullanim Doktrini olmustur. Su {izerine yapilan hukuki ¢alismalar ve gelisimler
devletleri bencillikten bir nebzede olsa kurtarmaktadir. Suyun gegtigi diger kiyidas devletleri

de diigiinmelerini ve haklarini1 korumayi saglamaktadir.
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BESINCI BOLUM
FIRAT VE DiCLE NEHIiRLERINDEN SU KULLANIM MIiKTARLARININ

TURKIYE VE IRAK ARASINDAKI SIYASI ILISKILERE ETKIiSI

Niifus, iklim degisimlerinin yasanmasi, su kaynaklariin varligi, bulunan igilebilir ve
kullanilabilir su miktari, ekonomik faaliyetler, insanoglunun ihtiyaglar1 ve su taleplerinin
bilesimi su kitligin1 dogurmaktadir (EEA, 2018). Su kitliginin ana nedeni olarak niifus ve
niifusa bagli olarak gelisen talepler olmaktadir. Yasanilan iklimin bazi yillar bol yagis
birakmasi ve bazi yillar da yasanan yagis azhig1 olarak gosterebiliriz. Yagis miktarlar1 sonug
olarak su dongiisiinli saglamaktadir. Bu dongiide insanin en temel ihtiyaci olan kullanilabilir
suyu ortaya c¢ikarmaktadir. Bu ihtiya¢ doga tarafindan karsilanmadigin da su kitligi ve buna

bagli siyasi, sosyal, ekonomik sorunlari ortaya ¢ikarmaktadir.

Su kithiginin yaninda WHO ve UNICEF tarafindan hazirlanan raporda diinya iizerinde
2,1 milyar insan temiz ve kullanilabilir suya ulasamamaktadir. Bu da diinya da yasayan her on
kisiden ticli anlamina gelmektedir. 2,1 milyar insandan 884 milyonu higbir sekilde bu hizmeti
alamamaktadir. Bu durum 6zellikle sehir disindaki alanlarda goriilmektedir. Bu insanlar temiz
veya aritilmis suya ulasamadiklarindan dolayr yilda ortalama 361.000 ¢ocuk su kirliligine
bagl hastaliklardan 6lmektedir. Bu esetsizligi ortadan kaldirmak i¢in Siirdiiriilebilir Kalkinma

Hedefleri (SDG) olusturulmustur (World Health Organization, 2017).

2021 yilinda diinya niifusu 7 milyar 837 milyon olurken 2050 yilinda 9,7 ve 2100
yilinda 11,1 milyar olacagi tahmin edilmektedir (DW, 2020). Diinya da hizl artan niifusa
bagli olarak tatli su ihtiyact her gegen yil artacak ve sorunlara neden olacaktir. Diinya

niifusunun % 40 neredeyse bu imkandan mahrum kalacaktir.

Bu yilizden 2018 yilinda bu sorun BM Genel Kurulu’'nda giindeme gelmis ve bu
sorunlar1 ¢ézmek i¢in “Water Action Decade” eylem planimi devreye sokulmustur (UN,
2018).

5.1.Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Su Kullanim Miktar1

Su Kullanim Indeksi (WEI); iilkenin toplam kullanilabilir su miktarinin yenilenebilir
suya boliinmesi ile elde edilen yiizdelik orani ifade etmektedir. Su Kullanim Indeksi %20 nin
altinda olmasi1 bir iilke i¢in olumlu ve suyunun yeterli oldugunu gostermektedir. %20-40
arasinda iilkenin su kithig cektigini gostermektedir. %40 ve ilizeri ise suyunun yeterli
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olmadiginin siddetli su kithgr c¢ekildigini gostermektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su
kullanim indeksi her yil degismektedir. 2010 yilinda %21,3 iken 2012 yili %23,9 olarak
gerceklesmistir. 2014 yilinda %21,6 olmustur. 2016 yilinda ise bu oran %25,8 olarak
ger¢ceklesmistir. (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2020). Oranlara bakildiginda Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Su Kullanim Indeksine gére su kitlig1 ¢eken bir iilke oldugu goriilmektedir.
Tirkiye Cumhuriyeti, asag1 kiyidas devletler tarafindan, su zengini olarak nitelendirilmekte
ve su salmim miktarinin artirilmasmi istemektedirler. Fakat sanildigi gibi Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin su zengini bir iilke olmadig1 Su Kullanim Indeksi (WEI) sonucunda ortaya

cikmaktadir.

Su Kullanim Endeksi’nden (WEI) elde edilen verilere bakildiginda eger yeterli tedbir
alinmazsa, 2030 yilindan itibaren Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su konusunda sikintilar ¢ekecegi

gortilmektedir (Mutlu & Akbas, 2012, s. 223-224).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kisi basina diisen su kullanim miktar1 giderek azalmaktadir.
Devlet Su Isleri (DSI) verilerine gdre 2000 yilinda kisi bast su kullanim miktar1 1.652 m?®
olmustur. 2009 yilinda 1.544 m*e diismiistiir. 2020 yilna gelindiginde, kisi basina diisen su
kullanim miktar: daha da azalarak, 1.346 m’ seviyesinde gergeklesmistir (DSI, 2020). Veriler
incelendiginde Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kisi basi su kullanim miktarmin siirekli olarak
azaldigim1 goriilmektedir. Kisisel su kullaniminin stirekli olarak diismesi gelecekte siyasi ve

sosyal sorunlarin ¢ikacagini gostermektedir.

Kisisel su kullanim miktarlar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su konusunda sikint1 ¢ektigini
gostermektedir. Boyle giderse gelecek yillarda sorunun artacaginin isareti olmaktadir. Budan
dolay1 Tiirkiye Cumhuriyeti etkili bir su yonetimi ortaya koymalidir. Su depolama sistemleri
iizerinde calismalidir. Tarimda vahsi sulama’ yerine modern sulama yontem ve teknikleri

kullanilmalidir. Topraklar etkili ve verimli sekilde kullanmalidir. (DSI, 2020).

2017 yilinda yer alt1 suyu kullanim oranlar1 ve miktarlarinin sektorlere gore dagilimi
farkli olmustur. Devlet tarafindan kullanilan yeralt1 su miktar1 3,9 milyar m® ve kullanilan su
icerisinde oransal olarak %26’ya sahiptir. En fazla yeraltindan g¢ekilen suyun kullanim alan:
tarimsal kullanim olmustur. Tarimsal kullanim miktar1 6,07 milyar m? ve cekilen suyun

oransal olarak %39 olmustur. Evsel kullanimlarda ise 4,06 milyar m® olurken %26’ya tekabiil

! Vahsi Sulama: Salma sulama olarakta adlandiriimaktadir. Suyun rastgele tarlada yayilarak akmasi ve toprak
tarafindan emilmesine denilmektedir. Zararlar1 erozyona neden olmasi, toprakta tuzluluk ve sodyum sorununa
neden olmasi, sulama randimaninin diisitk olmasidir (Tarim Isletmeleri Genel Miidiirligii, 2021).
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etmistir. Sanayide kullanilan yer alti suyu 1,38 milyar m* ve oransal olarakta tiim suyun %9’u

olmustur (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2019).

Tablo 4. Havzalara Gore Yillik Ortalama Yiizeysuyu Su Potansiyeli, 2013-2018

Potansiyel Istirak Orani (%) 0.9 4 2,7 11 1 03
m Ortalama Yillik Akis (km?) 1,7 74 S 2 18 0,6
N
Havza Yagis alani (km?) 14.486,00 23.074,00 24.319,00 9.861,00 17.137,00 6.963,00
Potansiyel Istirak Orani (%) 1 4,2 2,3 0,8 0,9 0,3
W Ortalama Yillik Akis (km3) 1,8 7,5 4,2 15 15 0,5
N
Havza Yagis alani (km2) 14.444,10 23.107,20 24.332,00 9.973,60 17.034,00 7.059,70
Potansiyel Istirak Oran1 (%) 1 4,2 2,3 038 0.9 0,3
m Ortalama Y1llik Akis (km3) 18 7,5 4,2 15 15 0,5
N
Havza Yagis alan (km2) 14.444,10 23.107,20 24.332,00 9.973,60 17.034,00 7.059,70
Potansiyel Istirak Oran1 (%) 0.7 4,5 2,9 11 1 0,6
8| Ortalama Yillik Akus (km®) 1,33 8,33 543 2,09 1,95 119
N
Havza Yagis alan1 (km?) 14.560 24.100 22.399 10.003 18.000 6.907
Potansiyel Istirak Orani1 (%) 0.7 4,5 2,9 11 1 0,6
m Ortalama Y1llik Akis (km®) 1,33 8,33 543 2,09 1,9 1,19
N
Havza Yagis alam (km?) 14.560 24.100 22.399 10.003 18.000 6.907
Potansiyel [stirak Orani (%) 0,7 4,5 2,9 11 1 0,6
3 Ortalama Yillik Ak (km®) 133 8,33 543 2,09 1,95 1,19
N
Havza Yagis alan (km®) 14.560 24.100 22.399 10.003 18.000 6.907
Havza Adi Meri¢ Ergene | Marmara Susurluk Kuzey Ege | Gediz Kiigiik Menderes
Howvza N 1 2 3 4 5 6
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1,6 3,5 7 0,1 0,2 3,5 5,8 3.8 3,8 13
31 6,5 12,9 0,2 0,4 6,5 10,8 7,1 7 2,4
25.960,00 20.956,00 20.429,00 6.294,00 7.995,00 63.303,00 28.855,00 39.595,00 | 82.181,00 49.930,00
1,6 3.9 7,2 0,1 0,2 29 5,5 3,6 3,4 1,5
3 7 13,1 0,3 0,3 52 9,9 6,6 6,1 2,6
26.133,20 21.223,90 20.330,80 6.306,20 7.982,60 63.357,80 28.929,80 39.628,00 | 82.197,30 50.037,80
1,6 39 7,2 0,1 0,2 2,9 55 3,6 3,4 15
3 7 13,1 0,3 0,3 52 9,9 6,6 6,1 2,6
26.133,20 21.223,90 20.330,80 6.306,20 7.982,60 63.357,80 28.929,80 39.628,00 | 82.197,30 50.037,80
1,6 4,8 59 0,3 0,3 3,4 53 3,1 3,5 2,4
3,03 8,93 11,06 0,5 0,49 6,4 9,93 58 6,48 4,52
24.976 20.953 19.577 6.374 7.605 58.160 29.598 36.114 78.180 53.850
1,6 4,8 59 0,3 0,3 3,4 53 3,1 3,5 2,4
3,03 8,93 11,06 0,5 0,49 6,4 9,93 58 6,48 4,52
24.976 20.953 19.577 6.374 7.605 58.160 29.598 36.114 78.180 53.850
1,6 4,8 59 0,3 0,3 3,4 53 31 3,5 2,4
3,03 8,93 11,06 0,5 0,49 6,4 9,93 58 6,48 4,52
24.976 20.953 19.577 6.374 7.605 58.160 29.598 36.114 78.180 53.850
Biiyiik Menderes | Bat1 Akdeniz | Antalya Burdur Goller | Akarcay Sakarya Bat1 Karadeniz | Yesilirmak | Kizilirmak | Konya Kapali

7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
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41 3.3 ! 42 30,4 8,9 38 2,4 1,4 100
7,6 6,2 18 7,7 56,3 16,4 7 45 2,6 185,37
21.150,00 | 22.03500 | 7.886,00 | 2139100 | 7643 2084600 | 2024870 | 27.77500 | 17.861,00 | 778.674
4,6 38 1 41 30,7 9.1 3.9 23 1,3 100
8,2 6.8 18 4 55,4 16,5 7 4,2 2.3 180,79
2180700 | 22.24160 | 7.91240 | 2159850 | 400,55 22.844,60 2024870 | 28.114,60 | 17.977,00 | 780.965
4,6 38 1 41 30,7 9,1 39 2,3 13 100
8,2 6.8 18 .4 55,4 16,5 7 4,2 2.3 180,79
2180700 | 2224160 | 7.91240 | 21.598,50 | 476445 70 22.844,60 20.248,70 | 28.114,60 | 17.977,00 | 780.965
6 43 06 3.9 28,5 8 3,4 25 13 100
11,07 5,01 117 7.18 5294 149 6.3 463 239 186,05
22.048 20.450 7.796 21.982 184.918 24.077 19.872 27.548 19.405 | 779.452
6 4.3 0.6 39 285 8 3,4 2,5 13 100
11,07 8,01 117 718 52,94 14,9 6,3 4,63 239 186,05
22.048 20.450 7.796 21.982 184.918 24,077 19872 | 27.548 | 19405 | 779.452
6 43 0.6 39 285 8 3,4 2,5 13 100
11,07 8,01 1,17 718 52,94 14,9 6,3 4,63 2,39 186,05
22.048 20.450 7.796 21.982 184.918 24,077 19.872 27.548 19.405 | 779.452
Dogu Akdeniz | Seyhan Asi Ceyhan Firat - Dicle | Dogu Karadeniz | Coruh Aras Van Goli Toplam
17 18 19 20 21 22 23 24 25

.tr/Sayfa/Detay/972

i.gov

https://www.dsi

Kaynak
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Firat ve Dicle Nehri Havza alani olarak biiyiik bir alan1 kapsamaktadir. Firat ve Dicle
Nehri Havzasi Tunceli, Elaz1g, Sanlurfa, Bingdl, Diyarbakir, Mardin, Mus, Batman, Siirt,
Sirnak, Hakkari su havzasmin % 100°tUni olusturmaktadir. Erzincan’in % 90,42’{inii,
Malatya’nin % 99’unu, Adiyamanin % 95,1’ini, Gaziantep’in % 71,9’unu, Agri'nin %
72,8’in1, Sivas’in % 33,3’ilni, Kilis’in % 49,1’ini, Erzurum’un % 33,8’ini, Bitlis’in %
65,8’ini, Van’in % 37,7’sini kaplayan bir havza alania sahiptir (T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, 2015).

25 su havzasi iginde ise Merig, Coruh, Asi, Aras, Dicle ve Firat Nehirleri Tirkiye
Cumbhuriyeti disaridan dogup iilke sinirlar1 i¢inden denizlere dokiilen ve iilkeden dogup baska
iilkelerde son bulan akarsulardir. Kimisinde Memba kimisinde ise mansap iilke
konumundadir. Bunlarin bazilar1 diger komsu tilkelerle sinir olusturmaktadir. Asi ve Merig
Nehirleri hari¢ diger akarsularin kaynag: Tiirkiye Cumhuriyeti topraklaridir (T.C. Kalkinma
Bakanligi, 2014).

Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar i¢ginden dogan veya yurt disindan iilke sinirlarinin igine
istirak eden su havzalari bulunmaktadir. Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari icinde yirmi bes
adet su havzasi bulunmaktadir (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2020). Bu havzalar dogdugu
ve gectigi alanlara hayat vermektedirler. Bunlardan biriside Firat ve Dicle havzasidir. Bu
havza Tirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye topraklarina hayat veren bir havzaya sahiptir. Bu
yoniiyle bu havzada su kullanim miktar1 her {ic devlet i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.

Bundan dolay1 burada Firat ve Dicle Nehirleriyle ilgili istatistiki bilgileri incelemecektir.

2013 yilinda toplam havza yagis alan1 184.918 km? alana sahiptir. Bu alan Tiirkiye
Cumhuriyeti sinirlar1 i¢inde olan alanlardir. Ikinci en biiyiikk havza yagis alanma sahip
Kizilirmak havzasindan (78.180 km?) yaklasik iki buguk kat daha fazla bir havza alanmna
sahiptir. Diger yirmibes havza yagis alanlari ile karsilastirildiginda en biiyiik havza alanina
sahiptir. Firat ve Dicle Nehirlerinin yillik ortalama akis miktar1 52,94 km? ile en biiyiik ikinci
akis miktarina sahip olan Dogu Akdeniz havzasindaki akis miktarmdan (11.7 km®) yaklasik
dort buguk kat daha fazla bir yillik akis miktarina sahiptir. Ulke icin énemini daha net bir
sekilde gostermektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki havzalariin potansiyel su istirak oranlari
% 28,5 ile en fazla su istiraki yapan havzamz Firat ve Dicle havzasidir (Oktem & Aksoy,
2014, s. 17). Ikinci en biiyiik istirak oranmina sahip Dogu Karadeniz havzasindan (% 8)

yaklagik {i¢ bucuk kat daha fazla su isrirak oraninda bulunmaktadir.
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2013, 2014 ve 2015 yillarina ait Tablo 4 incelendiginde ayni rakmlara ve sonuglara
ulasilmaktadir. Ayni verilerin elde edilmesi su 6l¢iim istasyonlarindan elde edilen verilerin

saglikli ve dogru oldugunu gostermektedir. (T.C. Orman ve Su Isleri Bakanligi, 2013).

2016 yilinda toplam havza yagis alan1 176.142,7 km? alana sahiptir. Bu alan Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlar1 igindeki alanlar olusturmaktadir. ikinci en biiyiik havza yagis alanina
sahip Kizilirmak havzasindan (82.197,3 km?) yaklasik iki kat daha fazla bir havza yagis
alanina sahiptir. 2016 yilinda diger yirmi bes havza alanlar1 ile karsilastirildiginda en biiyiik
havza yagis alanina sahiptir. Firat ve Dicle Nehirlerinin yillik ortalam akis miktar1 55,4 km®
ile en biiylik ikinci yillik akis miktarina sahip Dogu Akdeniz havzasindaki akis miktarindan
(16,5 km®) yaklasik iic bucuk kat daha fazla bir akis miktarina sahiptir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’ndeki havzalarinin potansiyel su istirak oranlar1 Tablo 4’te incelendiginde %30,7
ile en fazla su istiraki yapan havzamiz Firat ve Dicle havzasidir. ikinci en biiyiik istirak
oranina sahip Dogu Karadeniz havzasindan (%9,1) yaklasik {i¢ kat daha fazla su isrirakinda

bulunmaktadir (DSI, 2019).

2017 yilinda toplam havza yagis alani, ortalam yillik akis miktar1 ve havzalarin
potansiyel istirak oranlarinin Tablo 4 incelendiginde 2016 yiliyla ayn1 verilere sahip oldugu
goriilmektedir. Sirasiyla 176.142,7 km?, 55,4 kmg, % 30,7 oranlara ve rakmlara sahip oldugu
goriilmektedir (Bozkurt, 2018, s. 496).

2016 ve 2017 yillarindaki degisiklik 2013, 2014, 2015 yillartyla karsilastirildiginda
hemen goze carpmaktadir. 2013, 2014 ve 2015 yillarinda sayisal verlerde degisim olmamustir.
Bu sorunu kaynagi Orman ve Su Isleri Bakanligi biinyesinde yapilan arastirmalardan
kaynaklanmaktadir. Bu arastirmay: Hidroloji Ihtisas Heyeti yapmustir. Yapilan arastirmada Ki
proje ad1 ise Tiirkiye’nin Su Biit¢esinin Belirlenmesi Projesi’dir. Bu projenin amaci yagis
miktari, buharlagma, bitki su ¢ekimi, yillik akis miktari, su potansiyelinin dgrenilmesi vardir.
Boylelikle 2016 ve 2017 yillar1 verilerinin gilincellenmesi yapilmistir. Tablo 4’te bu veriler
giincellenerek kullanilmistir. 2016 yilindan itibaren degisimin asil kaynagi bu calismadan

kaynaklanmaktadir. Bu giincelleme ise 2018 yilindan itibaren kullanilmustir (DSI, 2019).

2018 yilinda toplam havza yagis alan1 176.143 km? alana sahiptir. Bu alan Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlar1 iginde var olan havza yagis alandir. ikinci en biiyiik havza yagis alanina
sahip Kizilirmak havzasindan (82.181 km?) yaklasik iki kat daha fazla bir havza yagis alanina
sahiptir. Diger yirmi bes havza yagis alanlar ile karsilastirildiginda en biiyiik havza yagis

alanina sahiptir. Firat ve Dicle Nehirlerinin yillik ortalam akig miktar1 56,3 km? ile en biiyiik
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ikinci yillik akis miktarina sahip Dogu Akdeniz havzasindaki akig miktarindan (16,4 km®)
yaklasik lic bucuk kat daha fazla bir akis miktarina sahiptir. Tiirkiye Cumhuriyeti’'ndeki
havzalarinin su istirak oranlar1 %30,4 ile en fazla potansiyel su istiraki yapan havzamiz Firat
ve Dicle havzasidir (DSI, 2017). ikinci en biiyiik istirak oranma sahip Dogu Karadeniz
havzasindan (%38,9) yaklasik ii¢ kat daha fazla su istirakinda bulunmaktadir. 2018 yilindaki
degisimin sebebi daha dnce baglatilan Tiirkiye’nin Su Biitcesinin Belirlenmesi Projesi’nden

elde edilen giincel ve giivenilir bilgilerin birebir yansitilmasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 5. Potansiyel Istirak Oran1 (%) 2018

EsD Van Géli ® Marmara B Kiigiik Menderes
1,4 Bati
Corul, Aras Akdeniz
3,8 24 3,5

Dogu Karadeniz

AN

| ]
Antalya B Burdur Goller

0,1
W Sakarya

B Akargay 3,5
Firat - Dicle 0,2
30,4 :
| = BatiKaradeniz
5,8
B Yesilirmak
Kizihrmak 3,8

3,8

H Dogu Akdeniz H Konya
4,1 Kapah
4,2 Seyhan ’
1,3

3,3

Kaynak: https://www.dsi.gov.tr/Sayfa/Detay/972

Orman ve Su Isleri Bakanlig1 tarafindan yaptirilan arastirmalar sonucunda 2018
yilinda gergege en yakin potansiyel su istirak oranlari Bkz. Tablo 4’te net olarak
goriilebilmektedir. Tablo 5°teki pasta grafikte ise bu konu daha iyi anlasilir hale getirilmek
icin tekrardan ele alinmis ve pasta grafik {izerinde gosterilmistir. Yirmi bes havzanin
potansiyel su istirak oranlarina bakildiginda Firat ve Dicle Nehirlerinin su istirak oranlarin
bariz bir bi¢cimde diger havzalardan daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu da 6nemi daha da

fazla arttirmaktadir.
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2018 yilinda %30,4 ile Firat ve Dicle havzasi en fazla potansiyel su istirakin da
bulunan havzadir. Firat 2018 yilinda 31,13 km® anakol yillik akis miktarina sahip olmustur.
2018 de ise Dicle Nehri anakol yillik akist 25,19 km® olmustur (T.C. Cevre ve Schircilik
Bakanligi, 2020).

Tablo 6. Kullanimlarina Gore Su Kaynaklarindan Cekilen Su Miktar1 (milyar m*/y1l)

2008 2010 2012 2014 2016
Belediyeler 4,55 4,78 4,94 5,23 5,83
Koyler 1,22 1,01 1,04 0,43 0,38
Imalat sanayi
1,31 1,56 1,79 2,20 2,12
isyerleri
Termik
4,54 4,27 6,40 6,53 8,61
santraller
Organize
sanayi 0,11 0,11 0,14 0,14 0,15
bolgeleri
Maden
. (® 0,05 0,11 0,21 0,23
isletmeleri
Sulama 33,77 38,15 41,55 35,85 43,06
Toplam 49,95 55,96 50,59 60,38

Kaynak: cevreselgostergeler.csb.gov.tr/su-kullanimi-i-85738

Birlesmis Miletler Gida ve Tarim Orgiitii’niin (FAO) su kullanim miktarlar iizerine
caligmalar1 olmustur. 2010 ve 2016 yilinda Diinya da su kullanim miktarlarin1 yaymlamistir.

Buna gore 2010 yilinda Diinya’da kullanilabilir suyun %69°u sulama amaciyla kullanilmistir.
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Geriye kalan %19’u sanayi alanlarinda kullanilirken %12’si kentsel tiiketimde kullanilmistir

(T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2020).

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Belediye, Kdyler, Sanayi Alanlari, Termik Santraller, Imalat
Sanayi, Maden Isletmeleri ve Sulama alaninda kullanilmak i¢in kaynaklardan g¢ekilen su
miktarlar1 tablo 6’da goriilmektedir. Aralarinda ufak farklar olsa da genel olarak 2008 ve 2016
yillar1 arasinda kullanilmak i¢in kaynaklardan gekilen su miktarlari her yil artarak devam
ettigi goriilmektedir. Bunlarin i¢in de sulama suyu i¢in kaynaklardan ¢ekilen su miktarlar ilk

siray1 almaktadir. Ikinci siray1 ise belediyeler yani sehirler tiiketmektedir.

2014 yilinda su ¢ekim miktarlarma bakildiginda 14,7 milyar m® kaynaklardan su
cekimi gergeklesmistir. %55 denizlerden, %13,8 barajlardan, %14,1 kuyulardan, %9,4
dogrudan kaynaklardan temin edilmistir. %5,4 akarsulardan, %2,1 géletlerden alinmistir.
Geriye kalan %0,1 diger kaynaklardan temin edilmistir (TUIK, 2016).

2016 yilma gelindiginde tiim alanlarda ¢ekilen su miktarinda artis olmustur.
Belediyelerde su ¢ekim miktar1 5,83 milyar m® olarak gerceklesmistir. Koylerde su ¢ekimi
0,38 milyar m* iken imalat ve sanayide 2,27 milyar m® su cekimi gerceklesmistir. Termik
santralde elektrik tiretimi i¢in 8,61 milyar m® iken madenlerde 0,23 milyar m® su ¢ekimi
yapilmistir (TUIK, 2018).

Aslan paymi alan ve diinyada oldugu gibi Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de en fazla
tarimda su ¢ekimi olmustur. 2016 yil1 verilerine gore 43,6 milyar m® su ¢ekimi olmustur. 2016
kaynaklardan ¢ekilen su toplamlarina bakildiginda ise 60,38 milyar m® su kaynaklardan elde
edilmistir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2020).

2016 yilinda toplam 17,3 milyar m° su kaynaklardan dogrudan alinarak kullanilmistir.
Bu alinan suyun %58,2 denizlerden temin edilmistir. %16,1 barajlardan temin edilirken %13
kuyulardan temin edilmistir. %7,9 dogrudan su kaynaklarindan ¢alinmistir. %3,9
akarsulardan, %8 goletlerden, %0,1 diger kaynaklardan temin edilerek kullanilmistir (TUIK,
2018). 2014 ve 2016 yilindaki su temin miktarlarindaki degisim suya olan ihtiyacin
degisimini de agikca ortaya koymaktadir.
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Tablo 7: Sektorlere Gore Su Kullanimi, (2010-2016)

100 -
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70 -
% 60 -
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40 -
30 -
20 -
10 -
0

2010 2012 2014 2016
m Sulama 76,4 74,2 70,9 71,3
M Sanayi 12,0 15,1 18,0 18,4
1 icme-Kullanma 11,6 10,7 11,2 10,3

Kaynakga: cevreselgostergeler.csb.gov.tr/su-kullanimi-i-85738

Tarimda su kullanimi 2010 yilinda %76,4, 2012 yilinda %74,2, 2014 yilinda ise
%70,9, 2016 yilinda %71,3 su kullanim1 oran1 olmustur. Sanayide su kullanimi 2010 yilinda
%12, 2012 yilinda %15,1, 2014 yilinda %18, 2016 yilina gelindiginde ise %18,4 kullanim
oran1 gergeklestirilmistir. fcme kullanmada ise 2010 yilinda %11,6, 2012 yilinda %10,7, 2012
yilinda %11,2 ve 2016 yilina gelindiginde %10,3 su kullanim orani olmustur (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2020). 2010 yili ve 2016 yillar1 arasinda sulamada su kullanim orani bir
diisiis egilimi gostermektedir. Buna karsin 2010 ve 2016 yillar1 arasin da sanayi su kullanim
oraninda ise artarak devam etmektedir. Igme ve kullanma su orani da ufak farklar hari¢ ayni
seviyeler de devam etmistir. Fakat her zaman su kullanim oranlarinda sulama suyu kullanimi

orani ilk siray1 almaktadir.

Tablo 8. Su Kaynaklar1 Potansiyeli

Yillik ortalama yagis 574 mm/yil
Tiirkiye’nin yiiz6l¢iimii 783.577 km?
Yillik yagis miktart 450 Milyar m *
Yiizey Suyu
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Yillik yiizey akist 86 Milyar m®

Kullanilabilir yiizey suyu 94 Milyar m?

Yer Alt1 Suyu

Yillik ¢ekilebilir su miktar 8 Milyar m®
Toplam Kullanilabilir Su 12 Milyar m?
(net)

Gelisme Durumu

Sulama Suyu 44 Milyar m®
Igme-Kullanma ve Sanayi Suyu 13 Milyar m®
Toplam Kullanilan Su 57 Milyar m ®

Kaynakga: https://www.dsi.gov.tr/Sayfa/Detay/754

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Tablo 8’de yillik su potansiyeli miktar1 gosterilmektedir. Bu
tabloya gore yillik ortalama yagis 574 mm olarak gosterilmistir. Yillik yagis mitari ise 450
milyar m*tiir (DSI, 2017).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yiiz Slgiimii olarak 783.577 km?® olarak gdsterilmektedir.
Yiizey sular1 ve yer alt1 sularida ayrica belirtilmistir. Yer Ustii sularinin yillik yiizey akis1 186
milyar m* iken kullanilabilir yiizey suyu ise 94 milyar m¥tiir. Yer alt: sularmn yillik
cekilebilir su miktart 18 milyar m? iken toplam kullanilabilir su miktari ise 112 milyar m®tiir

(DSI, 2020).

Kullanilabilir yer alti ve yer iisti su miktari 112 milyar m®>tir. Kaynaklardan
faydalanma orani da % 39 olmustur (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018). Sulama suyu olarak 44
milyar m® su kullanilmaktadir. Igme-kullanma ve sanayi suyu olarak ise 13 milyar m®
kullanilmaktadir. Toplam Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin 112 milyar m®lik kullanilabilir su
potansiyelinden 57 milyar m*® su kullanilmaktadir (DSI, 2020). Neredeyse yillik kullanlabilir
su potaniyelimizin yaklasik olarak yariya yakii kullanamamaktadir. Kaynaklarimizi heba

ettigimiz anlamina gelmektedir.
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Kullanilabilir yiizey suyu ise yillik olarak 94 milyar m® olmustur. Yeralt: sularindan

¢ekilebilen su miktari ise 18 milyar m* olmustur (DSI, 2017).

Genel olarak duruma bakilacak olursa suyumuzu etkin bir bigcimde kullanamadigimiz

hemen goze ¢arpmaktadir. Ciinkii su potansiyelimiz ve kullanmamzi arasinda farklar hemen

gbze carpmaktadir.

Tablo 9. Tirkiye Cumhuriyeti’nin Su Kullanim Miktar1

1988- 2013-

TURKIYE 1992 | 1993-1997 | 1998-2002 2003-2007 2008-2012 2017
Tarimsal su ¢ekimi (109 22,9 50,05
m3 / yil) (1992) 31,5 (2000) 29,6 (2003) | 43,781 (2012) | (2017)
Endiistriyel su 3,5 2.898
¢ekimi (10°m3 / yil) (1992) 1,47 (2000) 1.224 (2004) 1.792 (2012) | (2017)
Belediye su ¢ekimi (10° 5,2 5.839
m3 / yil) (1992) 4.813 (2002) | 5.164 (2006) | 4.936 (2012) | (2016)
Toplam su ¢ekimi (10° 31,6 58,79
m3 / yil) (1992) 37,78 (2002) | 35,99 (2006) | 50,511 (2012) | (2017)
Sulama suyu gekimi (10° 42,21
m3 / yil) (2017)
Toplam su ¢ekimi iginde | 72,47 85,13
tarimsal su ¢ekimi (%) (1992) 83,38 (2002) | 82,25 (2006) | 86,68 1(2012) | (2017)
Toplam su ¢ekimi iginde
endiistriyel su 11,08 4.929
cekimi (%) (1992) 3.891 (2002) | 3.401 (2006) | 3.5481(2012) | (2017)
Kisi bagina toplam su 566.8 K 728.1 K
¢ekimi (M3 /Yasam/Y1l) | (1992) 580 K (2002) |517,1 K (2006) | 677,4 K (2012) | (2017)
Toplam tatl su 3161 58,76
gekilmesi (10° m3/y1l) (1992) 37,781 (2002) | 35,94 1 (2006) | 50,51 E (2012) | (2017)
Uretilen evsel atik 4.499
su (10° m3 / yil) 2,4 (1994) | 2.497 (2002) | 3.367 (2006) | 4.073(2012) | (2016)
Aritilmis evsel atik 3.842
su (10% m3 / yil) 0,1(1994) | 1,38 (2002) 2,14 (2006) 3.257 (2012) | (2016)
Toplam yenilenebilir su
kaynaklarindan tarimsal 10,82 1 23,651
su ¢ekilmesi (%) (1992) 14,89 1 (2000) | 13,99 1 (2003) | 20,691 (2012) | (2017)
SDG 6.4.2. Su 23,47K 43,65 K
Stresi (%) (1992) 28,06 K (2002) | 26,7 K (2006) | 37,52 K (2012) | (2017)

Kaynakga: http://www.fao.org/nr/water/aquastat/data/query/results.html

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su ¢ekim miktar1 Tablo 9 incelendiginde daha net bigimde

anlasilir duruma gelecektir. Burada 1988 ile 2017 yillar1 arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su

¢cekim miktar1 incelenecektir.
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Her nekadar su zengini bir iilke olarak gosterilsekte arastirildiginda bunun boyle
olmadig1 goriilmektedir. Kisi bas1 yillik ortalam olarak 1.500 m® miktarinda su diismektedir.
Bu da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su fakiri bir iilke oldugunun kanitidir. Eger simdiden tedbirler

alimmazsa Tirkiye Cumhuriyeti gelecekte bunun sikintisini ¢ekecektir (Oguz, 2006).

1988 ve 2017 yillar1 arasida tarimsal su ¢ekim miktar1 ufak sapmalar olsada genel
olarak katlanarak artmustir. 1988-1992 yillari arasinda su ¢ekim miktar 22,9 milyar m* iken
2013-2017 yillar1 arasinda cekilen su miktar1 50,05 milyar m* olmustur. Neredeyse cekilen su
miktar1 iki buguk kat artmistir. Toplam su ¢ekimi yiizdesi i¢in de tarisal su ¢ekim oranida artig
gostermistir. 1988-1992 yillar1 arasinda tarimsal su ¢ekim oramt % 72,47 dir. 2013-2017
arasinda ki donmede ise su ¢ekim oran1 % 85,13 olarak gergeklesmistir. 1988 ve 2017 yillar
arsinda tarimsal ¢ekilen su oranmi yaklasik % 122,49 oranin da bir artis gostermistir.
Yenilenebilir su kaynaklar icin de tarimsal su ¢ekim oranlar ise 1988 ve 2017 yillar1 arasin
da artis gostermistir. 1988-1992 yillar1 arasinda cekilen su orani 10,82 milyar m?® olmustur.
2013-2017 yillar1 arasinda yenilenebilir su kaynaklarindan ¢ekilen su orani ise 23,65 milyar
m? olarak gergeklesmistir (FAO, 2016).

Endiistriyel su ¢ekim miktar1 da dalgali bir seyir izlemistir. 1988-1992 arasindaki
doénemde endiistriyel su ¢ekimi 3,5 milyar m?® olmustur. 2013-2017 déneminde ise endiistriyel
su ¢ekim miktar1 2.898 milyar m° olmustur. Yani ¢ekilen endiistriyel su miktar1 azalma
gostermektedir. Toplam su ¢ekimi iginde endiistriyel su ¢ekim orani da dalgali bir seyir
izlemistir. 1988-1992 arasindaki donem de endiistriyel su ¢ekim oran1 % 11,08 olmustur.
2013-2017 doneminde endiistriyel su ¢ekim oran1 % 4.929 olmustur. Oransal olarak

bakildigin da eksi degerlere ge¢mistir.

Belediyelerin su ¢ekim miktarlar1 sehir niifuslarinin artmasi ve sehirlesme ile beraber
su ¢ekimlerine yansimigtir. 1988-1992 yillar1 arasinda belediye su ¢ekim miktar1 5,2 milyar
m? iken 2013-2017 yillari arasinda belediyenin su ¢ekim miktari ise 5.839 milyar m® olarak
gerceklesmistir. Yaklasik olarak bir birine yakin degerler izlemislerdir. 1988 ve 2017 yillari
arasinda toplam su ¢ekim miktar1 siirekli bir artis gostermistir. 1988 yilinda ¢ekilen su miktari
31,6 milyar m® olarak gerceklesmistir. 2017 yilinda ise toplam su ¢ekim orani 58,79 milyar
m?® olarak gerceklesmistir. Bu yillar arasi yaklasik olarak oransal degisi ise % 86.04’lik bir
artig oran1 gostermektedir (FAO, 2016). Bu artis oraninin 6nemli nedenlerinden biri siirekli
olarak iilkenin niifusunu artmas1 gosterilebilir. Bu dogrultuda TUIK verilerinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin niifusu 2007 yilinda 71,5 milyon ve niifus artis hiz1 % 13,1 olmustur. 2010

yilinda ise niifusu 73,7 milyon olurken niifus artig hiz1 zirve yaparak % 15 ve {lizeri olmustur.
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2019 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifusu 83,2 milyon kisi olmustur. Niifus artig oran1 %
13,9 olarak gergeklesmistir (TUIK, 2019). Niifusuna bagli olarak igme kullanma ve belediye

su ¢ekim oranlarinda ve miktaralarinda artigida beraberinde getirmistir.

FAO verilerine gore sulama suyu ¢ekimi hakkinda 1988 ve 2013 yillar1 arasinda veri
bilirtimi olmamustir. Fakat 2013 ve 2017 yillar1 arasinda 42,21 milyar m*liik sulama amaciyla
su ¢cekiminin oldugu belirtilmistir. Kisi basina su ¢ekimi genel olarak artarak devam etmistir.
1992 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kisi basi su ¢ekim miktar1 566.8 milyar m?® olmustur.
2017 yilinda kisi basi su ¢ekim orani 728.1 milyar m?® olmustur. Yaklasik olarak % 28,45
oraninda bir artisa neden olmustur (FAO, 2016).

SDG 6.4.2 su stresini belirlemek i¢in Birlesmis Milletler tarafindan kullanilan bir
yontemdir. Buna gore ekonomik faaliyetler sonucunda ¢ekilen toplam tatli suyu takip eder.
Daha sonra ise tatli su kaynaklarini izler. Bundan sonra ise ekonomik faaliyetler sonucu
cekilen suyu, tath su kaynaklari ile karsilastirmaktadir. Bunun tamamina SDG 6.4.2

denilmektedir ve iilkelerin ve bdlgelerin su stres oranini belirlemektedirler (UN Water, 2017)

Tablo 9’a bakildiginda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin su stres orant her yil artig
gostermektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifusu her yil artmaktadir. Bu da haliyle su stres
oranini arttiran nedenlerden bir tanesidir. 1988-1992 yillar1 arasinda su stres orani kisi bas1 %
23,47 olarak goriilmektedir. 2013-2017 yillar1 arasinda ise su stresi kisi basi orani 43,65
olarak goriilmektedir. Oransal olarak bakildigin da % 85,98 oraninda su stresi artisi

gerceklesmistir. 2017 yili itibari ile Irakin su steres oranina bagli olarak % 45 oraninda tath

su ¢ekimi yapilmaktadir (UN Water, 2017).
5.2. Irak’in Su Kullanim Miktar

Irak su kaynaklarin1 kullanirken iki ana boliime ayirmistir. Bunlar yer alt1 ve yeriistii
sulart olarak adlandirmistir. Su kaynaklar1 yagmur sular1 ile beslenen ve donemsel olarak
debileri degisen akarsulardir. Bundan dolay1 sel ve taskinlara neden olabilmektedir. Tagkinlar1
onlemek ve elektrik tiretmek icin Irak devleti barajlar insa etmistir (Maden & Kilig, 2012, s.
91).

Irak’in Firat Nehrine higbir katkis1 olmamaktadir. Fakat sularinin % 66’lik kismini
kendi i¢in kullanmak istemektedir. Bu da yillik 21,12 milyar m? lik bir su talebine denk
gelmektedir. Dicle nehrine ise yillik talebi 45 milyar m?® olmustur. Dicle Nehri’ne sularmimn %

51 oraninda katki saglamaktadir. Firat Nehri yillik 32 milyar m®, Dicle Nehri ise 50 milyar m®
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debiye sahiptir. Irak ise bu debi miktarlarin1 asan isteklerde bulunmaktadir. Bu da sorunu
arttirmaktadir (Dursun A. , 2006, s. 166).

Tablo 10. Irak’in Su Depolama Kapasitesi (milyar m°)

Barajin adi Nehir Depolama kapasitesi
(Milyar m®)
Musul Baraji Dicle 11,11
Dokan Baraji Kiigiik Zap 6,8
Darbandikhan Baraji Diyala 3,00
Hemrin Baraji Diyala 2,45
Haditha Baraji Firat 8,28
Dohuk Baraji Royar Dohuk 0,047
Al-Udaim Barajt Al-Udaim 15
Insa halinde Tartar Rezervuari Dicle 85,39
Habbaniye Rezervuari Firat 3,31
Toplam (Tartar harig) 33,14

Kaynak: Maden, T. E., & Kilig, S. (2012, 7 1). Irak'ta su kaynaklar1 sorunu ve
yonetimi. Ortadogu Analiz Dergisi, 4(43), s. 84-97
https://orsam.org.tr/d_hbanaliz/12tugba.pdf

Irak topraklarinin en 6nemli su kaynaklar1 Firat ve Dicle Nehirleridir (Fanack Water,
2016). Tablo 1 ve Tablo 2’ye incelendiginde Irak’in Firat nehrine hi¢ katki yapmamaktadir.
Dicle nehrine su katkisinda bulunmaktadir (Tomanbay, 2008, s. 161-163). iki nehirin su

kaynaklarindan daha verimli yaralanip etkin kullanmak i¢in tizerlerinde larak devleti su
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rezervuarlart ve barajlar insa etmistir. Buharlasma ve donemsel olarak su akiminin

farklilasmasini en aza indirmek ve bu konuda istikrarli olmak amaglar: olmustur.

Dicle Nehri {izerin de insa edilen Tartar Rezervuari tamamlandiginda 85,39 milyar m?®
ile diger rezervuarlar arasinda en fazla kapasiteye sahip kaynak olacaktir. Dicle nehri {izerinde
kurulan bir diger rezervuar olan musul baraji 11,11 milyar m?® kapasitesiyle ikinci en biiyiik su
depolama kapasitesine sahip kaynaktir. Firat Nehri tizerinde kurulan ve en fazla rezervuara
sahip Haditha Baraji bulunmaktadir. Bu su kaynag ise 8,28 milyar m* su depolama alanina
sahip oldugu gorilmektedir. Tartar su depolama alani hari¢ depolanan su miktar1 33,14 milyar

m? su kapasitesiyee sahiptir (Maden & Kilig, 2012, s. 92).

fran topraklarindan kaynagimi alan Kiiciik Zap suyu ise dérdiincii su depolama
kapasitesine sahip ve 6,8 milyar m*tiir. Depolanan su binlerce cift¢inin can suyu gibidir.
Dokan Baraj1 Kiigiik Zap {izerinde bu amacla kurulan barajdir (Maden & Kilig, 2012, s. 92).
Royar Dohuk akarsuyu iizerinde kurulan Dohuk Baraj1 su depolama kapasitesi agisindan en
az su depolama kapasitesine sahip baraj olarak hemen goze carpmaktadir. Rezervuari ise

0,047 milyar m® olarak goriilmektedir.

Gelecekte diinyada su sorunlari yasanacaktir. Bunun i¢in devletler bircok baraj
yapmakta ve su depolama yolunu se¢mektedir. Fakat sadece su depolama degil elektrik
tretimi, igme ve tagkinlari engellemek amaciylada kullanilmaktadir. Bu depolanan su i¢gme,

tarim ve endiistri de en fazla kullanilmaktadir (Green Facts, 2006).

Tablo 11. Toplam Su Talebinin Kullanim Alanlarina Dagilimi (%)

Ulke Kisisel Kullanim | Sanayi Kullanimi Tarimsal Kullanim
Suriye 7 10 83
Urdiin 29 6 65

Irak 3 5 92
Liibnan 30 5 65

[srail 16 5 79
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Filistin 12 13 75
25 5 70
Suudi Arabistan

Katar 43 1 56

BAE 11 9 80
Kuveyt 7 1 22
Bahreyn 40 8 52
Umman 7 1 92
Yemen 6 2 92
Misir 7 5 88

Kaynak: Tiryaki, O. (1994). Sinur asan sular ve Ortadogu'da su sorunu. istanbul: Harp

Akademileri Komutanlig1 Yaylari.

Su kullanimi zamanla farklilasma gdosterebilmektedir. Bunun bir¢ok nedeni
olabilmektedir. Bunlar tarimsal, sulama, sanayi, i¢me-kullanma gibi amaglar i¢in
olabilmektedir. Su kullanimi1 yeni tarim alanlarinin agilmasi, yeni OSB’lerin kurulmasi, niifus

artisinin yasanmasi gibi nedenlere bagl olmaktadir.

Yukaridaki Tablo 11 incelendiginde Ortadogu’da bulunan farkli devletlerin su
kullanim yiizdeleri verilmektedir. Devletlerin su kullniminda ilk sirayr tarimsal alanlarin
aldig1 hemen goze carpmaktadir. Ciinkii insanlarin besin ihtiyaglari temel ihtiyaglari iginde tist
seviyelerde yer almaktadir. Uygun ortam olur ve suya erisimi tam olan bir insanin ag¢ kalarak
8 hafta boyunca yasamina devam edebilmektedir (Saglik Aktiiel, 2010). Buda temel besin
maddelerinin 6nemini ortaya koymaktadir. Su kullaniminda, neden tarim iriinlerinin

yetistirilmesi i¢in en fazla suyun ¢ekildigini anlamli hale getirmektedir.

Yasam da su kullanim oranin da neden ilk sirada oldugunu aciklanmaktadir. Ikinci

sirada ise kisisel kullanim suyunun oldugu goriilmektedir. Ideal sartlar olustugu takdirde bir
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insan 3 ile 5 giin aras1 susuz hayatin1 devam ettirebilmektedir (Ikinci, 2015). Bu da bizim igin

suyun 0nemini ortaya koymaktadir.

Su akist 19.yy.a kadar genel olarak Firat ve Dicle Nehirlerinde pek degisime
ugramamistir. Dogal akisini siirdiirmiistiir. Fakat 19.yy.da teknik ve teknolojik birikimle
beraber baraj yapimlari artmaya baslamistir. Bu yapimlar ilk siralar daha ¢ok tarimsal amaglar
icin kullanilmistir. Firat ve Dicle Havzasinda bu faaliyetlere baslayan Giineydogu Anadolu
Projesi dolayis1 ile Tiirkiye Cumhuriyeti olarak bilinsede Irak devleti ilk planlama ve
projelendirmeyi baslatmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise 1960’11 yillarda su konusunda faaliyet
gosterebilmistir (Waterbury’den (1994) Aktaran Erdogan, 2012, s. 109).

Irak devletinin su kullanim oran1 % 92 ile tarimsal su kullanim miktar ilk sirada yer
almaktadir. Ikinci sirada yer alan sanayide su kullanim oran1 % 5 ile yer almaktadir. En az

kullanim oranina sahip olan kisisel kullanim orani1 % 3 olarak ger¢eklesmistir (Dalar, 2009, s.

91).

Tablo 12. Firat-Dicle Sisteminde Irak’in Su Mevcudu ve Su Talebi, 1990 ile 2000 Sonrast

(milyar m®)
Su Mevcudu 1990 | 2000 y1l1 sonrasi (2030-2040)
Su Mevcudu Firat 27,9-29,0a 6,9
Firat Toplamu 27,9-29,0 3,7b
Dicle 21,8-23,2 11,8
Dicle Kollar1 26,4-29.4 28,7
Dicle Toplami 48,2-52,6 40,5
Firat ve Dicle Toplami 75,2-81,6 51,1
Su Talebi Tarimsal Sulama Firat | 13,0-15,0 16,0
Dicle | 28,0-32,0 40,0
Buharlagma (her iki nehirden) 1,2 9,6
Kentsel kullanim 15 2,5
Endiistriyel kullanim 3,0 3,6
Toplam talep 46,7-51,7 61,7
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Denge +28,5-29,9 -10,6
Kaynak: Dalar, M. (2009). Irak'in su gergegi: sorun ve su kaynaklariin yetersizligi mi?
Ortadogu Ananaliz Dergisi, 1(9), s. 85-100.

1990 yilinda Irak topraklarina, Firat Nehri’nin Suriye tarfindan akim miktar1 27,9-29
milyar m® olarak gerceklesmistir. 2000 yilindan sonra ise bu rakamin 6,9 milyar m*® olmustur.
Firat Nehri’ne Suriye topraklarmm katkismin 3,7 milyar m* oldugu tablo incelendiginde
goriilmektedir. Dicle Nehri su meveudiyeti ise 1990 yilinda 21,8-23,2 milyar m*’tiir. 2000 y1l
ve sonrasinda ise su mevcudiyeti 11,8 milyar m® olarak goriilmektedir. 2000 yili ve sonrasinda
su mevcudiyetin de azalma oldugu hemen goze ¢arpmaktadir. Dicle Nehrine katilan kolart ile
beraber miktar artmaktadir. Kollar1 ile beraber 1990 yilinda 26,4-29,4 milyar m* arasinda
gerceklesmistir. 2000 yili sonrasinda 28,7 milyar m*® olmustur. Bu da su mevcudiyetinin
artigini gdstermektedir. Dicle Nehri toplam su mevcudiyeti ise 1990 da 48,2-52,6 milyar m*

olmustur. 2030 y1l1 sonrasinda ise toplam su mevcudiyeti ise 40,5 milyar m® olacaktr.

Firat ve Dicle Nehirleri su toplami su mevcudiyeti ise 1990 da 75,2-81,6 milyar m tiir.
1990’11 yillarda toplam su talebi ise 51,7 ve 46,7 milyar m*® olmustur. 1990°dan 2000 yillar ve
sonrast déonemde su mevcudiyetinin azaldigi Tablo 12’ye bakildiginda goriilmektedir. Bu da
ileriki siireclerede soruna neden olacagi tahmin edilmektedir. Sorunu ¢ézmek igin Tiirkiye
Cumhuriyeti su konusunda bazi ¢6ziim 6nerilerinde bulunmustur. Céziim 6neisinin sebebi Firat

Nehri’nin gelecekte ihtiyaglar1 karsilamayacagi diistiniilmektedir (Dalar, 2009, s. 90).

1990’li yillarda Firat nehri iizerinden Irak’in tarimsal su ¢ekim miktarinda artig
olmustur. 750.000 ha bir tarim alanin1 sulama sorunu ortaya ¢ikmistir. Bundan dolayr 1993
yilinda Firat Nehri’nden toplam alman su miktart 12 milyar m® olmustur. 2000 yili ve
sonrasinda su talebi 16 milyar m*lik bir miktar olmustur. Talep artisinda tarim arazileri ve
diger alanlarda su kullanim ve ihtiyaglarin artmasi etkili olmustur. Daha sonraki déonemlerde bu

oranin artarak devam edecegi tahmin edilmektedir (Erdogan, 2012, s. 111).

Buharlagma 1990 da 1,2 milyar m® iken 2000’li yillar ve sonrasin da 9,6 milyar m?
olarak gerceklesmistir. Bu oransal olarak % 700 oranin da su kaybmin yasanmasina neden
olmaktadir. Su kayb1 sorunlar1 biraz daha arttiracak demektir. Bunun en 6nemli nedeni iklim
ozellikleridir. Buna bagli olarak akarsularin tasidiklart su miktar1 her y1l degismektedir (Dalar,
2009, s. 89). Buharlasan su miktarinda Tartar Su Rezevuart ilk sirada yer almaktadir. Ulke

genelinde buharlasmanin % 50’si ve iizerini olusturmaktadir (Fanack Water, 2016).
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Irak tarafindan Firat ve Dicle Nehirlerinden elde edilen suyun % 75’1 sulama ve tarim
amacl kullanilmaktadir. Diger iilkelerden gelen akarsulara ve iklime bagimli olundugundan
kurak donemlerde tarim diriinlerinin kaybr %40’lik bir orana ulasabilmektedir. %9’u ise
endiistriyel alanlar ve belediyeler tarafindan kullanilmaktadir. Ulkenin su alanlarmmn %9’u
batakliklardan olusmaktadir. % 7°lik kismi ise Basra Korfezi’ne dokiilmektedir. Balikgilik ve
hayvancilik i¢in %1°lik bir kismi1 kulanilmaktadir (Fanack Water, 2016).

Irak’m toplam su talepleri de yillar i¢inde artig gostermektedir. 1990 da toplam talebi
46,7-51,7 milyar m® olarak giiriiliirken 2000°1i yillar ve sonrasmn da 61,7 milyar m® olarak goze
carpmaktadir. Oransal olarak en kiigiik rakamlara bakildigin da % 32,60 oraninda su talebinde
bir artisin oldugu goriilmektedir. Bu talep 1990 da 28,5-29,9 milyar m® fazla vererek talebi
karsilamaktadir. Talebi karsilama yaninda fazla su bile kalmaktadir. Fakat 2000°1i yillar ve
sonrasinda 10,6 milyar m* ekside kapadigi goriilmektedir. 1990°dan 2000’¢ ve sonrasinda bu

degisim sorunlar1 da beraberin de getirecektir (Dalar, 2009, s. 88).

Tablo 13. Trak’in Su Kullanim Miktari

2003-
IRAK 1988-1992 1993-1997 1998-2002 2007 | 2008-2012 2013-2017
Tarmmsal su 39,38 (199 35,27
¢ekimi (10° m3 / yil) 0) 45,69 1 (1995) 52 (2000) (2016)
Endiistriyel su 2,05
¢ekimi (10° m3 / y1l) | 2,14 (1990) | 5,92 1 (1995) 9,7 (2000) (2016)
Belediye su 1,23
¢ekimi (10° m3 / y1l) | 1,28 (1990) | 2.79 1 (1995) 4,3 (2000) (2016)
Toplam su ¢ekimi (10° 38,55
m3 / yil) 42,8 (1990) | 54,41 (1995) 66 (2000) (2016)
Sulama suyu
cekimi (10° m3 / yil)
Sulama suyu
ihtiyaci (10° m3 / yil) 15,02 L (2010)
Toplam su ¢ekiminin
yiizdesi olarak 92,01 91,49
tarimsal su ¢ekimi (%) (1990) 83,991 (1995) | 78,79 (2000) (2016)
Toplam su ¢ekiminin
icinde endiistriyel su 5.318
¢ekimi (%) 5(1990) | 10,881 (1995) | 14,7 (2000) (2016)
Kisi basina toplam su
¢ekimi (m3 / yasam / | 2319 K (19 1007 K
yil) 90) 2529 K (1995) | 2646 K (2000) (2016)
Toplam tatli su
cekilmesi (10° m3 / 38,54
yil) 42,8 (1990) | 54,391 (1995) | 65,99 I (2000) (2016)
Uretilen evsel atik 0,85
su (10% m3 / yil) 0,58 (2012) (2016)
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Arntilmis evsel atik 0,4
su (10° m3 / yil) 0,425 (1999) (2016)

MDG 7.5. Toplam

yenilenebilir su

kaynaklarinda oransal
tath su 47,63 | 42,89 |
kullanilmasi (%) (1990) 60,53 1(1995) | 73,441 (2000) (2016)
Toplam yenilenebilir

su kaynaklarimin

yiizdesi olarak
tarimsal su 43,82 | 39,251
¢ekilmesi (%) (1990) 50,85 | (1995) | 57,87 | (2000) (2016)
SDG 6.4.2. Su 60,11 K 54,13 K
Stresi (%) (1990) 76,39 K (1995) | 92,68 K (2000) (2016)

Kaynak: http://www.fao.org/nr/water/aquastat/data/query/results.html

FAO verilerine gore 1988 ve 2017 yillar1 arasida tarimsal su ¢ekim miktar1 ufak
sapmalar olsada genel olarak katlanarak artmistir. 1988-1992 yillar1 arasinda su ¢ekim miktari
39,38 milyar m® iken 2013-2017 yillar1 arasinda cekilen su miktari 35,27 milyar m® olmustur.
Toplam su cekimi yiizdesi i¢in de tarisal su ¢ekim oranida azalis gostermistir. 1988-1992
yillart arasinda tarimsal su ¢ekim orani1 % 92,01 dir. 2013-2017 arasinda ki donmede ise su
cekim oran1 % 91,49 olarak gerceklesmistir. 1988 ve 2017 yillar1 arsinda ¢ekilen su orani
yaklagik % 10,43 oranida azalig gostermistir. Yenilenebilir su kaynaklar i¢in de tarimsal su
cekim oranlart ise 1988 ve 2017 yillar1 arasin da azalis gostermistir. 1988-1992 yillar
arasinda gekilen su orani 43,82 milyar m* olmustur. 2013-2017 yillar1 arasinda yenilenebilir

su kaynaklarindan gekilen su orani ise 39,25 milyar m® olarak gergeklesmistir (FAO, 2016).

Endiistriyel su ¢ekim miktar1 da dalgali bir seyir izlemistir. 1988-1992 arasindaki
donemde endiistriyel su ¢ekimi 2,14 milyar m*® olmugstur. 2013-2017 déneminde ise
endiistriyel su ¢ekim miktar1 2,05 milyar m® olmustur. Yani ¢ekilen endiistriyel su miktari
azalma goOstermektedir. Toplam su ¢ekimi i¢inde endiistriyel su ¢ekim orani da dalgali bir
seyir izlemistir. 1988-1992 arasindaki donem de endiistriyel su ¢ekim orani1 % 5 olmustur.
2013-2017 doneminde endiistriyel su ¢ekim orani % 5.318 olmustur. Oransal olarak

bakildigin da art1 degerlere ge¢cmistir.

Endiistriyel su ¢ekiminin artisin da etkili olan neden sanayi kuruluslarinin artmasidir.
Irak’ta hep aklimiza petrol ve dogalgaz gelsede sanayi de dnemli gelir kalemlerindendir. Ulke
niifusunun % 20’si sanayide ¢aligmaktadir. 2013 yil1 verilerine gére GSYH % 64,6’lik bir

kismint olusturmaktadir. Sanayinin kurulum ve gelisimlerinin temelleri 1950’li yillara
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dayanmaktadir. Sanayilerini gelistirirken devlet¢i bir politika giitmiislerdir. Irak sanayi

konusunda bir ¢ok soruna ragmen kendini ayakta tutabilmistir (VANTSO, 2017).

1988-1992 yillar1 arasinda belediye su ¢ekim miktar1 1,28 milyar m® iken 2013-2017
yillar1 arasinda belediyenin su ¢ekim miktar1 ise 1,23 milyar m® olarak ger¢eklesmistir.
Yaklasik olarak bir birine yakin degerler izlemislerdir. 1988 ve 2017 yillar1 arasinda toplam
su ¢ekim miktar1 dalgali seyir gostermistir. 1988 yilinda ¢ekilen su miktar1 42,08 milyar m?®
olarak gerceklesmistir. 2017 yilinda ise toplam su cekim oranmi 38,55 milyar m* olarak
gerceklesmistir. 1988 ve 2017 yillar1 aras1 yaklasik olarak oransal degisim ise % 8,38’lik bir
artts oran1 gostermektedir (FAO, 2016). Bu artis oranin1 en 6nemli nedeni niifus artisinda
yasanan artiglar yatmaktadir. 1990 yilinda iilke nifusu 17.419.113 kisi olmustur. Yillik
dogum oran1 % 6,09 olarak gerceklesmistir. Niifus artist 2000 yilinda 23.497.585 kisi iken
2010 yilinda 29.741,976 milyon kisi olmustur. 2020 yilin da ise niifusu 40.222.493 milyon
kisi olmustur. 2040 yilinda 60.583.723 kisi olurken 2050 yilinda 70.940.126 milyon Kkisi
olacagi tahmin edilmektedir. Niifusunun %73,1 kentlerde yasamaktadir. % 27,9 ise kirsal
alnlarda yasamaktadir. (Worldmeters, 2019). Bu da suyun ¢ekiminin neden her yil arttiginin

temel gostergelerinden biri olmustur.

FAO verilerine gore sulama suyu ¢ekimi hakkinda 1988 ve 2017 yillar1 arasinda veri
bilirtimi olmamistir. Veriler belirtilmemistir. Kisi basina su ¢ekimi genel olarak dalgali devam
etmistir. 1990 yilinda Irak da kisi bast su ¢ekim miktar1 2319 milyar m3 olmustur. 2016
yilinda kisi basi su ¢ekim oran1 1007 milyar m3 olmustur. Yaklasik olarak % 56,57 oraninda
bir azalisa neden olmustur (FAO, 2016)

SDG 6.4.2 su stresini belirlemek i¢in Birlesmis Milletler (BM) tarafindan kullanilan
bir yontemdir. Buna gore ekonomik faaliyetler sonucunda ¢ekilen toplam tatli suyu takip eder.
Daha sonra ise tatli su kaynaklarmi izler. Bundan sonra ise ekonomik faaliyetler sonucu
cekilen suyu, tath su kaynaklari ile karsilagtirmaktadir. Bunun tamamina SDG 6.4.2

denilmektedir ve iilkelerin, bolgelerin su stres oranini belirlemektedirler (UN Water, 2017)

Irak’in su stres orani dalgali bir seyir gostermektedir. Irak’in niifusu artmaktadir. Bu
da haliyle su stres oranini arttiran nedenlerden bir tanesidir. 1988-1992 yillar1 arasinda su
stres orani kisi bast % 60,11 olarak goriilmektedir. 2013-2017 yillar1 arasinda ise su stresi kisi
bas1 orant % 54,13 olarak goriilmektedir. 2017 yili itibari ile Irakin su steres oranina bagl

olarak % 54 oraninda tath su ¢ekimi yapilmaktadir (UN Water, 2017).
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5.3. Suya Bagh Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak Arasindaki Siyasi Iliskileri

Su kullanim miktarlar1 20. ve 21.yy.da Diinya da niifus patlamasi, sanayinin gelismesi,
kiiresel 1sinma ve insan ihtiyaglarinin hi¢ olmadigi kadar artmasi ile beraber daha da artig
gbstermeye baslamistir. Insan ihtiyaglarmin artmasi devletleri bu ihtiyaglar1 karsilamaya ve
gelecek i¢in planlama yapmaya itmistir. Baraj yapimlari, su tasarrufu, sulama metotlarinin
degistirilmesi ve su rezervuarlari yapmaya tesvik etmistir. Akarsularin ayni iilke icinde
baslayip sonlanmasi su iizerinde yapilacak ve yapilan seyler konusunda sorun olmamaktadir.
Akarsularin kendi iilkesinden ana kaynagini alip baska iilkelerde sonlanmasi veya baska
iilkelerden ana kaynagini alip kendi {ilkelerde sonlanmasi bazi sorunlara neden olmaktadir.
Sorunlarin ¢éziim yollar1 genelde siyasi iliskiler olmaktadir. Aralarinda ¢dzemediklerinde,

sorunu uluslararasi hukuka miiracaat ederek ¢6zmeye galismaktadirlar.

Su konusunda, Irak’la Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda ilk anlasma Ingiliz manda
yonetimi altindayken yapilmistir. 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasina da madde:109?
olarak eklenmistir. Bu anlagsmadaki maddeye gore; Firat ve Dicle Nehirlerinin su salimin
konusundaki yapilacak islerde Irak tarafina bilgi verilmesi istenmektedir. Bilgiyi Irak’a degil
Mandast oldugu ingiltere’ye verilmis olunmaktadir (Karacaoglan’dan (1993) Aktaran,
Erdogan, 2012, s. 44).

Tirkiye Cumhuriyeti ve Irak arasinda Firat ve Dicle Nehirlerinden kaynakli sorunlar
yasanmistir. Bu konuda giiniimiize kadar aralarinda birgok goriisme ve anlasma yapilmistir.
Aralarinda su meselesine yonelik ikinci anlasma 29 Mart 1946 yilinda Dostluk ve lyi
Komsguluk Anlagmasi ile yapilmigtir. Bu anlasmada Firat ve Dicle Nehirleri sular1 hakkinda

maddeler konulmustur. Bu anlagsmanin 1 Numarali Ek Protokol gore;

1. Taskin i¢in su bentlerinin yapilmasi,
2. Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari i¢inde su 6l¢iim istasyonlarinin kurulmast,
3. Teknik destek saglanmasi,

2 Madde 109: Tersine hiikiimler olmadik¢a, eger yeni bir sinirin ¢izilmesi yiiziinden bir Devletin
sulariin diizeni (kanallar ag¢ilmasi, su baskinlari, sulama, drenaj, ya da onlarin benzeri isler) 6teki bir Devletin
topraginda yapilacak islere bagli bulundugu, ya da bir Devletin topraklar {izerinde, Savastan 6nceki yapilacak
islere 6teki bir Devletin topraklarindan ¢ikan sular ya da hidrolik enerji kullaniliyorsa, ilgili Devletler arasinda,
her birinin ¢ikarlarin1 ve kazanmilmis haklarin1 koruyacak nitelikte, bir anlagma yapmalar1 gerekir. Anlasma

olmazsa sorun hakem yolu ile ¢dziimlenecektir (inénii Vakfi, 2021).
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4, Sulama, elektrik tiretiminin saglanmasi,

5. Uzerinde yapilacak tasarruflarda Irak tarafiyla goriisiilerek yapilmasi
kararlastinlmistir (TTK, 2020). Bu donemde baraj yapimi ve bunlarin kullanilmasi igin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yeterli alt yap1 ve teknik elemanin olmamasina ragmen anlasma ile
karar baglanmasi ileriki stiregler i¢in devletlere bazi konular da rahatlama saglamistir. Tiirkiye

Cumhuriyeti baraj yapacak seviyeye gelmesi ise sorunlarin baglamasina neden olmustur.

1950’lilerden itibaren Tirkiye Cumhuriyeti’nin baraj yapabilecek teknik yeterlige
sahip olmasi, Firat ve Dicle Nehirleri {lizerinde baraj yapimina baslamasi, Tirkiye ve Irak
arasindaki sorunlarn temel ¢ikis nedenini olusturmustur. Diger nedeni ise, askeri darbe ile
yonetimin degismesi, BAAS rejimini kurulmasi ve buna bagli olarak siyasi iligkilerin iyi

seyretmemesi de sayilabilir (Kilig, 2018).

Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’nin gelismesi, kalkinmasi ve ihtiyaclarinin giderilmesi
icin ¢alismalar baglatilmistir. Bu dogrultuda 1960 ve 1965 yillari igerisin de Firat Nehri lizerin
de Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Keban Barajin1 hidroelektrik ve diger ihtiyaglari i¢in kurmaya
karar verip harekete gegmesi aralarinda siyasi sorunlarin ¢ikmasina neden olmustur (Dursun

A., 2006, s. 141).

Asagli havza da yer alan diger devletleri telaglandirmistir. Su akig miktarinin
azalacagindan endise etmislerdir. ileriki doénemler de ihtiyaglarmi gidermelerin de sorun
yasayacaklarin1 diisiinmelerine neden olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bolgesel gii¢
olacagindan korkmuslardir. Baraj yapimini engellemek i¢in uluslararasi kuruluslar ve Arap

Birligi’nden bu konuda Irak ve Suriye yardim istemistir (Bilen, 2000, s. 86-87).

1964 yilina gelindiginde Tiirkiye Cumhuriyeti Keban Baraji’nin yapimina baslamistir.
Baraj1 yapabilmek i¢in Bati iilkelerinden maddi destek almistir. Bu destekle Keban Baraji’n1
kurmaya baglamistir. Firat Nehrinin gectigi bir diger iilke olan Suriye bu donemde Tabka
(Esed) Baraji’nin yapimina baglamistir. Suriye Tabka Baraji’n1 yapabilmek i¢in Sovyetler

Birligi’nden maddi ve teknik destek almistir (Sinmaz, 2017).

Keban Baraji ve Tabka Baraji’nin 1975 yilinda birlikte su tutulmasina baslanilmistir.
Suyun ayni anda depolanmaya baslanmasi Irak tarafina suyun daha az gitmesine neden
olmustur. Su az gittigi i¢in Irak’in, Suriye ve Tirkiye Cumhuriyeti ile arasindaki iliskileri
olumsuz etkilemistir (Dursun A. , 2006, s. 142).
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1989 yilinda biiyiik bir kuraklik bas gostermistir. Bu kurakliktan Firat ve Dicle
Havzasi’ndaki devletler pek fazla etkilenmemistir. Bunun en biiyilik nedeni ise kars1 ¢iktiklar
Keban Baraji’nin olmasidir. Keban Baraji sOylenenin aksine akimi diizenlemistir. Normal
sartlarda 20,8 milyar m*® yillik su salimi gerceklestirilmesi gerekliydi. Keban Baraji’nin
varligindan dolay1 bu rakam asilmistir. Kurak yilda 25,7 milyar m® su salimi saglanmistir. Su

salimi1 Keban Baraji’nin kars1 ¢ikildigr gibi zarar degil fayda sagladiginin gostergesi olmustur
(Bilen, 2000, s. 44).

Keban Baraji’nin yapiminin bitmesi ile projenin ikinci baraji olan Karakaya Baraji1 i¢in
1974 yilin da ¢alismalara baglanilmistir. Baraj 1987 yilinda tamamlanmistir. Diinya
Bankasi’ndan maddi destek istenmistir. Irak ve Suriye tarafi Keban Baraji yapimindan kalan
tedirginligi Karakaya Baraji’nin yapim asamasina gelince daha da artmistir. Baraj yapimini
baltalamak i¢in girisimlerde bulunulmustur. Diinya Bankasi’na rahatsizliklar iletilmistir.
Iletilen rahatsizlik sonucun da Diinya Bankasi kredi destegi icin havza iilkelerinin aralarinda
anlagmasini sart kosmustur. Goriismeler sonucunda Tiirkiye Cumhuriyeti, Irak ve Suriye
arasinda anlagma saglanmistir (Esenyel’den (2001) Aktaran, Degirmenci, 2007, s. 73). Asagi
kiyidas devletlerin rahatsiz olmalarinin nedenlerinden birisi su debisinin diiseceginden dolay1

endise duymalaridir. Digeri ise su ihtiyaglarini karsilayamamak endisesidir.

7 Subat 1976 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak arasinda Ekonomik ve Teknik
Isbirligi Anlagsmasi imzalanmistir. Imzalar Irak’in baskenti Bagdat’ta atilmistir. Yapilan
anlagmaya gore; petrol, endiistri, tarim, bayindirlik (sula kanallarinin yapimi), konut,
ulagtirma ve turizm alaninda igbirligini saglamasi amaglanmigtir. Ekonomik ve Teknik
Isbirligi Anlagmasi 14 Mayis 1976 yilinda Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige girmistir
(T.C. RESMI GAZETE, 1976). 1976 tarihli anlasma da gériildiigii gibi su konusu anlagsma
metinlerinin i¢ine sikistirtlmistir. Irak’la yapilan her anlasma ve siyasal iligkilerde ilk

koyduklart maddeler su veya suya bagli konular olmustur.

Ekonomik ve Teknik Isbirligi Anlasmasi’ndan sonra Irak’m Firat ve Dicle
Nehirlerinden su paylagimi konusunda Ortak Teknik Komite kurulmasini istemistir. Bu teklifi
degerlendiren Tiirkiye Cumhuriyeti 1980 yilinda Irak’la kurulmasina karar vermistir. Daha
sonraki siiregte Firat ve Dicle konusundaki diger aktor olan Suriye de 1983 yilinda Ortak
Teknik Komiteye istirak etmistir. Ortak Teknik Komite bir¢ok toplanti yapmustir. Fakat ilk
toplantisint kurulduktan iki y1l sonra 1982 yilina gelindiginde yapmistir (Siimer, 2015). Boyle
bir ortak yapinin olusturulmasi sorunlarin ayni masa etrafinda tartisilmasina imkan

vermektedir. Bu da sorunun ve sorunlarin ¢éziimiinii kolaylastirmaktadir.
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Su krizlerinin biiyiimesinde su ii¢ neden ¢ok etkili olmustur. Giineydogu Anadolu
Projesine hiz verilmesi, Atatiirk Baraji’nin yapimina baslanilmasi, diger havza iilkelerinin su

konusunda projeler gelistirmesi sorunlart daha da biiyiitmiistiir (Degirmenci, 2007, s. 75).

Su havzasinda ilk su krizi Keban Barajimmin su depolamaya baslamasi ile ortaya
ctkmistir (Uluatam, 1998, s. 66). Ikinci en biiyiik su krizi sorunu ise Atatiirk Barajinin 1989
yilinda su depolamaya baglayacagini agiklamasi ile patlak vermistir. 1990 yilinda Ocak ve

Subat aylarinda bir ay su depolamasi yapilacagi ilan edilmistir (Dursun A. , 2006, s. 143).

Asagi kiyidas devletler olan Suriye ve Irak sikinti ¢ekmesini istememektedir. Suriye
ve Irak’a daha onceki anlagmalarda taahhiit edilen su miktarinin birakacagini belirtmistir. Su
tutulmaya baslaninca ilk 6nce 750 m* daha sonra 800 m® daha sonra da 1000 m® su salnimini
gerceklestirmistir. Boylelikle taahhiit edilen suyu fazlasiyla havzaya birakilmis olmaktadir.
Buna ragmen Irak devleti su tutulmasina tepkisini ortaya koymustur. Ayni donemler de
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ziyaret eden Irak Disisleri Bakan Yardimcis1 Nizar Hamdoun su
tutma stiresinin daha kisa bir siire olan 15 giine indirilmesi gerektigini iletmistir. Ziyaretinde
yeni su paylasimi anlagmasi yapilmasi gerektigini dile getirmistir (Bilen, 2000, s. 94-95).
Sonraki yillarda siirekli Tirkiye Cumhuriyeti’nin oniine yeni anlagma talepleri iletilmis ve ya

bizzat birinci agizdan dile getirilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Suriye iligkilerin kotii oldugu donemlerde Irak iliskilerine de
olumsuz yansimasi olmustur. Iliskilerin kotii oldugu donemler de Suriye farkli terdr
unsurlarint desteklemistir. Bunlar ASALA, PKK ve diger sol orgitlerdir. Terdr gruplarini
desteklenmesi iligkilerin daha da gerilmesine neden olmustur. Dénemin Bagbakani Turgut
Ozal 1987 yilinda yaninda genis bir heyet ile Suriye’yi ziyaret etmistir. Aralarin da terdr ve su
meseleleri konusulmustur. Ziyaret sonucunda terdor ve su kullanimi hakkinda anlasmalar
imzalanmistir. Anlagmaya ragmen 1989 yilinda iliskiler gerginlesmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Basgbakani sz verilen 500 m¥lik su akisii keseceklerini belirtmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin tehdit etmesinde Suriye’nin terdr Orglitlerine destegi onemli bir faktor
olmustur (Sinmaz, 2017). Boyle bir tehdidin olmasi suyun aslina bakilirsa siyasi bir gii¢
unsuru olarak kullanilabileceginin bir gostergesi olmustur. Irak’in baraj yapimlarina ve su
konusundaki tepkilerinde haksiz olmadigini gostermektedir. Gelecekte Tiirkiye Cumhuriyeti
suyu diger devletlere kars1 askeri gii¢ yerine siyasi bir gii¢ olarak kullanabileceginin kaniti

olmustur.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Keban, Karakaya ve Atatiirk barajlarindan kazandigi tecriibe ile
1996 yilinda Birecik Baraji’nin yapimina baslamistir. Irak, Suriye; Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
insaati durdurmasi i¢in yazili olarak rahatsizliklarim1 Tiirk tarafina iletmistir. Suyun yeterli
miktarda birakilmayacagini iddia etmislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise zarar degil taraflara
fayda saglayacagini ifade etmistir. Su akimimi ve taskinlari Onleyecegini belirtmistir.
Barajlarin yapimina yonelik sorular yapilan her projede devam etmistir. Glineydogu Anadolu
Projesi kapsaminda 1996 yilinda Birecik Baraji, 1997 yilinda Kralkizi ve Dicle, 1998 yilinda
Batman, 1999 yilinda Karkamis Baraji yapimi tamamlanmis ve rezervuarlarin da su tutmaya

baslamiglardir (Kibaroglu’dan (2003) Aktaran, Dursun A. , 2006, s. 102).

Saddam Hiiseyin doneminde Irak ile olan iligkiler de her zaman su 6n planda olmustur.
2003 yilinda koalisyon ve ABD’nin Irak’1 isgalinden sonrada durum pek fazla degismemistir.
Saddam Hiiseyin’den sonra kurulan hiikiimetlerde siirekli su konusunda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nden talepte bulunmuslardir. Saddam Hiiseyin devrilince yerine atanan Gegici
Hiikiimet Konseyi olmustur. Gegici Hiikkiimet Konseyi ayaginin tozuyla ilk istegi Tiirkiye
Cumhuriyeti ile su konusunda masaya oturma talebi olmustur. Gegici Hiikiimet Konseyi’nin
Sulama Bakani1 Abdullatif Camal Rashid Firat ve Dicle Nehirlerinden birakilan suyun yetersiz
oldugunu belirtmigtir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Suriye ve Irak’in tekrar masaya oturmasi
gerektigini belirtmistir. Su paylasimi konusundaki hatayi ise eski lider Saddam Hiiseyin’in

hatalarina baglamistir (Celebi, 2009, s. 45-46).

2005 yilinda Irak Bagbakani Ibrahim Cafer’i Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni ziyarette
bulunmustur. Ziyaret Tirk tarafinca olumlu karsilanmistir. Su konusunda genel bir
anlasmadan s6z edilmesi ise daha olumlu karsilanmistir. Ziyaret sirasinda Ibrahim Cafer’in
BM suyollart konusundaki sozlesmesini dile getirmesi gerginlige neden olmustur. Tiirkiye
Cumbhuriyeti yetkilileri su konusundaki talepten rahatsizlik duymuslardir (Mutlu & Akbas,
2012, s. 222).

2006 yilinda 16. Karma Ekonomik Komisyonu toplantisi i¢in giindem maddeleri
belirlenirken su konusunun da eklenmesi istenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti suyun pazarlik

konusu olacagini belirterek kabul etmemistir (Hiirriyet Gazatesi, 2006).

2009 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Irak Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi’nin ilk
toplantis1 Ankara’da yapilmistir. Toplantiya Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan1 Recep Tayyip
Erdogan ve Irak Basbakani Nuri El Maliki katilmistir. Birgok konu {izerinde goriistilmiistiir.

Gorlismeler sonucunda 48 tane anlagsma, protokol ve mutabakat imzalanmistir. Anlagsmalardan

73



bir tanesi de su ic¢in yapilan mutabakat zaptidir. Mutabakat zapti ile Irak ve Tirkiye
Cumhuriyeti arasin da hidrolojik ve meteorolojik bilgi paylasimi olmasina karar verilmistir.
Bu konuda ortak bir bilgi depolama sisteminin olusturulmasi istenmistir. Aralarinda isbirligi
olmasina dikkat ¢ekilmistir (Fanack Water, 2016).

Bu isbirligi ise madde 3’te soyledir:

1. Aralarinda ortak ¢alismalar olacak,
2. Isbirligi arttirilacak,

3. Karsilikl bilgi degisimi olacak,

4. Teknoloji degisi olacak,

5. Teknik eleman degisimi olacak,

6. Egitim programlar1 diizenlenecek,

7. Gerekli goriiliirse diger alanlarda isbirliginin yapilmasma karar verilmistir.

(TBMM, 2016).

2011 yilinda Irak Baskani Nuri El Maliki Tirkiye Cumhuriyeti’'ni tehdit olarak
gordiigiinii ifade etmistir. Ozellikle su konusunda bunu sdylemistir. 2011 yil1 ile beraber bu
soylem Irak tarafinca kullanilmaya baslanmistir. Aslina bakilacak olunursa su konusundaki

diistincelerin disa vurumu olarak algilanabilir. S6ylem Tiirkiye Cumhuriyeti’ni dogrudan ya

da dolayli olarak etkilemektedir (Mutlu & Akbas, 2012, s. 223).

2 Ekim 2018 yilinda Irak Cumhurbagskani Berhem Salih Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
gelmistir. Gelir gelmez ilk ifadesi ise su sorunu olmustur. Bunu bizzat birinci agizdan
iletmistir. Iletilmesinde yapimi devam eden Ilsu Baraji da etkili olmustur. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin Bagdat biiyiik elgisi Ilisu Baraji’nda su depolama isleminde daha onceki
anlagsmalarda belirtilen su salim miktarinin Dicle Nehri’ne birakilacagini sdylemistir. Miktar
1987 yilinda belirlenen 500 m*tiir. Irak’in talebi {izerine su rezervuarma depolama islemini
Irak’ta yasanan kitliktan dolayr daha ileri ki bir zamana ertelenmistir (Hiirriyet Gazetesi,

2019).

Tiirkiye Cumbhuriyeti Ilisu Baraji’nda su tutma islemine 2018 yilinda baslamak
istemektedir. 2018 yilin da yagis azligina bagh olarak kurak bir yil gegirilmesine neden
Olmustur. Irak tarafinin kuarakliktan zarar gérmesi ve bu dogrultu da talebi ile su tutumu

ileriki bir tarihe ertelenmistir. Hatta bu islem ti¢ defa yapilmistir (Maden, 2019).
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Tirkiye Cumhuriyeti su paylasiminda hak¢a adil kullanimimn O6nemine vurgu
yapmasina ve bunu Irak tarafina iletmesine ragmen siirekli Tirkiye Cumbhuriyeti’ni
suglamaktadirlar. Su Bakani Hassan El Cenabi de elestirenler arasindadir. Suyu siyasi bir

argiiman olarak kullandigini ifade etmektedir. Bu duruslar iliskileri germektedirler (BBC,
2018).

2019 yili Mart ayinda Ilisu Baraji’'nda su tutulma karar1 verilmistir. Fakat Irak
Bagbakan1 Haydar El Ibadi’nin istegi ile 3 ay ertelenmesine karar verilmistir. Haziran ay
itibariyle tekrar su tutma islemine baslanmistir. Baslandiktan sonra ise her zamanki gibi Irak
tarafindan biiyiik tepkiler olmustur. Irak parlamentosunun 3 ay daha su tutumunun
ertelenmesi igin devreye girmesi istenmigtir. Cumhurbaskan1 Vekili Hammam Hammoudi
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne bir heyetin gonderilecegini belirtmistir. Konunun acil oldugunu
sdylemistir. Irak Su Isleri Bakani Hassan El Cenabi Tiirkiye Cumhuriyeti’ni suglamistir. Su
tutmas1 konusundaki anlagsmalara uymadigini belirtmistir. Tiim tepkilerin sebebi 2019 yilinda

yasanan kuraklik etkili olmustur (EURONEWS, 2018).

Suya bagl siyasi iliskileri 1923 yilinda imzalanan Lozan anlagmasi ile baslamistir.
Ikincisi 1946 yilinda yapilmistir. Buraya kadar su konusunda aralarinda yasanmis bir siyasi
stirtlisme yoktur. Bunun nedeni olarak niifuslarinin az olmasi ve suyun yeterli miktarda
akimimin olmasi etkili olmustur. 1950’11 yillarla birlikte saglik sistemini gelismesine baglh
olarak niifus artisginin olmasi insanlarin ve devletlerin ihtiyaglarmin gesitlenmesi ve bu
ihtiyaclar1 gidermek i¢in harekete gecilmesi sorunlarin baglamasina neden olmustur. Tarimsal,
sanayi, altyapi, elektrik tiretimi, igme kullanma gibi alanlarda su kullanim miktarinin artmasi

da etkili olmustur.

Niifuslarini artis1 beraberin de su kullanim miktarlarint da etkilemistir. Su kullanim
miktarlarinin artis1 devletlerarasinda siyasi siirtlismeleri beraberinde getirmistir. Devletler bu
sorunu asmak icin projeler gelistirmeye baslamigtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan
Giineydogu Anadolu Projesi’nin temelleri atilmis ve gelistirilmeye baslanmistir. Keban
Baraji’'nin temelinin atilmasi ve su tutmaya bagslamasi ile beraber sorunlar artmistir. Bu
projeler karsisinda Irak, Tiirkiye Cumhuriyeti ile dogrudan catisma yerine tehdit ve diger
kuruluslara sikayet etme yolunu se¢mistir. Bunu basaramayinca cesitli yollar izleyerek kredi
destegi veren yerlerden bunlari engelleme yoluna gitmistir. Diger yandan Irak’in yaptigi
barajlar bir siyasi siirtiismeye neden olmamistir. Ciinkii suyun ana kaynagi Tirkiye

Cumhuriyeti oldugu i¢in boyle bir sorun olmamustir.
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Sorunun diger kaynagi ise Irak devletinin su kullanim taleplerinin Firat ve Dicle
Nehirlerinin yillik toplam akim miktarindan fazla olmasidir. Bunu karsilamak igin ¢esitli
yollar ile miicadele etmesidir. Su akisi ve talep farki sorunu gelecekte yasanacak kiiresel
1sinmaya bagl kuraklik ile daha da artis gosterecegi tahmin edilmektedir. Bunun yaninda

Irak’1n su kithig1 ¢eken bir lilke olmasi ise fazlasiyla diisiindiirmektedir.

Tiim bunlara ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti hep yapici olan taraf olmustur. Su salimin
da asla asag1 kiyidas devletlerin magdur olmasini istemeyen taraf olmustur. Su salinimi her
zaman soz verilenin tizerinde yapmustir. Aralarinda yapilan su salim anlasmalardan daha fazla
miktarda su salim1 yapmistir. Kimi yillarda kuraklik ve bazi zor durumlarda Irak tarafindan
talep gelmesi durumunda durum degerlendirilip yapilabilecekse fazlasiyla su salinimi
saglamislardir. Sorunlar1 genel olarak her iki tarafin ¢ikarina ve adil olarak yapmaya gayret

gostermistir.
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ALTINCI BOLUM

SONUC

Ortadogu’nun iki 6nemli akarsuyu olan Firat ve Dicle Nehirleri tarihin her doneminde
bulundugu bolgenin hayat kaynagi olmustur. Bu iki nehir etrafindaki yerlesim yerlerinde
yasamakta olan milyonlarca insan ig¢in hayati onem tagimaktadir. Firat ve Dicle Nehirleri
tarimdan sanayiye, altyapidan i¢me kullanma suyuna birgok alanda bdlge halkinin
ihtiyaglarin1 karsilamaktadir. Cok genis bir alana yayilmis olan iki nehrin suladigi topraklarda
yasayan niifusun ¢oklugu ve boélgede su kaynaklarinin az olmasi, nehir havzasinda yasayan
insanlar kadar bu havzada kurulu bulunan devletlerarasindaki iliskilerini de etkilemektedir.
Havza alaninda bulunan Tiirkiye Cumbhuriyeti, Irak ve Suriye devletleri arasindaki iligkilerde

su konusu her daim giindeme gelen bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Firat ve Dicle havzasinin cografi genisligi, devletlerarasindaki siyasi, ekonomik ve
sosyal iliskilerde sorunlara yol agmaktadir. S6z konusu sular, gectikleri bolge iilkelerinin
onemli su kaynaklar1 oldugundan biiyiilk énem tasimaktadirlar. Onemi, aralarinda yasanan
sorunlar incelendiginde daha iyi anlasilmaktadir. iki nehrin ana kaynag: Tiirkiye Cumhuriyeti
ve Basra Korfezine dokiiliinceye kadar gectigi Suriye ve Irak devletleri acisindan Firat ve
Dicle Nehirleri hayati bir oneme sahiptir ve bulunduklar1 havzanin sosyoekonomik yapisina
da etki etmektedirler. iki nehrin kapasiteleri, suladiklar1 havzadaki su talepleri incelendiginde

onemi ve etkisi daha da anlasilir bir hal almaktadir.

Firat ve Dicle Nehirleri, Dogu Anadolu Bdlgesi’nin yiikseklerinden dogmakta ve
Basra Korfezine dokiiliinceye kadar 3 iilkeyi kat etmektedirler. Nehirler yolculuklar: sirasinda
gectikleri bolgeler icin dnemli miktarda su tasimaktadirlar. Tasidiklar: toplam su miktar1 Firat
Nehri i¢in 35,8 milyar m® iken Dicle Nehri i¢in bu miktar 48,67 milyar m>’tiir. Firat ve Dicle
Nehrinin tasidiklari toplam su miktarlari ise 84,47 milyar m® suya denk gelmektedir. 84,47
milyar m® su miktarina sahip olmasima ragmen iilke olarak bu iki suya bagimli olan Irak ve

Suriye’nin su talepleri farkli olmaktadir.

Firat Nehri i¢in su talepleri iilkelere gore: Irak 23 milyar m® Suriye 11,50 milyar m?
ve Tiirkiye Cumhuriyeti 18,42 milyar m® olmustur. Gortildiigii tizere iilkelerin sudan toplam
talepleri 52,92 milyar m? olmustur. Dicle Nehri i¢in su talepleri; Irak’in talebi 45 milyar m3,
Suriye’nin talebi 2,60 milyar m® ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin talebi 6,87 milyar m’ tiir. Ug
iilkenin Dicle Nehri i¢in toplam su talepleri 54,47 milyar m® olmustur. Firat ve Dicle
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Nehrinden istenilen toplam su talebi 107,39 milyar m® olmustur. Goriildiigii iizere her iig

iilkenin iki nehir i¢in toplam talebi var olan su miktarindan ¢ok daha fazlasidir.

Talep fazlalig1 Tirkiye Cumbhuriyeti, Irak ve Suriye arasindaki temel problemin su
kaynaklarindan degil su taleplerinden kaynaklandigini géstermektedir. Bunun en biiyiik
nedeni giderek artan niifuslar1 ve artan niifusun ihtiyaglarimi karsilamaktir. Bir digeri ise
gelecekte olabilecek problemlere simdiden tedbir almaktir. Var olan ve kullanilmak istenen su
miktar1 arasinda bir dengesizlik goriilmektedir. Ulkelerin havzaya su katkilar1 ve su talepleri
arasinda da bir dengesizlik bulunmaktadir. Ornek vermek gerekirse Dicle Nehri igin
Suriye’nin hi¢ katkist olmamasina ragmen Dicle Nehri’nden su talebi bulunmaktadir. Irak’ta
Firat Nehri’ne hig katkis1 olmamasina ragmen su talebi s6z konusudur. Hi¢ katkisi olmadan su
talebinde bulunulmasi devletlerarasinda sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Yine diger bir
sorun var olan su miktar1 ile kullanilmak istenen su miktar1 arasindaki fark sorunlari
biiylitmektedir. Her iki nehirden {i¢ iilkenin toplam talep ettigi su miktar1 107,39 milyar m’
olarak karsimiza ¢ikmasina ragmen havzadaki mevcut toplam su miktart 84,47 milyar m>tir.
Arada 22,92 milyar m® fazladan su talebi bulunmaktadir. Bu fark sorunlarin ana kaynag

olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Gelecekteki su ihtiyaglarini gidermek dogrultusunda Tiirkiye Cumhuriyeti ¢aligmalara
cumhuriyetin ilk yillarinda baglamistir. Bu dogrultuda gelecekte olusacak talepler ¢cozmek i¢in
1936 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk donemi ile bolgede baslayan arastirmalar ve daha
sonraki ¢alismalar gelecekte olusacak Gilineydogu Anadolu Projesi’nin temellerini atmustir.
1970 yilinda adi Giineydogu Anadolu Projesi olarak belirlenmistir. Giineydogu Anadolu
Projesi kapsaminda bulunan boélgede yer alan nehir havzalart aymi proje kapsamina
bulunmalarina ragmen Firat ve Dicle Havzasi'nda fakli iklimler goriilmektedir. Iklimsel
etkiler ayn1 zamanda yagis rejimini ve nehirlerin su miktarini da etkilemektedir. Bu ¢evresel

etmen karsimiza yeni bir sorun olarak ¢ikmaktadir.

Firat ve Dicle Havzas1 gectigi alanlarda karasal iklim ve ¢6l ikliminin etkisi altindadir.
Farkli iklimlerin etkisi altinda olmas1 sularin bazi zamanlarda azalmasina bazi zamanlarda
artts gostermesine neden olmaktadir. Debi miktarinda Nisan ve Mayis aylarinda kar
erimelerinden dolay: zirve donemini yasarken Eyliil, Ekim aylarinda yagis azligindan dolay1
ise en diisiik donemini yasamaktadir. Debi miktarinin ¢ok oldugu dénemlerde tilkeler arasinda
su sorun yasanmazken azaldigi donemlerde sorunlar yasanmaktadir. Suyun az olmasi
devletlerarasinda siyasi, sosyal ve ekonomik bir¢cok soruna neden olmaktadir. Diger bir sorun

ise karasal iklimin yasandigi alanlarda bazi yillar kuraklifin bas gostermesi ve bunun
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sonucunda susuzlugun bas gostermesidir. Yaz yagislarinin az oldugu bélgede donemsel olarak
meydana gelen kuraklik yasanan sikintilar1 da artirmaktadir. Bu etkiyi en aza indirmek i¢in
Tiirkiye Cumhuriyeti kendi ¢6ziimii olan Giineydogu Anadolu Projesi’ni hazirlamis ve bu

dogrultuda ¢alismalar yapmustir.

Olusan kurak donemleri en az hasarla atlatmak i¢in havza iilkeleri tarafindan Firat ve
Dicle Nehirleri tizerinde bir¢ok baraj yapilmis ve yapilmaktadir. Yapilan bu barajlarin temel
gayelerinden birisi de iklimin zaman zaman olusan zararli etkisini en aza indirmektir. Suriye
ve Irak nehirler lizerinde barajlar insa etmesine ragmen bolgede baraj yapan iilkeler iginde en
fazla kars1 cikilan iilke Tiirkiye Cumhuriyeti olmaktadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne karsi
¢ikilmasinda diger havza alani tilkelerin sularin1 kesecegi endisesi, su ihtiyaglarini gelecekte
kargilayamama endisesi ve suyu bir siyasi argiiman olarak kullanacagi endisesi yatmaktadir.
Tim itiraz ve engelleme cabalarima ragmen Tirkiye Cumbhuriyeti Gilineydogu Anadolu

Projesi’ne devam etmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti bu dogrultuda Giineydogu Anadolu Projesi kapsaminda 22 baraj
ve 19 hidroelektrik santrali kurmak icin projeler hazirlamistir. Bunlarin bugiine kadar 7’si
Firat Nehri tizerinde 6’s1 Dicle Nehri tizerinde elektrik tiretimine baglamistir. Toplamda Firat
Nehri iizerinde 13 adet baraj yapilmis ve bunlardan Keban, Karakaya, Atatiirk, Birecik ve
Karkamis Barajlarinda hidroelektrik liretimine baslanilmistir. Dicle Nehri {izerinde Batman,
Kralkizi, Dicle, Ilisu barajlari tamamlanmis ve elektrik iiretimlerine basglamiglardir (T.C.
Tarim ve Orman Bakanligi, 2020). Bu santrallerden kurulu olup isletimde olanlardan yillik
27.387 GWh elektrik iiretimi yapmaktadir. Sulama yaninda bu santraller ile Tiirkiye bdlgenin

ve iilkenin elektrik ihtiyacini da kargilamaktadir.

Gilineydogu Anadolu Projesi sadece elektrik tiretimi i¢in gérmek dar bir goriis i¢ine
siginmak olacaktir. Giineydogu Anadolu Projesi’nin siyasi, sosyal, toplumsal birgok bileseni
vardir. Bunlardan bir tanesi de sulama amacidir. Bu dogrultuda 1.821.046 ha alanda tarim
yapilmaktadir. Bu tarim yapilan alanda bolgenin kalkinmasi i¢in sanayiye doniik olarak tarim
iriinleri yetistirilmektedir. Yetistirilen tiriinler bolgenin kalkinmasini, gelismesini saglamakta
ve bolgeden disartya gogii engellemektedir. Giineydogu Anadolu Projesi tamamlandiginda
hélihazirda bolgedeki gocii durduracagi ve tersine gocii de tesvik edecegi varsayilmaktadir.
Bolgedeki bu degisim ve dontigiimler zincirleme bir reaksiyon olarak ilerlemektedir. Projeyi
devlet, 6zel sektor ve bolge halkimin katiliyla elbirligiyle yiiriitiilmektedir. Gilineydogu
Anadolu Projesi’nin temel gayesi; Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in bolgede kalkinmay1 saglamak,

gocii azaltmak, tarim arazilerini degerlendirmek, bolgenin gelecegini giiven altina almak,
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egitim, saglik, turizm faaliyetlerini gelistirmek icin uygun politikalar izlemek ve

gelistirmektir.

Tiirkiye’nin izledigi politikalar, bolgenin diger devletleri olan Irak ve Suriye
tarafindan tepki ile karsilanmistir. Tepkilere ragmen bolge iilkeleri olusan sorunlari
uluslararas1 hukukla ¢6zmek istemislerdir. Coziilmedigi durumlarda ise devletlerarasinda
diyaloga basvurmuslardir. Aralarinda goriisiip anlasarak su konusunda ¢oziimlere gitmeye
caligmislardir. Fakat su kullanimlar1 ve talepleri sorunlarin zaman zaman biiyiimesine neden

olmustur.

Sorunlar barajlar yapilmadan ve iilkelerin niifuslar1 az iken devletlerarasinda yapilan
anlagmalar ve isbirligi ile ¢oziilebilmekteydi. Fakat 1960’11 yillarla beraber Gilineydogu
Anadolu Projesi’nin viicut bulmasi, ilk baraj olan Keban Baraji’nin yapilmaya baslanmasi ve
iilkelerin niifuslarinin artmasi sorunlarin artik anlagmalar ve goriismeler ile c¢oziime
varilmasini zorlastirmistir. Sorunlarda diinya {izerinde kullanilan hukuki diizenlemelere
basvurulmustur. Firat ve Dicle Nehirleri {izerinde Suriye Dogal Durumun Biitiinligi
Doktrinini, Irak On Kullanim Ustiinliigii Doktrininin uygulanmasin istemektedir. Fakat
sorun her iilkenin kendisini koruyan hukuki diizenlemeyi dikkate almasidir. Kendi ¢ikarlarini
on planda tutmalari sorunlarin daha da biliylimesine neden olmakta ve anlagsmazliklar

arttirmaktadir.

Su kullanimi konusundaki tiim anlagmazliklar karsisinda ¢oziim amaci ile Tirkiye
Cumhuriyeti U¢ Asamali Plan1 Birlesmis Milletler (BM) ve Uluslararast Hukuk kriterlerine
uygun olarak hazirlamistir. Hazirlanan Ug Asamali Plan dogrultusunda suyun miktarinin
takibi, suyun kullanim1 ve suyun bosa giden miktarmin tespiti yapilmak istenmektedir. Israfi
en aza indirmek amag¢ edinilmistir. Su kulanim oranlarinin tespiti yapilmak istenmektedir.
Bulunan mevcut su dl¢iim istasyonlar: olan Belkiskdy, Cizre Istasyonu, Hubeyde, Nasiriye,
Fish Khob, Musul-Kut, Kadahiye, Abu Kemal Istasyonlari ile su miktarmi en dogru sekilde
tespit etmek ve su miktarini etkileyen diger etmenler tespit edilmek istenmektedir. Elde edilen

verilerin karsilikli paylasilmasi1 6nemli bir kistas olmustur.

Ikinci asamada tarim arazilerinin tespiti yapilmak istenmektedir. Topraklarin
siiflandirilmast ve bu arazilerde yetistirilecek bitkilerin tespiti yapilmasi, bunlara yonelik
1islah ¢alismalarinin yapilmasi amag¢ edinilmistir. Tarimda ve evsel alanda da kullanilan su

miktariin tespitinin yapilmasi istenmektedir.
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Son adiminda yanlis su kullanimindan dogan zararin en aza indirilmesi ve tarim
alanlarinda modern sistemlerin kullanilmasi, gelistirilmesi ve desteklenmesi prensibi amag
edinilmistir. Buradaki modernlesmenin desteklenmesinin gerektigini Tiirkiye Cumbhuriyeti
tarafindan belirtmistir. Bu yapilan ¢alismalarla ekstansif® tarim uygulamalarindan instansif*
tarim uygulamalaria geg¢ilmek istenmektedir. Eskiden uygulanan verimi yiiksek olmayan ve
randimani diisiik tarim yontemlerinden, modern, verimi yiliksek ve daha fazla gelir saglayan
tarim uygulamalarina gecilmek istenmektedir. Doganin tahakkiimiinden kurtulmak istenilmis,
dogaya hiilkmetmek amaci giidiilmiistiir. Boylelikle maksimum yarar ve minimum zarar
prensibi benimsenmistir. Planla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bencilce suyu kendine saklamak
istemedigi diger iilkelerle de paylagmak istedigi goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti yaptigi
planla Hak¢a ve Makul (Adil) Kullanim Doktrinini benimsedigini gostermektedir.

Yapilan Ug¢ Asamali Plan ile her zaman yapici ve komsularinin ihtiyaclarini da dikkate
alan taraf Tirkiye Cumhuriyeti olmustur. Komsularinin ihtiyaglart oldugunda ve yagisin az
oldugu donemlerde asagi kiyidas iilkeler tarafindan talep gelmesi veya gelmemesi durumunda
da fazlastyla bolge iilkelerine su salinimi yapilmaktadir. Aralarindaki anlagsmalara gore yillik

salinacak su miktar1 500 m>/sn iken ithtiyag¢ oldugunda ¢ok daha fazlasini salmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti asag1 kiyidas iilkelere Firat ve Dicle Nehirleri {izerinden su
salim1 yapmasina ragmen lilke olarak kendi ihtiyaclar1 da vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu
ihtiyaglarini 25 su havzasindan karsilanmaktadir. Ulkenin su ihtiyacinin 94 milyar m*’i ylzey
akist olan sulardan temin edilmektedir. 18 milyar m*lik miktari yeralt1 sularindan temin
edilmektedir. 25 havzanin yillik toplam su miktar1 112 milyar m®tiir. Bunlarin iginde Firat ve
Dicle Nehirlerinin payr 56,3 milyar m®*tir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kullanilabilir su
miktarinin 44 milyar m*’ii (%71) tarimsal amaglar i¢in kullanilirken 13 milyar m*lik kismu

(%18) sanayide, geriye kalan su ise (%10) glinliik ihtiyaglar i¢in kullanilmaktadir.

Kullanilabilir su miktarina ragmen neredeyse yariya yakin bir kismi kullanilmadan

heba edilmektedir. Heba edilen su bugiin i¢in sorun yaratmaz iken gelecekte sorunlara neden

% Ekstansif (ilkel) Tarim: Az emek harcanarak ve en az giderle yapilan tarimsal yontemdir. Biiyiik
oranda tarimsal iiriinler doganin insafina birakilmistir. Verimi azdir. Uretimde yagislara bagl olarak artis ve

azaliglar olmaktadir (Kara & Eroglu, 2018, s. 34).

* instansif (Yogun) Tarim: niifusun fazla oldugu ve tarimsal alanlarm az oldugu iilkelerde

uygulanmaktadir. Birim alandan alman verim en iist seviyededir. Uriinler doganin insafina birakilmaz. Modern

yontemler uygulanir (ETB, 2019).
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olacaktir. Ciinkii kiiresel 1sinmadan dolay1 yagislarin daha da azalacag: ve kurakligin siddetli
hissedilecegi diisiiniilmektedir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin niifusunun artacagini ve buna
orantili olarak niifusunun su ihtiyaclarinin da artacagi tahmin edilmektedir. Toplumsal
ihtiyaclardan dolay1 tarimsal, evsel, endiistriyel su talebinde artiglar olacaktir. Artislardan
dolay1 gelecekte olusacak sorunlar icin israf olan 55 milyar m® su konusunda tedbir alinmasi

gerekmektedir.

Tedbirler kapsamda;

1. Su rezervuarlar1 yoluyla depolanma yapilabilir,

2. Elektrik tiretimine daha fazla tesvik saglanabilir,

3. Su takip sistemi ile bu sularin takibi yapilabilir.

4. 25 su havzasi arasinda uygun sartlari saglayan sular arasinda su transfer

sistemleri kurabilir,
5. Gelecekte azalacak su icin bilingli tiiketici egitimi verilebilir,

6. Modern sistemlerinin kurulmasi saglanmasi ve yayginlastirilmasi, devlet

tarafindan da tesvik edilmesi saglanabilir.

Bolgenin diger devleti Irak ele alindiginda 1990 yilinda Firat ve Dicle Nehirlerinden
toplam kullanabilecegi su miktar1 81,6 milyar m*tiir. 81,6 milyar m® suyun %90°1 yani 47
milyar m*ii tarimsal amagclar i¢in kullanmislardir. Buharlasmadan dolay1 su kaybi 1,2 milyar
m?® olurken toplam kullamilan suyun %1,30 olmustur. Geriye kalan suyun %8,70’lik kismi
endiistriyel-kisisel kullanim i¢in harcanmis ve toplam kullanilan su miktar1 4,5 milyar m®
olmustur. Firat ve Dicle Nehirlerinden Irak tarafinca kullanilan su miktar1 51,7 milyar m®

olmustur.

Irak’ta 1990 yilinda kullanim ve su miktarina bakildiginda talep ve mevcut su arasinda
29,9 milyar m® fazladan su bulunmaktadir. Fazla suyun olmasi o donemde su konusunda
sorunlara pek fazla yol agmamaktadir. Fakat 2030’lu ve 2040’l1 yillara gelindiginde su
mevcudiyeti 51,1 milyar m®, su talebi 61,7 milyar m® olacag1 tahmin edilmektedir. Aradaki
10,6 milyar m® su farki ise diger devletler ile su konusunda sorunlar yasayacagi
gostermektedir. Sorunlar1 en fazla Firat ve Dicle Nehirlerinden dolayr masanin diger tarafinda

oturan Tirkiye Cumhuriyeti ile yagayacagini tahmin edilmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Irak arasinda su konusunda bugiine kadar birgok sorun

yasanmistir. Olusan sorunlar1 ¢6zmek i¢in bir¢ok anlasma ve goriismeler olmustur. Bu konuda
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ilk adim 1923 yilinda imzalanan Lozan Anlasmasi ile olmustur. Anlagsma ile beraber su
konusunda siyasi iliskilerimiz Irak’la baslamistir. Irak’la sonraki siirecte 29 Mart 1946 yilinda
yapilan Dostluk ve Iyi Komsuluk Anlasmasi’yla su konusunda yeni bir anlasma
imzalanmistir. Suya bagli sorunlarda isbirligine gidilmistir. Anlasmalarda aralarinda herhangi
bir siyasi soruna dayali olarak olmamustir. Sadece dostane iligkiler i¢in de anlasmalar
olmustur. Fakat Irak devletinin bu anlagmay1 imzalarken ki diisiincesi Firat ve Dicle Nehirleri
tizerinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin barajlar yapmak i¢in yeterli alt yapisinin ve teknik
elamanlarinin  bulunmadigi gercegi etkili olmustur. Daha sonraki siiregte Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin yapamayacagi diisliniilen barajlar1 yapmak i¢in planlar yapmasi ve yeterli

teknik eleman yetistirmesi sorunlari baglatmistir.

1950 ve 1960’11 yillar ile beraber saglik hizmetlerinin gelisimi iilkelerin niifuslarinda
artis olmustur. Niifus artisiyla beraber toplumlarin ihtiyaglarinda artiglar goriilmiistiir. Niifus
artisla beraber 1950’li yillarda siyasi sorunlarda artmaya baslamistir. 1950 yiliyla beraber
Tiirkiye Cumhuriyeti Firat ve Dicle Nehirlerinde barajlar kurmak istemis ve bu yonde planlar
hazirlamigtir. Planlar dogrultusunda barajlar icin bolgede ilk kazma vurulmustur. Bu
dogrultuda 1964 yilinda Keban Baraji, 1974 yilinda Karakaya Baraji, 1983 yilinda Atatiirk
Baraj1, 1996 Birecik Baraji, Dicle Baraji, 2006 yilinda Ilisu Barajinin yapimina baslanilmistir.
Her barajin yapilmaya baslanilmasi Irak’la siyasi iliskilere etkisi olmustur. Irak tepkileri
sonucunca barajlarin yapimini engelleme yollar1 tercih etmistir. Arap Birligi'ne ve
Uluslararas1 kuruluslara bu rahatsizlik iletilmistir. Hatta isi abartarak Osmanli Devleti’nin
yeniden kurulmak istendigi dile getirilmistir. Bir digeri ise barajlarin kurulmasi i¢in yurt
digindan alinan finans desteklerini ve teknik destekleri engelleme yollarin1 denemislerdir. Bu
kuruluslara iletilen rahatsizliklar ve engellemeler sonucunda bu kuruluslar kredi destegine

karsilik aralarinda su konusunda anlagsmalar yapmalarini istemistir.

Siirekli engelleme cabalar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kendi gébek bagimi kesmesini
gerekli kilmigtir. Bu dogrultuda ihtiyaci olan paray1 biitgeden ayirmis ya da verebilecek diger
kuruluslara basvurulmustur. Ihtiyaci olan teknik elaman yetistirilmis ya da yurt disinda egitim
almalari saglanmustir. Thtiyag olan teknolojik iiriinler yurt disindan temin edilmis veya iilkede
tiretimi yapilmaya baglanmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin bunlar1 yapmasi kendisine karsi

Irak ve Suriye’nin talep ve tepkileri daha da artmasina neden olmustur.

Irak’in su konusundaki talepleri ve tepkileri her yonetim degisiminde degistirmistir.
BAAS rejimi ile beraber su konusunda her zaman Tiirkiye Cumhuriyeti su¢lanmaya

calisilmistir. Yapilan her ¢alismay1 engelleme ¢abasi i¢ine girilmistir. 2003 yilinda kurulan
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Irak Gegici Hiikiimet Konseyi su konusundaki anlagmalar1 yetersiz gorerek eski yoneticileri
olan Saddam Hiiseyin’i su¢lamiglardir. Tiirkiye Cumbhuriyeti ile su konusunda yeni bir
anlasma yapmay1 talep etmislerdir. Tiirkiye Cumbhuriyeti bdyle bir seyin sdz konusu
olmadigini iletmistir. Gegmis donemde yapilan anlagmalarin gegerli oldugunu ve buna
uyacagini soylemistir. Tlrkiye Cumhuriyeti bu dogrultuda aralarindaki anlagmalarda taahhiit

edilen su miktarini birakmustir.

Tiim tepkilere ragmen kars1 c¢iktiklar1 barajlar sayesinde 1969 ve 1988 yillarinda
yasanan kurakliktan Giineydogu Anadolu Projesi kapsaminda yapilan baraj sayesinde yeterli
miktarda su birakilmistir. Normal zamanlarda 20,8 milyar m® su birakilmasi ongoriiliirken
kurak yilda 25,7 milyar m® su birakimi yapilmistir. Yapilan barajlar kurakhigin siddetli
hissedilmesini engellemistir. Hafif bir bicimde atlatilmasini saglamistir. Bu durum bile

aralarindaki suya bagl siyasi iligkileri yumusatamamustir.

Nihayetinde Irak ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda suya bagli siyasi sorunlarda artis
goriilmiistiir. 1946 yilindan sonra aralarindaki siyasi iliskiler suya bagl olarak gelismeye
baslamistir. Bunun en biiyiik nedeni artan niifus, evsel kullanim, sanayi kullanimi, tarimsal su
kullanim1 konusunda gelecekte sikint1 ¢ekeceklerini bilmeleri ve simdiden Onleyici yollar
secmeleridir. Diger neden ise Tirkiye Cumbhuriyeti’nin Giineydogu Anadolu Projesi
kapsaminda kurdugu barajlar vasitasiyla bunu gelecekte siyasi bir ara¢ olarak
kullanilmasindan ¢ekinilmesidir. Ugiinciisii gelecekte topraklarina yeterli suyun gelmeyecegi
kaygisin1 tagimalaridir. Fakat bunlar igin aralarinda anlagmalar imzalanmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti bu anlagsmalar neticesinde Hakca Adil ve Makul (Adil) Kullanim Doktrini

esasinca yeterli suyu devamli vermistir.

Sonug olarak bunlar birlikte degerlendirildiginde bdlgede yasanan her siyasi, sosyal,
ekonomik ve su ile ilgili sorun dogrudan ve ya dolayli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
etkilemektedir. Irak ile sorunumuz su kullanim miktarindan degil talep edilen miktarin
ithtiyacin lizerinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii mevcut su ve talep edilen arasinda
fark fazladir. Talep sorunlarin artmasimna neden olmaktadir. Sorunlar gliniimiizde ikili
goriismeler ve aralarinda yapilan anlagmalarla karsilikli ¢oziilmektedir. Bugiine kadar ¢atisma
olmamigtir. Bariscil yolarla sorunlar ¢6ziilmiistiir. Buraya bakarak gelecekte de sorunlarin
olacagi ve bu sorunlarin siyasi goriigmeler ile ¢oziilecegini sdyleyebiliriz. Nitekim Su Vakfi
Baskan1 Prof. Dr. Zekai Sen’de 22 Mart 2006 tarihinde basin toplantisinda belirtti§ine gore
bugiine kadar su hakkinda kayitlara bir savasin gegmedigini belirtmistir. Bunun yakin

zamanda ve ileriki bir zamanda olacagimi da beklemiyorum diye belirtmistir. Fakat baz1 dis
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aktorlerin oyuna miidahil olarak istenmeyen olaylarin olabilecegini de belirtmis ve tedbirli

olunmasini tavsiye etmistir (Su Vakfi, 20006).

Tedbirler kapsaminda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak aralarindaki suya bagli yasanan
siyasi sorunlari en aza indirmek i¢in ilk Once su konusundaki isbirliginin gelistirilmesi
saglanmalidir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve Irak bu igbirligi sonrasinda Firat ve Dicle Nehirlerinin
suyunun israf olmasini engellemek icin birlikte {izerinde barajlar yaparak sular1 depolamalidir.
Boylelikle Tiirkiye Cumbhuriyeti ve Irak su konusunda kendilerini giivene almig olur ve bu da
suya bagli siyasi sorunlarin ¢6ziimiinii kolaylastirir. Rezervuarlara toplanan sulardan
enerjilerini temin ederek enerji i¢in yurtdisina doviz ¢ikisini engellemek amaciyla ortaklasa ve
her iilke kendisi elektrik tiretimi saglayabilir. Kendi bolgelerinde fazla olarak {iiretilen elektrigi
satarak kendilerine doviz girdisi saglayabilirler. Bunun yaninda barajlarda depolanan suyu
tarimsal sulama amaglar igin kullanabilirler. Sanayisinin su ihtiyaglarin1 ve igme-kullanma su

ihtiyaclarini karsilayabilirler.

Suyun tim ihtiyaclar karsilandiktan sonra kullanim disinda kalan miktar1 Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Irak tarafindan tespit edilebilir. Tespit edilen su ise tasarruf amagli olarak su
rezervuarlarinda tutulabilir. Rezervuarlarda tutulan su ile kurak zamanlarda yasanan
olumsuzluklart en aza indirmek i¢in kullanilabilir. Kuraklik ve olumsuz durumlar olmadigi
zamanlarda barajlar arasi su transferi saglanarak nerede ne kadar suya ihtiyac varsa oraya su
yonlendirilmis olur. Tiim bu sorunlar ve ¢oziimler 1siginda en Onemli seyin Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Irak aralarinda igbirligi yapmalari ve siyasi diyalogdan yana olarak sorunlarin

coziimiinde yapict olmalidir. Diyalog ve isbirligi sorunlarin ¢oziimiinii kolaylastiracaktir.
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