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ONSOZ

Son yillarda kusak c¢alismalart {izerinde 6nemli ¢aligmalar yiiriitilmektedir. Buna
ragmen kusak ¢alismalari ile siyasal katilim ¢aligmalar1 arasinda iliski kuran ¢aligsma sayisinin
cok sinirli kaldigr goériilmiistiir. Bu ¢alisma ile X-Y-Z Kusaklarinin siyasal katiliminda rol

oynayan faktorler Gaziantep ili 6zelinde anlatilmaya ¢alisilmistir.

Bu ¢aligmanin konusunun belirlenmesinde ve hazirlanma siireci asamasinda bana 151k
tutan bu ¢alismay1 sonuclandirmamda goriisleri ile katkida bulunan degerli hocam Dog. Dr.

AHMET KESER e tesekkiir eder ¢alismanin ilgililere yararli olmasini dilerim.

Gaziantep, 2019 Miyesser ERDOGAN



OZET

Bu aragtirmanin amaci Gaziantep ilinde ikamet eden bireylerin mensup olduklar
kusaklara gore siyasal katilim tiirlerinde, lidere baglilik derecelerinde, siyasal bilgilenme
sagladiklar1 kitle iletisim araglarimi kullanma sikliklarinda ve siyasal katilim diizeylerinde
farklilik olup olmadigini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica cinsiyet, gelir durumu ve egitim durumu
gibi demografik ozellikler siyasal katilim diizeylerini farklilastirmakta midir sorularina da
yanit aranmistir.

Calisma Ocak-Nisan 2019 tarihlerinde ti¢ farkli ¢alisma grubu ile gergeklestirilmistir.
Aragtirma evrenini Gaziantep Sehitkamil ve Sahinbey ilgelerinde yasayan se¢menler
olustururken, bu evren igerisinden orneklem grubu ise 524 katilimcidan olusmustur. Bu
katilimcilarin 138’1 X kusagi, 281°1 Y kusagi ve 105°1 Z kusagindan olusmaktadir.

Veriler bir anket formu ile toplanmustir. Formun ilk boliimiinde katilimcilarin
demografik ozelliklerine iliskin sorular, diger boliimlerinde siyasal katilimina ve siyasal
tercihlerine iligskin sorular yer almaktadir.

Verilerin analizinde hipotezlerin test edilmesi ve degiskenler arasinda anlamli
farkliligin olup olmadiginin tespit edilmesi maksadiyla Anova testi uygulanmigtir. Analiz
sonucuna gore; kusaklara gore siyasal katilim diizeylerinin genel olarak anlamli diizeyde

farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: X Kusagi, Y Kusagi, Z Kusagi, Siyasal Katilim, Siyasal Katilimi
Etkileyen Faktorler



ABSTRACT

The aim of this study is to determine whether there is a difference the individuals
residing in Gaziantep differ according to the generations they belong to, the types of political
participation, the degree of commitment to the leader, the frequency of use of the mass
communication tools they provide political information, and the level of political
participation. In addition, questions were asked about whether demographic characteristics
such as gender, income status and education status differed from political participation levels.

The study was conducted from January to April 2019 with three different groups. The
survey universe was composed of voters living in Gaziantep Sehitkamil and Sahinbey
districts, while the sample group from within this universe consisted of 524 participants. 138
of these participants belong to X-generation, 281 belong to Y generation and 105 belong to Z-

generation.

The data was collected through a questionnaire. In the first part of the form, questions
about the demographic characteristics of the participants and in the other parts, questions
about their political participation and political preferences are included.

In the analysis of the data, ANOVA test was applied to test the hypotheses and to
determine whether there were significant differences among the variables. According to the
results of the analysis, it was determined that the levels of political participation differ

significantly in general according to generations.

Keywords: X Generation, Y Generation, Z Generation, Political Participation, Factors
Affecting Political Participation
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Arastirmanin bu bdliimiinde; s6z konusu arastirmanin problem durumu ve alt

problemleri, amaci, onemi, varsayimlari, sinirliliklar: ve hipotezler ele alinmistir.

1.1. Problem Durumu

Son yillarda kusak calismalar1 iizerinde onemli arastirmalar yiirtitiilmektedir. Buna
ragmen kusak caligmalart ile siyasal katilim ¢alismalar1 arasinda iligki kuran ¢aligma sayisinin
¢ok smirli kaldigi goriilmiistiir. Bu arastirma ile X-Y-Z kusaklarmin siyasal katiliminda rol
olan faktorler Gaziantep ili 6zelinde anlatilmaya calisilmistir. Bu ¢ercevede arastirmanin ana
problemi ve alt problemleri belirlenerek yapilan saha calismasinda kusaklarin siyasal
katilimlarindaki farkliliklar ortaya konulmaya ¢alisilmigtir.

Aragtirmaya iligskin yapilan yazin taramasi sirasinda ortaya ¢ikan temel problem ve alt

problemleri asagidaki alt bagliklar altinda gdsterilmistir

1.2. Problem Ciimlesi

Yukarida belirtilen hususlar ekseninde bu tezin arastirmasinda belirlenen temel
problem; “Gaziantep ili Sehitkamil ve Sahinbey ilgelerinde siyasal katilim saglayan X-Y-Z
kusaklarmin siyasal katiliminda rol oynayan faktorler farklilik gostermekte midir? seklinde
belirlenmistir. Tespit edilen bu ana problemle baglantili olarak alt problemlerle arastirmanin

kapsami formiile edilmeye calisilmistir.

1.2.1. Alt Problemler

Problem ciimlesi temelinde ortaya konulan alt problemleri sdyle tanimlayabiliriz;

e Katilimecilarin mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim diizeyleri farklilik
gostermekte midir?

e Katilimecilarin cinsiyetine gore siyasal katilim diizeyi farklilik gostermekte midir?

e Katilimcilarin medeni durumuna gore siyasal katilim diizeyi farklilik gostermekte
midir?

e Katilimeilarin gelir durumuna gore siyasal katilim diizeyi farklilik gostermekte midir?



e Katilimcilarin egitim durumuna gore siyasal katilim diizeyi farklilik gostermekte
midir?

e Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore tercih ettikleri siyasal katilim tiirleri
farklilik gostermekte midir?

e Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore kitle iletisim araclarinin kullanma sikligi
farklilik gostermekte midir?

e Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim iizerinde etkili olan

faktorler farklilik gdstermekte midir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bahsedilen ana ve alt problemler ve tezin genel cergevesi dahilinde bu arastirmanin
amaci, Gaziantep ili Sehitkamil ve Sahinbey ilgelerinde ikamet eden herhangi bir hukuki
kisitlamas1 bulunmayan se¢gme ve se¢ilme hakkina sahip bireylerin mensup olduklar1 kusaklar
acisindan tercih ettikleri siyasal katilim tiirlerinde, lidere baghlik derecelerinde, siyasal
bilgilenme sagladiklar1 kitle iletisim araglarim1 kullanma sikliklarinda ve siyasal katilim
diizeylerinde farklilik olup olmadigini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica cinsiyet, gelir durumu ve
egitim durumu gibi demografik 6zellikler siyasal katilim diizeylerini farklilagtirmakta midir

sorularina cevap iiretmesi hedeflenmistir.

1.4. Arastirmanin Onemi

“X-Y-Z Kusaklar1 ve Siyasal Katilimda Rol Oynayan Faktorler’’baslikli bu ¢alisma
ile oncelikli olan kusak ve siyasal ¢alismalar literatiiriine katkida bulunmaktir. Bu ¢ercevede
belirli bir cografya ve belirli bir grup 6zelinde yapilan arastirmalarin sinirlhi sayida oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla bu arastirma da kusak ve siyasal katilim ¢alismalar1 arasinda
baglanti kurarak Gaziantep Ozelinde bdyle bir boslugu doldurmasi ve literatiire katki

saglamasiyla 6nem arz etmektedir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmanin temel varsayimlar agagida sunulmustur:
e Arastirmaya katilanlarin sorulara dogru cevap verdikleri varsayilmistir.
e Arastirmada kullanilan anket formunda sorulan sorularin siyasal katilim diizeyini dogru

olarak olctiigli varsayilmistir.



1.6. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu tezin arastirma boyutunda karsilasilan dncelikli sinirlilik, siyasal katilim hususunda
genel katilimcilarin 18+ yas grubunu olusturuyor olmasi dolayisiyla bu noktada Z kusagi
katilimer sayisinin genel katilimei kitlesine oranla smirli kalmasi, ikinci sinirlilik mekansal
Olcekte verilerin yalnizca Gaziantep ili Sahinbey ve Sehitkamil ilgelerinde ikamet eden se¢me
ve secilme hakkina sahip bireylerden olusmasi, {iglincii ve son smurlilik ise verilerin Ocak

2019 - Nisan 2019 tarihleri arasinda toplanmis olmasindan kaynakli zamanca sinirliliktir.

1.7. Arastirmanin Hipotezleri

Bu arastirma konusu baglaminda ele alinan hipotezlerde X-Y-Z kusaklarinin
siyasal katilimla olan iligkisinin Ol¢lilmesi géz onilinde bulundurulmus olup ¢alismanin
hipotezleri asagidaki gibidir;

H1: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga goére siyasal katilim diizeyleri farklilik
gostermektedir.

H2: Katilimeilarin cinsiyetine gore siyasal katilim diizeyi farklilik gostermektedir.

H3: Katilimcilarin medeni durumuna gore siyasal katilim diizeyir farklilik
gostermektedir.

H4: Katillmcilarin  gelir durumuna goére siyasal katilim diizeyi farklilik
gostermektedir.

H5: Katilimcilarin  egitim  durumuna goére siyasal katilim diizeyi farklilik
gostermektedir.

H6: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore lidere baglilik dereceleri farklilik

gostermektedir.

H7: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore tercih ettikleri siyasal katilim tiirleri
farklilik gostermektedir.
1. Siyasi bir se¢cimde oy kullandim
2. Siyasi bir partide gorev altyorum
3. Sivil toplum kurulusunda (dernek, vakif, birlik, cemiyet, topluluk, sendika,
kooperatif vb.) gorev aliyorum
4. Kent konseyi /gen¢lik meclisinde gorev altyorum

5. Gelecekte aktif siyasette gorev almak isterim



6. Yasadigim herhangi bir sorunla ilgili yetkili belediye veya benzeri mercilere
dilekce yazarim.

7. Sosyal medyadan siyasi icerik paylasimlar1 (goériintii, video, miizik, yorum vb.)
yaparim.

8. Televizyonda yayinlanan siyasal igerikli programlar1 izlerim.

9. Partilerin televizyonda yayinlattig1 siyasal reklam filmlerini izlerim.

10. Gazetede siyasetle ilgili yayinlanan giincel haber ve kose yazilarini takip ederim.

11. Giincel siyasal konularla ilgili bilgi sahibi olarak, bilgimi g¢evremdekilerle
paylasirim.

12. Destekledigim siyasi parti ve adaya oy vermeleri i¢in ¢evremdeki insanlart ikna
etmeye ¢aligirim.

13. Secim donemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis belirtirim.

14. Siyasal igerikli panel, agik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici olarak
katilirim.

15. Siyasi bir partinin /adayin se¢im kampanyasinda yer aldim.

16. Siyasi bir partinin miting, gosteri, yliriylis vb. etkinligine katildim.

17. internet iizerinde gerceklestirilen bir protesto eylemine katildim.

18. Bir toplu yiiriiyiis eylemine katildim

H8: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore kitle iletisim araglarinin kullanma
siklig1 farklilik gostermektedir.
a. Televizyon kullanma siklig: farklilik géstermektedir.

b. Gazete «“ «“ «“ «“

c. Dergi «“ “ «“ «“
d. Radyo «“ “ «“ “
e. Internet « « « «
f. Sosyal medya “ “ “

H9: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim {izerinde etkili olan
faktorler farklilik gostermektedir.
1. Adayin kendisi
2. Adayin ideolojisi

3. Partinin icraatleri ve vaatleri



4. Parti ideolojisi

5. Aile ve yakin ¢evre

6. Kamuoyu arastirma sonuglari

7. Adayin se¢imi kazanma ihtimali

8. Yapilan siyasal kampanyanin etkinligi
9. Se¢menle yapilan yiiz yiize goriismeler
10. Televizyon yayinlari

11. Gazete / dergi yayinlar1

12. Radyo yaymlar1

13. Internet

14. Sosyal medya

15. Brosiir, afis, ilan, fotograf, film

16. Miting ve gosteriler



IKiNCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Kusak Kavram

Kusak kavrami, TDK Felsefi Terimleri Sozliigii’nde, “Yaklasik olarak ayni yillarda
dogmus, aymi c¢agin sartlarini, dolayisiyla birbirine benzer sikintilari, kaderleri paylasmis,
benzer Odevlerle yiikiimlii olmus kisilerin toplulugu.”, TDK Toplum Bilimi Terimleri
Sozliigii’'nde, “Yaklasik yirmi bes, otuz yillik yas kiimelerini olusturan bireyler 6begi, gobek,
nesil, batin, jenerasyon.” ve TDK Tarih Felsefesi ve Kiiltiir Tarihinde ise “Yeni bir anlayista
yeni bir yasama duygusunda, yeni bicimlerde birlesen, eskiden belirgin ¢izgilerle ayrilan
kisilerin toplulugu.” olarak tanimlanmaktadir. (TDK, 2019).

Biyolojik tanima gore, her bir bin yillik donemin 20-25 yil araliklarina bir kusak grubu
yerlesmektedir. Ancak bu tanimlamanin yalnizca yil araliklarini ifade ediyor olmasi zaman
icerisinde yetersiz kalmistir. Sosyoloji alanindaki c¢alismalara bir yere kadar 151k tutmus olsa
da degisen diinya algisi, toplumsal degerler, teknolojideki ilerlemeler ve kariyer algilari ile
kusak kavrami tlzerinde yeni calisma seceneklerinin varligina gereksinim duyulmustur.
(Metin ve Kizildag, 2017: 342)

Ayrica gegmis donemlere gore ¢ocuk dogumlarinin ertelenmesi de her bir kusagin
farkli zaman araliklarina yayilmasina sebep olmustur. Bunun yansimasi olarak ebevenynler ve
¢ocuklar1 arasindaki yas iki on yildan {i¢ on yila kaymistir. 1980lerde ortalama ilk anne olma
yast 25 iken 2010 yilinda bu yas 31’e¢ ulasmistir. Tiim bu kosullar kusaklar1 biyolojik
anlamda tanimlamak yerine sosyolojik olarak tanimlamanin daha aydinlatic1 olabilecegini
gostermektedir. (Cetin Aydin ve Basol, 2014: 2).

1800li yillarin ilk yarisinda kusak ¢alismalarina iligkin bilimsel aragtirmalara ilk 151k
tutan kisinin Auguste Comte oldugu bilinmektedir. Comte; kusaksal degisikliklerin tarihsel
siire¢ icerisinde hareket eden kuvvetler oldugunu ileri siirerek, sosyal gelisimin ancak bir
kusagin bir sonraki kusaga asilayacag: birikimler ile miimkiin olabileceginin altin1 ¢izmistir.
(Latif ve Serbest, 2014 :136)

195011 yillara gelindiginde Alman sosyolog Karl Mannheim ise kusak kavraminin
sosyolojik tanimini yaptiktan sonra “The Problem of Generations/Kusaklarin Problemleri”

isimli galismasinda kusak kavramini daha sistemli ve kapsamli olarak ele alan Mannheim, bir
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toplumda bir kusagin varligindan bahsedilmenin bes faktorle miimkiin olabilecegini ileri
stirmiistiir. Manheim bu faktorleri;

o Kiiltiirel siireg icerisinde yeni katilimcilarin ortaya ¢ikmasi

e Bu siirecte eski katilimceilarin siirekli yok olmasi

e Herhangi bir kusagin iiyelerinin, sadece tarihsel siirecin zamansal olarak sinirli bir

boliimiine katilabilmesi

o Kiiltiirel mirasin aktarilmasi icin siirekli nedenlerin gerekmesi

e Kusaktan kusaga gecisin devamli bir siire¢ olmasi, seklinde belirtmistir.

(Mannheim, 1952: 292)

Kusak kavrami daha 6nceki yillarda Auguste Comte, Karl Mannheim ve Stuart Mill
tarafindan incelenmis olsada asil popiilaritesini Inglehart, Howe ve Strauss ‘un bu alandaki
calismalari ile yakalamistir. Arastirmacilarin kriterlerine gore;

e Kusak gruplari ayni yas araliklarina sahip ve yasamlarinin gelisim yillarinda ortak
tarihi ve sosyal bir takim olaylar1 paylasan,

e icinde bulunduklari dénemin belirli olgu ve olaylarma ydnelik kollektif bir biling fikir,
diinya ideolojisi, tecriibe, tutum ve davranig gelistiren

e Donemin miicadale ve heyecanlarini birlikte deneyimleyen

e Yas gruplanyla paylastiklart deneyim ve becerilerin bilincinde olan, disaridan
bakildiginda fark edilmesede akranlariyla ortak kimlik duyguna biiriinmiis bireylerden

olusan topluluklar seklinde tanimlanmaktadir (Giirbiiz, 2015: 41).

Literatiirde kusak kavramina iligkin gesitli tanimlamalar bulunmaktadir. En kapsamli
hali ile diinya genelinde ekonomik ve sosyal doniisiimlerle olusmus zaman araliklarina kusak
denmektedir. Yetisme tarzlar1 ve bulunduklar ¢evre farkliliklari g6z 6niine alindiginda nesil
olarakta adlandirilan bu birey topluluklar1 arasinda gerek karakter gerek galisma bigimleri ve
gerekse siyasal katilim diizeylerinde 6nemli farkliliklar oldugu gozlemlenmektedir. (Keles,
2011: 129) Her kusagin kendine has ozellikleri, davraniglari, diinya goriisii ve deger yargilari
oldugundan bireyler ait oldugu kusagin mensuplariyla davraniglarinda benzer tutumlar
sergilerken, farkli kusak mensuplariyla farkli tutumlar sergilemektedir (Goktas ve Carike,
2016: 856)

2.2. Kusaklarm Siiflandirilmasi

Literatiire bakildiginda kusaklarin siniflandirilmasi konusunda bir netlik olmadig:

gdzlenmektedir. Ozetlersek kusak ayni zaman araliklarinda dogmus benzer yasam tarzi olay
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ve egilimleri tecriibe etmis bireyler toplulugudur. Ancak donemin olaylariin bireyleri ne

Olgiide etkiledigi belli olmadigindan dolayr her bir kaynakta tarih araliklar farklilik

gostermektedir (Reeves ve Oh, 2008: 296)

Howe ve
Strauss
(2000)
Lancaster
ve
Stillman
(2002)

Martin
ve
Tulgan
(2002)
Oblinger
ve
Oblinger
(2005)
Tapscoot
(1998)

Zemke

v

ve dig.
(2000)

Veteranlar

(1925-1942)

Gelenekselciler

(1900-1945)

Sessiz Kusak

(1925-1942)

Yetiskinler
(-1946)

Gaziler

Patlama
Kusagi
(1943-1960)
Bebek
Patlamasi

(1946-1964)

Bebek
Patlamasi

(1946-1960)

Bebek
Patlamasi

(1947-1964)

Bebek
Patlamasi
(1946-1964)
Bebek

Patlamasi

(1943-1960)

Kaynak: Reeves ve Oh, 2008: 296-297.

13 .kusak
(1961-1981)

X Kusagi
(1965-1980)

X Kusagi
(1965-1977)

X Kusagi
(1965-1980)

X Kusagi
(1965-1975)

X Kusagi
(1960-1980)

Tablo 1. Farkli Kaynaklardaki Kusak Siniflandirmalari ve Tarih Araliklar

Milenyum Kusag1 -
(1982-2000)

Milenyum Kusagi
Patlama Kopyasi
Bebek Kirilmasi
Y Kusagi
Gelecek Kusak
(1981-1999)
Milenyumlular
(1978-2000)

Y Kusagi Milenyum
Net Kusagi, Sonrasi
Milenyumlular (1995-)

(1981- 1995)
Digital Kusak
(1976-2000)

Gelecektekiler
(1980-1999)

Tabloyu inceledigimizde farkli tarith araliklar1 ile farkli kusak tanimlamalar

yapilmissa da asagi yukar1 aynm1 donemlerde kusak degisimlerinin oldugu sonucuna

ulagilabilir. Kusaklar1 siniflandirmada dogum yili araliklar1 kiigiik bir etkiye sahiptir. Buna



karsilik bir ¢ok aragtirmaci kusaklari kronolojik bir siralamadan ziyade daha ¢ok tarihin
sekillendirdigini ileri siirmektedir (Reeves ve Oh, 2008: 297).

Howe ve Strauss (2000) ‘a gére dogum tarihinden ziyade kusaklarin dogasini daha
acik secik tanimlayan ii¢ 6zellik; aidiyet algisi, ortak inang ve degerler, tarihte ayni yerde
bulunma.

1. Aidiyet algisi: Genglik doneminde baslayarak yetiskinlik doneminde pekisen
bireyin hissettigi aidiyet duygusu

2.0rtak inang ve davraniglar: Bir kusagi karakterize eden aile, kariyer, kisisel yasam,
siyasi goriisii, dininden vb. gelen tutumlar ile kisinin is ve es sec¢imi, ¢ocuklari, sagligi,
cinsiyeti tarafindan belirlenen davranis sekli

3.Tarihte aym yerde bulunma: Jenerasyonun genglik yillar1 boyunca meydana gelen
ve kisiyi etkileyen tarihsel doniim noktalar1 kusaklar1 karakterize eder. (liberallikten daha
muhafakazar bir goriise gegmek ve Vietnam savasi) gibi 6nemli olaylar.

Kusaklarin yillara gore siniflandirilmasinda goriis farkliklart mevcuttur. Tabloda
ayrintili olarak siniflandirilmasi yapilan ve bugiin diinyada var olan kusak, bir¢ok kaynakta
farkli isimlerle tanimlanmakta olsada genel olarak; Sessiz Kusak, Baby Boomers Kusagi, X
Kusagi, Y Kusagi ve Z Kusagi olarak adlandirilmaktadir. (Miicevher, 2015: 5)

Bu c¢alismada giintimiizde siyaset ve siyasal katilim konularinda daha aktif olan X
kusagi, Y kusagi ve yeni siyasal katilim erkine sahip olan Z kusagi iizerinde durulacaktir.
Analiz yapilirken kusaklar icin kullanilacak olan yil araliklari, Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) tarafindan yayinlanan yas araliklarina uygun hale getirebilmek icin diizenlenmistir.
Buna gore; X kusagi (1965-1979), Y kusagi (1980-1999) ve Z kusagi (2000 ve sonrasi) olarak
belirlenmistir. (Cakmak ve Celik 2017:67).

Arastirmanin bundan sonraki boliimiinde bu bes kusagin demografik, toplumsal,

siyasal, ekonomik, kiiltiirel hayattaki 6zelliklerinden genel olarak bahsedilecektir.

2.2.1. Sessiz Kusak

1925 — 1945 dogum yili araliklarinda dogan nesil bazi kaynaklarda yetigkinler,
gelenekselciler ve veteranlar olarakta adlandirilmaktadir. Diinya niifusunun kiigiik bir kismini
olusturan kusak, tarihte siyasal, toplumsal ve ekonomik bir ¢ok ¢alkantilara taniklik etmistir.
II. Diinya Savasi, ekonomik buhran gibi olaylar1 yasamis hatta Cumhuriyetin ilk yillarini

gormiis bu kusak tiyeleri ¢agimizin biiylik anneanne ve dedeleridir.



Gelenekselciler sayilar1 az da olsa bugiiniin is diinyasinin temellerini olusturan, ERC
raporuna gore i hayatinda otoriteye saygili, diizen denge iliskisine sadik, istikrar ve giiven
duygusuna 6nem veren bireylerdir. Bu kusak bir¢ok alanda giiniimiiziin de8isen calisma ve
yasam diizenine uyum saglamakta problemler yasamaktadir. Iletisimi direkt posta gibi yazili

formlar ve tiirevleriyle daha basit diizeyde kurmayi tercih ederler (Adigiizel vd., 2014: 171).

2.2.2. Bebek Patlamasi

1946 - 1964 wyillann arasinda dogan jenerasyonlarin ’Bebek Patlamasi’’ veya
“Patlama Kusag:’’ olarak adlandirilmasimin nedeni II. Diinya savasi sonrasi bebek dogum
oranlarinin 6nemli l¢lide artmasidir. Sancili donemlerin etkisinden ¢ikilmaya caligildig: refah
politikalarinin uygulandigi bu yillarda ortaya g¢ikan kusagin iiyeleri siyasal, toplumsal,
ekonomik, kiiltiirel ve teknolojik onemli ilerlemelere tanikliklik etmislerdir. Diinyada insan
haklar1 ¢alismalari ile {ilkemizde tek partili hayattan ¢ok partili hayata gecis, radyo ve
televizyonun altin ¢agini yasamis kusak temsilcileridir. Televizyonu iletisimde etkin bir arag
olarak kullanan ilk kusak olmasiyla dikkat ¢cekmektedir (Miicevher, 2015 : 9-10).

Bu kusagin mensuplar1 ¢alisma hayatinda uyumlu, ¢atismalardan uzak, ¢alisma
hevesleri olan, is istikrar1 ve takim ¢aligmasina énem veren, hizmet anlayisl hatta iskolik
bireyler olarak bilinmektedir. Bu kusak grubunun diger onemli o6zelligi ise kadin-erkek

esitligine saygili, cevreye duyarli olmalaridir. (Goktas ve Carikei, 2015: 8)

2.2.3. X Kusagi

Arastirmacilarin Haylaz kusak, “Neden ben?” kusagi, MTV kusagi, Bumerang kusagi
gibi isimler verdigi kusaktan bu calismada X kusagi olarak bahsedilmektedir (Cetin ve
Karalar, 2016: 160).

1964-1979 yillant arasinda dogan bireyleri kapsamaktadir. Baby boomers kusaginin
savag sonrasi uygulanan kalkinma politikalariyla refah i¢inde bir yasam siirmesi ekonomik ve
politik sikintilara zemin hazirlamistir. Sosyal devlet anlayisiyla uygulanan bu ekonomi
politikalari; zamanla devletin refah maliyetlerini karsilayabilecek giicliniin kalmamasina, 70’li
yillarda petrol krizinin getirdigi ekonomik olumsuzluklara dolayisiyla X kusagi iiyelerinin
calkantili bir donemin iginde biiylimesine neden olmustur. Bir anlamda bebek patlamasi
kusaginin rahat yasam faturast X kusagina kesilmistir. Sancili dénemlerin i¢inde var olan,

stirekli gelecek endisesi ve korkusuyla belirsizlik i¢inde yasayan bu birey topluluklarindan
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“’kayip kusak’’ olarakta bahsedilmektedir. Bu psikoloji onlari daha ¢ok ¢alismaya, para
kazanmaya ve kariyer planlamalari yapmaya itmistir (Metin ve Kizildag, 2017: 344).

Tarihte diinya ¢apinda Challenger Faciasi, Berlin Duvari’’nin yikilisi, petrol krizi;
Tirkiye’de ise 68 Kusagi, sinema, TV nin evlere girmesi, sag-sol catismalar1 gibi olaylara
taniklik etmislerdir. (Miicevher, 2015:11). Diinyanin degistigini ve artik gilivenli bir yer
olmadigin1 fark eden kusak mensuplar1 “’kuskucu’’ ozelligiyle bilinmektedir (Cetin ve
Karalar, 2016: 160).

X kusagr mensuplarinin is yasaminda sadik, kanaatkar ve aym iste uzun yillar
calismas1 bebek patlamasi kusagi ile benzerlik gostermektedir. Teknolojiyi kullanmaya
baslayan, bebek patlamasi kusagindan farki grup destegi beklemeden bireysel hareket
edebilen daha Ozgiivenli, toplumsal sorunlara duyarli, yiikksek is motivasyonuna sahip
bireylerdir. Kadinlarin is hayatinda yer almasi1 ve daha iyi yasam standartlar1 i¢in daha az
dogum yapmalari bu kusagin belirgin 6zelliklerindendir (Keles, 2011: 131).

Coupland’a gore X kusagi kendini toplumdan farkli goren, keskin politik ¢ikislar
yapan, daha once goriilmemis giyim tarzina sahip olan, daha sert miizik tiirleri ve farkh
yasayis tarzlarina sahip olan bir nesil olarak gormektedir. Yine Coupland’a gore; bu bireyler
kendilerini saygin bir statiiye sahip olma, para ve yliksek oranda sosyallesme ile kendi
varoluslarini agiklamaya ¢alismaktadirlar (Cetin Aydin ve Basol, 2014: 3).

Kendi kendilerini yonetebilme, pragmatik olma, kinik fikirli olmak gibi davraniglar
ile, teknoloji sayesinde daha zeki, daha mobil ve yiiksek egitimli olan, is bulmadiklar1 zaman
bile tekrar okuma yolunu secen bu kusagin bireyleri genellikle caliskan, bagimsiz ve siipheci

olarak karakterize edilmistirler (Miicevher, 2014: 13).

2.2.4.Y Kusagi

Farkli aragtirmalarda <’80 kusag1’’, “Milenyum Kusagi (Milennials), Gelecek Kusak
(Nexters), www Kusagi (Generation www), Dijital Kusak (The Digital Generation), E Kusagi
(Genaration E), Eko Nesil (Echo Boomers), N kusagi (N Gens), Net Kusagi” gibi ¢esitli
kavramlarla ifade edilen Y kusagmin, dogum yili araliklart birgok kaynakta farklilik
gosterirken bu ¢aligma i¢in genel kaniya dayanarak 1980-1999 yillarin1 kapsamaktadir. Bu
sekilde tanimlamalarin en 6nemli etkeni bu yillarda bilisim ¢agmin aktif yasaniyor olmasidir
(Goktas, 2016: 33-34).

Y Kusag, TUIK verilerine gére Tiirkiye niifusunun %35°i gibi bilyiik bir bir
boliimiinii olusturmaktadir (TUIK,2017). Ulkemizde, Avrupa’nin pek ¢ok iilkesindeki toplam

11



niifustan daha fazla bir niifusa sahiptir (Adigiizel ve dig., 2014: 174). Siyasette ve calisma
hayatinda aktif bir rolii olmasindan dolay1 ¢esitli alanlarin arastirma konusu olan nesildir.

Korfez Savasi’nin, Irak Savasi’nin, diinya ¢apinda terérizmin ve dogal felaketlerin
yasandigi, internet, Google, MSN, MP3, dijital kameralar ve cep telefonlarin tiim diinyay1
sardig1 bir zaman araliginda yetismis kusagin mensuplaridir ( Miicevher, 2014: 13).

Diinyada, 1991 SSCB’nin dagilist ve 1989 Dogu ve Bati Almanya’yr birbirinden
ayiran Berlin Duvari’nin yikilis1 gibi politik ve sosyal dengeleri degistiren olaylara taniklik
ederek bliylimiislerdir. 12 Eylil 1980 ihtilali gibi olaylar Tiirkiye ekonomisi ve siyaseti
lizerinde olumsuz bir etki yaratmistir. Dénemin cumhurbaskan1 Turgut Ozal ekonomideki
aksakliklar1 diizeltmek amaciyla karma ekonomi sisteminden serbest piyasa ekonomisine
gecisi hedefleyen bir ekonomi politikas1 hazirlamistir. 24 Ocak kararlar1 ile kotiiye giden
ekonominin diizelmesi yoniinde 6nlemler alinmistir. Y jenerasyonu tiim bu doniisiimlere sahit
olmustur (Latif ve Serbest, 2014: 143-144).

Y kusagini diger kusaklardan ayiran en belirgin 6zellik teknolojiye olan bagliliklari ve
teknolojiyle gerek is yasaminda gerekse sosyal hayatta i¢ ige olmalaridir. Teknoloji
yeteneklerini, is ve egitim hayatinda sorumluluklarini yerine getirmek hizli sonuglar almak
amaciyla kullanirlar. Giinliik islerinin diinyaya olumlu katkilar saglamasi, basarilarinin fark
edilmesi, takdir edilmek, onlarin yenilik¢i fikirler {retmelerini saglayarak is
motivasyonlarinda olumlu bir etki yaratmaktadir (Keles, 2011:131-138).

Y kusagmin genel Ozelliklerine baktigimizda, ge¢misteki yag kuruklarini, benzin
sorununu yasamadiklari igin hersey her zaman boyleydi ve bdyle olacak zannediyorlar.
Otoriteye saldirgan, hizli ulasip hizli tiikketmek istiyorlar. Ozgiirliik¢ii, sabirsiz, narsist, kitlesel

olandan ziyade bireyselligi tercih eden 6zgiivenleri yiiksek bireylerdir (Mengi, 2011).

2.2.5. Z Kusad

2000-2020 yillarinda dogan ve dogacagina inanilan bu kusagin mensuplar Kristal
nesil olarakta adlandirilmaktadir. Digital diinyanin igine gozlerini agmis, giinliik yasamlarinda
interneti dolayisiyla arama motorlarin1 aktif kullanabilen, sosyal aglarda tiyelikleri olan, i-
kusagi, .com. kusagi gibi isimlerle adlandirilan nesilden bu calismada Z kusagi olarak
bahsedilmektedir. Genellikle isbirligine yatkin, uluslarararasi firsatlar1 kovalayan, sadakat
duygular1 zayif, yaratici ve amag¢ odakli bireylerden olugmaktadir (Cetin ve Karalar, 2016:
161-162). Kusak tiyelerinin siyasal sosyal ve ¢alisma hayatinda heniiz ¢ok fazla aktif bir roli
olmadigindan bu grupla ilgili kaynak sayist siirlidir.
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Internet ¢aginda ve teknolojinin iginde gdzlerini acan kristal nesil, bilgisayar, akill
telefon, ipad, cep telefonu, MP3 calar gibi yeni iletisim teknolojisini kullanarak birden fazla
gorevi daha hizli ve ayni anda yerine getirebilmesiyle diger kusaklardan farklilasmaktadir
(Metin ve Kizildag, 2017: 345). Bu sebeple insanlik tarihinin el, gz, kulak v.b. motor
becerileri es zamanli olarak olduk¢a gelismis jenerasyonu olarak bahsedilmektedir
(Mengi,2011). Bu durumun is hayatina sunduklari yakin bir tarihte gézlemlenebilecektir.

Egitim ve aile acisindan incelendiginde, daha 6nceki kusaklara gore yas ortalamalari
daha biiyiik ebeveyn ve 6gretmenlere ayn1 zamanda daha iyi egitim imkanlarina sahiplerdir.
Teknolojinin sundugu avantajlari hayatlarinin birgok alaninda kullanarak istedikleri bilgilere
kisa stirede ulasabilme becerileri ile diger kusaklardan farklilagsmaktadir. Cogunlugunun
kiiciik yaslarda sosyal, ekonomik, teknolojik bir takim doniisiimler neticesinde yaslarinin
tistiinde performanslar sergiledegi bu kusak tiyeleri hakkinda gelecegin tiiketici profilini

sekillendirebilecekleri ongoriilmektedir (Miicevher, 2015:17).
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UCUNCU BOLUM
SIiYASAL KATILIM KAVRAMI

3.1. Siyasal Sistem

Siyasal katilim kavramimi daha iyi agiklayabilmek icin oncelikle siyasal sistem
kavramindan kisaca bahsetmek dogru olacaktir. Toplumsal sistem kavraminin bir uzantisi
olarak siyasal sistem genel anlamda ¢’toplumlarin kollektif amaglarini belirlemek ve
gerceklestimek icin gelistirdikleri bir orgiitler dizisi “’olarak ifade edilmektedir. Bu orgiitler
birbirleriyle karsilikli baglantilar ve etkilesimler iginde olup bir biitiinii yani siyasal sistemi
olusturur. Siyasal bir siire¢ igerisinde bir isleve dayali olarak toplumun fertlerinden gelen
girdiler ile siyasi karar vericiler tarafindan alinan ¢iktilarin olusturdugu bir sistemdir.
Bahsedilen siyasi sistem yapist D. Easton’un siyasal sistem iizerine yaptigi kapsamli
calismalarin 6zetlenmis halidir (Tasdelen, 1997: 82-84).

Makro diizeyde modellerin kurucularindan olan {inlii siyaset bilimci David Easton,

siyasal sistem kavramini analiz edebilmek adina bir siyasal sistem modeli gelistirmistir.

Sekil 1. Easton’ un Siyasal Sistem Modeli

SIYASAL SISTEM

[ CIKTILAR ]

Kaynak: David Easton The Political System (1953), A Framework for Political Analysis (Englewood —Cliff, 1965),
A System Analysis of Political Life (Newyork 1965)’den aktaran: Cam,2011: 146)

D. Easton’un sistem analizi modeli bir toplumsal cevrede girdiler, ¢iktilar ve geri
tepme lizerine sekillenmistir. Soyle ki; bu modele gore <<girdiler>> (inputs) toplum igi ve
toplum dis1 ¢evreden gelen “’talep ve destekler’” ve ciktilar (outputs) siyasal otoriteler
tarafindan alinan “’kararlar yasalar ve eylemler’’ olarak sistemin toplum i¢i ve toplum dist
cevreye geri verdiklerini ifade eder. Geri tepme (feed back) sistemin ¢iktiklarinin gevrede

gecirdikleri bir degisiklikle yeniden sisteme girdiler olarak gelmesidir. Bu durum sistem
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acisindan <diizenleyici>> veya <<bozucu>> ozellikte olabilir. Bu dongii, ¢evre ile birlikte
stirekli hareketlidir. Siyasi sistemin gevresi toplum i¢i ve toplum dis1 olarak iki ayr1 diizeyde
sekillenir. Niifus, yas ve kusak farkliliklar1 ekonomik, kiiltiirel, cografi sistemler vb. toplum
ici cevreyi belirlerken, uluslarararasi anlagmalar, kuruluglar ve iliskiler siyasal sistemin
toplum dis1 ¢evresini belirleyen unsurlardir (Cam,2011: 146-149, Vergin 2013 53-54).

Duverger ise siyasal sistemi, sosyal sistemi olusturan dort degisken tizerinden
birformiil {izerinden Easton’un sistem analizine benzer bir yaklagimla agiklamistir.
Duverger’e gore, bu formiilde ekonomik sistem (E), toplum yapisi-sosyal siniflar (S), kiiltiir-
ideolojik yap1 (I) ve son degisken hukuksal boyutta siyasal orgiitlenmedir (P). Bu sistemler
arasinda kurulan bagimlilik ve diizen iliskisinin siyasal sistemi meydana getirdigi
kanisindadir (Cam,2011: 160-161).

Duverger’in siyasal sistem formiilii: (E-S) — (I - P) veya E-S-I-P).

Bu bigilerden yola ¢ikarak, 6gelerin birbirleriyle karsilikli diizen iliskisi igerisinde
oldugunu diisiiniirsek, bu 6gelerin birinde meydana gelen aksakligin siyasal sistemin yapisina

zarar verebilecegini de sdylemek dogru olacaktir.

3.2. Siyasal Katilim

Siyasal sistem kavramini tanimladiktan sonra bu kavram ile dogrudan iligkili olan
siyasal katilim kavramindan bahsedebiliriz. Siyasal katilim konusunda tek, tizerinde
uzlasilmis ve evrensel bir tanimdan bahsetmek giigtiir. Ciinkii her bir arastirmaci siyasal
katilimi farkli 6zellikleri gergevesinde agiklamaya ¢aligmistir.

Uysal, bu agiklamalarin siyasal katilimin {i¢ ana 6zelligi etrafinda toplandigin ileri
stirmektedir. Bu ozelliklerin ilki “’siyasal karar organlarini etkilemeye yonelik davranislar’’
digeri “’davranislarida kapsayan siyasal tutum ve egilimler’’ sonuncusu ’otorite iligkisi ve
karar verme siireci’’ dir. (Uysal’dan akt. Akinci, 36). Biz ¢alismamizda s6z konusu kavramin
bu boyutlar1 lizerinden yapilmis tanimlara yer verecegiz.

Kalaycioglu siyasal katilim kavramini birinci tanim grubuna iliskin ifadelerle
aciklamigtir. Siyasal sistem igerisinde vatandaslarin kendi kendilerine yaptiklar1 tercihler ve
aldiklar1 kararlar ile siyasal karar organlarna gelecek veya gelmis olanlart etkileyebilmek
amaciyla sergiledikleri yasal ve yasal olmayan her tiirlii eylemin siyasal katilim oldugu
goriisiindedir. Bu tamim grubunda, bireylerin bir se¢imde oy kullanmasi, bir parti, genglik
meclisi, kent konseyi veya STK iiyesi olmasi, destekledigi siyasi partiye oy verilmesi icin

cevresindeki insanlari ikna etme ¢abalarimin tiimii, bir miting, gosteri toplu yiiriiyiise katilmasi
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gibi legal davranislarin siyasal katilim saglanmasinda etkin roller oldugu kadar kendi hiir
iradesi disinda bir sekilde aldigi kararlar suikast, hiikiimete darbe girisimi, ihtilaller gibi
illegal davranislar da s6z konusu siyasal katilimin saglanmasinda bir o kadar etkilidir.

Kavrami bir davranis tiirii olarak inceleyen Kalaycioglu ile benzer ifadelerle
tamimlayan diger siyasal arastirmact Ozbudun (1975: 4) siyasal katilimi1 “merkezi ve yéresel
devlet organlarimin personelini yahut kararlarin etkilemek iizere kendilerince ya da
baskalarinca tasarlanmis, hukuki veya hukuk dis1 basarili veya basarisiz eylemlere
girismeleri” olarak tanimlamistir. Bu tanimin da yasal veya yasa dis1 ayrimi yapilmadan tiim
faaliyetleri kapsadigini soyleyebiliriz.

Katilima davranig tiirii olarak yaklasan diger bir arastirmacit grup, Nie vd.
"vatandaglarin hiikiimet yetkilerinin seg¢imini ve onlarin yaptiklari igleri dogrudan ve dolayli
olarak etkilemek amacwla giristikleri yasal eylemler” oldugunu ifade etmislerdir.
Kalaycioglu ve Ozbudun ile ayni tamim grubunda olmalarina ragmen katilimin yalnizca legal
davraniglar g¢ergevesinde daha sinirlandirilmis bir tanimin1 yapmuslardir (Nie, Verba , &
Converse, 1989: 1)

Katilimin davranislarla beraber ayni zamanda yurttaglarin tutum ve egilimlerini de
kapsadigini ifade eden ikinci tanim grubu i¢in Miinchi Kapani’nin ifadeleri agiklayici
olacaktir. Kapani, Siyasal katilim1 siyasal ve toplumsal bir sistem igerisinde bir davranis tiirii
olarak aciklayan yaklagimlarin yetersiz kaldigini, durum ve tutumlari da kapsayan bir
boyutunun oldugunu, bu noktada oy kullanmak gibi basit diizeyde bir eylemden baslayarak,
daha yogun ve aktif faaliyetlere dogru genis bir katilimdan bahsetmenin daha dogru
olabilecegini ifade etmistir (Kapani, 2005: 144). Kapani’nin bahsettigi katilimi etkin kilan bu
i Ozelligi goz Oniine alan (Daver, 1993: 203). siyasal katilimi “bireyin siyasal sistem
karsisindaki durumunu tutumunu ve davranmiglarini  gosteren bir kavram’’ olarak
aciklamaktadir. Bu noktada her iki tanimdan da hareketle her bir vatandasin katilim diizeyinin
tamamem ilgisizlikten aktif diizeyde katilima kadar farklilik gosterebilecegini sdylemek
dogru olacaktir.

Siyasal katilimi1 bu tanimlardan farkli ve {iglincii ve son tanim grubu olarak ele alan

3

Uysal’a gore “’sistemin karar ve kontrol siiregleriyle ilgili olusu nedeniyle katilma, sistem
yoniinden siirekliligin saglanmasina birey acisindan karar verme ile ilgili bir siireg; siyasal
sistemde bireyin elitleri kontrol ve etkilemesi anlaminda katilma taraflar1 arasinda esitsizlik

ve hiyerarsik farklilasma bulunan bir otorite iliskisi igerinde gerceklesmektedir. Bdylece
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katilma, list konumda bulunan bir tarafin kararlarinin etkilenmesi siireci olacaktir’’ Ozetle

siyasal katilimin karar verme siireci ile otorite iligkisi i¢ginde olduguna vurgu yapmaktadir.

3.3. Siyasal Katihm Diizeyi

Siyasal ve toplumsal sistem igerisinde farkli tanim gruplariyla katilimi agikladiktan
sonra bu katilimin tiirii ve diizeylerinin basit bir eylemden aktif diizeyde katilima dogru
cesitlilik gosterebilecegi gercekligini her bir aragtirmaci farkli yaklasimlarla agiklamistir.

Toplum iiyelerinin siyasal ilgi ve diizeylerinin farklilik gostermesinde etki eden bazi
etmenler vardir. Bu etmenler ekonomik-sosyal, psikolojik, hukuki ve siyasi boyuttadir. Aile,
egitim, statii-gelir durumu, cinsiyet ve mensup olunan kusak, yerlesim yeri, kitle iletisim
araglarin1 kullanma sikligi, bireysel-psikolojik anlamda siyasal etkenlik duygusu, sosyal
giriskenlik ~ diger taraftan sinizm, siyasi davrams gibi Ogeler katilim diizeyinin
farklilasmasinda ayr1 ayri rol oynamaktadir ( Atabey ve Hasta, 2018: 487).

Milbrath, katilimci1 eylemleri yogunluk durumuna goére hiyerarsik siralamistir.
Tablonun en tstiindeki ilk sekiz eylem yogunluk derecesi en fazla, orta grup araci nitelikte

eylemler en alttaki alt1 eylem ise gézlemci nitelikte eylemleri olusturmaktadir.

Tablo 2. Milbrath’in Siyasal Katilim Diizeyi Hiyerarsisi

Kamusal alanda veya bir siyasal partide gérev almak
Siyasal bir gorev i¢in aday olmak

Siyasal amagli fon temin etmek

Bir parti toplantisina katilma.

e Aday belirleme toplantisi.

e Strateji toplantisi.

o Siyasal bir partinin faal bir tiyesi olmak.

e Siyasi bir partinin se¢im kampanyasinda yer almak

o Bir toplanti, konferans, panel veya mitinge katilmak

e Bir parti ya da odaya parasal yardimda bulunmak

e Kamu gorevlileri veya siyasi liderlerle temas halinde olmak

Bir siyasal parti ya da adayin rozetini takmak, arabasina yapigtirmak
Destekledigi siyasi parti veya adaya oy verilmesi i¢in ikna etme ¢abasi
Bir siyasal tartigmada bulunmak

Siyasi bir se¢imde oy kullanmak

Siyasal diirrtiilere kars1 a¢ik olmak

Hareketsiz-lgisizler

Milbrath, eylemleri yogunluk derecesine gore siniflandirmis olup, katilim diizeyinin
icinde bulunulan toplumsal yapiya, se¢im donemlerine, siyasi kiiltiire ve her iilkeye gore

degisiklik gosterebilecegini altini ¢izmislerdir ( Milbrath, 1977:18-21).
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Siyasal katilim tiirlerini yogunluk dercelerine gore daha farkli kategorilerde ele alan
Amerikali siyasetci Robert Dahl’1n, katilim diizeyi boyutlari;

“Jlgi :Siyasal olaylar1 izleme derecesini igermektedir.

Onemseme: Siyasal olaylara verilen nem derecesini ifade etmektedir.

Bilgi :Siyasal olaylarla ilgili olarak sahip olunan veriler olmaktadir.

Eylem :Siyasal karlar1 etkilemek i¢in gosterilen ¢abalari igermektedir’’

Siyasal katilmanin bu boyutlar1 birbiriyle iliski halindedir. Siyasal ilgiyle baslar,
siyasal eyleme dogru katilimi miimkiin kilar. Dahl toplumu siyasal katilima ilgi yoniinden
dort tabakaya ayirmustir. “ a) Siyasal olmayan tabaka, b) Siyasal Tabaka, c) Iktidar Pesinde
Kosanlar, d) Iktidar Sahipleri”. Kapani’ye gore bu dort tabakadan katilma siirecini
coziimlemede asil belirleyici olan grup ’siyasal tabaka’’ ile “’siyasal olmayan tabaka’’dir.
Soyle ki iktidar sahipleri ve iktidar pesinde kosanlar toplumun kii¢iik bir kismini
olusturmaktadir. Kapani’ye gore “siyasal olmayan tabaka (apolitical strate) politik olaylar
hakkinda merak, ilgi ve bilgi sahibi olmayan ve eylemde bulunmayan kisiler, baska degisle
ilgisizler kategorisidir. Ancak hemen sdylemek gerekir ki, bunlarla siyasal tabakalar arasinda
kesin bir sinir ¢izmeye imkan yoktur. Zira politikaya karsi genellikle kayitsiz olan bir
kimsenin de zaman zaman, gegici ve sinirli da olsa bazi1 konularda bir siyasal ilgi gosterdigi,
secimlerde oy kullanildig: goriilebilir’” bir gergektir (Dahl’dan akt Kapani, 2015: 144-147).

Baykal, Dahl’in bahsetmis oldugu katilim diizeyi boyutlarmnin yetersiz kaldigini asil
belirleyici faktoriin “se¢imlere katilip katilmama, yurttagin belirli bir siyasal programla ilgili
oy verip vermemesi’’oldugunu belirterek, Dahl’1 elestirmistir. Konuyu daha kapsamli
aciklayabilmek adina Milbrath’a benzer bir tanimlamada bulunan Baykal’a gore ; katilim
diizeyinin ii¢ boyutu vardir.

a. ’Siyasal Olaylar1 izleme”’: Siyasal yasam hakkinda haber almak amaciyla, televizyon,
radyo, gazete, dergi gibi kitle iletisim araglarin1 takip etmek, siyasal igerikli panel,
acik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici olarak katilmak bu eylemler katilimin
alt basamagini olusturur.

b. ¢ Siyasal Olaylar Hakkinda Tavir Takinma’’: Siyasal olaylara seyirci faaliyetlerden
daha yogun bir alana gegistir. Gazete ve dergilerde yaz1 yazmak, radyo ve mitinglere
konusmact olarak katilmak, Bu kategoride yer alan kisilerin 6zelligi, siyasal olaylar
izlemekle yetinmeyip, siyasi liderlerle temas halinde olmak, bir partiye veya lidere fon

saglamak. Kisacasi siyasal olaylar karsisinda faaliyette bulunmaktir.
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c. “’Siyasal Olaylarm Igine Karisma’’: Katilimin en yogun oldugu basamaktir. Dogrudan
aktif bir sekilde siyasete katilim yetki alarak birey siyasetin artik i¢indedir. Siyasi bir
partide gorevli olmak, partinin miting ve yiriylslerine katilmak, sec¢im
kampanyalarinda bulunmak, bir partiye aday olmak gibi iist kademe katilimlardir

(Baykal, 1970’den akt Kapani,2015: 145, Akinci, 2014: 43-44).

3.4. Siyasal Katihma Etki Eden Faktorler

Genel kapsamda ele alindiginda siyasal katilima etki eden etkenleri ii¢ farkli alanda
toplamak miimkiindiir. Bunlar1 su sekilde smiflandirabiliriz. Psikolojik faktorler, sosyo-

ekonomik ve son olarak siyasi-hukuki faktorler (Dursun, 2013).

3.4.1. Psikolojik Faktorler

Kisinin siyasal katilma tutumu iizerinde etkili olan bir baska etken de insanoglunun
tutumlar1 ve zihinsel siirecleri ile ilgili olan psikolojik faktoriidiir. Kisilerin, siyasi iktidardan
beklentilerinin karsilanmamasi, segimden Once verilen sdzlerin karsiligin1 alamamasi, siyasete
bakislarini etkilemekte, umutsuz bir davranis ortaya koyan kisi, siyasete de uzak durmaktadir
(Gociik, 2006).

Psikoloji, kisinin sosyal davraniglarini ortaya ¢ikarmakta, oy verme tutumundan karar
verme ve parti tercihine kadar biitiin alanlar1 etkilemektedir. Psikoloji kisinin davranisiyla
tavir yonelimleri tizerinde etkilidir. Bilhassa grupla biitiinlesme veya birlikte hareket etme
istegi, kizginlik hissetme, kizgmlig1 bastirabilme, siyasal misillemeden korkma ve bununla
birlikte ekonomik misillemeden korkma vb. kisilik 6zellikler siyasal katilmay: etkileyebilir

(Dilber, 2013).

3.4.1.1. Etkenlik Duygusu

Psikolojik etmenlerin en basinda, etkinlik duygusu gelmektedir. insanin kendi eylem
ve faaliyetleriyle birlikte etrafina etkili olabilecegi ve olaylarin akisini degistirebilecegi
goriisii etkinlik duygusunu tanimlamaktadir (Kapani, 2002: 133). Bu goriisiin kiside yiiksek
oranda bulunmasi, kisiyi siyasal katilim faaliyetlerine daha fazla yonlendirirken; tersine bir
vaziyette ise siyasal yasamdan uzaklastirmaktadir. Yani Kapani (2002) ’ye gore; siyasal
katilim, siyasal etkinlik duygusunun zayif veya gii¢lii olmasimna gore artma veya azalma

gostermektedir.
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3.4.1.2 Yurttaslik Duygusu

Yurttaglik gorevi duygusu, psikolojik faktorler igerisinde kisiler i¢in motive edici
etkenlerden bir digeridir. Yurttaghik gorevi duygusu gelismis bireylerin siyasal katilima
oldugundan daha yatkin olduklar1 diistiniilmektedir. Bu bireyler etkili olacagi ya da
olmayacagimni diisiinmeden siyasal siirece katilim saglamayi1 vatandaglik vazifesi olarak
gormektedirler ve bununla birlikte siyasal hayatta oldugundan daha aktif olmaktadirlar
(Baykal, 1970).

Vatandaslik duygusuyla siyasal katilim, bireylerin hi¢gbir menfaat goézetmeksizin,
vatani gorev duygusuyla iilkenin ¢ikart i¢cin yapmis oldugu, icerisinde milli ve manevi
duygular1 tasiyan katilim faaliyetleridir. Yurttaslik duygusuyla katilmada hedef, siyasal
stirecte etkili olmak degil de yapilmasi gereken bir gorev duygusudur (Dilber,2013).

3.4.1.3 Sosyal Giriskenlik

Sosyal sekilde aktif olma cabasi siyasal katilimi etkilemektedir. Nedeni ise siyasal
katilim, sosyal iliskilerin fazlasiyla yogun kullanildigi bir alandir. Bireyin ruhsal yapisi ve
karakter ozellikleri de siyasal katilim istegini etkilemektedir. Cesaretli olmak, iyi ifade
giiclinlin giiglii olmasi, merakli olmak, girisken olmak gibi vb. 6zellikler, siyasal katilimi
olumlu bir sekilde etkileyebilmektedir. Ornek verecek olursak kisinin etkinlik duygusu,
vatandaslik gorevi algisi, siyasal ilgisi, duyarliliga sahip olmasi siyasal katilimi olumlu yonde
tetiklemektedir (Arslan, 2012).

Sosyal girisken insanlar, etrafindaki olaylara oldugundan daha rahat miidahale ederler
ve bagka kisilerle aninda iletisim kurabildiklerinden 6tiirii onlar1 cok hizli 6rgiitlendirebilirler.
Sosyal iliskilerde oldugu gibi siyasal iligkileri de oldugundan daha rahat kurabilen bu kisiler,
her tiirlii siyasal katilim yollarin1 daha rahat kullanabileceklerdir (Dilber, 2013).

3.4.2. Sosyo-Ekonomik Faktorler

3.4.2.1 Aile

Kisinin egitiminin bagladig1 yer olan aile; kisinin siyasi konjonktiirii 6grendigi, politik
durumlara verecegi reaksiyonu ve bununla birlikte destek verecegi siyasi partiye karar veren
faktordiir (Aydin ve Ozbek, 2004 :148). Ailedeki kisilerin siyasal kiiltiir seviyeleri, cocugun
siyasal bilinglenmesinde ilk 6nemli unsurdur. Kisilerin siyasi yaklasim bi¢imlerini meydana

getirme siirecinde ilk sosyallesme alani olan aile fazlasiyla 6nemli bir role sahiptir. Aile hem
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dogrudan siyasi degerlerin, hem de politik anlamlarla da ortiisen toplumsal degerleri tasiyan
roliinii oynamaktadir (Bozan, 2013). Aile icerisindeki ideolojik tanimlamalar, hiyerarsik yapi,
siyasi sembollerin anlamlandirilmasi, olduk¢a biliyiik Olglide aile i¢i iliskiler araciligiyla
ortaya ¢ikarilmaktadir (Cetin, 2003: 72).

Ailenin ¢ocuk iizerindeki siyasal tesirini konu edinen bir siirii ¢alisma yapilmistir.
Yapilmis olan caligmalarin bir kisminda ailenin oldukg¢a giiclii etkisine sahit olunmus
digerlerinde de bu etkinin daha diisiik diizeyde oldugu ortaya c¢ikarilmistir. 2004 yilindaki
yapilmis olan bir ¢alismada; ailenin kisi tizerindeki tesirinin zamanla farklilik gosterebilecegi
ve bu vaziyetin ortaya ¢ikmasinda aile kurumunda son zamanlarda yasanilan oldugundan
daha hizli sosyo-ekonomik ve ardi arkasi kesilmeyen degisimlerin etkili oldugu ortaya
cikarilmistir. Bu degisimle birlikte, aile fertleri icerisinde iletisim giin gectikce azalmis ve
kisinin ailenin disindaki etkenler nedeniyle karar verdigi diisiincesinin meydana ¢ikmasina
sebep olmustur (Aydin ve Ozbek, 2004 :148).

Bu nedenle bir onceki paragrafta da bahsedildigi sekilde eger kisi geleneksel ailenin
bir ferdi ise kendisinin verecegi karar kisisel bir karar olmayabilir. Kisinin katilim durumunu
ailenin iki farkli sekilde etkilemesi miimkiindiir. Ilki, dogrudan etki yolu ile, aile kisinin
goriisglerini kendi siyasi goriisiinde yapmis oldugu tercihlerle sekillendirir. Kisaca ailenin
vermis oldugu karar aslinda aile fertlerinin de karari olmaktadir. Ikinci durum ise, dolayh
sekilde kisi ailesini kendine 6rnek olarak alir ailenin aldiklar1 kararlarin aynisin1 yapar. Taklit
durumu siyasi kararlarda da gecerli olmaktadir (Yildiz, 2014).

3.4.2.2 Egitim

Egitim, kisilerin siyasal biling seviyelerini arttirarak, siyasal tercihlerinin olusmasina
katki saglamaktadir (Altan, 2011, s. 1). Egitimli bir yurttas diislinebilen, konusan ve kendi
zihinsel kapasitesine gore hareket edebilendir. Egitimli bir kisi ¢evresel etkilerden bagimsiz
hareket edebilir. Egitimli bir kisinin bagimsiz hareket etmesi siyasal tavir takinabilmek i¢in
temel kosullardan gorebiliriz (Ayan, 2015).

Siyasal katilmada, egitimli bir bilince sahip insanlar olmayanlara istinaden
oldugundan fazla gorev duygusu igerisindeler. Egitim, kisilerin siyasal durumlarla alakali
bilgi edinmelerini ve bunlar elestirmelerini, toplumsal olay ve sorunlariyla baglantiya
gecmelerini  kolaylastirdigi  diizeyde siyasal katilma  durumlarmi  arttirmaktadir
(Cukurcayir,2002). Bir baska deyisle egitim diizeyinin artmasiyla siyaset hakkinda bilgilenme
olanag1 da artmaktadir. Boylece kisi, toplumu ilgilendiren sorunlar1 daha fazla dikkate alir,

siyasi gelismeleri takip eder, var olan sistemi ve diizenlemeleri sorgular, olaylari yorumlar,
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siyasi fikrine uygun yapilanmalar i¢ine girmekten ¢ekinmez ve bunlar bilingli sekilde yapar.
Egitimin, kisilerin siyasal katilma egilimlerini arttirmasi olduk¢a normaldir. Ancak egitim
seviyesinin gelir diizeyi ve meslekle baglantili oldugu da asikardir. Diisiik gelir gruplari
ayrica daha diisiik egitim seviyesinde olduklarindan, siyasete ilgi duymamalarinin bu iki
faktoriin ortak bir {irlinii oldugu sdylenilebilir. Bu yiizden herhangi kisideki olumlu artig diger

kisiyi tetiklemekte ve siyasal katilimi da arttirmaktadir (Kislali, 2003: 224).

3.4.2.3 Gelir

Ekonomik durum ve siyasal katilim igerisindeki iliski, genel olarak ekonomik
durumun artmasina bagli sekilde siyasal katilim seviyenin de artacagi yoniindedir. Sosyo-
ekonomik seviye ile siyasal katilimda bazi durumlarda ters bir iliski olmasina ragmen
genellikle gelir artisiyla birlikte siyasal katiliminda arttig1 bilinmektedir (Cadir, 2011: 14).
Ekonomik durumu yiiksek gelirli olan kisilerin, egitim seviyeleri yiiksek olmasa da, siyasal
anlamda, oldugundan daha etkin bir mevkide olduklar1 herkes tarafindan bilinir (Cukurcayir,
2002: 74).

Kisglali (2003) ‘ya gore, gelir seviyesindeki ylikselmeyle siyasal olaylara alaka
artmakta; diisiik gelirli gruplara gidildik¢e de bu ilgi tamamiyla ortadan kalkmaktadir. Gelir
seviyesindeki farklilagsma, kisinin yasanan olaylara bakis agisini, yasayis durumunu, aldigi
kararlar1 kisaca biitlin hayatin1 etkileyen 6nemli bir faktor durumundadir.

Gelir seviyesindeki farklilasmanin nedenleri iizerine yapilan bilimsel caligmalar,
diisiik geliri olan kisilerin iist gelir sinifindakilere gore siyasete daha az ilgi gosterdiklerini,
katilimlarinin diisiik oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu, hayat kosullarinin agirliginin tesiri
olmakta, “ihtiyac’’1n insanlarin yasantisinda egemen olgu olmasi, birincil; fiziksel ihtiyaglarin
karsilanmamasinda bir {ist basamaga gecilememesi, insanlarin sosyal alan disinda kalmalarina
sebebiyet vermektedir. Bu gruptaki insanlarin yegdne amacinin ihtiyaglarin karsilanmasina
yonelik olmasi, dogal sekilde kisileri, bireysel ve ailevi sorunlarinin disinda olan1 diisiinemez
hale getirmistir (Giiciik, 2006: 10).

Ayn1 zamanda, elde edilen gelirlerin dergi, gazete gibi bilgilere ulasimda etkili bir arag
olmasindan dolayr da disiik gelir sinifindaki kisilerin imkanlar1 en aza indirilmekte, bilgi

sahibi olamamanin getirdigi eksiklik, ilgisizligi ortaya ¢ikarmaktadir (Gticiik, 2006).
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3.4.2.4 Kentlesme

Siyasal katilimda farklilagmay1 doguran diger bir faktdr, kisinin i¢inde bulundugu
yerlesim yeridir. Toplumsal iliskiler ve toplumsal ortam kisilerin siyasal katilim seviyesini
olumlu veya olumsuz etkileyebilmektedir (Arslan, 2012).

Mekansal olarak kisilerin farkli yerlerde hayatlarini siirdiirmeleri insanlarin siyasal
yasama dahil olmalarinda farkliliklar gostermektedir. Biiyiik kentte, kasabada veya koyde
yasamlarmi siirdiiren bireylerin siyasal katilima gosterdikleri alaka ve katilim ayni seviyede
olmamaktadir. Biiyiik kentlerdeki katilim modernlesmenin getirisiyle beraber bagimsiz,
bilingli ve sistemli olurken kasabalarda veya koylerde ki katilim daha fazla bagimlidir.

Toplumsal iligkiler ve toplumsal ortamin etkisi kisilerin siyasal katilima dahil olmalarinda

etkilidir (Ayan, 2015).

3.4.2.5 Meslek

Meslek, “para kazanma bi¢imi” olarak adlandirilabilir. Meslek, geliri etkilemektedir.
Gelir de siyasal yasama katilimi etkiler. Ancak her an geliri esit olanlarin benzer olgiide
siyasal katilm gosterdiklerini sOylenilemez. Ciinkii siyasal katilma istegi ayni zamanda
meslek tiirleri acisindan da farklilik dogurabilmektedir (Kislali, 2003: 225). Bazi meslek
gruplart siyasal katilma istegini daha da arttirict yondedir. Fakat bazilar1 tam tersi etkide
bulunabilirler. Bazi meslek gruplart siyasi kararlardan ve ayn1 zamanda devletin
faaliyetlerinden dolayli degil de dogrudan etki altindadirlar. Bu sebeple bu tiir meslek
gruplarinin ilgi ve alakalari devletin mercegi altindadir. Bagimsiz sekilde hareket edenlerde
ise dayanisma hali azdir. Etkileme seviyesi az oldugundan dolay1 siyasal katilima etkisi de
oldugundan az seviyededir (Dursun ve Altunoglu, 2013)

Meslek belli bir siyasal durusu olan bireylerle, tanisma, konusma imkan1 saglayarak
bireyler arasindaki etkilesimle birlikte bu yolla siyasal katilima da yol agmaktadir. insanlar,
mesleklerin talep ettigi rol modelleri yerine getirdiklerinde siyasal yasama daha kolay
gecebilme imkanina ulasabilirler (Ayan, 2015).

Bu baglamda meslek, dahil olunan gevreyi belirlemekte ve sosyal c¢evre, birey
davranigin1  gekillendirmektedir. Meslegin aktif olmasi, bireylerin sosyal iliskilerini
etkilemekte, ¢evrenin genislemesine neden olarak cok katmanli bir alan olan siyasetin farkli

kollarina dahil olma yontem ve bigimlerini ortaya ¢ikarmaktadir (Giiciik, 2006).
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3.4.2.6 Cinsiyet ve Yas

Bir¢ok toplumda cinsiyetten kaynakli bir rol model degisikligi s6z konusudur ve bu
siire¢ siyasal duruma da yansimaktadir. Rol farklilasmasi cinsiyetler igerisinde Ozellikle
erkeklerde siyasal katilimi arttirirken, kadinlardaysa azaltmaktadir. Haklardan dolayr bu
sekilde degisim olmasa da sosyolojik yonden gergeklik vardir (Turan, 2000: 80). Tiirkiye’de
uzun yillar boyunca siyasal siirecte kadin sadece sembolik aktiflik rolii iistlenmis, secimden
se¢ime siyasal anlamda varligi olmustur. Bu durum, kadinlar1 erkeklere oranla siyasal hayatta
yogun zaman ve enerji harcamaya gerek duymadan ve aile fertleri ile beraber yerine
getirilebilecek siyasal katilma gesitlerine ittirmistir (Cukurcayir, 2002: 77).

Erkeklere gore kadinlarin siyasetle oldugundan az ilgilenmelerinin fazlasiyla sebebi
mevcuttur. Kadinlarin siyasete ilgileri erkeklere oranla hemen hemen biitiin toplumlarda daha
diisik olmasma karsin, toplumlarin yapisina oranla kadinlar igerisinde siyasete ilginin
nedenleri degiskenlik gostermektedir. Cinsiyet faktori, benzer toplumlardaki kadinlari, kendi
icerisinde egitim durumu, bekar olup olmama, meslek sahibi olup olmamasi ve yas vb
nedenlerle degisebilmektedir. Bu sekilde diisiiniildiigiinde, egitim diizeyi yiiksek, meslek
sahibi olan kadinlarin siyasete ilgi duyduklari yapilan arastirmalarda kanitlanmaktadir
(Oztekin, 2003). Kadinlarin ekonomik olarak is hayatma atilmalari, kisi suuruna erismis
olmalar1 ve tiim bunlarla beraber erkeklerle benzer statiide olma anlayis1 ve inanci kadinin
siyasal arenada yer almasina neden olmaktadir (Ayan, 2015).

Hemen hemen biitiin toplumlarda aym1 yas gruplart olmadigindan, yas ile alakali
yapilacak smiflandirmalar global &lciide olmayabilir. Ornek olarak Almanya'nin belli
eyaletlerinde secimlerde oy kullanma yasimmin 16 olmasina ragmen, genel se¢imlerde ve
Parlamento seg¢imlerinde oy kullanma yas1 18 dir. Arjantin'de ise se¢gmen yasi 16 olmasina
ragmen Ingiltere, Kanada, Danimarka, Tiirkiye, Avusturya gibi iilkelerde oy kullanma yas1 18
seklindedir. Almanya'da 18 yasin altinda olan biitiin gengler 'U-18 Se¢imleri' ismi anilan
secimlere katilim saglayabiliyor. 1996 dan bu zamana kadar diizenlenen segimlerin
Almanlarin siyasetine gengler icerisindeki siyasi katilimi gdstermesi bakimindan 6nem teskil
etmektedir (Yildiz, 2014).

Yas gruplar diinya genelinde ayni degildir ve tiirlii alt gruplar icerisinde de siyasal
katilim degisik olabilir (Turan, 1976, s.80). Ayn1 zamanda, benzer yas araliginda farkli egitim
diizeylerindeki insanlarinda katilim seviyeleri mevcuttur (Kislali, 2003).

Son olarak her yasin kendine 6zel katilim sekilleri oldugu sdylenebilir. ilerleyen yasla

beraber siyasete olan alakanin artis1 da kaginilmazdir. Ozellikle ilk genglik déneminde ortaya
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cikan ilgi, siyasetin tartigilabilir oldugu ortamlara (arkadas gevresi, siyasi partilerin genglik
kollar1 vb.) girilmesiyle daha somut hale gelmistir. Ilk basta biraz sloganlar {izerine kurulu
siyasi fikirler zaman igerisinde gelismekte, egitimin de etkisiyle yeni arayis ve sdylemlere
degisebilmekte, bireyi bilingli tercihlere yonlendirmektedir (Gociik, 2006). Egitim diizeyi,
teknolojinin gelismesi, iilkelerin mobilizasyon siireci gibi etmenlerle beraber ele almak

gerekebilir (Yildiz, 2014).

3.4.2.7 Kitle Iletisim Araclary

Kitle iletisim araglarinin ise siyasal tutuma etkisini konu alan bilim insanlari, uyari
modelini kapsayan psikolojik yaklasim konusunda calismaktadirlar. Bu yaklasima istinaden;
kitle iletisim materyalleri yayimlamis olduklar1 mesajlarla uyarilar ortaya ¢ikarmakta, agik bir
tutum etkiyi meydana getirmektedir. Bu yaklasimi gerceklestirerek yapilan calismalar, genel
olarak se¢im kampanyasi esnasindaki kitle iletisim materyallerinin yayinlarina acik sekilde
alman se¢im yapma karari iizerinde dururlar. Sosyokiiltiirel farkliliklart konu edinen
yaklasim, kitle iletisiminin insanlar tarafindan kullanilip algilanmasi hakkinda sinif tiyeliginin
ve kiiltiirel deger yargilarina énem vermektedir (Ozkan, 2002: 55).

Akinci (2014), arastirmasinda; kitle iletisim araglar1 yazili araglar, gorsel araclar, sozlii
araglar seklinde ti¢ kategoride simiflandirmistir. Yazili araglar igerisinde kitap, dergi, gazete
gibi referanslardan s6z edilebilir. Gorsel materyallerin iginde olan ¢ok eskiden bu yana
degerini kaybetmeyen, zamanla daha da degerini arttiran televizyonun yaygin hale gelmesi,
televizyonun uydu kanallar1 aracilifiyla diinya ¢apina ulagmasi fazlasiyla 6nemli bir arag
izlenimi vermektedir. Internet ve getirdigi sosyal aglar1 konu alirsak vazgecilmez bir arag
oldugu agiktir. Buna Ornek olarak Tiirkiyede yasanmis olan Gezi Parki olaymnin nasil
ilerledigidir. So6zIi bir arag olarak diisiindiigiimiizde radyo, dergi ve gazetelere oranla insana
ulagilabilirlik seviyesi diisiiniildiigiinde, televizyon ve internetin ardindan en etkili aracin
radyo olacagi nettir. Bununla birlikte fotograf ve sinema vb. tirde birgok unsurun
eklenebilecegi de gboz ardi edilmemelidir. Biitin bu dile getirilenler kitli iletisim
materyallerinin yaygin sekilde kullanilan araglaridir.

Siyasal tutumlardaki degisiklikler genel olarak kitle iletisim materyallerinden
yararlanma olgusuna dayanmaktadir. Kisisel olgular1 etkileyen ve meydana getiren bu
materyaller ek olarak sosyal siyasal kiiltiiriin meydana gelmesine ve kusaklar igerisinde bilgi
aktarimina yardim etmektedir. Bireyin siyasal siire¢ hakkinda bilgi edinebilmesi adina

bireysel kavgalara eslik etmeye ek olarak, internet, gazete, televizyon, radyo gibi araglara
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ulasmas1 gereklidir (Ozer, 2008;29). Bu bilgilere dayanarak kitle iletisim materyalleri,
sistemin girdilerini ve g¢iktilarini aktarirken, siyasal katilim tutumunu etkilemektedirler. Bu
safhada birey, kitle iletisim araglariyla siyasal karar alma mercilerini olduk¢a fazla takip
olanagina ve siyasal katilima istinaden pozitif veya negatif tepkisini de hizli bigimde siyasal
iktidar1 kullananlara aktarabilmektedirler (Dilber, 2012).

Kamuoyunun meydana gelmesinde ve degisiminde kitle iletisim araglari etkin sekilde
rol almaktadirlar. Bu meydana gelen kamuoyunun belli bash Ol¢iilerde insanin siyasi
tutumlarim1 koordine etmesi ortadadir (Kogak, 2002: 96). “Kitle iletisim materyallerinin
gelisme gostererek zamanla yayginlasmasiyla birlikte siyasal mevzularin her kesime kolayca
ve ayni zamanda ulagsmasi siyasal katilimi da big¢imsel bir sekilde degismesine katki
saglamistir. Bilhassa internet, insanla siyasal sistem igerisinde bir bag olarak her ¢esit siyasal
konuda insanin bilgi edinmesi ve politik siireci kolaylikla izini siirerek siyasal katiliminin
artmasinda etkin rol oynamistir (Dilber, 2012: 83).

Bu calismada ise siyasal katilimi etkileyen faktorlerden 6zellikle sosyo-ekonomik
faktorler iizerinde yogunlasilmistir. Bu faktorlerden siyasal katilimi etkiledigi yas faktorii
yerine kusak (X, Y, Z) faktorii degisken 6lcek kullanilmis, ayrica egitim durumu, gelir
durumu, cinsiyet ve kitle iletisim araglarini kullanma sikligina gore siysal katilimin farklilasip

farklilagsmadig1 incelenmeye calisilmgtir.

3.4.3. Hukuki ve Siyasal Faktorler

Siyasal katilimin ortaya ¢ikabilmesi i¢in hukuksal yargilarin varligi ve kesin bir
sekilde daha onceden belirlenmis uyulmasi gereken belirlenmis kurallarin olusturulmasi
istenmektedir. Oncelikle anayasa, kanun, uluslararas: hiikiimler belirlenmektedir. Kisilerin
siyasi katilimi nasil saglamalar1 gerektigi, hangi hak ve ddevlere sahip olacaklari, bu islevleri
yerine getirirken hangi kisitlamalara tabii olacaklari gibi mevzular belirlenmektedir

(Soylu, 2017). Cadir (2011), ise bu siireci su sekilde aciklamistir. Basta ulusal
yazilar, anayasalar ve kanunlarla birlikte farkli hukuksal yazilarda siyasetle ilgili belirli
kurallar cercevesi olusturulmustur. Insanlarin siyasete nasil katilm saglayacaklari, ne tiir
sorumluluk ve haklar1 olacagi ve bu belirlenen haklarin1 kullanirken ne tiir kurallara
uyacaklar1 gibi vb. mevzular, yasalar tarafindan diizene koyulmus, oy vermenin yaninda
se¢me ve secilme hakki belli kurallara tabi tutulmustur.

Tiim siyasal sistemlerde siyasal olgunun ilerleyisi ve vatandasin bu siire zarfi

icerisinde katilimi baz1 kurallara gergevesindedir. 11k olarak anayasa, yasalarla siyasal sisteme
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cerceve durumundadir. Devletlerin yonetildigi rejim yine katilimin degismesine etmen
durumundadir (Dursun, 2013b: 111).

Hayatimiz1 siirdiirdiiglimiiz iilkede uygulanan diizenin Totaliter veya demokratik
sekline gore kisilerin siyasal katilima olan ilgiyi aktif ya da pasif sekilde ele alacaktir.
Totaliter sistemler kolay olmadigi, kendi disinda farkli bir siyasiye izin vermeyen metotlar

oldugundan dolay1 i¢in kisinin siyasi tercihini yapmast olas1 degildir (Bozdag, 2014:23).

27



DORDUNCU BOLUM
YONTEM

Arastirmanin bu bolimiinde, veri toplama araglari, verilerin analiziyle ilgili bilgiler
yer almaktadir. Orneklem ve evren, verilerin analizi siirecinde kullanilan istatistiksel
yontemler agiklanarak, X, Y, Z kusaklarinin siyasal katiliminda rol oynayan faktorlerin

betimsel bulgularina yer verilmistir.

4.1. Veri Toplama Araclar

Calismanin hipotezleri dogrultusunda veri toplamak amaciyla bu arastirmada anket
teknigi tercih edilmistir. Arastirmanin soru formu ilk olarak Selguk Universitesi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Halkla iliskiler ve Tamitim Anabilim Dali biinyesinde Prof. Dr.

<

Basak Solmaz damismanliginda yiiriitiilen <> Genglerin Siyasal Katiliminda Kitle iletisim
Araclarinin  Rolii”” baglikli yiiksek lisans tez c¢alismasinda kullanilmis olup “°X-Y-Z
Kusaklariin Siyasal Katiliminda Rol Oynayan Faktorler’” baslikli ¢alismamizda ise bu anket
formu konu biitiinliigiine uyarlanarak, demografik sorular bdlimiinde, yas gruplar1 sorusu
kusak gruplar1 sorusu ile degistirilerek, arastirmanin problem durumuna yanit verecek sekilde
ankete yon verilerek son hali olusturulmustur. Bu ger¢evede kusak kavrami, kusaklarin
siiflandirilmasi, siyasal sistem, siyasal katilim, siyasal katilim diizeyi, siyasal katilima etki
eden etmenler yazin taramasi asamasinda, akademik yerli yabanci makaleler, kitap ve
dergiler, doktora ve yiiksek lisans tez ¢alismalarindan yararlanigmistir. Literatlir ¢cercesinde
hipotezler belirlenmistir.

Arastirmada ii¢ boliimden olusan anket formu kullanilmistir. Soru formunun ilk
boliimiinde katilimcilarin mensup oldugu kusak gruplart (dogum tarih araligl), cinsiyet,
medeni durum, gelir durumu, egitim durumu bilgilerinden olusan demografik 6zelliklerine
iligkin sorular1 takiben, diger boliimlerinde siyasal katilimina ve siyasal tercihlerine iliskin
sorular yer almaktadir.

Anket formunun birinci boliimden sonraki boliimlerini siyasal katilim diizeyi (bes
secenekli), siyasal katilm tiirii (evet hayir segeneklerinden olusan 18 soru), secimde oy
verdigi kisiye/lidere baglilik derecesi (besli likert), siyasal konularda bilgilere ulasirken
kullanilan kitle iletisim araglar1 ve kullanim siklig1 (televizyon, gazete, dergi, radyo, internet,

sosyal medyanin besli likert secenekleri), siyasal katilim saglamada etkili olan faktdrlerin
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onem derecesi (16 madde besli likert tipinde) gibi alt soru boliimleri olusturmaktadir. Bu
calismada siyasal katilm saglamada etkili olan faktorlerin 6nem dereceleri alt dlgeginin

Cronbach Alpha katsayis1 0,92 olarak tespit edilmistir.

4.2. Verilerin Analizi

Arastirma verilerin analizinde SPSS 16.0 paket programi kullanilmigtir. Anketteki tim
sorularin cevaplari frekans ve yiizde analizi olarak sunulmus olup, ana hipotezler ¢ercesinde
alt hipotezlerinde analizine uygun olabilecek test gruplarindan Ki kare testi veya Anova testi
uygulanmustir. Kategorik degiskenlerin karsilastirilmasinda 6rnegin siyasal katilim tiirlerinin
kusaklara gore karsilagtirilmasinda Ki-Kare gapraz tablolarindan yararlanilmistir. Sirali tipte
secenekleri bulunan kitle iletisim araglarini kullanma sikligi sorusunun (hi¢ kullanmam,
haftada 1-2 giin, haftada 3-4 giin, haftada 5-6 giin, her giin) kusaklara gore
karsilastirilmasinda  Oncelikle normallik smamasi  yapilmistir. Puanlarin  normallik
smmamasinda Carpiklik (Skewness) katsayist kullanilmistir. Siirekli bir degiskenden elde
edilen puanlarin normal dagilim 6zelliginde kullanilan ¢arpiklik katsayisinin (Skewness) +1
sinirlar1 i¢inde kalmasi puanlarin normal dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedigi seklinde
yorumlanabilir (Biiylikoztiirk, 2011:40). Normallik sinamasinda puanlarin normal dagilim
gosterdigi tespit edildiginden kusaklara gore karsilagtirmasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) testinden yararlanilmistir. ANOVA testinde gruplar arasinda anlamli farklilik
goriildiigiinde farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla LSD post hoc
testinden yararlanilmistir. Analizlerde anlamlilik diizeyi 0,05 (p<0,05) olarak belirlenmistir.

Analizin betimsel bulgular1 yapilmastir.

4.3. Evren ve Orneklem

X-Y-Z kusaklarmin siyasal katilimina iligkin bu aragtirmanin evren grubunu Gaziantep
ili Sehitkamil ve Sahinbey ilgelerinde yasayan herhangi bir hukuki kisitlamasi olmayan
siyasal katilim erkine sahip tiim bireyler olusturmaktadir. Bu evrenden, X-Y-Z kusaklarinin
evren i¢indeki oranlarii temsil etmesi agisindan rastgele orneklem tekniklerinden kolayda
ornekleme vasitasiyla secilen 524 katilimer aragtirmanin 6érneklem grubunu olusturmaktadir.

Arastirmanin evren grubunu 2018 Yiiksek Se¢cim Kurulu verilerine gore, Sahinbey
ilgesinden 405.402 se¢gmen olustururken, Sehitkamil il¢esinden 330.694 se¢cmen
olusturmaktadir. Evrenin toplam se¢men sayist 736.396 oldugundan bu sayiyr %95 kesinlik

diizeyi ve %5 hata pay1 ile temsil edebilecek, bilgiler en kiigiik 6rneklem grubunun 384
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kisiden olusmasi yoniindedir. Buna gore, bu calismada orneklem sayisini 524 se¢gmenden

olugmasi, evrenin 6rneklemi temsil etmesi acisindan yeterli kabul edilmistir.

4.4. Bulgular ve Yorumlanmasi

Tablo 3’de katilimeilarin demografik 6zelliklerine gore frekans ve yilizde dagilimlarina
yer verilmistir.

Tablo 3. Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Demografik Degisken Gruplar n %
Cinsiyet Kadin 296 56,5
Erkek 228 43,5
X kusagi 138 26,3
Kusak Y kusagi 281 53,6
7 kusagi 105 20,0
. Evli 204 38,9
Medeni durum Bekar 390 61.1
0-1500TL 206 39,3
1501-3000TL 116 22,1
Aylik gelir 3001-4500TL 83 15,8
4501-6000TL 60 11,5
6001TL ve iistii 59 11,3
Lise 130 24,8
Ogrenim diizeyi On lisans 76 14,5
Lisans ve Usti 318 60,7

Arastirmaya katilan 524  katilimcinin @ %56,5’1  kadin, %43,5’1  erkektir.
Katilimcilarin %26,3°1i dogum tarihine gore X kusagi (1965-1979), %53,6’s1 Y kusag1 (1980-
1999), %20’si Z kusagindadir (2000 ve sonrasi). Katilimcilarim %38,9’u evli, %61,1°1
bekardir. Katilimcilarin  %39,3’linitin aylik geliri 1500TL ve alti, %22,1’inin 1501-
3000TL, %]15,8’inin 3001-4000TL, %11,5’inin 4501-6000TL, %11,3’liniin aylik geliri
6001TL ve ustidiir. Katilimcilarin %24,8°1 lise, %14,5’1 6n lisans, %60,7’s1 lisans ve Ustil
diizeyde 6grenim gérmiistiir (Tablo 2).

Tablo 4’te katilimcilarin siyasal katilim diizeylerine gore frekans ve yiizde
dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 4. Katilimcilarin Siyasal Katilim Diizeylerine Gore Dagilimi

Siyasal katihm diizeyiniz nedir? n %
Siyasetle pek ilgilenmiyorum 91 17,4
Sadece oy veririm 31 25,0
Oy disinda televizyonda siyaset izler siyaset 198 37.8
konusurum

Aktif diizeyde siyasete katilirrm 893 15,8
Ust diizeyde siyasete katilirim 21 4,0
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Katilimcilarin ~ %17,4’0  siyasetle pek ilgilenmedigini, %25’i sadece oy
verdigini, %37,8’1 oy disinda televizyonda siyaset izleyip siyaset konustugunu, %15,8°1 aktif
diizeyde siyasete katildigini, %4’ Gist diizeyde siyasete katildigini belirtmistir (Tablo 4).

Tablo 5’te katilimcilarin siyasal katilim tiirlerine gore frekans ve yiizde dagilimlarina
yer verilmistir.

Tablo 5. Katihmecilarin Siyasal Katilim Tiirlerine Gore Dagilim

Hayir Evet
Siyasal katilhm tiirii n % n %
1.Siyasi bir se¢imde oy kullandim 48 9,2 476 90,8
2. Siyasi bir partide gorev aliyorum 447 853 77 14,7

3.Sivil toplum kurulusunda (dernek, vakif, birlik, cemiyet, 373 71,2 151 28,8
topluluk, sendika, kooperatif vb.) gorev aliyorum

4.Kent konseyi /genglik meclisinde gorev altyorum 472 90,1 52 99
5.Gelecekte aktif siyasette gorev almak isterim. 335 63,9 189 36,1
6.Yasadigim herhangi bir sorunla ilgili yetkili belediye veya 190 36,3 334 63,7
benzeri mercilere dilek¢ce yazarim.

7. Sosyal medyadan siyasi igerik paylasimlari (goriintii, 350 66,8 174 33,2
video, miizik, yorum vb.) yaparim.

8. Televizyonda yayinlanan siyasal igerikli programlari 138 26,3 386 73,7
izlerim,

9. Partilerin televizyonda yayinlattig1 siyasal reklam 198 37,8 326 62,2

filmlerini izlerim.

10.Gazetede siyasetle ilgili yaymlanan giincel haber ve kose 241 46,0 283 54,0
yazilarini takip ederim.

11.Giincel siyasal konularla ilgili bilgi sahibi olarak, bilgimi 188 35,9 336 64,1
cevremdekilerle paylagirim.

12. Destekledigim siyasi parti ve adaya oy vermeleri i¢in 339 64,7 185 35,3
cevremdeki insanlari ikna etmeye c¢aligirim.

13. Se¢im donemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis 293 559 231 441
belirtirim.

14.Siyasal icerikli panel, agik oturum, konferans ve 330 63,0 194 37,0
toplantilara dinleyici olarak katilirim.

15. Siyasi bir partinin /adayin se¢im kampanyasinda yer 426 81,3 98 18,7
aldim.

16.Siyasi bir partinin miting, gosteri, ylirliylis vb. etkinligine 360 68,7 164 31,3
katildim.
17.Internet {izerinde gergeklestirilen bir protesto eylemine 426 81,3 98 18,7
katildim.
18. Bir toplu yiirliylis eylemine katildim. 420 80,2 14 19,8

Katilimeilarin en yiliksek diizeyde katilim gosterdikleri siyasal katilim tiirleri sirasiyla
“1. Siyasi bir se¢imde oy kullandim” (%90,8), “8. Televizyonda yayinlanan siyasal icerikli
programlari izlerim” (%73,7), “11. Giincel siyasal konularla ilgili bilgi sahibi olarak, bilgimi

cevremdekilerle paylasirim” (%64,1), “6. Yasadigim herhangi bir sorunla ilgili yetkili
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belediye veya benzeri mercilere dilek¢e yazarim” (%63,7), “9. Partilerin televizyonda
yayinlattig1 siyasal reklam filmlerini izlerim” (%62,2) olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin
en az katilm gosterdikleri siyasal katilim tiirti “4. Kent konseyi/geng¢lik meclisinde gorev
aliyorum” (%9,9) olarak tespit edilmistir (Tablo 5).

Tablo 6’da katilimcilarin segimlerde oy verilen kisiye/lidere baglilik derecesine gore

frekans ve ylizde dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin Se¢imlerde Oy Verilen Kisiye/Lidere Baglilik Derecesine Gore

Dagilimi
Secimlerde oy verilen
kisiye/lidere baghhk _
derecesi n % X SS
Cok zayif 42 8,0
Zayif 61 11,6
Kararsiz 148 28,2 3,39 1,11
Giigli 198 37,8
Cok giiclii 75 14,3

Katilimeilarin %8’inin se¢imlerde oy verdigi kisiye/lidere baglilik diizeyi ¢ok zayif
diizeyde, %11,6’sinin zayif, %28,2’sinin kararsiz, %37,8’inin gii¢lii, %14,3’iiniin ¢ok giicli
diizeydedir. Se¢imlerde oy verilen kisiye/lidere baglilik derecesi puan ortalamasi (3,39+1,11)
“orta diizeyde” tespit edilmistir (Tablo 6).

Tablo 7’de katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken kullandigi Kitle iletisim

araglar1 ve kullanim sikligina gore frekans ve yiizde dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 7. Katilimeilarin Siyasal Konularda Bilgilere Ulasirken Kullanilan Kitle iletisim
Aragclar1 ve Kullanim Sikligina Gore Dagilimi

Haftada 1-2 Haftada 3-4 Haftada 5-

Hig¢ giin giin 6 giin Her giin
Kitle iletisim Araci X SS n % n % n % n % n %
Televizyon 281 122 54 10,3 201 38,4 141 26,9 46 8,8 82 15,6
Gazete 2,10 1,30 229 43,7 149 284 67 128 25 48 54 103
Dergi 146 0,78 353 674 118 225 41 78 6 11 6 1,1
Radyo 1,70 1,09 323 616 103 19,7 56 10,7 17 32 25 48
Internet 3,58 1,28 32 6,1 78 149 157 30,0 67 128 190 36,3
Sosyal medya 345 1,38 59 113 74 141 146 279 62 11,8 183 349

Katilimeilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken en sik kullandiklar kitle iletisim

araglart sirasiyla “internet” (her giin %36,3; ortalama 3,58+1,28) ve “sosyal medya” (her
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giin %34,9; ortalama 3,45+1,38) olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin siyasal konularda
bilgilere ulasirken en az siklikta kullandiklari kitle iletisim araclari “dergi” (hi¢ %67,4;
ortalama 1,46+0,78) ve “radyo” (hi¢ %61,6; ortalama 1,70+1,09) olarak tespit edilmistir
(Tablo 7).

Tablo 8’de katilimcilarin siyasal katilim saglamasinda etkili olan faktdrlerin 6nem
derecesine gore frekans ve ylizde dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 8. Katilimcilarin Siyasal Katilim Saglamasinda Etkili Olan Faktorlerin Onem
Derecesine Gore Dagilimi

Cok

onemsiz Onemsiz Kararsiz Onemli  Cok 6nemli
Faktorler X SS n % n % n % n % N %
Adayn kendisi 401 102 21 40 26 5,0 62 11,8 231 44,1 184 351
Adayn ideolojisi 4,17 096 14 27 22 42 52 9,9 208 39,7 228 435
Partinin icraatlar1 ve vaatleri 4,17 1,00 20 3,8 17 3,2 54 10,3 197 37,6 236 45,0
Parti ideolojisi 416 096 16 3,1 18 34 54 10,3 214 40,8 222 424
Aile ve yakin gevre 2,77 1,19 77 147 170 324 121 231 110 21,0 46 88
Kamuoyu arastirma sonuglari 298 1,30 85 16,2 122 233 104 19,8 144 275 69 132
Adayn se¢imi kazanma ihtimali 282 125 82 156 165 315 96 18,3 126 24,0 55 105

Yapilan siyasal kampanyanmn etkinligi 3,11 1,27 70 134 114 21,8 103 19,7 162 309 75 143
Se¢menle yapilan yiiz yilize goriismeler 3,52 1,25 53 10,1 60 115 94 17,9 193 36,8 124 23,7

Televizyon yayinlart 3,34 1,21 56 10,7 75 143 113 21,6 197 37,6 83 158
Gazete / dergi yayinlar 3,08 1,18 58 11,1 116 22,1 133 254 160 30,5 57 10,9
Radyo yaynlari 2,78 1,17 80 153 147 28,1 140 26,7 120 229 37 7.1
Internet 360 1,20 39 74 67 128 86 16,4 205 39,1 127 2472
Sosyal media 3,58 1,23 43 82 69 132 89 17,0 189 36,1 134 256
Brosiir, afis, ilan, fotograf, film 285 1,31 102 195 130 248 95 18,1 137 26,1 60 115
Miting ve gosterileriler 309 135 83 168 102 195 99 189 144 275 91 174

Katilimeilarin siyasal katilim saglamasinda en onemli faktorler sirasiyla “partinin
icraatlar1 ve vaatleri” (¢cok onemli %45; ortalama 4,17+1,00), “adayin ideolojisi” (¢ok
onemli %43,5; ortalama 4,17+0,96) ve “parti ideolojisi” (¢ok Onemli %42,4; ortalama
4,16+0,96) olarak tespit edilmistir (Tablo 8).

Tablo 9°da kusaklara gore siyasal katilim diizeylerinin karsilastirmasina ait Ki-Kare

analizi sonuglarina yer verilmistir
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Tablo 9. Kusaklara Gore Siyasal Katilim Diizeyinin Karsilastirilmasi
X Y Z
Kusag1r Kusag1 Kusagi

Siyasal katihm diizeyiniznedir? n % n % n % X° p
Siyasetle pek ilgilenmiyorum 14 10,151 18,126 24,8
Sadece oy veririm 29 21,080 28,522 21,0
Oy disinda televizyonda siyaset 66 47,897 34535 33,3

18,62 0,017
izler siyaset konusurum

Aktif diizeyde siyasete katilirim 21 15242 14920 19,0
Ust diizeyde siyasete katilirim 8 58 11 39 2 19

Kusaklara gore siyasal katilim diizeyinin anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(X?=18,62; p<0,05). X kusag: katilimcilarin %47,8’1 oy disinda televizyonda siyaset izleyip
konustugunu, %21°’i sadece oy verdigini, %15,2°si aktif diizeyde siyasete katildigini
belirtmistir. Y kusagi katilimcilarin %34,5’1 oy disinda televizyonda siyaset izleyip
konustugunu, %28,5’1 sadece oy verdigini, %18,1°1 siyasetle pek ilgilenmedigini belirtmistir.
Z kusagi katilimcilarin %33,3°1 oy disinda televizyonda siyaset izleyip konustugunu, %24,8’1
siyasetle pek ilgilenmedigini, %19’u aktif diizeyde siyasete katildigini belirtmistir (Tablo 9).

H1 Kabul: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim diizeyleri
farklilik gostermektedir.

Tablo 10°da cinsiyete gore siyasal katilim diizeylerinin karsilagtirmasina ait Ki-Kare

analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 10. Cinsiyete Gore Siyasal Katilim Diizeyinin Karsilastirilmasi
Kadin  Erkek

Siyasal katihm diizeyiniz nedir? n % n % X p

Siyasetle pek ilgilenmiyorum 57 19,334 14,9
Sadece oy veririm 88 29,743 189
Oy disinda televizyonda siyaset 102 34596 42,1
13,39 0,010
izler siyaset konugurum
Aktif diizeyde siyasete katilirim 40 13543 18,9

Ust diizeyde siyasete katilirim 9 3,0 12 5.3
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Cinsiyete gore siyasal katilim diizeyinin anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(X%=13,39; p<0,05). Kadin katilimeilarin %34,5°i oy disinda televizyonda siyaset izleyip
konustugunu, %29,7’s1 sadece oy verdigini, %19,3’1i siyasetle pek ilgilenmedigini belirtmistir.
Erkek katilimcilarin %42,1°1 oy disinda televizyonda siyaset izleyip konustugunu, %18,9’u
sadece oy verdigini, %18,9’u aktif diizeyde siyasete katildigini belirtmistir (Tablo 10).

H2 Kabul: Katilmcilarin cinsiyetine gore siyasal katilm diizeyi farklilik
gostermektedir.

Tablo 11°de medeni duruma gore siyasal katilim diizeylerinin karsilagtirmasina ait Ki-

Kare analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 11. Medeni Duruma Goére Siyasal Katilim Diizeyinin Karsilagtirilmasi

Evli Bekar
Siyasal katihm diizeyiniz nedir? n % n % X P
Siyasetle pek ilgilenmiyorum 26 12,765 20,3
Sadece oy veririm 47 23,084 26,3
Oy disinda televizyonda siyaset izler siyaset 82 40,2 116 36,3
konusurum 9,18 0,057
Aktif diizeyde siyasete katilirim 37 18,146 144
Ust diizeyde siyasete katilirim 12 59 9 28

Medeni duruma gore siyasal katilim diizeyinin anlaml farklilik géstermedigi (p>0,05)
tespit edilmistir ( Tablo 11).

H3 Ret: Katilimcilarin medeni durumuna gore siyasal katilim diizeyi farklilik
gostermektedir.

Tablo 12°de aylik gelire gore siyasal katilim diizeylerinin kargilastirmasina ait Ki-Kare

analizi sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 12. Aylik Gelire Gore Siyasal Katilim Diizeyinin Karsilastirilmasi
1500TL 1501- 3001TL
veali  3000TL ve iistii

Siyasal katihm diizeyiniz nedir? n % n % n % X p
Siyasetle pek ilgilenmiyorum 43 20,926 22,422 10,9
Sadece oy veririm 64 31,123 19,844 218
Oy disinda televizyonda siyaset 67 32543 37,188 43,6

22,80 0,004
izler siyaset konusurum

Aktif diizeyde siyasete katilirim 28 13620 17,235 17,3
Ust diizeyde siyasete katilirim 4 19 4 34 13 64

Aylik gelire gore siyasal katilim diizeyinin anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir
(X2=22,8O; p<0,05). Aylik geliri 1500TL ve alt1 olan katilimecilarin %32,5’1 oy disinda
televizyonda siyaset izleyip konustugunu, %31,1°1 sadece oy verdigini, %20,9’u siyasetle pek
ilgilenmedigini belirtmistir. Aylik geliri 1501-3000TL olan katilimecilarin %37,1°1 oy disinda
televizyonda siyaset izleyip konustugunu, %22,4°li siyasetle pek ilgilenmedigini, %19,8’1
sadece oy verdigini belirtmistir. Aylik geliri 3001TL ve iistii olan katilimcilarin %43,6’s1 oy
disinda televizyonda siyaset izleyip konustugunu, %21,8’1 sadece oy verdigini, %17,3 1 aktif
diizeyde siyasete katildigini belirtmistir (Tablo 12).

H4 Kabul: Katilimcilarin  aylik gelirine goére siyasal katilim diizeyi farklilik
gostermektedir.

Tablo 13’de 6grenim diizeyine gore siyasal katilim diizeylerinin karsilastirmasina ait

Ki-Kare analizi sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 13. Ogrenim Diizeyine Gore Siyasal Katilim Diizeyinin Karsilastirilmas1

On Lisans

Lise lisans ve iisti

Siyasal katihm diizeyiniz nedir? n % n % n % X p
Siyasetle pek ilgilenmiyorum 30 23,115 19,746 145
Sadece oy veririm 31 23816 21,184 264
Oy disinda televizyonda siyaset 38 29,230 39,513040,9

11,20 0,191
izler siyaset konusurum

Aktif diizeyde siyasete katilirim 26 20,013 17,144 138
Ust diizeyde siyasete katilirim 5 38 2 26 14 44

Ogrenim diizeyine gore siyasal katilim diizeyinin anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,05) tespit edilmistir (Tablo 13).

HS Ret: Katilimcilarin 6grenim diizeyine gore siyasal katilim diizeyi farklilik
gostermektedir.

Tablo 14’te se¢imlerde oy verilen kisiye/lidere baglilik derecesinin kusaklara goére
karsilastirmasina ait tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir

Tablo 14. Segimlerde Oy Verilen Kisiye/Lidere Baglilik Derecesinin Kusaklara Gore
Karsilastirilmasina Ait ANOVA Testi Sonuglar1

% Anlamh
Kusak n SS F p Fark
X kusagi 138 3,59 1,14 X>Y

Y kusagi 281 3,30 1,06 3,16 0,043
Z kusagi 105 3,36 1,16

Secimlerde oy verilen kisiye/lidere baglilik derecesinin kusaklara gore anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir (F=3,16; p<0,05). X kusagi katilimcilarin seg¢imlerde oy
verdigi kisiye/lidere baglilik derecesi, Y kusag: katilimcilarin baglilik derecesine gore anlaml
diizeyde daha yiiksektir (Tablo 14).

H6 Kabul: Katilimecilarin mensup oldugu kusaga goére lidere baglilik dereceleri
farklilik gostermektedir.

Tablo 15’te kusaklara gore siyasal katilim tiirlerinin karsilagtirmasina ait Ki-Kare

analizi sonuglarina yer verilmistir.
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Tablo 15. Kusaklara Gore Siyasal Katilim Tiirlerinin Karsilastirilmasi

Alt Boyut n % n % n % X2 p
Haywr 2 14 13 46 33 314

1.Siyasi bir secimde oy kullandim Evet 136 98,6 268 954 72 686 79,37 0,000
L S Hayir 111 80,4 248 88,3 88 83,38
2. Siyasi bir partide gorev aliyorum Evet 27 196 33 117 17 162 4,75 0,093
3.Sivil toplum kurulusunda (dernek, vakif.vb.) Hayr 97 70,3 191 68,0 85 81,0 6.35 0.042
gorev altyorum Evet 41 29,7 90 320 20 19,0 ' '
4 Kent konseyi /genglik meclisinde gorev Hayir 121 87,7 257 915 94 895 152 0.467
alryorum Evet 17 123 24 85 11 105 ' '
o . S Hayir 89 64,5 192 68,3 54 514
5.Gelecekte aktif siyasette gorev almak isterim. Evet 49 355 89 317 51 486 9,49 0,009
6.Yasadigim herhangi bir sorunla ilgili yetkili Hayr 49 355 97 345 44 419
belediye veya benzeri mercilere dilekge Evet 1,85 0,397
yazarim. 89 64,5 184 655 61 58,1
7. Sosyal medyadan siyasi igerik paylagimlar Hayir 97 70,3 180 64,1 73 695 206 0.357
(goriintii, video, miizik, yorum vb.) yaparim. Evet 41 29,7 101 359 32 305 ' '
8. Televizyonda yayinlanan siyasal igerikli Hayrr 24 174 88 313 26 248 9.42 0.009
programlari izlerim. Evet 114 82,6 193 68,7 79 75,2 ' '
9. Partilerin televizyonda yayinlattig1 siyasal Hayir 53 38,4 110 39,1 35 33,3 113 0.569
reklam filmlerini izlerim. Evet 85 61,6 171 609 70 66,7 ' '
10.Gazetede siyasetle ilgili yayinlanan giincel Hayir 49 355 142 50,5 50 47,6 8.55 0.014
haber ve kose yazilarini takip ederim. Evet 89 64,5 139 495 55 524 ' '
11.Giincel siyasal konularla ilgili bilgi sahibi Hayir 40 29,0 108 384 40 38,1 387 0.144
olarak, bilgimi ¢evremdekilerle paylagirim. Evet 98 71,0 173 616 65 61,9 ' '
12. Destekledigim siyasi parti ve adaya oy Hayrr 78 56,5 194 69,0 67 63,8
vermeleri ig¢in ¢evremdeki insanlari1 ikna Evet 6,39 0,041
etmeye caligirim. 60 435 87 31,0 38 36,2
13. Se¢im dénemlerinde yapilan anketlere Hayir 69 50,0 172 61,2 52 495 6.89 0.032
katilarak goriis belirtirim. Evet 69 50,0 109 38,8 53 50,5 : '
14.Siyasal igerikli panel, agik oturum, Hayr 73 52,9 191 68,0 66 62,9
konferans ve toplantilara dinleyici olarak Evet 9,02 0,011
katilirim. 65 47,1 90 320 39 37,1
15. Siyasi bir partinin /adayin se¢im Hayr 106 76,8 230 81,9 90 85,7 323 0199
kampanyasinda yer aldim. Evet 32 232 51 18,1 15 143 ' '
16.Siyasi bir partinin miting, gosteri, yiirilyiis Hayr 97 70,3 191 680 72 68,6 023 0890
vb. etkinligine katildim. Evet 41 29,7 90 320 33 314 ' '
17.internet iizerinde gerceklestirilen bir Hayrr 109 79,0 229 81,5 88 83,8 0.93 0.629
protesto eylemine katildim. Evet 29 210 52 185 17 16,2 ' '
18. Bir toplu yiiriiyiis eylemine katildim. Hayir 106 768 229 815 85 810 .5 (55

Evet 32 232 52 185 20 190

“]. Siyasi bir se¢cimde oy kullandim” (X?=79,37; p<0,05), “3. Sivil toplum kurulusunda
(dernek, vakif vb.) gorev aliyorum” (X%=6,35; p<0,05), “5. Gelecekte aktif siyasette gorev
almak isterim” (X?=9,49; p<0,05), “8. Televizyonda yayinlanan siyasal igerikli programlari
izlerim” (X?=9,42; p<0,05), “10. Gazetede siyasetle ilgili yaymlanan giincel haber ve kose
yazilarii takip ederim.” (X2=8,55; p<0,05), “12. Destekledigim siyasi parti ve adaya oy
vermeleri i¢in ¢evremdeki insanlari ikna etmeye calisirm” (X°=6,39; p<0,05), “13. Secim

donemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis belirtirim” (X2=6,89; p<0,05), “14. Siyasal
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icerikli panel, agik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici olarak katilinm” (X?=9,02;

p<0,05) katilim tiirlerinin kusaklara gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

- X kusag katilimcilarin %98,6’s1, Y kusagir katilimcilarin %95,4°1, Z kusagi
katilimeilarin %68,6s1 siyasi bir segimde oy kullanmistir (Tablo 15).

- X kusagt katihimcilarin  9%29,7’si, Y kusagi katilimcilarin %32°si, Z kusagi

katilimcilarin %19’u sivil toplum kurulusunda gorev almigtir (Tablo 15).

- X kusagr katilimcilarin %35,5’1, Y kusagr katilimcilarin %31,7’si, Z kusagi
katilimeilarin %48,6’s1 gelecekte aktif siyasette gorev almak istemektedir (Tablo 15).

- X kusagr katilimecilarin %82,6°s1, Y kusagi katilimcilarin  %68,7’si, Z kusagi
katilimeilarin %75,2’si televizyonda yayinlanan siyasal icerikli programlari izlemektedir

(Tablo 15).

- X kusagt katilimcilarin %64,5’1, Y kusag katilmeilarin  %49,5’1, Z kusagi
katilimcilarin %52,4’1 gazetede siyasetle ilgili yayinlanan gilincel haber ve kdse yazilarini

takip etmektedir (Tablo 15).

- X kusag katilimcilarin  %43,5’1, 'Y kusagi katilimeilarm %31°1, Z kusagi
katilimcilarin %36,2’s1 destekledigi siyasi parti ve adaya oy vermeleri i¢in cevresindeki

insanlar1 ikna etmeye c¢alismaktadir (Tablo 15).

- X kusagr katilimcilarm %350’si, Y kusagr katilimecilarin %38,8’1, Z kusagi
Katilimeilarin %350,5’i se¢im donemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis belirtmektedir
(Tablo 15).

- X kusagr katilimcilarm %47,1°1, Y kusagr katilimcilarin  %32’°s1, Z kusagi
katilimeilarin %37,1°1 siyasal igerikli panel, agik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici

olarak katilmaktadir (Tablo 15).

- X kusagi katilimcilarin %98,6’s1, Y kusagr katilimcilarin 9%95,4°1, Z kusagi
katilimeilarin %68,6s1 siyasi bir segimde oy kullanmistir (Tablo 15).

- X kusagt katilimcilarin %29,7’si, 'Y kusagi katilimcilarin %32°si, Z kusagi

katilimcilarin %19’u sivil toplum kurulusunda gorev almistir (Tablo 15).

- X kusagt katilmcilarin %35,5’1, Y kusagr katilmecilarin %31,7’si, Z kusagi
katilimeilarin %48,6’s1 gelecekte aktif siyasette gorev almak istemektedir (Tablo 15).
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- X kusagr katilimeilarin %82,6°s1, Y kusagi katilimcilarin %68,7’si, Z kusagi
katilimcilarin %75,2’si televizyonda yayinlanan siyasal igerikli programlari izlemektedir
(Tablo 15).

- X kusagr katilhmcilarin %64,5’1, Y kusag katilimcilarin  %49,5’1, Z kusag
katilimcilarin %52,4’1 gazetede siyasetle ilgili yayinlanan gilincel haber ve kdse yazilarini

takip etmektedir (Tablo 15).

- X kusag katilmecilarin %43,5’1, Y kusag katihmecilarin %31°1, Z kusagi
katilimcilarin %36,2’s1 destekledigi siyasi parti ve adaya oy vermeleri i¢in cevresindeki

insanlar1 ikna etmeye ¢alismaktadir (Tablo 15).

- X kusagr katilmeilarin %50°’si, Y kusagt katilimcilarin 9%38,8°1, Z kusagi
katilimeilarin %50,5°1 secim donemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis belirtmektedir

(Tablo 15).

- X kusagr katilmeilarin %47,1°1, 'Y kusagt katilimecilarin %32°si, Z kusagi
katilimcilarin %37,1°1 siyasal igerikli panel, agik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici

olarak katilmaktadir (Tablo 15).

H7: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore tercih ettikleri siyasal katilim tiirleri

farklilik gostermektedir.
1. Kabul. Siyasi bir segimde oy kullandim
2. Ret. Siyasi bir partide gorev aliyorum

3. Kabul. Sivil toplum kurulusunda (dernek, vakif, birlik, cemiyet, topluluk, sendika,

kooperatif vb.) gérev aliyorum
4. Ret. Kent konseyi /gencglik meclisinde gorev aliyorum
5. Kabul. Gelecekte aktif siyasette gorev almak isterim

6. Ret. Yasadigim herhangi bir sorunla ilgili yetkili belediye veya benzeri mercilere

dilekce yazarim.

7. Ret. Sosyal medyadan siyasi icerik paylasimlar1 (goriintii, video, miizik, yorum vb.)

yaparim.
8. Kabul. Televizyonda yayinlanan siyasal i¢erikli programlari izlerim.

9. Ret. Partilerin televizyonda yayinlattigi siyasal reklam filmlerini izlerim.
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10. Kabul. Gazetede siyasetle ilgili yayinlanan giincel haber ve kose yazilarini takip

ederim.

11. Ret. Giincel siyasal konularla ilgili bilgi sahibi olarak, bilgimi ¢evremdekilerle

paylasirim.

12. Kabul. Destekledigim siyasi parti ve adaya oy vermeleri i¢in ¢evremdeki insanlari

ikna etmeye ¢aligirim.
13. Kabul Se¢im dénemlerinde yapilan anketlere katilarak goriis belirtirim.

14. Kabul Siyasal igerikli panel, agik oturum, konferans ve toplantilara dinleyici olarak

katilirim.
15. Ret. Siyasi bir partinin /adayin se¢im kampanyasinda yer aldim.
16. Ret. Siyasi bir partinin miting, gosteri, ylirliylis vb. etkinligine katildim.
17. Ret. Internet iizerinde gergeklestirilen bir protesto eylemine katildim.

18. Ret. Bir toplu yiiriiyiis eylemine katildim

Tablo 16’da kusaklara gore siyasal konularda bilgilere ulasirken Kkitle iletisim

araglarmi kullanma sikliginin karsilagtirmasina ait ANOVA testi sonuglarina yer verilmistir

Tablo 16. Siyasal Konularda Bilgilere Ulasirken Kitle Iletisim Araglarin1 Kullanma
Sikligiin Kusaklara Gore Karsilagtirilmasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

. % Anlamh

Kitle Iletisim Araci Kusak N SS F p Fark

X kusagi 138 3,43 1,25 X>Y,Z
Televizyon Y kusagi 281 2,60 1,15 26,50 0,000

Z kusagi 105 2,56 1,04

X kusagi 138 2,72 1,51 xX>Y,Z
Gazete Y kusagi 281 1,94 1,20 25,08 0,000

Z kusagi 105 1,70 0,92

X kusagi 138 1,59 0,89 X, Y>Z
Dergi Y kusagi 281 1,47 0,77 4,49 0,012

Z kusagi 105 1,29 0,62

X kusagi 138 1,97 1,20 X>Y,Z
Radyo Y kusagi 281 1,66 1,08 7,62 0,001

Z kusagi 105 1,44 0,90

X kusagi 138 3,77 1,39 X,Z>Y
Internet Y kusagi 281 3,43 1,21 431 0,014

Z kusagi 105 3,74 1,27

X kusagi 138 3,43 1,56 Z>XY
Sosyal Medya Y kusagi 281 334 132 359 0,028

Z kusagi 105 3,76 1,24

41



Siyasal konularda bilgilere ulasirken televizyon (F=26,50; p<0,05), gazete (F=25,08;
p<0,05), dergi (F=4,49; p<0,05), radyo (F=7,62; p<0,05), internet (F=4,31; p<0,05), sosyal
medya (F=3,59; p<0,05) kullanma sikliginin kusaklara gére anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc
testi sonuglarina gore;

- X kusag katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken televizyon kullanma
sikligl, Y ve Z kusagi katilimcilarin televizyon kullanma sikligina gore anlamli diizeyde daha
yiiksektir (Tablo 16).

- X kusagi katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken gazete kullanma sikligi,
Y ve Z kusagi katilimcilarin gazete kullanma sikligina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir
(Tablo 16).

- X ve Y kusagi katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken dergi kullanma
sikligl, Z kusagi katilimceilarin dergi kullanma sikli§ina gére anlamli diizeyde daha yiiksektir
(Tablo 16).

- X kusagi katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken radyo kullanma sikligi,
Y ve Z kusagi katilimcilarin radyo kullanma sikligina gore anlamli diizeyde daha yiiksektir
(Tablo 16).

- X ve Z kusag1 katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken internet kullanma
sikligl, Y kusagr katilimcilarin internet kullanma sikligina gore anlamli diizeyde daha
yiiksektir (Tablo 16).

- Z kusag katilimcilarin siyasal konularda bilgilere ulasirken sosyal medya kullanma
sikligl, X ve Y kusagi katilimcilarin sosyal medya kullanma sikligina gore anlamli diizeyde

daha yiiksektir (Tablo 16).

H8 Kabul: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore kitle iletisim araglarinin
kullanma siklig1 farklilik gostermektedir.

a Kabul. Televizyon kullanma siklig1 kusaga gore farklilik gostermektedir.

b Kabul. Gazete kullanma siklig1 kusaga gore farklilik gostermektedir.

¢ Kabul. Dergi kullanma siklig1 kusaga gore farklilik gostermektedir.

d Kabul. Radyo kullanma siklig1 kusaga gore farklilik gostermektedir.

e Kabul. Internet kullanma sikligi kusaga gore farklilik gostermektedir.

f. Kabul. Sosyal medya kullanma siklig1 kusaga gore farklilik gostermektedir.
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Tablo 17°de kusaklara gore siyasal katilim saglamasinda etkili olan faktdrlerin 6nem

diizeyinin karsilagtirmasina ait ANOVA testi sonuglarina yer verilmistir

Tablo 17. Siyasal Katilim Saglamasinda Etkili Olan Faktorlerin Onem Diizeyinin Kusaklara
Gore Karsilastirilmasina Ait ANOVA Testi Sonuglari

3 Anlamh
Faktor Kusak N SS F p Fark
X kusagi 138 4,20 0,92 X>Y,Z
Adayn kendisi Y kusagi 281 3,97 1,02 3,64 0,027
Z kusagi 105 3,88 1,10
X kusagi 138 4,26 0,84
Adayn ideolojisi Y kusagi 281 4,12 09 110 0,334
Z kusagi 105 4,20 1,01
o X kusagi 138 4,25 0,96
5 Z:t‘l‘;? icraatlart ve Ykusazt 281 412 101 070 0,499
Z kusagi 105 4,18 1,04
X kusagi 138 4,24 0,84
Parti ideolojisi Y kusagi 281 4,10 099 111 0,331
Z kusagi 105 4,21 1,01
X kusag1 138 2,82 1,22
Aile ve yakin gevre Y kusagi 281 2,78 1,22 0,52 0,597
Z kusagi 105 2,67 1,09
X kusagi 138 2,84 1,29 Z>X, Y

Kamuoyu arastirma

Y kusagi 281 2,95 1,31 3,12 0,045
sonuglari

Z kusagi 105 3,25 1,25

X kusagi 138 2,96 1,32 Z>X, Y
Y kusagi 281 2,64 1,21 7,47 0,001

Z kusagi 105 3,14 1,21

Adayin se¢imi
kazanma ihtimali

Yapilan siyasal X kusagi 138 3,09 1,26 Z>X, Y
kampanyanin Y kusagi 281 2,99 1,28 580 0,003
etkinligi Z kusagi 105 3,48 1,20

X kusagi 138 3,59 1,25 Z>X, Y

Se¢menle yapilan yiiz

. o Y kusagi 281 3,35 1,27 7,70 0,001
yiize gorlismeler

Z kusagi 105 3,90 1,10

X kusagi 138 3,51 1,14 Z, X>Y
Televizyon yayinlari Y kusag1 281 3,11 1,25 11,38 0,000

Z kusagi 105 3,70 1,08

X kusagi 138 3,15 1,15

Gazete / dergi Y kusagi 281 3,00 123 144 0238
yaymlan Z kusag1 105 3,20 1,0
X kusagi 138 2,72 1,07
Radyo yayinlar1 Y kusagi 281 2,80 1,26 0,25 0,775
Z kusagi 105 2,82 1,04
X kusagi 138 3,64 1,16 Z>X, Y
internet Y kusagt 281 348 122 425 0,015

Z kusagi 105 3,87 1,13

X kusagi 138 3,56 1,20
Sosyal medya Y kusagi 281 3,50 126 2,28 0,104
Z kusagi 105 3,80 1,17
X kusagi 138 2,69 1,28
Y kusagi 281 2,84 1,32 2,89 0,056
Z kusagi 105 3,10 1,32
X kusagi 138 3,08 1,28
Y kusagi 281 3,03 1,40 1,16 0,315
Z kusagi 105 3,27 1,31

Brosiir, afis, ilan,
fotograf, film

Miting ve
gosterileriler
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Siyasal katilm saglanmasinda etkili olan adaym kendisi (F=3,64; p<0,05), kamuoyu
arastirma sonuglar1 (F=3,12; p<0,05), adayin se¢imi kazanma ihtimali (F=7,47; p<0,05),
yapilan siyasal kampanyanin etkinligi (F=5,80; p<0,05), se¢menle yapilan yiiz yiize
gorismeler (F=7,70; p<0,05), televizyon yayinlar1 (F=11,38; p<0,05) ve internet (F=4,25;
p<0,05) faktorlerinin 6nem diizeyinin kusaklara gore anlamli farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan LSD post hoc
testi sonuglarina gore;

- X kusag katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda adayin kendisine verdigi 6nem
diizeyi, Y ve Z kusag katilimcilarin verdigi onem diizeyine gore anlamli diizeyde daha
yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusag1 katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda kamuoyu arastirma sonuglarina
verdigi 6nem diizeyi, X ve Y kusag katilimcilarin verdigi dnem diizeyine gore anlamli
diizeyde daha yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusag katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda adaymm se¢imi kazanma
ihtimaline verdigi énem diizeyi, X ve Y kusagi katilimcilarin verdigi 6nem diizeyine gore
anlamli diizeyde daha yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusagi katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda yapilan siyasal kampanyanin
etkinligine verdigi onem diizeyi, X ve Y kusagi katilimcilarin verdigi énem diizeyine gore
anlamli diizeyde daha yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusag1 katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda se¢menle yapilan yiiz yiize
goriismelere verdigi onem diizeyi, X ve Y kusagi katilimcilarin verdigi 6nem diizeyine gore
anlamli diizeyde daha yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusagi katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda televizyon yayinlarina verdigi
onem diizeyi, X ve Y kusagi katilimcilarin verdigi 6nem diizeyine gore anlamli diizeyde daha
yiiksektir (Tablo 17).

- Z kusag katilimcilarin siyasal katilim saglanmasinda internete verdigi énem diizeyi,
X ve Y kusag katilimcilarin verdigi onem diizeyine gore anlamli diizeyde daha yiiksektir
(Tablo 17).

HO9: Katilimcilarin mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim {izerinde etkili olan
faktorlerin 6nem diizeyi farklilik géstermektedir.

1. Kabul. Adayin kendisinin énem diizeyi farklilik gostermektedir.

2. Ret. Adayin ideolojisinin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

3. Ret. Partinin icraatlar1 ve vaatlerinin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.
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. Ret. Parti ideolojisinin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

4

5. Ret. Aile ve yakin ¢evrenin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

6. Kabul. Kamuoyu arastirma sonuglarinin 6nem diizeyi farklilik géstermektedir.

7. Kabul. Adayin se¢imi kazanma ihtimalinin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

8. Kabul. Yapilan siyasal kampanyanin etkinliginin 6nem diizeyi farklilik
gostermektedir.

9. Kabul. Seg¢menle yapilan yiiz yiize goriismelerin 6nem diizeyi farklilik
gostermektedir.

10. Kabul. Televizyon yaymlarinin énem diizeyi farklilik gostermektedir.

11. Ret. Gazete / dergi yayinlarinin énem diizeyi farklilik gostermektedir.

12. Ret. Radyo yaymlarinin 6nem diizeyi farklilik géstermektedir.

13. Kabul. Internetin énem diizeyi farklilik gdstermektedir.

14. Ret. Sosyal medyanin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

15. Ret. Brosiir, afis, ilan, fotograf, filmlerin 6nem diizeyi farklilik gostermektedir.

16. Ret. Miting ve gosterilerin dnem diizeyi farklilik gostermektedir.
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BESINCi BOLUM
SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Arastirmanin sonuglarina gore X-Y-Z kusagina mensup bireylerin Gaziantep ili

Ozelinde siyasal katilimlaria etki eden faktorler gercevesinde, genel anlamda bir farklilik

gosterdigi tespit edilmistir. Siyasal katilim diizeyleri, tercih edilen siyasal katilim tiirleri ve

siyasal katilima etki eden faktorlerin bir kismu ile lidere baglilik dereceleri kusaklar arasinda

farklilik gostermektedir. Kitle iletisim araglarini kullanma sikhiginda da kusaklar arasinda

farklilik oldugu goriilmiistiir. X kusagindan 138, Y kusagindan 281, Z kusagindan 105 olmak

tizere; 130°u lise, 76’s1 6n lisans ve 318’1 lisans ve {istii mezunu olan toplam 524 katilimcidan

elde edilen arastirma neticesinde asagida belirtilen sonuglar ortaya ¢ikmistir:

Katilimcilarin % 4 gibi ¢ok az bir kisminin iist diizeyde siyasete katilim sagladigi
(Tablo 10’a gore erkeklerde bu oran %5.3 iken, kadinlarda %3.0 dir); Ayrica kusaklar
acisindan bakildiginda da en yiiksek oranin % 5.8 ile X Kusaginda oldugu, bunu %3.9
ile Y kusagmn takip ettigi ve en diigilk oranin da %1.9 ile Z kusagina ait oldugu
tespit edilmistir. Bir baska ifadeyle iler1 yaslarda bulunan bireylerde st diizeyde
siyasete katilim oraninin, geng yastakilere gore daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuglara gore baslangigta test etmek istedigimiz ‘“katilimcilarin
mensup oldugu kusaga gore siyasal katilim diizeyleri farklilik gostermektedir” ve
“katihmeilarin cinsiyetine gore siyasal katilim diizeyleri farklilik gostermektedir”
hipotezleri kabul edilmistir. Diger yandan katilimcilarin %37.8 gibi bir oraninin ise
oy kullanma hakkina ilave olarak televizyonda siyaset izleyip siyaset konustugu tespit
edilmistir. Erkeklerde bu oran %42.1 iken, kadinlarda %34.5 olarak tespit edilmistir
(bkz. Tablo 10). Kusaklar agisindan bakildiginda ise ayni iist diizey siyasete katilimda
oldugu tizere burada da en yiiksek oranin %47.8 ile X kusaginda oldugu bunu %34.5
ile Y kusaginin, %33.3 ile Z kusaginin izledigi tespit edilmistir (bkz. Tablo.9).

Katilimcilarin geneli goz Oniine alindiginda siyasal katilim tiirlerinden daha ¢ok
“izleyici faaliyetlerde” bulunduklari goriilmektedir. Soyle ki, (%73.7) televizyonda

yayinlanan siyasal igerikli programlart izleyip, (62.2) yine partilerin televizyonda
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yayinlatig1 siyasal reklam filmlerini izlemektedir. En az katilim gosterdikleri siyasal
katilim tiiri “iist diizey eylemler” dir. %90.1 kent konseyi ve geclik meclisine bir
tiyeligi bulunmamakta, ve %85.3°1i siyasal bir partide gorev almamaktadir.
Katilimcilarin %11.6’s1 kisiye/lidere baglilik derecelerinin zayif oldugunu belirtirken,
%37.8°1 ise giiclii oldugunu ifade etmislerdir. Tiim katilimcilar g6z 6niine alindiginda,
secimlerde oy verilen kisiye/lidere baglilik derecesinin orta diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Kusaklar agisindan bakildiginda ise X kusagi katilimcilarin se¢imlerde oy
verdigi kisiye/lidere baglilik derecesi, Y kusagi katilimcilarin baghlik derecesine gore
anlaml diizeyde daha yiiksektir.

Katilimcilarin tamami degerlendirildiginde, siyasal konulardan haberdar olmak icin en
siklikla kullandiklart kitle iletisim araglar1 “internet” ve “sosyal medya” iken, en az
kullandiklar1 aracin “dergiler” ve “radyo” oldugu gorilmistiir. Kusaklar agisindan
bakildiginda televizyon, gazete, dergi ve radyonun en ¢ok X kusagi mensuplarinca
kullanildigy; internet kullaniminda tiim kusaklarin birbirine yakin oranlara sahip
oldugu; sosyal medyanin ise en ¢ok Z kusagi tarafindan kullanildig1 goriilmektedir. Y
kusaginin ise hemen tiim iletisim araglarinin kullanimi agisindan diger iki kusagin
arasinda bir degree sahip oldugu gortilmektedir.

Katilimcilarin siyasal katilim saglamalarinda 6nem derecesi en yiiksek olan faktorler
incelendiginde katilimcilarin %45°i “partinin icraat ve vaatleri” nin %43.5’1 “adayin
ideolojisi” ve %42.4° de “parti ideolojisi” nin kendileri igin ¢ok onemli diizeyde
oldugunu belirtmistir. Kusaklar agisindan bakildiginda ise “adaymm kendisi”,
“kamuoyu arastirma sonuglar1”, “adaym se¢imi kazanma ihtimali”, “yapilan siyasal
kampanyanin etkinligi”, “se¢cmenle yapilan yiizyiize goriigmeler” ve “internet”
Kusaklar arasinda anlamli diizeyde farklilik gostermektedir. Bunlardan “adaym
kendisi” faktoriine verilen dnem konusunda X kusagi diger iki kusaktan ayrisirken; Z
kusag ise yukarida siralanan diger bes faktore en cok 6nem vermesi bakimindan, X ve
Y kusaklarindan ayrigsmaktadir.

Katilimcilarin siyasal katilim diizeylerine bakildiginda da kusaklar arasinda farklilik
oldugu tespit edilmistir. Z kusagi mensuplarinin (%24.8)’1, X ( %10.1) ve Y (%18.1)
kusagr mensuplarina gore siyasetle pek ilgilenmedikleri gorilmektedir. Ayrica X
kusag1r mensuplart (%5.8), Y kusagi (%3.9) ve Z kusagi (%1.9) mensuplarina gore

daha iist diizeyde siyasete katilim sagladiklarin1 belirtirken, Z kusagr mensuplar
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(%19.0) ise X (%15.2) ve Y (%14.9) kusagi mensuplarina oranla daha aktif diizeyde
siyasete katilim sagladiklarini ifade etmektedirler.

e Katilmcilarin aylik gelirine gore de siyasal katilim diizeyleri farklililik gdstermistir.
Siyasetle pek igilenmiyorum diyenler; geliri 1500TL ve alt1 olanlarda %20.9, 1501-
3000 TL geliri olanlarda %22.4, geliri 3001 TL ve iizerinde olanlarda ise %10.9
oranina sahiptir. Her ii¢ gelir grubunun kendi icerisinde en biiyiik orana sahip kitlenin
ise (I1500TL alt1 %32.5, 1501-3000TL %37.1, 3001TL iizeri %43.6) “oy disinda
televizyonda siyaset izleyip konusmakla yetinenlerden olustugu ve bu grupta gelir
artttkca grubun kendi igerisindeki oranmn da arttign goriilmektedir. Ust diizeyde
siyasete katilim hususunda da ayni1 sekilde gelir arttik¢a katilim oraninin da arttigi bir
durum goézlenmektedir (1500TL alt1 %1.9, 1501-3000TL %3.4, 3001TL {izeri %6.4).
Bununla birlikte bu kategori deiger siyasi katilim diizeyleri agisindan her ti¢ gelir
grubunda da en diisiik orana sahip diizey durumundadir. Bu hususta genel olarak ifade
etmek gerekirse; gelir diizeyi arttik¢a siyasetle ilgisiz olanlarin oraninin diistiigii ve
daha aktif katilima dogru artan biro ran oldugu goriilmektedir. Orta gelir grubunun ise

tiim katilim diizeyleri agisindan ortalama bir orana sahip oldugu tespit edilmistir.

5.2. Oneriler

Demokrasinin tam anlamiyla gelisemedigi iilkelerde siyasal katilimin genis alanlara
yayilmast miimkiin olamamaktadir. Demokrasinin daha iyi anlamda tesis edilebilmesi i¢in her
bireyin Oncelikle esit diizeyde hak ve 6zgiirliiklere sahip olmasi, diisiinciilerini ve eylemlerini
daha Ozgiir bir ortamda gergeklestirmesi 6n kosul olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada
yalnizca hukuk normlar1 agisindan insan haklarinin tesisisin yeterli olmayacagi ayn1 zamanda
sivil toplum kuruluslarinin da uygulamaya destek saglamasinin gerekli oldugu
degerlendirilmektedir. Egitim seviyesi yiiksek olan kisilerin dahi siyasal katilimin yogun
oldugu alanlarda faaliyetlerinin kisith kaldigi goz Oniine alindiginda, bireylerin STK
tiyeliklerinin tesvik edilmesinin ne kadar onemli oldugu anlasilmaktadir. Calismada da
goriildiigii iizere, “Izleyici eylemlere” katilimin ulastign yiiksek diizey kadar “iist diizey ve
aktif siyasal katilima yonelik” faaliyetlere de katilimin saglanmasi gerekmektedir. Demokrasi
ve siyasal katilimin daha iist diizeye ulasabilmesi i¢in faydali olabilecegi degerlendirilen belli

baslt hususlar asagida maddeler halindede sunulmustur:
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e Vatandaslarin biliylik cogunlugunun siyasal katilim tiirii, siyasi se¢imlerde oy
kullanmaktan ibaret kalmaktadir. Demokrasinin daha iyi tesis edilebilmesi adina diger
siyasal ~ katihm  tiirlerine de egilimi arttirmak  konusunda  bireylerin
bilin¢lendirilmesinin ve bu konuda egitim faaliyetlerinin diizenlenmesinin faydali
olacag1 degerlendirilmektedir.

e Siyasal icerikli anketlere bile katilim saglamakta ¢ekingen davranan biiyiik bir kesime,
daha rahat disiincelerini ifade edecegi ortam olusturulmali, boylelikle
arastirmacilarinda siyasal sorunlarla ilgili tespitler yaparak, ¢6ziim yollar1 {iretilmesi
desteklenmelidir.

e Kadmlarin siyasal katilim konusunda karsilastiklart  esitsizligin  ortadan
kaldirilabilmesi i¢in kadin ¢alismalar1 ve bu konudaki STK faaliyetleri artirilmalidir.

e Bireylerin en sik kullanmay1 tercih ettikleri kitle iletisim araglarinin giiniimiizde
internet ve sosyal medya haline gelmis oldugu g6z Oniine alinarak bu alanlarin daha
etkin, 6zgiir ancak bilgi kirliliginden arindirilarak kullanimina yonelik diizenlemeler
yapilmalidir.

e Universitelerde siyasal katilimin motive edilebilmesi igin dgrenci kuliipleri daha etkin
ve katilimei bir yapida islev gorebilecek hale getirilmeli, 6grencilerin tiim faaliyetlere
ve yonetimin alacagi, kendilerini ilgilendiren kararlara seffaf olarak katilimlari
saglanmali, sosyal yardim faaliyetleri ve sosyal sorumluluk projelerinde daha aktif
gorev almalari tesvik edilmeli ve desteklenmelidir.

e Toplumun geneline yonelik ise siyasi etik ve siyasal iletisim konularinda egitici

faaliyetler ve programlar diizenlenmeli ve yayginlastirilmalidir.

Bu ¢alismadaki bulgular ve sonuglar, Gaziantep ilinde ikamet eden X-Y-Z kusaklarina
mensup bireylerden toplanmis verilerin analizi neticesinde elde edilmistir. Farkl illerde, farkli
gruplar tizerinden yapilacak calismalar ile daha genellenebilir sonuglara ulagmak miimkiin
olabilecektir. Tirkiye’de yapilacak benzer g¢alismalarin sonuglar iizerinden yiiriitiillecek meta
analizleri ise siyaset bilimi alanina daha fazla katki saglayarak daha genel ve giivenilir

caligmalarin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.
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EKLER

Bilimsel Aragtirma

Degerli katihmer,

Bu anket " X-Y-Z Kusaklari ve Siyasal Katilimda Etkili Olan Faktoérler " adl yiiksek lisans tez
calismasina veri saglamak amaciyla yapiimaktadir. Vereceginiz dogru ve samimi cevaplar
arastirmanin basarisini olumlu yénde etkileyecektir. Anket sorularina vereceginiz cevaplar tiglinct
sahislarla ve kurumlarla paylasiimayacak yalnizca bilimsel amach kullanilacaktir.

Ankete katihm sadladidiniz igin tesekkiir ederim.

* Gerekli

1. 1.Tarih araliklarindan dogum tarihinize uygun olani isaretleyiniz. *
Yainizca bir sikki isaretleyin.

) 1965-1979 ( X Kusadi)
) 1980 - 1999 (Y Kusagi)
) 2000-2021 (Z Kugadi )

2. 2. Cinsiyetiniz ? *
Yalnizca bir sikki isaretleyin.
() Kadin

) Erkek

3. 3. Medeni durumunuz ? *
Yalnizca bir sikk: isaretleyin.

() Bekar

) Evli

) Bosanmig /Dul

4. 4. Gelir durumunuz ? *
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

() 0-1500TL

) 6001 ve Ustl

5. 5. Egitim durumunuz ? *
Yalnizca bir sikki isaretleyin.

() ilkokul
) Ortaokul

) Lise
) OnLisans

) Lisans ve Ustd
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6. 6. Siyasal katilim diizeyiniz nedir ? *
Yalnizca bir stkk: isaretleyin.

D Siyasetle pek ilgilenmiyorum

(") Sadece oy veririrm
() Oydiginda televizyonda siyaset izler siyaset konugurum

() Aktif diizeyde siyasete katilinm
() Ustduzeyde siyasete katilirm

7. 7. Siyasal katilim tiirii ile ilgili agagidaki maddelerden sizin i¢in en uygun olani isaretleyiniz. *
Uygun olanlarin timiini isaretleyin.

HAYIR EVET

1.Siyasi bir se¢cimde oy kullandim
2. Siyasi bir partide gérev aliyorum
3.Sivil toplum kurulusunda
(dernek, vakif birlik,cemiyet,
topluluk,sendika,kooperatif
vb.)gorev aliyorum

4.Kent konseyi /genclik
meclisinde gorev aliyorum
5.Gelecekte aktif siyasette gorev
almak isterim.

6.Yasadiim herhangi bir sorunla
ilgili yetkili belediye veya benzeri
mercilere dilekge yazarim.

7. Sosyal medyadan siyasi igerik
paylasimlan (g6rintd,
video,muzik yorum vb.)yaparim.,
8. Televizyonda yayinlanan siyasal
icerikli programlari izlerim.

9. Partilerin televizyonda
yayinlattifi siyasal reklam
filmlerini izlerim.

10.Gazetede siyasetle ilgili
yayinlanan guincel haber ve kdse
yazilarini takip ederim.

11.Guncel siyasal konularla ilgili
bilgi sahibi olarak, bilgimi
gcevremdekilerle paylaginm.

12. Destekledigim siyasi parti ve
adaya oy vermeleri igin
cevremdeki insanlari ikna etmeye
caliginm.

13. Secim dénemlerinde yapilan
anketlere katilarak gorus belirtirim.
14.Siyasal igerikli panel,agik
oturum, konferans ve toplantilara
dinleyici olarak katilinm.

15. Siyasi bir partinin /adayin
secim kampanyasinda yer aldim.
16.Siyasi bir partinin miting,
gosteri, yurlyus vb.etkinligine
katildim.

17.Internet tzerinde
gergeklestirilen bir protesto
eylemine katildim.

18. Bir toplu ylrtyUs eylemine
katildim.

[ 1]

N I
I I I O I O I O A

55



8. 8. Segimlerde oy verdiginiz kisiye lidere baghlik dereceniz nedir ? *
Yalnizca bir stkk: isaretleyin.

D Gok Zayif
() zayf
() Kararsiz
() eglu
() Gok Giglu

9. 9. Siyasal konularda bilgilere ulagirken, asagidaki kitle iletigim araglarini ne siklikla kulllanirsiniz
? *

Uygun olanlarin tiimiinii isaretleyin.

Hig Haftada 1-2 Haftada 3-4 Haftada 5-6 Her

kullanmam gin gun gin gin

Televizyon [] [] [] [ ] []
Gazete [ ]

Dergi O O O O O

Radyo Ol O u O O

internet [ ] [ ] [ ] [ ] [ ]

Sosyal Medya L] L] [ ] [] []

10. 10. Siyasal katilim saglamanizda asagidaki faktorler ne derece 6nemlidir ? *
Uygun olanlarin tiimiini isaretleyin.

Cok

2 : Onemsiz  Kararsiz  Onemli
Onemsiz

Onemli

1. Adayin Kendisi

2. Adayin ideolojisi

3. Partinin icraaatleri ve vaatleri
4. Parti ideolojisi

5. Aile ve yakin cevre

6.Kamuoyu arastirma sonuglari
7. Adayin secimi kazanma ihtimali
8. Yapilan siyasal kampanyanin
etkinligi

9. Secmenle yapilan yiz yuze
gorismeler

10. Televizyon yayinlari

11. Gazete / Dergi yayinlari

12. Radyo yayinlari

13. Internet

14. Sosyal medya

15. Brosdr, afig, ilan, fotograf, film
16. Miting ve gosterileriler

ENEEENEINIEEEEEER
L O O A
L O O e
ENEEENEINEEEEEER
L0 O O O
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