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OZET

Bu aragtirmanin amaci, 06zel yetenekli ve normal gelisim gosteren Ggrencilerin
cevrimigi O0grenme zorluklar1 ile gevrimici topluluk hisleri arasindaki iligkiyi c¢esitli
degiskenler agisindan incelemektir. Betimsel arastirma modelinde tasarlanmis aragtirmanin
orneklemi, 2020-2021 egitim 6gretim yilinda ¢evrimigi egitim alan ve ortadgretim diizeyinde
egitim gormekte olan 842 Ggrenciden olusmaktadir. Veri toplama asamasinda cevrimici
ogrenme ortaminda egitim alan 6grencilerin yasadiklar1 zorluklar 6lgegi, ¢evrimigi §grenme
topluluk hissi olgegi ve kisisel bilgi formu kullanilmistir. Verilerin analizinde g¢evrimigi
ogrenme zorluk Olcedi ile cevrimigi topluluk hissi 6l¢egi arasindaki iliski korelasyon analizi
ile incelenmigtir. Verilerin analizinde betimsel istatistikler, normal dagilim varsayimlarinin
durumuna gore Kruskall Wallis, Mann Whitney U, bagimsiz 6rneklem t testi ve ANOVA testi
kullanilmigtir. Arastirmada elde edilen sonuglar, 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren
ogrencilerin okul tiirii, 6zel yetenekli bireylerin tani aldiklar1 yetenek alani ve ¢evrimigi
egitimde kullandiklar1 donanim agisindan c¢evrimici 0grenme Ogrencilerinin yasadiklari
zorluklar &lgeginden aldiklari puanlar arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Ozel
yetenekli 6grencilerin ¢evrimigi 6grenme topluluk hissi 6lgeginden aldiklar1 puanlar normal
gelisim gosteren akranlarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Normal gelisim gdsteren
ogrencilerde topluluk hissi 6l¢eginden aldiklari puanlar sinif diizeyi, ¢evrimici 6grenmede
kullanilan donanim ve Covid-19 6ncesi ¢evrimici 6grenme deneyimine gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. Ozel yetenekli 6grencilerde ise topluluk hisi dl¢eginden aldiklar1 puanlarin
yalnizca ¢evrimic¢i ders aldiklar1 kisi sayisina gore anlamh diizeyde faklilagtigr tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel egitim, 6zel yetenek, 6zel yetenekli birey, topluluk hissi, cevrimigi

ogrenme.



ABSTRACT

The purpose of this research is to explore the relationship between online learning
challenges and online community feelings for students with special talent and normal
development in various variables. The example of the research designed in the Betimsel
research model consists of 842 students who have been trained online in 2020-2021 academic
years and are studying at secondary school level. The data collection phase uses the scale of
the challenges experienced by students who have been trained in online learning, the scale of
online learning community feeling and the personal information form. The relationship
between the online learning challenge scale and the online community sense scale in the
analysis of the data has been studied through correlation analysis. The analysis of the data
uses descriptive statistics, Kruskall Wallis, Mann Whitney U, standalone sample t-test and
ANOVA testing based on the status of normal distribution assumptions. The results of the
study have been found to be a significant difference between the school type of students with
special talent and normal development, the skill area that special talented individuals are
diagnosing, and the hardware that online learning students are using in online training, from
the scale of their challenges. The points taken by special talent students on the scale of online
learning community feeling have been found to be higher than their normal evolving peers.
The points taken from the community sense scale in normal development students differ
significantly from the classroom level, the hardware used in online learning and the pre-
Covid-19 online learning experience. Special talent students have found that the points from
the community scale are significantly different than the number of people they take online

courses with.

Key Words: Special training, special talent, special talent, community sense, online learning.



ICINDEKILER

ABSTRACT ..ottt sttt sttt
ICINDEKILER..........oooooioeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e

TABLOLAR ...

Sayfa No.

BIRINCIi BOLUM

1.1, Problem DUIUMU. .. ..ocun e et e e e et e e e e e e et e et e e e
1.2, Arastirmanin AMACT........ooiuiiieeie ittt eiiiiee e e e,
1.3. Arastirmanin Onemi............oouveneuiiie it
1.4. Arastirmanin Stirliliklart. ...

1.5, TanImMIAr. ..ottt

IKiINCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE. .. ..o e e
2.1. Egitim ve Egitim Hakki.................o
2.2. Uzaktan (Cevrimigi) EZitim..........ooovviiiiiii e
2.2.1. Uzaktan Egitimin Avantaj ve Dezavantajlari....................ooooiiiiiiiiiiiiennnnn.
2.2.2. Uzaktan Egitimde Kullanilan Uygulamalar
2.2.3. Tiurkiye’de Uzaktan Egitimin Geligimi...................
2.2.4. Cevrimigi Ogrenme Engellefi................ccveiinnnenn,
2.3. Ozel Gereksinimli Bireyler..........vvveiueiiiieiieiieiieeiee e
2.3.1. Ozel Yetenekli Bireyler..........ccoovvvviniiniiniinnnnnan,

2.3.2. Ozel Yetenekli Bireylerin Ozellikleri......................

v



2.3.3. Ozel Yetenekli Bireylerin Egitiminde Ogretimsel Midaheleler......................21
2.3.4. Ozel Yetenekli Bireylere Yonelik Egitim Uygulamalart............................... 22

2.3.5. Tiirkiye’de Ozel Yetenekli Bireylerin Egitimlerinin Tarihsel Geligimi..............23

2.3.5. L ENGBIUN. ..ottt e 23
2.3.52. 1929 Y1 KanunU... ..o ooe e e e e e e e e e 23
2.3.5.3. 1948-1956 Yilinda Cikartilan Kanunlar...............cooooiii i, 23
2.3.5.4. 1959 Tiirdes Yetenek Gruplart...........coooeviiiiiiiiiiiiiiiii e, 23
2.3.5.5. 1962 FEN LISESH. .. uuvi it et e e e 23
2.3.5.6.1964 Ozel Ust SINHIAr..........ooouiiiiiiii e, 23
2.3.5.7. 1970 ANAAOIU LISESI.......cceiiiiiiiiiiiieisi s 24
2.3.5.8. 1989 Anadolu Glizel Sanatlar Lisesi............cccoovviiiiiiiin e, 24
2.3.5.9. 1993 Bilim ve Sanat Merkezi (BILSEM)...........vceeeriiunirniinirnvinnnnn, 24

2.3.6.Tiirkiye’de Ozel Yetenekli Cocuklara Yonelik Egitim Veren Yaygin ve Orgiin

EGitim KUrumIari.........oouon e e e 24
2.3.6.1.Tirrk Egitim Vakfi Inang Tiirkes Ozel Lisesi (Ozel Okul Modeli)............ 24
2.3.6.2. Beyazit {lkdgretim Okulu (Zenginlestirme Modeli)...............ccoeeeeeueee. 25
2.3.6.3. Ustiin Yetenekliler Egitim Programlart (UYEP)............cccoeeeennninnnnnne, 25
2.4, TOPIUIUK HISSI. .. .ttt e e e e e e e e e e e e e e 27
2.4.1. Topluluk Hissi OFEIBri.......ccuvivureriiiiiteeeeee e e e et ee et e e e, 29

UCUNCU BOLUM

3.1, Arastirmanin Modeli. ... 34
3.2, Arastirma GIUDU. ...t e et e e e e e e e e e e e 34
3.3. Veri Toplama ATaglari.........oonuiiniiis e e e e e e e e e e e e 39

3.3.1. Kisisel bilgi formu..........ooiiiiii 39

3.3.2. Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi..............ocovvviiiniiiniiinn 40



3.3.3. Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar

3.4. Verilerin Toplanmast Ve ANaliZi..........c.uiuiiriiniieiie it e e e e 42
DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM ... .. e e e e e e e e e 44
4.1. Calisma Gruplarmin Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklari

Zorluklar Olgegi ve Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik
2 T o ] PSR 44
4.1.1. Calisma Gruplarmin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklari Puanlarin Ortalamalarma Yénelik Bulgular........... 44
4.1.2. Calisma Gruplarinin Cevrimigi Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarin Bagimsiz Degiskenlere Ydnelik
2 T ] o] - T TSP SUSRRSI 46

4.1.2.1. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
YONelik BUlguIar (CINSTYRL)....c.eoeiiieiiieie ettt e sttt sb et enes 46

4.1.2.2. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
Puanlara YOnelik Bulgular (CINSIYEL)........cueiviieiieiieii e ese st e e sre e snaenee s 48

4.1.2.3. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
YOnelik Bulgular (SIntf DUZEY1).......coovieieiieiieiecieciteie ettt ettt ns 49

4.1.2.4. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
PuanlaraYonelik Bulgular (S1nif DUZEY1)........couveviiiieiiiiieiiceeeie et 51

4.1.2.5. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
Yonelik Bulgular (OKUL TUIT).....eiieiieeee ettt ne s 52

4.1.2.6. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
Puanlara Yonelik Bulgular (OKUI TUFG)......coiiieiiesieceee et 54

4.1.2.7. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara
Yonelik Bulgular (Yetenek ALAnt).........cccioiiiiiiiiiiiiiiciee ettt 55

4.1.2.8. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
Yonelik Bulgular (Evde Cevrimigi Egitim GOren Kisi Say1S1)......cccoveeieiveriveresiieneeniesiesieeseenns 57

Vi



4.1.2.9. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’'nde Aldiklari
Puanlara Yonelik Bulgular (Evde Cevrimi¢i Egitim Goren Kisi Sayis1)........ccevvvevvervenieeieeniennnnns 58

4.1.2.10. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
Yonelik Bulgular (Cevrimici Ders Alan Kisi SQYIS1).....cccviieiiieriieeiiieeiee s 60

4.1.2.11. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
Puanlara Yonelik Bulgular (Cevrimici Ders Alan Kigi Say1S1)......ccceevvieriieiiiiiieiieeiie e 61

4.1.2.12. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
Yonelik Bulgular (Tablet/BilgiSayar).........ouee i e e e e e e e 62

4.1.2.13. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
Puanlara Yonelik Bulgular (Tablet/BilgiSAYar)........cccooiiieierierieiieie e 64

4.1.2.14. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara
Yénelik Bulgular (COVid=19 ONCESI).........ccoevrvivereiereieieieteteieee e ststs ettt sssstessssssseseseens 65

4.1.2.15. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Zorluklar Olgegi’nde Aldiklari
Puanlara Yo6nelik Bulgular (COVid=-19 ONCESI).........c.cvvrererereeieeceeie s e s en e 66

4.1.3. Calisma Gruplarmin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin
Ortalamalar1 Anlamli Sekilde Farklilasmakta Midir............ccccooooiiiiiiiiiiiicce e 68

4.1.4. Calisma Gruplarmin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri Olgegi’nden Aldiklari

Puanlarinin Bagimsiz Degiskenlere Yonelik Bulgulart...........cccooioiiiiiniininiiniiiiccne, 70

4.1.4.1. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (CINSIYet)..........ccoeveveveveveveeeeeeeeeeeeenns 70

4.1.4.2. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu

Hisleri Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular (CinsSiyet)........c.ccocveevevevececveeneccnnee, 71

4.1.4.3. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Smif DUzZeyi)...........cccovevvvreeseseseeneenns 73

4.1.4.4. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu

Hisleri Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular (Sinif Dzeyi).......ccooevevevceceevercecnnee. 74

4.1.4.5. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (OKUI TUIG).....c.oveveveeeveieeeeeeceeeeeeeeeeceeeeceeeees 76

4.1.4.6. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu

Hisleri Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (OKUl TUFG).......ocoveveveveveeeeeeeeeeeiens 77
VI



4.1.4.7. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Yetenek Alant).............cccoooeeveveveeuerereneennnne. 78

4.1.4.8. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Evde Cevrimici Egitim Goren Kisi

4.1.4.9. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu

Hisleri Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yé&nelik Bulgular (Evde Cevrimici Egitim Géren Kisi

4.1.4.10. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayisi).......... 83

4.1.4.11. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hisleri

Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Cevrimici Ders Aldiklar: Kisi

4.1.4.12. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hisleri
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Tablet/Bilgisayar).............cccccoovvveveveveeuennns 85

4.1.4.13. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu

Hisleri Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular (Tablet/Bilgisayar)...............ccccevvenne.. 87

4.1.4.14. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nde Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Covid-19 ONCESI)........cvcvevrrreeerereccrereeereene, 88

4.1.4.15. Normal Gelism Gosteren Ogrencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu

Hissi Olgcegi’nde Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular (Covid-19 ONCES).....cceveveverereeeeerererennne, 89

4.1.5. Calisma Gruplarmin Her Iki Olgekten (Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Ile Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi) Elde Ettikleri Puanlari
Arasimda Anlamlt Bir TlSKi Var MIAIE?........ooovoueieeeeeeeeeeeeeeeeeet ettt 91

4.1.5.1. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Her Iki Olgekten (Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ile Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi)
Elde Ettikleri Puanlar Arasinda Anlamli Bir Iligki Var
11 T4 B o TP PR PR 91

Vil



4.1.5.2. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Her Iki Olgekten (Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ile Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi)
Elde Ettikleri Puanlar Arasinda Anlamli Bir Iligki Var
1A T4 B o PRSPPSO PR PR 92

BESINCI BOLUM

SONUGC VE ONERILER.........cuutttttiiiiiiitiietieteiiiiiiiie e .94

5. L SONUGIAT. . e e e 94
5.1.1. Arastirmanin Birinci Problemine YOnelik Sonuclar............................. 94
5.1.2. Arastirmanin Ikinci Problemine Yo6nelik Sonuclar...............cccccceeueee.... 94

5.1.3. Arastirmanin Ugiincii Problemine Yénelik Sonuglar................cccccceeeene. 97

5.1.4. Aragtirmanin Dordiincli Problemine Yonelik Sonuglar............................ 97
5.1.5. Arastirmanin Besinci Problemine Yonelik Sonuglar...................cocoee 99
T 0 1= 1T U PUPTRPTTRRNS 100
5.2.1. Arastirmacilara yonelik Oneriler..............ocoiiiii i, 100
5.2.2. Egitimcilere-yoneticilere yonelik Oneriler..............oooiiiiiiiiiininn, 100
5.2.3. Ailelere yonelik Oneriler.........ccoviiii i e e, 100
K A Y N A K G A e e et e e e e e e e e e e et et e e e 101

Ek 1 Milli Egitim Bakanligl Arastirma IZni.............ccccoeviuoiiiiiiiieeeeeeceee e, 109
Ek 2 Kigisel Bilgl FOTIMU...........cooiiiiiiiieiie ettt ee e 110
Ek 3 Cevrimi¢i Ogrenme Ortadgretim Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi....... ........ 111

Ek 4 Cevrimi Ogrenme Topluluk Hissi OICESi..........c.oovveveveeereeeeeeeeeeeeeeeereseseeee s s 114



TABLOLAR LiSTESI

Tablo 3.1. Calisma Gruplarinin Cinsiyet Degiskenine Y6nelik Betimsel Veriler (N=133)........35

Tablo 3.2. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Demografik Ozellklerine Gére Dagilimi

(NZT00). ..o oo 37
Tablo 3.3. Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi Cronbach Alpha Degeri....................... 40
Tablo 3.4. Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi Istatistiki Verileri.............cccccocvevvvnnnne. 40

Tablo 3.5. Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nin
CronbACK AIPNQ........oii et ns 41

Tablo 3.6. Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi
ISEAtISTIKT VTN, .....cvvieieice ettt 41

Tablo 4.1. Normal Gelisim Gosteren Ogrenciler (NGO) ve Ozel Yetenekli Ogrencilerin (OYO)
Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Puan

Ortalamalarinin Betimsel SONUGIATL...........cccuiiiiiiiiiiiccieccee e 43

Tablo 4.2. NGO ve OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk
NOrMalliK TEStE SOMUGIATT.......ccvviiiiiiiii ettt e rbe e srae e nbe e sae e e sbeesaeeereeas 43

Tablo 4.3. Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin  Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Puan
Ortalamalarinin Mann-Whitney U Testi SONUGIATL..........coovviiiiiiiiiiiiciiiee e 44

Tablo 4.4. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Ag¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuglari................... 45

Tablo 4.5. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk

Normallik TeSth SOMUGIATL......c..eiiiiiiiiiie et e s e e rrre e rn e 46
Tablo 4.6. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik T Testi SONUGIArL...........c.cevevevevirererereeieiererennn, 46

Tablo 4.7. NGO Cevrimici Ogrenme (Ag¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Zorluklar Olgegi’nin
Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel SOnuGlart...........occoecuieiiiiiiiiieiiieecceee e 47

Tablo 4.8. NGO Cinsiyet Degiskenine Yénelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk

Normallik TeSt SONUGIATL......cccvviiiieiie ettt e e e e e e e e e e e e e e naaee s 48
Tablo 4.9. NGO Cinsiyet Degiskenine Y6nelik Mann-Whitney-U testi Sonuglart..................... 47

X



Tablo 4.10. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Sinif Diizeyine Yonelik Betimsel Sonuglart.................co.......... 48

Tablo 4.11. OYO Smuf Diizeyine Yénelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk Normallik
TEST SONUGIATL....eeiiiiiiiiiiee et e et e e et e e e e eaaa e e e eeate e e e e s nsae e e e antaeeeeannees 48

Tablo 4.12. OYO Smf Diizeyi Degiskenine Yonelik ANOVA Sonuglart..............cccceevevecueunae. 49

Tablo 4.13. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Sinif Diizeyi Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuglari............ 50

Tablo 4.14. NGO Sinif Diizeyine Y&nelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Test Sonuglari......50
Tablo 4.15. NGO Siif Diizeyine Yonelik Kruskal Wallis-H Testi Sonuglart........................... 50

Tablo 4.16. OYO Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Okul Tiiriine Y&nelik Betimsel Sonuglart.............ccccevevevnee.... 51

Tablo 4.17. OYO Okul Tiirii Degiskenine Yo6nelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
SOMUGIATT. ...ttt ekttt b e bt e e st e be e e Rt e e ke e eate e beeeneeebeennneennes 52

Tablo 4.18. OYO Okul Tiirii Degiskenine Y&nelik Mann-Whitney U Test Sonuglari................ 52

Tablo 4.19. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar Puanlarin Okul Tarine Yonelik Betimsel
SONUGIAI. ...ttt ettt et e e e e te et e esseese e seesbeese e seesseessenseeseeabeebeaneenneas 53

Tablo 4.20. NGO Okul Tirii Degiskenine Yd&nelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
0110163 - 3 RS SSR 53

Tablo 4.21. NGO Okul Turl Degiskenine Yo6nelik Mann Whitney-U Testi Sonuglart............... 53

Tablo 4.22. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Yetenek Alanma Yonelik Betimsel Sonuglari......................... 54

Tablo 4.23. OYO Yetenek Alam1 Degiskenine Y&nelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
SONUGIATL.....eiiiiiiie ettt e e e et e e e e ae e e e e eaaeeeeeeaaeeeeeaasseeeeeassaeeeeasrneeeans 55

Tablo 4.24. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Y&nelik ANOVA Sonuglart...............cooeveee... 55

Tablo 4.25. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Y&nelik Betimsel
Y0311 163 F- 3 PO SO 56



Tablo 4.26. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Kolmogorov-Smirnov

NOIMAITTK TESEE SONUGIAI. ....c.veeiiieeieiieie ettt st nae e nneas 56
Tablo 4. 27. OYO Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yonelik T-Testi Sonuglarr.......... 56

Tablo 4.28. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yénelik Betimsel Sonuglar................ococoevevvcunenne. o7

Tablo 4.29. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yoénelik Kolmogorov-Smirnov
NOIMEATTK TESH....cviiiiiic e 57

Tablo 4.30. NGO Evde Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Mann-Whitney-U

Tablo 4.31. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’'nden Aldiklar1 Puanlarin Cevrimici Ders Aldiklart Kisi Sayisina Yonelik Betimsel
IS0 11011 F: 3 5 DRSPS 58

Tablo 4.32. OYO Cevrimigi Ders Alan Kisi Sayisina Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik

TSt SOMUGTATT. ...ttt sttt b e e et e et e ebe e e be e et e e saeeebeeeeneennee e 59
Tablo 4.33. OYO Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik T-Testi Sonuglari............... 59

Tablo 4.34. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi'nden Aldiklar1 Puanlarin Cevrimigi Ders Aldiklari Kisi Sayilarma Yonelik Betimsel
SONUGIAI. ...ttt ettt ettt e e e e ae e beesbeesa e seenbeeseeseessesssenseeseeabeeaeaneenneas 60

Tablo 4.35. NGO Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
03110163 - 3 o SRS PRR 60

Tablo 4.36. NGO Cevrimi¢i Ders Alan Kisi Sayisina Yonelik Mann-Whitney-U Testi
SOMUGIATT. ..ottt ettt e e et e et e e e tae e e tbeeeaaeesaaaeeeaseeesasaeesasaeeesseeaasaeeasneeanses 61

Tablo 4.37. OYO Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’'nden Aldiklar1 Puanlarin Kullandiklar1 Donanima (Tablet/Bilgisayar) Yonelik Betimsel
SOMUGIATT. ...ttt et e et e e et e et e e e taeeetaeeeaaaeesaaaeessbeeesnaeeesnbaeessbaeenbaeeanaeeanses 61

Tablo 4.38. OYO Cevrimici Egitimde Kullandiklar1 Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi SONUGIATIL.......cciiiiiiiiiiie e e e e e e e eanes 62
Tablo 4.39. OYO Cevrimici Derste Kullandiklar1 Donanim Yonelik T-Testi Sonuglart............ 62

Xl



Tablo 4.40. NGO Aldiklar1 Puanlarin  Cevrimi¢i Egitimde Kullandiklar1 Donanima
(Tablet/Bilgisayar) Yonelik Betimsel SONUGIA............coovveieriiiiiie e 63

Tablo 4.41. NGO Kullandiklar1 Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
SONUGIATL. ...t et e e ettt e e e e et e e e e eeaaae e e e eaaaeeeeeasteeeeeantnneeeansneaeeannes 63

Tablo 4.42. NGO Kullandiklar1 Donanima Yénelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglart.............. 63

Tablo 4.43. OYO Aldiklar1 Puanlarin Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Deneyimine Yonelik
BetiMSEI SONUGIAI. .....c.viiiieeieei ettt be e enes 64

Tablo 4.44. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik

Kolmogorov-Smirnov NOrmalliK TeSti.......c.ccviieieiii e 64

Tablo 4.45. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almamasi Durumuna Yonelik T-
TSt SOMUGIATL......evieiiiie ettt ettt e ettt e et e e et e e et e e eaaeeeeaseeeeaseeeesseeeaseeeenseeeaseeeanes 65

Tablo 4.46. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alipp Almama Durumuna Y6nelik Betimsel
ST ] 0 o] - T SR SSP 65

Tablo 4.47. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik
Kolmogorov-Smirnov Ve Shapiro-Wilk Normallik Testi Sonuglari...........ccoocevvererinneninnnnne. 66

Tablo 4.48. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik Mann-
WHhItNeY U Testi SONUGIATL.....ccuviiviiiieeiiitieie ettt ettt ettt e ae e ee e sraeste e e snnenneas 66

Tablo 4.49. Calisma Gruplarmin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklar:
Puan Ortalamalarina Yonelik Betimsel SONUGIAr............coooiiiiiiiiiieeee, 67

Tablo 4.50. Calisma Gruplarmin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklari

Puan Ortalamalarina Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglart...................... 67

Tablo 4.51. Calisma Gruplarmin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi'nden Aldiklar:

Puan Ortalamalarina Yonelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglart............ccoocveviieveiieiiiininenienn 68
Tablo 4.52. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel SONUGIAr.............ccccvvcvcveeececeeennee. 69

Tablo 4.53. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

SOMUGIATT. ...ttt ettt e et e et e e et e e eaeeeeaaaeeeaaeeeeaseeesabeeeasbaeeanae e e neeeebeeeeneeeenes 69
Tablo 4.54. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik T Testi SONUGIATL..........ccevevevevceevererereeecrennaes 69
Tablo 4.55. NGO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel SOnuglar............ccocvvvevevevevereveeenennne, 70

Tablo 4.56. NGO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Test

X1



03110163 - 3 SR PSR 70
Tablo 4.57. NGO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Mann Whitney-U Testi Sonuglart................. 71
Tablo 4.58. OYO Smnif Diizeylerine Iliskin Betimsel SONUGIATr.............ccccvveveveveecereeieeeeeee e, 71

Tablo 4.59. OYO Smif Diizeyi Degiskenine YoOnelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
03110163 - 3 SO PSR 72

Tablo 4.60. OYO Sinif Diizeyi Degiskenine Yonelik Kruskal-Wallis-H Testi Sonuglart.......... 72
Tablo 4.61. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Betimsel SONUGIAr.............ccccvveveveveccereeeeeecee e, 73
Tablo 4.62. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari173
Tablo 4.63. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Kruskal Wallis-H Testi Sonuglart........................... 73
Tablo 4.64. NGO Smif Diizeyine Yénelik Degiskenlerin Post-Hoc Analizi Sonuglart.............. 74
Tablo 4.65. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Okul Tiirii Degiskenine Y&nelik Betimsel Sonuglar.75

Tablo 4.66. OYO Okul Turii Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

03110163 - 3 OSSPSR 75
Tablo 4.67. OYO Okul Tiirii Degiskenine Y&nelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglart............ 75
Tablo 4.68. NGO Okul Degiskenine Ydnelik Betimsel SONUGIAr.............ccocvveveveneveicieieiennne, 76

Tablo 4.69. NGO Okul Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

03110163 F- 3 SO PRR 76
Tablo 4.70. NGO Okul Degiskenine Yonelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglart...................... 77
Tablo 4.71. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuglar..............cccceveveinnee. 77

Tablo 4.72. OYO Yetenek Alanina Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglar.78
Tablo 4.73. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Yonelik Kruskal-Wallis-H Testi Sonuglart......... 78
Tablo 4.74. OYO Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Betimsel Sonuglar.......... 79

Tablo 4.75. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Kolmogorov-Smirnov
Normallik Testi SONUGIATIL.......cciiiiiiiiiiiie e e a e e e eanes 79

Tablo 4.76. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Mann-Whitney U Testi
SOMUGLATT. ...ttt et e e e et e et e e e tbeeetteeeaaeeeasaeeeabeeesasaeeeaseeensseeeasaeeeseeeansees 79

Tablo 4.77. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Y&nelik Betimsel Sonuglar.......80

XV



Tablo 4.78. NGO Evde Cevrimi¢i Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Kolmogorov-Smirnov
NOrmallik Testh SOMUGIAIT......eiiiiiiieiii e sbe e sineenee 80

Tablo 4.79. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisma Y&nelik Mann-Whitney-U Testi
SONUGIATL. ...eeeiiiiee e e e ettt e ettt e e e e et e e e e eeaaae e e e s sba e e e e anteeeeeaansaeeeeanneeaeennnes 81

Tablo 4.80. OYO Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Y&nelik Betimsel Sonuglar..............ccooeveuee.... 81

Tablo 4.81. OYO Ders Aldiklar Kisi Sayisia Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
SOMUGIATT. ...ttt ettt bt et e ekt e e ab e e b e e e ae e et e e sae e e abeeann e et e e nnneenes 82

Tablo 4.82. OYO Ders Aldiklar Kisi Sayisina Y&nelik Mann-Whitney-U Testi Sonugclar....82
Tablo 4.83. NGO Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayilaria Yénelik Betimsel Sonuglar.......... 83

Tablo 4.84. NGO Cevrimi¢i Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yénelik Kolmogorov-Smirnov
NOrmallik Testh SOMUGIATT......eeieiiiie ittt be e e sbeesrneenee 83

Tablo 4.85. NGO Cevrimigi Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yénelik Mann-Whitney-U Testi
SOMNUGIATL. ...t e ettt e e e ettt e e e eeaaaeeeeeaaaeeeeeasaaeeeeasssaaeesnsneeeeansneaeeannes 83

Tablo 4.86. OYO Cevrimici Egitimde Kullandiklar1 Donanima Iligkin Betimsel Sonuglar......84

Tablo 4.87. OYO Kullandiklart Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

03110163 F- 3 SO PSR 84
Tablo 4.88. OYO Cevrimici Derste Kullandiklart Donanima Yonelik T-Testi Sonuclari.......... 85
Tablo 4.89. NGO Cevrimici Egitimde Kullandiklar1 Donanima Y6nelik Betimsel Sonuglar......85

Tablo 4.90. NGO Cevrimici Egitimde Kullandiklari Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi SONUGIATIL......ccciiiiiiieiiiii e e e e rare e e eanes 86

Tablo 4.91. NGO Cevrimi¢i Egitimde Kullandiklar1 Donanima Y&nelik Mann-Whitney-U Testi
SOMUGIATT. ...ttt et e et e e ettt e et e e e taeeetbeeeaaaeesaaaeeeaseeesasaeessbeeeasbeeeasaeeaseeeannes 86

Tablo 4.92. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alpp Almamasi Durumuna Yonelik

BetiMSEl SONUGIAT..........oiiece ettt e e et e e e nreenneenes 87

Tablo 4.93. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alipp Almamasi Durumuna Yoénelik

Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi SONUGIATT.........ccoiviiiiiiiiiie e 87

Tablo 4.94. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almamas1 Durumuna Yo6nelik Mann-
WHhiItNeY-U TeStl SONUGIATT.........coiiviiiieiiicticie ettt e st e e e re e sreenneenes 87

XV



Tablo 4.95. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alipp Almamasi Durumuna Ydénelik
BetiMSEl SONUGIAT. ......eiieie e 88

Tablo 4.96. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alpp Almamasi Durumuna Yonelik

Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi SONUGIATT.........cveieiiiiierriie e se e se e 88

Tablo 4.97. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almama Durumuna Y 6nelik Mann-

WHItNEY-U TEStE SONMUGIATL.......ccviiiiiiciiieie ettt ettt ettt e srae e nraeanne s 89
Tablo 4.98. OYO Olgeklerden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Betimsel Sonuglar..............c........... 90
Tablo 4.99. OYO Olceklerden Aldiklari Puan Ortalamalarinin Korelasyon Sonuglari.............. 90
Tablo 4.100. NGO Olgeklerden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Betimsel Sonuglar......................... 91
Tablo 4.101. NGO Olgeklerden Aldiklar: Puan Ortalamalarinin Korelasyon Sonuglari ............. 91

XVI



KISALTMALAR

WHO: Diinya Saglik Orgiitii
MEB: Milli Egitim Bakanlig1
EBA: Egitim Bilisim Ag1

BIiLSEM: Bilim ve Sanat Merkezi

XVII






BIRINCIi BOLUM
GIRIS
1.1.Problem Durumu

En genel anlamiyla egitim, bireylerin yasantilar1 yoluyla istendik sekilde davranis
degistirme veya davranis olusturma sirecidir (Senemoglu, 2018; Mengi ve Alpdogdu, 2020).
Egitim faaliyetlerinin temelinde hedeflenen kazanimlara ulagsmak ve bazi isleyisleri
olusturmak yer almaktadir (Sisman, 2007; Mengi ve Alpdogdu, 2020). Bireyin yasantisinda
formal egitimde oldugu gibi dogal yasam igerisinde gergeklesen informal egitimde de amag
bireyin davraniglarin istenilen yonde degismesini kapsar. TUm toplumlarda akranlarindan
farkli gelisim gosteren bireyler bulunmaktadir, Egitimde bireysel farkliliklara uygun egitim
olanaklar1 olusturmak, egitimde firsat esitligini sagladigi gibi esit basart firsati da
yaratmaktadir. Akranlarindan farkli gelisim gésteren bireyler 6zel gereksinimli bireyler olarak
adlandirilmaktadirlar. Ozel gereksinimli bireylerin egitimlerinde ve sosyal yasamlarinda sahip
olduklart farkli gereksinimler bu bireylere yonelik calismalara ve arastirmalara olan
gereksinimi artirmaktadir. Ozel gereksinimli bireylerin uluslararas: ve ulusal literatiirde nasil
tanimlandiklarma bakildiginda Diinya Saglik Orgiitii’niin (2010) 6zel gereksinimli bireyleri
tanimlarken saglik yoniinden siniflamalar yaptigi gérilmektedir. Bunlardan Noksanlik; Saglik
acisindan degerlendirildiginde fiziksel, ruhsal yapida fonksiyon kayb1 veya dengesizligi ifade
etmektedir. Ozurlilik; Noksanlik sonucunda meydana gelen sakatlilik veya bir isi yapabilme
becerilerinin kaybedilmesi veya kisitlanmasidir. Maluliyet; Saglik agisindan noksanligin
sonucunda oziirliiliik olugsmas1 durumunda kisinin sosyal ve kiiltiirel yasaminda dezavantajli
duruma gelmesini ifade eder. Birlesmis Milletler Genel Kurulu ise 2006 yilinda Engelli
Kisilerin Haklarina Dair Uluslararas1 S6zlesme’yi hazirlamistir. Hazirlanan sézlesme 2008
yilinda Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu yirmi devletin taraf olmasiyla beraber kabul
edilmistir. Turkiye’de kabul edilen sézlesme 2008 yilinda Resmi Gazete’de yayimlanan 5825
sayilt kanun ile ylrilige girmistir. Birlesmis Milletler’in yaynladigi ve engelli bireyleri de
kapsayan kisi haklar1 bildirgesinde 6zel gereksinimli bireyler, normal gelisim gosteren bir
bireyin kisisel ve sosyal yasantisinda bagimsiz yapabilece8i becerileri kalitimsal veya

sonradan olusan engel sonucunda yapamayan bireyler olarak agiklamistir (Koca, 2010).

Tirkiye’de 2005 yilinda kabul edilen 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’a gore
Ozel gereksinimli birey: Zihinsel, fiziksel ve duygusal yetilerinde g¢esitli diizeylerde

aksakliklarin ve kayiplarin olugmasi sonucu bireyin toplumdaki diger bireylerle beraber esit



kosullarda etkin katilimi gergeklestiremeyen kisi olarak tamimlamistir (Engelliler Hakkinda
Kanun, 2005 Md.3/c). Ayrica Engelliler Hakkinda Kanunu’nda 6zel gereksinimli bireyler ve
ailelerine yonelik hizmet saglayan kurum ve kuruluslar ve diger ilgili birimleri kapsayan
maddeler de yer almaktadir. 2000 yilinda yayimlanan Ozel Egitim Hizmetleri Y&énetmeligi,
2018 yilinda revize edilerek 6zel egitim gerektiren bireylerin egitsel ihtiyaglar1 ayrintili bir
sekilde ele alinmis ve ayni yil resmi gazetede yayimlanmistir (MEB, 2018; MEB, 2020).
Buna gore Ozel gereksinimli bireylerin egitsel ihtiyaclarinin kargilanmasinda bireysel
Ozellikleri ve yetersizlik tir( dikkate alinarak dahil oldugu ¢evreden ayirmadan ve sosyal
becerilerinin gelismesine yardimci olacak sekilde egitim firsatlari olusturulmasi gerektigi
belirtilmistir Bu da 6zel gereksinimli bireylere yonelik farkli &gretim yontemlerinden
yararlanma imkan1 saglamaktadir. Ozel gereksinimli bireylere yonelik dgretim ydntemleri
belirlenirken en az kisitlayict egitim ortaminda kazanimlara uygun Ogretim yontemi

secilmelidir.

Egitim ve Ogretim faaliyetlerinde kullanilan pek ¢ok 6gretim yontemi bulunmaktadir.
Bunlardan biri de uzaktan egitimdir. Uzaktan egitim, 6grenci ve dgreticilerin farkli ortamlarda
olmalarma ragmen egitim ve Ogretimin teknoloji ile yuritilmesidir (Mengi ve Alpdogdu,
2020). Uzaktan egitim zaman ve mekan konusunda esnek olmasindan dolayi tercih edilen bir
ogretim yontemidir. Ayrica 6grenciye zengin 6grenim igerigi saglayarak 6grenmeyi zevkli ve
kalict hale getirmektedir. Kendi icerisinde avantaj ve dezavantajlari bulunan uzaktan egitim,
ginimizde pek ¢ok dgrenim kademesinde kullanilabilmektedir. Uzaktan egitim bazi egitim
kademelerinde destekleyici 6grenim imkani saglarken bazen de tek 6grenim yontemi olarak
tercih edilebilmektedir. Yakin zamanda gergeklesen ve kiiresel bir salgina doniisen Covid-19
virlisii yayildigr tum ulkelerde yiizyiize egitim faaliyetlerini olumsuz etkilemis ve egitime bir
sure ara verilmesine neden olmustur. Bu etkilenmeler cesitli tedbirleri de beraberinde
getirmistir. Bunlardan biri de yiiz yiize gergeklesen egitim faliyetlerinin uzaktan egitimle
devam ettirilme karar1 alinmasidir. Ulkemizde Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde bulunan
Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigi tarafindan olusturulup gelistirilen uzaktan
egitim uygulamasi olan Egitim ve Bilisim Ag (EBA) ile her 68renim kademesindeki
ogrencilere yonelik egitim icerigi ve yayinlart hazirlanmistir. EBA’da igerik ve yayimn
hazirlanan 6grenim kademelerinden biri olan 6zel egitim igeriklerinde, 6grencilerin bireysel
kazanimlarinin yani sira ortak beceri ve Ogretimler yer almaktadir. Ayrica &zel egitim
ogretmenlerinin EBA uygulamasinda yayin yapma, icerik paylagsma ve 6grenciyle gevrimigi

ders olusturma imkanlar1 da bulunmaktadir. Ozel gereksinimli 6grenciler ilgi ve kabiliyetleri



oOlgiisiinde uzaktan egitim imkanlarindan aile destegiyle yararlanabilmektedirler. Pandeminin
basladig1 2019-2020 egitim 6gretim yilinda 6zel egitim gerektiren 6zel yetenekli bireyler igin
uzaktan egitim biraz daha simnirlayici olmaktadir. Ciinkii EBA uygulamasinin igerisinde yer
alan 6zel egitim iceriklerinin icinde 6zel yetenekli 6grencilere yonelik uygulama ve yayinlar
yer almamaktadir. Bu durum 6zel yetenekli bireyleri uzaktan egitimde devam ettikleri genel
egitim okullarinda katildiklar1 derslerin disinda becerilerine uygun 6zel egitim igeriklerinden
yararlanamamalarina, pandeminin neden oldugu sosyal izolasyon ile yiiksek kaygi, Ofke
nobetleri ve uykusuzluk yasamalarina neden olmaktadir ( Ahmed, Pissarides and Stiglitz,
2020; Opengin, 2020 ). MEB pandeminin devam ettigi 2020-2021 egitim 6gretim yilinda
Bilim ve Sanat Merkezi’ne (BILSEM) devam eden 6zel yetenekli 6grencilere yonelik video
konferans uygulamasini baglatmistir. Boylece cesitli bilimsel konularda alan uzmanlarinin ve
BILSEM &gretmenlerinin 6zel yetenekli dgrencilere konferans vermesi saglanmistir. Ilerleyen
zamanda EBA uygulamasinda 6zel yeteneklilere yonelik icerikler alan uzmanlari tarafindan
olusturulmustur. Son olarak Leana-Tascilar (2020) tarafindan 6zel yetenekli ¢ocuklarin
ailelerine yonelik 10 etkinligin yer aldig1 “Covid-19 Giinlerinde Ustiin Zekali Cocuklara
Destek Aile Kitapgig1” yaymlanmistir (Opengin, 2020). Kiiresel salgina déniisen Covid-19
strecinde alternatif egitim modeli olarak tercih edilen uzaktan egitimden gesitli 6gretim
kademesindeki Ogrencilerin yararlanma diizeyleri farkli olabilmektedir. Cevrimigi egitimi
pandemi surecinden once deneyimleyen 6grenciler oldugu gibi c¢evrimici egitimle ilk kez
karsilasan Ogrenciler de olmaktadir. Bu durum uzaktan egitiminde verimliligi ve 6grencilerin
derse katilim oranim etkileyebilmektedir. Ogrencilerin ¢evrimici egitimde kendilerini rahat ve
iyi ifade edebilmeleri ve 0gretmenle kolay iletisim kurmalar1 topluluk hissinin olugmasini
saglamaktadir. Topluluk hissi, ¢cevrimigi egitimde bireylerin gelistirdikleri iletisim sayesinde
ihtiyaglarmin giderilmesine ve kendilerini gruba ait hissetmeleri anlamina gelmektedir
(Gokeearslan, 2013).

Topluluk hissi, birbirlerinden fiziksel olarak farkli mekanlarda olan bireylerin ¢evrimici
ortamda birbirlerine baglilik ve giiven gelistirmelerine dayanmaktadir (Ilgaz ve Askar, 2009).
Pandemi doneminde uzaktan egitim alan O6grencilerin topluluk hisslerinin olusmasini
etkileyen pek ¢cok etmen bulunmaktadir. Yapilan ilgili arastirmalar; 6grencinin yasi, cinsiyeti,
ogrenim diizeyi, okul tiirli, cevrimi¢i ders aldiklar1 kisi sayisi, ders saati, uzaktan egitimde
yararlandiklari donanim ve ¢evrimigi egitim deneyimi olup olmamasi gibi bircok 6geye gore
degisebildigini gostermektedir. Bu degiskenlerin uzaktan egitim alan Ogrencilerin derse

katilim ve verimlilikleri Gzerinde etkilerinin arastirilmasi, uzaktan egitimde yasanabilecek



zorluklarin giderilmesine yardimci olacagi gibi farkli durumlarda olusabilecek giigliiklere
karst da Ongorii saglayacaktir. Neredeyse Orgiin egitimin bir pargasi haline gelen ¢evrimici
egitimde ogrencilerin zorluk yasadigi alanlarin tespit edilmemesi egitimde pek ¢ok sorunun
olusmasina neden olabilmektedir. Bu dogrultuda 6grencilerin ve Ogretmenlerin yiiz yiize
egitimde yasadiklar1 ders verimliligi ile topluluk hissinin, ¢evrimi¢i 0grenme ortaminda
gerceklesememesinin 6niindeki zorluklar ile topluluk hissi arasindaki iliskinin incelenmesi bu

aragtirmanin problemini olusturmaktadir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amacii 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren ortadgretim
ogrencilerinin ¢evrimi¢i 6grenme ortaminda yasadiklari zorluklar cesitli degiskenler arasinda
incelemek ve yasanan zorluklar ile topluluk hissi arasindaki iliskinin incelenmesi
olusturmaktadir. Arastirmada ortadgretim diizeyinde egitim alan 6zel yetenek tanisi olan ve
Bilim ve Sanat Merkezi’ne (BILSEM) devam eden &grenciler ile dzel yetenek tanis1 olmayan
ogrencilerin ¢evrimigi Ogrenme ortaminda yasadiklart zorluklar ile topluluk hislerinin
cinsiyet, sinif diizeyi, devam edilen okul tiiri (Fen/Anadolu Lise) yetenek alani, evde
cevrimi¢i egitime devam eden birey sayisi, ders aldiklar1 grup ve kisi sayisi, haftalik
gordiikleri derslerin ortalama saati, kisisel bilgisayar veya tabletin olma durumu ve ¢evrimigi
platformlarda daha Once (Covid-19 oOncesi) egitim alma durumuna gore incelenmesi

hedeflenmistir. Aragtirma sorulari asagidaki gibi siralamistir;

1. Ortadgretim diizeyindeki 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan 6grencilerin Cevrimigi
Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari
puanlar anlamli derecede farklilagmakta midir?

2. Ortadgretim diizeyindeki 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan 6grencilerin Cevrimigi
Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari
puanlar cinsiyet, simif diizeyi, devam edilen okul turi (Fen/Anadolu Lise) yetenek
alani, evde ¢evrimici egitime devam eden birey sayisi, ders aldiklar1 grup ve kisi
sayist, haftalik gordiikleri derslerin ortalama saati, kisisel bilgisayar ve tabletin olma
durumu ve cevrimici platformlarda daha o6nce (Covid-19 oncesi) egitim alma
durumuna goére anlamli derecede farklilasmakta midir?

3. Ortadgretim diizeyindeki 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan 6grencilerin Cevrimici
Ogrenme Topluluk Hisleri Olgegi’nden aldiklar1 puanlar anlamli  sekilde
farklilagmakta midir?

4. Ortadgretim diizeyindeki 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan dgrencilerin Cevrimigi
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Ogrenme Topluluk Hisleri Olgcegi’nden aldiklar1 puanlarm cinsiyet, simf diizeyi,
devam edilen okul turi (Fen/Anadolu Lise) yetenek alani, evde ¢evrimigi egitime
devam eden birey sayisi, ders aldiklar1 grup ve kisi sayisi, haftalik gordiikleri derslerin
ortalama saati, kisisel bilgisayar ve tabletin olma durumu ve ¢evrimigi platformlarda
daha oOnce (Covid-19 oncesi) egitim alma durumuna gore anlamli derecede
farklilagmakta midir?

5. Ortadgretim diizeyindeki 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan Ogrencilerin her iki
olcekten elde ettikleri puanlar arasinda (Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hisleri Olgegi
ile Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi)

arasinda anlamli bir iligki var mi1?
1.3. Arastirmanin Onemi

Arastirmaya kaynaklik eden temel nokta, siklikla kullanilmaya baslanan uzaktan
egitimin giderek yayginlik kazanmasi ve pandemi siirecinde Orgiin egitim kurumlarimin
uzaktan egitime gegmesi sonucunda Ozel egitim alan 6zel yetenekli 6grencilerin devam
ettikleri genel egitim okullarindaki ¢evrimigi derslerde verimliliklerini etkileyen unsurlarin
tespit edilmesi ve bu unsurlarin topluluk hisleriyle arasindaki iliskinin incelenmesidir. Ozel
yetenekli bireylerin genel egitim siniflarindaki uzaktan egitim derslerinde topluluk hislerinin
olusmasinin oniindeki engelleri incelemek iizere hazirlanan bu ¢alisma, ders katilimi olumsuz
etkileyen unsurlari, topluluk hissinin g¢evrimig¢i derslerdeki verimliligi nasil etkiledigini
incelemesi verimliligin ve ders katilimin 6niindeki engellerin ortaya koymasi agisindan 6nem
kazanmaktadir. Nitekim lkemizde 0zel yetenekli bireylerin devam ettigi destek egitim
uygulamasi olan BILSEM’ler pandemi siirecinde uzaktan egitime ge¢mistir. BILSEM’deki
ders igeriklerinin uygulamali ve proje agirlikli olmasindan dolayr 6zel yetenekli 6grenciler
uzaktan egitimde etkinlik faaliyetleri gergeklestirememektedirler. Bu durum &zel yetenekli
ogrencilerin  arkadaslarindan  uzaklasmalarina, kaygilanmalarina, = motivasyonlarinin

diismesine ve uykusuzluk gibi ruhsal etkilere neden olmustur (Opengin, 2020).

Bu arastirmanin konusu belirlenirken 6zel yetenekli 6grencilerin pandemide yasadiklari
sosyal izolasyon sirecinde uzaktan egitimdeki derslere katilimini etkileyen cevrimigi
unsurlar1 belirlemek, bu unsurlarin topluluk hislerine etkisini tespit etmek amaglanmaktadir.
Topluluk hissi ¢evrimigi egitimde 6grencileri derse katilmlari, 6gretmen-6grenci ve dgrenci-
ogrenci etkilesiminden olugsmaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin birbirleriyle ve 6gretmenleriyle

kurduklari saglikli iletisim ders verimliliklerini artirmaktadir (Horzum, 2019).

Bu arastirma 6zel yetenekli 6grencilerin ¢evrimici egitimde topluluk hislerinin, ders
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motivasyonlarin1 etkileyen unsurlarin ve cevrimici engellerin  farkinda olmalarini
saglayacaktir. Ayrica O6zel yetenekli Ogrencisi olan Ogretmenlerin, g¢evrimici derslerde
ogrencilerin ders basarilarin1 etkileyebilecek durumlar karsisinda 6ngorii sahibi olmalart
beklenmektedir. Arastirmadan elde edilen bulgularin egitim sistemimizin onemli bir dgesi
haline gelen c¢evrimig¢i egitimlerin 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren O6grencilerin
yasayabilecekleri bir¢ok sorunun oOngoriilebilmesinde ve sorunlarin giderilmesinde yarar

saglayacag diisliniilmektedir.

Arastirmada elde edilen bulgular ile 6zel egitim gerektiren bireylerin egitimde firsat
esitligi ilkesi goz Oniine alindiginda 6zel yetenekli bireylerin ilgi ve yeteneklerine yonelik
egitimlerinin Oniinde olusan zorluklari gérmesi agisindan Onemli yarar saglamasi
diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda 6zel yetenekli bireylerin ¢evrimigi egitimde normal gelisim
gosteren akranlariyla birlikte en az kisitlayict egitim ortaminda Ogrenimlerinin verimli
gecmesinin Oniindeki engelleri ortaya koymasi agisindan yararlilik saglamasi beklenmektedir.
Alanyazinda pandemi siirecinde &zel yetenekli bireylerin egitimleri (Opengin, 2020) ve ozel
yetenekli ortadgretim Ogrencilerinin pandemi silirecinde yasadiklari sorunlarin siralama
yargilariyla 6l¢eklenmesi (Demirgelik, Bagc1 ve Usta, 2021) caligmalar1 yapildiysa da 6zel
yetenekli 6grencilerin uzaktan egitimde yasadiklar1 giigliiklerin topluluk hissine etkisi
inceleyen arastirmalara rastlanilmamaistir. Bu nedenle bu ¢alismanin 6zel yetenekli bireylerin
uzaktan egitimdeki topluluk hissinin tespit edilmesi acgisindan ilk olmasindan dolay: alana ve

sonraki topluluk hissine yonelik arastirmalara katki sunmas1 umulmaktadir.
1.4. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Bu arastirma Antalya illinde bulunan Milli Egitim Bakanhig: tarafindan BILSEM
siavlarina dayali yapilan degerlendirme sonucunda 2020-2021 egitim O6gretim yilinda
BILSEM’lere kayitli bulunan 6zel yetenek tanisi olan ve olmayan genel egitim ortamlarinda

egitim goren 10,11 ve 12. sinifta 6grenim goren 6grencilerle sinirhidir.
1.5. Tanimlar

Ozel Yetenekli Birey: Yasitlarina kiyasla bilissel becerilerde yiiksek performans gosteren,
sanatsal beceri alanlarinda akranlaruna gore hizli gelisim gosteren, liderlik kapasitesine sahip
ve bagimsiz hareket edebilen bireylere denir (MEB, 2017).

Topluluk Hissi: Topluluk hissi, bireylerin gruba aitlik hissiyle beraber gruba sosyal destek

hissinin olusmasina neden olan gevresel niteliklere denir (S.B. Sarason, 1974; Salturk ve

Glngor, 2020).



Cevrimici (Uzaktan) Egitim: Geleneksel 6gretim yonteminin gerceklesemedigi 6gretmen ve
ogrencilerin farkli mekanlarda olmalarindan dolay: egitim ve dgretimin gerceklesmesi adina
ogretim kanallarinin uyumlu ve biitiinlestici bir sekilde kullanilmasi yontemidir (Demiray,

1993).



IKiNCi BOLUM
2.1. Egitim ve Egitim Hakki

Insanlarin dogdugu, biiyiidiigii ve yasamakta oldugu toplumun kiiltiirel yapisini
anlamada egitimin 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Egitimin, belli kaliplara sigdirilmis bir
tanim1 mevcut degildir. Alkan’in (1987) yaptig1 tanimlamaya gore egitim, toplumun deger
yargilarinin, bilgi ve beceri birikimlerinin yeni kusaklara aktarilmasi siirecidir. Turk Dil
Kurumu (TDK) tarafindan yapilan tanimlamada ise egitim, ¢ocuklarin ve genclerin sosyal
yasamda yer edinebilmeleri i¢in gerekli olan bilgi, beceri ve anlayislart edinmelerine,
kisiliklerinin gelisiminde okulda ve okul disinda, dogrudan ve/veya dolayli olarak yardim ve
gelistirici destekler sunulmasi olarak tanimlamaktadir (Altiok, 2018). Son olarak Sipahi,
(2019) kilturlenmenin bir parcasi olan egitim insanoglunun yetismesini ve kendi kultlrinde
yetkinlik kazanmasini saglar. Bu tanimlamalar bize bireyin yasaminda énemli bir yere sahip
olan egitimin dogustan gelen temel haklarimizdan biri oldugunu gostermektedir. Baska bir
deyisle egitim hakki, kiginin ilgisini, kabiliyetini, bilgi ve becerilerini artiracak egitime sahip
olma hakkidir. Ulkemizde egitim hakkina yénelik yapilan diizenlemeler 1924 yilinda yapilan
anayasal degisiklikle baslamistir. 1924 Anayasasinda sosyal devlet kavramina vurgu yapilarak
egitimin kadin erkek tiim yurttaslara devlet eliyle ve flicretsiz verilmesini ve her tiirli
ogrenimin serbest oldugu belirtilmistir. 1961 yilinda ise, Anayasanin 50. Maddesinde egitim
hakki saglamanin devletin 6ncelikli gorevlerinden biri oldugu belirtilmistir. Ayrica ilkogretim
biitlin vatandaslar i¢in zorunlu ve devlet okullarinda parasiz oldugu, maddi imkanlarda
yetersiz olan basarili 6grencilerin 6grenim derecelerini yiikseltmek amaciyla gerekli maddi
yardimlarin yapilmasini ve 6zel egitime gereksinimi olan bireylerin topluma faydali tedbirler
almakla yiikiimli oldugu belirtilmistir. Anayasada yapilan bu degisiklikler egitim
ihtiyaclarinin ~ karsilanmasinin ~ devletin  basta gelen gorevlerinden biri  oldugunu

gostermektedir (Glimiis, 2012).

Ozel gereksinimli olsun olmasin toplumda yasayan tiim bireylerin yasamin
sekillendirmede onemli bir giice sahip olan egitim iilkemizde oldugu gibi tiim diinyada farkli
bi¢cimlerde gergeklestirilmektedir. Bu baglamda diinyada ve tilkemizde uygulanan egitimi
formal ve informal egitim olarak iki farkli kategoriye ayirmak miimkiindiir. Formal egitim,
okulda ve egitim kurumlarinda uzmanlarca verilen egitimdir. Planli, programh ve belirli bir
sure iginde verilmekte olan bu egitim tiirlinde 6gretim amaglar1 dnceden belirlenmistir. Belirli
bir ortamda, 6gretim yoluyla ve kontrollii bir sekilde gergeklestirilen formal egitim kendi

icersinde ikiye ayrilmaktadir. Orgiin egitim, egitim kurumlarinda verilen, uygulanacak
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programin sinirlarinin ve siiresinin 6nceden belli oldugu egitim tiiriidiir. Milli Egitimin temel
amaglarinin  gergeklesmesinde birbirinin  6n kosulu olan Orgiin egitim basamaklari
bulunmaktadir. Bunlar; okul Oncesi egitim, ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksek Ogretim
seklinde siralanmaktadir. Yaygin egitim ise, orgiin egitimde oldugu gibi belirli yas
sinirlamalar1 olmadan bireyin ilgi ve gereksinimleri dogrultusunda verilen egitimdir. Yaygin
egitim kurumlar1 genellikle bireylere beceri ve meslek kazaniminda sahip olunacak
yeterlilikleri saglamak iizere verilen egitimdir ve orgiin egitimde oldugu gibi planli programli
ve belirli siirede verilmektedir. Halk egitim merkezleri, hizmet i¢i egitim, ¢iraklik okullar
yaygin egitim kurumlar1 arasinda yer almaktadir (Koyunkaya, 2016). Diger bir egitim
uygulamasi olan informal egitim, yasamda gergeklesen dogal 6grenme siirecidir. Belli bir plan
ve program olmadan gerceklesir. Bireyin ¢evresiyle etkilesiminde gerceklesen Ogrenmedir.
Informal egitimdeki dgrenme ortamlari, aile, sokak, isyeri ve televizyon olup, gbzlem ve
yasantilar yoluyla elde edilen deneyimlerin informal egitimde olduk¢a Onemli bir yeri
bulunmaktadir. Toplumlar gelisip degistikce egitim siireci de degismektedir (Hiirsen, 2019).
Informal egitimdeki degismeler farkli 6grenme ortamlar1 olanag: saglarken, formal egitimde
bu pek miimkiin olmamaktadir. Formal egitimde bilgiler sistematik ve programli bir sekilde
sunuldugundan bireyin bilgiyi almaya hazir olmasi gerekir. Bu nedenle formal egitimde
bilgiler genellikle yiz yize egitimle verilmektedir. Yiiz yilize egitim, 6grenme Ogretme
etkinliklerinde 6gretmen ve 6grencinin ayni ortamda ve etkilesim i¢inde olmasidir. Yiiz ylize
egitim, diger kaynaklarla yapilan egitimi de destekler. Yeni yontem ve teknikleri kullanarak
ogretmeye esneklik kazandirir. Ayrica yanlis ve hatalar1 aninda diizelterek, konulara
derinlesme olanag: saglar. Ogrencileri geri besleme olanagi ile kalici 6grenmeyi saglar
(Baykal, 2016). Yuz yiize egitimde farkli yontem ve yaklasimlarin yaninda bazen 6gretimi
destekleme bazen de gelistirme amaciyla ya da tamamen yeni dgretim yaklagimini igeren
teknoloji destekli yaklasimlar da s6z konusudur. Bu sayede egitim ve 08retim siireci daha
donanimli ve islevsel olabilmesi icin her turlu bilgi ve becerinin yararlanilmasi saglanir
(Alpar, Batdal ve Avci, 2007). Lortoglu (2008), egitim teknolojisi ile 6grenme ve algilamada
kolaylik saglandigini, 6grenmeye dikkat ¢ekilerek ve dikkatin uzun sire aktif tutulmasinm
mimkiin kildigimi belirtmistir. Ayrica 6gretimin eglenceli ve etkilesimli gegmesini €n
Onemlisi de unutmay1 azaltarak bilginin kalicihi@ini arttirdigimi  belirtmistir. Egitimde
kullanilan teknlojinin bilinen yararlart zamanla artmig ve kullanim alan1 zamanla
gelistirilmistir. Ulkemizde de egitim ve dgretim faaliyetlerinde kullanilan teknolojiler yeni

ogretim ihtiyaclar1 dikkate alinarak degismis ve zengilesmistir (Isman ve digerleri, 2002).



Ulkemizde yaygin olarak kullanilan gevrimici egitim uygulamasi olan EBA (Egitim ve
Bilisim Ag1) licretsiz ¢evrimigi uygulamasi ile hayat boyu 0grenme, uzaktan egitim, e-kurs,
uygulamalar, yarismalar, EBA ders ve igerikleri (video, ses, dergi, dokiiman, inforgafik vb.)
ile egitim ve 6gretim faaliyetlerini gelistirerek desteklemektedir. Giiniimiiz 6gretim ihtiyaglari
tek bir 6gretim yontemi iizerinde ilerlemek yerine bir¢ok 6gretim yaklagimini ortak kazanim
ve becerilerde kullanmay1 gerektirmektedir. Bu da egitimde teknolojiyi formal ve informal
Ogretim yontemleriyle beraber kullanmayi i¢cermektedir. Harmanlanmis egitim de teknolojik
ve geleneksel yaklasimlarin beraber kullanilmasi lizerinde gelismistir. Harmanlanmis egitim,
farkli teknolojik araglar kullanilarak yiiz yiize ve ¢evrimi¢i 6grenmenin ayni 6gretim siireci
icerisinde gerceklestigi 6grenme ortamidir (Kahraman ve Kaya, 2021). Harmanlanmis diger
adiyla hibrit 6grenmede yUz yilize O6grenme yontemleri ile teknolojik tabanli Ggretim
yontemlerinin beraber uygulanmasini kapsamaktadir. Hibrit 6grenme yontemiyle 6gretim
elemanlar1 ve 6grenciler farkli mekanlarda bilgi ve becerilerini paylasabilmektedirler. Hibrit
yontemi ile geleneksel 6grenme yonteminin yarattigi dezavantajlar1 azaltip teknoloji destekli
ogrenmeyle avantajli hale getirebilmektedir (Graham, 2006). Harmanlanmis Ogrenme,

giiniimiiz 6grenim ihtiyaglarinin karsilanacagi bir 6gretim yaklasimina sahiptir (Usta, 2007).
2.2. Uzaktan (Cevrimici) Egitim

Uzaktan egitimden ilk kez 1892 yilinda Wisconsin Universitenin yayinlanan egitim
katalogunda bahsedilmistir. Ayrica bu iiniversitenin yoneticisi olan Williman Light 1906
yilinda yazdig1 metinde uzaktan egitimden bahsetmistir (Sipahi, 2019). Verduin ve Clarck’in
uzaktan egitimle ilgli literatiirde yaptiklar ilk tanimda uzaktan egitimi, e8itimci ve 6grenen
kisilerin uzak mesafelerde olduklarinda gergeklestirdikleri resmi 6grenmedir seklinde
belirtmislerdir (Menderis, 2014). Zaman igerisinde uzaktan egitimle ilgili farkli tanimlamalar
da yapilmistir. Yapilan tanimlamalara kronolojik olarak baktigimizda Alkan’a (1987) gore
uzaktan (cevrimigi) egitim, ylz ylize egitimin gerceklesemedigi durumlarda Ogretim
faaliyetlerinin planlanip uygulandigi ve oOgrencilerle ¢evrimigi etkilesim ve iletisimin
saglanarak yapildigi 6gretim yontemdir. Demiray (1993) tarafindan yapilan tanimda ise,
geleneksel 6gretim yonteminin gergeklesemedigi 6gretmen ve 6grencilerin farkli mekanlarda
olmalarindan dolay1 egitim ve 6gretimin gergeklesmesi i¢in 6gretim kanallarinin uyumlu ve
biitiinlestici bir sekilde kullanilmasi yontemidir. Uzaktan egitim egitisel bir sistem olarak
tanimlamaktadir. Ragan’na (1999) goOre uzaktan egitim Ogretme ve Ogrenmeyi saglayict
teknoloji ve metodolojilerden olugmaktadir (Sipahi, 2019). Barkan ve Eroglu (2004) gore

uzaktan egitim, farkli ortamlarda bulunan 6grenci ve egitimcilere alternatif egitim olanaklari
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saglamaktadir. Ayrica farkli egitimlerle, 6grenci destek hizmetleri ile genisleyen kedine has
yapilariyla diger 6gretim modellerinden ayrilmaktadir. Uzaktan egitim, gorsel ve isitsel
teknolojik araglar1 kullanarak planli bir egitim olanagi saglamasinin yaninda akademik
danismanlik, yazili ve basili yayinlara ulasma imkani da sunmaktadir (Usun, 2006; Sipahi,
2019). Soylu’ya (2014) gore, herkes yetenekleri dogrultusunda egitim alma hakkinda sahiptir.
Bu nedenle, bireylere saglanacak egitim olanaklari, duvarsiz egitim, agik 6gretim vb. isimlerle
adlandirilabilecek uzaktan egitim uygulamasidir. Son olarak, Bozkurt’a (2017) gore; uzaktan
egitim, ¢evrimici ortamda 6gretmen ve Ogrenci etkilesimini saglayan, teknolojik donanimlari
verimli kullanarak etkili ve verimli bir 6gretim saglayan ayni zamanda bunu ¢oklu disiplinleri
icererek gerceklestiren bir 6gretim yaklagimidir. Bu sayede uzaktan egitim esnek bir 6grenme

ortami saglamaktadir.

Alanyazinda yer alan tanimlar uzaktan egitimde teknolojiyi verimli ve dogru kullanma
onemini gostermektedir. Uzaktan egitimde birgok farkli 6gretim yonteminin bulunmasi
ogrenmenin esnek olmasiin yaninda dgrencilerin derse ilgi ve motivasyonlarinin artmasini

saglamaktadir.
2.2.1. Uzaktan Egitimin Avantaj ve Dezavantajlari

Her 6gretim yaklasiminin oldugu gibi uzaktan egitimin de avantaj ve dezavantajlari
bulunmaktadir. Uzaktan egitimin avantajlari: Uzaktan egitim 6grenciyi merkeze alir ve hayat
boyu 6grenme imkani saglar. Uzaktan egitim, 6grenmede zaman ve mekanda esneklik imkani
saglar. Ayn1 zamanda sinirli teknolojik imkanlarla daha fazla kisiye erisim imkani saglar.
Uzaktan egitimde kullanilan teknolojik donanimlar ve dogru 6gretim yontemleri ile yiiz yiize
egitimdeki kadar basar1 saglanabilir (Aldim, 2013). Uzaktan egitim sayesinde Ogrenenlere
ayni nitelikte esit egitim imkani saglanmaktadir. Uzaktan egitimle Ogrenenler zaman ve
mekan konusunda esnek olabilmektedirler. Uzaktan egitimin dezavantajlar: ise: uygulamal
ders kazanimlarinda ve atdlye etkinliklerinde sinirli imkan saglamasi, 6grenmede farkedilen
giicliiklere aninda ve birebir miidahele edilememesi. Ogrenmenin bireysel yapilmasindan
dolay1 ogrencilerin sosyallesememesi, Ogrenmelerin bireysel gerceklesmesinden dolayi
ogrencilerin O0grenme hizlari motivasyon ve iradelerine bagli olmasi bu durumda da
ogrenmelerine engel olmasi seklinde siralanabilir. Baz1 6grencilerin teknolojik donanimlarinin
yeterli olmamasi ile uzaktan egitim gerekli teknolojik altyapr ve donanimlar gerektirmesinden

dolay1 maliyetinin yiiksek olmas1 diger sinirliliklar arasindadir.

Uzaktan egitimin avantaj ve dezavantajlarini inceledigimizde basarili bir 6gretim
gerceklemesi i¢in; uzaktan egitimin erisilebilir, esnek, bireysellestirilmis ve etkilesime dayali
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olmas1 gerekmektedir. Zaman ve mekan konusunda esnek olunarak 6grencinin 6grenme hizi
dikkate alinmalidir. Uzaktan egitimde etkinlikler planlanirken 6grencinin tercihleri ve bireysel
hiz1 dikkate alinarak hazirlanmalidir. Sherry’e (1996) gore, uzaktan egitim 6grencilerin zeka
ve yeteneklerine uygun hazirlanarak esnek olmalidir. Ayrica kalabalik 6grenci gruplarinin
egitim ihtiyaglarina gore de hazirlanmalidir (Enfiyeci, 2019). Uzaktan egitimde kullanilan
birden fazla uygulama mevcutttur. Bu uygulamalar 6gretimin icerigine ve kazanimlara gore
degisebilmektedir (Demir, 2014; Enfiyeci, 2019).

2.2.2. Uzaktan Egitimde Kullanilan Uygulamalar

Elektronik Ogrenme (E-Learning): E-6grenme ile kisilere dogru bilgilerin istedikleri zaman
ulagtirilabilmesini saglar. E-6grenmede farkli uygulamalar yer almaktadir. Bunlar; bilgisayar
tabanli egitimler, web tabanli egitimler, sanal siniflar ve online igbirlikleridir. Egitimler
internet, intranet, extranet, gorsel ya da isitsel kaset, mobil cihazlar, uydu televizyonlar1 ve
CDROM’lar araciligr ile sunulur. Egitimin uygulanmasi asamasinda ve erisilebilmesinde
cesitli ara¢ gere¢ olanagina sahiptir. Bazi uygulamalarda bu ara¢ gereclerin hepsi kullanilirken

bazisinda birka¢ uygulamanin birlesiminden faydalanilmaktadir (Coskun, 2007).

Cevrimici Ogrenme (Online Learning): Cevrimi¢i d6grenmede 6grenmenin ag yoluyla
gerceklesmesidir. Ogretim gorevlisinin egitimi bilgisayar ve iletisim aglar1 sayesinde
kullanicilara dagitmasidir. Ogrencinin ihtiyacina uygun egitimin ag baglantisi yoluyla

saglamasina ¢evrimigi 6grenme denir (Coskun, 2007).

Web Tabanh Egitim: Web tabanli egitimle Ggrencilerin internet erisimi ile edindikleri
ogrenme modelidir. Internet iizerinden dgrenci bilgileri hizli ve dogrudan erisebilmektedir

(Albayrak, 2017).

Mobil Ogrenme: Cevrimigi 6grenmenin mobil cihazlarla gergeklesmesidir. Tablet ve telefon

gibi cihazlar yardimiyla 6grenci egitime aktif katilabimektedir (Albayrak, 2017).

Internet Destekli Egitim: Web tabanli egitimi de igine alan 6grencinin es zamanli veya es

zamanli olmayan egitim sekline denir (Coskun, 2007).

Sanal Universite: Kalabalik kitlelere egitim olanagi saglamak ve iist diizey egitim ve
arastirma gibi 6nemli etkinliklerin bliylik Ol¢lide web aglar1 {izerinden yiiriitiilmesidir
(Albayrak, 2017). Uzaktan egitimde 6grencilerin kullandiklari uygulamada derse aktif katilma

ve katilmama durumuna gore degismektedir.

Senkron (Es Zamanh): Ogrencilerin 6grenime aktif olarak katildig1 egitim ve 6gretimin cift
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yonlii oldugu uygulamadir. Telekonferans, TV ve ¢ift yonlii gergeklesen web tabanli

konferans da bu modeller arasinda yer almaktadir (Olcay ve Dds, 2016).

-----

ogrenci veya dgrenci-ogrenci oldugu dgrenme faaliyetlerdir. Ogrenciler 6gretime dogrudan

katilamazlar. Ogrencinin bu bilgileri yalniz edinmesi beklenir (Olcay ve Dés, 2016).
2.2.3. Turkiye’de Uzaktan (Cevrimici) Egitimin Gelisimi

Uzaktan egitimin tarihsel gelisimine ve egitimde kullanilan &gretim yaklagimlarin
inceledigimizde, iilkemizde bu ¢alismalar ge¢misten giiniimiize gelisim gostermektedir. Ilk
olarak 1923 yilindan 1960 yilina kadar uzaktan egitim kavramsal olarak incelenmis ve
tartigtlmistir.  1970°1i yillara gelindiginde ortadgretim dulzeyinde televizyon ve radyo
araciliftyla simirli da olsa egitim faaliyetlerinde bulunuldugu kaydedilmistir. 1980 yillarina
gelindiginde bu faaliyetleri Anadolu Universitesi Agikdgretim Fakiiltesi’nin kurulmasiyla
yiiksekdgretimde devam etmistir. Ozellikle 1980 ile 1990 yillar1 arasinda uzaktan egitim ilk,
orta ve yiiksekogretimde gelismis ve kalabalik 6grenci kitlelerine egitim veren bir sistem
haline gelmistir. Bu 6nemli gelismeler uzaktan egitime kars1 biiyiik bir ilgi ve kabul gérmesini
saglamistir. 2000’1i yillara gelindiginde agik 6gretim kurumlari, bazi tiniversitelerin lisans ve
lisanstistii  egitimleri ayn1 zamanda birgok farkli alanlarda egitim veren kurumlar

ogrenimlerini uzaktan egitimle siirdiirmiistiir (Bozkurt, 2017).
2.2.4. Cevrimici Ogrenme Engelleri

Cevrimig¢i 6grenme uygulamalarina ilk olarak 1990’11 yillarda ABD’de baslamistir
(Lynch, 2002). 2000°’1i yillara gelindiginde ise yaklasik ii¢ milyon 6grenci en az bir defa
cevrimigi egitimle ders almistir (Allen and Seaman, 2013; Horzum, Demir Kaymak ve Canan
Gungoren, 2017). 2014 yilina gelindiginde ise, iki milyon sekiz yiiz yiikksekdgrenim 6grencisi
egitimini ¢evrimi¢i tamamlamistir. Bu say1 yaklasik %14 yiiksekdgrenim 6grencisine denk
gelmektedir (Allen, Seaman, Poulin and Straut, 2016; Horzum, Demir Kaymak ve Canan
Gungdren, 2017). Cevrimigi 6grenimin giderek yayginlagmasinda avantajlarinin 6nemi biiyiik
ancak uzaktan egitimin bazi dezavantajlart da bulunmaktadir. Bu dezavantajlar yiizyilize
ogrenmede gerceklesen Ogrenme Kkiiltiiriiniin ¢evrimigi 6grenmede olmamasi Ogrencilerin
surece alisamamasina ve uyum saglamada giiclilk yasamalarina neden olmaktadir. Uzaktan
egitim uygulamasinda yasadiklar1 bu giicliikler; yeni 6grenim ortamimin teknik alt yapi
gerektirmesi, kullanilan arac¢ gereglere yonelik bilgi ve beceri eksikligi, teknik aksakliklarin

olusabilmesi ve en dnemlisi de 6grencilerin teknolojik, pedagolojik, yonetimsel ve sosyal
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acidan yeni bir O6grenme ortaminda kendilerine yonelik akademik ve sosyal destek
saglanmadiginda kendilerini yalniz ve hazirbulunusluk olarak eksik hissetmeleri olarak
siralanmaktadir. Siralanan bu problemler de ¢evrimi¢i 6grenmede 6grenme engellerine neden
olmaktadir. Hillesheim’in 1998’de ¢evrimi¢i O6grenmede yasanan engeller ve kullanilan
stratejileri ele alan caligmasinda bu engelleri 6grenci ve durum engelleri olarak iki boyutta
incelemistir. Ilk olarak dgrenci engelleri kendi igerisinde kisisel ve durumsal 6zellikler olarak
ikiye ayrilmuistir. Ogrencinin kisisel ozelliklerinden kaynakli engeller; akademik basari
beklentisinin diisiik olmasi, devamli geri bildirime ihitya¢ duymasi, cinsiyet 6zellikleri —kadin
olmalar1-, kendi yetenek ve deneyimlerine glivenmemeleri, egitmenlerle ¢ok ortak goriisiiniin
olmamasi, kaygi artisi, islerini erteleme aliskanligi, kendilerini g¢evrelerinden izole etme
egilimlerinin olmasi ve okula kars olumsuz tutum gelistirmeleri olarak a¢iklanmistir (Horzum,
Demir Kaymak ve Canan Gilingdren, 2017). Durumsal engeller ise, 6grenme igin yeterli
zamani olmamasi, diisiik kariyer beklentisi, aile sorumluluklarinin olmasi ve parasal
problemlerinin olmast olabilmektedir. Yapilan bu c¢alismadan sonra literatiirde ¢evrimigi
ogrenme engelleri 6grenci ve kurumsal olarak iki boyutta incelenmistir. Maguire (2005)
literatiir ¢calismasinda ¢evrimici 6grenmede yasanan 6grenme engelleriyle ilgili caligmalari
incelemistir. incelemeleri sonunda, ¢evrimici 6grenme engellerinin kisisel ve kurumsal olarak
iki farkli boyutta degerlendirmistir. Kurumsal engeli teknoloji-6gretim ve teknik-yOnetim
olarak iki gruba ayirmistir. Lloyd, Byrne ve McCoy (2012) ise, 6gretim elemanlartyla ilgili
yaptiklar1 c¢alismada personellerin algiladiklar1 engelleri; kisileraras1 engeller, kurumsal
engeller, yetistirme ve teknoloji engelleri ve maliyet/fayda engelleri olmak Uzere dort gruba
ayirmiglardir. Son olarak da Cho ve Berge (2002) bu alanda yaptiklari ¢alismalarda ¢evrimigi
ogrenme engellerinin basinda gelen ve bir an once ¢6ziilmesi gereken sorunun kurumsal yap1
ve kiiltiir oldugunu belirtmislerdir. Diger 6nemli sorun ise, teknik alt yap1 ve destek sorunun
cozimlenmesi gerektigidir. BoOylece diger sorunlarini ¢oziimiiniin de kolaylasacagini
belirtmektedirler. Bu engellerin yaninda ¢evrimici 6grenimin gunumizde bireysel ve
bagimsiz O0grenme imkani sagladifindan her Ogrenim kademesindeki birey tarafindan
kullanilmaya devam edilmektedir. Cevrimi¢i 6grenimin tercih edilen tek O6gretim yontemi
olarak kullanilmasi ilk kez 2019 yilinda ortaya ¢ikan Covid-19 virlsinin neden oldugu

kiiresel salginin ortaya ¢ikmasiyla gerceklesmistir.

11 Mart'ta Birlesmis Milletler'e bagli Diinya Saglik Orgiitii tarafindan da kiresel
salgin/pandemi olarak ilan edilmistir. BOylece Covid-19 viriisii salgin hastalik olarak

literatiiriinde yerini almistir (Unay, Erdem ve Cakiroglu, 2021). Tiim diinyay: etkisi altina
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alan virus salgini diinya genelinde kiiresel bir pandemi siirecini baglatmistir. Nerdeyse virtsiin
yayildigr tim ilkeler yliz yiize egitime heniiz belirlenemeyen bir tarih kadar ara vermistir.
Ulkemizde ilk vakalar 11 Mart 2020 tarihinde goriilmiis ve 16 Martta ise yiiz yiize egitime ara
verilmistir. Bu siire¢te bir¢ok egitim kurumu faaliyetlerine ¢evrimi¢i devam etme Kkarari
almistir. 18 Martta ise YOK 06n lisans, lisans ve lisans iistii programlarin egitimlerine
cevrimigi devam etmesi kararii almistir. Pandemi déneminde zorunlu olarak gecilen uzaktan
egitim faaliyetlerine farkli egitim kademesindeki bir¢cok 6grenci donanim, kullanict deneyimi
ve uzaktan egitim altyapisi olarak hazir degildi. Bunun yaninda pandemiden kaynakli:
hastalik korkusu, yakinlarin1 kaybetme korkusu, izole yasam gibi pek ¢ok neden uzaktan
egitim silirecine alismay1 zorlagtirmistir. Pandemi siiresinde 0grenci ev disina ¢ikamadig gibi
biitiin derslerini y1l sonuna kadar uzaktan egitimle almasinin yaratti§1 zorlugu da yasamistir.
Bir bakima cevrimi¢i ortamlar hem akademik hem sosyal yasam paylasimlari i¢in sinif
ortamina doniistiiriilmistiir. Uzaktan egitim imkanlariyla egitimlerin = stirekliligi  ve
aksatilmamas: saglansa da beraberinde egitimle ilgili ciddi sorunlarin belirlendigi
gozlenmistir. OECD (2020) tarafindan yapilan aragtirma bulgulari, uzaktan egitim siirecinde
ogrencilerin 6grenme yasantilarinda azalma oldugunu, yiiz yiize 6gretimle elde edilen egitim
seviyesine ulasilamadigini gdstermektedir. Ayni1 yil Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO)
tarafindan Nisan-Mayis (2020) aylarinda diinya c¢apinda 112 iilkeden 12.605 kisinin
katilimiyla yapilan arastirmada 18-34 yas araligindaki genclerin %65’inin pandemi tedbirleri
kapsaminda olan sokaga ¢ikma kisitlamasiyla beraber, uzaktan egitim sonucunda 6grenme
kazanimlarinin  smirli  diizeyde kaldigi belirtilmistir. Ayrica derse katilma gayreti
gOstermelerine ragmen, katilimeilarin yarisinin egitimlerinde gecikmeler oldugunu %9’u ise
uzaktan egitimle kendilerini basarisiz olarak algiladiklarini bildirmislerdir. Bu sonuglarin
yaninda teknolojiye erisim ve {ilkenin gerekli alt yap1 imkanlar1 da uzaktan egitimin
verimliliginde 6nemli bir belirleyicidir. Birlesmis Milletler (BM) Agustos 2020 raporunda,
yiiksek gelir seviyesine sahip iilkelerin ¢evrimi¢i 6gretim uygulamalarina %80 ile %85
ogrenci katilirken, gelir seviyesi diisiik olan iilkeler bu oranin %50’nin altina diistiigline
dikkat ¢ekilmistir (Tiirkyilmaz ve digerleri, 2020). Pandemi siirecinin 6gretmen ve 6grenciler
iizerinde olusturdugu farkli etkileri incelemek amaciyla yapilan ¢alismalardan biri de Sen ve
Kizilcalioglu (2020) tarafindan gergeklestirilmistir. Sen ve Kizilcalioglu (2020) yaptiklari
arastirmada, Antalya AKEV {iniversitesinin 0grenci ve oOgretim elemanlarinin pandemi
doneminde uzaktan egitime yonelik goriislerini incelemislerdir. Nitel arastirma desenlerinden
fenomenoloji yontemi kullanilarak yapilan ¢alismada uzman goriisii alinarak hazirlanan anket

sonucunda, Universite Ogrencileri uzaktan egitimi sikict bulduklarini belirtmis, ortam
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ozellikleri nedeniyle uzaktan egitimin sosyallesmeye engel oldugunu ve akademisyenlerle tam
olarak iletisim kurulamadigina ve motivasyon diislikliigi yasandigina dikkat cekilmistir.
Ogrenciler egitimlerinde sik sik teknik aksakliklar yasadiklarini belirtirlerken; o6gretim
elemanlarinin anket sonuclarina gére uzaktan egitimle akademik performanslarinin azaldigini
ve slirecin yipratict oldugunu belirtmeleri dikkat ¢ekici bir bulgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Pandemi siirecinde uzaktan egitime gegen diger bir 6grenim kademesi de Ozel
egitim gerektiren Ogrencileridir. Diger tim Ogrenciler gibi egitim alabilmeleri igin
kullanacaklar1 tek kaynak uzaktan egitimdi. Evlerde televizyon ve internet Uzerinden
egitimlerini devam ettirmeye calisan 6grenciler ve 6gretmenler derse erisim ve katilim ayni
zamanda teknoloji kullanimi gibi zorluklarla kars1 karsiya kalmistir (Parmigiani vd., 2020;
Unay, Erdem ve Cakiroglu, 2021).

2.3. Ozel Gereksinimli Bireyler

Ulkemizde Ozel egitim gerektiren bireylere yonelik ilgili ¢alismalar son 30 yila
yayillmaktadir. Alan uzmanlarinin 6zel egititm gerektiren bireylere yonelik ¢esitli
tanimlamalar1 bulunmaktadir. Ulkemizde Resmi Gazete; 23011 sayili; 1997 tarihli 573 sayili
Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de 6zel egitim: Ozel egitim gereksinimi
olan bireyler yetersizlikleri ve oOzellikleri dikkate alinarak hazirlanan egitim ortaminda
ihtiyaglar1 dogrultusunda gelistirilen yontemler ve programlar ile bu bireylerin egitimini
saglayacak 0zel olarak yetistirilmis personel ile verilen egitim seklinde tanimlanmistir. Ayni
zamanda Resmi Gazete, 30471 sayili, 2018 tarihli Ozel Egitim Hizmetleri Y&netmeligi'nde
ise Ozel egitim: Akranlarindan egitim performanslari bakimindan belirgin seviyede farklilik
gosteren, akranlarindan gelisim ve bireysel 6zellikler bakimindan farkliliklart olan ve bu
bireylerin egitim ihtiyaclarini1 karsilamak iizere 6zel olarak yetistirilen egitim personeli ile
0zel gereksinimli bireye uygun egitim ortamlarinda verilen egitim seklinde tanimlanmistir
(MEB, 2020). Ozel egitim gerektiren bireyler gelisim &zellikleri ve yeterlilikleri 6lciistinde
gruplara ayrilmislardir. Bunlar; zihinsel yetersizligi olan bireyler, otizm spektrum bozuklugu
olan bireyler, isitme yetersizligi olan bireyler, gérme yetersizligi olan bireyler, bedensel
yetersizligi olan bireyler, dil konusma bozuklugu olan bireyler, 6grenme gii¢liigli olan
bireyler, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu (DEHB) olan bireyler ve 6zel yetenekli
olan bireylerdir. Ulkemizde &zel egitim gerektiren bireylerin egitimleri belirli esaslara gore
diizenlenmistir. Oncelikle &zel egitime gereksinimi olan bireylerin ilgi, istek, gelisim ve
yetenekleri dogrultusunda 6zel egitim hizmetlerinden yararlandirilmahidir ve bu egitimlere

erken baslanmas1 gerekmektedir. Ozel egitim gerektiren bireyi sosyal ve fiziksel cevresinden
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ayirmadan egitimin siirdiiriilmesi gerekmektedir. Egitimlerinde dncelikle 6gretilecek igerikler
ozel gereksinimli bireyin egitsel performansi dikkate alinarak hazirlanmalidir. Bu egitimlerin
kesintiye ugramadan devam ettirilebilmesi igin gerektigi durumlarda rehabilitasyon
hizmetlerini saglayacak kuruluslarla da isbirligi yaplimalidir. Ozel gereksinimli bireylere
yonelik uygulanacak egitim 6zel egitim hizmetlerini kapsayacak sekilde Bireysellestirilmis
Egitim Program1 (BEP) hazirlanmasi gerekmektedir ve egitimlere ailelerin de aktif olarak
katilmas1 gerekmektedir. Ozel egitim hizmetleri, 6zel gereksinimli bireylerin toplumla
etkilesim ve uyumunu kapsayacak sekilde hazirlanmalidir. Ayrica 6zel egitim politikalarinin

olusturulmasinda 6zel egitim orgiitlerinin goriislerine de yer verilmelidir (MEB, 2015).

Ozel egitimde birgok ders kazanimlari uygulama becerilerine dayal1 ve birebir egitime
yonelik hazirlanmaktadir. Ulkemizde pandemi siirecinde tiim egitim kademelerinde oldugu
gibi 6zel egitimde de uzaktan egitime gecilmistir. Ozel egitim &gretmenleri dgrencilerle
telefon ve internet Gzerinden iletisim kurmaya ve Ogretimi gerceklestirmeye c¢alismislardir
(Opengin, 2020). Unay, Erdem ve Cakiroglu’nun (2021) yaptiklar1 arastirmada pandemi
siirecinde 0zel egitim Ogretmenlerinin karsilagtiklart sorunlari incelemislerdir. Buna gore
pandemi siirecinde Ozel egitim Ogretmenlerinin uzaktan egitimde karsilastiklar1 giicliiklerin
basinda 6grencilerin yeterli teknolojik donanim ve internet altyapisinin olmamasi oldugunu
belirtmislerdir. Ayrica evebeynlerin bir kismi uzaktan egitim siirecine aktif katilirken bir
kisminin ise ilgisiz kaldiklarini agiklamiglardir. Arastirmada elde edilen 6nemli bir bulgu da
0zel egitim 6grencilerinin nerdeyse bir¢cogu icin uzaktan egitimin etkili bir 6gretim yontemi
olmadigin1 vurgulamislardir. Bu arastirma neticesinde neredeyse bir zorunluluk olarak tercih
edilen uzaktan egitim yonteminin 6zel gereksinimli bireyler i¢in uygun olmadigina dikkat
cekilmektedir. Benzer sonuglara sahip uluslararasi ¢aligmalar da bulunmaktadir. Fauzi ve
Khusuma 2020 yilinda Irak’taki Ogretmenlerin uzaktan egitime yonelik gorislerini
inceledikleri caligmalarinda, 6gretmenlerin uzaktan egitimi uygulanabilir bulmadigin1 ve
memnun olmadiklar belirtmislerdir. Arastirmanin gerceklestigi lilkenin teknolojik olanaklari
goziiniinde bulunduruldugunda 6gretmenlerin bu goriisleri anlasilirdir. Nitekim Rasmitadilla,
vd. (2020) ise, uzaktan egitimde yeterli verim almak i¢in mutlaka teknolojik dononanim ve alt
yap1 hazirhigimin olmasi gerektigini ayrica 6grencilerin mutlaka hazirlayict egitim almasi
gerektigini belirtmektedir. Yapilan arastirmalar 6zel egitim gerektiren bireylerin ¢evrimigi
egitim alabilmesi i¢in yeterliliklerinin ve gelisimlerinin buna hazir olmasi gerektigini
gostermektedir. Yakin zamanda gergeklesen ve etkisi hala devam eden Covid-19 kiresel

salgininda 6zel yetenekli bireylerin egitim faaliyetlerine yonelik ¢alismalara rastlanmamustir.
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2.3.1. Ozel Yetenekli Bireyler

Ozel yetenekli bireylerin farkedilme ve tanilanma siireci her iilkede farkli siiregler
izlemistir. Gegmiste tek bir boyut lizerinden degerlendirilen {istiin zeka kavrami daha ¢ok
genetik faktorlere dayandirilmistir. GuUnlmdiizde ise ¢ok boyutlu bir kavram olarak
incelenmektedir. Ozellikle son 40 yildan giiniimiize kadar yapilan ¢alismalar Ustiin zeka ve
yetenek kavramini gelistirmistir. Renzulli (2005) istiin yetenegi birbirine gecgen ¢ halka
modeliyle aciklamigtir. Bunlar; yetenek, yaraticilik ve yiiksek motivasyon o6zelliklerinin
etkilesimi ile ortaya ¢iktigini belirtmektedir (Bildiren ve Firat, 2020). Garner (2011) coklu
zeka kavramina vurgu yaparak toplamda 9 farkli zeka tiirii oldugundan bahsetmistir. Bunlar;
sozel, mantiksal-matematiksel, gorsel-uzamsal, miziksel, bedensel, sosyal, i¢sel doga ve
varolusgu zekadir (Bildiren ve Firat, 2020). Gagne (2003) ise Ustln yetenekli birinin
davraniglarin1 gozlemleyerek anlasilabilecegini ve bu tiir gocuklarin potansiyellerinin énemli
oldugundan bahsetmistir. Gane, lstiin zekanin olusmasii etkileyen bes onemli etkenin
oldugunu belirtmistir. Bunlar; sans, dogustan gelen yetenek, ig¢sellik, 6grenme/uygulama ve
cevredir (Bildiren ve Firat, 2020). Stengber tarafindan gelistirilen Basarili Zeka Kurami’nda
cevreye uyum saglamak, degistirme ve segme eylemlerinin iistiin zeka gostergesi oldugunu
belirtmistir. Bu kurami analitik, yaratici ve pratik diisiinme ile iligkilendirmistir. Stengberg’e
gore, analitik diistinme, fikir ve durumlar1 degerlendirip elestirmek gibi alanlarda etkilidir.
Yaratici diisiince ise, yeni problemlere karsi yeni ¢oziim onerileri gelistirme, kesfetme ve fikir
olusturma gibi alanlarda etkilidir. Son olarak pratik diistinme, giinliik karsilasilan problemlere
dogru ¢oziim Onerileri ve davraniglar gelistirmedir. Bu kurama gore zekanin bu {i¢ alaninda
basarili olunabilcegi gibi bu ii¢ alanda farkli derecelerde giiglii olunabilmektedir (Sternberg
vd. 2000; Karabey ve Yiriimezoglu, 2015). Tannenbaum (2003) gelistirdigi Yildiz
Modeli’nde, Ustiin zekanin olusmasinda fark edilebilir bir alanda 6zel yetenek, bireysel
farkliliklar, ¢evresel fatorler ve sans faktorlerinin etkili oldugunu belirtmistir. Bu 6gelerin
sabit ve hareketli alt birlesenleri bulunmaktadir. Zaman ve ¢evrenin etkisiyle degisen bireyin
hazirbulunusluk diizeyini etkileyen unsurlar statik, bireyin davraniglarin1 dogrudan etkileyen
unsurlar ise dinamik unsurlardir. Gange’nin aksine iistiin zekay1 bir potansiyel olarak degil
sonu¢ olarak degerlendirmektedir. Ayrica zeka olgunlasarak gelistiginden yalnizca
yetiskinlerde istiin zeka goriilebilecegini belirtmektedir (Karabey ve Yiirimezoglu, 2015).
Marland Raporunda (1972) istiin zekali ve yetenekli birey, genel zihinsel ve akademik
becerilerde, yaratici-iiretken diisiincede, liderlik, gorsel ve sahne sanatlarinda, psiko-motor

yeteneklerinden bir veya birkaginda {istiin basar1 gosteren veya yliksek potansiyel tasiyan
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birey olarak degerlendirilmistir.

Ulkemizde Birinci Ozel Egitim Konseyi, Ustiin Yetenekli Cocuklar ve Egitimleri
Komisyonu Raporu (1991)’nda {istiin zeka ve {istiin yetenek, tek baslik altinda toplanip su
sekilde tanimlanmistir: Genel ve/veya Ozel yetenekli bireyler akranlarindan farkli olarak
yiiksek performans gosteren ve alan uzmanlari tarafindan belirlenmis kisilerdir. Bu bireyler,
yeteneklerin gelistirmek i¢in normal egitim programlarindan farkli olarak ilgi ve yetenek
degerlendirmeleri  dogrultusunda  farklilastirilmis egitim  programlarina  gereksinim
duymaktadirlar. Daha sonra Subat 2007/2593 sayili Tebligler Dergisi’nde yayimlanan Milli
Egitim Bakanligi Bilim Sanat Merkezleri YOnergesi iistiin yetenekli ¢ocuklari; zeka, liderlik,
sanat, yaraticilik ve/veya Ozel akademik alanlarda yasitlarina kiyasla yiiksek performans
gosterdigi uzmanlar tarafindan tespit edilen ¢ocuklar seklinde tanimlanmistir. 2013 yilinda
“stiin zekd’ ve ‘lstiin yetenek’ tanimlar1 kullanilmaktan vazgecilerek yerine ‘6zel yetenekli
birey’ tanimi kullanilmaya baslanmistir. Milli Egitim Bakanligi 2016 yilinda gilincelledigi
Bilim ve Sanat Merkezi Yonergesinde; kavrama yetenegi ve soyut diisiinceleri yasitlarina
gore yiiksek, liderlik 6zellikleri tasiyan, yaraticilik ve sanat alanlarinda oncii becerilere sahip,
0zel akademik becerilere sahip, ilgi alanlarinda Ozgiirce hareket eden ve yiiksek beceri

performans: gosteren bireyi 6zel yetenekli birey seklinde tanimlamustir.
2.3.2. Ozel Yetenekli Bireylerin Ozellikleri

Ozel yetenekli bireyler kendi igerisinde heterojen bir grup olduklarindan ortak ayirt
edici 6zellikler tiim bireylerde ayn1 anda goriilmeyebilir. Yine de yasitlarindan farkedilebilir
derecede farkli gelisim Ozellikleri bulunmaktadir (Saranli, 2011). Her ne kadar bu
arastirmanin konusu ozel yetenekli bireylerin ozellikleri ile dogrudan iligkili olmasa da
arastirmanin konusunu olusturan topluluk hissi ve ¢evrimigi 6grenme ortamlarinda yasadiklar
guclukleri daha iyi irdeleyebilmek icin 6zellikle sosyal ve duygusal dzellikleri konusunda

daha ayrintili bilgi sahibi olunmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
2.3.2.1. Ozel Yetenekli Bireylerin Zihinsel Gelisim Ozellikleri

Ozel yetenekli bireylerin biligsel becerileri yasitlarindan hizli gelisim gdstermektedir.
Ozel yetenekli bireylerin birgogunun kendi basma ogrenebilme becerisine sahip oldugu,
okuma becerilerinin erken ve hizli gelistigi, sorgulama ve merak becerilerinin akranlarina
gore ileride oldugu belirtilmektedir. Ilgilendikleri konuyla ilgili yiiksek bir odaklanma
becerisi gosterirler. Soyut diisiinme becerileri akranlarima gore daha erken yaslarda

baslamakta, mantiksal muhakeme kurabilmekte ve karmasik problemleri ¢ozebilmektedirler.
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Diisiinme siirecleri mantikli ve hizlidir (Erdogan, 2014). Hafizalar1 ¢ok kuvvetli bir yapiya
sahip olan 6zel yetenekli bireyler yiiksek 6grenme hizlar1 sebebiyle ¢evrelerindeki olaylara
kars1 son derece ilgili ve meraklidirlar. Ilgilerini ceken konu Gzerinde uzun streli dikkat ve
odaklanma becerisi gostererek genelleme Dbecerileri bakimindan ileri performans
sergilemektedirler (Keles, 2020). Bu meraklar1 ve gelismis diisiinme becerileri ile sorgulama,
sebep-sonug iliskisi kurma, problem ¢dzme becerilerine erken yasta sahip olurlar (Davis ve

Rimm, 1998; Erdogan, 2014).
2.3.2.2. Ozel Yetenekli Bireylerin Dil Gelisim Ozellikleri

Erken yasta goriilen hizli dil ve kavramsal becerilerin gelisimi sayesinde bu bireyler
aritmatik ve muziksel becerilerde de gelisim gosterirler (Silverman, 1993; Erdogan, 2014).
Ayrica erken yasta akici ve esnek diisiinmeye baslamalari kendilerini dogru ifade etme

becerilerini de desteklemektedir.
2.3.2.3. Ozel Yetenekli Bireylerin Sosyal ve Duygusal Gelisim Ozellikleri

Akranlaria gore yiiksek diizeyde zihinsel beceriye sahip olan bu bireyler, farkli sosyal
ve duygusal deneyimler edinebilmelerine karsi sosyal ve duygusal gelisimleri ayni hizda
gelismeyebilir. Ozel yetenekli bireylerde goriilen ortak 6zelliklerden biri olan icsel bir adalet
duygusu ve yuksek idealizm duygusudur. Yasamdaki adaletsizlikleri sorgular ve kendi
zihninde ¢6ziim Onerileri gelistirirler (Clark, 2008). Roeper (1982)’in duygusal 6zellikler
cergevesinde agikladigr tistlinliik taniminda: “Ustlinliik muhtesem bir farkindalik, kusursuz bir
hassasiyet ve muhtesem bir algi ile olaylar1 ve durumlan algilayarak zihinsel ve duygusal
deneyimlere c¢evirme becerisi’ seklinde agiklayarak sosyal ve duygusal gelisimin onemine
vurgu yapmustir. Ozel yetenekli bireyler, ¢evrelerindeki insanlarin sorunlarmna karsi
duyarlidirlar ve baskalarinin goriis ve diisiincelerine 6nem verirler. Bu ozellikler onlari
bulunduklar1 toplumda zamanla lider konumuna getirebilir. Liderlik becerisi bu bireylere
yargilama yetenegi, sorumluluk sahibi olmay1 ve ahlaksal biitiinliikk i¢inde diisiinmelerini
saglamaktadir (Silverman, 1993; Erdogan, 2014). Ozel yetenekli bireylerde erken gelisen
ahlak gelisimi adalet duygularin1 giiclendirir. Bu nedenle de yasitlarindan olgun davraniglar
gosterebilmektedirler. Bu 0Ozellikler 6zel yetenekli bireylerin yasindan biiyiikk ve zihinsel
olarak kendi diizeylerine uygun bireylerle arkadaslik kurmalarini saglamaktadir (Cutts ve
Moseley, 2004).

2.3.2.4. Ozel Yetenekli Bireylerin Kisilik Gelisim Ozellikleri

Ozel yetenekli bireylerin en belirgin kisilik 6zelliklerinin baginda miikemmelliyetci
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olmalar1 gelmektedir. Silverman (1993)’a bu bireylerin biligsel gelisim hizlar1 fiziksel
gelisimlerinden hizli oldugundan kendileri i¢in yaslarindan biiyiik idealler belirlerler. Ancak
fizyolojik yaslarmin yeterince gelismemesinden dolayr ideallerine ulagmada cesaretleri
kirilabilir bu da hayal kirikligina neden olabilir (Erdogan, 2014). Ozel yetenekli bireylerin
diger ortak kisilik ozelliklerine bakacak olursak cok caligkan olmalari, amaglar1 ugruna
cabalayip sonunda amaglarina ulagmalart zevk almalarini saglamaktadir. Hedeflerine
ulasmada sabirli ve kararli bir tavir gelistirirler. Dostluklarda sadakat ve gilivene Gnem
verirler, dostuklar1 uzun sureli ve giivenilir bir sekilde devam eder. Yuksek 6zgivene sahip
olduklarindan yasadiklar1 olumsuzluk ve engellere ragmen kaderci olmazlar ve haksizliklart
kabullenmezler (Akarsu, 2001; Davasligil, 2004). Grupla yapilan ¢alismalardan ¢ok bireysel
caligmay tercih ederler. Bagimsiz olma egilimindedirler. Ozel yetenekli bireylerin yasadig
toplum ve aile ozellikleri gelisim 6zellikleri ile kisilik 6zelliklerinin gelismesinde 6nemli bir
role sahiptir. Bunun yaninda 0zel yetenekli bireylerin bilissel gelisimlerine uygun egitsel
mudaheleler ve yeteneklerini gelistirici egitsel firsatlar saglanmasi gerekmektedir. Bu nedenle
0zel yetenekli bireylerin egititminde gergeklestirilen her tiirlii destegin amaci bu 6grencilerin

var olan zihinsel, sosyal-duygusal ve kisilik 6zelliklerinin gelistirilmesini saglamak olmalidir.
2.3.3. Ozel Yetenekli Bireylerin Yonelik Ogretimsel Miidaheleler

Ozel yetenekli bireyler potansiyellerinin belirlendigi tanilama siirecini gegtikten sonra
egitim gereksinimlerini yonelik uygun o6zel egitim hizmetine karar verilmelidir. Ozel
yetenekli bireylere uygulanacak egitim ii¢ ana baslhk altinda degerlendirilebilir. Bunlar;
Hizlandirma, zenginlestirme ve gruplamadir. Bu uygulamalarin amaci 0zel yetenekli
ogrenciyi kendi smif akranlarindan ayirmadan uygulanan egitim programinin ¢esitlenmesi ve
zenginlestirilmesini  saglamaktir. Bu uygulamalarda ogrenci ¢esitli aktiviteler, grup
etkinlikleri, planlanmis gercek problemlerin ¢oziimiine yonelik arastirmalar yer almaktadir.
Boylece 6zel yetenekli 6grenciyi kendisi icin mototon ve tekrar iceren simif ¢alismalarindan

uzaklastirarak ilgi ve merak duygusu geligsmis olmast hedeflenmektedir.

Hizlandirma: Bu uygulamayla hedeflenen 6zel yetenekli 6grencinin bir programi beklenen
siireden Once tamamlamasini saglamaktir. Okula erken baglama, sinif atlama, sinif birlestirme,
kurs ve seminerler alma hizlandirma calismalarina 6rnek verilebilir (Mesleki Egitim ve

Ogretim Sisteminin Giiglendirilmesi Projesi, 2009).

Zenginlestirme: Ozel yetenekli bireyin devam ettigi siniftaki dgretimin yaninda yeteneklerine
yonelik uygulamalarla programin zenginlestirilmesi ve c¢esitlendirilmesi hedeflenmektedir.
Programi zenginlestirmeyle birlikte 6zel yetenekli 6grenciler planlanmis etkinlikler, grup
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aktiviteleri, planli problemlerle ve farkli materyaller ile 6grenme alanlar1 genislemektedir

(Mesleki Egitim ve Ogretim Sisteminin Gii¢lendirilmesi Projesi, 2009).

Gruplama: Ozel yetenekli bireyleri kiime uygulamas: seklinde simif iginde, okul iginde veya
kaynak odada birlestirilmesidir. Gruplama calismasinda benzer yetenek ve beceri alanina
sahip 0zel yetenekli 6grencileri gesitli etkinlikler veya 6zel ¢alismalar igin bir araya getirerek
dgrenmenin saglanmasidir (Mesleki Egitim ve Ogretim Sisteminin Giiglendirilmesi Projesi,
2009). Bu ug¢ uygulama genelde birlikte ve 6zel yetenekli 6grencinin tanilanma diizeyine

uygun planlanmaktadir.
2.3.4. Ozel Yetenekli Bireylere Yonelik Egitim Uygulamalar

Yart Zamanh Ozel Sinif: Yar1 zamanl sinif uygulamasiyla 6zel yetenekli dgrenci haftanin
belirli gunlerinde kendisine benzer becerilere sahip arkadaglariyla 6zel bir sinifta tanisina
yonelik uygun egitimin verilmesini amaglamaktadir. Bu sinif modelinde 6zel yetenekli
ogrencilerin bagimsiz problem ¢dozme ve proje yiiriitme becerileri, yaraticilik ve yiiksek

diistinme becerilerinin gelistirilmesi hedeflenmektedir (Baykog, 2017).

Tam Zamanlh Ozel Simif: Tam zamanli 6zel smiflar genellikle biiyiik yerlesim
merkezlerindeki egitim kurumlarinda olusturulmaktadir. Bu uygulama ile 0zel yetenekli
ogrencinin kendisiyle ayni beceriyi sahip 6grencilerle farkli ve zenginlestirilmis programlarla

egitim gormesini saglamaktadir (Baykog, 2017).

Gezici ogretmen: Ozel yetenekli 6grencilerin yer aldigi birgok okul ve siniftan sorumlu okul
personelidir. Gezici O6gretmenin gorevi, Ozel yetenekli Ogrencilerin egitim ihtiyaglarini
karsilamaktir. Genellikle kiiclik yerlesim merkezlerinde tercih edilen bir uygulamadir

(Baykog, 2017).

Rehber kisi: Bu modelde 6zel yetenekli 0grencinin bir yetiskinin rehberliginde bilgi ve
becerilerini artirmak ve deneyim kazanmasinin saglanmasi hedeflenmektedir. Ayrica
yetiskinin 6grenciye rol model olmasi da beklenmektedir (Mesleki Egitim ve Ogretim
Sisteminin Guclendirilmesi Projesi, 2009).

Kaynak oda: Ozel yetenekli 6grencinin bagimsiz calisma ve proje gelistirme aktivitelerinin

ders galisma ortami saglamaktadir (Mesleki Egitim ve Ogretim Sisteminin Giiglendirilmesi

Projesi, 2009).

Ozel okullar: Tamamen &zel yetenekli 6grencilere yonelik hazirlanmis miifredat: olan segkin
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okullardir. Ulkemizde Fen Liseleri, Glizel Sanatlar Lisesi ve Spor Lisesi gibi devet kurumlari

oldugu gibi Inan¢ Vakfi Lisesi gibi 6zel egitim kurumlari da bu kapsamda yer almaktadir

(Baykog, 2017).
2.3.5. Turkiye’de Ozel Yetenekli Bireylerin Egitimlerinin Tarihsel Gelisimi
2.3.5.1. Enderun

Osmanli imparatorlugu doneminde sarayda bilim, sanat, idari ve miilki alanlarinda
devlet adam yetistirmek icin kurulan egitim kurumudur. Impratorlugun tarihe gegen birgok

Onemli sadrazam ve devlet gorevlileri Enderun’da egitimi almistir (Citil, 2018).
2.3.5.2. 1929 Yih Kanunu

Atatiirk doneminde ¢ikarilan bu kanun, her yil lise ve yliksek 6grenim mezunu basarili
ve zeki dgrencileri Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Devlet ve Iktisadi Devlet Tesekkiilleri
adina gesitli Avupa tilkelerinde 6grenim gormek icin gonderilmekteydi (Citil, 2018).

2.3.5.3. 1948- 1956 Yillarinda Cikartilan Kanunlar

Ulkenin kalkinmasini igin egitim alaninda 1948 ile 1956 yillarinda ¢ikarilan yasalar
giizel sanatlar alaninda olagantistii beceri gosteren dgrencilerin yetenekleri dogrultusunda yurt

icinde ve yurtdisinda egitim almalarini saglayan uygulamalar getirmistir (Sahin, 2020).
2.3.5.4. 1959 Tiirdes Yetenek Gruplar

Tiirdes yetenek gruplarinin amaci, birbirine benzer kabiliyet ve yas aralifinda olan
ogrencilerin  ¢esitli  Olgekler kullanilarak belirlenip aym1 grupta egitim almasini

hedeflemektedir (Sahin, 2020).
2.3.5.5. 1962 Fen Liseleri

1962 yilinda kurulan fen liseleri, fen bilimleri ve matematik alaninda iistiin basari
gosteren Ogrencileri siavla belirleyerek almaktadir. Fen liselerinden basariyla mezun olan
ogrencilerin bliylik bir kismi yiiksek6grenimde Kokli Universitelerimizde istedikleri bolume
yerlesebilmektedirler (Baykog, 2017).

2.3.5.6. 1964 Ozel Ust Simiflar

Kisa siireligine de olsa uygulamaya konulan bu siniflarda zeka boliimii 120 ve {istii olan
ogrencilerin egitim gordiigl ilkokul diizeyinde olan siniflardir. Ortadgretim diizeyinde de bu

tiir siniflar olusturulmak istense de gerceklestirilememistir (Citil, 2018).
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2.3.5.7. 1970 Anadolu Liseleri

1970 yilinda kurulan Anadolu liseleri, ilkokulu bitiren 6grencileri merkezi sinavla
almaktadir. Ogrenciler ilk y1l hazirlik egitimi altinda yabanci dil egitimi almaktadirlar (Sahin,

2020).
2.3.5.8. 1989 Anadolu Glizel Sanatlar Lisesi

[lkokulu basariyla bitiren dgrencilerden resim ve miizik alaninda iistiin beceriyi sahip
olanlarin yetenekleri dogrultusunda egitim almalari amaciyla 1989 yilinda agilan Anadolu

guzel sanatlar lisesi ingilizce egitim vermektedir (Citil, 2018).
2.3.5.9. 1993 Bilim ve Sanat Merkezi (BILSEM)

Ulkemizde 6zel yetenekli bireylerin biiyiik bir ¢ogunlugu egitimlerini BILSEM’de
(Bilim ve Sanat Merkezi) almaktadir. BILSEM’ler ilkokul, ortaokul ve lise dgrencilerinin
orglin egitim kurumlarinda aldiklar1 egitimi destekleyecek nitelikte olup okul sonrasi kismi
zamanl programlarin yiiriitiildiigii egitim kurumudur. BILSEM’lerin kurulus ve isleyis
esaslar1, 0grenci se¢imi, egitim-6gretim faaliyetleri, 6gretmen ve yonetici se¢imi Milli Egitim
Bakanlig1 Bilim ve Sanat Merkezleri Yonergesi ve Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’nde
yer almaktadir. Milli Egitim Bakanligi istatistiki verilerine gore 2022 yilinda aktif egitim
veren BILSEM sayis1 279°dur. BILSEM'lerde 12 bin 579'u ilkokul, 43 bin 954'ii ortaokul ve
10 bin 842'si lise olmak Uzere toplamda 67 bin 375 &grenci egitim almaktadir (Milli Egitim
Bakanligi, 2022). BILSEM’lerin egitim organizasyonlar1 gesitli birimlerden olusur: Bilim ve
etkinlik birimi, sanat ve spor etkinlikleri birimi, destek etkinlikler birimi, rehberlik birimi,
arastirma  gelistirme ve izleme birimi. BILSEM’deki egitim uygulamalarina devam
zorunlulugu bulunmaktadir. BILSEM’de egitim hakki kazanan &zel yetenekli dgrenciler,
temel egitime dayal1 bilgileri genel egitim kurumlarinda yasitlariyla beraber almaya devam
etmektedirler. BILSEM’lerde 6zel yeteneklerini gelistirebilecekleri bilim ve sanat alanlarinda
farkli okullardan gelen benzer arkadas gruplariyla proje ve etkinlik firsati bulmaktadirlar.
Boylece hem genel egitim okullarindaki akranlarindan soyutlanmadan ilgi alanlarim

gelistirebilme firsati bulmaktadirlar (Gokdemir, 2017).

2.3.6. Tiirkiye’de Ozel Yetenekli Cocuklara Yonelik Egitim Veren Yaygm ve Orgin

Egitim Kurumlari
2.3.6.1. Tiirk Egitim Vakfi Inan¢ Tiirkes Ozel Lisesi (Ozel Okul Modeli)

Kurum, Talim ve Terbiye Kurulu’nca onaylanan bir miifredati olmadan yabanci dille
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egitim veren Anadolu liselerinin miifredatin1 uygulamaktadir. Kurumun amaci 6zel yetenekli
yoksul Ogrencilere yatili olarak egitim vermektir. Ayrica 0zel yetenekli bireylere yonelik

mifredat disinda cesitli etkinlikler de diizenlenmektedir (Baykog, 2017).
2.3.6.2. Beyazit ilkogretim Okulu (Zenginlestirme Modeli)

Beyazit Ilkogretim Okulu ve Istanbul Universitesi arasinda 30 Haziran 2002’de
imzalanan protokelle Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Ana Bilim Dali Bagkani1 Prof. Dr.
Umit Davasligil ve ekibi tarafindan yiiriitiilen Ustiin Zekalilarin Egitimi Projesi i¢in uygulama
okulu olarak tahsis edilmistir. 2002-2003 6gretim yilinda 6zel yetenekli ¢ocuklar ile normal
gelisim  gosteren c¢ocuklar birbirinden ayristirllmadan biligsel, duyussal ve sosyal
gereksinimlerini karsilamak iizere hazirlanan program uygulanmustir. Ozel yetenekli
ogrencilerin sosyal uyumlarin1 gergeklestirmek ve saglikli benlik saygisini olusturmak i¢in
kismi karma egitim uygulanmaktadir. Her yil okula yeni gelen 6grenciler Rehberlik Arastirma
Merkezince yapilan testlerde iistiin zekali olarak belirlenen 6grenciler daha sonra proje
uygulayicilarimin -~ kurdugu  Yiiritme  Kurulu'nun  Bilim  Komisyonu tarafindan
degerlendirilmekte ve secilen 6grenciler okula 6zel yetenekli 6grenci olarak kayit hakki
kazanmaktadirlar. Normal gelisim gosteren cocuklar ise herhangi bir degerlendirmeye
katilmadan Istanbul’un cesitli ilgelerinden gelen 6grencilerden olusmaktadir. Hazirlanan
siiflarin yarist 6zel yetenekli yarisi normal gelisim gdsteren ¢ocuklardan olusmasina dikkat

edilmektedir (Baykog, 2017).
2.3.6.3. Ustiin Yetenekliler Egitim Programlar1 (UYEP)

Ustiin Yetenekliler Egitim Programlar1 (UYEP), Anadolu Universitesi ve TUBITAK
isbirligiyle Anadolu Universitesi Ustiin Zekalilarin Egitimi Anabilim Dali Baskanligi
tarafindan kurulmustur. Ustiin Yetenekliler Egitim Programlar1 (UYEP) ’nin amaci, 6zel
yetenekli 6grencileri tanilamak, bu Ogrencilerin bireysel yeteneklerini en iyi diizeyde
gelistirmek ve hem 0zel yetenekli 6grenciye hem de ailesine egitim ve rehberlik hizmeti
sunmaktir. Bu programda istiin yetenekli 6grencilere orgiin egitimlerinin yaninda bireysel
yeteneklerine uygun ve bilimsel igeriklerden olusan destekleyici egitim etkinlikleri sunmay1
amagclamaktadir. 2007-2008 &gretim yilinda ilk kez uygulamaya gecirilen UYEP ilkogretimin
altinc1 ve yedinci simiflarindaki 6zel yetenekli 6grencilerin 6grenimini kapsamakta olup, ileri
zamanlarda ilkégretimin ve ortadgretimin biitiin kademelerindeki 6zel yetenekli 6grencileri

programa dahil etmeyi hedeflemektedir (Sahin, 2020).

Egitimde firsat1 esitliginin ve ozel egitimde erken miidahelenin 6nemini dikkate
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aldigimizda 6zel yetenekli bireylerin erken yasta tanilanmasi ve becerilerine uygun egitim
almas1 bu bireylerin akranlariyla beraber esit basari firsati saglamaktadir. Ulkemizde &zel
yetenekli bireylere yonelik egitim uygulamalarina baktigimizda genellikle destekleyici egitim
niteliginde olan kurumlardan olusmaktadir. Ulkemizde 6zel yetenekli bireylere yonelik en
yaygin egitim kurum Bilim ve Sanat Merkez’leri (BILSEM)’dir. Nerdeyse biitiin illerimizde
yer alan BILSEM’lerde &zel yetenekli dgrencilerin genel egitim okullarmin disinda belirli
saatlerde tanilanan yetenekleri dogrultusunda proje uygulamalar: ve iirlin gelistirmeye yonelik
bireysel ve grup egitimleri almaktadirlar. Pandemi siirecinde tiim diinyada oldugu gibi
iilkemizde de orgiin egitim kurumlarinin uzaktan egitime ge¢mesi, 6zel yetenekli bireylerin
beceri alanlarina yonelik destekleyici egitim almalarini sinirlandirmaktadir. Uzaktan egitim
ogretim faaliyetlerine baktigimizda ilkokul, ortaokul ders igeriklerinin neredeyse tamami ve
ortadgretim ders igeriklerinin bir kismi Egitim ve Bilisim Ag1 (EBA) TV iizerinden Smif
seviyelerine gore diizenlendigi goriilmektedir. EBA TV’ de yer alan 6zel egitim igeriklerinde
ise belirli yetersizlikleri olan bireylere yonelik oldugunu ancak 0Ozel yetenekli bireylere
yonelik herhangi bir igerik ve yaym olmadigi da goriilmektedir. Ozel yetenekli bireylerin
pandemi siirecinde yasadiklar1 egitim smurliliklariin ve izolasyon tedbirlerinin etikisini
arastiran Duraku and Hoxha (2020), pandemi surecinin 0zel yetenekli bireylerin ve
evebeynlerinin psikolojisini olumsuz etkiledigi ve aile i¢i gerginlige yol actigini tespit
etmislerdir. Ayrica 6zel yetenekli bireylerin rutinlerinin bozulmasi, motivasyon diisiikligii ve
uykusuzluk yasadiklarmni da belirtmektedirler. Opengin (2020) yaptig1 calismada ise, pandemi
siirecinde siirl egitim alan 6zel yetenekli bireylerin depresyon belirtileri gostedigini, yiiksek
kayg1 yasadiklarmi ve kendilerini yetersiz gordiiklerini tespit etmistir. Demirgelik, Bagc1 ve
Usta (2021) yaptiklar1 ¢aligmada 6zel yetenekli lise 6grencilerinin pandemi siirecinde en ¢ok
icsel huzursuzluk, gelecek kaygisi, saglik sorunlari ve uyku diizensizligi yasadiklarini
belirtmektedirler. Alpaslan (2020) tarafindan gergeklestirilen arastirmada, 6zel yetenekliler
egitimi alaninda calisan Ogretim iiyelerinin 6zel yetenekli dgrencilerin ¢evrimici egitimde
yasadiklar giicliikler ve bu giigliiklerin giderilmesine yonelik goriisleri alinmistir. Daha sonra
alman goriisler dogrultusunda 6zel yetenekli bireylerin ¢evrimigi egitimde yasanan 6grenme
engellerinin  fark edilmesi, eksikliklerin giderilmesi ve Ogrencilerin  kendilerini
gelistirmelerine yonelik goriislere yer verilmistir. Arastirmanin sonunda iilkemizde Ozel
yetenekli bireylerin egitiminde mentdr uygulamalarina agirlik verilmesi gerektigi,
farklilagtirma, bireysellestirme ve zenginlestirme uygulamalarinin 6zel yetenekli bireylerin
cevrimigi egitiminde dikkat edilmesi ve Ogretimin buna gore planlanmasi gerektigini

belirtilmektedir.
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Sonug olarak 6zel yetenekli bireylerin ¢evrimigi egitimde aldiklar1 derslerde sosyal
bagliliklart ders motivasyonlarini etkilemektedir. Kendilerini gruba ait hissetmeleri ve
topluluk hisleri akademik basarilar1 iizerinde onemli bir etkiye sahiptir. Bu bakimdan
arastirmada Ozel yetenekli 6grencileri ¢evrimici 6grenme ortaminda karsilastiklar 6grenme
engellerinin neler oldugunun belirlenmesi bu engellerin topluluk hissine etkisinin incelenmesi
amaclanmigtir. Ortadgretime devam eden 6zel yetenekli tanisi olan ve olmayan 6grencilerin
cevrimi¢i Ogrenmelerde yasadiklar1 giicliiklerin tespit edilmesi ve gerekli tedbirlerin
almmasinda elde edilen bulgularin ilerde yapilacak c¢alismalara yol gosterecegi

diistiniilmektedir.
2.4. Topluluk Hissi

Topluluk hissi (Sense of Community) kurami, gevrimici egitimde fiziksel olarak farkli
mekanlarda olan bireylerin gelistirdikleri iletisim topluluk hissinin olusmasini1 saglar. Lee
(2004)’nin topluluk kavramini ilk ifade edenlerden biri olan Gusfield (1975)’den aktardigi
topluluk teriminin bolgesel ve iligkisel olarak kullaniminin 6nemli oldugunu belirtmistir.
Topluluk kavramimin bdlgesel kullaniminda sehir, mahalle ve okul gibi konum ifadeleri
belirtirken, iliskisel kullaniminda insan iliskilerine ve 6zelliklerine vurgu yapmaktadir. Ayrica
bu iki kullanimda birbirinden ayr1 degerlendirilemez fakat fiziksel yakinlik olmasa da ortak
ilgi ve hedefler olmasi durumunda iliskisel bir topluluk olusmaktadir (Bateman, 1998;
Gokgearslan, 2013). Topluluk hissi ise, iliskisel kurulan topluluklarda tiyelerin aidiyet
hislerini ifade etmektedir. Topluluk Uyeleri ihtiyaglarinin karsilanmasi birbirlerine olan
bagliliklariyla karislanacagina inanmaktadirlar (Gokgearslan, 2013). Cevrimici topluluklarda
iiyelerin birbirleriyle kurduklari iletisim topluluk hislerinin olusmasini saglamaktadir.
Rheingold (1993) ¢evrimigi topluluklari, sanal ortamda kisisel iligkiler ile insanlarin ortak bir
hisle uzun sureli iletisim kurmasi sonucu internette ortaya ¢ikan sosyal kiimeler seklinde
tamimlamustir. Cevrimici topluluklarda topluluk hissinin gelisimi tiyelerin ortak deneyimleri
sonucu gelismektedir. Fiziksel mesafelere ragmen tiyelerin birbirlerine kars1 sorumluluk ve
gorev bilinci olusur. Bu da 6grenmenin sosyal boyutu igin son derece onemlidir (llgaz ve
Askar, 2009). Ogrenmenin sosyal boyutunda ise, grenme toplulugu bireylerin kendi
problemlerini fark edip adlandirmasini, ¢6ziim Onerileri gelistirmesini ve grup etkinlikleri ile
ogrenmenin saglandig1 alandir (Gokcgearslan, 2013). McMillan ve Chavis (1986) topluluk
hissini, bireylerin kurdugu iliskiler sayesinde ihtiyaclarmin grup iyeleri tarafindan
giderilecegine yonelik ortak inang ile her iiye grubun bu duyguyu 6nemsemesi ile olusan

aidiyet hissi olarak agiklamaktadirlar. Tanimladiklar1 topluluk hissi kuraminda doért énemli
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birlesenin yer aldigini belirtmislerdir (G6kgearslan, 2013).

1. Uyelik: Topluluk hissi kuramina gére Uyelik, bireyin kendini grup ortamina ait
hissetmesini saglayan bir alaninin olmasidir. Uyelik bes nitelikten olusmaktadir. Bu
nitelikler;

e Suurlar: Bireyin kendi kisisel alanin1 korumas1 amaciyla olusturdugu sinirdir. Uyenin
olusturdugu bu sinir bireyin grup icersindeki yerine ve diger liyelerle olan iligkisine
gore degismektedir.

e Gulven duygusu: Grubun Uyelik kriterlerine gbre olusan simrlar ile grubun
mahremiyet giivenligini saglayan yapiyr igerir. Ogrenme ortaminda olusan giiven
duygusu ile birey eksik veya gerceklesmemis 6grenmelerini agiklayabilecek ve grubun
diger tiyeleri ile bu eksikligi gidermede destek alabilecektir.

o Aidiyet ve Ozdeslesme: Grup igersinde olusan kabul edilme ve gruba katkida bulunma
duygularimi kapsamaktadir. Ayrica grup igersindeki uyum, beklenti ve inang
duygularimi da i¢ermektedir. Grup iiyesi kendi kimligine vurgu yaparak grubun bir
parcast oldugunu dile getirir.

e Kisisel Yatinm (Katki): Uyelerin gruba kisisel katki ve yatirim saglamalar1 kendileri
icin anlamli ve degerli olur. Gruba katki saglayan Uye topluluk hissinin gelismesini
saglar.

e Ortak Bir Sembol Sistemi: Grubu temsil eden ortak bir semboliin olusturulmasi
topluluk duygusuna 6nemli katki saglar. Ayrica ortak bir sembol ile tyelerde topluluk
hissi olusur ve birbirlerini diger grup tiyelerinden ayirt edip anlamalarini saglar
(Rovai, 2001).

2. Etki: Grup topluluklarinda etki iki yonliidiir. Birinci yoni, grubu gekici kilan tiyelerin
var olmasidir. Burada grubun biitiinliigii iiyelerine baglidir. Grup uUyelerinin
kendilerini dinleyen birileri oldugunu bilmesi gruba katilimini etkilemektedir. Grup
icerisinde adil bir dizen kurularak tim Gyeler dinlenmeli ve diger tiyeler iizerinde
baskin olmaya ¢alisgilmamalidir. Aksi halde grup icerisinde guclu Uyeler diger tiyelere
hiikmedip gormezden gelmelerine neden olur (Gokgearslan, 2013).

3. [Ihtiyaclarin Karsilanmasi ve Entegrasyon: Grup iiyelerinin ihtiyaglarmm grubun
kaynaklar1 kullanilarak karsilanmasidir. Boylece iiyeler karsilikli olarak yardim
etmede ve yardim almada istekli olabilirler. Bu birlesen ile grup basarisi, Uyeler,
uyelerin odullendirilmesi ve desteklenmesi, bireysel ve iiyelik yetenegi, birey-gevre

uyumu, ortak degerler ve bireyin ihtiyaglarina hizmet etmeyi kapsar. Bireyler bir
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topluluga dahil olurken o topluluktan birseyler almay1 timit eder. Bu da topluluktaki
topluluk hissini gliglendirir. Topluluga ayirdigi zaman karsisinda ihtiyaclarini
gidermesini ve sorunlarini ¢ézmesini ister. Yani tiyeler toplulugu katkilarindan dolay1
odiillendirilmek isterler. Bu nedenle {iyelerle iletisim i¢inde olmak, ihtiyaclarini
anlamak ve uygun hizmeti vermek son derece 6nemlidir (Gokgearslan, 2013).

4. Paylasilan Duygusal Bag: Ge¢misten giinlimiize kadar olagan tiim topluluklarda
ortak duygular ve ortak alanlar ¢ok Onemli olmustur. Ciinkii bu iiye olduklar
topluluklarina inanglarin1 ve baghliklarin1 ‘duygusal bag’ile ifade etmelerini saglar.
Grup tiyeleri arasindaki olumlu ve isbirligi dayanan deneyimler iiyeler arasinda giiclii
baglar olusturur. Uyelelerin gruba zaman, para, samimiyet, yakinlik gibi konularda
katki saglamasi topluluk baglarinda manevi etkisi bulunmaktadir. Bu faktor topluluk

hissinin olusmasinda oldukgca etkilidir (Gokgearslan, 2013).

llgaz ve Askar (2009) 6gretim gruplarinda topluluk hissinin olusturulmasi bireylerin
egitime olan ilgisini g¢ektigini ifade etmektedirler. Gokcearslan’a (2013) gore, topluluk
hissinin olugsmamasi durumunda bireylerin kendilerini gruba ait hissetmemelerine ve
diglanmis hissetmelerine neden oldugundan fyelerin grubu terk etmelerine neden
olabilmektedir. Boylesi bir durumun Ustesinden gelmek igin gevrimi¢i 6grenmede topluluk
hisleri gugclendirilmelidir. Rovai (2002) kendi ¢alismasinda g¢evrimi¢i 6grenme ortaminda
topluluk hissini yedi faktor altinda incelemistir. Var olan literatiri de dikkate alarak sirasiyla;
Uyeler arasinda karsilikli dayanisma, aidiyet hissi, baglanabilirlik, ruh, giiven, etkilesim, ortak

beklentiler, ortak degerler ve hedefler oldugunu ifade etmistir.
2.4.1. Topluluk Hissi Ogeleri

Olusturulan herhangi bir ¢evrimi¢i O6grenme sisteminde tyelerin birbirleriyle
etkilesimini ve topluluk hislerinin kalitesini etkileyen birgok faktér bulunmaktadir. Rovai
(2002) galismasinda degindigimiz gibi topluluk hissinin yedi 6gesi bulundugunu belirtmistir.
Bu 0&geler dikkate alinarak islenecek uzaktan egitim topluluk hissinin olugmasini ve
stirdiiriilmesini saglar. Ayrica 6grenmede kalicilik ve memnuniyet saglayabilecegini de

belirtmektedir.

Transaksiyonel Uzakhk: Ogretim elemani ve 6grenci arasindaki var olan davranislarda
psikolojik ve iletisimsel bosluklara neden olan yanlis anlamalar ve bosluklar olarak

tanimlanmaktadir.

Sosyal Buradalik: Bireylerin topluluk icinde etkilesim ve iletisim silirecinde her iiyenin
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algilanma diizeyidir.

Sosyal Esitlik: Ogrenen grubundaki iiyelerin esit imkanlara sahip olmas1 ve kendilerini

Ozgurce ifade edebilmelerini ve bunu kullanabilmelerini ifade etmektedir.

Kugik Grup Aktiviteleri: Ogrencilerin bireysel dgrenmede farkli etkinlikler kullanarak
birbirleriyle iletisim ve etkilesim kurmalarin1 ve anlamli 6grenmelerine destek olmayi ifade

etmektedir.

Grup Yonetimi: Grubun verimli ve uzun sureli ¢alisabilmesi igin dgretim elemanin tesvik
edici, uzlastirici ve standart belirleyici bir takim roller {istlenmesi ve bu rollerin her iiye

iizerindeki algilanma diizeyidir.

Ogretim Stili ve Ogrenme Asamasi: Ogretim elemaninin, dgrencinin diizeyine uygun ve

ihtiyaglarina yonelik 6gretim stili gostermesini ifade eder.

Topluluk Boyutu: Cevrimigi 6grenmeye katilan 6gretici ve 6grenci sayisidir.

etkilemektedir. Yiz yiize egitim ortamlarinin etkilesimine alisan dgrencilerin ¢evrimici egitim
ortamlarinda yeterli etkilesim kuramayip verim alamayabilmektedir. Uzaktan egitimde
fiziksel olarak farkli mekanlarda olan 6grencilerde topluluk hissi azalmakta bu da kendilerini
toplulugu ait hissetmemelerine neden olabilmekte bunun sonucu olarak da programdan
ayrilma gorilebilmektedir. Rovai (2002) uzaktan egitimde gii¢li sinif toplulugu hissi ile
gerceklik hissini olusturmanin iyelerin topluluga baglilik hislerinin olusmasimni sagladigi
ortaya ¢ikmistir. BOylece Uyelerin okula karsi sorumluluklari artacagini ayrica ortak 6grenme
hedeflerine bagliliklar1 sayesinde egitsel ihtiyaclarimin karsilagsacagina inanacaklarini
belirtmektedir. Rovai (2001) topluluk hissinin dort birlesenlerini tanimlamistir. Bu birlesenler;
cesaret, giiven, dgrenme ve etkilesimdir. ilk birlesen olan cesaret, grup Gyelerinin aidiyet
hislerinin gelismesi ve grup igerisindeki roliiniin kabullenilmesidir. Ayrica grup iiyelerinin
birbirlerini kabul etmelerinde ve baglilik gostermeleri hislerinin gelismesini saglar. Sonraki
birlesen olan giiven, topluluk hissinin ikinci énemli birlesenidir. Uyenin gruba giiven duymasi
ve istedigi geri bildirimleri alabilmesi arkadasga bir iletisim kurulmasini saglar. Bireyler
benimsendikleri topluluklarda kendilerini daha ¢ok giivende hissederler. Guven ve emniyette
olma hisleri grup tyeleri ile rahatca konusabilme imkan1 saglar. Gruptaki giiven duygusu agik
sozliliigi de desteklemektedir. Agik sozliiliik ile iiyeler 6grenme eksikliklerini rahatca ifade
edebilir ve destekleyici cevaplar alabilmektedirler. Diger bir 6nemli birlesen olan etkilesim,

Uyelerin birbileri ile kurduklar1 yakinlik ve karsilikli fayda saglama hissine dayanmaktadir.
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Etkilesim tiyelerin kurduklar1 iletisim {tzerinden olusarak sosyal ve duygusal temelli
olabilecegi gibi gruba ait gorevleri gerceklestirmeye dayanan gorev bilinciyle de
olabilmektedir. Bu nedenle de 6grenme surecini etkileyen son derece dnemli bir etkendir. Son
onemli birlesen olan 6grenme, toplulugun bilgi ve anlam akisini1 kazanmasini saglayan ayrica
tyelerin egitisel ihtiyaglarimin  desteklendigi aktif bilgi ve anlam becerilerinin
kazandirtlmasin1 saglama hissidir. Toplulugun biiyiimesi ve gelismesinde iiyelerin grubun
amag ve degerlerini 6grenip benimsemesinde 6grenme birleseninin énemli bir etkisi vardir.
Yapilan arastirmalar topluluk hissi ile 6grenme birleseni arasinda pozitif bir iliski oldugunu
belirtmektedir (Rovai, 2001). Wegerif (1998) yaptig1 arastirmada gruplarin uzaktan
egitimdeki basarisinda sosyal boyutun 6nemli bir yordayict oldugunu belirtmektedir. Ayni
zamanda 6grenme boyutuna dahil olmayan 6grencilerin topluluk hislerinin olusturulmasinda

atilacak ilk adim isbirlikli 6grenmenin oldugunu da belirtmistir.

Alanyazinda topluluk hissi ile ilgili arastirmalar sinirli sayidadir. Goksal (2008)
calismasinda, uzaktan egitimde mail ile kurulan iletisimde kullanilan sozsiiz iletisim
unsurlarini ve bunlar1 kullanma sikliklarinin topluluk olma hisleri zerindeki etkisini
belirlemeyi amaclamustir. Iliskisel tarama modeli kullandig1 arastirmasmi  Anadolu
Universitesi Agik Ogretim Fakiiltesi 2004-2005 dgretim yilinda Bilgi Yénetimi Onlisans
Programinda 6grenimlerine devam eden 56 6grenci ile yiiritmiistiir. Calisma verileri uzaktan
egitime devam eden Ogrencilerin gonderdikleri mailer incelenerek sozsiiz iletisim kullanma
durumlar1 belirlenmistir. Aym zamanda Topluluk Olma Duygusu Olgegi kullanilmistir.
Verilerin analizinde betimsel analiz 6gelerinden varyans analizi, ¢oklu uyum analizi ve
kiimeleme analizi kullanilmigtir. Aragtirma sonunda &grenenlerin maillerde yazili mesajlari
daha c¢ok kullandiklar1 goriiliirken, bunu sik kullanan dgrenenlerin topluluk olma hissine daha
fazla sahip olduklar1 tespit edilmistir. Ilgaz (2008) yaptig1 arastirmada, teknoloji kabuliiniin ve
topluluk hislerinin uzaktan egitime devam eden ogrencilerin memnuniyetlerini ne kadar
etkiledigini arastirmistir. Betimsel ve iligskisel arastirma modellerini  kullanilmistir.
Arastirmaci ¢alisma i¢in yeni bir dlgek gelistirmis ve Olgegin gecerlilik ve glivenirligini 731
kisilik grupla 6lgmiistiir. 731 kisilik grubun 464’1 uzaktan egitime devam eden 6grencilerden
olusmaktadir. Calismada olusturulan 36 verinin analizi i¢in agimlayici faktér analizi, ¢coklu
regresyon analizi, coklu asamali regresyon analizi, dogrulayicit faktor analizi, betimsel
istatistik, tek yonli ANOVA ve kanonik kolerasyon analizleri kullanilmistir. Arastirmanin
sonunda Ogrenenlerin teknoloji kabuluniin, topluluk hislerinin ve memnuniyetleri arasinda

pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir. Ogrenci memnuniyetini etkileyen etmenler, algilanan
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yarar ve kullanim kolaylig1, duyussal ve eylemsel boyutta olduk¢a olumlu degiskenler oldugu
fark edilmistir. Ayrica uzaktan egitim alan dgrenciler ile almayan 6grenciler arasinda topluluk
hisleri arasinda anlamli farkliliklar1 gostermektedir. Oztiirk (2009) arastirmasinda hibrit
O0grenme icin tasarlanan cevrimigi 6grenme ortamlarinda bilissel ve toplumsal buradalik
diizeylerinin, iletisim araci tiirii ve sanal konuk katilmindan etkinlenme dizeyini ortaya
koymayi hedeflenmistir. Aragtirmada 2x2 faktoriyel arastirma deseni kullanmistir.
Arastirmanm katilimcilar1 Ankara Universitesi ve Hacettepe Universitesi Bilgisayar ve
Ogretim Teknoloileri Egitimi boliimiinde egitim alan 85 6grenciden olusturmaktadir. Veriler
Toplumsal Yetenek Olgegi ve Simif Toplulugu Hissi Olgegi kullanilarak toplanmistir. Ayrica
Ozel Ogretim Yontemleri 1 dersinde eszamanli ve eszamansiz tartisma metinleri icerik
¢ozlimlemesi yontemi kullanilarak veriler toplanmistir. Verilerin analizinde Mann Whitney
U-testi, Kruskal Wallis H- Testi kullanilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin biligsel ve
toplumsal buradalik ile kullanilan iletisim araci tiirii arasinda anlamli fark bulunmustur.
Ayrica smif toplulugu hissinin genel anlamda cinsiyet ile arasinda anlamli bir iligki
bulunamamistir. Gokgearslan (2013) yaptigi caligmada uzaktan egitimde problem dayali
ogrenmenin gergeklestigi ¢cevrimicgi 6grenme gruplarinda 6grenme toplulugu hissi, akademik
basar1 ve problem dayali Ogrenmeye karsi gelistirilen tutum diizeylerinin denetim
durumlarindan  etkilenip etkilenmedigini  belirlemeyi amaglamistir.  Yildiz (2016)
arastirmasinda, uzaktan egitim alan 6grencilerin topluluk hissi, akademik basar1 ve derse
katilim arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma modelinde sirali karma yontemini
kullanmistir. Arastirmanin katilimcilari uzaktan egitimde Onlisans programina kayitli 1442
ogrenciden olusurken, 6rneklemi grubu basit seckisiz yontemiyle 190 kisi ve amagli 6rneklem
yontemiyle segilen 15 kisiden olusmaktadir. Veri toplama araglari olarak Cevrimici
Ortamlarda Topluluk Hissi Olgegi, Akademik Basari Puanlari, Katilm Raporlar1 ve Yari
Yapilandirilmis Goriismeler kullamilmistir. Veri analizinde betimsel ve korelasyonel analiz
yontemleri ile nitel veri kullanilmistir. Cevrimigi 6grenme ortamlarinda topluluk hissi ve
katilim1, akademik basar1 ve katilim, topluluk hissi ve akademik basar1 arasinda anlamli iliski
oldugu tespit edilmistir. Nitel veri analizinde ise, 68rencilerin topluluk hissine yonelik
oneriler belirtilmistir. Bunlar; 6gretim elemani, 6grenci Ozellikleri, 6gretimde kullanilan
yontem ve tasarim, 0grenci etkilesimi ve isbirligi, oryantasyon seklinde agiklanmustir. Ergin
ve Kurnaz’in (2017) arastirmalarinda ¢evrimigi 6grenmenin etkili oldugu sinif toplulugu hissi
ve 6grenci bagliligi ile bu degiskenler arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Aragtirma nicel ve
betimsel yontem kullanilmistir. Katilimcilar Karabik Universitesi’nde 2014-2015 yili giiz

déneminde pedagojik formasyon egitimi alan 175 6grenciden olusmaktadir. Veri toplamada
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kisisel bilgi formu, Smmf Toplulugu Olcegi ve Ogrenci Baghlik Olgegi kullanilmustir.
Verilerin analizinde ise, Kruskal Wallis H Testi, Mann Whitney U-Testi, Sperman Brown Sira
Farklar1 Korelasyonu ve betimsel istatistikler kullanilmistir. Arastirma sonunda katilimcilarin
smif toplulugu hissi yiiksek iken, ¢evrimi¢i derse katilimlari smif toplulugu hissini
etkilememistir. Cevrimi¢i derse katilimin artmasi 6grenci baghiligini  pozitif yonde
etkilemistir. Urgen, Horzum ve Aydm (2018) yaptiklar1 arastirmada uzaktan egitim alan
lisanstistii dgrencilerin ¢evrimici 6grenme ortaminda topluluk hissi diizeylerinin online derse
katilip katilmama ve cinsiyet arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma 2017-2018 6gretim
yilinin bahar déneminde Sakarya Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisii uzaktan egitim
tezsiz yliksek lisans egitimi alan 6grenciler ile gerceklestirilmistir. Veri toplamada Cevrimigi
Ortamlarda Topluluk Hissi Olgegi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda uzaktan egitim
alan tezsiz yiiksek lisans Ogrencilerinin ¢evrimici ortamda topluluk hissi diizeylerinin daha
once ¢evrimigi egitim alip almama ve cinsiyet durumlarma gore degismedigi farkedilmistir.
Topluluk hissi ile ilgili yaptigimiz arastirmalara baktigimizda genellikle farkli degiskenler ile
arasindaki iligkinin incelendigi goriilmektedir. Bu degiskenlerden topluluk hissini etkileyenler

oldugu gibi etkilemeyenler de olmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu calismada 2020-2021 egitim ve 6gretim yilinda uzaktan egitim alan orta §gretim
ogrencileri ile simiflarindaki 6zel yetenek tanisi almis Ogrencilerin ¢evrimigi Ogrenme
ortaminda yasadiklar1 zorluklar1 ¢esitli degiskenler agisindan incelemek ve yasanan zorluklar
ile topluluk hissi arasindaki iligkinin irdelenmesi amaglanmaktadir. Bu bdliimde aragtirmanin
modeli, aragtirma grubu, arastirmada kullanilan veri toplama araclari, aragtirmanin uygulanma

asamasi ve verilerin analizine iligkin bilgileri yer almaktadir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada aragtirmanin ilk dort sorusu icin betimsel arastirma modellerinden
nedensel karsilastirma modeli ile son arastirma sorusu i¢in korelasyonel aragtirma modeli
kullanilmistir. Nedensel karsilastirma modeli, ayn1 durum igerisinde olan en az iki grubun
farkl1 diizeyde etkilenmeleri sonucunda olas1 etkenleri belirlemeye yonelik ¢esitli degiskenler
iizerinden incelemeyi ifade etmektedir. Deneysel aragtirmalarda oldugu gibi neden-sonug
iligkisini agiklarken, deneysel arastirmadan farkli olarak arastirilan durum arastirmacinin
miidahelesinden bagimsiz bir sekilde olusmaktadir. Arastirmaci bu durumda ortaya ¢ikan
nedenleri ve etkileri tespit etmeye calismaktadir (Emrahoglu ve Oztiirk, 2010). Korelasyonel
aragtirma modeli ise, iki ya da daha fazla degisken arasindaki iligkinin incelendigi ve
aciklandig1 arastirma modelidir. Ayrica bu arastirma modelinde degiskenler arasindaki
iliskiye gore sonuglar1 tahmin etme imkani bulunmaktadir. Korelasyonel arastirma,
degiskenler arasindaki iligkileri ve neden-sonu¢ baglamini ortaya koymaya yardimci olan
arastirma modelidir. Bu sayede iliskinin yapisi ve derecesi hakkinda bilgi sahibi olmamizi
saglar. Korelasyonel arastirma modelinde verilerin dogru araglarla ve digsardan miidahele veya

yonlendirme olmadan toplanmasi gerekmektedir (Blyukoéztlrk, 2021).
3.2. Arastirma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Antalya il merkezinde ve Alanya ilgesinde bulunan
ve Ogrencisini sinavla alan, kayit kabul puan siralamasinda en iistte yer alan Anadolu
Liselerine ve Fen Liselerine devam eden 2020-2021 egitim 6gretim yilinda g¢evrimigi
egitim alan 10,11 ve 12.smiflarda 6grenim goren 6zel yetenek tanisi almis 6grenciler ile
siniflarindaki normal gelisim gosteren akranlart olusturmaktadir. Okullarin se¢iminde
oncelikle Antalya ilinde ve Alanya ilgesinde yer alan BILSEM’ler ziyaret edilip orta

ogretim diizeyinde 6grenim goren 6zel yetenek tanili 6grencilerin hangi okullarda egitim
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aldiklari, sayilar1 ve hangi okullarda g¢ogunlukta olduklar1 tespit edilmistir. Bunun
sonucunda 0zel yetenekli ortadgretim dgrencilerinin kayit kabul puani yiiksek olan Fen ve
Anadolu Liselerinde ¢ogunlukta oldugu okullar arastirmaya dahil edilmistir. Buna gore
Antalya il merkezinde iki Anadolu Lisesi ve bir Fen Lisesi ile Alanya ilgesinde bir Fen
Lisesi ve bir Anadolu Lisesinde arastirma yapilmasina karar verilmistir. Uygulamaya dahil

edilen 6grenci kriterleri;
-10, 11 ve 12. simifa devam eden 6zel yetenek tanisi almis 6grenciler

-10, 11 ve 12.smifa devam eden ve smifinda 6zel yetenek tanisi olan normal gelisim

gosteren 0grenciler

-2020-2021 egitim 6gretim yili boyunca ¢evrimigi gergeklesen tiim derslere katilan 6zel

yetenekli 6grenciler

-2020-2021 egitim 6gretim yil1 boyunca ¢evrimi¢i ger¢eklesen tiim derslere katilan normal

gelisim gosteren 6grenciler

Ik olarak arastirmaya katilacak &grencilerden veli onam formu alinmustir.
Uygulamada iki anket ve bir demografik bilgilerin yer aldig: kisisel bilgi formu siniflardaki
iki Ogrenci grubuna da aym anda uygulanmistir. Uygulama esnasinda &grencilerin
demografik bilgileri dogru ve cksiksiz doldurmalarina ve anket sorulari agiklanarak
ogrencilerin dogru isaretleme yapmalara dikkat edilmistir. Verilerin tamami yiiz yiize
uygulama ile elde edilmistir. Demografik bilgilerini dogru giren ve anketleri dikkatli
isaretleyen 133 6zel yetenekli 6grenci ile 709 normal gelisim gosteren 6grencinin anketleri

arastirmaya dahil edilmistir.
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Tablo 3.1. Calisma Gruplarinin Cinsiyet Degiskenine Yo6nelik Betimsel Veriler (N=133)

Degiskenler Secenekler N %

Cinsiyet Kiz 64 48,12
Erkek 69 51,87

Toplam 133 100

Sinif Diizeyi 10.Sif 64 48,12
11.Smif 41 30,82

12.Smif 28 21,05

Toplam 133 100

Okul Tara Fen Lisesi 76 57,14
Anadolu Lisesi 57 42,85

Toplam 133 100

Yetenek Alani Genel Yetenek 103 77,44
Gorsel Sanatlar 18 13,53

Muzik 12 9,02

Toplam 133 100

Evde Cevrimici Egitime Devam 1 95 71,42
Eden Kisi Sayis1 2 33 24,81
3 5 3,75

Toplam 133 100

Cevrimigi Egitimde Ders Aldiklar1 1 133 100

Grup Sayisi Toplam 133 100
Cevrimici Egitimde Ders Aldiklar 30-35 Kisi 39 29,32
Kisi Sayisi 20-28 Kisi 67 50,37
15-17 Kisi 27 20,30
Toplam 133 100
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Cevrimici Egitimde Aldiklar1 40 133 100

Haftalik Ders Saati Toplam 133 100
Cevrimigi Egitimde Bilgisayar 104 78,19
Kullandiklar1 Donanim Tablet 29 21,80
Toplam 133 100
COVID-19 Oncesi Aldim 16 12,03
Cevrimigi Egitim Almadim 117 87,96
Toplam 133 100

Ozel yetenekli dgrencilerin demografik degiskenlerinin verildigi betimleyici analizi
Tablo 3.1°de verilmistir. Bu tablodaki verilere gore 6zel yetenekli dgrencilerin 640 kiz
(%48,12) ve 69’u da erkek (%51,87) iken, bu 6grencilerin 64’0 (%48,12) 10. Sif, 41’1
(%30,82) 11. Smuf ve 28’i (%21,05) 12. Sinifa devam eden 6grencilerden olusmaktadir. Okul
tiirli degiskenine baktigimizda 6zel yetenekli 6grencilerin 76’s1 (%57, 14) Fen lisesinde 57°si
(%42,85) Anadolu lisesinde 6grenim gormektedir. Ozel yetenekli 6grencilerin yeteneklerine
yonelik degerlere baktigimizda 103’1 (%77, 44) genel yetenek alaninda, 18’1 (%13,53) gorsel
sanatlar alaninda ve 12’si (%9,02) miizik alaninda tani1 almiglardir. Evde c¢evrimigi egitime
devam eden birey sayisiin 95’1 (71,42) 1, 33’0 (%24,81) 2 ve 5°i (%3,75) U¢ bireyden
olugsmaktadir. Cevrimigi egitimde 6zel yetenekli bireylerin 133’iiniin ders aldiklar1 grup
sayisi 1’dir. Cevrimigi egitimde ders aldiklar1 kisi sayist ise, 39°u (%29,32) 30 ile 35 arasinda,
67’si (%50,37) 20-28 arasinda ve 27’si (%20,30) 15-17 arasinda kisilerden olusan gruplarda
ders almiglardir. Cevrimigi egitimde 6zel yetenekli dgrencilerin 133’1 (%100) haftalik 40
saat egitim almiglardir. Ozel yetenekli dgrencilerin cevrimici egitimde 104’ (%78,19)
bilgisayardan 29’u (%21,80) tabletten yararlanmistir. Son olarak Covid-19 Oncesinde ozel
yetenekli 6grencilerin 16’s1 (%12,03) daha 6nceden ¢evrimigi egitim aldiklarimi belirtirken

117’si ise (%87,96) Covid-19 6ncesinden ¢evrimigi egitim almadigini belirtmistir.
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Tablo 3.2. .Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Demografik Ozellklerine Gore Dagilimi

(N=709)
Degiskenler Secenekler N %
Cinsiyet Kiz 310 43,72
Erkek 399 56,27
Toplam 709 100
Sinif Diizeyi 10. Sinif 311 43,86
11. Sif 256 36,10
12. Sif 142 20,02
Toplam 709 100
Okul Tard Fen Lisesi 324 45,69
Anadolu Lisesi 385 54,30
Toplam 709 100
Evde Cevrimi¢i Egitime Devam 1 322 45,41
Eden Kisi Sayist 2 313 44,14
3 69 9,73
4 5 0,70
Toplam 709 100
Cevrimigi Egitimde Ders 1 709 100
Aldiklar1 Grup Sayisi Toplam 709 100
Cevrimici Egitimde Ders 30-36 Kisi 120 16,92
Aldiklar1 Kisi Sayisi 20-29 Kisi 424 59,80
15-18 Kisi 165 23,27
Toplam 709 100
Cevrimigi Egitimde Aldiklar1 40 709 100
Haftalik Ders Saati Toplam 709 100
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Cevrimi¢i Egitimde Bilgisayar 477 67,27

Kullandiklar1 Donanim Tablet 232 32,72
Toplam 709 100

COVID-19 Oncesi Aldim 154 21,72

Cevrimigi Egitim Almadim 555 78,27
Toplam 709 100

Normal gelisim gosteren dgrencilerin demografik degiskenlerinin verildigi betimleyici
analizi Tablo 3.2’de verilmistir. Bu tablodaki verilere gore normal gelism g0Osteren
ogrencilerin 310°u (%43,72) kiz 399°u (%56, 27) erkek Ogrenciler iken, 311’i (%43,86)
10.smif 6grencilerinden, 256°s1 (%36,10) 11.smif 6grencilerinden ve 142°si (%20,02) 12.sinif
ogrencilerinden olusmaktadir. Okul tiirti degiskenine baktigimizda normal gelisim gdsteren
324 (%45,69) ogrenci Fen lisesinde 385 (%54,30) 6grenci ise Anadolu lisesinde 6grenim
gormektedir. Evde gevrimi¢i egitime devam eden bireylerin 322’si (%45,41) bir, 313’
(%44,14) iki, 69°u (%9,73) ¢ ve 5’1 (%0,70) dort bireyden olusmaktadir. Cevrimici egitimde
709 (%100) o6grencinin ders aldiklar1 grup sayisi 1’dir. Ancak c¢evrimici egitimde ders
aldiklar kisi sayilari ise, 120°si (%16,92) 30-36 arasinda, 424’1 (%59,80) 20-29 arasinda ve
165’1 (%23,27) 10-18 arasinda degismektedir. Normal gelisim gésteren 6grencilerin 709’u
(%100) ¢evrimici egitimde haftalik 40 saat ders almistir. Normal gelisim gdsteren
ogrencilerin ¢evrimigi egitimde 477’si (%67,27) bilgisayardan 232’si (%32,72) tabletten
yararlanmistir. Son olarak 154’0 (%21,72) Covid-19 o6ncesi ¢evrimici egitim aldiklarimi
belirtmiglerdir. 555’ (%78,27) ise Covid-19 06ncesi cevrimici egitim almadiklarini

belirtmislerdir.
3.3. Veri Toplama Araclar
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formu 6grencinin yasi, sinif diizeyi, okul tlrl, 6zel yetenek tanisi aldigi
alan, evde ¢evrimigi egitime devam eden birey sayisi, ¢evrimigi egitimde ders aldiklari grup
ve kisi sayisi, cevrimic¢i egitimde aldiklar1 haftalik ders saati, cevrimici egitimde
yararlandiklar1 donanim ve Covid-19 Oncesi g¢evrimici egitim alip almadiklar ile ilgili

demografik degiskenlerin yer aldigi sorulardan olusmaktadir.
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3.3.2. Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olcegi

Cevrimigi 6grenme topluluk hissi dlgegi, Rovai (2002) tarafindan iiniversitede egitim
alan 6grencilerin gevrimici derslerdeki sinif topluluk hislerini 6lgmek amaciyla tasarlanmistir.
Gelistirilen Olgekte diisiik puan alan O6grenciler kendilerini dislanmis ve ¢evrimigi dersleri
birakan 6grenciler iken Olcekten yiiksek puan alan 6grenciler ise ¢evrimigi derslerde kolay
etkilesim kuran ve ders katilimlari olumlu olan &grencileri gostermektedir. Turkiye’de bu
dlcegi Oztiirk (2009) 185 {iniversite dgrencisini dahil ederek giivenirlik gecerlilik ¢aligmast ile
Tiirkge’ye uyarlamistir. Cevrilen 0Olgek baglhillk ve 06grenme seklinde iki boyuttan
olusmaktadir. Topluluk hissini 6lgen diger Olcek Ilgaz ve Askar’in (2009) Rovai ve digerleri
(2004) tarafindan gelistirilen sinif ve okul topluluk hislerini lgen 6lgegi uyarlayarak okul
topluluk hissini 6lgmeyi amaclayan 6lgmektir. llgaz ve Askar tarafindan uyarlanan 6lgek igin
uzaktan egitim alan 571 tniversite 6grencisi ile gegerlilik ve giivenirlik ¢alismasi yapilmistir

(Gokeearslan, 2013).

Turkiye’de ¢evrimigi topluluk hissini, iiyelik ve baglilik, giiven, etkilesim, etkinlenme
hissi gibi bir¢gok 6grenme deneyiminin kapsayan 6l¢ek alanyazinda mevcut olmadigindan
McMillan ve Chavis (1986) tarafindan gelistirilen topluluk hissi kurami ve Topluluk Hissi
Indeksi (The Sense of Community Index 2) dikkate alinarak Universitede uzaktan ve gevrimici
ders alan ogrencilerin topluluk hislerinin 6l¢iilmesi amaglanmistir (Chavis, Lee and Acosta,
2008). Cevrimici topluluk hissi 6lgegi Gokgearslan (2013) tarafindan hazirlanan yliksek lisans
tez calismasinda gelistirilmistir. Oncelikle 2011-2012 Ogretim yilinin kapsayan Hacettepe,
Gazi ve Baskent Universitesi Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Bolimi’nde egitim alan ve daha dnceden ¢evrimigi egitim ve tartigma ortamlarinda katilmig
bu konuda deneyim sahibi 245 Ggrencinin katilimi saglanarak veriler olusturulmustur.
Calisma grubundan elde edilen veriler ile istatistiksel islemler gerceklestirilerek o6lgek
gelistirilmistir. Calisma grubunun %42.4°ii (n=104) Gazi Universitesi, %37.1%i (n=91)
Hacettepe Universitesi, %20.4li (n=50) ise Baskent Universitesinde grenim gérmektedirler.
Katlilimcilarin simif diizeyleri ise, %31.0’1 (n=76) 2. Simf, %36.3’0 (n=89) 3. Smif ve
%32.7’°si (n=80) 4. Simifta 6grenim gormektedirler (Gokgearslan, 2013). Cevrimici topluluk
hissi Ol¢eginin maddelerinin olusturulmasinda yurti¢i ve yurtdisi alanyazininda yer alan
bilgiler dikkate almmustir. Ilk olarak toplamda 48 madde olusturulmustur. Olgekteki
maddeleri ifade etmek i¢in dortlii likert tipi dereceleme kullanilmistir. Amag cevaplayicilarin
kesin bir diigiincesi olmadig1 durumlarda belirsizlikleri ifade etmesine izin verilmesi agisindan

uygun goriilmistiir (Blyukozturk, 2005). Hazirlanan 48 madde havuzuna sahip 6lgek uzman
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goriisii ile 34 maddeye daha sonra agimlayici ve dogrulayici faktor analizi ile 28 madde ve (¢
faktorden olusmasi kuramsal ve istatistiksel olarak uygun bulunmustur. Daha sonra yapilan
giivenirlik ¢aligmasi ile i¢ tutarlilik kat sayilar1 dikkate alinarak 6l¢egin giivenilir oldugu
tespit edilmistir (Gokgearslan, 2013). Olcegin kullanilmasi igin gerekli izinler ¢alismanin
uygulama asamasi Oncesinde e-posta ile yazar/yazarlara ulasilarak c¢alismanin amaci
aciklanmis ve enstitii izni belirtilerek izin istenmistir. Verilerin analizine baglanmadan 6nce
Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nin i¢ giivenirlik katsayis1 olan Cronbach Alpha

degerine bakilmistir.

Tablo 3.3. Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi Cronbach Alpha Degeri

Giivenirlilik istatistikleri

Cronbach Alpha N

, 785 28

Tablo 3.3’de Cronbach Alfa degerinin %95 ve daha st bir deger bulunmasi sorularin
birbiriyle oldukg¢a tutarli ve sorularin ayni 6zelligi dl¢tiigli anlamini tasimaktadir. Bu bilgiler
dogrultusunda 28 maddeden olusan Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi Cronbach
Alfa degeri 0.785 olarak bulunmustur. Bu da topluluk hissi olgeginin oldukca giivenilir
oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.4. Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi Istatistiki Verileri

Olgek istatistikleri

Ortalama Varyans Standart Sapma N

67,39 116,730 10,804 28

Olgekte bulunana 28 maddeye iliskin istatistikler yukarida verilmistir. Olgegin
Ortalamasi 67.39, Standart sapmasi1 10.804 olarak bulunmustur.

3.3.3. Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi

Arastirmada kullanilan bir diger dlgek olan Cevrimig¢i Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin  Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi, Muilenburg ve Berge tarafindan (2005)
gelistirilmistir. Tirkiye’de 6lgegi 2017 yilinda Horzum ve digerleri tarafindan Tiirkge’ye
uyarlanmistir. Olgek toplamda 45 madde ve 8 faktorden olusmaktadir. Olgek besli likert
seceneklerinden meydana gelmektedir. Olgek Sipahi (2019) tarafindan hazirlanan ‘Mesleki
Acik Ogretim Lisesi Ogrencilerinin Uzaktan Egitime Yonelik Algiladiklar1 Engeller ile
Tutumlar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi’ yilksek lisans tezinde kullanilmistir. Olgege
uygulanan Bartlett Kiiresellik Testine bakilmis ve ¥2=8281.53, p.=.000 tespit edilmistir.
Calisma grubunun olusturdugu verilerin AFA’ya uygun oldugu goriilmiistir (Horzum ve

digerleri, 2017). Arastirmanin uygulanacagi 6grenciler ve uzman goriisii dikkate alinarak 8
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madde Olgekten cikarilmistir. Cevrimi¢i 6grenme Ogrencilerinin  karsilastiklar1 engeller
Olgeginde orjinal haliyle duran 37 maddenin yapilan DFA’s1 sonucunda standart ¢6zim
degerleri .44 ile .82, t degerleri .9.52 ile 22.57 ve R2 degerleri .19 ile .67 arasinda oldugu
goriilmektedir. Bu da 37 maddenin uyarlanan 6lgekteki maddelerin sahip oldugu faktorlerle

ayni degerde oldugunu gostermektedir.

Bu arastirmada da 6l¢egin orjinal 37 maddesinin daha onceki ¢alismada oldugu gibi
kullanilmasina karar verilmistir. Arastirmanin uygulama asamasi Oncesinde e-posta ile
yazar/yazarlara ulasilarak ve enstitii izni belirtilerek caligmanin amaci agiklanmis ve

uyarlanan 6l¢egin son hali ile kullanmak amaciyla izin istenmistir.

Tablo 3.5. Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nin Cronbach Alpha

Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi
Giivenirlilik Istatistikleri

Cronbach Alpha N

,892 37

Tablo 3.5’¢ baktigimizda Cronbach Alfa degerinin %95 ve daha st bir deger
bulunmasi sorularin birbiriyle olduk¢a tutarli ve sorularin aymi 6zelligi Olctiigii anlamini
tasimaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda 37 maddeden olusan Cevrimi¢i Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Cronbach Alfa degeri 0.892 olarak
bulunmustur. Bu da &lgegin olduk¢a giivenilir oldugunu gostermektedir. Olgegin istatistiki
verilerine bakacak olursak;

Tablo 3.6. Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi

Istatistiki Verileri

Ol¢ek istatistikleri

Ortalama Varyans Standart Sapma N

98,46 489,987 22,136 37

Tablo 3.6°da 6lgegin ortalamasi 98.46, standart sapmasi 22.136 olarak bulunmustur. Bu

durumda 6l¢me aracinin arastirmanin amacini 6l¢gmede giivenilir oldugunu gostermektedir.
3.4. Verilerin Toplanmasi ve Analiz Sireci

Aragtirmanin amacina uygun degerlendirme araglar1 belirlenmistir. Bu asamada
alanyazin incelenip dlgme araglarmmn kullamldig1 arastirmalara ulasilmistir. Olgeklerin
arastirmada kullanilabilmesi i¢in gerekli izinler alinmistir. Ayrica arastirmanin amacina

uygun kisisel bilgi formu hazirlanip Olgeklerle beraber veri toplama araci olarak
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olusturulmustur. Arastirmanin uygulama asamasinda sadece tek bir ilde arastirma
yapilacagindan 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden gerekli yazili izin alinmistir. Arastirmanin
veri toplama siirecinin her asamasinda danisman ve tez 6grencisi iletisim halinde olarak siireci
sorunsuz sekilde silirdirmiistiir. Uygulama yapilacak okullara 6n ziyarette bulunulup
caligmanin amacindan bahsedilmis ve okul rehberlik servisleriyle beraber arastirmanin
uygulamas1 planlanmistir. Aragtirmanin yapilacagi zamani 6grencilerin okulda olduklar1 ve
ogrencilerin uygun oldugu derslerde yapilmasina karar verilmistir. Goniilliiliikk esasina gore
arastirmaya katilmak isteyen 6grencilere 6lgme araglari uygulanmistir. Uygulama esnasinda
oncelikle 6grencilere arastirmanin amacindan bahsedilip anketler hakkinda bilgi verilmistir.
Daha sonra anketler tim Ogrenci gruplarina ayni anda dagitilmistir. Anket sorulari ve
icerikleri Ogrencilere agiklanmigtir. Arastirmaci tarafindan verilen anketlerin cevaplanma

sureci 20-25 dakika arasinda stirmiistiir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR

Bu bolimde orta 6gretim diizeyinde egitim alan 10,11 ve 12. sinifa devam eden 6zel
yetenekli 0grenciler ile ayni sinifta e8itim alan normal gelisim gdsteren 6grencilerin 2020-
2021 egitim Ogretim yili boyunca aldiklar1 cevrimici derslerde ne kadar zorlandiklarini
cinsiyet, sinif diizeyi, yetenek alani, devam edilen okul tiirli, evde ¢evrimigi egitime devam
eden birey sayisi, ders aldiklar1 grup ve kisi sayisi, haftalik ders saati, ¢evrimigi egitimde
kullandiklar1 donanim ve Covid-19 Oncesi ¢evrimigi egitim alip almama durumuna gore
Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ile cevrimigi
egitimde ne kadar zorlandiklarini &lgiip Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi ile
topluluk hislerine etkisinin incelenmesine yonelik bulgulara yer verilmistir. Arastirma

bulgular1 bagimsiz degiskenler ve arastirma problemlerine gore siralanmustir.

41. Cahsma Gruplarimn Cevrimi¢ci Ogrenme (Agk Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Ve Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olcegi’nden
Aldiklar Puanlara Yonelik Bulgular

41.1. Cahsma Gruplarinin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalarina Yonelik
Bulgular

Arastirmadaki alt problemlerden ilki ortadgretim duzeyindeki 0Ozel yetenekli
ogrenciler ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin ¢evrimici 08renme (agik Ogretim)
ogrencilerinin yasadiklar1 zorluklar 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin ortalamalari anlamli

sekilde farklilagmakta midir? sorusuna cevap bulmak amaciyla iki hipotez olusturulmustur;

HO: Ozel yetenekli dgrenciler ve normal gelisim gosteren dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme
(Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari

arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrenciler ve normal gelisim gdsteren dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme
(Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar
arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Tablo 4.1. Normal Gelisim Gésteren Ogrenciler (NGO) ve Ozel Yetenekli Ogrencilerin
(OYO) Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi

Puan Ortalamalarinin Betimsel Sonuclar
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) ‘e
w < <
N X Ss E 9 .? 5 (? o
.. = = =5 [ =4
Cevrimig¢i Ogrenme Normal E E;- <4 g e g
(Agik Ogretim) .
. Gelisim
Ogrencilerinin Gésteren
Yasadiklar 709 2,67 .60 31 ,50 118 4,67
Zorluklar
OlgegiPuan el 133 | 258 | .5 |08 6 | 12 4,35
Ortalamalari ’
Yetenekli

Tablo 4.1’e 6zel yetenekli Ogrenciler ve normal gelisim gosteren Ogrenciler
acisindan; ortalama, standart sapma ve dagilimina iliskin istatistiklerinde normal gelisim

gosteren Ogrencilerin yiiksek bir ortalamaya ve standart sapmaya sahip oldugu
gorilmektedir.

Tablo 4.2. NGO ve OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-
Wilk Normallik Testi Sonuglari

Faktor Istatistik df p
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin 709 ,051 709 ,00
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi 133 ,063 133 ,20

Puan Ortalamasi

Yapilan analiz sonucunda Ozel yetenekli ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi puan ortalamalar1 normal dagilim

gostermedigi fakat normal gelisim gosteren 6grencilerin puan ortalamalarinin normal dagilim

gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 4.3. Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin Yasadiklart Zorluklar Olgegi Puan

Ortalamalarinin Mann-Whitney U Testi Sonuglari
Ogrenci Diizeyleri N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p
709 426,22 302188,00

Normal Geligim
43804,000 ,19

Ozel Yetenekli 133 396,35 52715,00
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Mann-Whitney-U testi anlamlilik degeri 0.19 bulunmustur. Ozel yetenekli ve normal
gelisim gosteren Ogrencilerin puanlart birbirine yakindir. Bu durumda HO hipotezi
dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli &grenciler ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin
Cevrimi¢i Ogrenme (Ac¢ik Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden
aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Yapilan analiz sonucunda 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren Ggrencilerin
Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden
aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlaml bir farklilik yoktur. Bu durumda 6zel yetenekli ve
normal gelisim gosteren Ogrencilerin ¢evrimi¢i egitimde yasadiklar1 zorluk diizeyinin

nerdeyse ayni diizeyde oldugu gorilmektedir.

4.1.2. Cahsma Gruplarinin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarinin  Bagimsiz
Degiskenlere Yonelik Bulgular:

Aragtirmanin ikinci alt problemi her iki grupta yer alan 6grencilerin Cevrimigi
Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan
ortalamalarinin; cinsiyet, sinif diizeyi, devam edilen okul tiirii (Fen/Anadolu Lisesi) yetenek
alani, evde ¢evrimici egitime devam eden birey sayisi, ders aldiklari kisi sayisi, bilgisayar
veya tabletin olma durumu ve gevrimigi platformlarda Covid-19 dncesi egitim alip almama
durumuna gore anlamli derece farklilasmakta midir? Sorusuna cevap bulmak amaciyla
oncelikle verilerin normal dagilip dagilmadigin1i anlamak icin betimsel analizleri
yapilmistir. Aragtirma verileri toplanirken biitiin 6grenci gruplarinin ¢evrimici 6grenmede
gordiikleri haftalik ders saatinin ve ¢evrimigi O6grenmede ders aldiklari grup sayisinin

Ogrenci gruplar arasinda fark olusturmadigindan verilerin analizine dahil edilmemistir.

4.1.2.1.0zel  Yetenekli Ogrencilerin  Cevrimici Ogrenme (Agk Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik
Bulgular (Cinsiyet)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin cinsiyet faktoriiniin Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin cinsiyet faktoriiniin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’'nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli

bir farklilik vardir.
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Tablo 4.4. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuclar

R A ] = =
N X Ss < §| 3 g%
. = | %3 %3
Cevrimi¢i Ogrenme = = = 5 1 %
(Agik Ogretim)
Ogrencilerinin
69 2,49 ,58 ,26 1,21
Yasadiklart Erkek 41 4,35
Zorluklar Olgegi
Puan Ortalamalar Kiz 64 2,68 53 05 b | 129 4,00

Tablo 4.4’te erkek o&grencilerin puan ortalamalarinin  kiz 6grencilerinin  puan
ortalamasindan diisiik oldugu goriilmektedir. Fakat bu diisiikliigiin yiiksek bir deger olmadigi

gorilmektedir.

Tablo 4.5. OYO Cinsiyet Degiskenine Yénelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk

Normallik Testi Sonuglari

Cinsiyet Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin Erkek ,065 69 52
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Kiz 077 64 ,86

Puan Ortalamasi

Tablo 4.5°te 6zel yetenekli erkek 6grencilerin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim)
Ogrencilerin Yasadiklar1 Zorluklar Olgcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalarina baktigimizda
erkek ve kiz oOgrencilerin normal dagilim gosterdigi goriilmektedir. Ozel yetenekli
ogrencilerin cinsiyet gruplari acisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik test olan Bagimsiz

Orneklemler T-Testi uygulanmistr.

Tablo 4.6. OYO Cinsiyet Degiskenine Yénelik T Testi Sonuglar:

Cinsiyet N X S Sd t p
Erkek 69 2,4954 5819 131 -1,917 ,05
Kiz 64 2,6824 ,5395

(t=-1,917; p>.05).
Tablo 4.6’da varyanslarin p>0.05 degerinden blylk oldugu gorilmektedir. Bu
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durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli grencilerin cinsiyet gruplarmin
Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadigi Zorluklar Olgegi puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.2. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik
Bulgular (Cinsiyet)

HO: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin cinsiyet faktdriiniin Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren &grencilerin cinsiyet faktdriiniin Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda
anlaml1 bir farklilik vardir.

Tablo 4.7. NGO Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Zorluklar Olgegi’nin

Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuclar

i ) Q w < <
Cevrimigi Ogrenme N X Ss = ) S5 g8
Wl E E Ug( 3 qg( 3

(églk Ogretim) = = = % = %

Ogrencilerinin
Yasadiklari Erkek
. 391 2,64 ,58 ,20 1,18
Zorluklar Olgegi 91 4,51
Puan Ortalamalari

Kiz 318 2,70 ,62 41 45 1,29 4,67

Tablo 4.7°de normal gelisim gosteren Ogrencilerin cinsiyet degiskeni agisindan

inceledigimizde erkek 6grencilerin puan ortalamalarinin kiz 6grencilerin puan ortalamasindan

diistik oldugu gorulmektedir.

Tablo 4.8. NGO Cinsiyet Degiskenine Yénelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk

Normallik Test Sonuglari

Cinsiyet Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin ~ Erkek ,063 391 01
Yasadig1 Zorluklar Olgegi Kiz ,061 318 ,06

Puan Ortalamasi
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Tablo 4.8’de iki grubun da normal dagilim gostermedigi yapilan normallik testleri
sonucunda bulunmustur. Normal gelisim gosteren Ggrencilerin cinsiyet gruplari agisindan

farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan Mann Whitney-U Testi uygulanmuistir.

Tablo 4.9. NGO Cinsiyet Degiskenine Yo6nelik Mann-Whitney-U testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Erkek 391 349,29 136572,50

59936,500 41
Kiz 318 362,02 115122,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.41 bulunmustur. Bu
durumda Mann-Whitney-U testi sonucunda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim
gdsteren dgrencilerin cinsiyet gruplarinin Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadign Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik

yoktur.

4.1.2.3. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar: Puanlara Yonelik Bulgular (Simf Diizeyi)
HO: Ozel yetenek o6grencilerin sinif diizeylerinin Cevrimig¢i Ogrenme (Ag¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’'nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenek &grencilerin simf diizeylerinin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli

bir farklilik vardir.
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Tablo 4.10. OYO Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar

Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Sinif Diizeyine Yénelik Betimsel Sonuglar:

_ e z z
N[ x| ss 5| E| g3| g8
= z| §3| %3
.. 2R 5| fE
Cevrimi¢i Ogrenme
Acik Opreti
(" o Ogretim) 10. 64 2,59 54 14 09 1,45
Ogrencilerinin Sinif ' ' ' ) 4.00
Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi Puan slnllif 4 2,52 62 15 85 1,21 4,35
Ortalamalar1
12 28 2,64 .54 -,02 -,68 1,72 3,75
Sinif

Tablo 4.10’da 12. Simif o&grencilerinin puan Ortalamalarmin  diger gruplarin
ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmektedir. 11. Sinif dgrencilerinin puan ortalamalar 10.

Sinif ve 12. Sinif 6grencilerinin puan ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.11. OYO Sinif Diizeyine Yonelik Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk Normallik

Test Sonugclari

Sinif Diizeyi Istatistik df p
Cevrimi¢i Ogrenme Ogrencilerinin ~ 10.Simf ,095 64 20
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi 11.Smf ,105 41 ,20
Puan Ortalamalar1 12.Smif 112 28 ,20

Ozel yetenekli 10, 11 ve 12. Smif dgrencilerinin dlgekteki puan ortalamalar1 normal

dagilim gostermektedir. Gruplar arasindaki farkin incelenmesi igin parametrik test olan

ANOVA Testi uygulanmastir.
Tablo 4.12. OYO Smif Diizeyi Degiskenine Yonelik ANOVA Sonuglar

) ANOVA Sonuclan
Oze'l‘ Yete”_e"" Kareler Kareler
Ogrenci
Toplam Sd Ortalamasi F p
Gruplar I¢i ,246 2 ,123 ,378 .68
Gruplar Arasi 42,287 130 ,325
Toplam 42,533 132

Farkli sinif diizeylerindeki puan ortalamalarinin anlamlilik degerine bakildiginda 0.68
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bulunmustur. Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli dgrencilerin sinif
diizeylerine goére Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar

Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.4. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik
Bulgular (Sinif Diizeyi)

HO: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin sinif diizeylerinin Cevrimi¢i Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren &grencilerin simif diizeylerinin Cevrimici Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda
anlamli bir farklilik vardar.

Tablo 4.13. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Ag¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklari Puanlarin Simif Diizeyi Degiskenine Yo6nelik Betimsel Sonuclar

' e < <
N x | ss 5 £ $5| g%
= =l B3| %3
) = = "53| 7§
Cevrimici Ogrenme
(Agik Ogretim) 10. 75
. o 311 2,70 ,59 35 1,18 4,67
Ogrencilerinin Smif
Yasadiklart
Zorluklar Olgegi obo |2 | 260 | 65 15 | -22 | 124 |4s1
Puan Ortalamalari
L2. 142 2,72 ,49 1,19 1,83 1,78 4,45
Smf

Normal gelisim gosteren 12. Smif O6grencilerinin diger simif gruplarina nazaran
ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilmektedir. 11. Sinif 6grenci gruplarinin puan ortalamalari

10. ve 12. Siniflardaki 6grenci gruplarina gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.14. NGO Sinif Diizeyine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Test Sonuglari

Siif Diizeyi Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin ~ 10.Smmif ,049 311 ,06
Yasadiklar1 Zorluklar 11.Smif ,048 256 ,20
Olgegi puan Ortalamasi 12.Sin1f ,131 142 ,00
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10. Smif ve 11. Simif &grencilerinin dlgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalari
normal dagilim gostermektedir. Ancak 12. Sinif 6grencilerinin dlgege verdikleri cevaplarin
puan ortalamalari normal dagilim gostermemektedir. Gruplar arasindaki farkin incelenmesi

icin parametrik olmayan test olan Kruskal Wallis-H Testi uygulanmustir.

Tablo 4.15. NGO Smif Diizeyine Yonelik Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Sinif Diizeyi N Sira Ortalamasi sd X2 p
10.Smif 311 364,93

11.Simf 256 337,71 2 2,856 24
12.Smif 142 364,41

Normal gelisim gosteren O6grencilerin simif gruplarina ait puan ortalamalari igin
anlamlilik degerine bakildiginda 0.24 bulunmustur. Bu duruma gore HO hipotezi
dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin sinif gruplarmin Cevrimigi Ogrenme
(Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari

arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.5. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular (Okul Tiirii)
HO: Ozel yetenekli dgrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli 6grencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimi¢i Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalar: arasinda

anlamli bir farklilik vardir.

52



Tablo 4.16. OYO Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Okul Tiiriine Y&nelik Betimsel Sonuglar

i 0
& w < <
A N T £| 23| g%
Cevrimigi Ogrenme E E <] £ g g
(Agik Ogretim)
Ogrencilerinin
Fen 28
Yasadiklar1 Zorluklar Lisesi 6 2,50 o4 32 1,29 4,00
Olgegi Puan
Ortalamala
B Aadon | 57 lage | 58 |23 113|121 | 435

Anadolu lisesi 6grencilerinin 6l¢ege verdikleri cevaplarin puan ortalamalarinin Fen
lisesi dgrencilerinin 6lgege verdikleri cevaplarin puan ortalamasindan yiiksektir. Iki okul
tirinun de ortalama degerlerinin yakiligi ¢evrimigi egitimde yakin diizeyde zorluk

yasadiklarin1 gostermektedir.

Tablo 4.17. OYO Okul Tiirii Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Okul Turd Istatistiki df p
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin Fen Lisesi ,083 76 ,48
Yasadiklar1 Zorluklar Anadolu Lisesi , 134 57 ,02

Olgegi Puan Ortalamasi

Anadolu lisesinde Ogrenim goéren Ozel yetenekli dgrencilerin Olgege verdikleri
cevaplar normal dagilim gostermektedir. Fakat Fen lisesinde 6grenim goren 6zel yetenekli
ogrencilerin dlcege verdikleri cevaplar normal dagilim gostermemektedir. Ozel yetenekli
ogrencilerin egitim gordiikleri okul yoniinden farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan test

olan Mann-Whitney-U testi uygulanmuistir.

Tablo 4.18. OYO Okul Turl Degiskenine Yénelik Mann-Whitney U Test Sonuglari

Okul Tara N Sira Ortalamasi Sira Toplanm U p
Fen Lisesi 76 60,63 4607,50

1681,500 ,03
Anadolu Lisesi 57 75,50 4303,50
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Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.03 bulunmustur. Bu
durumda H1 hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli dgrencilerin egitim aldiklar1 okul
tiiriiniin Cevrimi¢i Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden

aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

4.1.2.6. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Ol¢egi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular
(Okul Tara)

HO: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimigi Ogrenme
(Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimigi Ogrenme
(Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.19. NGO Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar

Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Okul Tiriine Y6nelik Betimsel Sonuglar:

) L@)
oo b z z
Cevrimici N X Ss é : oS 3
Ogrenme (Acik = = g 3 & 3
A = =
Ogretim) 3 3
Ogrencilerinin
Yasadiklar1 I_:en_ 324 2,65 54 37 75 1.24 4.45
Lisesi
Zorluklar Olgegi
Puan
Anadolu
Ortalamalari Lisesi 385 2,70 64 24 28 1,18 4,67

Yapilan analiz sonucunda Anadolu lisesi 6grencilerinin dlgege verdikleri cevaplarin
puan ortalamalarinin Fen lisesi 6grencilerinin cevaplarinin puan ortalamasindan yiiksektir. Bu

durumda aradaki farkina incelenmesi i¢in Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi yapilmistir.
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Tablo 4.20. NGO Okul Tiirii Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Okul Turd Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Fen Lisesi ,07 324 ,00
Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Anadolu Lisesi ,05 385 ,06

Olgegi Puan Ortalamalar

Anadolu lisesi 6grencilerinin 6l¢ege verdikleri cevaplarin puan ortalamalar1 normal
dagilim gostermemektedir. Fakat Fen lisesi 6grencilerinin 6lgege verdikleri cevaplarini puan
ortalamalar1 normal dagilim gostermektedir. Normal gelisim gosteren Ogrencilerin egitim
gordikleri okul yoninden farkin incelenmesi igin parametrik olmayan testlerden Mann-

Whitney-U testi uygulanmustir.

Tablo 4.21. NGO Okul Turl Degiskenine Yo6nelik Mann Whitney-U Testi Sonuglar

OKkul Tiirii N Sira Ortalamasi Sira Toplamlari U p

Fen Lisesi 324 343,73 111367,00
58717,000 17
Anadolu Lisesi 385 364,49 140328,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.17 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gdsteren 6grencilerin egitim aldiklar
okul tiiriiniin Cevrimi¢i Ogrenme (A¢itk Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadig1 Zorluklar

Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlaml bir farklilik yoktur.

4.1.2.7. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Ac¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Yetenek
Alam)

HO: Ozel yetenekli 6grencilerin yetenek alanlarina yonelik Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli &grencilerin yetenek alanlarina yonelik Cevrimigi Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda

anlamli bir farklilik vardir.
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Tablo 4.22. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar

Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Yetenek Alanma Yonelik Betimsel Sonuglari

) O
S w < <
N X Ss = 2 g3 | §%
£ 2| %3 &3
. 3 3 = =
Cevrimi¢i Ogrenme
(Agik Ogretim)
Ogrencilerinin Genel | 1p3 | 253 | 58 14 2T 11 | ass
Yetenek
Yasadiklari
ZorluKlar Olgegi Gorsel | 49 | 279 a7 2 26 194 | 3,72
Sanatlar ! ! ! ’ ! !
Puan Ortalamalar1
Mazik |y 266 | 53 26 |10 | 197 351

Gorsel sanat yetenegine sahip Ogrencilerin Olgege verdikleri cevaplarin puan
ortalamalarinin tiim gruplara gore yiksek bir ortalamaya sahip oldugu goériilmektedir. Genel

yetenek grubunu olusturan 6grencilere bakildiginda ise ortalamalarmin tiim gruplara gore

diistik oldugu gorilmektedir.

Tablo 4.23. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Yetenek Alami Istatistik df P
Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin ~ Genel Yetenek ,050 103 ,20
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Gorsel Sanatlar ,123 ,19 ,20
Puan Ortalamalari Mizik 112 A1 .20

Yapilan analiz sonucunda genel yetenek, gorsel sanatlar ve miizik becerisine sahip
0zel yetenekli ogrencilerin Olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim
gostermektedir. Ogrencilerin gosterdigi yetenek alanlari acisindan farkin incelenmesi icin

parametrik test olan ANOVA Testi uygulanmistir.
Tablo 4.24. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Y&nelik ANOVA Sonuglart

) ANOVA Sonuclan
Oze'l‘ Yete”_ek" Kareler Kareler
Ogrenci
Toplam Sd Ortalamasi F p
Gruplar I¢i 1,172 2 ,586 1,842 .16
Gruplar Arasi 41,361 130 ,318
Toplam 42,533 132
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Yapilan analiz sonucunda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli égrencilerin
gosterdikleri yetenek alam gruplarmin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik

yoktur.

4.1.2.8. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Ac¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Evde
Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayis1)

HO: Ozel yetenekli 6grencilerin evde gevrimici egitim alan kisi sayisinin Cevrimigi Ogrenme
(Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel Yetenekli Ogrencilerin evde ¢evrimici egitim alan kisi sayilarinin Cevrimici
Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.25. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Betimsel

Sonuglar
] Q Z Z
N x| s 5| E| g3 s¢
Cevrimici Ogrenme E <X U«E( g "93( g
. ~ ~
(Agik Ogretim) 3 3
Ogrencilerinin
Yasadiklar Zorluklar | 259 | 108 | 258 57 070 12 121 | 435
Olgegi Puan
Ortalamalari 34Kisi | g 2,50 36 117 | 121 | 216 | 308

Tablo 25’e baktigimizda 3-4 kisilik grubun puan ortalamalarinin diger gruba gore disiik

oldugu goriilmektedir.
Tablo 4.26. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yonelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi Sonuglar

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimi¢i Ogrenme Ogrencilerinin ~ 1-2 Kisi Sayis1 071 128 19
Yasadiklar1 Zorluklar 3-4 Kisi Sayisi ,200 5 ,20

Olgegi Puan Ortalamalari
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Ozel yetenekli dgrencilerinin evde cevrimigi egitim alan kisi gruplarindan 1-2 kisi
sayisi olan ve 3-4 kisi sayis1 olan gruplarin dlgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalar
normal dagilim gostermektedir. Evde gevrimici egitim alan kisi gruplari agisindan farkin

incelenmesi igin parametrik test olan Bagimsiz Orneklemler T-Testi uygulanmustir.

Tablo 4. 27. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik T Testi Sonugclart

Kisi Sayisi N X S Sd t p
1-2 Kisi Sayist 128 2,5886 5748 131 331 74
3-4 Kisi Sayist 5 2,5027 3644

(t=0,74; p>05).

T- testinin anlamlilik degerine bakildiginda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel
yetenekli dgrencilerinin evde ¢evrimici egitim alan kisi sayisinin Cevrimi¢i Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda

anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.9. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular
(Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisi)

.HO: Normal gelisim gosteren O6grencilerin evde cevrimigi egitim alan kisi sayilarinin
Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari

puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin evde cevrimigi egitim alan kisi sayilarinin
Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar

puan ortalamalar1 arasinda anlaml bir farklilik vardir.
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Tablo 4.28. NGO Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar

Olgegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarma Y6nelik Betimsel Sonuglar

i Q
& ™ < <
N X Ss a 2 5 5 5 8
e E E m‘ 3 m( 3
CeVI‘llej Ogrenme = = ] % <] %
(Agik Ogretim)
prenclering 12 1635 | 266 | 60 3 | B 118 |47
Yasadiklar1 Zorluklar Kisi ' ' ' ' '
Olgegi Puan
Ortalamalan b |74 |am [ eo |03 |40 | 135 |3

3-4 kisilik grubun ortalamasinin 1-2- kisilik gruba gore yiiksek oldugu gorilmektedir.

Tablo 4.29. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisia Yonelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin ~ 1-2 Kisi ,061 635 ,00
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi 3-4 Kisi ,076 74 ,20

Puan Ortalamasi

Normal gelisim gdsteren 6grencilerin evde ¢evrimici egitim alan kisi sayist 1-2 kisi
olan grubun 6l¢ege verdikleri cevaplarin puan ortalamalari normal dagilim gostermemektedir.
Fakat evde cevrimici egitim alan kisi sayis1 3-4 kisi olan grubun &lgege verdikleri cevaplarin
puan ortalamalar1 normal dagilim gostermektedir. 1ki grup arasindaki farkin incelenmesi igin

parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmstir.

Tablo 4.30. NGO Evde Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yonelik Mann-Whitney-U

Testi
Kisi Sayis1 N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
1-2 Kisi 635 352,01 223523,50

21593,500 25
3-4 Kisi 74 380,70 28171,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.25 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin evde gevrimigi
egitim alan kisi gruplarinin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig
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Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.10. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar (")lg:egi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Cevrimici

Ders Aldiklar: Kisi Sayisi)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin ¢evrimici ders aldiklar kisi sayisinin Cevrimigi Ogrenme
(Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigr Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin gevrimici ders aldiklar kisi sayisinin Cevrimigi Ogrenme
(Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.31. OYO Cevrimi¢i Ogrenme (Ag¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’'nden Aldiklar1 Puanlarin Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik Betimsel

Sonuglar
e
PN ) o] ; <
Cevrimigi N X Ss < 2 g3 g
Ogrenme (Acik E E;_ “S'? § “93( 3
Ogretim) 3
Ogrencilerinin 1-20
Yasadiklari "*Krgsil 52 2,61 52 -,25 -82 1,45 3,70
Zorluklar Olgegi 21-35
Puan Ortalamalan | - A58 | g1 2,56 59 26 | 43 | 121 | 435

21-35 arasinda 6grenci sayisina sahip gruplarin 6lgege verdikleri cevaplarin ortalamasi
1-20 arasindaki 6grenci sayisina sahip gruplarin puan ortalamasidan yliksektir. Yapilan analiz
sonucunda farkina incelenmesi i¢in Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi yapilmistir.
Tablo 4.32. OYO Cevrimi¢i Ders Alan Kisi Sayisma Yoénelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi Sonuglari

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin 1-20 Kisi ,105 52 20
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi 21-35 Kisi ,047 81 ,20

Puan Ortalamalan

Ozel yetenekli 6grencilerin 1-20 arasi Kisi sayisina sahip gruplar ile 21-35 kisi sayisina
sahip gruplarin 6lgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalari normal dagilim gostermektedir.

Ders alan kisi sayilar1 agisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik test olan Bagimsiz
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Orneklemler T-Testi uygulanmistr.

Tablo 4.33. OYO Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yoénelik T Testi Sonuglart

Kisi Sayisi N X S Sd t p
1-20 Kisi 52 2,6143 5297 131 469 ,64
21-35 Kisi 81 2,5669 5931

(t=64; p>05).

Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden

aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.11. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular
(Cevrimici Ders Aldiklar Kisi Sayisi)

HO: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin ¢evrimici ders aldiklar1 kisi sayilar1 agisindan
Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklari
puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin ¢evrimici ders aldiklar1 kisi sayilar1 agisindan
Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari
puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.34. NGO Cevrimi¢i Ogrenme (Ag¢ik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Cevrimigi Ders Aldiklar1 Kisi Sayilaria Yo6nelik Betimsel

Sonuglar
e Z <
N | s s E| g3 g%
Cevrimigi Ogrenme E E;' “93( § “93( 3
(Acik Ogretim) 3
Ogrencilerinin
1-20 ,66
Yasadiklar1 Zorluklar Arast 312 2,63 .56 22 1,27 4,45
Olgegi Puan Kisi
Ortalamalar1
21-35 397 2,70 ,63 33 ,35 1,18 4,67
Arasi
Kisi

21-35 arasinda 6grenci sayisina sahip gruplarin 6lgege verdikleri cevaplarin ortalamasi
1-20 arasinda 6grenci sayisina sahip grubun 6lcege verdikleri cevaplarin puan ortalamasindan

yiiksektir. iki grup arasindaki farkina incelenmek icin Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi
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yapilmaistir.

Tablo 4.35. NGO Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik

Testi Sonuglari

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin 1-21 Kisi ,067 312 ,00
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi 21-35 Kisi ,043 397 ,07

Puan Ortalamalan

1-20 aras1 Ogrenci sayisina sahip gruplarin Olgege verdikleri cevaplarin puan
ortalamalar1 normal dagilim goOstermemektedir. Fakat 21-35 arasi Ogrenci sayisina sahip
gruplarin Olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim gostermektedir.

Farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmustir.

Tablo 4.36. NGO Cevrimigi Ders Alan Kisi Sayisma Yoénelik Mann-Whitney-U Testi

Sonuglari
Kisi Sayisi N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p
1-21 Kist 312 343,15 107063,00

58235,000 17
21-35 Kisi 397 364,31 144632,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.17 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin ders alan kisi
sayillar1 acisindan Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Olgege verdikleri

cevaplarin puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.12. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1  Zorluklar  Olcegi’nden  Aldiklar1  Puanlara  Yoénelik  Bulgular
(Tablet/Bilgisayar)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin kullandiklar1 donanim agisindan Cevrimi¢i Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda

anlamli bir farklilik yoktur.
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H1: Ozel yetenekli dgrencilerin kullandiklar1 donanim agisindan Cevrimi¢i Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalar: arasinda
anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.37. OYO Cevrimici Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar
Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin  Kullandiklari Donanima (Tablet/Bilgisayar) Yonelik

Betimsel Sonuglar

Q)
& = < <
N X Ss § g E % 5 2
L E E ('D( 0( 3
Cevrlml(;j Ogrenme s = 1 g = %
(Agik Ogretim)
Ogrencilerinin
Tablet -,97
Yasadiklar1 Zorluklar 103 2,39 A7 - 17 1,45 313
Olgegi Puan
Ortalam( Bilgisayar | 35 | 264 | 58 | 040 | .25 |121 |435

Yapilan analiz sonucunda ¢evrimici derste bilgisayar ve tablet kullananlarin

ortalamalarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.38. OYO Cevrimi¢i Egitimde Kullandiklar1 Donanima Yénelik Kolmogorov-

Smirnov Normallik Testi Sonuglart

Donamim Istatistik df p
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin Tablet 141 30 13
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Bilgisayar ,059 130 20

Puan Ortalamalan

Tablet veya bilgisayar kullanan 6zel yetenekli dgrencilerin puan ortalamalari normal
dagilim gostermektedir. Cevrimigi derste kullandiklari donanim agisindan farkin incelenmesi
icin parametrik test olan Bagimsiz Orneklemler T-Testi uygulanmistir.

Tablo 4.39. OYO Cevrimici Derste Kullandiklari Donanim Yénelik T Testi Sonuglari

Donanim N X S sd t p
Bilgisayar 30 2,6413 5816 131 - 2,131 ,03
Tablet 103 2,3936 4769

(t=03; p>05).

T testi degeri ,03 bulunmustur. Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel
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yetenekli 6grencilerin kullandiklar1 donanim agisindan Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli

bir farklilik vardir.

4.1.2.13. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Ol¢egi’nden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Bulgular
(Tablet/Bilgisayar)

HO: Normal gelisim gosteren 6grencilerin kullandiklar1 donanim acgisindan Cevrimigi
Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren 6grencilerin kullandiklart donanim agisindan Cevrimigi
Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.40. NGO Aldiklar1 Puanlarmn Cevrimici Egitimde Kullandiklar1 Donanima
(Tablet/Bilgisayar) Yonelik Betimsel Sonuglari

vl s | E| B gE| gf
Cevrimici Ogrenme ; E U@: § E( §
(Agik Ogretim)
Ogrencilerinin
Yasadiklari Tablet 1 55g 2,68 60 31 30 1,24 4,67
Zorluklar Olgegi
Puan Ortalamalari | BlGISayar | ygq 1567 | 60 | 31 | 61 | 118 | 462

Ortalama degerlerin iki grupta da birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.41. NGO Kullandiklar1 Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Donanim Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin Tablet ,059 229 ,05
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Bilgisayar ,061 480 ,00

Puan Ortalamalar:

Normal gelisim gosteren Ogrencilerden gevrimigi derste tablet kullanan 6grencilerin
Olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalar1 normal dagilim gostermektedir. Fakat

bilgisayar kullanan 6grencilerin dlgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim
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gostermemektedir. Cevrimigi derste kullandiklari donanim agisindan farkin incelenmesi i¢in

parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmstir.

Tablo 4.42. NGO Kullandiklar1 Donanima Yénelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglari

Donanim N Sira Ortalamasi Sira Toplanm U p
Tablet 229 355,88 81497,00

54758,000 ,93
Bilgisayar 480 354,58 170198,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.93 oldugu
goriilmektedir. Buna gore HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gdsteren
ogrencilerin  kullandiklar1 donanim agisindan Cevrimi¢i Ogrenme (Acik  Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli

bir farklilik yoktur.

4.1.2.14. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Bulgular (Covid-19
Oncesi)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 6ncesi cevrimigi egitim deneyimine yonelik
Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklari
puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 6ncesi ¢evrimigi egitim deneyimine yonelik
Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadigi Zorluklar Olgegi’nden aldiklari

puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.43. OYO Aldiklar1 Puanlarin Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Deneyimine
Yonelik Betimsel Sonuclar

vl oxo s |5 g| s sE
Cevrimigi Ogrenme = = e 3 k) 3
(Agik Ogretim) g g 3 3
Ogrencilerinin
Yasadiklart Zorluklar Aldim g 253 |55 | -35 |8 | 156 | 345
Olgegi Puan
Ortalamalars Almadim 4,7 259 |57 |30 | 27 |121 | 435
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Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 &ncesi ¢evrimigi egitim alip almama durumuna
yonelik 6l¢ege verdikleri cevaplarin puan ortalamalarin birbirine olduk¢a yakin oldugu

gorulmektedir.

Tablo 4.44. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik
Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Faktorler Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencileri ~ Aldim ,178 16 ,18
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Almadim ,055 117 ,20

Puan Ortalamasi

Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 dncesi ¢evrimigi egitim alip almama durumuna
yonelik  verdikleri cevaplarin  puan ortalamalarmma baktigimizda normal dagilim
gostermektedir. ki grup arasindaki farkina incelenmesi acisindan parametrik test olan

Bagimsiz Orneklemler T-Testi uygulanmustir.

Tablo 4.45. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alip Almamasi Durumuna Yonelik T-

Testi Sonugclari

Faktorler N X S Sd t p
Aldim 16 2,5337 ,5540 131 -,387 ,69
Almadim 117 2,5925 5714

(t=69; p>05).

Yapilan analiz sonucunda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli 6grencilerin
Covid-19 oncesi ¢evrimigi egitim alip almama durumu ile Cevrimici Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda

anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.2.15. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi’nden Aldiklar1 Puanlara Yoénelik Bulgular
(Covid-19 Oncesi)

HO: Normal gelisim gosteren dgrencilerin Covid-19 dncesinde ¢evrimigi egitim deneyimine
yonelik Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden

aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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H1: Normal gelisim gosteren dgrencilerin Covid-19 dncesinde ¢evrimigi egitim deneyimine
yonelik Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden
aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.46. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almama Durumuna Yoénelik

Betimsel Sonuclar

vl s | F] g g5 5
Cevrimigi Ogrenme = = CE( 3 Ue:n( 3
(Acik Ogretim) g g 3 3
Ogrencilerinin
Yasadiklari Aldim 997 1964 | 65 08 A5 104 | 445
Zorluklar Olgegi
Puan Ortalamalari Almadim |- o2, 2,68 59 39 60 1,18 4,67

Covid-19 oncesi ¢evrimigi egitim almayan grubun 6l¢ege verdikleri cevaplarin puan

ortalamalarina iliskin varyansin diger gruplara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.47. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik

Kolmogorov-Smirnov Ve Shapiro-Wilk Normallik Testleri

Faktorler Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Ogrencilerinin Aldim ,067 137 ,20
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Almadim ,055 572 ,00

Puan Ortalamasi

Covid-19 oncesi ¢evrimigi egitim alan 6grencilerin dlgege verdikleri cevaplarin puan
ortalamalar1 normal dagilim g6stermektedir. Ancak Covid-19 oOncesi ¢evrimigi egitim
almayan Ogrencilerin Olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalari1 normal dagilim
gostermemektedir. Daha 6nceden ¢evrimigi egitim aldim yanit1 veren ve almadim yanit1 veren

kisiler agisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi

uygulanmaistir.
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Tablo 4.48. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alip Almama Durumuna Yonelik
Mann-Whitney U Testi Sonuglari

Faktorler N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p

Aldim 137 347,62 47624,00
38171,000 ,63
Almadim 572 356,77 204071,00

Yapilan analiz sonucunda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren
ogrencilerin cevrimigi egitim alip-almama durumu agisindan Cevrimic¢i Ogrenme (Agik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadig1 Zorluklar Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

Ozetle, 6zel yetenekli ve normal gelisim gdsteren 6grencilerin cinsiyet, 6zel yetenekli
ogrencilerin tami aldiklar1 yetenek alani, sinif diizeyi, evde ¢evrimigi egitim alan kisi sayisi,
cevrimici ders aldiklar kisi sayisi, ve Covid-19 oncesi gevrimigi egitim deneyimine yonelik
degiskenler ile c¢evrimi¢i egitimde yasadiklar1i zorluklar arasinda anlamli bir iligki
bulunamamistir. Normal gelisim gosteren 6grenciler ayni zamanda okul tiirli ve ¢evrimigi
egitimde kullandiklar1 donanima yonelik degiskenlerde de 6lgekten aldiklari puanlar arasinda
anlamli bir farklilik bulunamamistir. Buna gore aragtirmadaki tiim degiskenler ile normal
gelisim gosteren Ogrencilerin dlgekten aldiklart puanlar arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Ancak 0zel yetenekli ogrencilerde okul tirl ve cevrimici egitimde
kullandiklar1 donanim Degiskenine yonelik 6lgekten aldiklari puanlar arasinda anlamli bir

farklilik bulunmustur.

4.1.3. Calisma Gruplarimin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden Aldiklar
Puan Ortalamalar1 Anlamh Sekilde Farkhlasmakta Midir?

HO: Ozel yetenekli dgrenciler ve normal gelisim gosteren dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlaml bir farklilik yoktur.
H1: Ozel yetenekli 6grenciler ve normal gelisim gdsteren dgrencilerin Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardar.
Tablo 4.49. Calisma Gruplarinim Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklart
Puan Ortalamalarina Yonelik Betimsel Sonuclar
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) a
™ < <
N x s | E| g¥3| g%
= = %3 %3
= = = 5 = 5
Cevrimici
Ogrenme
e Normal ,15
Toplulugu Hissi .. 709 2,38 ,65 ,08 1,24 4,45
Geligim
Olgegi Puan Gosteren
Ortalamalari Ozel
. 133 2,50 ,38 -,00 ,84 1,10 3,78
Yetenekli

Normal gelisim gosteren dgrencilerin 6zel yetenekli dgrencilere nazaran daha diisiik
bir ortalamaya sahip olduklar1 gériilmektedir. Ozel yetenekli 6grencilerin standart sapmasinin

normal gelisim gosteren 6grencilere gore daha yliksektir.

Tablo 4.50. Calisma Gruplarinin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklari

Puan Ortalamalarina Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Faktorler Istatistik df P
Normal Gelisim , 060 709 ,00
Cevrimici Ogrenme Gaosteren
Toplulugu Hissi Puan
Ortalamalari Ozel Yetenekli ,082 133 ,02

Ozel yetenekli Ogrencilerin ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin  Cevrimigi
Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklart puan ortalamalar1 normal dagilim
gostermemektedir. Ozel yetenekli Ogrenciler ve normal gelisim gdsteren Ogrencilerin
arasindaki farkin incelenmesi ig¢in parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi
uygulanmaistir.

Tablo 4.51. Calisma Gruplarinin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklar

Puan Ortalamalarina Yoénelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglari

Faktorler N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Ozel Yetenekli 133 492,76 65536,50
Ogrenci 37671,500 ,00

Normal Gelisim 709 408,13 289366,50

Gosteren Ogrenci
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Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.00 bulunmustur. Bu
durumda H1 hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren dgrenciler ve 6zel yetenekli
Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’'nden aldiklari puan ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik vardir. (p< 0.05).

Yapilan analiz sonucunda, 6zel yetenekli ve normal gelisim goOsteren Ogrencilerin
Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir

farklilik bulunmustur.

4.1.4. Calisma Gruplarinin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden Aldiklar

Puan Ortalamalarinin Bagimsiz Degiskenlere Y0nelik Bulgularn

4.1.4.1. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimi¢ci Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Cinsiyet)

HO: Ozel yetenekli 6grencilerin cinsiyet faktoriiniin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
H1: Ozel yetenekli dgrencilerin cinsiyet faktoriiniin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.52. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuglar

(@)
) o] ; <
N X Ss § g Cg 5 Cg g
Cevrimici = £ < g e g
) = < 3 3
Ogrenme
Toplulugu Hissi
Olgegi Puan Erkek | g9 2,46 44 -40 1,23 121 | 346
Ortalamalari
Kiz 64 2,54 29 -25 1,12 1,67 3,25

Erkek 6grencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan

ortalamalarinin kiz 6grencilerinin puan ortalamalarindan diistik oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4.53. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Cinsiyet Istatistik df P
Cevrimici Ogrenme Erkek ,091 69 ,20
Toplulugu Hissi Olgegi Kiz ,083 64 ,20

Puan Ortalamalar:

Ozel yetenekli erkek ve kiz 8grencilerin dlgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalar
normal dagilim gostermektedir. Ozel yetenekli 6grencilerin cinsiyet gruplari agisindan farkin

incelenmesi i¢in parametrik test olan Bagimsiz Orneklemler T-Testi uygulanmistir (p<0.05).

Tablo 4.54. OYO Cinsiyet Degiskenine Yonelik T Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S Sd t p
Erkek 69 2.4606 4420 131 -1,277 ,20
Kiz 64 2,5429 ,2909

(t=-1,277; p>05)
Yapilan analize gore t testi degeri -1,277 olarak bulunmustur. Bu durumda HO hipotezi
dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli Ogrencilerin cinsiyet gruplarinin Cevrimici Ogrenme

Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.2. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalaria Yo6nelik Bulgular (Cinsiyet)

HO: Normal gelisim gdsteren 6grencilerin cinsiyet faktdriiniin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu
Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren dgrencilerin cinsiyet faktoriiniin Cevrimici Ogrenme Toplulugu

Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Tablo 4.55. NGO Cinsiyet Degiskenine Yo6nelik Betimsel Sonuglar

o Z 2
N xS s E| g2 g%
= | §3 "3
% % - % - g
Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi
Olgegi Puan Erkek | 391 | 238 38 03 |9 110 | 378
Ortalamalar1
Kz 1318 | 239 38 03 55 139 | 367

Normal gelisim gosteren erkek ve kiz 6grencilerin 6lgege verdikleri cevaplarin puan

ortalamalarinin ve standart sapma degerlerinin birbirine olduk¢a yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.56. NGO Cinsiyet Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Cinsiyet Istatistiki df P
Cevrimici Ogrenme Erkek ,063 391 ,00
Toplulugu Hissi Kiz ,069 318 ,00

Puan Ortalamalar:

Normal gelisim gosteren erkek ve kiz dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 normal dagilim gostermemektedir. Normal gelisim

gosteren 0grencilerin Cinsiyet gruplari acisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan

Mann Whitney-U Testi uygulanmuistir.

Tablo 4.57. NGO Cinsiyet Degiskenine Y6nelik Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Erkek 391 354,33 138544,50

61908,500 92
Kiz 318 355,82 113150,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.92 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren &grencilerin cinsiyet

gruplarinin  Cevrimi¢i Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi'nden aldiklar1 puan ortalamalar
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arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.3. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Simif Diizeyi)

HO: Ozel yetenekli &grencilerin simif diizeylerinin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin smf diizeylerinin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.58. OYO Sinif Diizeylerine Iliskin Betimsel Sonuglar

'e)
) =] ; =
N X Ss 2 | §5| §¢&
| 2| B3I %:
= = 3 3
Cevrimici
Ogrenme 10-Smif | gy 2,55 32 .16 AT a7 | 328
Toplulugu Hissi
Olgegi Puan TL.Smf - g 2,38 41 .10 43 1,46 3,46
Ortalamalar1
12.Smmf 28 254 40 -1,44 3,67 1,21 3,17

12. Sinif ve 10. Smuf 6grencilerinin puan Ortalamalarinin birbirlerine yakin degerlerde
oldugu goriilmektedir. 11. Sif Ogrencilerinin puan ortalamalari 10.Simuf ve 12.Smif

ogrencilerinden daha diisiik bir ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.59. OYO Smif Diizeyi Degiskenine Yo6nelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari
Simif Diizeyi Istatistiki df p
Cevrimigi Ogrenme 10.Sinif ,092 64 .20
Toplulugu Hissi 11.Simf ,132 41 ,07
Puan Ortalamalari 12.SInif ,168 28 ,04

Ozel yetenekli 10. Smif ve 11. Simif 8grencilerinin dlcege verdikleri cevaplarin puan
ortalamalar1 normal dagilim gostermektedir. 12. Sif Ogrencilerinin verileri normal

dagilmadig i¢in gruplar arasindaki farkin incelenmesi ig¢in parametrik olmayan test olan

Kruskal-Wallis-H Testi uygulanmustir.
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Tablo 4.60. OYO Smif Diizeyi Degiskenine Yonelik Kruskal-Wallis-H Testi Sonuglari

Sinif Diizeyi N Sira Ortalamasi SD X2 p
10.Simf 64 71,58 2 5,585 ,06
11.Smuf 41 55,24
12.Simif 28 73,75

Ozel yetenekli dgrencilerin sinif gruplarma ait puan ortalamalar1 igin anlamlilik
degerine bakildiginda 0.06 bulunmustur. Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel
yetenekli 6grencilerin sinif gruplari i¢in Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden

aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.4. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarma Yo6nelik Bulgular (Smif Diizeyi)

HO: Normal gelisim gosteren dgrencilerin siif diizeylerinin Cevrimici Ogrenme Toplulugu
Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin smif diizeylerinin Cevrimici Ogrenme Toplulugu
Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.61. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Betimsel Sonuglar

N | s S| | g5 sf
z z| 3| %3
=| E| %5 %E
Cevrimici
Ofrenme 10.Smf |59 243 38 .07 781410 | 367
Toplulugu Hissi
Olcegi Puan HL.Smif | opg 2,41 37 20 23 117 | 378
Ortalamalari
12.8mif 45 2,25 37 .23 33 | 142 |325

12. Sinif dgrencilerinin puan ortalamalarinin diger gruplarin ortalamalarindan diisiik bir
degere sahip oldugu goriilmektedir. 11. Simif ve 10. Simif 6grencilerinin puan ortalamalari

birbirine yakin degerler oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4.62. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglar

Simif Diizeyi Istatistiki df p
Cevrimici Ogrenme 10.Sinif ,056 311 ,02
Toplulugu Hissi 11.Simf ,063 256 ,01
Puan Ortalamalar: 12.SInif ,112 142 ,00

Normal gelisim gosteren 10, 11 ve 12. Sinif 6grencilerinin dlgege verdikleri cevaplarin
puan ortalamalari normal dagilim géstermemektedir. Gruplar arasindaki farkin incelenmesi

icin parametrik olmayan test olan Kruskal Wallis-H Testi uygulanacaktir.

Tablo 4.63. NGO Sinif Diizeylerine Iliskin Kruskal Wallis-H Testi Sonuclari

Simif Diizeyi N Sira Ortalamasi SD X2 p
10.Sif 311 380,08 2 21,249 ,00
11.Smif 256 362,88

12.Smif 142 285,86

Normal gelisim gosteren 6grencilere ait sinif gruplarina ait puan ortalamalari igin
anlamlilik degerine bakildiginda 0.00 bulunmustur. Bu farkliligin ortaya ¢ikarilmasi icin Post-
Hoc Analizi yapilmistir.

Tablo 4.64. NGO Sinif Diizeyine Y&nelik Degiskenlerin Post-Hoc Analizi Sonuglar

Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi Puan Ortalamalari
Dunnett T3

Simif Simif Ortalama Standart Anlamlilik 95% Giiven Sinirlari
Duzeyleri Dizeyleri Farklar Hata Degeri Alt Sinir Ust Sinir
10.Simf 11.Simf ,01893 ,03210 912 -,05795 ,09583
12.Smif ,17629** ,03820 ,000 ,08452 ,26806

11.Simnf 10.Smnif -,01893 ,03210 912 -,09583 ,05795

12.Smif ,15735** ,03939 ,000 ,06276 ,25195

12.Simnif 10.Simif -,17629** ,03820 ,000 -,26806 -,08452
11.Smmif -,15735** ,03939 ,000 -,25195 -,06276

Yapilan Post-Hoc analizi i¢in verilerin normal dagilim géstermemesi sebebi ile Dunnet-
T3 karsilagtirma yontemi uygulanmistir. Buna gore, 10. Smif ve 11.Smuf 6grencilerinin

ortalamalar1 0.05 diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Farkli olarak 12.Sinif 6grencilerinin 10.
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ve 11. Smif Ogrencilerinin ortalamalarima goére 0.05 dilizeyinde anlamli derecede
farklilasmaktadir. Veri gruplari arasindaki farkliligin 12. Sinif 6grencileri tarafindan olustugu
ortaya c¢ikmistir. Buna gore HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren
ogrencilerin siif gruplari igin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari

puan ortalamalar1 arasinda anlaml bir farklilik vardir.

4.1.4.5. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Okul Tara)

HO: Ozel yetenekli Ogrencilerin egitim gordikleri okul tirinin Cevrimi¢i Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
H1: Ozel yetenekli Ogrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardar.

Tablo 4.65. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Okul Tiirii Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuglar

‘ £ Z Z
y 4% & s| E| g3 g8
= =| 3| %3
% % - % - %
Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi
Fen 70
Olgegi Puan Lisesi g 2,41 Al =75 121 3,28
Ortalamalari Anadol
nacol | 57 2,53 32 31 51 1,75 3,46
Lisesi

Ozel yetenekli ogrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalarmin birbirine oldukca yakin oldugu

gorilmektedir.

Tablo 4.66. OYO Okul Tiirii Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Okul Tiri Istatistiki df P
Cevrimici Ogrenme Fen Lisesi ,127 76 ,00
Toplulugu Hissi Anadolu Lisesi ,084 57 ,20

Puan Ortalamalar:

Ozel yetenekli Anadolu lisesi Ogrencilerinin 6lgege verdikleri cevaplarm puan

ortalamalar1 normal dagilim gostermemektedir. Fakat 6zel yetenekli Fen lisesi 6grencilerinin
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olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamasi normal dagilim gdstermektedir. Ozel yetenekli
ogrencilerin egitim gordiikleri okul tlrd yoniinden farkin incelenmesi i¢in parametrik

olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmuistir.

Tablo 4.67. OYO Okul Tiirii Degiskenine Yonelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglari

Okul Tara N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Fen Lisesi 76 66,47 5052,00
2126,000 ,85
Anadolu Lisesi 57 67,70 3859,00

Mann-Whitney-U Testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.85 bulunmustur.
Buna gore HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli grencilerin egitim aldiklar1 okul
tiiriiniin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda

anlaml bir farklilik yoktur.

4.1.4.6. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarma Yonelik Bulgular (Okul Tiiri)

HO: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
H1: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin egitim gordiikleri okul tiiriiniin Cevrimigi Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardar.

Tablo 4.68. NGO Okul Degiskenine Yonelik Betimsel Sonuclar

- € Z 2
N x| ss s| | gZ| g%
= | B3| %3
% ;, - g - 5
Cevrimici
Ogrenme o
Fen Lisesi ,80
Toplulugu Hissi 324 2,38 32 17 1,39 3,50
Olgegi Puan
Anadolu
Ortalamalari Lisesi 385 2,39 42 -,08 56 1,10 3,78

Normal gelisim gosteren Ogrencilerin  Olgege verdikleri cevaplarin  puan

ortalamalarinin birbirine olduk¢a yakin oldugu goériilmektedir.
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Tablo 4.69. NGO Okul Degiskenine Yonelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Okul Turu Istatistiki df P
Cevrimici Ogrenme Fen Lisesi ,067 324 ,00
Toplulugu Hissi Anadolu Lisesi ,062 385 ,00

Puan Ortalamalan

Fen lisesi ve Anadolu lisesi ogrencilerinin Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi
Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 normal dagilim gostermemektedir. Normal gelisim
gosteren 6grencilerin egitim gordiikleri okul yoniinden farkin incelenmesi i¢in parametrik

olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmastir.

Tablo 4.70. NGO Okul Degiskenine Yonelik Mann-Whitney-U Testi Sonuglar

Okul Tara N Sira Ortalamasi Sira Toplanm U p

Fen Lisesi 324 346,63 112309,00
59659,500 31
Anadolu Lisesi 385 362,04 139385,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.31 bulunmustur.
Buna gore HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren Ogrencilerin egitim
gordikleri okul tiriinin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.7. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimi¢ci Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Yetenek Alani)

HO: Ozel yetenekli 6grencilerin gosterdigi yetenek alanlari acisindan Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
H1: Ozel yetenekli dgrencilerin gosterdigi yetenek alanlari agisindan Cevrimigi Ogrenme

Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardar.
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Tablo 4.71. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Yodnelik Betimsel Sonuglar

) o
w < <
N x Ss 3 £l 95| g8
= z| €3 e 3
= = . 5 = 5
Cevrimici
. Genel ,62
Ogrenme Yetenek 103 2,48 ,40 -51 1,21 3,46
Toplulugu Hissi
Ay Gorel
Olgegi Puan 19 2,58 ,30 .33 ,03 2,00 3,17
Sanatlar
Ortalamalari
Mazik 4 2,52 21 1,18 18 2,32 2,92

Gorsel sanat yetenegine sahip Ogrencilerin Olgege verdikleri cevaplarin puan
ortalamalarinin tiim gruplara bakildiginda en yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.
Genel yetenek grubunu ogrencilerinin ortalamalarinin ise tiim gruplara gore diisik bir

ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.72. OYO Yetenek Alanma Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Yetenek Alani Istatistik df P
Cevrimici Ogrenme Genel Yetenek ,100 103 ,01
Toplulugu Hissi Gorsel Sanatlar 111 19 ,20
Puan Ortalamalan Mizik ,282 11 ,01

Genel yetenek ve muzik becerisine sahip 6zel yetenekli Ogrencilerin Cevrimici
Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklart puan ortalamalar1 normal dagilim
gOstermemektedir. Fakat gorsel sanatlar becerisine sahip 6zel yetenekli 6grencilerin puan
ortalamalart normal dagilim gostermektedir. Ogrencilerin gdsterdigi yetenek alanlari

acisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan test olan Kruskal-Wallis-H Testi

uygulanmaistir.

Tablo 4.73. OYO Yetenek Alan1 Degiskenine Yonelik Kruskal-Wallis-H Testi Sonuglar

Yetenek Alani N Sira Ortalamasi SD X2 p
Genel Yetenek 103 66,05 2 ,520 7
Gorsel Sanatlar 19 72,89
Muzik 11 65,73
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Smif gruplarinin puan ortalamalar1 i¢in anlamlilik degerine bakildiginda 0.77
bulunmustur. Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli ogrencilerin
gosterdikleri yetenek alanlarinin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklari

puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.8. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina YOnelik Bulgular (Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi
Sayisi)

HO: Ozel yetenekli 6grencilerin evde cevrimici egitim alan kisi sayisinin Cevrimigi Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
H1: Ozel yetenekli 6grencilerin evde ¢evrimici egitim alan kisi sayisinin Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4.74. OYO Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Betimsel Sonuglar

(@)
w < <
N X Ss é 2 5 3 E 3
z z| 2| §2
- a " 3 3
Cevrimigi
Ogrenme
S 1-2 ,88
Toplulugu Hissi Kisi 128 2,49 ,38 -,49 1,21 3,46
Olgegi Puan
Ortalamalart 121:1 5 2,63 26 87 66 2,35 3,03

3-4 kisilik grubun ortalamasinin 1-2 kisilik gruba gore yliksek oldugu goriilmektedir.
Ayni zamanda 1-2 Kisilik grubun standart sapma digerinin 3-4 kisilik grubuna gore ylksek

oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.75. OYO Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yoénelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi Sonuglari

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimi¢i Ogrenme 1-2 Kisi ,082 128 ,03
Toplulugu Hissi 3-4 Kisi 182 5 20

Puan Ortalamalan

Evde ¢evrimici egitim alan kisi gruplarindan 1-2 kisi olan grubun 6lgege verdikleri
80




cevaplarin puan ortalamalari normal dagilim gostermemektedir. Fakat evde ¢evrimigi egitim
alan kisi gruplarindan 3-4 kisi olan grubun ol¢ege verdikleri cevaplarin puan ortalamalar
normal dagilm gostermektedir. Ozel yetenekli evde g¢evrimigi egitim alan kisi gruplari
acisindan farkin incelenmesi igin parametrik olmayan test Mann-Whitney -U Testi

uygulanmustir.

Tablo 4.76. OYO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yénelik Mann-Whitney U Testi

Sonuglari
Kisi Sayis1 N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p
1-2 Kisi 128 66,49 8510,50
254,500 43
3-4 Kisi 5) 80,10 400,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.43 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli 6grencilerin evde cevrimici egitim
alan kisi gruplarmm Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.9. Normal Gelisim Géosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalaria Yonelik Bulgular (Evde Cevrimici Egitim
Alan Kisi Sayisi)

HO: Normal gelisim gosteren 6grencilerin evde ¢evrimici egitim alan kisi sayisinin Cevrimici
Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren 6grencilerin evde ¢evrimigi egitim alan kisi sayisinin Cevrimici
Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir

farklilik vardir.
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Tablo 4.77. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisina Yonelik Betimsel Sonuglar

Q)
™ < <
N x s 3 | §5| g8
= | B3| B3
= = 5| 7§
Cevrimici
Ogrenme
. re 1-2 87
Toplulugu Hissi Kisi 635 2,38 ,38 ,00 1,10 3,78
Olgegi Puan
Ortalamalari 3-4
Kisi 74 2,44 ,39 -,07 79 1,50 3,46

Iki grubun da ortalama degerlerine bakildigin birbirine yakin oldugu gériilmektedir.

Tablo 4.78. NGO Evde Cevrimici Egitim Alan Kisi Sayisia Yonelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi Sonuglari

] Kisi Sayisi Istatistik df p
Cevrimig¢i Ogrenme 1-2 Kisi ,058 635 ,00
Toplulugu Hissi 3-4 Kisi ,125 74 ,60

Puan Ortalamalar:

Evde cevrimigi egitim alan kisi gruplarindan iki grubun 6l¢ege verdikleri cevaplarin
puan ortalamalar1 normal dagilim gdstermemektedir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin
evde ¢evrimici egitim alan kisi gruplar agisindan farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan

test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmstir.

Tablo 4.79. NGO Evde Cevrimigi Egitim Alan Kisi Sayisina Yonelik Mann-Whitney-U Testi

Sonuglari
Kisi Sayis1 N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p
1-2 Kisi 635 350,66 222670,50
20740,500 ,09
3-4 Kisi 74 392,22 29024,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.09 bulunmustur.
Buna gore HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren oOgrencilerin evde
cevrimici egitim alan kisi gruplarimin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden
aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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4.1.4.10. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Y0nelik Bulgular (Cevrimi¢i Ders Aldiklar: Kisi Sayisi)
HO: Ozel yetenekli dgrencilerin ¢evrimigi ders aldiklar1 kisi sayisina yonelik Cevrimigi
Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi'nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir
farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli Ggrencilerin cevrimigi ders aldiklari kisi sayisina yonelik Cevrimigi
Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi'nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir
farklilik vardir.

Tablo 4.80. OYO Ders Aldiklar1 Kisi Sayisia Yo6nelik Betimsel Sonugclar

) a
& o] ; <
N 2 =5 = £l ¥35| §%
Gevrimigi = | T2 e 3
.. =~ a 3 3
Ogrenme
Toplulugu Hissi
Olgegi Puan %st? 52 242 40 .36 125 101 | 328
Ortalamalari
235 | e 254 35 56 74 | 153 | 346
isi

1-20 arasinda Ogrenci sayisina sahip ve 21-35 arasinda Ogrenci sayisi sahip olacak
sekilde 2 grupta incelenmistir. 21-35 arasinda Ogrenci sayisina sahip gruplarin Olcege
verdikleri cevaplarin ortalamasinin 1-20 arasinda 6grenci sayisina sahip grubuna gore yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.81. OYO Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik

Testi Sonuglari

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimici Ogrenme  1-20 Kisi ,133 52 ,02
Toplulugu Hissi 21-35 Kisi ,098 81 ,05

Puan Ortalamalan

1-20 aras1 kisi sayisina sahip grubun dlgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalari
normal dagilim gostermemektedir. Fakat 21-35 arasi kisi sayisina sahip grubun Olgege

verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim gostermektedir. Farkin incelenmesi
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icin parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmustir.

Tablo 4.82. OYO Ders Aldiklari Kisi Sayisia Y6nelik Mann-Whitney-U Testi Sonuclar

Kisi Sayis1 N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
1-20 Kisi 52 57,98 3015,00
1637,000 ,03
21-35 Kisi 81 72,79 5896,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.03 bulunmustur. Bu
durumda H1 hitopezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli dgrencilerin ¢evrimici ders aldiklari
kisi sayisinin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar

arasinda anlamli bir farklilik vardir.

4.1.4.11. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Cevrimici Ders Aldiklar

Kisi Sayisi)
HO: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin ¢evrimici ders aldiklar kisi sayisina yonelik

Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin g¢evrimici ders aldiklart kisi sayisina yonelik
Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik vardir.

Tablo 4.83. NGO Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayilarina Y&nelik Betimsel Sonuglar

- e Z Z
N X Ss 5 é:? o3 o8
- P - % UQ( 3 UQ( §-
Cevrimigi £ = % E S c
Ogrenme
Toplulugu Hissi
1-20 ,59
Olgegi Puan Kisi 312 2,36 37 -15 1,17 3,50
Ortalamalari 3
ZIZ; 397 | 2.40 39 08 97 110 | 3,78

21-35 arasinda Ogrenci sayisina sahip gruplarin 6lgege verdikleri cevaplarin ortalama
ve standart sapmasi 1-20 arasinda dgrenci sayisina sahip grubun 6lgege verdikleri cevaplarin

puan ortalamalarindan ve standart sapmasindan yuksektir.
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Tablo 4.84. NGO Cevrimi¢i Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik Kolmogorov-Smirnov

Normallik Testi Sonuglari

Kisi Sayisi Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme 1-20 Kisi ,059 312 01
Toplulugu Hissi 2135 Kisi 061 397 00

Puan Ortalamalan

1-20 aras1 0grenci sayisina sahip grubun ve 21-35 sayisina sahip 6grenci grubunun
Olgege verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim gdstermemektedir. Gruplar
arasindaki farkin incelenmesi igin parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi

uygulanmaistir.

Tablo 4.85. NGO Cevrimici Ders Aldiklar1 Kisi Sayisina Yonelik Mann-Whitney-U Testi

Sonuglari

Kisi Sayisi N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p

1-20 Kisi 312 342,17 106758,50
57930,500 14

21-35 Kisi 397 365,08 144936,50

Mann-Whitney-U testi anlamlilik degerine bakildiginda 0.14 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin ¢evrimici ders
alan kisi sayis1 ile Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi'nden aldiklari puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.12.0zel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Tablet/Bilgisayar)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin kullandiklar1 donanima (Tablet/Bilgisayar) yonelik Cevrimigi
Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin kullandiklar1 donanima (Tablet/Bilgisayar) yonelik Cevrimigi
Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi'nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir

farklilik vardir.
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Tablo 4.86. OYO Cevrimici Egitimde Kullandiklart Donanima Iliskin Betimsel Sonuglar

Nl x| s S| g 3| £f
Cevrimici E E ) § ) g
Ogrenme
Toplulugu Hissi
Olgegi Puan Tablet | a5 1248 | a3 | .00 |29 | 121|346
Ortalamalari
Bilgisayar | 445 2,50 36 -27 32 1,53 3,78

Ozel yetenekli 6grencilerin kullandiklart donanim agisindan iki grubunda ortalama

degerlerinin birbirine yakin oldugu goériilmektedir.

Tablo 4.87. OYO Kullandiklar1 Donanima Yénelik Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi

Sonuglari

Donanim Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Tablet ,148 30 .09
Toplulugu Hissi Bilgisayar ,070 103 ,20

Puan Ortalamalan

Cevrimici derslerde tablet veya bilgisayar kullanan 6grenci grublarmin Olgege
verdikleri cevaplarin puan ortalamalart normal dagilim gostermektedir. Cevrimici derste
kullandiklar1 donanim agisindan farkin incelenmesi igin parametrik test olan Bagimsiz

orneklemler T-Testi uygulanmistir.

Tablo 4.88. OYO Cevrimici Derste Kullandiklar1 Donanima Yénelik T-Testi Sonuglar

Donanim N X S Sd t p
Tablet 30 2,4857 4354 2 -,216 81
Bilgisayar 103 2,5045 3616

(t=-,216; p>05)
Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli dgrencilerin kullandiklari

donanim agisindan Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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4.1.4.13. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yonelik Bulgular (Tablet/Bilgisayar)

HO: Normal gelisim gosteren d6grencilerin kullandiklar1 donanima (Tablet/Bilgisayar) yonelik
Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren d6grencilerin kullandiklar1 donanima (Tablet/Bilgisayar) yonelik
Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik vardir.

Tablo 4.89. NGO Cevrimici Egitimde Kullandiklart Donanima Y &nelik Betimsel Sonuglar

Q Z Z

N x s E £ 95| g¢

- = 2| &35 | &3

(ievrlmlgl = = '-:g '-:g
Ogrenme
Toplulugu Hissi

o Tablet | 509 | 237 38 -25 39 1,10 3,50
Olgegi Puan
Ortalamalari

Bilgisayar | g 241 37 13 99 117 3,78

Tablet kullanan 6grenci grubunun ortalama ve standart sapma degerinin bilgisayar

kullanan 6grenci grubundan daha yiiksek bir degere sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.90. NGO Cevrimi¢i Egitimde Kullandiklar1 Donanima Yonelik Kolmogorov-

Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Donanim Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Tablet ,076 229 ,00
Toplulugu Hissi Bilgisayar ,060 480 ,00

Puan Ortalamalar:

Cevrimici egitimde tablet ve bilgisayar kullanan Ogrencilerin Olgege verdikleri
cevaplarin puan ortalamalar1 normal dagilim gostermemektedir. Cevrimici derste kullandiklar
donanim agisindan farkin incelenmesi igin parametrik olmayan Mann-Whitney-U Testi

uygulanmaistir.
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Tablo 4.91. NGO Cevrimici Egitimde Kullandiklar1 Donanima Y®&nelik Mann-Whitney-U

Testi Sonuglari

Donanim N Sira Ortalamasi Sira Toplamm U p

Tablet 229 325,78 74604,00
48269,000 ,00

Bilgisayar 480 368,94 177091,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.00 bulunmustur. Bu
durumda H1 hipotezi dogrulanmaktadir. Normal gelisim gosteren 6grencilerin kullandiklar
donanima yonelik Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik vardair.

4.1.4.14. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden
Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yénelik Bulgular (Covid-19 Oncesi)

HO: Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 6ncesi ¢evrimicgi egitim deneyimine yonelik
Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

H1: Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 Oncesi cevrimigi egitim deneyimine yonelik
Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalar arasinda anlamli

bir farklilik vardir.

Tablo 4.92. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alip Almamas1 Durumuna Yénelik

Betimsel Sonuglar

Q)
S w < <
N X Ss a g 5 g 5 2
= = o 5 3
.. SRR
Cevrimi¢i Ogrenme
Toplulugu Hissi
o Aldm |, o 2,51 470 -34 21 1,53 3,28
Olgegi Puan
Ortalamalar
Almadim |42 | 5 4q 36 56 | 116 | 121 | 3.46

Ozel yetenekli dgrencilerin Covid-19 oéncesi egitim alip-almama durumuna yonelik
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Olcege verdikleri cevaplarin puan ortalamalarinin birbirine oldukga yakin degerlerde oldugu
gorulmektedir.
Tablo 4.93. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alipp Almamasi1 Durumuna Yo6nelik

Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Faktorler Istatistik df P
Cevrimici Ogrenme Aldim 172 16 ,20
Toplulugu Hissi Almadim ,084 117 ,04

Puan Ortalamalar:

Covid-19 oncesi cevrimici egitim aldim cevabini veren 6grencilerin puan ortalamalari
normal dagilim gostermektedir. Fakat Covid-19 6ncesi gevrimigi egitim almadim cevabini
veren Ogrencilerin puan ortalamalart normal dagilim gostermemektedir. Farkin incelenmesi

icin parametrik olmayan test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmustir.

Tablo 4.94. OYO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alipp Almamasi Durumuna Yo6nelik
Mann-Whitney-U Testi Sonuglari

Faktorler N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Aldim 16 69,63 1114,00
894,000 77
Almadim 117 66,64 7797,00

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.77 bulunmustur. Bu
durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli ogrencilerin Covid-19 6ncesi
cevrimici egitim deneyimine ydnelik Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden

aldiklar1 puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

4.1.4.15. Normal Gelisim Gésteren Ogrencilerin Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi’nden Aldiklar1 Puan Ortalamalarina Yoénelik Bulgular (Covid-19 Oncesi)

HO: Normal gelisim gosteren dgrencilerin Covid-19 Oncesi ¢evrimi¢i egitim deneyimine
yonelik Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklari puan ortalamalari arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren Ogrencilerin Covid-19 Oncesi ¢evrimici egitim deneyimine
yonelik Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puan ortalamalari arasinda

anlamli bir farklilik vardir.

89



Tablo 4.95. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimici Egitim Alipp Almamasi Durumuna Y6nelik

Betimsel Sonuglar

o| g| gz gz
N X Ss i 2 B2 | B
5 £| 3| %3
. z = 3
Cevrimigi = 3 5
Ogrenme
Toplulugu Hissi
o Aldm 4, 2,33 41 -,06 1,02 1,10 3,67
Olgegi Puan
Ortalamalari Almad
madim |- g2 2,40 37 03 76 1,35 3,78

Covid-19 o6ncesi gevrimigi egitim almadim yanitim1 veren Ogrencilerin puan
ortalamalarinin Covid-19 0Oncesi ¢evrimigi egitim aldim yanitin1 veren &grencilerin puan

ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.96. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimi¢i Egitim Alip Almamas1 Durumuna Ydénelik

Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Faktorler Istatistik df P
Cevrimigi Ogrenme Aldim ,092 137 ,00
Toplulugu Hissi Almadim ,062 572 ,00

Puan Ortalamalar:

Covid-19 Oncesi ¢cevrimici egitim aldim ve almadim cevabini veren 6grencilerin puan
ortalamalar1 normal dagilim gostermemektedir. Farkin incelenmesi i¢in parametrik olmayan

test olan Mann-Whitney-U Testi uygulanmstir.

Tablo 4.97. NGO Covid-19 Oncesi Cevrimigi Egitim Alip Almama Durumuna Y6nelik
Mann-Whitney-U Testi Sonuglari

Faktorler N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Aldim 137 322,86 44232,50

34779,500 ,04

Almadim 572 362,70 207462,50

Mann-Whitney-U testi sonucu anlamlilik degerine bakildiginda 0.04 bulunmustur. Bu
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durumda H1 hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli Ogrencilerin g¢evrimici egitim
deneyimi ile Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nden aldiklari puan Ortalamalari
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Ozetle, 6zel yetenekli ve normal gelisim gosteren dgrencilerin Cevrimici Ogrenme
Topluluk Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puanlarin cinsiyet, okul tiirii, 5zel yetenekli 6grencilerin
tan1 aldiklar1 yetenek alan1 ve evde g¢evrimigi egitim alan kisi sayisi degiskenlerine gore
anlamli1 bir farklilik olmadig1 gorulmektedir. Ayni1 zamanda 6zel yetenekli 6grencilerin sinif
diizeyi, c¢evrimigi egitimde kullanilan donanim ve covid-19 ©ncesi cevrimici egitim
deneyimine yonelik Olgekten aldiklar1 puanlar arasinda anlamli farklilik olmadig:
gortlmektedir. Normal gelisim gosteren dgrenci grubunda sinif diizeyi degiskenine gore, 10,
11 ve 12. Smuf dgrencilerinin puan ortalamalart arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir.
Cevrimigi ders aldiklar1 kisi sayis1 degiskenine gore ise, normal gelisim gosteren 6grenci
grubunda 1-20 ile 21-35 kisi sayisina sahip 6grenci gruplari arasinda anlamli bir farklilik
gorilmemektedir. Ancak ozel yetenekli 6grenci grubunda cevrimici ders aldiklari kisi
sayilarindan 21-35 ile 1-20 arasi kisi sayisina sahip 6grenci gruplari arasinda anlamli bir
farklilik gorilmektedir. Normal gelisim gosteren 6grenci grubunda gevrimigi egitimde tablet
veya bilgisayar kullanan gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Son
olarak normal gelisim gosteren 6grenci grubunda Covid-19 6ncesi ¢evrimigi egitim deneyimi

olan ve olmayan 6grenci gruplari arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir.

4.1.5.Cahsma Gruplarinin Her Iki Olcekten (Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Ile Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi
Olcegi) Elde Ettikleri Puanlar Arasinda Anlamh Bir Tliski Var Midir?

4.1.5.1. Ozel Yetenekli Ogrencilerin Her Iki Ol¢ekten (Cevrimici Ogrenme (Acik
Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Ile Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olcegi) Elde Ettikleri Puanlar Arasinda Anlamh Bir Iliski Var
Mudir?

HO: Ozel yetenekli o6grencilerin Cevrimi¢i Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ve Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi puanlar1 arasinda
anlaml bir iliski yoktur.

H1: Ozel yetenekli Ogrencilerin Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ve Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi puanlari arasinda

anlaml1 bir iliski vardir.
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Tablo 4.98. OYO Olgeklerden Aldiklar1 Puanlara Yonelik Betimsel Sonuglar

N X Ss
Cevrimigi Ogrenme 133 2,5002 3778
Toplulugu Hissi Olgegi
Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin 133 2,5854 5676

Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi

Ozel yetenekli 6grencilerin Cevrimigi Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nin puan
ortalamalarinin  ve standart sapma degerinin Cevrimi¢i Ogrenme (Acgik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi’den aldiklar1 puan ortalamalarindan ve standart

sapma degerinden diisiik degerde oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.99. OYO Olgeklerden Aldiklar1 Puan Ortalamalariin Korelasyon Sonuglari

Olgekler N r P

Cevrimi¢i Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi 133 -,037 ,67
Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin

Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi

Olgekler arasindaki iliskinin anlamlilik degeri 0.67 olarak bulunmustur. P>0.05
degerinden biiyiik bir deger sahip oldugu i¢in anlamli bir iligski olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir.
Bu durumda HO hipotezi dogrulanmaktadir. Ozel yetenekli dgrencilerin Cevrimici Ogrenme
(Agik Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadiklar: Zorluklar Olgegi ve Cevrimigi Ogrenme

Toplulugu Hissi Olgegi puanlar1 arasinda anlamli bir iliski yoktur.

4.1.5.2. Normal Gelisim Gosteren Ogrencilerin Her Iki Olcekten (Cevrimici Ogrenme
(Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi Ile Cevrimici Ogrenme
Toplulugu Hissi Olcegi) Elde Ettikleri Puanlar Arasinda Anlamh Bir Iliski Var
Mudir?

HO: Normal gelisim gdsteren dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ve Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi puanlari arasinda
anlaml bir iliski yoktur.

H1: Normal gelisim gosteren dgrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
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Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ve Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi puanlar1 arasinda
anlaml1 bir iligki vardir.

Tablo 4.100. NGO Olgeklerden Aldiklar1 Puanlara Yénelik Betimsel Sonuglar

N X Ss
Cevrimici Ogrenme 709 2,3891 ,3850
Toplulugu Hissi Olgegi
Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin 709 2,6752 ,6031

Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi

Normal gelisim gosteren 6grencilerin Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi’nin
puan ortalamasmin ve standart sapma degerinin Cevrimici Ogrenme (Acik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi puan ortalamalarindan ve standart sapma

degerinden diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.101. NGO Olgeklerden Aldiklar1 Puan Ortalamalarinin Korelasyon Sonuglart

Olgekler N r p

Cevrimi¢i Ogrenme
Toplulugu Hissi Olgegi 709 ,103 ,00
Cevrimici Ogrenme Ogrencilerinin

Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi

Korelasyon tablosundan elde edilen anlamlilik degerine bakildiginda iki 6l¢ek arasinda
%10.3 seviyesinde iliski oldugu goriilmektedir. Buna hore H1 hipotezi dogrulanmaktadir.
Normal gelisim gdsteren dgrencilerin Cevrimigi Ogrenme (Agik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ve Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi puanlar1 arasinda

anlaml1 bir iligki vardir.

Ozetle, Ozel yetenekli ve normal gelisim gosteren oOgrencilerin iki 6lgekten
(Cevrimi¢i Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi Ile
Cevrimi¢i Ogrenme Toplulugu Hissi) aldiklar1 puanlar arasindaki iliskiye yonelik yapilan
analizler sonucunda &zel yetenekli ogrencilerin iki Olgegin puan ortalamalar1 arasinda
anlamli bir farklilik goriilmezken, normal gelisim gosteren 6grencilerde iki 6lgegin puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
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BESINCI BOLUM
SONUC ve ONERILER
5.1. Sonuclar

Ozel yetenekli ve normal gelisim gosteren dgrencilerin ¢evrimici egitimde yasadiklari
zorluklar ile topluluk hissi arasindaki iliskinin incelendigi bu calisma, betimsel arastirma
modellerinden nedensel karsilastirma modeli ve korelasyonel arastirma modeli ile
gerceklestirilmistir. Arastirmaya Antalya il merkezi ve Alanya ilgesinde toplamda 133 6zel
yetenekli ve 709 normal gelisim gosteren dgrenci katilmistir. Katilimcilar, ortaggretimde 10,
11 ve 12. Sinif diizeyinde devlet okullarinda egitimlerine devam eden Ogrencilerden
olusmaktadir. Verilerin toplanmas: amaciyla Cevrimi¢i Ogrenme (A¢ik Ogretim)
Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi, Cevrimici Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi ve
kisisel bilgi formu kullanilmistir. Arastirma bulgularinin analizinde betimsel istatistikler,
normal dagilim varsayimlarinin durumuna gore Kruskall Wallis, Mann Whitney U, Bagimsiz
Orneklem T Testi ve ANOVA testi kullanilmistir. Analiz sonuglarma gore, on demografik
degiskenden cevrimigi ders aldiklar1 grup sayilar1 ve ¢evrimigi ders saati iki 68renci grubu
icinde farklililk gostermediginden verilerin analizine dahil edilmemistir. Calismaya ait

bulgular arastirma sorularina paralel olarak alanyazinla iliskili tartisilmistir.
5.1.1. Arastirmanin Birinci Problemine Yonelik Sonuclar

Bu bélimde arastirmanin ilk problem olan ’Ortadgretim diizeyindeki ozel yetenek
tamist olan ve olmayan égrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
Yasadiklart Zorluklar Olgegi’nden aldiklari puanlar anlamli derecede farkllasmakta

mudir?”’ sorusuna iligkin bulgulara yer verilmistir.

Ozel yetenekli ve normal gelisim gdsteren Ogrencilerin cevrimigi dgrenme (agik
Ogretim) Ogrencilerinin yasadiklar1 zorluklar Ol¢e§i’nden aldiklar1 puan ortalamalarim
inceledigimizde iki 6grenci grubunun aldiklart puanlarin farklilagmadigr gorilmektedir. Bu
durumda iki 6grenci grubunun da g¢evrimici 0grenmede ayni diizeyde zorluk yasadiklari
sOylenebilir. Alanyazinda ¢evrimigi 6grenme ortaminda gesitli degiskenlere yonelik zorluk
yasayan Ogrencilere iliskin arastirma bulgularimi destekleyici c¢alismalar bulunmaktir
(Horzum, 2019; Basar, Arslan, Giinsel ve Akpinar, 2019).

5.1.2. Arastirmanin ikinci Problemine Yoénelik Sonuclar

Bu boliimde arastirmanin ikinci problem olan “’Ortadgretim diizeyindeki ozel yetenek

tamist olan ve olmayan égrencilerin Cevrimici Ogrenme (A¢ik Ogretim) Ogrencilerinin
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Yasadiklar Zorluklar Olgegi’nden aldiklart puanlarin cinsiyet, sumif diizeyi, devam edilen
okul tiirii (Fen/Anadolu Lise) yetenek alani, evde ¢evrimici egitime devam eden birey sayisi,
ders aldiklart grup ve kisi sayisi, haftalik gordiikleri derslerin ortalama saati, kigisel
bilgisayar ve tabletin olma durumu ve ¢evrimici platformlarda daha énce (Covid-19 éncesi)
egitim alma durumuna gore anlaml derecede farklilasmakta midir?’’ sorusuna iliskin
bulgulara yer verilmistir.

Aragtirmada 06zel yetenekli ve normal gelisim gosteren Sgrencilerin cinsiyet, 6zel
yetenekli 6grencilerin tami aldiklar1 yetenek alani ve sinif diizeyi degiskenlerin ile ¢evrimigi
egitimde yasadiklar1 zorluklar arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir. Alanyazinda bu
degiskenlere yonelik aragtirma bulgularina rastlanmamustir.

Olgek sonuglarma gére cevrimici egitimde ders alinan kisi sayisinin 6zel yetenekli ve
normal gelisim gosteren Ogrencilerin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Alanyazinda ¢evrimig¢i ders alinan kisi sayisina yonelik siirli caligmalara
rastlanmistir. Akdemir ve Kili¢ (2020) yaptiklar1 aragtirmada ¢evrimigi ders alinan kisilerin
derse aktif katilmalarinin saglanmamasi, derse katilan kisi sayilarinin ¢ok az veya Gok
kalabalik olmasi derslerini normal yogunlukta islenmesini engelledigi gibi 6grencilerin
motivasyonlarinin diismesine de neden oldugunu belirtmektedirler.

Evde ¢evrimi¢i egitime devam eden birey sayisi degiskeninde ise, Ozel yetenekli ve
normal gelisim gosteren oOgrencilerin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir.  Alanyazinda  arastirma  bulgularin1  destekleyecek  caligsmalara
rastlanmamistir.  Akdemir ve Kilig’a (2020) goére, cevrimigi egitim alan G6grencilerin
bilgisayarlarini aile bireyleriyle paylasmalari derse odaklanmalarini olumsuz etkilemektedir.
Bu durum kalabalik ailelerde daha sik yaganmaktadir. Ayrica dgrencilerin ders dinlememe,
ders etkinliklerini yapacak zaman bulamama gibi sorunlarin olusmasina da neden olmaktadir.

Covid-19 oncesi ¢evrimigi egitim deneyimine yonelik yapilan arastirma sonucunda 6zel
yetenekli ve normal gelisim gosteren 6grencilerin 6lgekten aldiklari puanlar arasinda anlaml
bir farklilik bulunamamistir. Alanyazinda arastirma sonuglarini destekleyecek bulgulara
rastlanmamistir. Elgigek’e (2020) gore, uzaktan egitim deneyimi olmayan Ogrenciler
kendilerini yetersiz hissetmekte, egitim siirecinde hazirliksiz olma gibi durumlar
yasayabilmektedir. Dolmaci ve Dolmaci (2020) tarafindan vyiiriitiilen ¢alismada uzaktan
egitim deneyimi olmayan Ogrenciler, 6grenme kaygisi ve egitim siirecine alismakta zorluk
yasamaktadirlar. Giingdre, Erdogan ve Uyanik (2019) uzaktan egitim alan tezsiz yiiksek lisans
ogrencilerinin ¢evrimici 6grenme ortaminda yasadiklar1 zorluklarla ilgili durum ¢aligsmasinda,

lisansistl ¢evrimi¢i 6grenimde zorluk yasamayan ogrencilerin ¢evrimigi egitim konusunda
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deneyim sahibi olduklar1 belirtmektedirler. Farkli gelisim gosteren ogrencilerin gevrimigi
ogrenme deneyimlerine yonelik calismalar da bulunmaktadir. Unay, Erdem ve Cakiroglu
(2021) covid-19 siirecinde 6zel egitimde uzaktan egitim uygulamalarina yonelik yaptiklari
arastirmada, 6zel egitim Ogretmenlerinin c¢evrimi¢i egitim uygulamalarinda O6grencilerin
zorluk yasadiklarii belirtmislerdir. Bu zorluklarin en 6nemli nedeni bir¢ok &grencinin
cevrimi¢i egitim deneyiminin olmamasi ve kazanimlarimin uygulamaya yonelik olmasidir.
Ozel yetenekli 6grencilerin pandemi déneminde uzaktan egitim deneyimlerine ydnelik sinirli
caligmalara rastlanmistir. Demirgelik, Bagc1 ve Usta (2021) yaptiklar1 arastirmada,
ortadgretim diizeyinde 0©zel yetenekli Ogrencilerin pandemi siirecinde kaygi, {iziintii,
yakinlarim1 kaybetme korkusu, asosyallik gibi yasadiklart bir¢ok sorun ¢evrimici derslerde
verimsizlik, dikkat daginikligi ve ders igeriklerine erismede zorluklar yasamalarina neden
oldugunu belirtmislerdir.

Okul tiirii degiskenine gore yapilan analiz sonucunda, 0zel yetenekli Anadolu lisesi
ogrencilerinin Fen lisesi 0grencilerine gore ¢evrimigi 0grenmede daha fazla zorluk yasadiklari
gorilmektedir. Normal gelisim gdsteren Ogrencilerde ise, okul tiirleri arasinda anlamli
farklilik bulunamamistir. Alanyazinda okul tiirii degiskenine yonelik arastirma bulgularinm
destekleyecek ¢alismalara ratlanmamistir.

Cevrimigi egitimde kullanilan donanim degiskenine yonelik bulgular sonucunda ise,
Ozel yetenekli ogrencilerden bilgisayar ve tablet kullananlarin aldiklari puanlar arasinda
anlamli bir iliski bulunmustur (t=03; p>05). Buna gore bilgisayar kullanan 6grencilerin tablet
kullanan 6grencilere gore ¢evrimigi egitimde daha gok zorluk yasadigi goriilmektedir. Normal
gelisim gosteren Ogrencilerde ise, donanim degiskenine yonelik anlamli farklilik
bulunamamistir. Alanyazinda c¢evrimigi egitimde kullanilan donanim degiskenine yonelik
arastirma bulgularini destekleyen sinirl sayida ¢alismalara rastlanmistir. Duraku and Hoxha
(2020) ozel yetenekli Ogrencilerin  pandemi siirecinde yiiriitilen ¢evrimigi egitim
faaliyetlerinin degerlendirildigi aragtirmada, katilimcilarin donanim ve yazilim yetersizliginin
cevrimici dersleri verimsizlestirdigi, ayrica 6zel yetenekli 0grencilerin bilgisayar kullanimi
beceri eksikligi ve c¢evrimigi egitim uygulamalarinda deneyim eksikligi 6zel yetenekli
ogrencilerin ders motivasyonlarmi olumsuz etkiledigi tespit edilmistir. BILSEM’ler
ogrencilerine yonelik cesitli uzaktan egitim platformlarinda c¢evrimigi egitim sunmaya
caligtilar. Ancak bu egitimlerin igerigi yada hangi Ogrencilere odakli olduguyla ilgili
yayimlanmis herhangi bir veriye ulasilmamaktadir. (Opengin, 2020). Korkmaz ve Toraman
(2020) yaptiklar1 arastirmada Tiirkiye’nin uzaktan egitimi alternatif egitim modeli olarak

kullanmasimin oOntindeki en buyik engelin dijital yeterlilik altyapisinin yetersiz olmasi ve
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ogrencilerin eksik teknolojik donanimlarmin oldugunu belirtmisleridir. Bu durumun
ogrencilerin uzaktan egitimde giiclii zorluklar yasamalarina neden olmaktadir. Tuncer ve
Tagpmar (2008) c¢evrimigi egitim faaliyetlerinde ogrencilerin giigliik yasadiklart alanlarin
basinda donanim ve nitelikli 6gretmen eksikligi oldugunu belirtmektedir.

5.1.3. Arastirmanin Uciincii Problemine Yénelik Sonugclar

Bu béliimde arastirmanin tigiincli problem olan “’Ortadgretim diizeyindeki Ozel yetenek
tamist olan ve olmayan égrencilerin Cevrimici Ogrenme Topluluk Hisleri Olgcegi’nden
aldiklart puanlar anlamh sekilde farklilasmakta midir?’’ sorusuna iligkin bulgulara yer
verilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, 6zel yetenekli 6grencilerin topluluk hissinin normal gelisim
gosteren Ogrenci grubuna gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Davis (2005) gore
cevrimigi egitimde topluluk hissinin olusmasinda 6grenme stili, iletisim becerileri ve bireysel
farkliliklar anlamli bir etkiye sahiptir. Ilgaz ve Askar’a (2009) gore, cevrimigi 08renme
ortaminda topluluk hissinin olusmasi i¢in katilimcinin kolay iletisim kurmasi ve kendini
gruba ait hissetmesi son derece 6nemlidir.

5.1.4. Arastirmanin Doérdiincii Problemine Yonelik Sonuclar

Bu boliimde arastirmanin dordiinci problem olan “’Ortadgretim diizeyindeki ézel
yetenek tamist olan ve olmayan ogrencilerin Cevrimici Ogrenme Topluluk Hisleri
Olgegi’'nden aldiklari puanlarin cinsiyet, siif diizeyi, devam edilen okul tiirii
(Fen/Anadolu Lise) yetenek alani, evde cevrimici egitime devam eden birey sayisi, ders
aldiklart grup ve kisi sayisi, haftalik gordiikleri derslerin ortalama saati, kisisel bilgisayar
ve tabletin olma durumu ve gevrimici platformlarda daha Once (Covid-19 éoncesi) egitim
alma durumuna gore anlamli derecede farklilagsmakta midir?’’ sorusuna iliskin bulgulara

yer verilmistir.

Yapilan analizler sonucunda, 6zel yetenekli ve normal gelisim gdsteren Ogrencilerin
Cevrimigi Ogrenme Topluluk Hissi Olgegi’nden aldiklar1 puanlarm cinsiyet degiskeninde
anlaml bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Buna gore 6zel yetenekli ve normal gelisim
gosteren Ogrencilerin cinsiyet farkliliklar1 ¢evrimigi 6grenmede topluluk hissi olugsmasini
etkilememektedir. Eroglu (2013) psikolojik iyi olma ile topluluk hissi arasindaki iliskiyi
cesitli degiskenler acisindan inceledigi arastirmada, topluluk hissinin olusmasinda erkek ve
kadin ogrenciler arasinda bir farklilik olmadigini belirtmistir. Urgen, Horzum ve Aydim
(2018) uzaktan egitim yoluyla 6grenim goren lisansiistii 0grencilerin ¢evrimici ortamlarda

topluluk hissi diizeylerinin ¢esitli degiskenlere yonelik incelendigi arastirmada cinsiyet
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degiskenin topluluk hissi diizeyinde anlaml1 bir farklilik olusturmadigini tespit edilmistir.

Arastirmanin bir diger degiskeni olan smif diizeyinin o6zel yetenekli ogrencilerde
topluluk hissinin olugmasina etkisi olmadig1 goriiliirken, normal gelisim gosteren 6grenci
grubunda ise topluluk hissinin olusmasinda etkili oldugu goériilmektedir. Buna gore 10 ve 11.
Sinif 6grencileri aymi diizeyde topluluk hissi algisina sahipken 12. Sinif 6grencilerinin daha
diistik bir topluluk hissi algisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Yakar ve Yakar (2021) gore,
farkl1 siniflarda 6grenim goren ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin farkli olmasi
cevrimici egitimde uyum ve iletisim becerilerini etkileyebilmektedir. Bu durum 6grencilerin
topluluk algilarinin olusmasinin smif diizeylerinde farklilik olusturabilmektedir. Ancak
Salturk ve Gungor (2020) Covid-19 doneminde Ogrencilerde topluluk hissi ve gevrimici
uzaktan egitimin incelendigi arastirmada, farkli siniflarda olan 6grencilerin topluluk hissi
Olceginden aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farklilik olmadig tespit edilmistir.

Arastirmanin okul tlrQ, 6zel yetenekli 6grencilerin tan1 aldiklar1 yetenek alani ve evde
cevrimici egitim alan kisi sayis1 degiskenlerine gore 6zel yetenekli ve normal gelisim gdsteren
ogrencilerde anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Alanyazinda bu degiskenlere yonelik
arastirma bulgularina rastlanmamustir.

Cevrimigi ders aldiklar1 kisi sayisi degiskenine gore ise, normal gelisim gosteren
ogrenci grubunda kisi sayilarinin topluluk hissi algisinin olusmasinda farklilik olusturmadigi
goriilmektedir. Ancak oOzel yetenekli Ogrenci grubunda c¢evrimi¢i ders aldiklart kisi
sayilarindan 21-35 arasi kisi sayilarina sahip 6grenci gruplarinin 1-20 aras1 kisi grubuna gére
daha yuksek topluluk hissi algisina sahip olduklar1 goriilmektedir.

Rovai (2002) yaptigi arastirmada es zamanli ¢evrimigi dersler alan ve mevcudu az olan
smiflarda topluluk hissinin olusmasinin daha kolay oldugunu belirtmistir. Kii¢iik siniflarda
ogrenci ve 0gretmen etkilesimi artmaktadir. Ayrica 6grenciler birbirlerini daha kolay tanima
firsat1 bulurlar. Bu durum topluluk hissinin olusmasina katki saglar (Rovai, 2002; Mokoena,
2013). Shea (2006) gevrimigi egitimde kiiciik gruplarla ¢aligsmak, d6grenciler arasinda iletigimi
giiclendirecegi gibi topluluk hissinin olusmasina da yardimci olur.

Yukaridaki alanyazin ¢alismalarinin etkisiyle arastirmada gevrimici ders alan kisi sayisi
az olan 6grenci grubunun topluluk hissi algisinin daha yiiksek olacagi beklentisi arastirma

sonucunda karsimiza ¢ikmamuistir.

Arastirmanin ¢evrimi¢i egitimde kullanilan donanim degiskenine yonelik 6zel
yetenekli Ogrencilerin cevrimici egitimde tablet veya bilgisayar kullanimimin g¢evrimigi

topluluk hissinin olusmasini etkilemedigi goriilmektedir. Ancak normal gelisim gosteren
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ogrenci grubunda ¢evrimigi egitimde kullandiklart donanim topluluk hissinin olusmasinda
etkili oldugu goriilmektedir. Buna gore, ¢evrimigi egitimde bilgisayar kullanan 6grencilerin
tablet kullanan 6grenci grubuna goére daha yiiksek topluluk hissi algisina sahip olduklart
gorilmektedir. Gokal, Cantemir ve Kiiglik (2021) yaptiklari arastirmada, ¢evrimigi egitimde
kullanilan teknolojinin topluluk hissinin olusmasinda énemli bir etkisi oldugu belirlenmistir.
Buna gore ogrencinin egitsel ihtiyaclarma yonelik teknolojiler 6grenme memnuniyetini ve
topluluk hissini artirmaktadir. Arastirmanin sonucunda gore bilgisayarin kullanim

kolayliginin topluluk hissini artirdig1 sdylenebilir.

Arastirma sorusunun son degiskenine yonelik yapilan analiz sonucunda 6zel yetenekli
ogrenci grubunun Covid-19 6ncesi ¢evrimici egitim deneyimi topluluk hissinin olugmasini
etkilemedigi gorilmektedir. Ancak normal gelisim gosteren 6grenci grubunda Covid-19
oncesi c¢evrimi¢i egitim deneyimi topluluk hissinin olugmasini etkilemektedir. Buna gore,
Olgek sorularina verilen yanitlarda ¢evrimigi egitim deneyimi olmayan 6grenci gruplarinin
topluluk hissinin ¢evrimigi deneyimi olan &6grenci grubuna gore daha yiiksek oldugu
gorilmektedir. Alanyazinda arastirma bulgularini destekleyen g¢alismalara rastlanmamustir.
Yakar ve Yakar (2021) yaptiklar1 arastirmada, uzaktan egitim deneyimi olan 6grencilerin
olmayan Ogrencilere gore, ders igeriklerine erisiminin, ¢evrimigi iletisim becerilerinin ve
hazirbulunusluk diizeylerinin daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Opengin’e (2020) gore,
Ozel yetenekli 6grencilerin pandemi siirecinde ¢evrimigi tartisma, sempozyum ve konferans

gibi etkinliklere katilmalar1 ¢evrimigi topluluk hissinin olusmasina katki saglamaktadir.
5.1.5. Arastirmanin Besinci Problemine Yonelik Sonuclar

Bu bolimde arastirmanin besinci problemi olan “’Ortadgretim diizeyindeki ozel
yetenek tanist olan ve olmayan grencilerin her iki dl¢ekten (Cevrimici Ogrenme Topluluk
Hissi Olgegi ile Cevrimici Ogrenme (A¢itk Ogretim) Ogrencilerinin Yasadiklart Zorluklar
Olcegi) elde ettikleri puanlar arasinda arasinda anlaml bir iliski var mi?’’ sorusuna iliskin

bulgulara yer verilmistir.

Ozel yetenekli ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin iki Slgekten (Cevrimici
Ogrenme (Acik Ogretim) Ogrencilerinin  Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi ile Cevrimici
Ogrenme Toplulugu Hissi Olgegi) aldiklar1 puanlar arasindaki iliskiye yonelik yapilan
analizler sonucunda, o6zel yetenekli Ogrencilerin iki farkli 6l¢egi cevaplarken oOlgekler
arasinda iliski kurmadan yanitladiklari sonucu ¢ikarilabilir. Bu durumda 6zel yetenekli
ogrencilerin ¢evrimigi egitimde yasadiklar zorluklar ile topluluk hissi arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 goriilmekte iken, normal gelisim gosteren O68renci grubunun c¢evrimici
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egitimde yasadiklar1 zorluklar ile topluluk hissi arasinda diisiik dizeyde (%210.3) iliski
oldugu goriilmektedir. Alanyazinda iki ol¢egin bircok degiskenle inceledigi calismalar
mevcutken, c¢evrimigi egitimde karsilasilan engeller ve topluluk hissi arasindaki iligkiyi

inceleyen calismalara rastlanmamustir.

5.2. Oneriler
5.2.1. Arastirmaciya yonelik oneriler

1. Arastirmada pandemi doneminde cevrimigi egitimi etkileyen degiskenler {izerinden
arastirma gergeklestirilmistir. Degiskenler farklilagtirilarak gerceklestirilen bir c¢alisma

alanyazina katkida bulunabilir.

2. Orta 6gretim kademesindeki 6zel yetenekli 6grencilerin gevrimigi egitim deneyimlerine

yonelik ¢alisma az sayidadir. On test ve son test gibi miidahele ¢alismalarina yer verilebilir.

3. Cevrimi¢i Ogrenmede yasanan zorluklarin ders basaris1 ve Ogrenme ilgisini yonelik

caligmalara yer verilebilir.
5.2.2. Egitimcilere ve yoneticilere yonelik oneriler

1. Orta o6gretim diizeyindeki 6zel yetenekli Ogrencilerin c¢evrimici egitimde donanim

eksikliginin bilinmesi ve tablet ihtiyaglarinin karsilanmasi desteklenebilir.
2. Cevrimigi egitim siniflar kii¢iik gruplardan olusturulabilir.

3. Cevrimigi derslerde Ogrencilerin ders katilimlar1 ve arkadaslar ile iletisim kurmalari

desteklenebilir.

4. Cevrimi¢i egitimde deneyimi olmayan 6grencilere oryantasyon egitimi verilebilir.
5.2.3. Ailelere yonelik dneriler

1. Evde 6grencilerin derslerini aktif katilabilmelerini saglayacak ortam olusturabilirler.

2. Cevrimici egitimde kullanilacak gerekli donanim ve yazilim uygulamalari 6grencinin

kullanimina hazir hale getirebilirler.

3. Evde ders katilmini olumsuz etkileyecek durumlarin olugsmasi engellenebilir.
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Ek 1. : Milli Egitim Bakanlig Arastirma izni

T.C.
ANTALYA VALILIGI
11 Milli Egitim Mudiirltigii

e, 2

Viay ph IR

-

Say1 :E-98057890-20-46829912
Konu : Anket Uygulamas:
~ (Nursin YARDIMCI)

IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE

30.03.2022

ANTALYA

Ilgi :21/01/2020 tarih ve 1563890 sayili Milli Egitim Bakanh@na Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak
-Aragtirma, Yarigma ve Sosyal Etkinlik izinlerine Yénelik izin ve Uygulama Genelgesi.

Hasan Kalyoncu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigtiniin Ozel Egitim Anabilim

Dali, Ozel Egitim Tezli

YARDIMCI'nin

Adres :

Telefon No : 0 (242) 238 60 00

Yiiksek Lisans Programi 216134558 numarali 6@rencisi Nursin

“Ortaégretim Ogrencilerinin Cevrimi¢i Ofrenme Ortaminda Yasadiklar
Zorluklar ile Topluluk Hisleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” baslikli arastirmasini,ilimizde
Miudiirliiglimiize Bagl Lise ve Dengi Okullarda uygulama istegi ile ilgili 24/03/2022 tarih ve 12526
sayili yazis1 Miidiirliigiimiiz ARGE Birimi Degerlendirme ve Inceleme Komisyonunca incelenmis olup;

Adi gegenin ilgi Genelge kapsaminda 2021-2022 Egitim Ogretim Yih igerisinde olmak iizere,
Ilimizde Miidiirliigiimiize Bagh Lise ve Dengi Okullarda Ogrencilere yonelik arastirmasini, Okul
Miidiirliigiiniin sorumlulugunda Egitim Ogretim faaliyetlerini aksatmaksizin yapmasi,

S6z konusu aragtirmanin bitimine miiteakip; sonu¢ raporunun bir &rneginin CD ortaminda
Midirligtimiiz Ar-Ge biirosuna gonderilmesi kaydiyla uygulanmasi, Komisyonca uygun goriilmiistiir.

Makamlarimizea da uygun goriildiigii takdirde, Valilik Makamimin 25/08/2020 tarih ve 24911
sayil yetki devrine gire olurlarimiza arz ederim.

Mehmet KARAKAS
Miidiir a.
Midiir Yardimeis:

OLUR
30.03.2022

Emre CALISKAN
Vali a.
I1 Milli Egitim Miidiirii

Bu belge givenli elekironik imza ile imzalanmigur,
Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Bilgi igin: Ugur CETINKAYA
Unvan : Veri Hazirlama ve Kontrol isletmeni [=a8

E-Posta: arge07@meb.gov.tr internet Adresi: Faks:2422386111
Kep Adresi : meb@hs01 kep.tr a3
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Ek 2. Kisisel Bilgi Formu

KiSISEL BIiLGi FORMU

Ogrencinin Adi Soyada:

Gorlisme Tarthi:

Cinsiyeti: Kiz () Erkek ()

Ogrencinin Yas:

Sinif Diizeyi:

Devam Ettigi Okul Tiirii:

BiLSEM’e kayith misin? Evet( ) Hayir ()
Tan1 Aldig1 Yetenek Alani:

Evde Cevrimici Egitime Devam Eden Birey Sayisi:

Ders Aldigin Grup ve Kisi Sayisi: Grup: Kisi:
Haftalik Girdigin Ortalama Ders Saati:

Cevrimici Egitimde Kullandigin Kisisel Donanmimin  Tablet( )

Pandemi siirecinden once ¢evrimici egitim aldin mm? Evet ( )

Bilgisayar ( )

Hayir( )
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Ek 3. Cevrimici Ogrenme OrtaOgretim Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olgegi

Cevrimici Ogrenme Orta Ogretim Ogrencilerinin Yasadiklar1 Zorluklar Olcegi

Sevgili Ogrenci;

Asagidaki sorular1 bir uzaktan egitim uygulamasi olan agik 6gretim lisesi kiiltiir dersleri sinavlarina
hazirlanirken kullandiginiz Maol ve EBA (elektronik (pdf) ders kitaplari, online testler, ¢ikmis soru arsivi,
video dersler, basili kitaplar vb.) sistemi bilesenlerini g6z 6niinde bulundurarak cevaplandirimiz.  Bu bilgiler
gizli tutulacak ve daha iyi bir uzaktan egitim sisteminden faydalanabilmeniz icin durum tespitinde
kullanilacaktir.
durum tespitinde kullanilacaktir.

Ne Derecede Bir Engel? <
>

1 2 3 4 5

Orta Gigli Cok

Zayif derecede bir gucli
Engel bir bir engel bir

degildir | engeldir | engeldir dir engeldir

Cevrimigi 6grenme (Maol ve EBA) ile ilgili yeterli sayida

1 akademik danigman (6gretmen) olmadigini goérdiim .
Ders materyallerinin (kitap, test, ders vb.) her zaman zamaninda
iletilmesiyle ilgili sorun yasadim (ya da bu konuda endiseliyim).

3 Cevrimici dersler (Maol ve EBA) icin idari ve akademik personele
erismekte zorluk yasarim.

4 Deneyimli uzmanlar veya 6gretim elemanlarina (6gretmenlere)
erismede eksik gordiim (ya da bu konuda endiseliyim).
Ozel 6gretici gibi hizmetlerin ve destegin yetersiz oldugunu gordiim

5 .
(ya da bu konuda endiseliyim).
Cevrimig¢i derslerdeki (Maol ve EBA) 6grenme materyallerinin ve

6 Ogretimin kalitesinin diigiik oldugunu gordiim (ya da bu konuda
endigeliyim).

7 Cevrimigi 6grenme (MAOL), kisiye 6zgii degildir (ya da bana

Oyleymis gibi goriinmektedir.

Cevrimi¢i (MAOL ve EBA) ortamlarda sosyal baglam ipuglarinin
8 (viicut dili ylizyiize iletisim gibi) eksik oldugunu gordiim (ya da bu
konuda endiseliyim).

Ogretim elemam (6gretmen) ve diger dgrenciler ile yiiz yiize etkilesim

: yoluyla 6grenmeyi tercih ederim.

10 Cevrimici derslerde (MAOL ve EBA) ihtiyac duyulan dil becerilerim
eksiktir

1 Cevrimici derslerde (MAOL ve EBA) ihtiya¢ duyulan yazma
becerilerim eksiktir

12 Cevrimici derslerde (MAOL ve EBA) ihtiya¢ duyulan okuma

becerilerim eksiktir.

13 Cevrimi¢i 6grenme (MAOL ve EBA) i¢in iletisim becerilerim eksiktir.

Cevrimici derslerde (MAOL ve EBA) ihtiyac duyulan yazma (klavye

14 ile) becerilerim eksiktir.

Cevrimigi dersler (MAOL ve EBA) icin akademik giiven eksikligim

15
var veya utangacim.
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Cevrimigi derslere (MAOL ve EBA) erisimde yeni araglarin nasil

16 kullanildigin1 6grenmekten korkuyorum (ya da rahatsizlik duyuyorum).
17 | Bilgisayar ve benzeri teknolojilerden korkuyorum.
18 Cevrimigi dersler (MAOL ve EBA) i¢in yazilim kullanma ile ilgili
gerekli becerilerim eksiktir.
Ne Derecede Bir Engel? <
>
1 2 3 4 5
Orta Gugla Cok
Zayf derecede bir gucla
Engel bir bir engel bir
degildir | engeldir | engeldir dir engeldir
19 Cevrimi¢i derslerde (MAOL ve EBA) iletim sisteminde basariyla
gezinmek icin gerekli becerilerim eksiktir.
20 Cevrimic¢i 6grenmede (MAOL ve EBA)ihtiya¢ duyulan teknik araclara
tanidik degilim.
Cevrimi¢i derslerde (MAOL ve EBA) kullanilan farkl 6gretim
21 | yontemleriyle grenmekten rahatsizlik duyuyorum (ya da
learlaninriim)
22 Cevrimi¢i 6grenmeye (MAOL ve EBA) baslamayi erteliyorum veya
baslayamayacagimi diisiiniiyorum.
23 | Cevrimi¢i 6grenme (MAOL ve EBA) i¢in motivasyonum eksiktir.
24 Cevrimi¢i (MAOL ve EBA) bir derste 6grenmem i¢in daha fazla
sorumluluk almaliyim.
25 Odevlerin daha zor yanlarindan ziyade daha kolay yanlarii 6grenmeyi
secerim.
26 Cevrimigi 6grenme (MAOL ve EBA) ortaminin dogasindan kaynakl
motive etmedigini gordiim (ya da bu konuda endiseliyim).
27 | Aile yasamimin bozulmasindan korkuyorum.
28 Cevrimi¢i 6grenme (MAOL ve EBA) kisisel zamanimi azaltti (ya da
azaltir).
Aile, arkadas, igveren veya diger onemli kisilerin desteginin eksikligini
29 . D .
gordiim (ya da bu konuda endiseliyim).
30 Evde, iste veya herhangi bir yerde galisirken 6nemli kesintiler
oluyor.(internet, bilgisayar vs)
Cevrimi¢i dersler (MAOL ve EBA) siiresince 6grenme igin yeterli
31 9 o .
zaman olmadigini gordiim (ya da bu konuda endiseliyim).
Giivenilir bir internet baglantisi, yiiksek hizda baglanti, veya bir
32 |. L o . -
internet servis saglayicisi eksigim var. (evde internet baglantim yok)
33 Donanim, yazilim, onarim veya servis saglayici bilgisayar, internet vs.)
masraflar (fiyatlari) ¢ok yiiksektir.
34 Ihtiya¢ duyulan teknoloji (yazilim veya donanim) benim igin
erigilebilir degildir. (bilgisayar, internet vs.)
Cevrimici dersler (MAOL ve EBA) icin platform, donanim, tarayici ve
35 yazilimlarin uyumsuz oldugunu gordiim (ya da bu konuda
andicalixzim)
36 Yazilim ve donanim uyumsuzlugundan meydana gelen teknik
problemler oldugunu gordiim (ya da bu konuda endiseliyim).
37 | Teknik destek eksikligi oldugunu gérdiim (MAOL ve EBA) .
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Mesleki agik 6gretim lisesi 6grencisi olarak uzaktan egitim yoluyla aldiginiz
derslerde karsilagtiginiz bagka engel var mi1?
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Ek 4. Cevrimici Ogrenme Toplulugu Hissi Olcegi

Cevrimigi 6grenme toplulugu; sorunlari etkili bir bigcimde tanimlamak, ¢oziime karar vermek
ve ¢oziimii gergeklestirmek icin cevrimici etkilesimde bulunan gruplara verilen addir.
Katilmis oldugunuz ¢evrimigi Ogrenme topluluklar1 ile ilgili gorlslniizii asagidaki
seceneklerden isaretlemeniz istenmektedir. Elde edilen bilgiler yalnizca arastirma kapsaminda
kullanilacaktir.

Katkilarinizdan dolay1 simdiden tesekkiir ederim.

Okt. Sahin GOKCEARSLAN
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

/Egitim Teknolojisi Doktora Programi

1. Faktor (Uyum)

Kesinlikle katiliyorum
Kesinlikle katilmiyorum

Katihyorum
Katilmiyorum

1. Cevrimigi 6grenme toplulugundaki uyeler beni

benimsemistir. (+)
2. Cevrimigi 6grenme toplulugunun tiyesi olmak beni mutlu
eder. (+)
3. Cevrimici 0grenme topluluguna katilmak beni i¢in (+)
onemlidir.
4. Diger derslerdimde de ¢evrimigi 6grenme topluluklarina (+)
katilmak isterim.
5. Cevrimigi 6grenme toplulugundaki tiyelerin 6grenmeme (+)

katki saglayacagini bilirim.

6. Cevrimigi 6grenme toplulugu ile ¢alismak farkli bakis (+)
acilarin1 gérmemi saglar.
7. Cevrimigi 6grenme toplulugun tiyelerinin gerek (+)

duydugumda destek olacaklarina inanirim.

S8. Ogretim elemaninin ¢evrimici 6grenme topluluguna olan (+)
destegine giivenirim.

9. Cevrimigi 6grenme topluluguyla 6grenmenin 6grenmeme (+)
katkida bulunacagina inanirim.
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10. Cevrimici 6grenme topluluguna katilmak ders
tartigmalarina katilmadaki giivenimi artirir.

(+)

28. Cevrimici 6grenme topluluguna katilan iiyelerin ¢ogunu
bireysel olarak tanirim.

11. Cevrimici 6grenme topluluguyla tartismak ders konularini (+)

daha iyi pekistirmemi saglar.

12. .Cevrimigi 6grenme toplulugu sayesinde 6grenme (+)

becerilerimin gelistigine inanirim.

13. Cevrimici 6grenme toplulugu 6grenme etkinliklerine *)

katilmada daha istekli olmami saglar.

14. Cevrimigi 6grenme topluluguna katilmak, topluluk tiyeleri *)

ile birlikte ¢alisma becerilerimi gelistirir.

2. Faktor (Bagimsizhk)

15. Cevrimi¢i 6grenme toplulugunda kendimi rahatsiz *)
hissederim.

16. Cevrimici 6grenme toplulugunda uyelerin benim +)
hakkimdaki diislinceleri 6nemli degildir.

17. Cevrimici 6grenme toplulugundaki tiyelerin 6grenmesine *)
[katk1 saglamadigimi diisUnUrdm

18. Cevrimici 6grenme toplulugundaki iiyelere soru sormaya *)
cekinirim,

19. Cevrimigi 6grenme toplulugunda kendimi yalniz *)
hissederim

20. Cevrimigci 6grenme topluluguna katilmam beni 6grenmeye *)
cesaretlendirmez.

21. Cevrimici 6grenme toplulugunda karsilastigim problemleri *)
diger iiyelerle paylagmayi diisinmem.

22. Cevrimici 6grenme toplulugu iiyelerinin aldiklari *)
sorumluluklari yerine getiremeyeceklerine inanirim.

23. Ogrenme ortaminin ¢evrimici dgrenme toplulugu hissi *)
olusumuna olumlu etkisi olmadigini diistindrim.

24. Ogretim eleman tarafindan ¢evrimici 6grenme *)
topluluguna verilen doniitlerin yararl olmadigini diistndrim.

25. Cevrimigi 6grenme topluluguyla ¢alismak iletisim *)
becerilerimi gelistirmez.

3. Faktor (Benzerlik)

26. Cevrimici 6grenme toplulugundaki tiyelerin benzer gegmis *)
yasantilara (sosyal, kiiltiirel, akademik, vb.) sahip olmasi
gerektigini diiglinliriim.

27. Cevrimici 6grenme toplulugundaki liyelerin benzer *)
O0grenme beklentileri olmalidir.

)
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