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OZET

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar, medeniyetin baslangicindan bu yana toplumlarda
cezalandirilmistir. Cinsel davranislarin hukuka aykirt olarak uygulanmasi bazi toplumlarda
daha olagan karsilanirken bazi1 toplumlarda olaganiistii tepkiler almistir. Cezalandirmanin
nedenleri zamanla ve toplum yapisina gore degisse de cinsel davraniglara iliskin hassasiyet hep

var olmustur.

Resit olmayanla cinsel iliski, Tiirk ceza hukuku sisteminde Gteden beri sug¢ sayilmistir.
Tiirk toplumunun cinsel dokunulmazliga karsi suglara bakisi, ilk Tiirk devletlerinden bu yana
pek farklilasmamistir. Bu tarz davranislar, agir miieyyidelerle cezalandirilmistir. Ozellikle
magdurun kadin oldugu suglarda, kadinin toplumdaki iistiin yeri gozetilerek daha hassas

davranilmistir.

Gilintimiiz Tiirk hukuk sisteminde resit olmayanla cinsel iliski sugu, 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu diizenleme ele alinirken oncelikle ¢ocuk kavrami,
ardindan cinsellik kavrami ve en nihayetinde kanuni diizenlemenin teorik ve pratik yanlari

incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Resit olmayan, istismar, riza, cinsel davranis, ¢ocuk.



ABSTRACT

Offenses against sexual immunity have been punished in societies since the dawn of
civilization. While the illegal practice of sexual behavior is considered more normal in some
societies, it has received extraordinary reactions in some societies. Although the reasons for
punishment have changed over time and according to the structure of society, there has always

been sensitivity to sexual behavior.

Sex with a minor has long been a crime in the Turkish criminal law system. The
perspective of Turkish society on crimes against sexual immunity has not changed much since
the first Turkish states. This kind of behavior was punished with severe sanctions. Particularly
in crimes where the victim is a woman, a more sensitive approach has been taken by considering

the superior position of women in society.

In today's Turkish legal system, the crime of sexual intercourse with a minor is regulated
in the Turkish Penal Code No. 5237. While discussing this regulation, firstly the concept of
child, then the concept of sexuality and finally the theoretical and practical aspects of the legal

regulation are examined.

Key Words: Minor, exploitation, consent, sexual behavior, child.
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GIRIS

5237 sayilr Tiirk Ceza Kanunu'nun Ikinci Kitap Ikinci Kistm Altinci Béliimii’nde,
Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar diizenlenmistir. Dort madde agiklanan cinsel suglar
sirastyla sunlardir; cinsel saldirt sugu, ¢ocuklarin cinsel istismari sucu, resit olmayanla cinsel
iliski sucu ve cinsel taciz sucu. Sayilan suclar, unsurlar1 ve nitelikleri agisindan birbirinden

ayrilmaktadir.

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar; fiilin islenis sekli, failin durumu, magdurun
durumu, muhakeme usulleri v.s. degiskenlerle birbirinden ayrilmaktadir. Bu noktada en keskin
ayrimlar; magdurun yasi, fail tarafindan magdura cinsel saik ile uygulanmis temas olup
olmadigi, magdurun rizasinin bulunup bulunmadigidir. Bu ayrimlar, su¢ tipini degistirici

niteliktedir.
Ayrimlari sirastyla ele almak yerinde olacaktir:

TCK 102. maddede bulunan cinsel saldir1 sucu ag¢isindan; magdur mutlaka ergin bir kisi

olmali, cinsel temas bulunmali ve fiil magdurun rizasi hilafina islenmelidir.

TCK 103. maddede bulunan ¢ocuklarin cinsel istismari sucu agisindan; magdur mutlaka
cocuk olmali, cinsel temas bulunmali ve magdur ¢ocuk 15 yasimi doldurup 18 yasim

doldurmamus ise rizast olmamalidir.

TCK 104. maddede bulunan resit olmayanla cinsel iligski sugu a¢isindan; magdur 15
yasini doldurup 18 yasint doldurmamis olmali, su¢ basligindan da anlasildig iizere mutlaka

cinsel temas bulunmali ve magdurun cinsel iligki boyutuna varmis bu fiile rizas1 bulunmalidir.

TCK 105. maddede bulunan cinsel taciz sugunu diger ii¢ sug tipinden ayiran en énemli
husus, cinsel temas bulunmamasidir. Bundan baska, fiilin ¢ocuga karsi islenmesi cezayi

agirlastirict neden olarak sayilmistir. Fiil, magdurun rizasi hilafina islenmis olmalidir.

Bu calismada konu itibariyle, uygulamada ve doktrinde ¢ogu kez tartisma konusu olan
cocuklara kars1 cinsel suglar hususu ele alinmaktadir. Cocugun cinsel dokunulmazIigi hususu
herkesce kabul gorse de hukuki korumanin saglanmasina yonelik ayrintilar saglam bir temele
oturtulamamistir. Dolayisiyla, hukuken anlasilmaz kalmis ayrintilar biitiinii de anlasilmaz

kilmistir. Bu konunun secilme nedeni, tartismalar arasinda ¢oziimlenmeden kalmis birgok



unsuru agikliga kavusturmaktir. Boylece, Kanun’da cocuklarin cinsel dokunulmazligina

yonelik suclar arasindaki ayrim da biitiiniiyle daha dogru sekilde yapilabilecektir.

Resit olmayanla cinsel iliski suguna iliskin ¢alismada; doktrinde ve uygulamada
tartisgmalt  olan ayrimlarin  ele alinmasi, islenen fiillerin diizenlenmis suclardan
hangisini/hangilerini olusturup olusturmayacagi, cinsel ozgiirlik kavraminin sinirlandirildig:
iddialarina iligkin arglimanlarin nelere dayandigi ve konu hakkinda ortaya koyacagimiz

gorlislimiiz yer almaktadir.

Bu c¢alisma ile, yiiriirliikte olan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda dort maddede
incelenen cinsel dokunulmazliga karsi suglara iliskin kavramsal karmasalar agikliga
kavusturulacaktir. Bu anlamda, farkli sekillerde gerceklesen fiillerin, resit olmayanla cinsel
iligki sugunu hangi nedenlerle meydana getirip getirmeyecegi yargi kararlarindan da
faydalanilarak aciklanmaya ¢aligilacaktir. Uygulamada bu yonde alinmis kararlara yer
verilerek, Yiiksek Mahkemelerce onanmis yahut bozulmus kararlarda hangi gerekcelerle bu

hiikiimlere varildig1 incelenecektir.

flgili ¢alismayr kapsayan sucun magduru 15 yasmi tamamlamis bulunan cocuk
oldugundan, sosyolojik ve psikolojik agilardan bir inceleme yapma geregi de dogmustur. Cinsel
davranislar iceren fiillere ve nihayetinde cinsel suglara Tiirk toplumunun hangi gozle baktigi
ele almip, bu birtakim genel kabullerin 6teden beri kanunlarda nasil karsilik buldugu
incelenecektir. Cocuklarin cinsel gelisiminin hangi yasta tamamlanacagi hususunda, net bir
deger elde etmek miimkiin degildir. Pozitif bilimlerde bu kistaslar belirli araliklara oturtulmus
olmakla birlikte, cinsel gelisimi istisnai olarak normalden daha erken ya da daha ge¢
tamamlanan bireyler de bulunmaktadir. Bireylerin kisisel gelisimine gore degisiklik gosteren
bu olgular agisindan, devletlerin gocugun somiiriilmesini 6nleme sorumlulugu bulunmaktadir.
Ezciimle, birey her ne kadar cinsel gelisimini tamamlamis da olsa, zihinsel gelisimi ve diisiliniis

sekli olgunlasana kadar koruma altina alinmstir.

Resit olmayanla cinsel iliski sucu, yalnizca cinsel iliskiye varmis olan cinsel davranisi
kapsamaktadir. S6z konusu su¢un magduru 15 yasini doldurup 18 yasini1 doldurmamis, yasanan
cinsel iliskiye riza gdstermis bir birey oldugundan, bu durum farkli toplumlarda degisik
sekillerde degerlendirilmistir. Bat1 toplumlari, bu yaslarda bireyin cinsel yonden de aslinda
ehliyetli sayilabilecegi yoniinde genel kabullere sahiptir. Dogu toplumlarinda ise, her ne kadar
cocuk yasta evlilikler yer yer ahlaken sorunlu goriilmese de evlilik dis1 ger¢eklesmis cinsel

iligkiler tamamiyla reddedilmistir. Hukuki diizenlemeler ancak toplumlarin aynasi



olabileceginden, her iilkenin kanunu kendi toplumunun bakis acisina uygun olarak
sekillenmistir. Iste bu acidan, Tiirk hukukunda bireyin cinsel 6zgiirliigii konusu tartismaya
acilmistir. Oyle ki, cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel davranislar, resit olmayanla cinsel
iliski sugunda belirtilmis yas araliginda cezalandirilmamaktadir. Baz1 goriislere gore Devlet’in
koruma sorumlulugu hususunun cinsel 6zgiirliige ket vurdugu belirtilse de karsit goriislerce de
diisiiniis gelisimi gerceklesene kadar bireyin korunmasi gerekli goriilmektedir. Tiim bu goriisler

gerekeeleriyle ele alip son tahlilde kendi goriisiimiizli gerekgeleriyle ortaya koyacagiz.

Calismanin ilk boliimiinde, kavramsal agiklamalar ve temelleri ortaya konulacaktir. Bu
kapsamda ilk boliimde sirasiyla; ¢ocuk kavrami, cinsellik ve cinsel su¢ kavramlari, rizai ehliyet
yasl, resit olmayanla cinsel iliski sugunun benzer sug tipleri ile karsilagtirilmasi ve son olarak
su¢ tipine iligskin farkl iilkelerdeki diizenlemeler ele alinacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde
ise, TCK’nin 104. maddesinde yer alan resit olmayanla cinsel iligki sucu tiim unsurlariyla ortaya

konulup yargilama usulil ile infaz sekli agiklanacaktir.



BIiRINCi BOLUM

RESIT OLMAYANLA CINSEL ILISKi SUCUNA ILISKIN KAVRAMLAR, BENZER
SUC TiPLERI iLE KARSILASTIRILMASI VE AVRUPA HUKUK
SISTEMLERINDEKI DUZENLEMELER

1. Cocuk ve Cocuk Haklar1 Kavramlan, ilgili Hukuki Diizenlemeler

1.1. Cocuk Kavram ve Cocuk Haklar:

Cocuk, kisilerin psikolojik ve fizyolojik gelisimini belirli bir asamaya kadar
tamamlayincaya dek aldiklar sifattir. Cocukluk donemi, bireyin tiim hayat: icin oldukga
kritiktir. Kisilerin hangi yas araliginda ¢ocuk sayilabilecegi hususu, fizyolojik ve psikolojik
olarak net degildir. Bu husus, bireyler arasinda degiskenlik gostermektedir. Kaldi ki, bu kistasin

net bir yasla belirlenmesinin ¢cocuk gelisimi agisindan bir faydas1 da bulunmamaktadir.?

Gergek kisiler, ana rahminden ayrilip gobek baginin kesilmesiyle kisiligi dogrudan
kazanirlar.? Bu noktada “sag ve tam dogum” ile baslayan kisilik, belirli bir yasa kadar ¢ocukluk
doneminin de baslangici olmaktadir. Bu anlamda, kisiligin baslamasi ile birey “cocuk” sifatini

almaktadir.

Tirk hukukunda kisiler, 18 yasini1 doldurana kadar “cocuk”, diger bir deyisle “kiiciik”
olarak kabul edilmislerdir. Tiirk Medeni Kanunu, tanimina gore “Erginlik onsekiz yasin
doldurulmasiyla baslar.” denilmistir.> Bu yasa kadar kisiler, kural olarak, gocuk kabul
edilmektedir. Bu donemde bireylerin, oncelikle ailelerinde ve daha sonra farkli egitim
kurumlarinda kisisel gelisimleri saglanir. Gelisim doneminde bireylerin hem fizyolojik hem de
psikolojik olarak dogru yonlendirilmeleri, toplumsal diizenin bir unsuru olabilmesini
saglayacak kurallar1 6grenmeleri ve uygun yaslarda 6gretim hayatina girerek 6grencilik
donemini tamamlamalart gerekmektedir. Cocuklar belirli yaslara kadar dis diinyada

gergeklesen olaylar1 tamamiyla ¢oziimleyemezler. Diisiinme yetisi zamanla gelistiginden bazi

! imamoglu, S. H. (2005). Cocugun Kisiliginin Ana Babaya Karsi Korunmasi. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 54, Sayr 2, 183-218, s. 190.

2 Serozan, R. (2015). Medeni Hukuk Genel Béliim / Kigiler Hukuku (6. Basi). Istanbul: Vedat Kitapeilik, s. 422.
3TMK m. 11.



unsurlar ¢ocuklar i¢in de anlasilabilir hale gelmekte birlikte, bazi unsurlarda cocugun verecegi
kararlardan kendisini korumak geregi dogmaktadir. Cocugun hayata bakis sekli bu donemde
olustugundan, dis tehditlerden korunmasi olduk¢a onemlidir. Tiim diinya toplumlarinda,
cocuklarin belirli yaslara kadar korunmasi gerekliligi kabul edilmistir. Bu sebeple, evrensel
Olcekte cocuklarin korunmasi amaciyla birgok diizenleme yapilmistir. Hal bdyle olmakla
birlikte, kimi toplumlar ¢ocuklarin korunmasini haklarini sinirlayacak derecede genis alanlara
yaymigken kimi toplumlar ¢ocuga kendisi hakkinda karar verebilmesi i¢in daha ¢ok imkan

saglamay1 se¢mislerdir.

Oncelikle bilinmelidir ki insan haklarna iliskin tiim metinler, ¢ocuklar agisindan da
gegerlidir. Su kadar ki, dogrudan ¢ocuk haklarina iligkin diizenlemelerin igerigi, ¢ocuklarin
ihtiyaclarina ve gelisimlerine 6zgiilenmistir.* Cocuklarin diger bireylerden ayrilarak 6zellikle
korunmalar1 ve cocuklara 6zgli haklara sahip kilinmalari, iki temel iizerinde agiklanabilir.
Bunlardan ilki, yasamin ¢ocukluk doneminde bireyin c¢evreden yardim ve destek alma
ihtiyacinin olmasidir. Bir diger sebep ise, 0-18 yas aralifinin bireyin gelisiminde en kritik
zamanlar teskil etmesidir.® Bu genel kabuller kiiresel dlgekte desteklenmektedir. Dolayisiyla
cocuklarin korunmasina iliskin c¢alismalar, diinya toplumunun fikir birligi ig¢erisinde oldugu

hususlardandir.

Cocuklarin gelisimini saglamasi i¢in gerekli imkanlarin saglanmasi geregi, uluslararasi
toplumca iizerinde fikir birligine varilmig bir husustur. Bu imkanlarin saglanmasi devletlere
sorumluluk, cocuklara hak olarak verilmistir. Cocuk haklarini belirlemek iizerine bir¢ok ulusal

ve uluslararasi metin olusturulmustur. Bunlardan bazilarini ele almak yerinde olacaktir.

1.1.1.Ulusal Diizenlemeler

Hukukumuzda ¢ocuklar, pek ¢ok farkli diizenleme ile koruma altina alinmislardir. Bu
diizenlemeler; ¢cocugun medeni hukuktan kaynaklanan miras, mal varligi, hak ehliyeti ve
benzeri haklari; ¢ocuk is¢iliginde ¢ocuklarin somiiriilmesinin dnlenmesi, ¢irakligin ne sekilde
yaptirilabilecegi hususlarinin diizenlenmesi; cocugun alacakli olarak gosterildigi kiymetli

evraklar, bir sirkette cocuga ait hisselerin nasil yonetilecegi; ¢ocuga karsi veya ¢ocuk tarafindan

4 Ugurlu, Z. & Giilsen, 1. (2014). Cocuk Haklar1 ve Hukuki Baglamda Cocugun Thmal ve Istismardan Korunmast.
Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi , 1 (1) , 1-24, s. 6.

5 Oztiirk, A. (2017). Cocuk Haklar1 ve Egitimine Psikolojik Bir Bakis. Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 18, S. 33, s. 429-451, s. 432.



islenen suglarda ne sekilde hareket edilecegine iligskin birgok unsuru igermektedir. Cinsel suglar
acisindan ise, ilk oncelikle ¢ocuklarin cinsel gelisiminin saglikli sekilde gerceklesmesi i¢in dis
etkilere kars1 korunmasi amaglanmigtir. Cocugun saglikli gelisimi i¢in biiyiikk 6nem arz eden
cinsel gelisim ve bu sirada ¢ocuga karsi islenecek davranmiglarin diizenlenme sekli, oldukca

dikkatle degerlendirilmesi gereken hususlardir.

Cinsel 6zgiirliik kavrami, kisinin kendisine uygulanacak cinsel davraniglarin tamamen
kendi rizasma bagli olmasi anlamima gelir.® Cinsel 6zgiirliigiin korunmas: geregi, hukuki
gelisimin son evrelerinde ortaya ¢ikmistir. Daha once cinsel 6zgiirlilk kavrami bulunmayip
cinsel suglar ahlaka veya topluma kars1 islenmis say1lmakta idi. Ozgiirliik¢ii diisiincelerin iiriinii
olan cinsel Ozgiirlik, kimi kesimlere gore smirsiz olmalidir. Kimi kesimler ise, cinsel
ozglirliigiinii yonetemeyecek durumda olanlarin korunmalar1 ve somiiriilmelerinin 6nlenmeleri
gerektigini savunmaktadirlar. Elbette kendini koruyamayacagi dngoriilenler igerisinde ¢ocuklar
da bulunmaktadir. Iste cinsel ozgiirliige smir konulup konulmamasi, evrensel doktrinde
tartigmali bir husustur ve Tiirk hukuku mevzuati, bu tartismalarin “Devlet’in somiiriiyli 6nleme
sorumlulugu” tarafinda yerini almistir. Tirk hukuku mevzuati, Devlet’in gocugun
sOmiiriilmesini onleme sorumluluguna sahip oldugu diisiincesi etrafinda sekillenmistir. Bu

yondeki diizenlemeleri ele almak yerinde olacaktir.

1.1.1.1. Tiirkivye Cumhuriyeti Anayasasi

Tirk hukuku agisindan normlar hiyerarsisinin en iistiinde bulunan Tiirk Anayasasi, en
kapsayict hukuki metindir. 18/10/1982 tarihli ve 2709 sayil1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’
tiim hukuki diizenlemelerin basta geleni oldugundan, Anayasa’nin ¢ocuklara iliskin icerdigi

hiikiimlere aykir sekilde kanun, yonetmelik v.s. diizenlenmesi de miimkiin degildir.

Cocuk haklar1 ve ¢ocuklarin korunmasina iligkin {ilkemizin de taraf oldugu bir¢ok
uluslararast sozlesme bulunmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, hem
Anayasasinda Cumbhuriyetin niteliklerinden olarak saydig1 sosyal devlet ilkesi uyarinca hem de

cocuk haklarma iliskin sozlesmelerin tarafi olarak sorumluluklarini yerine getirmek

6 Peker, I. S., Resit Olmayanla Cinsel liski Sugunda Yer Alan Cinsel fliski Kavrami Uzerine Bir Degerlendirme.
KTO Karatay Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6(1), 11-30, s. 17.
" Resmi Gazete Tarih — Say1: 9/11/1982 - 17863



durumundadir. Iste bu sorumluluklarin yerine getirilmesine iliskin en temel metin olan

Anayasa’nin ¢ocuklara iligkin diizenlemelerini ele almak gerekir.

Anayasa m. 10, kanun Oniinde herkesin esit oldugunu ve ayrim yapilmayacagini
diizenlemistir. Ancak esitlik ilkesine birkag istisna getirilmistir. Anayasa m. 10/3’te sayilan bu
istisnalar, bazi1 bakimlardan kendilerini herkes kadar muhafaza edemeyen kisilerden s6z
etmektedir. Bu istisnalarin igerisinde, ¢ocuklar da sayilmistir. Sosyal devlet ilkesinin geregi
olarak, kendilerini herkes kadar muhafaza edemeyenleri korumak adma Devlet’in alacagi

tedbirler, kanun oniinde esitlik ilkesine aykir1 sayilmayacaktir.

“Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslikli Ugiincii Béliim’iin ilk maddesi olan
“Ailenin korunmas: ve cocuk haklarr” bashikli 41. madde®, Anayasa’nin dogrudan gocuk
haklarini diizenledigi temel maddedir. Bu maddede; Devlet’in ana ve ¢ocugu korumak igin
gerekli tedbirleri almakla yiikiimlii oldugu, ¢ocugun iistiin yararina aykiri is ve islemlerin
yapilmayacagi, Devlet’in ¢gocugu her tiirlii istismar ve siddetten korumakla yiikiimlii oldugu

diizenlenmistir.

Anayasa’nin 61. maddesi, 6zel olarak korunmasi gerekenlere 6zgii bir maddedir. 4.
climlede ise, korunmaya muhta¢ ¢ocuklara iliskin bir diizenleme bulunmaktadir. Buna gore,
korunmaya muhtag ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi igin gerekli tedbirleri almak, Devlet’in

yukiimliligiindedir.

Devleti var eden unsurlar olarak; {ilke, millet ve egemenlik icerisinde “millet” unsuru,
cocuklarin saglikli gelisimi ile var olur. Bu nedenlerle, ¢ocuklara iligkin hiikiimlerin devlet

anayasasinda da var olmasi, son derece hayati ve mecburidir.

1.1.1.2. 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu

3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu®, Tiirk hukukunda dogrudan

cocuklara iligkin yapilmig en temel diizenlemedir.

8 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 Metni https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.2709.pdf (Erisim Tarihi :
29.01.2022).
% Resmi Gazete Tarih — Say1: 15/7/2005 - 25876
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Kanun’un amaci ilk maddede agiklanmistir. Amag, korunma ihtiyaci olan ya da suga
stiriiklenmis olan ¢ocuklarin korunmasidir. Bu kavramlarin hangi ¢ocuklar1 kapsadigi,

Kanun’da tanimlanmistir. Buna gore;

“1. Korunma ihtiyaci olan ¢ocuk: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi

ile kisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu,

2. Sucga siiriiklenen ¢ocuk: Kanunlarda sug¢ olarak tamimlanan bir fiili isledigi iddiasi
ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda

giivenlik tedbirine karar verilen cocugu...”*° ifade etmektedir.

Kanun genel itibariyle, ¢ocugun iistiin yarar1 ¢ergcevesinde sekillenmistir. Bu nedenle,
cocugun fiziksel ve psikolojik gelisimini tamamlamasi i¢in gerekli imkanlara sahip olmadigi
durumlarda, bu desteklerin Devlet tarafindan verilecegi hikkme baglanmistir. Bu anlamda,

bireyler on sekiz yasina kadar Devlet’in korumasi altina alinmistir.

Kanun’un 6zellikle iizerinde durdugu husus, “korunma ihtiyaci olan ¢ocuk” kavramidir.
Sosyal devlet olmanin geregi, devletin ilk dnce korunmaya muhtag kimselere yardim ve koruma
saglamasidir. Bu sorumlulugun gdstergesi, korunma ihtiyact olan ¢ocuklar i¢in Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’nun kurulmus olmasidir. Korunma ihtiyaci olan
cocuklar, uygulamada en ¢ok su¢ magduru cocuklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devlet,
sorumlulugu geregi 6. maddede!! bu ¢ocuklar hakkinda birden ¢ok kurum ve kurulusa bildirme

yikiimliiligl yiiklemistir.

Suga siirliklenen ¢ocuklar, Kanun’un bir diger 6nemli 6znesidir. Cocuk suglulugu hem
Tiirk hukukunda hem de uluslararas1 hukukta var olan bir gercekliktir. Cocukluk ve ergenlik
doneminde sucla kars1 karsiya gelen bireyler igin, literatiirde “Juvenile Delinquency” olarak
bilinen “resit olmayan suclulugu” kavrami kullanilmaktadir.’® Kanun, sugla ilgisi kurulmus
cocuklarin sorusturma asamasindan baglayarak cezanin infazi agsamalarina kadar olan siirecte,

hangi sekillerde muamele goriip desteklenecegini de diizenlemistir. Cocuklardaki sug egilimi,

10 Cocuk Koruma Kanunu https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5395.pdf (Erigsim Tarihi: 29.01.2022)
1 CKK m. 6: “(1) Adli ve idari merciler, kolluk gérevlileri, saghk ve egitim kuruluslari, sivil toplum kuruluslari,
korunma ihtiyact olan ¢ocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna bildirmekle yiikiimliidiir. Cocuk ile
¢ocugun bakimindan sorumlu kimseler ¢ocugun korunma altina alinmas: amaciyla Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumuna basvurabilir.

(2) Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu kendisine bildirilen olaylarla ilgili olarak gerekli
arastirmayt derhal yapar.”
12 Ogretir Ozgelik, A. D. & Sengiin Afsin, R. (2020). Suca Siiriiklenen Cocuklar ile Suga Siiriiklenmeyen
Cocuklarin Algiladiklar1 Anne ve Baba Tutumlari, Baglanma Stilleri ve Benlik Algilarinin incelenmesi . Tiirkiye
Insan Haklar: ve Esitlik Kurumu Akademik Dergisi , TTHEK Akademik Dergisi / Siddetin Onlenmesi Ozel Sayist
89-117, s. 90.
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oncelikle c¢ocugun kendisi ve sonrasinda gelecekte toplum giivenliginin saglanmasi
hususlarinda biiylik 6nem arz etmektedir. Psikoloji biliminde, ¢ocuklarin sugla tanigmasi ve
suca siiriiklenmesine iligkin bir¢ok kuram bulunmaktadir. Bireylerin bir sekilde toplum
hayatina entegre olamamasi ve toplumsal normlara aykiri davraniglarda bulunmalari, “anti
sosyal davranis” olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle ceza hukuku alanina giren fiillere iliskin
anormal davraniglar, ¢ocuk ve ergenlerin yasamlarindaki bu asamalar1 saglikli sekilde
tamamlayamamasina ve saglikli bir erginlik dénemine ulasamamasina sebep olmaktadir.™® Bu
harabiyetin suca siiriiklenen ¢ocuktaki etkilerini en aza indirmek ve ¢ocugun saglikli gelisimini
tamamlayarak toplumsal hayata kazandirilmasini saglamak, Kanun’un en temel

amaclarindandir.

Cocuk siiphelilere karsi, Kanun 18. maddede 6zel bir koruma saglamistir. En agik
sekliyle, bu Kanun geregince cocuklar iizerinde zor kullanilmamasi, miimkiin mertebe

cocuklara kelepge ve zincir gibi materyaller takilmamasi diizenlenmistir.

Kanun’un genel amaci olan ¢ocugun korunmasina iligkin, birgok hususun iizerinde
durulmustur. “Koruyucu ve destekleyici tedbirler” baslikli 5. maddede, ¢cocuklarin korunmasi
icin damigsmanlik tedbiri, egitim tedbiri, bakim tedbiri, saglik tedbiri ve barinma tedbiri

diizenlenmistir. Bunlar sirasiyla su sekilde ele alinir:

Danigmanlik tedbiri, ¢ocugu yetistirmekte olan kisilere izlemeleri gereken yollarin

gosterilmesini 6ngdérmektedir.

Egitim tedbiri, ¢gocugun Oncelikle temel seviyede egitim almasima ve sonrasinda

gelecekte meslek edinebilecegi dogrultuda yetistirilmesine yonelik tedbirlerden ibarettir.

Bakim tedbiri, ¢ocugun bakimindan sorumlu olanlarin bu sorumlulugu yerine

getirmekten kaginmasi halinde Devlet’in bakim i¢in gerekli dnlemleri almasini diizenler.

Saglik tedbiri, ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik sagliginin korunmasi i¢in gerekli

tedbirlerin alinmasini ve bagimli ¢ocuklarin tedavi edilmesini dngérmektedir.

Barinma tedbiri, barinma imkani1 bulunmayan c¢ocuklara ve gerekli olmasi halinde

hamile kadinlara barinma imkani saglanmasini diizenlemektedir.

13 Giiler, M. (2010). Sosyal Psikoloji Bakis Acisindan Cocuk ve Ergenlerde Suglu Davranis Gelisimi. Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Cilt: 23, Sayi: 89, 355-372, s. 357.



“Acil korunma karar1 alinmasi” baglikli 9. madde, ¢ocuklarin korunmasi gereken
anormal bir durumun ortaya ¢ikmasi halinde, bu ¢ocuklarin Devlet tarafindan koruma altina

alinmast i¢in ivedilikle korunma karar1 alinmasini diizenlemektedir.

1.1.1.3. Tiirk Ceza Kanunu

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'4, ¢ocuk kavrammi 18 yasimi
doldurmamis kisi olarak tanimlamaktadir. Kanun hiikiimleri uyarinca, su¢un herhangi bir
asamasinda ¢ocugun bulunmasi cezalandirmada biiylik degisiklikler meydana getirmektedir.

Cocugun sucgun faili veya magduru olmasina iligkin farkli kistaslar bulunmaktadir.

Cocugun magdur olmasi hali, bir¢ok su¢ taniminda cezayi artiran nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Baz1 suglarda ise, ki bunlar magdur bakimindan 6zgii suglardir, magdurun
mutlaka ¢ocuk olmasi aranir. Bu durumlarda su¢un temel halinde magdur ¢ocuktur, ayrica

cezay1 agirlagtirict nitelikli haller ancak yasin daha da kii¢iik olmast durumlarinda uygulanir.

Failin ¢ocuk oldugu hallerde ilk ele alinmas1 gereken, bdylesi hallerde miieyyidelerin
oldukca farklilasmasidir. Yas kiigiikliigiiniin kusurluluga etkisi, TCK m. 31°de®
diizenlenmistir. Bu etki, ii¢c asamada incelenmistir. Bunlar sirastyla; 12 yasini doldurmamis olan
cocuklar, 12 yasim1 doldurmus olup 15 yasim1 doldurmamis olan g¢ocuklar ve 15 yasimi
doldurmus olup 18 yasini doldurmamis olan ¢ocuklardir. Yas kiigiikliigiinde sinir 18 yasin

doldurulmasi olup, yas biiyiikliigiine iliskin kusurlulugu etkileyen hal, akil hastaligi olarak

14 Resmi Gazete Tarih — Say1: 12/10/2004 - 25611
15 TCK m. 31: “(1) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu
kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara ozgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir.

(2) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/5 md.) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini
doldurmamis olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilayamamast veya davranislarini
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmast halinde ceza sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda
cocuklara ozgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu fiille
ilgili olarak davraniglarimi yonlendirme yeteneginin varligi halinde, bu kisiler hakkinda sug¢, agirlastirilmig
miiebbet hapis cezasim gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila,; miiebbet hapis cezasin gerektirdigi takdirde
dokuz yildan onbir yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Diger cezalarin yarisi indirilir ve bu halde her fiil igin
verilecek hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz.

(3) (Degisik: 29/6/2005 — 5377/5 md.) Fiili isledigi sirada onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini
doldurmamus olan kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan
yirmidort yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur. Diger cezalarn iigte biri indirilir ve bu hdlde her fiil icin verilecek hapis cezasi oniki yildan fazla
olamaz.”
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degerlendirilmektedir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin, 6rnegin azmettirilmesi, cezay arttiran bir

nitelikli hal olarak diizenlenmektedir.'®

1.1.1.4. Ceza Muhakemesi Kanunu

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'’, Tiirk ceza hukukunda
muhakeme asamasint diizenlemektedir. Bu anlamda CMK’nin ceza hukukunda uygulandig:
asama, su¢ siiphesi olustugu anda baslayip su¢ konusu olayla ilgili kararin kesinlesmesine ve
eger bagvurulursa karara iligskin olaganiistii kanun yollarinin kullanilmasi asamasia kadar

devam eden siiregtir.

CMK, yargilama siirecinde hem etkin sorusturma yiiritiilebilmesini hem de stipheli /
sanik ve magdurun haklarinin korunmasini saglamaktadir. Bu dengenin gézetilmesi i¢in, kural
olarak kisilere ayricalik taninmamaktadir. Hal boyle olmakla birlikte, CMK ¢ocuklara iligkin

bir¢ok koruma saglamaktadir.

TCK’da cinsel dokunulmazliga kars1 suclar igerisinde tutuklama tedbiri Oongoriilen
diizenlemeler agisindan, kuvvetli su¢ siiphesi varligini aramistir. Bu durum benzeri
diizenlemelerde de ayni sekilde olmakla birlikte, cocuga karsi cinsel su¢clarda CMK ¢ocugu
koruyucu oOnlemler bulundurmaktadir. CMK m. 236/2 hiikmii, su¢ nedeniyle psikolojisi
zedelenmis olan c¢ocuklarin zorunlu bir hal bulunmadik¢a tanik olarak yalmizca bir kez
dinlenmesini 6ngérmektedir. Ayni maddenin 3. fikrasinda, tanik c¢ocuklarin psikolojik
sagliginin korunmasi i¢in, dinlenilmesi sirasinda yaninda uzman kisi bulunmasi gerektigini
diizenlemistir.!® Yine 4. fikrada, cocuklarin sorusturma konusu olayla iliskilendirilmis kisilerle
kars1 karsiya gelmek istemedigi durumlarda, ¢ocuklarin ifadelerine baska yerde
basvurulacagini diizenlemistir. Bizim agimizdan esasen onemli olan 5. fikrada ise, cocugun
cinsel istismar1 sugunun cezay1 agirlastirici nitelikli haline maruz kalan magdur ¢ocuklarin, 6zel

merkezlerde ve uzmanlar ile birlikte ifadesinin alinacagi diizenlenmistir.

Tim bu hususlar, CMK’da da ¢ocugun iistiin yarar1 cergevesinde diizenlemeler

yapildigin1 gostermektedir.

16 TCK m. 38/2: “... Cocuklarin su¢a azmettirilmesi halinde, bu fikra hiikmiine gére cezanmin artirilabilmesi igin

listsoy ve altsoy iligkisinin varligi aranmaz.”
17 Resmi Gazete Tarih — Say1: 17/12/2004 — 25673.
18 Ugurlu, Z. & Giilsen, I. a. e., s. 18.
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1.1.1.5. Tiirk Medeni Kanunu

Medeni hukuk agisindan ¢ocuk; ailenin zorunlu olmayan iiyesi, dogum ile annesine ve
farkl1 sekillerde babasina soy bagi ile baglanan kisi, ebeveynlerinin birinci derece mirasgisi ve

hakk1 kanunla korunmasi gereken kisidir.
Cocuk dogdugunda, bu durumun niifus memurluguna bildirilmesi gerekir.®

Cocuk kavrami, 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda?®, 18
yasindan kiiciik kisiler olarak belirlenmistir. Bu durumda, kisinin sag ve tam dogumu ile
baslayan cocukluk donemi?!, 18 yasin1 doldurana kadar devam etmektedir. Erginlik denilen
kavram, kisinin yas veya fikir ile belirli bir olgunluga erismesidir.?> TMK m.11 uyarinca,
“Erginlik onsekiz yasin doldurulmasiyla baglar.” denilmistir. Cocuk tanim1 bu sekilde yapilip,
Kanun’un farkli kisimlarinda c¢ocuklara iligkin birgok diizenleme yapilmistir. Bu
diizenlemelerde esas alinan temel unsur, cocugun korunmasini saglamaktir. Bu husus, TMK m.
305’te “kiigiigiin yarar1” ve TMK m. 346’da “¢ocugun menfaati” kavramlari ile gosterilmistir.3
Cocugu yetistirmekle sorumlu olan ana ve baba olsa da Kanun gerekli hallerde ¢ocuklari
ebeveynlerinden koruyan énlemler de 6ngdrmiistiir. Oyle ki, cocugun yarari veya fizyolojik ve
psikolojik gelismesinin tehlikeye diismesi hallerinde, ana ve babanin kusuru olmaksizin da

¢ocugu koruyucu onlemler alinabilmektedir.?* Ana ve babanin bosanmasi halinde®, evlat

19 Serozan, R. (2015). a. e., s. 489.

20 Resmi Gazete Tarih — Say1: 8/12/2001 - 24607

2L TMK m. 28/1: “Kisilik, gocugun sag olarak tamamiyla dogdugu anda baglar...”

22 Aydos, O. S. (2020). Pratik Medeni Hukuk. Ankara: Gazi Kitabevi, s. 36.

2 Demir, R. (2019). Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Cocugun Kisiliginin Korunmasi. Siileyman Demirel
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Say1 2, 271-303, s. 276.

24 Kapanc1 K. B. ve Basoglu, B. (2016). Cocugun Medeni Hukuk Kurallar1 Cergevesinde Siddete Karsi Korunmast.
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Cilt 22, Say: 1, 347-364, s. 351.

% TMK m. 169: “Bosanma veya ayrilik davasi agilinca héakim, davamn devami siiresince gerekli olan, ...
cocuklarin bakim ve korunmasina iliskin gecici 6nlemleri re'sen alir.””, TMK m. 254/2: “Eslerin aile konutunda
kimin kalmaya ve ev esyasimi kimin kullanmaya devam edecegi konusunda anlasamamalar: hdlinde, ... varsa
cocuklarin menfaatlerini goz éniinde bulundurarak bu hakka hangisinin sahip olacagina iptal veya bosanma

5

kararwyla birlikte re'sen karar verir; ...”
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edinmelerde?®, cocugun soy bagi, egitimi ve yetistirilmesi hususunda®’, velayet hususunda?®,
¢ocuga ait miras ve mal varligi haklarmin bulunmasi hallerinde®® ve benzeri birgok durumda;

cocugun iistiin yararinin gozetildigi ve koruma altina alindig1 goriilmektedir.

1.1.1.6. Diger Diizenlemeler

Tiirk hukukunda yiiriirlikte olan, cocuklara iliskin en temel hukuki diizenlemeler
yukarida gosterilmistir. Cocuklarla ilgisi bulunan baska diizenlemeler de bulunmaktadir ki,
calismanin kapsami acgisindan bunlara da deginmek gerekmektedir. Ilgili diizenlemeleri

sirasiyla ele almak yerinde olacaktir.

1.1.1.6.1. Cocuk Mahkemelerinin Kurulmasina Iliskin Diizenlemeler

Cocuk Mahkemelerinin kurulmasini diizenleyen kanun, 6/11/1981 tarihli ve 2552 sayili
Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’dur®.
Kanun’un yapilisi, suga siiriiklenen ¢ocuklarin erginlerden farkli sekilde yargilanmasim
amaclamistir. Bu anlamda, ¢ocuklarin 6zel muameleye ve yargilanma ortamina tabi tutulmalari
saglanmaya c¢alisilmistir. Kanun’un 6znesi 6zellikle suga siiriiklenmis gocuklar oldugundan,
ilgili cocuklarin karistiklart suglar nedeniyle zarar gordiikleri kabul edilmistir. Bu nedenle, suga

stirliklenmis ¢ocuklarin yargilanmasi icin 6zel bir mahkeme kurulmasi geregi goriilmiistiir.

%6 TMK m. 305/2: “Evidt edinmenin her hélde kiiciigiin yararina bulunmasi ve evldt edinenin diger cocuklarinin
yararlarimin hakkaniyete aykirt bir bigimde zedelenmemesi de gerekir.”

2" TMK m. 324: “Ana ve babadan her biri, digerinin cocuk ile kisisel iliskisini zedelemekten, cocugun egitilmesi
ve yetistirilmesini engellemekten kacinmakla yiikiimliidiir. Kisisel iliski sebebiyle cocugun huzuru tehlikeye girer
veya ana ve baba bu haklarini birinci fikrada ongoriilen yiikiimliiliiklerine aykir: olarak kullanirlar veya ¢ocuk ile
ciddi olarak ilgilenmezler ya da diger énemli sebepler varsa, kisisel iliski kurma hakki reddedilebilir veya
kendilerinden alinabilir. Velayet kendisine birakilan ana veya baba, kisisel iligki diizenlemesinin gereklerini yerine
getirmezse ¢ocugun menfaatine aykiri olmamak kaydiyla velayet degistirilebilir. Bu husus kigisel iliski
kurulmasina dair kararda taraflara ihtar edilir.”

B TMK m. 337/2: “Ana kiigiik, kisith veya 6lmiis ya da veldyet kendisinden alinmissa hakim, ¢ocugun menfaatine
gore, vasi atar veya veldyeti babaya verir.” TMK m. 339/1: “Ana ve baba, ¢ocugun bakim ve egitimi konusunda
onun menfaatini géz oniinde tutarak gerekli kararlart alir ve uygularlar.”, TMK m. 346: “Cocugun menfaati ve
gelismesi tehlikeye diistiigii takdirde, ana ve baba duruma ¢are bulamaz veya buna giigleri yetmezse hdkim,
¢ocugun korunmasi i¢in uygun onlemleri alir.”

2 TMK m. 352/1: “Ana ve baba, veldyetleri devam ettigi siirece ¢ocugun mallarim yonetme hakkina sahip ve
bununla yiikiimliidiirler; kural olarak hesap ve giivence vermezler.”, TMK m. 360/1: “Ana ve baba, ¢ocugun
mallarint yonetmekte her ne sebeple olursa olsun yeterince 6zen gostermezlerse hakim, mallarin korunmasi igin
uygun énlemleri alir.”

30 Resmi Gazete Tarih — Say1: 10/11/1981 — 17510.
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Oyle ki, bu mahkemelere secilecek hakimlerin 30 yasini bitirmis olmalar1 ve ¢ocuk sahibi
olmalar1 gerektigi diizenlenmistir. Boylece, baskan ve iiye hakimlerin ¢ocuklara kars1 daha

anlayish yaklagacagi kabul edilmelidir.

Kanun’da, ¢ocuklarin isledigi suglara karsilik gelecek gilivenlik tedbirleri ve cezalarin
hangi sekillerde uygulanacagi ve diger usuller de gosterilmistir. Bunlardan bagka, durugsmalarin
gizliligi, kigiiklerin yas kistaslarina gore miieyyidelerin uygulanma sekilleri de Kanun’da

gosterilmistir.

Bu Kanun, 2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 48. maddesi uyarinca
yirtrlikten kaldirilmistir. Kaldirilana kadar Kanun, ¢ocuklarin ayricalikli statiisiine biiytik
katkida bulunmustur. Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Goérev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun’da bulunan diizenlemeler, giiniimiizde yiiriirlikte olan Cocuk Koruma

Kanunu’nun kapsami igerisinde kalmaktadir.3!

1.1.1.6.2. Sosyal Hizmetler Kanunu

24/05/1983 tarihli ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu®, eski adiyla “Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu”, yardim ve bakim ihtiyact olanlarin korunmasi
amaciyla yapilacak is ve islemleri diizenlemektedir. Yardim ve bakim ihtiyacinin 6znesi;
yaslilar, engelliler, ekonomik veya sosyal problemleri nedeniyle yardima ihtiya¢ duyacak hale
gelmis kisiler ve elbette ¢cocuklar olmaktadir. Bu kapsamda, toplumda destege ihtiyag duyan

bireylerin sosyal devlet eliyle ihtiyaclarinin giderilmesi saglanmaktadir.

Cocuklara iligskin genis igerigi bulunan Kanun; ¢ocuklarin 12 yasini doldurana kadar
kalabilecekleri ¢cocuk yuvalarinin isleyisini, 13 yasin1 doldurmus olup 18 yasini doldurmamis
olan ¢ocuklarin egitim ve meslek edinme siirecini de kapsayan yetistirme yurtlarinin isleyisini
ve ana-babasiz kalmis veya ebeveynlerince ihmal edilmis c¢ocuklarin saglikli gelisiminin
saglanmasini diizenlemektedir. Bunlardan baska, 0-6 yas araliginda bulunan c¢ocuklarin
ithtiyaclarim1 karsilamak amaciyla kurulmus yatili olmayan giindiiz bakim evleri ve kreslerin

isleyisi de bu Kanun ile diizenlenmistir.

8L CKK m. 2: “Bu Kanun, ... cocuk mahkemelerinin kurulus, gérev ve yetkilerine iliskin hiikiimleri kapsar.”
32 Resmi Gazete Tarih — Say1: 27/05/1983 - 18059
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Kanun, adindan da anlasildig1 tizere, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda Devlet’in
nitelikleri arasinda gdsterilen “sosyal devlet” sifatin1 tamamlamaktadir. Bu Kanun’da ¢ocuklara
iligkin olduk¢a genis koruyucu oOnlemler 6ngoriilmiis, ¢ocuklarin saglikli fizyolojik ve

psikolojik gelisimini saglamak amagcli hiikiimler konulmustur.

1.1.1.6.3. Cocuk Destek Merkezleri Yonetmeligi

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin 2015 tarihinde ¢ikardig1 Yénetmelik®, en genel
sekilde ¢ocuklarin sugla karsi karsiya gelmesini dnlemeyi amaglamaktadir. Amaglar; suca
stirtiklenen, suga siiriiklenmesi muhtemel olan ve su¢ magduru olan ¢ocuklarin psikososyal
olarak desteklenmesidir. Cocuklara uzman kadrolarla destek verilerek, saglikli gelisimleri

saglanmaktadir.

Bu Yonetmelik de sosyal devlet ilkesinin bir tezahiirii niteliginde olup ¢ocugun {istiin

yararini dncelemistir.

1.1.2. Uluslararast Diizenlemeler

Tarihin akis1 boyunca, uluslararasi sozlesmelerin ¢ocuklara iliskin kisimlarina bir¢ok
kez rastlanilmistir. Hal bdyle olmakla birlikte, dogrudan ¢ocuklarin korunmasini amaglayan
sO6zlesmeler nispeten daha ge¢ glindeme alinmistir. Dogrudan ¢ocuklara iligkin sézlesmeler
yapilmasinda, 1. ve II. Diinya Savaslari’nin biiyiik etkisi olmustur. Zamanla teknolojinin
gelismesi ve haberlesme imkanlarinin artmasi ile uluslararasi toplum, olumsuz durumlarda
cocuklarin diistiikleri zorluklar1 daha iyi tahlil edebilmistir. Boylelikle, ¢ocuklar hakkinda
bircok koruyucu metin olusturulup devletlerce imzalanmistir. Bunlardan en Onemlilerini,

sirastyla ele alacagiz.

33 Resmi Gazete Tarih — Say1: 29.03.2015 — 29310.
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1.1.2.1. Cenevre Cocuk Haklar: Bildirgesi

Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi (Geneva Declaration of the Rights of the Child),
uluslararas1 alanda ¢ocuk haklar iizerine yapilmis ilk bildiridir. 1924 tarihli Bildiri, esasinda
Birinci Diinya Savasi’nin etkilerini tasimaktadir. Bildiri metni®*, genel itibariyle ¢ocugun
korunmasi ve barinmasi i¢in gerekli imkanlarin saglanmasi iizerinedir. Birinci Diinya Savasi
sirasinda savas hukukuna iligkin bir¢cok kuralin yok sayilmasi, ¢ocuklarin da savas magduru
olmasi, yer yer ¢ocuklarin canli kalkan olarak kullanilmasi, bir¢ok ¢ocugun aclik veya hastalik

nedeniyle 6lmiis olmasi, Bildiri’nin diizenlenmesinde biiyiik etki olusturmustur.

Cenevre Bildirisi, her seyden 6nce tiim ¢ocuklarin esit oldugunu belirtmektedir. Bildiri;
cocugun gelisimi i¢in maddi manevi imkanlarin saglanmasini, a¢ ¢cocuklarin doyurulmasini,
hasta ¢ocuklarin bakiminin yapilmasini, zor durumlarda yardimlarin ilk 6ncelikle ¢cocuklara
yapilmasini, ¢ocuklara egitimin saglanmasini, cocuklarin gecimlerinin saglanmasini ve

somiiriilmelerinin 6nlenmesini diizenlemistir.

Bildiri, {ilkemiz admna 1931°de bizzat Cumhurbaskant Mustafa Kemal Atatiirk

tarafindan imzalanmustir.

1.1.2.2. Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF)

UNICEF, c¢ocuklara yardim amaciyla 1946 yilinda “Birlesmis Milletler Uluslararasi
Cocuklara Acil Yardim Fonu” adiyla kurulmustur. Bu tarihten itibaren devam eden
faaliyetlerinde, zor durumda bulunan gocuklarin sagligi ve esitligi i¢in bir¢ok calisma
yapilmistir. 1953 yilinda, BM tarafindan UNICEF hakkinda sadece acil durumlarda degil
siirekli olarak calismasi ve faaliyet gdstermesi karari verilmistir.® Daha sonralar1 egitim
faaliyetlerini de calismalar1 kapsamina alan UNICEF, diinyanin 190 iilkesinde ¢ocuklar i¢in
caligsmaktadir. Giinlimiizde UNICEF, iilkemizde de aktif olarak programlarini siirdiirmeye

devam etmektedir.

34 Geneva Declaration of the Rights of the Child of 1924 - UN Documents: Gathering a body of global agreements
(un-documents.net) (Erisim Tarihi: 28.01.2022).
35 UNICEF Tarihgesi (Cevrimigi) https://www.unicefturk.org/yazi/tarince (Erisim: 04.03.2022)
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http://www.un-documents.net/gdrc1924.htm
https://www.unicefturk.org/yazi/tarihce

1.1.2.3. Insan Haklar: Evrensel Bildirisi

1948 yilinda Bildiri, BMGK tarafindan kabul edilmistir. Bildiri, esas itibariyle temel
hak ve oOzgiirliklerin genel bir ¢ercevede bir araya getirilmesinden ibarettir. Bu Bildiri, II
Diinya Savasi’nin yikict etkileri sonrasinda hazirlanmistir. Savasta oOzellikle Nazilerin
uyguladigi ayrimcilik ve {stiin irk politikalari, toplumlara esitlik cagris1 yapma geregi
uyandirmistir. Yayinladigr donemde ytizlerce dile gevrilip yayilmasi saglanmistir. Dolayisiyla,
temelinde ¢ocuk haklarina iliskin diizenlemeler bulunmamaktadir. Béyle olmakla birlikte, insan
haklarindan soz edilirken g¢ocuk haklarina da deginilmistir. Bildiride ¢ocuklara iligkin

diizenlemeler, 25. ve 26. maddelerde bulunmaktadir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi m. 25, genel itibariyle taraf devletlere birer “sosyal
devlet” kimligi kazandirmay1 amaglamistir. Bu anlamda, ilk fikrada kalem kalem sayilanlardan
anlasilmas1 gereken, herkesin insanca yasamaya hakki oldugudur. 2. fikrada ise, konumuzla
ilgili olan, cocuklara 6zgii diizenleme bulunmaktadir. Buna gore, tiim ana ve cocuklarin
korunmaya ve bakima hakki oldugu diizenlenmistir. Donemin gerekleri ve ahlaki kaygilar1 da

2336

gbz Online alinarak, “Biitiin ¢ocuklar, evlilik i¢inde veya disinda dogsunlar...”>® seklinde

kapsayici bir kavram da eklenmistir.

Bildiri’nin 26. maddesi, genel itibariyle 6gretim hakkini ele almaktadir. Bu maddede
dikkati ceken, firsat esitliginin saglanmasi geregidir. {lkdgretim zorunlu tutulmus, bu noktadan
yiiksek 0gretime liyakatleri diizeyinde erisim, herkes i¢in hak olarak gosterilmistir. Cocuklarla
dogrudan ilgili olan kisim, 3. fikrada diizenlenmistir. Buna gore, ebeveynler ¢ocuklarinin
egitimini yonlendirme giiciine sahip kilmmustir. Oyle ki, taraf devletlerin dngordiigii egitim
sekli ile ebeveynlerin uygun gordiigi egitim sekli uyusmazsa, ebeveynlerin istegi oncelikle

uygulanacaktir.

1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, iilkemizde Bakanlar Kurulu’nun karariyla

Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.%’

% Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (Cevrimici) https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/9a3bfe74-cdc4-
4ae4-h876-8ch1d7eeaec05.pdf (Erisim: 23.01.2022)
37 Resmi Gazete Tarih — Say1: 27/5/1949 — 7217.
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https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/9a3bfe74-cdc4-4ae4-b876-8cb1d7eeae05.pdf
https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/9a3bfe74-cdc4-4ae4-b876-8cb1d7eeae05.pdf

1.1.2.4. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Bildirgesi

BM Cocuk Haklar1 Bildirgesi, dogrudan c¢ocuk haklarma iligkin yapilmis ikinci
uluslararas1 sozlesmedir. 1959 tarihli Bildirge®, on temel ilkeden olusmaktadir. BM’nin
kurulmasinin ardindan, Cenevre Cocuk Haklari Bildirgesi'nde sayilan hususlarda, insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi temellerine gore diizenleme yapilmasi geregi goriilmiistiir. Goriilen

liizum iizerine hazirlanan tasart, BM Genel Kurulu’nda kabul edilmistir.*°

Bildirge’de sayilan ilkelerde; cocuklarin esitligi, korunma ve barinma haklari,
cocuklarin sevgiye ve 6zel yardima haklar1 oldugu, ¢ocuklarin zor durumlarda yardima ilk
oncelikli olarak hak sahibi oldugu, ¢ocuklarin somiiriilmesinin 6niine gecilmesi ve her tiirlii

ayrimciliktan korunmalar diizenlenmistir.

Bildirge, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de aralarinda bulundugu iiye devletlerden alinan

goriisler neticesinde, oy birligiyle kabul edilmistir.

1.1.2.5. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme

Cocuk haklar i¢in temel teskil eden Sozlesme, 1989 yilinda diizenlenmistir. Tiim
diizenlemeler arasinda en kapsamli, en ¢ok taraf devlet bulmus ve en ¢ok fikir birligine varilmis
sézlesme, BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme’dir. Oyle ki, bu sézlesme i¢in “Cocuklarin

Magna Carta’s1”* denilmektedir.
So6zlesme iceriginde cocuk tanimi, ilk maddede yapilmistir. Diizenleme su sekildedir;

“Madde 1 - Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha

erken yasta regit olma durumu haric, on sekiz yasina kadar her insan cocuk sayilir.”*

Bu Sozlesme, taraf devletlerin i¢ hukuklarinda Sozlesme’de ongoriilenden daha ileri

haklar taninmasina engel degildir. Oyle ki, i¢ hukuk diizenlemesi daha genis haklar taniyorsa,

8 BM Cocuk Haklar Bildirgesi (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/cocuk-haklari-
bildirgesi/279451/Birle%c5%9fmi%c5%9f+Milletler+%c3%87ocuk+Haklar%c4%b1+Bildirgesi (Erigim:
04.03.2022).

3 Akyiiz, E. (2020). Cocuk Hukuku Cocuklarin Haklar: ve Korunmasi (7. Baski). Ankara: Pegem Akademi, s. 44.
0 Yelboga, N. (2019). Cocuk Haklar1 Baglaminda Cinsel istismarim incelenmesi. Sosyal Calisma Dergisi, Say: 2,
S. 214,

4 Cocuk Haklarina Dair Sozlesme https://www.unicef.org/turkey/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-
s%C3%B6zle%C5%9Fme, (Erisim: 28.01.2022)
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https://legalbank.net/belge/cocuk-haklari-bildirgesi/279451/Birle%c5%9fmi%c5%9f+Milletler+%c3%87ocuk+Haklar%c4%b1+Bildirgesi
https://www.unicef.org/turkey/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6zle%C5%9Fme,
https://www.unicef.org/turkey/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6zle%C5%9Fme,

bu diizenlemeler 6ncelikle uygulanir. S6zlesme’de temel unsurlar; ¢ocugun yasam hakkinin
korunmasi, ¢ocugun gelisimi i¢in yeterli imkanin taraf devletlerce saglanmasi, ¢ocugun

ailesiyle yasamaktan alikonmamasi v.s. olmustur.*?

Sozlesme’nin temeli, ¢ocugun {istiin yarar1 c¢evresinde sekillenmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti, 14.09.1990 tarihinde S6zlesme’ye imza koymus ve 09.12.1994 tarihinde ihtirazi
kayit ile onaylamistir. S6zlesme Resmi Gazete’de* yayimlanmis, 04.05.1995 tarihinde Tiirkiye

Cumbhuriyeti agisindan da yiiriirliige girmistir.

1.1.2.6. Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve Istismara Karsi Korunmasi

(Lanzarote) Sozlesmesi

Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Istismara Kars1 Korunmasina Dair Lanzarote Sozlesmesi,

2007 tarihinde imzaya agilmistir.

Sozlesme igeriginde en temel unsurlar; cocuklarin cinsel dokunulmazliginin koruma
altina alinmasi, magduru ¢ocuk olan cinsel suglarda etkin sorusturma ytiriitiilmesi ve magdur
cocuklarin hukuki haklarinin saglanmasidir. Soézlesme, ¢ocugun {istiin yarar1 g¢evresinde
sekillenmistir. Bu anlamda devlete yiiklenen sorumluluklar; heniiz diisiinsel olgunluga
erismemis ¢ocuklara zarar verecek cinsel yonelimlerin su¢ sayilmasi, ¢ocuklarin yaslar1 goz
online alinip kandirilmalariin 6niine gegilmesi ve bu hususta adil bir yargi sisteminin
kurulmasidir. S6zlesme ile, cocuklarin cinsel yonden somiiriilmesinin ve ¢ocuk seks turizminin

onlenmesi amaglanmigtir.**

Internet ¢aginda cocuklarin korunmas igin ek dnlemler iceren Sozlesme’ye, Tiirkiye
Cumbhuriyeti de taraf olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti acisindan Sézlesme, Resmi Gazete’de®

yayimlanarak yiiriirlige girmistir.

42 QOgztiirk, G. (2017). Birlesmis Milletler Sozlesmelerinde Insan Haklarimin Bireysel Basvuru Usulii Yoluyla
Korunmasi. Ankara: Adalet Yayinevi, s. 203.

43 Resmi Gazete Tarih — Say1: 11.12.1994 — 22138,

# Yenerer Cakmut, O. (2016). Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tiirk Ceza Kanunu’nun Cocuga Y énelik
Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis. Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Sayt 1, s. 39.
5 Resmi Gazete Tarih — Say1: 10.09.2011 — 28050.
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2. Cinsellik ve Cinsel Su¢ Kavramlar:

Cinsellik, insan olmanin getirdigi dogal bir kavramdir. Cinselligin amac1 ve sonucu olan
iireme / ¢ogalma, insan tiiriiniin devamliligint saglamaktadir. Tirlerin devamlilig1 ig¢in her
varlikta bulunan cinsel giidiiler, insanlarda da bulunmaktadir. Cinsel davranislarin ¢ogunlugu,
kars1 cinsler arasinda gergeklesmektedir. Insandaki tiiriinii devam ettirme giidiisiiniin dogal
sonucu, kars1 cinse ilgi duymaktir. Elbette, farkli cinsel egilimlerin varligi da yadsinamaz bir
gergekliktir. Boyle olmakla birlikte, ayni cinsiyette kisiler arasindaki iligkiler i¢in ayr1 bir baglik

acmak, ¢alismanin kapsamin1 asacaktir.

Toplumlarin ahlaki yargilari, cinsel yasama 6zel bir yer vermistir. Kimi toplumlarda
cinsellik daha cok dile getirilirken, kimi toplumlarda hakkinda konusulmasi yanlis kabul
edilmektedir. Bu yargilar toplumdan topluma farklilik gosterse de genel bir hassasiyetin oldugu
inkar edilemez bir gercekliktir. Bu nedenle, aile yasami igerisinde ebeveynler mutlaka cinsel
egitim vermelidirler. Modern egitim sistemlerinde cinsel egitimler verilerek bireylerin saglikli

gelisimi saglanmaktadir.

2.1.Cinsellik Kavramina Hukuki Bakis

Cinsellik, hukukc¢ularca baglangigta ahlaki ve toplumsal bir husus olarak ele alinmistir.
Zamanla kisilik haklarinin 6n plana ¢ikmasi ile birlikte, herkesin cinsel hayati ile ilgili kararlari
kendisinin vermesi gerektigi fikirleri ortaya atilmistir. Bu fikirler, cinsellige tamamen ahlaki ve
geleneksel yonden bakan toplumlar i¢in sarsict bir etki yaratmistir. Bu goriis gitgide daha da
benimsenmis, dyle ki, cinsel suclarda korunan hukuki yararin “cinsel 6zgiirlik” sayilmasi
saglanmistir.*® Bu degisimin Tiirk hukukundaki goriiniimii, 765 Sayili TCK ile 5237 Sayili
TCK arasinda apacik ayirt edilebilmektedir. Eski Kanun’da cinsel suglar “Adabt Umumiye ve
Nizam: Aile Aleyhine Ciiriimler” bashginda diizenlenirken, 5237 Sayili TCK’da cinsel suglar
“Kigilere Karst Suglar” bagliginda diizenlenmektedir. Bu degisiklikle, cinsel suglarin ahlak ve
aile diizenine karsi degil, magdurun cinsel Ozgiirliigiine kars1 islendigi Kanun Koyucu

tarafindan tescillenmistir.*’

% Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M. (2021). Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku (19. Baski). AnKara:
Seckin Yayincilik, s. 399.
47 Tugrul, A.C. (2013). a. e., s. 39.
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Cinsel 0zgiirlik, herkesin cinsel davranis ve iliskilerinde kendine 0Ozgii
davranabilmesini ~ saglamaktadir. = Herkes, cinsel  Ozgiirliigiinii  diledigi  gibi
yonlendirebilmektedir. Elbette cinsel davraniglar sirasinda, miinasebet kurulan kisilerin cinsel
Ozgiirligiinii ihlal etmemek gerekir. Bu nedenle, cinsel davranislar ancak karsilikli riza ile
olursa hukuka uygun olurlar. Cinsel hayatin 6zgiirce yasanmasi, toplumsal kurallarin tamamen
yok sayilmasi anlamina gelmemektedir. Bu durum, cinsel 6zgiirliigiin sinirlaryla ilgili
tartismalara yol agmustir. Ozellikle resit olmayan kisilerin cinsel iliskiye gosterdigi rizanin

hukuken gegersiz goriilmesi, dzgiirliigiin kisitlandig1 yoniinde elestirilere neden olmustur.*8

2.2. Cinsel Su¢ Kavramm

Cinsel su¢ kavrami, sugun korudugu hukuki degere gore farkli anlamlara gelecek
sekilde evrilmistir. Uzun bir siire¢ boyunca cinsel sug, ahlaki ve aile hayatin1 bozacak cinsel
davranislar olarak algilanip kanunlagtirilmistir. Eski Kanun’da goriilen birtakim diizenlemeler

ve bunlarin 5237 Sayili TCK’daki giincel halleri, bu durumu yansitmaktadir.

765 Sayili TCK’nin 423. maddesinde 15 yasini doldurmus bir kizla evlenmek vaadiyle
cinsel iliskiye girilmesi halinde, cinsel iliski sonrasi eger evlenme gerceklesirse cezanin ortadan
kalkacagi diizenlenmistir. Apacgik gorildiigii iizere, resit olmayan cocukla girilen cinsel
iligkinin evlenilerek su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, tamamen toplumsal kabullerin sonucudur. Bu
durum, kanunlarin yapilis amacina tamamen aykiridir. Glinlimiizde yiiriirliikkte olan 5237 say1li
TCK’da aymi fiil, sikadyet iizerine, magdurun rizast olup olmadigma bakilmaksizin
cezalandirilmaktadir. Bu noktada, kanunlarin toplumun evrildigi yone gore sekillendiginden
soz etmek gerekir. Iletisim teknolojisinin gelismesi ve zamanin degismesi ile, Tiirk toplumu
hem kanunlarin hiikiimlerinden daha dogru haberdar olabilmis hem de bu diizenlemelerin ¢ag
dis1 oldugunu dile getirebilmistir. Modern ceza hukukunun geldigi nokta, su¢ teskil eden fiilin
sonradan yapilacak bir islemle su¢ olmaktan ¢ikmasina izin vermemektedir. Bu asamada, etkin
pismanlik ve goniilli vazgegme gibi nedenleri ele almak gereklidir. Bu gibi nedenlerin
genellikle sugta indirim sebebi teskil edecegi, cezayr kaldiran sahsi sebep olabilecegi ya da
sucun tamamlanmasini engelleyici hamlelerde bulunmay1 gerektirdigi goriilecektir. Su kadar
ki, etkin pismanlik bazi istisnai hallerde fiili yine su¢ olmaktan ¢ikarmay1p cezayi kaldiran sahsi

sebep olabilmektedir. Kald: ki yukarida verilen 6rnek incelenirse, burada dngdriilen evlenme

8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 399.
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ile sucun ortadan kaldirilmasi hususu, hukuken korunsa dahi ahlaka aykirilik teskil edecektir.
Glinlimiizde her yargi mensubunun meslege baslarken ettigi yeminlerde; hukuka, ahlaka, hakki
gozetecegine, tarafsiz olacagina iligkin ibareler bulunmaktadir. Her ne kadar yargi mensubu
olan hukuku uygulayan bir unsur olsa da yargi mensuplarinin vicdani kanaatlerine kanunlarla
ket vurulmasi dogru olmamastir. Eski Kanun dénemi toplumun genel kabullerini yansittigindan,
resit olmayanla girilen cinsel iligskilerde, magduru toplumsal baskilarla evlenmeye zorlayarak
“uzlasildigr” goriilmiistiir. Bu durumun magdurun kisilik haklarina bir saldir1 olusturdugu ve
magdurun fail ile en az 5 yil evli kaldig1 g6z oniine alindiginda, hukukun boylesi bir gidisati
“ahlak™ ve “toplumsal diizen” adina devam ettirmesini beklemek miimkiin degildir. Kaldi ki,
bu sekilde de devam etmemis, 5237 Sayili Kanun’un yapilis siirecinde kisi hak ve 6zgitirliikleri

On plana alinarak bu olumsuz gidis sonlandirilmistir.

Cinsel sug, bir kisinin, baska bir kisiye ait cinsel 6zgiirliik alanini rizas1 disinda veya
hukuka aykir1 olacak sekillerde isgal etmesi ile meydana gelir. Bu durumda, islenen fiilin
yirirliikte olan ceza kanunundaki karsilig1 olan sug tipi olusmus olur. Cinsel dokunulmazliga
karst suclar, Tirk Ceza Kanunu’nda diizenlenmistir. Boylece, herkesin cinsel 6zgiirliigii

kanunun korumasi altina alinmistir.

3. Rizai Ehliyet Kavrami ve Tiirk Hukukundaki Durum

Cocuklarm cinsel gelisimleri, bireysel olarak degisiklikler gdsterebilmektedir. Istisnalar
bulunmakla birlikte, cinsellikle ilgili fiziksel degisiklik ve gelisimler kiz ¢ocuklarinda 8-13
yaslarinda, erkek cocuklar icin 9-15 yaslarinda yasanmaktadir. Bu yas araliginda ¢ocuklar,
cinsiyetleriyle ilgili belirli bir anlayisa varip karsi cinse romantik ilgi duyma asamalarina
gelebilmektedir.*® Toplumlardaki sug ve ceza diizenlemeleri agisindan, r1zai ehliyet kavraminin
aciklanmasi gerekmektedir. Kavramin agiklanmasinin ardindan, Tiirk hukukundaki durum ve

kistaslar ele alinacaktir.

9 Dilci, T. (2014). Gelisim Psikolojisi. Istanbul: Ideal Kiiltiir Yayincilik, s. 151.
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3.1. Rizai Ehliyet Kavrami

Rizai ehliyet kavrami, bir bireyin kendisine uygulanacak cinsel davraniglara riza
gosterebilmesi i¢in sahip olmasi gereken 6zellikleri ifade etmektedir. Rizai ehliyete sahip olmak
icin, kisinin oncelikle medeni hukukta sayilan ehliyet unsurlarini tagimasi gereklidir. Bu
unsurlar her iilkenin kanunlarinda farklilik gosterebilmektedir. Ancak birtakim unsurlar, genel
unsur olarak kabul edilmektedir. Buna gore, oncelikle kisi miimeyyiz olmalidir. Ayirt etme
giicii de denilen unsur, kisinin iyiyi kotiiden ayirabilmesidir. Genel unsurlarin ikincisi, ergin
olmaktir. Cogunlukla 18 yas kabul edilen ergin olma yasi, genelde cinsel iligki boyutuna varan

cinsel davraniglara da riza gosterme yasi olarak diizenlenmistir.

Cinsel davraniglara riza gosterme yasi, farkli toplumlarda farkli genel kabullere tabidir.
Hukuki diizenlemeler toplumlarin yansimasi oldugundan, ceza kanunlarinin cinsel suglarda yas
kistasina iligskin kisimlar1 da genel kabullere gore sekillenmektedir. Hal boyle olmakla birlikte,
bazi toplumlarda devam eden geleneksel goriislerce cinsel davranislara riza yasi oldukca erken
kabul edilmektedir. Bu noktada s6z konusu g¢ocuklar oldugundan, uluslararasi toplum bu
duruma sessiz kalmamalidir. Ozellikle kiz ¢ocuklarina yapilan baski, ¢ocuk gelinlerin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Bu durumlarda yer yer hem erkek hem de kiz c¢ocugun
evlendirildigi goriilse de ¢ogunlukla kiz ¢ocuklari kendilerinden yasca ¢ok biiyiik kisilerle

evlendirilmektedir.

3.2. Tiirk Hukukundaki Durum

5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda, cinsel suglar agisindan yas anlaminda dortlii bir
ayrima gidilmistir. Buna gore; 12 yasini doldurmayan ¢ocuklar, 12 yasmni doldurup 15 yasini
doldurmayan cocuklar, 15 yasini doldurup 18 yasin1 doldurmayan ¢ocuklar ve resit olanlar

olarak siiflandirma bulunmaktadir.

12 yasmi doldurmayan g¢ocuklarin, Tiirk Ceza Hukuku acisindan cinsel davranislara
iliskin riza gostermesi miimkiin degildir. Bu yas grubundaki ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal

gelisimi heniiz tamamlanmadigindan, bu grup kanunlarin kati korumasina tabi tutulmustur.
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Dolayisiyla, 12 yasin1 doldurmayan cocuklara yonelik cinsel suglar, daha agir sekilde

cezalandirilmaktadir.®®

12 yasin1 doldurup 15 yasini doldurmayan ¢ocuklar, yine rizai ehliyete sahip degillerdir.
Bu yas grubundaki ¢ocuklarin fiilleri anlama ve algilama yetenekleri, 12 yasinit doldurmayan
cocuklara gore gelismis durumdadir. Gerek kendilerine yonelen fiillerin amacini anlama, gerek
kendini savunma anlaminda biligsel yetenegi gelismis olan bu gruptaki ¢cocuklar da Kanun’un
korumasina tabidir.>! Bu grup ile 012 yasin1 doldurmayan gocuklarm ceza hukuku agisindan
tek ayrimi, ayni sugun magduru olmalari halinde, 12 yasini doldurmayan ¢ocuklara kars1 islenen

fiillerin cezay1 agirlastirici nitelikli hal sayilmasidir.

15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan ¢ocuklarin anlama ve algilama yeteneklerinin
gelistigi, doktrinde de kabul gérmektedir. Kanun Koyucu, bu yas grubundaki ¢ocuklarin cinsel
iligki boyutuna varmayan cinsel davranislara gosterecegi rizayr gegerli kabul etmektedir. Bu
riza boyutu, doktrinde karsilikli tartigmalara yol agmistir. Kimileri bu rizanin cinsel iliskiyi de
kapsayacak sekilde genislemesinin uygun olacagi goriisiindeyken, kimileri ise bu yas grubunun
da her tiirlii cinsel davranistan korunmasi ve rizalarinin gecersiz olmasi gerektigi goriistindedir.
Bu hususta bizim goériisiimiiz, Kanun Koyucu ile kismen paraleldir. Kabul edilmelidir ki, 15
yasini tamamlamis olup ayirt etme giicli de yerinde olan ¢ocuklar, belirli bir cinsel olgunluga
erismis olurlar. Su halde, bize gore 15 yasini tamamlamis olan ¢ocuklarin cinsel davranislara
karsi kabul edilen rizalar1 ile TMK’daki evlenme yasi kistaslar1 birbirleri ile paralel
goziikmemektedir. Bilindigi lizere, TMK uyarinca, 17 yasini dolduran erkek veya kadin
evlenme hakkina sahiplerdir. 16 yasinda evlenmek ise, ancak olaganiistii hallerde mahkeme
karari ile miimkiin olabilmektedir. Sonug itibariyla, her ne kadar TMK 16 yasin1 doldurmus
cocuklara olaganiistii hallerde de olsa evlenme hakki tanirken, TCK 17 yasini doldurmus
cocuklarin cinsel iliskilerinde 6zgiir olmasinin oniine gegmektedir. Su halde, 16 yasindaki
bireyle evlendigi halde, evliligin dogal bir sonucu olarak cinsel birliktelik kuran es, TCK

acisindan fail sayilmaktadir. Bu hususta gerekli tartigmalar, ikinci boliimde yapilacaktir.

0 TCK m. 103/1-c.3: “...Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi hdlinde verilecek ceza, istismar
durumunda on yildan, sarkintilik durumunda bes yildan az olamaz.”

, TCK'm. 103/2-c.2: “... Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi hdlinde verilecek ceza on sekiz yildan az
olamaz.”

SLTCK m. 103/1-a: “...Cinsel istismar deyiminden; (1)
a) On bes yasimi tamamlamamig veya tamamlanuig olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonu¢larini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢cocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis,
... anlagsthr.”
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18 yasin1 tamamlamis bireyler, Tiirk hukuku agisindan ergin sayilmaktadir. Bu durumda
birey, baska bir engel yoksa, kendisi hakkindaki kararlar1 vermek ic¢in ehliyetli kabul
edilmektedir. Pek tabii ki, kendisine uygulanacak cinsel davranislar ve karsilikli cinsel iliskiye

riza gosterme hakki, artik bireyin kendisinde olacaktir.

4. 765 Sayih Kanun ve 5237 Sayilh Kanun’da Benzer Sug Tipleri ile Karsilastirilmasi

Resit olmayanla cinsel iliski, kanunlarimizda farkl: sekillerde cinsel suclar arasinda
degerlendirilmistir. Cumhuriyet sonrasi Tiirk ceza hukuku sistemi, baglangigtan bu yana
cocuklar1 koruma sorumlulugunu esas alarak diizenlemeler yapmistir. Hem 765 sayili TCK hem
de 5237 sayil1 TCK, resit olmayanla cinsel iligski kurulmasini su¢ saymislardir. Dolayisiyla, bu

sistemi olusturan iki kanunu ayr1 ayr1 ele almak yerinde olacaktir.

4.1. 765 Sayih Kanun’da Benzer Su¢ Tipi ile Karsilastiriimasi

1/3/1926 tarih 765 sayil Tiirk Ceza Kanunu®?, 4/11/2004 tarih ve 5252 sayil Tiirk Ceza
Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun®® yayinlanana kadar yiiriirliikte
kalmistir. Bu siire¢ boyunca, diger her su¢ gibi cinsel suclar da Eski TCK’nin diizenlemeleri

dogrultusunda cezalandirilmistir.

Eski TCK’da cinsel suclar, Sekizinci Bab’da “Adabi Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhinde Ciirtimler” baghg: altinda diizenlenmekte idi. Birinci Fasil’da, “Cebren Irza Gegen,
Kiiciikleri Bastan Cikaran ve Iffete Taarruz Edenler” kismindaki su¢ maddelerinin konumu,
korunan hukuki degerin belirlenmesi agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Bu halde, Eski TCK
doneminde cinsel suglara iliskin diizenlemeler ile korunan hukuki degerin toplumsal diizen
oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Eski TCK’da cinsel suglar, 414 - 428 maddeleri

aralifinda diizenlenmistir. Buradaki diizenlemeler, sirasiyla su sekildedir:

m. 414, Mefruz Cebirle Irza Gegme; m 415, Mefruz Cebirle Irz ve Namusa Tasaddi; m.

416, Cebren Irza Gegme, Cebren Irza Tasaddi, Resit Olmayan Onbes Yasmi Bitirmis

52 Resmi Gazete Tarih — Say1: 13/3/1926 — 320.
%3 Resmi Gazete Tarih — Say1: 13/11/2004 — 25642.
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Kiigiiklerle Rizaen Cinsi Miinasebet; m. 417, Sahsa Bagli Agirlatict Sebepler; m.418, Fiile
Bagli Agirlatict Sebepler; m. 419, Hayasiz Hareketler; m. 420, Fuhus Maksadi ile Kadin
Oynatmak; m. 421, S6z Atma ve Sarkintilik Ciirlimleri; m. 422, Kadin Kiyafetiyle Kadinlarin
Bulundugu Yerlere Girmek; m. 423, Evlenme Vaadi ile Kizlik Bozma; m. 424, Manevi
Tazminat, m. 425, Kogusturma Usulii, Takibi Sikayete Bagli Suglar; m. 426, Miistehcen
Hareketler; m. 427, Miistehcen Sey Yazma ve Yayinlama; m. 428, Miistehcen Sarki Soyleme,
Haysiyet Kirict Sekilde Matbua Satisi.

Eski TCK’da, yiiriirliikte olan TCK’da bulundugu gibi ¢ocuklara karsi cinsel suglari
iceren diizenlemeler bulunmaktadir. Bu maddeler arasinda, resit olmayanla cinsel iliski sugu ile
benzesen bir diizenleme de bulunmakta idi. 765 sayili TCK’nin “Cebren Irza Gegme, Cebren
Irza Tasaddi, Resit Olmayan Onbes Yasini Bitirmis Kiiciiklerle Rizaen Cinsi Miinasebet”
baslikli 416. maddesinin 3. fikras su sekildedir;

“Resit olmayan bir kimse ile rizasiyle cinsi miinasebette bulunanlar fiil daha agir cezay:
miistelzim bulunmadigi takdirde alti aydan ii¢ seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”*
Bu maddenin ardindan, 417. ve 418. maddelerde sahsa ve fiile bagl agirlatict nedenler
gosterilmistir. 5237 sayili TCK’nmin 104. maddesi ile yukarida gosterilen diizenlemenin

karsilastirilmast yerinde olacaktir.

Ik ele alinmasi gereken husus korunan hukuki degerdir. Eski Kanun déneminde
korunan hukuki deger genel ahlak ve aile diizeni iken, Yeni Kanun doneminde gerek kanun
maddesinin yeri ve gerekse diizenlenme sekli géz ontine alindiginda korunan hukuki degerin
bireyin cinsel 6zgiirliigii ya da cinsel dokunulmazligi oldugu séylenebilir. Bu husus, iki kanun
arasindaki temel farki ortaya koymaktadir. Oyle ki, Yeni Kanun bireyselligi toplumsalligin
oniine koymustur. Bu durum, cagdas hukuk sistemlerine ve zamanin gereklerine uyum

saglanmis olmasi agisindan oldukg¢a 6nemlidir.

Sugun konusu, her iki kanunda da benzer Ozellikleri gostermektedir. S6z konusu
tanmimlarda, 15 yasini tamamlamis olup 18 yasin1 tamamlamamis olan, fiillerin anlam ve

sonuglarini algilayabilen ¢cocuklardan bahsedilmektedir.

Her iki Kanun, faillik a¢isindan benzer sekilde 6zellik belirtmeme yoluna gitmistir. Su
kadar ki, Eski TCK doneminde bu sugun failinin ancak erkek olabilecegi diisiincesi hakimdi.

Bu noktada, her ne kadar bu husus madde lafzindan ¢ikarilmasa da Kanun’un genel diizenlenis

%765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-mulga/285356/
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sekli ve donemin hukuki bakis agis1 bu sekilde ¢ikarimlar yapilmasina olanak saglamistir. Her

iki Kanun da failin ¢gocuk olmasi halini goz oniine almamis ve bu hususta bosluk birakilmistir.

Her iki Kanun, su¢ta magdurluk agisindan 15 yasini doldurmus ¢ocuk olmak geregini
vurgulamistir. Ancak Eski Kanun déneminde, erkek cocugun bu su¢un magduru olamayacagina
iliskin gortigler de bulunmakta idi. Yeni TCK, erkek c¢ocuklarin da magdur olabilecegi
goriislerinin daha da ¢ogalmasini saglamistir. Bu noktada asil tartisma, lkinci Boliim’de
magdura iliskin yapilacak agiklamalarda goriilecegi lizere, su¢ taniminda “cinsel iliski”

kavraminin kullanilmasidir.

Her iki kanunda, sugun kanuni taniminda gosterilen fiil aynidir. Eski Kanun’da ilgili
tanim “‘cinsi miinasebet” olarak, Yeni Kanun’da ise “cinsel iliski” olarak diizenlenmistir. S6z
konusu kavramlar cinsel davranislarin son safhasini agiklamaktadir. Bu asama ise Kanun

Koyucunun kabuliine gore; penisin, aniis veya vajinaya girmesidir.

Her iki kanunda da 15 yasini tamamlamis olan kiigiikle cinsel iligskiye girildigi anda sug
tamamlanmaktadir. Bu husus, her iki kanundaki su¢ taniminin birbirine karsilik geldigi

yoniindeki diisiincelerin temelini olusturmaktadir.

Her iki kanunda da meydana gelen netice, islenen fiilin sonucu olarak meydana gelmis
olmalidir. S6z konusu illiyet bagi, tipe uygun fiilin islenmis olmasi i¢cin bulunmasi gerekli bir

unsurdur.

4.2. 5237 Sayih Kanun’da Benzer Sug Tipleri ile Karsilagtirilmasi

Kanun Koyucu, cinsel dokunulmazliga karsi suglar1 dort madde halinde diizenlemistir.
Bunlar; cinsel saldir1 sucu, ¢ocuklarin cinsel istismari sucu, cinsel taciz sugu ve konumuzu
teskil eden resit olmayanla cinsel iliski sucundan ibarettir. Bu siiflandirmada, her su¢ belirli
kistaslarla birbirinden ayrilmaktadir. Her bir fiilin benzer unsurlar icermesi nedeniyle,
doktrinde ve uygulamada bu hususta tartismalar siirmektedir. Bu suglarin resit olmayanla cinsel

iliski sugu ile benzer ve farkli yonlerini ayr1 ayri ele almak yerinde olacaktir.
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4.2.1. Cinsel Saldirt Sucu ile Karsilastirilmasi

4.2.1.1. Cinsel Saldirt Sucunun Incelenmesi

Cinsel saldir1 sugu, 5237 sayili TCK’nim 102. maddesinde diizenlenmistir.>®

Madde iceriginde sirasiyla; ilk fikrada basit cinsel saldir1 sugu, ikinci fikrada organ veya
sair cisim sokulmasi seklinde gerceklesen cezayi artiran nitelikli hal ve ti¢-dort-besinci

fikralarda da cezay1 artiran diger nitelikli haller diizenlemistir.

Cinsel saldir1 sugu, ergin olan magdurun viicuduna temas igeren her tiirlii cinsel
davranisi icerecek sekilde diizenlenmistir. Bu anlamda, sarkintilik diizeyinde kalan kisa siireli
temaslarda, daha hafif cezalar Ongoriilmektedir. Cinsel dokunulmazligin tamamen ihlali
anlamina gelen magdurun viicuduna cisim veya organ sokulmasi hali ise, su¢un temel halinden
daha agir cezayla cezalandirilmistir. Goriildiigii tizere viicuda temas edilmesi suretiyle cinsel
dokunulmazligin ihlalini diizenleyen madde; kisa siireli temaslari, daha uzun siireli temaslar1

ve en nihayetinde ise viicuda cisim veya organ sokulmasi halini diizenlemistir.

Cinsel saldirt sugu ile korunan hukuki deger, manevi olgulardan ziyade kisilerin cinsel

davranislarini yénlendirme 6zgiirliigiidiir.%

Sugu olusturan fiil, maddede ayrintili olarak incelenmistir. Bu anlamda fiil, cinsel

davranis ile viicut dokunulmazligini ihlal olarak gdsterilmistir.>” Buradan hareketle; kisa siireli

% TCK m. 102: “(1) Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut dokunulmazligim ihlal eden kisi, magdurun sikdyeti
lizerine, beg yildan on yila kadar hapis cezast ile cezalandwrilir. Cinsel davranisin sarkintilik diizeyinde kalmast
halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezast verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on iki
yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi islenmesi hdlinde, sorusturma ve
kovusturmanin yapilmas1 magdurun sikdyetine baghdir.

(3) Sugun,

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kigiye karsi,

b) Kamu gérevinin, vesayet veya hizmet iligkisinin sagladig niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece déhil kan veya kayin hisimligu iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi ya da iivey baba, iivey ana,
tivey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan,

d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

e) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilen cezalar yar: oraminda artirilir.

(4) Cinsel saldir icin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sucunun agiwr neticelerine neden
olmast hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler uygulanir.

(5) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde, agirlastiriimis miiebbet hapis
cezasina hiikmolunur.”

% Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M, a. e., s. 401.
57 Koca, M. ve Uziilmez, 1. (2019). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (6. Baski). Ankara: Adalet Yayinevi, s. 328.
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temaslar sarkintilik, kisa siireyi asan temaslar basit cinsel saldir1 ve viicuda cisim veya organ

sokulmasi seklindeki temaslar ise nitelikli cinsel saldirt sugunu olusturmaktadir.

Fail, sayilan temaslardan birini gerceklestirdiginde, su¢ tamamlanmis olur. Sucgun

olusmasi, failin fiilinin sonucu olmalidir.

Bu sucgun faili, kadin veya erkek herkes olabilir. Bu anlamda, faillik i¢in herhangi bir
Ozgiiliik aranmamaktadir. Kisinin failliginden bahsetmek igin, fiili hayatta olan bir erkek ya da

kadin magdur iizerinde gerceklestirmesi yeterlidir.>®

Sugun nitelikli halleri sayilirken, magdura erigsmesi daha kolay olan ve aile baglar
bulunan kisiler tarafindan bu sugun islenmesi, cezay1 agirlastirici nitelikli haller olarak
sayilmigtir. Bunun yaninda, sugun esler arasinda islenmesi s6z konusu oldugunda, sorusturma
ve kovusturma sikdyet sartina baglanmistir. Ayrica, magdurun siradan bir insana kiyasla
kendini savunma giicliniin daha az olmasi hali, cezay1 agirlastirict bir nitelikli hal olarak

diizenlenmistir.

Cinsel saldir1 sugunun magduru, hayatta olan kadin veya erkek herkes olabilir.>® Bu

sucun magduru, mutlaka ergin bir kisi olmalidir.

Cinsel saldir1 sugunu islemek amaciyla magdurun yaralanmasina, bitkisel hayata
girmesine veya Olimiine neden olma halleri, Kanun’da ayrica diizenlenmistir. Neticesi
sebebiyle agirlasmis su¢ haline gelen bu durumda, s6z konusu neticenin fail tarafindan

ongoriilebilir durumda olmasi yeterlidir.®

4.2.1.2. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu ile Benzer ve Farkli Yonler

Resit olmayanla cinsel iligki sugu ile nitelikli cinsel saldir1 sugunun temel benzerlikleri,
her iki sucun da cinsel davranislarin cinsel iliski boyutunu iceriyor olmasidir. Bundan bagka,

her iki sugun da faili, herkes olabilmektedir.

Iki sug arasindaki esas farklilik, magdurun yas1 hususunda ortaya ¢ikmaktadir. Cinsel
saldir1 sugunda, magdur 18 yas ve iizerinde, yani ergindir. Magdurun ¢ocuk olmas1 halinin,

genel itibariyle ¢ocugun cinsel istismari suguna viicut verecegi 6ngoriilse de 15 yasini doldurup

%8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Ogok, R. M., a.e.,s. 401.
% Koca, M. ve Uziilmez I. Ceza Ozel., s. 343.
8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., 5. 438.
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18 yasmi doldurmayan magdur cocugun rizasiyla cinsel iligkiye girilmesi halinde resit
olmayanla cinsel iliski sugu olusacaktir.%! Bir diger farklilik ise, sug teskil eden fiili olusturan
cinsel davranisin kapsaminda ortaya ¢ikmaktadir. Cinsel saldir1 sugunda temas igeren her tiirli
cinsel davranisa iliskin diizenlemeler bulunurken, resit olmayanla cinsel iligski su¢unda yalnizca
cinsel iliski boyutuna varan cinsel davranislar sugun fiil unsuru olarak sayilmistir. Bundan
baska, cinsel saldir1 sugunda korunan hukuki yarar cinsel 6zgiirliik iken; resit olmayanla cinsel
iliski sucuyla korunan hukuki yarar, bize gore, genel itibariyle ¢ocugun cinsel yonden

somiiriilmesinin 6nlenmesi ve saglikli gelisiminin saglanmasidir.?

Bu hususa iliskin bir Yargitay kararinda®; yerel mahkemece, saniklarm yasi
saptanamamig magdura karsi cinsel saldirida bulunmalari nedeniyle resit olmayanla cinsel iliski
sucundan hiikiim kurulmustur. Sanik tarafinin magdurun yasina iliskin itiraz1 ile, dosya
Yargitay’in Oniine gelmistir. Yargitay’in ilgili kararinda; somut olayda magdurun yasi tespit
edilmeden hilkme varilamayacagi, magdurun yasinin tespiti i¢in niifus kayitlarina bakilmasi
gerektigi, kayitlarin dogrulugu kesin degilse Adli Tip Kurumu tarafindan olay tarihinde
magdurun tam yasinin tespit edilmesi gerektigi belirtilmistir. Yerel mahkemece bu hususlar
incelenmeden karar verilmis olmasi nedeniyle, Yargitay, eksik inceleme ile verilen kararin
bozulmasina hiikmetmistir. Ilgili somut olayda, suc tarihinde 15 yasin1 doldurmus oldugu
anlagilan magdurun tam yasinin tespit edilmesi, su¢ vasfinin belirlenmesi acisindan oldukca
onemlidir. Magdurun rizasi hilafina gerceklesmis cinsel iligkilerde; magdur ergin ise cinsel
saldir1 sugundan, magdur ¢ocuk ise yas1 fark etmeksizin ¢ocuklarin cinsel istismari sugundan
bahsedilecektir. S6z konusu olayda, Yargitay’in bu husus tespit edilmeden karar

verilemeyeceginin tespiti, bizce de yerinde olmustur.

b1 Centel, N. (2012). 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldinn Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisi’nin Degerlendirilmesi. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sayt 99, 269-290, s. 272.

62 Ayn1 yonde; Artuk ve digerleri, Tezcan ve digerleri. Aksi yonde; Ozbek ve digerleri, Koca ve Uziilmez.

8 Yargitay 5. Ceza Dairesi, Esas Numarasi: 2009/13537, Karar Numarast: 2011/2890, Karar Tarihi: 11.04.2011.
(Cevrimigi) https://legalbank.net (Erigim Tarihi: 26.04.2022)
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4.2.2. Cocuklarin Cinsel Istismart Sucu ile Karsilastirmasi

4.2.2.1. Cocuklarin Cinsel Istismar: Sucunun Incelenmesi

Cocuklarin  cinsel istismart sugu, 5237 sayih TCK’nin 103. maddesinde

diizenlenmistir.%*

Sugun konusu, cinsel saldirt sugunun konusu ile ortiismekle birlikte, bu sugta cinsel

saldirt magduru mutlaka ¢ocuk olmaktadir.

Cocuklarin cinsel istismari sugu ile korunan hukuki deger, ¢cocuklarin kiigiik yaslarda
cinsel davranislardan uzak tutulmas ile saglikli fiziksel ve psikolojik gelisimidir.®® Anayasa’da
sayilan Devlet niteliklerinden olan “sosyal devlet” anlayis1 geregi, cocuklarin saglikli gelisimi

kanunlarla koruma altina alinmistir.

TCK’nin 103. maddesinde bulunan ¢ocuklarin cinsel istismar: sugunda fiiller, {i¢ ayri

siifta degerlendirilir. Buna gore; TCK m. 103/1’de diizenlenmis olan kisa siireli temaslar

8 TCK m. 103: “(1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde kalmas: halinde ii¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina
hiikmolunur. Magdurun on iki yasini tamamlamamis olmasi halinde verilecek ceza, istismar durumunda on yildan,
sarkintilik durumunda beg yildan az olamaz. Sarkintilik diizeyinde kalmig sugun failinin ¢ocuk olmast hdlinde
sorusturma ve kovusturma yapimast magdurun, velisinin veya vasisinin sikdyetine baghdir. Cinsel istismar
deyiminden;

a) On bes yasimi tamamlamamis veya tamamlamiy olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gerceklestirilen cinsel davraniglar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda,
on alti yildan asagi olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Magdurun on iki yagini tamamlamamis olmasi
halinde verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz.

(3) Sugun;

a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimhigu iliskisi icinde bulunan bir kisive karsi ya da iivey baba,
tivey ana, tivey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saghk hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliiltigii bulunan kigiler tarafindan,

e) Kamu gérevinin veya hizmet iligkisinin sagladig niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,
islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yarr oraninda artirilir.

(4) Cinsel istismarin, birinci fikramin (a) bendindeki ¢ocuklara karst cebir veya tehditle ya da (b)
bendindeki ¢ocuklara karsi silah kullanmak suretiyle gerceklestirilmesi hdlinde, yukaridaki fikralara gore
verilecek ceza yart oraninda artirilir.

(5) Cinsel istismar igin basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama su¢unun agir neticelerine neden
olmasi hdlinde, ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimler uygulanir.

(6) Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya oliimii halinde, agirlastiriimis miiebbet hapis
cezasina hiikmolunur.”

8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., 5. 458.
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sarkintilik ve kisa siireyi asan temaslar basit cinsel istismar su¢unu, TCK m. 103/2’de
diizenlenmis viicuda cisim veya organ sokulmasi seklindeki temaslar ise nitelikli cinsel istismar
sugunu olusturmaktadir. Bununla birlikte doktrinde bir goriise gore, cinsel istismarin temas
icermeyen halleri de bulunmaktadir. Bunlar; seksi konusma, teshir ve rontgencilik seklinde
islenen fillerdir.?® Ancak bizce, Kanun lafz1 goz oniine alindiginda boylesi fillerin 105.

maddedeki cinsel taciz sugunu olusturacagi géz oniine alinmalidir.

Magdur cocugun istismar igerikli birtakim fiillere iliskin, 15 yasindan sonra riza
gosterme Ozglrliigli vardir. Ancak cinsel davranislarin cinsel iliski boyutuna varmasi halinde,
artik resit olmayanla cinsel iliski sugu olusacaktir.®’ Bu noktada rizanin neye gére belirlendigi,

ikinci boliimde incelenecektir.
Fail, sayilan temaslardan birini ger¢eklestirdiginde, su¢ tamamlanmais olur.

Cinsel istismar sugunun faili, herkes olabilir. Sucun olusumu i¢in magdur ve failin farkli
cinsiyetlerde olmasi aranmaz.® Uygulamada, failin de cocuk oldugu somut olaylar
goriilmektedir. Kanun Koyucu bu durumda, sugu olusturan sayilmis fiiller arasindan, 6545
saylll Kanun® ile sarkintilik suguna 6zgii bir diizenlemede bulunmustur. Buna gore, cinsel
istismarin sarkintilik diizeyinde kaldigi sugun faili de gocuk ise, olayin takibi sikayete bagl
kilnmistir.”® Hem failin hem de magdurun ayni yas grubundaki cocuk olmast durumunda, ilgili
sugun olusmayacagi kabul edilmelidir. Zira bu noktada, ¢ocuklardan her biri hem fail hem de
magdur olamayacagi i¢in’* ya her iki ¢ocugu cezalandirmak ya da her iki cocugu da sorumlu
tutmamak gerecektir. Bu noktada, failin anlama ve algilama yetenegi de ancak magdurunki
kadar gelismis olacagindan, bu ¢ocuklar arasinda cinsel istismar sugunun olugmasi1 miimkiin
degildir.”? Bunlardan baska, failin, magdur cocuga daha kolay ulasmasini saglayacak haller ve
magdur ile arasinda aile hukuku baglar1 bulunmasi halleri cezay1 agirlastirict nitelikli haller

olarak diizenlenmistir.”

% Demiral, E. (2018). Uluslararas1 insan Haklar1 Hukuku Kapsaminda Cocuklara Yonelik Cinsel Istismar, Yiiksek
Lisans Tezi, Beykent Universitesi, Istanbul, s. 42.

67 Géral, C. M. (2014). Avrupa Konseyi Cocugun Cinsel Somiirii ve Istismara Kars1 Korunmasi Sozlesmesi
Kapsaminda Cinsel Istismar Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Bahcesehir Universitesi, Istanbul, s. 17.

8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 458.

89 Resmi Gazete Tarih — Say1: 28/06/2014 — 29044.

0 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 458.

M Koca, M. ve Uziilmez 1. a. e, s. 117.

2 Turhan, E. (2018). Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu. Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi, Istanbul, s. 45.

8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., 5. 459.
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Cinsel istismar sugunda magdur, 18 yasindan kii¢iik cocuktur. Bir ¢cocuk evlenme yolu
ile ergin sayilmigsa dahi, yine de bu sugun magduru olabilecektir.”* Bununla birlikte, 18 yasim
doldurup da farkli nedenlerle algilama yetenegi gelismemis kisiler, bu su¢ kapsamina
sokulamaz. Anlasildig1 Tlizere, yalmizca magdur 18 yasindan kiiciikse bu sugtan
bahsedilecektir.” Kanun Koyucu, magdurun yasina gére siniflandirma yapma yoluna gitmistir.
Buna gore, magdur ¢ocuk 12 yasimi tamamlamamigsa, bu gruptaki ¢ocuklara karsi islenen
istismar cezay1 agirlastirici bir nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bir diger grup olan 15 yasini
doldurup 18 yasin1 doldurmayan ¢ocuklarda ise, yine ikili bir gruplandirmaya gidilmistir. Buna
gore; ilk grupta, magdur 15 yasini tamamlamakla birlikte, algilama yetenegi akran ¢ocuklara
kiyasla gelismemis olan ¢ocuklar bulunmaktadir. Sugun bu magdur ¢ocuklara kars1 cebir veya
tehditle islenmesi hali, cezay1 agirlastirici nitelikli hal olarak diizenlenmistir.”® 15 yasim
doldurup 18 yasmi doldurmayan ¢ocuklardan olusan bir diger grupta ise, magdur ¢ocugun
algilama yetenegi yerinde olup istismar fiili magdurun iradesini baskilayarak ya da ortadan
kaldirarak gergeklestirilmis olmalidir. Sugun bu magdur ¢ocuklara karsi silah kullanilarak

gerceklestirilmesi, cezay1 agirlastirici nitelikli hal olarak diizenlenmistir.”’

Cinsel istismar sucunu islemek amaciyla magdurun yaralanmasina, bitkisel hayata

girmesine veya 0liimiine neden olma halleri, Kanun’da ayrica diizenlenmistir.

4.2.2.2. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu ile Benzer ve Farkli Yonler

Cocuklarin cinsel istismar1 sugcunda Ongoriilen en belirgin husus, magdurun ¢ocuk
olmasi, yani 18 yasin altinda olmasidir. Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar arasinda, bu sugla
en benzeseni, cinsel saldirt sugudur. Bu sucta da cinsel davraniglar hakkinda ayri ayri
diizenlemeler yapilmistir. Bunlar; sarkintilik, basit cinsel davranislar ve nitelikli olarak viicuda
organ veya sair cisim sokulmasi seklinde islenme halleridir. 104. maddede 6zellikle “cinsel
iliski” sart1 arandigindan, cinsel iligki boyutuna varmayan cinsel davranislar bu su¢ kapsamina

alinamayacaktir.’

™ Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 460.

> Katoglu, T. (2012). Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavramimnin Sinirlari. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 61 (2), 657-693, s. 664.

6 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 462.

7 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 469.

8 Akm Un, A. N. (2019). Cinsel Istismar Sugunun Sorusturulmasindaki Ozellikler ve Magdurun Korunmasi,
Yiiksek Lisans Tezi, Stileyman Demirel Universitesi, Isparta, s. 56.
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Resit olmayanla cinsel iliski sucu ile ¢ocuklarin cinsel istismari sugunun en belirgin
ayrimi, riza kavramidir. Cocuklarin cinsel istismari sugunda, riza s6z konusu degildir. Bu
anlamda, magdurun rizast hilafina cinsel iliski halinde c¢ocuklarin cinsel istismart sugu
olusacaktir.”® Bu sugta, ¢ocuk kavrami yas anlaminda bir smiflandirmaya tabi tutulmustur.
Buna gore; ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunun 12 yas altindaki ¢ocuklara karsi islenmesi,

cezay1 agirlagtirict bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir.

Magdurun 15 yasimi bitirmis olup fiilin anlam ve sonuglarini algilama yeteneginin
gelismemis olmasi hali, baz1 somut olaylarda fail tarafindan anlasilamamakta, magdurun rizasi
ile cinsel iliski yasandigi disiiniilmektedir. Yargitay’in bu hususa iliskin bir kararinda,
magdurun 15 yasini bitirdigi ve hekim olmayanlarca anlasilamayacak zeka geriligi bulundugu
gerekgesiyle, cocuklarin cinsel istismart sugundan hiikiim kurulmasi uygun goriilmemistir.
Ancak yine de magdur 18 yas altinda oldugu anlasildigindan, ilgili fiile iliskin resit olmayanla

cinsel iliski sugunun uygulanmasi gériisiine varilmistir.%

Yargitay’mn bu hususa iliskin kararmda®; magdur ¢ocuk, saniklarm kendisini zorla alip
gotiirerek cinsel saldirida bulunduklarini beyan etmistir. Saniklar ise; cinsel iligkinin magdurun
rizasi ile gergeklestigini, kendisini zorla gotiirmediklerini beyan edip basta tanik delili olmak
tizere farkli deliller sunmuslardir. Yerel mahkeme, magdur ¢ocugun nitelikli cinsel istismara
maruz kaldigma (TCK m.103/2) ve ayrica magdurun hiirriyetinden yoksun kilindigina
hitkmetmistir. Temyiz edilmek suretiyle Yargitay’mn Oniine gelen dosyanin incelenmesi
sonucunda; cinsel iligkinin magdurun rizasi ile yasandigina, hiirriyetinin kisitlanmamasi
nedeniyle saniklarin bu sugtan beraat etmeleri gerektigine hitkmedilmistir. Magdur ¢ocuk ile
rizas1 dogrultusunda cinsel iligkiye girildigi sabit oldugundan; ¢ocugun nitelikli cinsel istismari
sugundan degil, resit olmayanla cinsel iliski sugundan hiikiim kurulmasi gerektigi belirtilerek
yerel mahkemenin karar1 bozulmustur. Ilgili somut olayda goriildiigii iizere, 15 yasin1 gegmis

olan magdur ¢ocuk ile cinsel iligkiye girilmesi ya ¢cocuklarin cinsel istismar1 su¢unu ya da resit

® Tugrul, A.C. (2013). a. e., s. 519.

8 Yargitay 14. Ceza Dairesi E.2013/6245, K.2015/2305, T.02.03.2015. Kararda ilgili kisim:  ...samign, onbes
yasmi tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuc¢larini algilama yetenegi gelismemis olan
magdurun bu durumunu bilerek ve isteyerek eylemi gerceklestirmedigi, zira antlan raporda da belirtildigi tizere
magdurda mevcut olan zeka geriliginin hekim olmayanlarca anlasilamayabilecegi ve magdur ile samigin sug
tarihinde ilk defa goriistiikleri, oncesinde birbirlerini tamdiklarima dair dosyaya yansiyan herhangi bir iddia ya
da delil bulunmadigi, bu durumda sanigin magduru evine gotiirerek kendi viicuduna organ sokturmasi bigimindeki
eyleminin TCK.nmin 103/1-b maddesinde yer alan ¢ocugun basit cinsel istismart su¢unu da olusturmadigi,

Bu haliyle; eylemin TCK.nin 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturacagi...”
(Cevrimigi) https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi: 23.06.2022).

81 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2012/10553, Karar Numarasi: 2014/7992, Karar Tarihi: 12.06.2014.
(Cevrimigi) https://legalbank.net (Erigim Tarihi: 26.04.2022)
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olmayanla cinsel iliski sucunu olusturacaktir. Iki sugun ayrimini saglayan riza unsuru, biiyiik
onem arz etmektedir. Oyle ki s6z konusu somut olayda rizanin varlig1 su¢ vasfini degistirmis,

Yargitay’in verdigi karar bizce de hukuken yerinde olmustur.

4.2.3. Cinsel Taciz Sucu ile Karsilastirilmas

4.2.3.1. Cinsel Taciz Su¢unun Incelenmesi

Cinsel taciz sugu, 5237 sayili TCK’nin 105. maddesinde diizenlenmistir.%2

“Taciz” kelimesi Tiirk Dil Kurumu sézliiglinde, “Tedirgin etme, rahatsiz etme.” olarak
tanmimlanmistir.83 Madde iki fikradan olusmaktadir. i1k fikrada sucun temel hali ile 6545 sayili
Kanun ile eklenen magdurun gocuk olmasi hali® aciklanmis, ikinci fikrada cezay: artiran
nitelikli haller sayilmistir. Cinsel taciz, magdura bir temasta bulunulmamakla birlikte, cinsel

ozglirliige miidahale olusturacak cinsel davraniglarda bulunulmas: anlamina gelir.

Bu sugla korunan hukuki deger, kisilerin cinsel dzgiirliigiidiir. Oyle ki, bu dzgiirliik,
reddedilmesine ragmen tekrarlanan tekliflerin, iletisim araglari yoluyla islenen fiillerin ve cinsel
amach fiziki takiplerin dnlenmesini de kapsamaktadir. Bu anlamda, cinsel 6zgiirliik a¢isindan

daha genis koruma &nlemi alinmistir.%® Sugun takibi, magdurun sikayetine bagldir.

Sugun kanuni taniminda gosterilen fiil, Kanun’da agiklanmamistir. Kaldi ki, bu suca

konu olacak fiillerin sayilarak sinirli tutulmasi, kanunun amacina aykiri olacaktir. Bu durumda,

8 TCK m. 105: “(1) Bir kimseyi cinsel amach olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti iizerine, iic
aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasna fiilin cocuga karsi iglenmesi hdlinde alti aydan ii¢ yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile i¢i iligkinin sagladigi kolayliktan faydalanmak
suretiyle,

b) Vasi, egitici, égretici, bakici, koruyucu aile veya saglhk hizmeti veren ya da koruma, bakim veya
gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

¢) Ayni isyerinde ¢calismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

e) Teshir suretiyle,
islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraminda artiriir. Bu fiil nedeniyle magdur, isi
birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmug ise verilecek ceza bir yildan az olamaz.”
8 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri https://sozluk.gov.tr/, Erisim: 28.10.2021
84 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., s. 492.
8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., 5. 493.
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cinsel taciz suguna konu fiiller her ne kadar fiziki temas icermese de magdurun ruhsal agidan

baski altinda hissetmesine yol agacak cinsel davraniglardir.

Fail, cinsel agidan yaptigi baskilarla magdurda huzursuzluga neden oldugunda sug

tamamlanmis olur. Magdurda meydana gelen tedirginlik, failin isledigi fiilin sonucu olmalidir.

Bu sucgun faili, herkes olabilir. Bu sucun esler arasinda islenip islenemeyecegi hususu,
doktrinde tartisma yaratmustir. Bazi goriislerde Kanun igerisinde tutarlilik saglanmasi ugruna
eslerin birbirini cinsel ydnden taciz etmesi su¢ olmamal1 denilirken®, bizim de destekledigimiz
goriise gore esler arasinda da cinsel taciz sucu olusabilecektir. ikinci goriis, evlilik bagmm

eslerin cinsel 6zgiirliigii iizerinde sinirsiz tasarruf hakki vermeyecegini vurgulamaktadir.®’

Farkli maddeler arasinda tutarlilik aranan goriise ragmen, cinsel taciz sugunun
diizenlendigi 105. maddenin kendi icerisindeki tutarli olma geregi géz ardi edilmistir. Kanun’un
“Bir kimseyi cinsel amacli olarak taciz eden kigi ” tanimindan anlasilabilen fail sifati, Kanun’da
istisnasiz gosterilmistir. Hal bdyleyken eslerin bu duruma istisna olusturacagini ileri siirmek
105. maddenin konulus amacina aykir1 olacaktir.®® Kanun’da, magdura erismesi daha kolay
olan ve aile baglar1 bulunup bu durumdan yararlanarak sugun kanuni taniminda gosterilen fiili

isleyen faillerin, cezay1 agirlastirici nitelikli haller kapsaminda olacag: diizenlenmistir.

Cinsel taciz sugunun magduru, herkes olabilir. Bununla birlikte 6545 sayili Kanun ile

sugun magdurunun ¢ocuk olmasi hali, cezay1 agirlastirici nitelikli hal olarak diizenlenmistir.5°

Cinsel taciz sugunun haberlesme araglarindan faydalanarak, teshir suretiyle ve
magdurun kurulu hayat diizenini bozmasina neden olacak sekilde islenmesi halleri de Kanun’da

cezay1 agirlastirict nitelikli haller olarak sayilmistir.

4.2.3.2. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu ile Benzer ve Farkl Yonler

Cinsel taciz sugunun magduru herkes olabilmekle birlikte, magduru ¢ocuk olan cinsel

taciz suglarinda, bu durum cezay1 agirlastirict nitelikli hal olarak diizenlenmektedir. Resit

8 Salman, E. (2009). Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sugu. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi,
Istanbul, s. 38.

87 Bas, E. (2016). Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Taciz Sugu. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65 (4),
1135-1215, s. 1153.

8 Ayni yonde Taner, F. G. (2017). Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar (2. Baski). Ankara:
Seckin Yayncilik, s. 407; Aksi yonde Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M.

8 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., a. e., 5. 493.

36



olmayanla cinsel iliski sugunda magdur her zaman ¢ocuktur. Magdurluk statiisii agisindan, her

iki sugta da magdurun ¢ocuk olabilmesi yoniiyle iki sug birbiri ile birlesebilmektedir.

Cinsel taciz sucu ile resit olmayanla cinsel iliski sugunun en net ayrimi, cinsel taciz
sucunda magdura herhangi bir fiziki temasta bulunulmazken, 104. maddede fiil cinsel iligki
boyutunda islenmektedir. Bu agidan iki sug, cinsel davranislarin ayr1 uglarinda bulunmaktadir.
Bundan baska, cinsel tacizde riza bulunmazken, resit olmayanla cinsel iliski sugunda fiil

magdur ¢ocugun rizasi ile islenmektedir.

Yargitay’in bu husustaki bir kararinda®®; goriilen davada saniklar resit olmayanla cinsel
iliski sucunu islediklerini ikrar etmislerdir. Eldeki deliller ve saniklarin ikrarlar1 sabit oldugu
halde, yerel mahkeme, saniklar1 cinsel taciz suguyla cezalandirmistir. Bu durumda Yargitay,
gerekcelendirilmeden verilen kararda; ulasilan kanaatin olugsmasini saglayacak hukuki
temellerin bulunmadigi, saniklarin kabulleri ile dosya kapsaminin 104. maddeyi isaret ettigi ve
bu halde verilen kararin hukuka aykir1 olacag: gerekgeleriyle karari bozmustur. Yine farkl bir
kararda®!, samigin resit olmayanla cinsel iliski sugunu isledigi dosya kapsaminda belirli oldugu
halde, sugun 6 aylik sikayet siiresi gegtikten sonra bildirildigi anlasilmistir. Bu durumda, yerel
mahkemece, sanigin cinsel taciz sugundan cezalandirilmasina hiikmedilmistir. Yargitay,
bildirilen fiilin resit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturduguna ancak sucun sikayet
stiresinden sonra bildirilmesi gz Oniine alinarak diisme karar1 verilmesi gerektigine
hiikmetmistir. Goriildiigii iizere, cinsel taciz sugu i¢in Ongoriilen ceza, diger cinsel suglara
kiyasla nispeten daha az oldugundan, diger cinsel su¢lardan hiikiim kurulmasinin miimkiin
olmadig: hallerde, yerel mahkemelerce cinsel taciz su¢undan hiikiim kuruldugu goriilmiistiir.
Bu durum, bizce, hukuka aykir1 bir cinsel davranigin en azindan bir yaptirimla kargilagsmasi
yaklasimu ile veya cinsel taciz sugunun diger cinsel suglarin kapsamina girmeyen hususlarda
bir ¢ikis kapist olarak goriilerek davranildigina isaret etmektedir. Kararlar bu yaklasimlarla
verilse de cinsel dokunulmazliga karsi suglar kapsaminda olan diger {i¢ sug ile cinsel taciz
arasinda bariz farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklardan en belirgin olani, magdura temas
edilmesi hususudur. Oyle ki, en az temaslar1 iceren sarkintilik fiili, cinsel saldir1 sugunun

kapsami igerisine alinmistir. Bu anlamda, hiikiim kurulurken cinsel temasin bulundugu hallerde

% Yargitay 14. Ceza Dairesi, Esas Numarasi: 2016/6727, Karar Numarast: 2020/1032, Karar Tarihi: 10.02.2020.
(Cevrimigi) https://legalbank.net (Erisim Tarihi: 26.04.2022)

% Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2015/335, K. 2017/6502, T. 18.12.2017. (Cevrimigi) https://legalbank.net (Erisim
Tarihi: 26.04.2022)
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de cinsel taciz sugundan bahsedilmesi, olan hukukun uygulanmasi agisindan son derece

sakincali olacaktir.

5. Avrupa Hukuk Sistemlerindeki Diizenlemeler

Cinsellik kavrami evrensel oldugundan, cinsel suglara diinyanin her yerinde
rastlanilmaktadir. Modern donemde hukuki gelismelerin bir sonucu olarak, iilkelerin

mevzuatlarinda cinsel suglara iliskin diizenlemeler yapilmasi geregi hasil olmustur.

Cinsellik, toplumdan topluma farkl1 kistaslara tabi bir kavramdir. Dolayisiyla, toplumsal
normlara uygun diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Toplumla uyumsuz diizenlemelerin
uygulanmasi miimkiin degildir. Ornegin; kisilerin cinsel &6zgiirliigiiniin hangi yasta
tamamlanacagi, toplumun yasayisina uygun takdir edilmelidir. Bundan baska, toplumun
yiizyillar boyunca kendiliginden olusturdugu hukuk sisteminin de yeni diizenlemelerde etkili

olacagi sliphesizdir.

5.1. Almanya

Alman Ceza Kanunu’nda cinsel suglar, “Kendi Cinsel Hayatin1 Tayin Hakkina Kars1
Suglar” baslikli 13. boliimde yer almaktadir. Tiirk Ceza Kanunu’nda ise ilgili boliimiin bagligt
“Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar” olarak belirlenmistir. Alman Ceza Kanunu’nun bu
béliimiinde yer alan 174-184 aras1 maddelerde, cinsel suglar diizenlenmistir.?? Resit olmayanla
cinsel iligski sugunun Alman Ceza Kanunu’nda belirli bir maddede diizenlenmesi s6z konusu
olmamistir. Ancak ¢ocugun cinsel istismarina iligkin diizenlemeler; ACK’nin 174, 176, 180 ve

182. maddelerinde ele alinmaktadir.®®

Boyle olmakla birlikte, benzer su¢ tanimi1 ACK m. 176°da® bulunmaktadir. Unsurlarda

yer yer farkliliklar olsa da su¢ tanimi resit olmayanla cinsel iligki sugu ile biiyiilk oranda

92 Alman Ceza Kanunu Metni https://www.gesetze-im-internet.de/stgh/ Erisim: 26.12.2021

9 Soner Baykal, C. (2019). Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu. Yiiksek Lisans Tezi. Galatasaray Universitesi,
Istanbul, s. 24.

% Madde metni su sekildedir: “(1) Her kim on dort yasini tamamlamams bir cocuk iizerine cinsel davramslarda
bulunulur veya bu ¢cocuga kendisi iizerinde bu tiir davranislar yaptirirsa, 6 aydan 10 yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.
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benzesmektedir. Soyle ki; Alman hukukunda cinsel iliskiye riza yasi1 14 olarak belirlenmistir.
Buna gore, 14 yasindan biiylik olanlarin cinsel davraniglara riza gostermesi miimkiindiir. 14
yasindan kiiclik olanlar i¢in ise, riza kabul edilmemektedir. Bu grup i¢in, cinsel davranislarin
cinsel iliski boyutuna vardigi durumlar cezay1 agirlastiran nitelikli hal olarak diizenlenmistir.®

ACK’da m. 176a%olarak goriilen hiikmiin TCK’daki karsilig1, m. 103/2’de yer almaktadur.

14 yas kural olarak cinsel davraniglara riza gosterme yasi olarak belirlenmis olmakla
birlikte, ACK m. 174’te ¢ocuklarin cinsel istismar filleri agisindan; failin himayesinde olan
cocuklar ile failin ¢ocuk tizerinde niifuz sahibi oldugu durumlar igin, riza yas1 16 ve 18 olarak
diizenlenmistir. ACK m. 182°de ise, “Genglerin Cinsel Istismar1” (Sexueller MiBbrauch von
Jugendlichen) sucu diizenlenmistir.’” Bu noktada Kanun Koyucu, failin yasi agisindan
siniflandirma yapma yoluna gitmistir. Kanun hiikmii uyarinca; 18 yasini tamamlamis olan fail,
16 yasindan kiigiik bir kisiyi bulundugu zor durumdan yararlanarak istismar ederse bes yila

kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilmaktadir. Yine ayni maddenin ikinci

(2) Her kim, bir ¢ocugu baska biri tizerinde cinsel davramglarda bulunmaya veya baska birinin kendisi tizerinde
cinsel davramglarda bulunmasini kabul etmeye sevk ederse, ayni ceza ile cezalandurilir.

(3) Cok agir hallerde bir yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmedilir.

(4) Her kim,

1. bir cocuk oniinde cinsel davranmislarda bulunursa,

2. bir ¢ocugu, fail veya iigiincii bir kisi tizerinde veya oniinde cinsel davranislarda bulunmasi veya failin veya bir
tigtincii kisinin kendisi iizerinde cinsel davramiglarda bulunmasini kabul etmesi i¢in, yazilar (m.11 fikra 3) vasitasi
ile etkilerse veya

3. bir ¢cocugu, ona pornografik resim veya tasvir géstermek, pornografik ses kaydi dinletmek suretiyle veya benzer
konusmalarla etkilerse, 3 aydan 5 yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir.

(5) Her kim 1 ila 4’iincii fikraya giren bir fiil icin bir ¢ocugu sunar veya bulmayi vaat ederse veya baska bir kigi
ile, bu yonde bir fiil islemek iizere anlasirsa, 3 aydan 5 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(6) 4’iincii fikranmin 3 ve 4 numarali bentlerine 5’inci fikraya given fiiller disinda bu suca tesebbiis ile
cezalandirilir.” Sarman, C. (2012). Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuklarmn Cinsel Istismar1 Sugu. Yayimnlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Bahgesehir Universitesi, Istanbul, s. 15.

% Aydin, M. (2018). Cocuklarin Cinsel Istismari ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu (3. Baski). Ankara: Seckin
Yayincilik, s. 162.

% Madde metni su sekildedir: “(1) Fail son bes yil icerisinde béyle bir suctan dolay kesinlesmis bir hiikiimle
mahkum olmus idi ise, 176 maddesinin 1’inci ve 2’nci fikrasinda diizenlenen ¢ocugun cinsel istismart sugu, bir
yildan az olmamak tizere hapis cezasi ile cezalandurilir.

(2) Eger,

1. on dokuz yasi tamamlamis olan bir kisi, bir ¢ocukla cinsel iligkide bulunur veya viicuda bir sey sokulmast ile
baglantili benzer bir cinsel davranisi, ¢cocuk tizerinde gerceklestirir veya bunu ¢ocuga kendisi tizerinde yaptirirsa.,
2. fiil birden fazla kisi tarafindan birlikte islenirse,

3. fail, gerceklestirdigi fiil ile cocugu, saghgmin agwr bir sekilde bozulma veya bedensel veya ruhsal gelismesini
agr bir zarar tehlikesine maruz birakirsa, 176 ’nci maddenin 1’inci ve 2’nci fikrasina giren hallerde, ¢ocugun
cinsel istismari iki yildan az olmamak iizere, hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) 176 'nct maddenin 1 ila 3 iincii fikralarina, 4 incii fikrasimin 1 ve 2 numarali bentlerine veya 6 'nci fikrasina
giren hallerde, fail veya diger su¢ ortag: fiili, 184b maddesinin 1 ila 3’ncii fikralarina gore yayimak iizere
hazirlanan pornografik bir yazinin (m. 11 fikra 3) konusu yapmak maksadiyla hareket ederek islerse, iki yildan az
olmamak iizere hapis cezasi ile cezalandirilir.

(4) 1’inci fikramin hafif hallerinde ii¢ aydan bes yila kadar, 2 'nci fikranin hafif hallevinde ise, bir yildan on yila
kadar hapis cezasina hiikmedilir.” Sarman, a. e., s. 15.

97 Kantarc1, N. (2016). Tiirk Ceza Hukukunda Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu. Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz
Universitesi, Antalya, s. 44.
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fikrasina uyarinca 21 yasini tamamlamis olan fail, 16 yasindan kiigiik bir kisiyi algilama
yeteneginin gelismemis olmasindan yararlanarak istismar ederse {i¢ y1la kadar hapis cezasi veya
adli para cezasi ile cezalandirilmaktadir. Maddenin devamindaki 4. fikrada, yukarida sayilan
fiillere magdurun tepki verme sekli goz Oniine alinarak faile ceza vermeme yoluna
gidilebilecegi diizenlenmistir. “§/82 ’den ¢ikan sonuca gére bazi istisnai haller disinda bir
vetiskin ile bir gencin (14 yasindan biiyiik) rizaya dayali cinsel davramislarda bulunmalar
yasaklanmamistir.”%® Bu noktada {izerinde durulmas1 gereken en dnemli husus, failin yasinin
ozellikle diizenlenip geng kisiler arasindaki karsilikli riza ile yasanan cinsel davranislarin sug

olmadiginin ortaya konulmus olmasidir.

5.2. Fransa

Fransiz Ceza Kanunu’nda da resit olmayanla cinsel iliski su¢una bire bir karsilik gelecek
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bdyle olmakla birlikte, resit olmayanla cinsel iliski
hususundaki diizenleme FCK’da “Cinsel Suglar” baghig1 altinda bulunmayip “Kiiciiklere ve
Aileye Ihlaller” bashig: altinda diizenlenmistir. 227-27. Maddede bulunan ilgili diizenleme su
sekildedir;

“15 yasindan biiyiik ve evlilikle resit olmamus bir kimseye yonelik cebir, zorlama tehdit

veya ani bir sekilde gerceklesen bir hareket olmaksizin gerceklesen cinsel ihlallerde;

Fiili gergeklestiren yasal, dogal veya evlat edinmis bir iist soy veya magdur iizerinde
niifuzu olan bir kimse oldugunda veya fail su¢u gorevinden kaynaklanan yetkiyi kotiiye

kullanmak suretiyle islediginde 2 yil hapis ve 30.000 Euro para cezasiyla cezalandirilir.”®®

Fransiz Kanun Koyucu, diizenleme yaparken “cocugun ¢aresizligi”*% kavramu iizerinde
durmustur. Tlgili diizenlemede kural olarak, 15 yas riza gdsterme yas1 kabul etmistir. Bununla
birlikte, magdur ile aralarinda akrabalik bulunan kisiler ile magdur iizerinde niifuz sahibi kisiler
acisindan cinsel davraniglara riza gosterme yasi, Alman Ceza Kanunu’nda oldugu gibi, 16-18

olarak belirlenmistir.

% Kantarc, N. a.e., s. 45.

% Taner, F. G. a. e., s. 384.

100 Keser, O. F. (2019). Uygulamaya Bakan Yénleriyle Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu. Yiiksek Lisans Tezi,
Yalova Universitesi, Yalova, s. 13.
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5.3. Italya

Italyan Ceza Kanunu’nda, bizim hukuk sistemimizdeki resit olmayanla cinsel iliski
suguna karsilik gelecek bir diizenleme yer almamaktadir.’% Ancak kiigiige kars1 islenen cinsel
iliski diizenlendigi gibi, iki kiigiik arasinda meydana gelen cinsel iliskiler i¢in de ayrica
diizenleme yapilmistir. Kiiglikler arasi cinsel iligki hususu, bizim hukukumuzda hala daha

tartismalidir.

Italyan CK uyarinca, kural olarak kiigiigiin cinsel davranislara riza gosterebilecegi yas
14°tlir. Ancak ¢ocukla yakin iliski kuracak durumda olanlar igin, cinsel iligkiye riza yasi 16’ya
yiikseltilmistir.1%? Bu durumun, yakininda olan kisilerin kiiciigii etkileme potansiyeline bagli
oldugunu belirtmek gerekir. Bu sekilde, heniiz diisiince olgunluguna erismemis olan ¢ocugun

sOmirilmesi Onlenmistir.

Genel diizenlemeye ek olarak, Kanun Koyucu, kiiciikler arasinda rizaya dayali
gerceklesmis cinsel iliski icin de ayrica diizenleme yapma yoluna gitmistir. Buna gore, italyan
Ceza Kanunu’nun 609/4 maddesi uyarinca, 13 yasini doldurmus olan ¢ocuk ile cinsel iligkiye
girdigi ¢ocuk arasindaki yas farkinin ii¢ii asmamasi cezasizlik sebebidir.1%® Buradan hareketle,
13 yasindaki ¢ocuk ile 15 yasindaki cocugun karsilikli riza ile girdikleri cinsel iligki

cezalandirilmamaktadir.

5.4. Ingiltere

Ingiliz hukukunda, dogrudan resit olmayanla cinsel iliski suguna iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Kanun Koyucu ¢ocuklarin cinsel iliskiye riza verebilecegi

yas hususunda belirlemeler yapmistir.1%

101 K antarci, N. a. e., s. 45.

102 Dogan, R. (17.02.2017). Anlamli Yanit Uretilemeyen Ikilem: Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu. Ankara
Barosu Dergisi, 2017/1, 123-150, s. 145.

103 Memis Kartal, P. (2016). Resit Olmayanla Cinsel liski (TCK m. 104). Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 65 (4), 2083-2100, s. 2085.

104 Kantarcy, a. e., s. 48.
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Ingiliz hukukunda, kendini savunmayacak durumda olanlar icin ayrica diizenleme
yapilmistir. 2003 yilinda, Sexual Offences Act (Cinsel Sug¢lar Kanunu) ile 6zellikle ¢cocuklar
koruma altina almmustir. ingiliz hukukunda da yaygin sekilde gériildiigii iizere, cocuklara karst

islenen cinsel suglarda yas kistas1 bulunmaktadir.
SOA, “Cocuk Cinsel Suglar1” baslig1 altinda;

“...cocuga kars1 cinsel davramsta bulunma, ¢ocugu cinsel davranista bulunmaya
tahrik, ¢ocugun huzurunda cinsel davramista bulunmak, c¢ocugun cinsel bir davranis
izlemesine neden olmak, c¢ocuk cinsel suclarimin meydana gelmesini hazirlamak veya
kolaylastirma ve ¢ocuga karst cinsel su¢ isleme amaciyla ¢ocukla bulusma suclari...”*%

bulunmaktadir.

Ingiliz hukukunda, bizim hukukumuzdaki resit olmayanla cinsel iliski suguna dogrudan
karsilik gelecek bir diizenleme bulunmamaktadir. SOA’ya gore magdurlar yaslari acisindan; 13
yasindan kiiciik olanlar, 16 yasindan kii¢iik olanlar ve 18 yasindan kiiciik olanlar olmak {izere
ticlii ayrima tabi tutulmaktadir. Yukarida sayilan suglarin i¢e girme diizeyine varmasi halinde
miiebbet hapis cezasi, dokunma diizeyinde kalmasi halinde ise 13 yasindan kiigiik magdurlara

kars1 islenen suglarda on dort yila kadar hapis cezas1 6ngoriilmiistiir. %

5.5. ispanya

Ispanya Ceza Kanunu’nda, bizim kanunumuza benzer sekilde; cinsel saldir1, cocuklarin
cinsel istismari ve cinsel taciz suc¢lar1 diizenlenmis olup resit olmayanla cinsel iligki sucu ile
dogrudan dogruya ayn1 anlama gelen bir diizenleme bulunmamaktadir.’®” Doktrinde, Tiirk Ceza
Kanunu’nun yapim siirecinde Ispanya Ceza Kanunu'ndan esinlenildigi ydniinde goriisler
bulunmaktadir. Bdyle olmakla birlikte, Ispanya Ceza Kanunu’nda c¢ocuklara yénelik cinsel

davraniglara iliskin diizenlemeler bulunmaktadir.

105 Silahgioglu Moreno De Leija, B. (2014). Tiirk, ingiliz ve Meksika Hukukunda Cinsel Su¢ Magdurunun
Korunmast. Yiiksek Lisans Tezi,.isfanbul Ur}iversjtesi, Tstan?ul, s. 79. _

106 Ozkara, E., Kavakli, U., Can, I. O., Tepe, 1. ve Ozbek, V. O. (2011). Cocuklara Yénelik Cinsel Istismarin Yasal
Boyutunun Tiirkiye ve Diger Ulkeler ile Karsilastirilmasi. Adli Tip Dergisi Cilt / Vol.:25, Say1 / No:1, 11-24, s.
15.

107 Kantarci, N. a. e., s. 49.
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Ispanya hukuk sisteminde cinsel iliskiye ri1za yasi, 2015 yilinda yapilan degisiklikle
16’ya ¢ikarilmustir.1% Ispanya Ceza Kanunu, cinsel suclarda magdur ¢ocuklar1 yas acisindan
ikili kistasa tabi tutmustur. Bunlar, 0-13 yas arasindaki ¢ocuklar ve 13-16 yas arasindaki
cocuklardir. 0-13 yas arasindaki cocuklarin herhangi bir cinsel davranisa riza gosteremeyecegi
kabul edilmistir. 13-16 yas araligindaki ¢ocuklara ise, hile ile gergeklestirilen cinsel davraniglar

sug say1lmustir. 1%

108 Demir Yazar, O. (2019). Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu. Yiiksek Lisans Tezi, Gazi

Universitesi, Ankara, s. 150
109 Kantarci, N. a. e., s. 50.
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IKiINCi BOLUM

RESIT OLMAYANLA CINSEL ILiSKi SUCU

1. Genel Olarak

Resit olmayanla cinsel iligki sugu; cebir, tehdit ve hile olmadan 15 yasini doldurup 18
yasin1 doldurmayan gocuk ile rizaen girilen cinsel iligskiyi diizenlemektedir. Sugla ilgili

diizenleme, TCK’nin 104. maddesinde bulunmaktadir. Madde su sekildedir;
“Resit olmayanla cinsel iliski

Madde 104- (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbes yasint bitirmis olan ¢ocukla
cinsel iliskide bulunan kisi, sikayet tizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile

cezalandrilir.V

(2) (iptal: Ana.Mah.nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103, K: 2005/89 sayuli karar
ile; Yeniden diizenleme: 18/6/2014-6545/60 md.) Sucun magdur ile arasinda evlienme yasagi
bulunan kisi tarafindan islenmesi halinde, sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar

hapis cezasina hiikmolunur.

(3) (Ek: 18/6/2014-6545/60 md.) Su¢un, eviat edinecegi ¢cocugun eviat edinme oncesi
bakimini tistlenen veya koruyucu aile iliskisi c¢ercevesinde koruma, bakim ve gézetim
yiikiimliiliigii bulunan kisi tarafindan iglenmesi hdlinde, sikdayet aranmaksizin ikinci fikraya

gore cezaya hiikmolunur.”

Ilgili suca iliskin madde gerekgesi, oldukca 6zet bir bigimde gdsterilmistir. Gerekce su
sekildedir; “Madde metninde, resit olmayan kisiyle cinsel iligkide bulunmak, bagimsiz bir sug
olarak tanimlanmistir.”**° Bu gerekgeden anlasilan, Kanun Koyucunun agiklama olarak kanun

metnini yeterli gordigiidiir.

Resit olmayanla cinsel iligki sucuna iliskin diizenleme, 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nda da bulunmakta idi. Eski Kanun’un 416/3 maddesinde, “Resit olmayan bir kimse

ile rizasiyla” cinsel iliskiye girmek sug¢ olarak diizenlenmistir. 5237 sayili TCK’da ise, ilk

105237 sayili Tiirk Ceza Kanunu Gerekgesi. (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-
gerekceler/2677276/t%c3%bcrk+ceza+kanunu (Erisim Tarihi: 24.06.2022)
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fikrada yukaridaki su¢ tanimlamasi yapilmistir. Goriildiigi tizere TCK’nin 104. maddesi, Eski

Kanun’daki tanima sugun unsurlar1 agisindan da karsilik gelmektedir.

Esasinda kanunlar arasindaki gecis siirecinde, cinsel 6zgiirliikk yoniinde ciddi bir egilim
bulunmaktadir. Hal boyleyken, 104. madde agisindan diger maddelere kiyasla biiyiik bir
degisiklik goriilmemistir. Her iki diizenleme, su¢un maddi ve manevi unsurlar1 agisindan da
aym1 anlamlara gelmektedirler.!! Ancak bir husus vardir ki, bu noktada biiyiik bir doniisiim
yasanmistir. Eski Kanun’un 423. maddesi, “Evlenme Vaadi ile Kizlik Bozma” basligini
tagimakta olup resit olmayanla evlenmek vaadiyle cinsel iligkiye girilmesi sonras1 vaat yerine
getirilince, dava ve ceza “tecil” edilmektedir. Belirtmek gerekir ki, bu maddenin kaldirilmasi
biiylik bir adimdir. Kanun’un bu sekliyle magdur, 6nce bir cinsel saldiriya maruz kalmakta olup
ardindan cezadan kaginmak ve toplum tarafindan dislanmamak bahaneleriyle kendisine tecaviiz
eden kisi ile evlendirilmekte, boylece bir kez daha magdur olmaktaydi. Durum bununla da
siirli kalmayip, artik resmi evlilik igerisinde olundugundan, magdurlarin evlilik igerisinde de
tekraren tecaviize ugradigi bilinmektedir. Bu husus birgok tartigmaya yol agmis, heniiz
cocukken tecaviizciileri ile evlenmek zorunda birakilan kadinlarin isyan1 gozle goriiliir bir hal

almistt. Bu durumda, ““cinsel 6zgiirliik” kavraminin da yiikselisiyle, bu gidise bir son verilmistir.

Maddenin ilk hali iizerine dncelikle AYM karart ile ikinci fikrada bulunan “magdur ile
fail arasinda bes yastan fazla fark bulunmasi halinde cezanin temel halinden iki kat artirilarak
verilecegi ve re’sen sorusturma yapilacag1” seklindeki husus iptal edilmis'!?, ardindan 6545

113

Sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun**° ile her ti¢

fikrada da diizenlemeler yapilmistir. Bu asamalar, asagida ayr1 ayr1 incelenmektedir.

Maddenin ilk fikrasinda, sugun temel hali diizenlenmistir. Diizenlemenin ilk halinde su¢
tanim1 birebir aynidir. 6545 Sayili Kanun’la yapilan degisiklik, cezalandirma kisminda yer
almaktadir. Buna gore ongoriilen ceza 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi iken, yapilan degisiklik
sonrasinda 2 yildan 5 yila kadar hapis cezasi verilecegi ongoriilmiistiir. Sugun temel haline
iliskin cezada artirima gidilmesi, 6545 Sayili Kanun’un gerekgesinde!'* de gosterilmistir.
Burada da sucun temel halinde ceza artirimina gidildigi belirtilmis, artirirmin neden yapildig:

ise Kanun’un giris kisminda agiklanmistir. Cinsel dokunulmazliga kars1 suglara iligkin olarak

111 Baytemir, E. (2019). Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ile Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu.
Ankara: Adalet Yayinevi, s. 484.

112 AYM 2005/103 E. ve 2005/89 K. say1li, 23/11/2005 tarihli karar.

113 Resmi Gazete Tarih — Say1: 28/06/2014 — 29044,
Hahttps://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-ile-bazi-kanunlarda-degisiklik-yapilmasina-dair-kanun-
gerekceler/1472564/t%c3%bcrk+ceza+kanunu+%22gerek%c3%a7e%22 (Cevrimigi) Erigim: 16.05.2022
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“...Kanunun yaklagik dokuz yillik uygulamasinda, belirtilen su¢larla ilgili birtakim sorunlarin
ortaya ¢iktigi tespit edilmistir. Bu sorunlarin ¢oziimii amaciyla cinsel dokunulmazliga karst
suglar yeniden diizenlenmekte ve bu suglar igin ongériilen cezalar onemli olgiide
artirtlmaktadwr.” denilerek, daha 6nce ongoriilen cezalarin uygulamada yetersiz kaldigindan

bahsedilmistir.

Fikranin igerigine iligkin itirazda bulunan Ankara 47. Asliye Ceza Mahkemesi, s6z
konusu itirazlarin1 somut norm denetimi yoluyla AYM’ye tasimistir. Buna gére TCK m. 104/1
diizenlemesinin, sirasiyla Anayasa’nin 10., 14., 17., 36. ve 41. maddelerine aykir1 oldugu ileri
siiriilmiis ve iptali talep edilmistir. itiraz konusu olarak; sucun kanuni taniminda gésterilen fiilin
islenmesi sirasinda 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan magdur ¢ocuklarin rizasinin
bulundugunu, rizastyla gerceklesen fiilden dolay1 magdura sikayet hakki tanindigini, magdurun
oncelikle riza verip sonradan sikayet¢i olmak suretiyle Kanun metnini kotii niyetle suistimal
etme imkaninin bulundugunu, yine magdurun riza verdigi fiilden dolayi su¢ olusmasinin
uluslararas1 sozlesmelerle celisir durumda oldugunu belirtilmislerdir. Bu itiraza iliskin
AYM’nin 2020/82 E., 2021/20 K. sayili ve 18.03.2021 tarihli kararinda, itirazin oybirligiyle
reddine karar verilmistir. Sayilan maddelerden her birine iliskin yapilan incelemede; esitlik
ilkesi, temel hak ve hiirriyetler, kisinin dokunulmazligi, hak arama hiirriyeti ile ailenin

korunmas1 ve ¢ocuk haklar1 ydniinden ayr1 ayri itirazin reddine karar verilmistir.!t°

113

115 Kararda ilgili kisim su sekildedir: “... 18. On bes yasini doldurmus cocuklar cinsel farkindalik dénemine
girmekle birlikte heniiz kisiliklerinin yeterince gelismemis olmasi nedeniyle cinsel iligkiye girmenin sonuglarini
tam manasiyla kavrayacak sorumluluk duygusuna sahip olamayabileceklerdir. Bu baglamda ¢ocuklarin etkin bir
sekilde korunmasi amaciyla getirilen itiraz konusu kuralin demokratik toplumda zorunlu bir toplumsal ihtiyaci
karsilamaya yénelik olmadigi séylenemez.

20. Bu baglamda resit olmayanlarla cinsel iliskiye girilmesinin sikdyet halinde ceza yaptirimina tabi
tutulmasinin, ¢ocuklarin cinsel dokunulmaziiklarinin korunmasi ve gelisimlerinin olumsuz etkilerden muhafaza
edilmesi amacina ulasma bakimindan elverissiz ve gereksiz oldugu séylenemez.

21. Kurala gére su¢ sayilan fiilin “Cebir, siddet ve hile olmaksizin, ... " islenmesi gerekmektedir. Bundan,
belirli bir yas grubuna dahil olanlarin cinsel iligki konusundaki rizalarinin gegerli kabul edilmedigi, rizaya
dayansa bile on bes yasindan biiyiik ¢cocukla cinsel iliskinin su¢ sayildigi anlasimaktadr. Bununla birlikte kural
50z konusu fiilin sorusturulmasini sikdyete baglamistir. Sugun temel sekli i¢in ongoriilen yaptirim ise kural
uyarinca iki yildan bes yila kadar hapis cezasidir. Sugun takibinin sikdyete bagli oldugu, sug icin ongoriilen
yaptirimin  niteligi ve agirligi, verilen hiikiim aleyhine kanun yollarma basvurulmasimin miimkiin oldugu
gozetildiginde kuralin ongordiigii sinirlamanin orantililik ilkesiyle ¢elismedigi, bu ¢ercevede kuralin 6l¢iiliiliik
ilkesiyle bagdasmayan bir yéniiniin de bulunmadigr sonucuna ulasiimustir.

22. Aciklanan nedenlerle kural Anayasa’min 13., 20. ve 38. maddelerine aykirt degildir. Itirazin reddi
gerekir.

Kuralin Anayasa’min 41. maddesine de aykiri oldugu ileri siiriilmiis ise de bu baglamda belirtilen
hususlarin Anayasa’min 13., 20. ve 38. maddeleri yoniinden yapilan degerlendirmeler kapsaminda ele alinmig
olmasi nedeniyle Anayasa’'nin 41. maddesi yoniinden ayrica bir inceleme yapilmasina gerek goriilmemigtir.
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Maddenin ikinci fikrasi, sugun cezayi artiran nitelikli halini diizenlemektedir. Bu durum,
“Sucun Magdur ile Arasinda Evlenme Yasagi Bulunan Kisi Tarafindan Islenmesi” bashginda
ayrintilari ile ele alinacaktir. Ancak bir noktaya dikkat ¢cekmek gerekir ki, bu fikra ilk halinde
bir unsur daha barindirmaktaydi. Buna gore, fail ile magdur arasindaki yas farki besten fazla
ise, ilk fikrada Ongoriilen cezanin iki kat artirilarak verilecegi diizenlenmisti. Bu durumda
sikayet sart1 da aranmayip fiile iliskin sorusturma re’sen basglatiliyordu. S6z konusu diizenleme,
Anayasa’nin iki farkli maddesine aykiri oldugu oOne siiriilerek Anayasa Mahkemesi’ne
taginmistir. Anayasa’nin 10. ve 41. maddelerine aykir1 oldugu ileri siiriilen diizenlemeye iligkin
itiraz, makul sekilde gerekcelendirilmistir. Bu itiraza iliskin, AYM tarafindan 2005/103 E. ve
2005/89 K. sayili, 23/11/2005 tarihli bir karar verilmistir. Bu asamada, itirazin igerigini ve

verilen karar1 ele almak yerinde olacaktir.!1®

Anayasa m. 10’a iligkin itiraz, kanun oniinde herkesin esit olduguna iligkin bir ilke
varken, failin yasca biiyilk olmasimmin daha fazla ceza almasina gerekg¢e olamayacagini
savunmustur. Bu hususta yapilan degerlendirme sonucunda, ilgili su¢ diizenlemesinin hem
itiraz konusu Anayasa m. 10 agisindan hem de “adalet” vurgulu Anayasa m. 2 acisindan iptali
gerektigine oygoklugu ile karar verilmistir. Esas itibariyle bu yaklasimin, esitlik ve adalet
ilkeleri ile ne derece iliskilendirilebilecegini tartismak gerekir. Cagdas hukuk sistemlerinde,
cocuga kars1 cinsel suclar agisindan yas farkina dayali ceza artirrmi goriilmemis bir yaklasim
degildir. Tlgili karar verilirken her ne kadar itiraz konusu “esitlik” kavramina ve “adalet”
kavramina vurgu yapilmigsa da fiilin yoneldigi bireyin kendini koruma potansiyeli ve failin
ahlaki kotiiligliniin muhtemel seviyesi gz oniline alinmamistir. Kanuni diizenlemelerin
getirdigi adalet hem fail hem de magdur igin gereklidir. Ilgili diizenlemeyi somut bir 6rnekle
ele almak, agiklamalarin temellendirilmesi agisindan yararli olacaktir. Magdurun 17 yasinda bir
cocuk oldugunu varsaydigimizda, 19 yasindaki faille s6z gelimi 35 yasindaki failin fiile
yaklagiminin birbirinden oldukga farkli olacaginin kabulii gereklidir. En nihayetinde magdur
birey, 19 yasindaki faille kendisini akran gordiigiinden ve 19 yasindaki birey de isledigi fiilin
yoneldigi kisi ile aralarinda 2 yas farki oldugunu anlamlandirdigindan, 35 yasindaki birey kadar
cocugu cinsel yonden somiirme amaci giitmiis sayilmamalidir. Kanun’un ilk halindeki

diizenlemede, failin yas simirmin en ¢ok 23 olacagimi goz Oniine almak gereklidir. Genglik

Kuralin Anayasa’nin 10., 14., 17. ve 36. maddeleriyle ilgisi goriilmemigstir.” Kararin tam metni igin ayrica
bkz: (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/aym-e-2020-82-k-2021-20-t-18-03-2021-resit-olmayanlarla-iliskide-
bulunan-Kkisilere-ceza-verilmesini-0/4086439/ (Erisim Tarihi: 24.06.2022)

116 Karar metni i¢in bkz: (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/aym-e-2005-103-k-2005-89-t-23-11-2005-resit-
olmayanla-cinsel-iliski/387824/ (Erisim Tarihi: 24.06.2022)
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https://legalbank.net/belge/aym-e-2005-103-k-2005-89-t-23-11-2005-resit-olmayanla-cinsel-iliski/387824/

yillar1 igerisinde kalan bu yasta bir kisinin cinsellige yaklasimai ile, s6z gelimi 35 yasina gelmis
bir kisinin cinsel iliskiye yaklasimi ayni kefeye konulamamalidir. Bu noktada, somut olaya geri
doniiliirse, 19 yasindaki bireyin isledigi fiilin de su¢ oldugunu kabul etmekle birlikte, 35
yasindaki bireyin karsisindaki ¢ocugu tamamen cinsel yonden somiirme amaci giideceginin
kabulii gereklidir. Esas bu durumda, iki faili ayni ceza ile cezalandirmak adaletli olmayacaktir.
Yas ve fikir olgunluguna erigsmis oldugu halde karsisindaki magdur ¢ocugu cinsel yonden
somiiren 35 yasindaki bireyin daha agir ceza ile cezalandirilmasi, cezalandirmanin amaglari

yoniinden de daha adil bir yaklasim olacaktir.

Anayasa m. 41’e iliskin itiraz, TMK tarafindan evlilige izin verilen yaslardaki birey ile
rizaen cinsel iliskiye girilmesi ve bu iliskiden bir cocuk dogmasi ihtimaline dikkat ¢ekerek, ana
ve ¢ocugun korunmasi gerekirken ailenin bir unsuru olup anneden 5 yas veya daha da biiyiik
olan babanin re’sen yapilacak sorusturmayla artirilmig bir cezaya carptirilmasina karsi
¢ikmaktadir. Ozellikle bu durumun aile birliginin unsuru olan ¢ocugun zararma olacagina
dikkat ¢ekilmistir. Her seyden 6nce, dogmasi muhtemel goriilen ¢ocugun hayatini1 bu derece
0zenle ele alirken heniiz cinsel iligki karar1 verecek durumda olmayan ¢ocuk ile cinsel iliskiye
girilmesini de ele almak gereklidir. Ozellikle vurgulanmas gerekir ki, sugun kanuni taniminda
gosterilen fiilin yoneldigi kisi de bir ¢ocuktur. Bu ¢ocugun cinsel iliski nedeniyle hamile
kalmas1 ihtimaline dikkat ¢ekilirken kendisi de ¢ocuk olan bir kiginin anne olmak i¢in ne kadar
hazir olabilecegini, annelik agisindan da hali hazirda gegersiz olan rizasi alinsa dahi dogacak
cocugu dogru yetistirebilecek nitelikte olup olmayacaginin tartisilmas: gereklidir. S6z gelimi
hamile kalmis kiz ¢ocuk magdur acisindan bir istisna konulmasi halinde, sugun kanuni
taniminda gosterilen fiil islenirken magdurun hamile kalmasina 6zellikle ¢alisilmayacagi ve bu
diizenlemenin kotiiye kullanilmayacagini garanti etmek miimkiin degildir. Bu nedenle, dogmasi
bir ihtimal olan gocuktan dnce sug tarihi itibariyle hayatta olan magdur ¢ocugun korunmasina
calisilmalidir. Bu durumda, fail ile magdur arasindaki yas farkinin 5’ten fazla oldugu hallerde,
magdur kiz ¢cocuk hamile kalmigsa kiirtaj yoluna gidilmeli, dogumun ger¢eklesmesi ihtimalinde
dahi failin agir kusuru goz oniine alinarak hareket edilmelidir. Bu hususun TMK agisindan ele
alinmasina iligkin itirazlar ise, olaylara dogru acidan bakilmadiginmi ispatlar niteliktedir. Bu
hususta bizim 6nerimiz, hukuka uygunluk nedenleri bashiginda da ayrintisiyla aciklayacagimiz

iizere, cinsel iligkiye riza yasinin 16’ya diisiiriilmesi yoniindedir.
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AYM’nin iptal karar1 sonrasinda ¢ikan 6545 Sayili Kanun ile, ikinci fikra yeniden

117

diizenlenmistir. Kanun gerekcesinde ensest iligkilerin Oniine gecilmesini amagladigi

belirtilen yeniden diizenleme ile, TCK m. 104/2 giinlimiizde yiiriirliikkte olan son halini almistir.

Maddenin {giincii fikrasi, 6545 Sayili Kanun’un gerekcesinde agiklandigi iizere,

koruyucu aile iligkisi igerisinde de ¢ocugun korunmasi gerektigi yaklasimi ile eklenmistir.

TCK’nin ilk halinde maddede iigiincii fikra bulunmamaktaydi. 11k halinde iki fikra olan
maddenin ikinci fikrasi, yukarida agiklandig iizere, 6nce AYM karart ile iptal edilip sonrasinda
6545 Sayili Kanun ile yeniden diizenlenmistir. Uciincii fikra ise, tamamen 6545 Sayili Kanun
ile eklenmistir. Fikranin maddeye ek yapilan hali, giiniimiizde yiiriirliikte olan halidir ve bugiine

dek herhangi bir degisiklige ugramamaistir.

2. Su¢la Korunan Hukuki Deger

Su¢ kavrami, toplumsal diizeni meydana getiren degerlerin bilingli veya biling dis1
olarak ihlal edilmesi anlamina gelmektedir. Bu anlamda, her sugun temelinde bir degere karsi
yapilmis haksizlik yatmaktadir.!® Iste “korunan hukuki deger”, kanunda sug olarak

tanimlanmuis fiilin haksizliga maruz biraktig1 degerdir.

Korunan hukuki deger, bir fiilin sug olarak kanuna eklenme amacini agiklar. Diger bir
deyisle, saldir1 altinda olan haklara veya degerlere yonelik kanuni bir koruma saglanmasi
amactyla, ilgili hak ve degerlere saldir niteliginde olan fiiller sug olarak diizenlenmektedir. Iste
korunan hukuki deger kavrami, kanunlarda sayilan suglarin islenmesiyle zedelenmesi

muhtemel goriinen haklar ve degerler biitiintidiir.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢u ile korunan hukuki degere iliskin birgok

degerlendirme yapilmistir.

Sugun kanuni taniminda gosterilen fiilin magdur ¢ocugun saglikli gelisimini
engelleyecegini ileri siiren bir gorilise gore, korunan hukuki deger cocugun cinsel 6zgiirliigiidiir.

Bu hususun hem sugun diizenlenme biciminden hem de kanunun lafzindan anlasildig:

117 6545 Sayili Kanun Gerekgesi, (Cevrimici) https://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-ile-bazi-kanunlarda-
degisiklik-yapilmasina-dair-kanun-gerekceler/1472564/6545+say%c4%b11%c4%bl+kanun  (Erisim  Tarihi:
25.06.2022)

18 Ozgeng, 1. (2020). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (16. Bast). Ankara: Seckin Yayincilik, s. 174.
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savunulmustur.’*® Yine korunan hukuki degerin cinsel 6zgiirliik oldugunu savunan bir goriise
gore, cocugun fizyolojik ve psikolojik olarak saglikli gelisimi, cinsel 6zgiirlilk kavraminin

kapsaminda kalmaktadir.12

Bir bagka goriise gore, suga iliskin maddenin bulundugu boéliim basliginda “cinsel
dokunulmazlik” ibaresi bulundugu icin, korunan hukuki yarar cinsel 6zgiirlilk olarak kabul

edilmistir.'?

Bir bagka goriis, korunan hukuki degerin kiigiiklerin erken yasta cinsel iligki ile

tanismasini1 dnlemek oldugunu savunmustur. 22

Bir baska goriis, sucun kanuni taniminda gosterilen fiille cocuklarin ve dolayli yoldan
toplum ile aile hayatinin korundugunu belirtmistir.}?®> Ancak yeni TCK ile bu diisiince biiyiik
oranda terk edilmistir, korunan hukuki degerin en azindan bireysel bir deger oldugu konusunda
neredeyse bir fikir birligi bulunmaktadir. Dolayisiyla doktrindeki bu ve benzeri goriisler de Eski

Kanun déneminde kalmistir.

Bu husustaki goriisler yukaridaki sekillerde olmakla birlikte, belirtmek gerekir ki,

kanaatimizce korunan hukuki deger sayilan goriislerle benzesmemektedir.

Ik olarak, s6z konusu sug ile korunan hukuki degerin “cinsel &zgiirliik” oldugu ileri
stiriilmiistiir. Soyle ki, “6zgiirliikk” kavrami Tiirk Dil Kurumu Sézliigiinde “Her tiirlii dis etkiden
bagimsiz olarak insanin kendi iradesine, kendi diisiincesine dayanarak karar vermesi durumu,

124 olarak tanimlanmaktadir. Buradan hareketle “cinsel dzgiirliik” kavrami, kisinin

hiirriyet.
cinsel iradesini bagimsiz olarak yonlendirmesi olarak yorumlanmalidir. Apagik belirtmemiz
gerekir ki, soz gelimi “cinsel 6zgiirlik” soylemi, saglikli gelisimi de kapsayacak sekilde
genisletilebilir durumda degildir. Kaldi ki bu noktada Kanun, g¢ocuk bireyin rizasini
tanimayarak hali hazirda bir 6zgiirliiglinii kisitlamaktadir. Bu husustaki yaklagimimiz bdyle
olmakla birlikte, s6z konusu resit olmayanla cinsel iligki fiilinin Kanun’da sug¢ olarak
tanimlanmasini da gerekli gormekteyiz. Su kadar ki, bu fiilin su¢ olarak tanimlanmasi bize gore

zaruri olmakla birlikte, 6zglirliigii koruyan bir diizenleme olarak goriilmesi uygun degildir.

119 Aydin, M. (2018). a. €., s. 101.

120 Memis Kartal, P. a. e., s. 2086.

121 Akdag, H. (2017). Resit Olmayanla Cinsel Iliski Suguna Iliskin Bazi Degerlendirmeler. Antalya Bilim
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5(9), 167-188, s. 170.

122 Beyazit, O. (2010). Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu. Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi (TAAD), Sayi 1, s.
296.

123 Soyaslan, D. (2010). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (8. Baski). Ankara: Yetkin Yaymecilik, s. 243.

124 Tijrk Dil Kurumu Sézliik, dzgiirliik ne demek TDK Sézlikk Anlami (sozluk.gov.tr), Erisim: 10.05.2022.
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Bir diger goriise gore, Kanun’da tanimhi sug¢ ile korunan hukuki deger “cinsel
dokunulmazlik” olarak benimsenmistir.1?® Bu kavrami irdelemek yerinde olacaktir. Kanun’da
gosterilen dort farkli cinsel sugun boliim basligi olarak diizenlenmis “cinsel dokunulmazlik”,
Kanun’un bireyi 6nceleyen bir niteligi bulundugunu ortaya koymaktadir. Kaldi ki, bu kavram
her bir sug tipi i¢in ayr1 ayr1 gecerlidir ve gat1 bir degerdir. Dolayisiyla dort sug da ayr1 ayr ele
alimirken bu kavrama dayanilabilir. Ancak 6zele indirgenmis incelemelerde, her bir sug i¢in
bahsi gegecek farkli degerler bulunmaktadir. Dikkat gekmek gerekir ki, inceleme konumuz olan
resit olmayanla cinsel iliski sugunda magdurun rizas1 bulunmaktadir. Bu noktada, bireyin cinsel
dokunulmazhigma yonelik fiile iliskin Devlet bir sorumluluk duymaktadir. Esasinda kural
olarak riza kavrami sugu ortadan kaldirsa da inceleme konusu resit olmayanla cinsel iliski su¢u
acisindan rizanin gegerliligi bulunamamaktadir. Sonug itibariyle, bu suga iliskin korunan
hukuki degerin “cinsel dokunulmazlik” oldugunu iddia etmek yanlis degildir ancak eksik bir

tanimlama oldugu kanaatindeyiz.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, kanaatimizce inceleme konusu fiilin Kanun’da sug
olarak tanimlanmasi son derece gereklidir. Bu hususta Kanun’da bulunan diizenlemenin
degistirilmesi gereken yonleri oldugunu kabul etmekle birlikte, s6z konusu fiilin su¢ olarak
diizenlenmesinin 6zglrligli kisitlayict bir etkisi bulundugunu savunan aksi yondeki
goriislere!?® katilmamaktayiz. Bu hususa iliskin, “Sucun Konusu” bashginda agiklama yapilip,
resit olmayanla cinsel iligkinin sug olarak tanimlanmasini hangi sebeplerle gerekli gérdiigliimiiz

aciklanacaktir.

Biz, Taner’in de belirttigi gibi'?’, korunan hukuki degerin cocugun hem fizyolojik hem
de psikolojik olarak saglikli bir sekilde gelismesi oldugu kanaatindeyiz. Bu noktada ¢ocugun
kendini koruyacak donanimda olmadiginin kabulii gerekmektedir. Kanun’da bir¢cok kez
zikredilen “algilama yetenegi”nin, 15 yasinda bulunan bir ¢ocukta tamamen gelismis olmasi
kural olarak beklenemeyecektir. Bu anlamda ¢ocuk her ne kadar cinsel iligki fiiline riza
gostermekte ise de diisiinlis yapist heniiz gelisimini tamamlamadigindan hayatinin ilerleyen
donemlerinde bu durumdan zarar gordiiglinii bilse dahi, artik 3 yil dnceki fiile iligkin bir
sikayette bulunamayacaktir. Bununla birlikte, sugun temel halinin de re’sen sorusturulmasi fiili
isleyen kisinin haklarimi kisitlayacaktir. Oyle ki, kisilerin isledigi basit nitelikli fiiller nedeniyle

stirekli suclanma tehdidi altinda bulunmasi, hukuki giivenlik ilkesine aykir1 olacaktir. Bir de

125 Memis Kartal, P. a. e., s. 2086.
126 Taner, F. G. a. e., s. 367.
127 Taner, F. G. a. e., s. 366.
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kars1 agidan bakmak gerekirse, s6z konusu fiilin mutlak surette su¢ olarak tanimlanmamasi
durumu, suistimallere yol acabilecek niteliktedir. Soyle ki, magdurun fiilin aninda
ongdremeyecegi muhtemel zararlar nedeniyle sonradan sikayet¢i olamamasi, kendisinin
diisiinlis yapisinin gelismemis olmasindan yararlanan failin cezasiz kalmasina sebep olacaktir.
Yine fail agisindan, ¢cocuk ile rizaen de olsa cinsel iliskiye girilmesi sug olarak diizenlenmedigi
icin, faili heniiz kesin kararlar verme yetisi bulunmayan ¢ocuk ile cinsel iliskiye girmekten
alikoyacak bir neden de olmayacaktir. Boylelikle failler hi¢bir engelleme olmaksizin ¢ocuklarin
cinsel gelisimini olumsuz etkileyecek, cinsel yonden somiiriildiigiiniin sonradan farkina varan

cocugun basvurabilecegi hukuki bir yol da bulunamayacaktir.

Cocugun saglikli gelisimi her ne kadar “cinsel 6zgiirlik” kapsaminda goriilmiisse de
bizce Kanun’un bu noktada ozgiirliikleri kisitlayic1 bir yapist bulunmaktadir ve bu sekil
gereklidir. Sonug itibariyle, Kanun’da sug olarak tanimlanmais resit olmayanla cinsel iliski sugu
ile korunan hukuki deger, bize gore, cocugun saglikli cinsel gelisimini korumaktir.!?® Bu

anlamda amag, ¢ocugun somiiriilmesinin 6niine gegmektir.

3. Sucun Unsurlari

Sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince, bir kisinin isledigi fiile su¢ vasfi
verilebilmesi, s6z konusu fiilin ceza kanununda diizenlenmis olmasina baghdir. Islenen fiilin,
tanimlanmis suga bir biitiin olarak uyum saglamasi ve Kanun’da tanimlanmis unsurlarin her
birini tasimasi gerekmektedir.!?® Sugun kanuni unsurlari, Kanun’da tip olarak tanimlanmis sugu

meydana getiren biitiinlerdir.

Sugun; tipiklik ve hukuka aykirilik olmak iizere iki unsuru bulunmaktadir. inceleme
konumuz olan sug agisindan 6ncelikle tipikligin maddi/objektif ve manevi/siibjektif unsurlarini,

ardindan hukuka aykirilik unsurunu inceleyelim.

128 Ayn1 yonde; Taner, F. G., a. e., s. 365, Ozbek/Dogan/Bacaksiz, Ceza Ozel, s. 374.
29Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K. (2017). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (11. Baski).
Ankara: Adalet Yaymevi, S. 222.
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3.1.Tipikligin Objektif (Maddi) Unsurlari

Tipikligin maddi unsurlari, su¢ olarak tanimlanan fiilin dis diinyada goriilebilen
yanlarin1 ifade eder. Diger bir deyisle, sugun olusumunda rol oynayan somut 6gelere maddi

unsurlar denilir.

Bir sucun, diger suglardan ayirt edilmesini saglayan farklilik maddi unsurlarda kendini
gostermektedir. Oyle ki, kural olarak her sugun kasten islendigi kabulii bulundugundan sug

esas1 maddi unsurlarla belirlenir.3°

Sugun maddi unsurlar1 genel itibariyle; sugun konusu, fail, magdur, su¢un kanuni
taniminda gosterilen fiil, su¢ ile meydana gelen netice, fiil ile netice arasindaki nedensellik

(illiyet) bag1 ve nitelikli unsurlardir.

3.1.1. Sucun Konusu

Konu kavrami; sug teskil eden hareketin / hareketlerin yoneldigi sey veya kisinin fiziki
varligi ifade eder.’®® Bununla birlikte sugun konusu, kisinin manevi degerleri de olabilir.
Ornegin hakaret sucunda sugun konusu, kisinin seref ve saygmligidir.*3 Konusu olmayan bir

sug diisiiniilemez, her sug tipinin konusu vardir.1%

Sugun konusu, sucla korunan hukuki degerden farklidir. Sugun konusu, hukuki degerin
Oznesidir. Diger bir deyisle, fiil islendigi sirada sucgla korunan hukuki deger ihlal edilirken,
sucun konusu s6z konusu fiil nedeniyle zarar gérmekte veya tehlikeye maruz kalmaktadir.t3*
Korunan hukuki deger, maddi varligin daha da 6tesinde bulunan manevi bir kavramdir. Buna

karsin maddi unsurlardan olan sucun konusu, sugu meydana getiren fiilin yoneldigi gergcek

konudur.1%

130 Akbulut, B. (2017). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (4. Baski). Ankara: Adalet Yayimnevi, s. 211.

131 Akbulut, Ceza Genel, s. 342; Koca, M. ve Uziilmez, 1. (2018). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (11. Baski).
Ankara: Seckin Yayincilik, s. 118; Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 307.

132 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 307.

138 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 118; Ozgeng, I. Ceza Genel, s. 219.

134 Akbulut, Ceza Genel, s. 343.

135 Koca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Genel, s. 118.
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Bazi suglarda, magdur ile sucun konusunun i¢ ice gectigi diisiiniilebilir. Ancak bu iki
unsur ayn1 seyi ifade etmemektedir. Ornegin kasten dldiirme sugunda; magdur dldiiriilen kisi

iken, sugun konusu magdur kisinin hayatidir.**

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda su¢un konusu, cinsel iligkiye girilen ¢cocugun
viicut biitiinliigii ve cinsel saghigidir.®®*" Yine farkli bir goriise gore konu, kisaca kiiciigiin

viicududur. 138

Tiirk hukukunda c¢ocuklarin cinsel iliskiye girmesine iliskin farkli kanunlarda
uyumsuzluk bulunmaktadir. TMK’da evlenme yas1 17 olarak gosterilmis!®® ve hatta 16
yasindaki bireylerin evlenmesi miimkiin kilmmisken'*° evliligin dogal sonuglarindan biri olan
eslerin cinsel iliskiye girmesi hususu, TCK’da su¢ kabul edilmektedir. Bu anlamda, bir

diizenlemenin gerekliligini kabul etmek gerekir.

Doktrinde 104. maddede tanimlanan resit olmayanla cinsel iliski sugunun tamamen sug
olmaktan ¢ikarilmasi1 gerektigine dair bu asamada agiklayacagimiz goriisler bulunmaktadir.
Buna gore, 15 yasini doldurdugu halde cinsel iliskiye riza gosteremeyen ¢ocuk, herhangi bir
acidan sucun konusunu teskil edecek durumda degildir. Bu goriisiin savunuculari, resit
olmayanla cinsel iliski sucunun kanuna eklenme nedenini toplumsal olarak yorumlamislardir.
Bu hususta dikkat ¢ekilmek istenen diisiince, doktrinde baska yazarlar tarafindan destek
bulmustur. Buna gore, evlenme halinde ¢ocugun ergin olusu, yalnizca esi a¢isindan anlam ifade
etmelidir. Oyle ki, evlenen kiiciigiin yalnizca esi ile girdigi cinsel iliskinin hukuka uygunluk
sebebi say1lmasi gerektigi belirtilmistir.!*! Iste karsit goriis, bu yaklasimda esas amacin cocugu
korumak degil, evlilik Oncesinde cinsel iliski tecriibesinden uzak tutmak oldugunu
belirtmektedirler.}> Esasen bu goriis, su¢ kapsaminda yalnizca cinsel iliski bulunmasi
acisindan oldukga haklidir. Bizce, 15 yasin1 tamamlamis ¢ocuklara sinirsiz bir cinsel 6zglirliik
verilmesinin sakincalar1 oldugu kabul edilmelidir. Kanun’un ¢ocuklar i¢in sagladigi korumay1
toplumsal yorumlamak, dogru bir yaklasim degildir. Bu nedenle, biz TMK’da olaganiistii

hallerde evlenme yasi olarak gosterilen 16 yasin doldurulmasinin cinsel iliskiye riza igin yeterli

136 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s, 220.

137 Aydin, M. (2018). a. e., s. 102.

138 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 373.

139 TMK m. 124/1: “Erkek veya kadin onyedi yasini doldurmadik¢a evienemez.”

140 TMK m. 124/2: “Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek énemli bir sebeple onalti yasini doldurmus olan
erkek veya kadimin evienmesine izin verebilir. ...”

141 Kanbur, M. N. (2013). Tiirk Ceza Kanunu’nda Resit Olmayanla Cinsel fliski Sugu (TCK m.104), Ceza Hukuku
Dergisi, 8(21), 33-68, s. 45.

12 Taner, F. G. a. e., s. 367.
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oldugu goriisiindeyiz. Boylelikle hem hukuki birlik saglanacak hem de Kanun ger¢ek anlamda

cocuklarin korunmasina hizmet eder hale gelecektir.

3.1.2. Fail ve Magdur

Fail ve magdur, su¢ ve cezanin konulus temellerindeki basrollerdir. Failin fiili
nedeniyle, magdur agisindan farkli alanlarda hak kaybi yasanmaktadir. S6z konusu resit
olmayanla cinsel iliski sugunda ise, fail ve magdurun tespitinde yer yer tartismalar

bulunmaktadir.

3.1.2.1.Fail

Fail, Kanun’da tip olarak diizenlenmis sucu isleyen kisidir.1*® Bir sugun mutlaka gercek
kisi bir faili olmalidir. Ciinkii, sug isleme karar1 ve iradesini ancak bir gercek kisi gosterebilir.
Ancak kusur yetenegi olan gercek kisi fail olabilir.'** Bu anlamda, tiizel kisilerin herhangi bir

sucun faili olmas1 miimkiin degildir.**

Faillik, TCK’nin 37. maddesinde diizenlenmistir.}*® Tiirk hukukunda da fail tanim,

evrensel tanimla uyusmaktadir.

Kanun’da tanimli suclarin, kural olarak, herkes tarafindan islenebilecegi kabul edilir.
Baz1 suglar ise istisnaen yalnizca belirli kisiler tarafindan islenebilmektedir. Boylesi suglar,
genellikle s6z konusu fiili sug olarak diizenleyen kanun maddesinde belirtilmektedir. Ornegin;
zimmet, irtikap, riisvet ve iskence gibi suglarinin olugmasi i¢in mutlaka kamu gorevlisi
bulunmalidir. Ancak birtakim suglarda, kanunun lafz1 dogrudan faili tanimlamayabilir. Bu
sekilde Kanun’da failin kim olabilecegi dogrudan belirtilmemisse yorum yolu ile bir tanimlama

cikarilabilir.2*” Ornegin resit olmayanla cinsel iliski sugunda failin kim olabilecegi dogrudan

143 Akbulut, Ceza Genel, s. 330.
144 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 290.
145 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 114; Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 213.
146 TCK m. 37: “(1) Sugun kanuni tammunda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak
sorumlu olur.
(2) Sugun islenmesinde bir baskasint arag¢ olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Kusur

vetenegi olmayanlari sugun islenmesinde arag olarak kullanan kiginin cezasi, iigte birden yarisina kadar artirilir.”
147 Akbulut, Ceza Genel, s. 330.
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belirtilmemistir. Ancak madde baslig1, failin ancak resit olan kisi olabilecegi seklinde yorum

yapmamizi saglamaktadir.

Tiirk ceza hukukunda failligin niteligine gore ii¢ farkli su¢ sekli olabilmektedir. Bunlar;
herkes tarafindan iglenebilen “genel suglar”, yalnizca kanuni tanimdaki 6zellikleri tagiyanlarin
fail olabildigi “6zgii suclar” ve kanuni tanimdaki fiili dogrudan failin igslemesi 6ngoriilen “bizzat

islenebilen suclar” seklindedir.'*®

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda failin tanim1 tartigsmal1 bir husustur.

3.1.2.1.1. Failin Yasina Iliskin Degerlendirmeler

Failin yas1, birgok tartismaya yol agmistir. 15 yasini doldurup 18 yasini1 doldurmayan
magdur ile rizaen cinsel iliskiye giren failin 18 yasindan biiyiik olmas: hali, bu sucun faili
olabilmek igin tiim goriislerce gerekli ve yeterli goriilmiistiir. Bu durumda, kural olarak, herkes
bu sucun faili olabilmektedir.'*® Baska hukuk sistemlerinde ve bizim hukukumuzda
diizenlenmenin ilk halinde, fail ile magdurun yas farki gozetilerek degerlendirme yapildig:
goriilmektedir. Bizim giincel hukuk sistemimizde ise, fail ile magdurun yas farkina iliskin
herhangi bir niians konulmamis olup failin yasina iligskin kanunda bosluk bulunmaktadir. Esas
itibariyle TCK’da failler ergin varsayilip yas kiiciikliigii kusurlulugu azaltan bir hal olarak
ayrica diizenlenmistir. Failin 18 yasindan kii¢iik olmas1 hususuna iliskin ise, belirtildigi {lizere,
kanunda bir bosluk bulunmaktadir. Bu durumun uygulamaya yansima sekli doktrinde
tartismalara neden olmustur. Bu husus, “Hem Failin Hem De Magdurun Cocuk Olmast Hali”

basliginda ayrintili olarak ele alinacaktir.

Failin 18 yasindan biiylik olmas: hali, tartigmasiz sekilde kabul gérmektedir. Ancak
madde metninde failin yasina iligkin bir agiklama bulunulmamaktadir. Madde baslig1 olan
“Resit olmayanla cinsel iliski suc¢u”, failin ancak resit olan bir kisi olabilecegini
diistindiirmektedir. Bu durum ise, 18 yasini doldurmaktan baska resit olma yollarin1 giindeme
getirmektedir. Kisinin evlenme ile veya mahkeme karariyla ergin kilinmis ve 18 yasindan
kiiclik bir birey olmasi ihtimalinde yine de inceleme konusu resit olmayanla cinsel iliski

sucunun faili olup olamayacagi hem failin hem de magdurun ¢ocuk olmasi sorunsalini

148 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel, s. 114; Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza
Genel, s. 290.
149 Koca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Ozel. s. 372
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doguracaktir. Bu durum, “Hem Fuailin Hem De Magdurun Cocuk Olmast Hali” bashiginda

ayrintilariyla ele aliacaktir.

3.1.2.1.2. Failin Cinsiyetine Iligkin Degerlendirmeler

Cinsel iligki tanimindan yola ¢ikildiginda, failin cinsiyetinin ne olabilecegine iliskin
doktrinde tartigmalar bulunmaktadir. Ozellikle Eski Kanun doneminde doktrinde cinsel iliskiyi
dar yorumlayanlar arasinda, failin mutlaka erkek olmasi gerektigine iligskin goriisler hakimdi.

Ancak yeni TCK ile bu diislince biiyiik oranda terk edilmistir.

Kanun lafzindan anlasilan kadariyla, oncelikle failin cinsel iligkide taraf olmasi
gereklidir. Ozellikle erkek veya kadm cinsiyetinde olmas1 aranmaz. Zira cinsel iligki sirasinda
aktif rol oynayan tarafin kadin olmas1 da muhtemeldir.’®® Eski yaklasimlarda cinsel iliski
fiillinde zarar goren tarafin mutlaka kadin oldugu diisiincesi bulunsa da giiniimiiz hukuk

sisteminde kadin ve erkek kanunlar nezdinde esit oldugundan iki taraf da fail olabilmektedir.'>

Doktrinde ¢ogunluk tarafindan kabul goren cinsel iligki tanimindan hareketle, sugun
icras1 sirasinda mutlaka penis bulunmasi gerektigi i¢in, kadin magdura karsi1 kadin fail

olamayacag1 kabul edilmektedir.'>?

“Doktrinde Cinsel Iliski Yorumlar:” bashgmmda da ele alacagimiz iizere, biz bu sug
kapsaminin cisim ve organ sokma seklinde genisletilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Buradan
hareketle, bize gore, kadin failin kadin magdura aniis veya vajina yoluyla cisim veya cinsel
organ niteligi tasimayan bir organ sokmasi hali de bu su¢ kapsaminda kalacaktir. Dolayisiyla,

magdur kadin olsa da failin cinsiyeti kadin olabilecektir.

150 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 372.

151 Aydin, M. (2018). a. e., s. 102.

1582 Ayn1 yénde; Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M. a. e., s. 487; Diilger, 1. (1998). Cinsel Ozgiirliige Karsi
Islenen Suglardan Irza Gegme Sucu. Yayimlanmamus Doktora Tezi, Selguk Universitesi, Konya, s. 92; Koca, M.
ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 374.
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3.1.2.2. Magdur

Magdur kelimesi Tiirk Dil Kurumu Sozliiklerinde “Haksizliga ugramis (kimse), krygin”

olarak tanimlanmaktadir.’®® Bu genel anlam, hukuk dilinde benzer bir karsilik bulmaktadir.

Magdur, Kanun’da tanimli sugun islenmesi nedeniyle dogrudan hakki saldiriya ugrayan
kisidir. “Sugla ihlal edilen varlik ya da degerin sahibi olan ve yasayan her gercek kisi

magdurdur.”*>*

Magdur, sugun konusu olan veya su¢ konusunun sahibi olan kisidir. Her sugun mutlaka
magduru bulunmaktadir ve magdur mutlaka yasayan bir gercek kisi olmalidir. 1*° Magdur ile
sugun konusu birtakim suglarda neredeyse birlesmis gibi goriinse de bu iki unsur farkli seyleri
ifade eder. Ornegin hirsizlik sugunda; sugun konusu ¢alian esya iken, magdur esyanin sahibi

olan gercek kisidir.>®

Doktrinde magdurun toplum olup olamayacagi hususunda karsit gortsler
bulunmaktadir. Bu husustaki goriislerden birine gore; Kanun’da su¢ olarak gdsterilen fiilde
magdur olarak kisi veya kisiler tespit edilip gosterilemiyorsa, magdurun toplum oldugu kabul
edilir.® Karsit goriise gore ise, magdur sifati ancak yasayan bir insana ait olabilir. Bu anlamda;
insan gruplarinin, toplulugun, toplumun, devletlerin veya kurumlar gibi tiizel kisilerin magdur
sifatt almasi s6z konusu degildir. Sayilan 6zneler, bu goriise gére ancak suctan zarar goren
olabileceklerdir.’®® Bize gére de magdur sifati ancak yasayan bir insana ait olmalidir.
Topluluklarin veya tiizel kisilerin de magdur sifati almast hem teorik anlamda hem de
uygulamada biiyiik sorunlara yol acacaktir. En sade 6rnekle, magdur sifatinin topluluklara
verilmesi halinde kisiye siki sikiya bagli haklardan olan sikayet hakkini, topluluk adina hangi
gercek kisinin seslendirecegi sorunu ortaya cikacaktir. Oyle ki, toplulugu olusturan gercek
kisilerden biri sikayet hakkini kullanmak isterken diger gercek kisi sikayet¢i olmak istemezse,
magdur sifatinda bir boliinme yasanacaktir. Bu durum, hem ceza hukuku sisteminin isleyisini

sekteye ugratacak hem de hakk1 saldiriya ugradigi halde sikayet hakkini kullanamayan gercek

158 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, magdur ne demek TDK Sézlilk Anlami (sozluk.gov.tr), (Erisim: 30.05.2022).

154 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 303.

155 Akbulut, Ceza Genel, s. 341; Koca, M. ve Uziilmez 1. a. e., s. 116; Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve
Cakir, K., Ceza Genel, s. 303.

156 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 223.

157 Akbulut, Ceza Genel, s. 341.

158 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 117; Ozgeng, I. Ceza Genel, s. 225.
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kisinin “daha magdur” olmasina sebep olacaktir. Bu ve benzeri nedenlerle, magdur sifatinin

yalnizca yasayan gercek kisilere verilmesi yerinde olacaktir.

Magdur ve sugtan zarar géren kavramlari, birbirinden farklidir. Su kadar ki, sugtan zarar
goren kavrami magduru da igine alan daha genis bir kavramdir. Kavramin genisligi, tiizel
kisileri de kapsamaktadir. Bahsettigimiz iizere ancak gercek kisiler magdur olabilirken, suctan

zarar goren gergek veya tiizel kisilikler olabilmektedir.**

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru, TCK’da apagik belirtilmistir. Buna gore
magdur; 15 yasint doldurup 18 yasini doldurmayan, algilama yetenegi gelismis ve cinsel

iligkiye riza gdstermis olan ¢ocuktur.

3.1.2.2.1. Magdurun Yasina Iligkin Degerlendirmeler

Magdurun yasi, Kanun lafzinda agikca belirtilmistir. Buna gére magdur, 15 yasini
doldurup 18 yasini doldurmayan erkek veya kadindir. Kabul etmek gerekir ki, bu yas araliginda
bulunan ¢ocuklardan bazilar1 yasindan oldukca kiiclik goziikiirken bazilar1 da daha olgun bir

dis yapiya sahiptir.

Magdurun yas durumuna iligkin ilk tartisma, madde basliginda bulunan “resit olmayan”
ibaresi ile madde metninde gosterilen “on bes yasint bitirmis olan™ ibaresi arasinda bulunan
ihtilaftir. Oyle ki, kisinin medeni hukukta ngériilen hallerde ergin kilmabilecegi agikken,
madde baslig1 ile madde igeriginin uyusmazlig: bir karmasa yaratmistir. Bu hususta doktrinde
magdur i¢in 6ngoriilen tanimlama; “15 yasini tamamlamis, algilama yetenegi bulunan ve ergin
olmamus kisiler” seklindedir.'®® Yine baska bir goriise gore, evlenmek suretiyle ergin olmus
cocugun bu sucun magduru olmast miimkiin degildir. Kanun Koyucu bu maddeyle, ¢ocugun
cinsel iliskinin sonuglarini kavramakta yetersiz olmasini goz 6niine almustir. Oyleyse, bu gériise
gore evliligin sonuglarini kavrayabilen bireyin cinsel iliskinin sonuglarini da kavrayabilecegini

kabul etmek gerekir.%!

Doktrinde bir gortis, evlilik ile ergin kilinmis ¢ocugun artik 104. madde kapsaminda

magdur sayilmamasi gerektigi yoniindedir. Bu anlamda, esler arasinda rizaen meydana gelmis

159 Akbulut, Ceza Genel, s. 342.
160 Tyugrul, A.C. (2018). a. e., s. 1180.
161 Koca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Ozel. s. 373.
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olan cinsel iliskinin ceza hukuku agisindan bir suglayici fiil olmadigin1 savunmaktadirlar. 162
Yine bu goriise gore, evlenmek ile ergin kilinan ¢ocugun evlilik icerisindeki cinsel iliski rizasi
cocuga zarar vermezken ¢ocugun herhangi bir nedenle esinden baska biriyle cinsel iligkiye
girmesi de bu su¢ kapsaminda olmamalidir. Bagka bir goriise gore, resit olmus kisiye rizasi

hilafina yéneltilen cinsel saldir1 102. madde kapsaminda incelenmelidir.*62

18 yasindan kiigiik olanlarin hukuki yollarla ergin kilinmis olmalari, bu kisileri 18 yasini
tamamlamis hale getirmemektedir. Bu yaklagima gore, evlilik yapmis olmasi kisinin yasini
yukseltmeyecegi i¢in, 18 yasin altindaki tiim bireyler TCK acisindan magdur statiisiinde

bulunmaktadir.164

Bizce magdurun durumuna iliskin tartismalarin bu sekilde giderilmesi miimkiin
degildir. S6z gelimi, mahkeme karartyla ergin kilinmis bireyin neden bu sugun magduru
olmayacagini agiklayacak bir cevap bulunamayacaktir. Bu nedenle biz, cinsel iliskiye riza
yasinin 16’ya indirilmesi gerektigi diislincesindeyiz. Bu durumda, evlenme ile ergin kilinan
kisilerin cinsel iliskiye rizasi bulunacagi gibi, farkli nedenle ergin kilinmis 15 yasini

doldurmamis ¢ocuklarin da magdur statiileri ellerinden alinmamis olacaktir.

3.1.2.2.2. Magdurun Cinsiyetine Iliskin Degerlendirmeler

Magdurun cinsiyetinin geleneksel doktrinde hep kadin olarak goriildiigi belirtilmigse
de giiniimiiz doktrininde ve modern hukuk sistemlerinde faillik veya magdurluk yoniinden

cinsiyete dayali kistaslar koymak kabul edilebilir nitelikte degildir.®

Gilintimiizde TCK’da bulunan 104. madde diizenlemesi, cinsiyet agisindan bir ayrima
gitmemistir. Kanun hiikmii bdyle olmasina ragmen, uygulamada hala magdurun kadin
olduguna dair kararlar ¢cikmaktadir. Kararlarda 6zellikle erkek ve aktif olan tarafin fail olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Ancak, neden bu sekilde bir yaklasim benimsendigine dair

herhangi bir gerek¢e goriilmemektedir. Kaldi ki, boylesi bir yaklagimin bilimsel bir temele

182 Taner, F. G. a. e., s. 368.

163 Akbulut, B. (2019). Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglarda Rizanin Niteligi. Ceza Hukuku Dergisi, Sayr 40,
265-288, s. 283.

164 Kantarci, N. (2017). Cinsel Istismar Sugunun Ese Kars1 Islenip Islenemeyecegi Sorunu. Ceza Hukuku Dergisi,
Sayr 33, 151-177, s. 162.

185 Taner, F. G. a. e., s. 369.
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oturtulmas1 miimkiin degildir.'®® Oyle ki, cinsel iliskinin taraflarindan olan kadin, erkek taraftan
yasca daha biliylk olsa dahi kadin1 magdur sayarak yargilama yapilmast yoluna
gidilmektedir.1®” Ozellikle “Hem Failin Hem De Magdurun Cocuk Olmas: Hali” basliginda
inceleyecegimiz iizere, cocuklar arasinda gergeklesen cinsel iliskilerde bu yaklagim

goriilmektedir.*68

Bu hususun giderilmesi i¢in esasen Kanun agisindan 6zellikle belirtme y6niinde bir
diizenleme yapilmasi1 gerekli degildir. Ancak bu sekilde verilmis hukuka aykir1 kararlar,
adaletin tecellisini geciktirmektedir. Bu durumda is, hakimligin icrasindaki hatalar kulvarinda

ele alinmalidir.

Cinsel iligskinin ¢ogunluk¢a kabul géren tanimindan hareketle, bu sugun icrasi sirasinda
mutlaka bir erkek tarafin olmasi gerekmektedir. Yine cogunluk goriisiine gore bu sugun
magdurunun hem kadin hem de erkek olabilecegi kabul edilmekle birlikte, bu sugu kadinin

kadina kars1 isleyemeyecegi belirtilmistir.1®°

3.1.2.3. Hem Failin Hem De Magdurun Cocuk Olmas: Hali

Resit olmayanla cinsel iliski fiilinin ¢ocuklar arasinda meydana gelmesi, doktrinde

tartismali bir husustur.

Tartisma konusu fiilin 15 yasii doldurup 18 yasini doldurmayan iki ¢ocuk arasinda
karsilikli riza ile meydana gelmis olmasidir ki, TCK’da bosluk birakilmis olan bir husustur.
Yine bir ¢cocugun kanuni yollarla ergin kilinmasi halinde bu sugun faili olup olamayacagi

tartisilmaktadir. Doktrinde, failin 18 yasindan biiylik olmasi gerektigi hususu kabul

166 Sarigiil, A. T. (2021). Resit Olmayanla Cinsel fliski Sugunda Fail (TCK m. 104). Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sayi 2, 711-754, s. 737.

167 Ozgeng, 1. (2020). Akran Cocuklar Arasi Cinsel Birliktelik ve Ceza Hukuku Sorumlulugu Sorunu Tiirk
Uygulamasindan Ornekler. Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXIV, Sa. 4, 265-
272, s. 266.

188 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarast: 2012/8899, Karar Numarast: 2014/1766, Karar Tarihi: 17.02.2014.
Kararda ilgili kisim su sekildedir: “Niifus kayit ornegine gore, 15 yas 7 aylik magdurenin teklifi iizerine cinsel
iliskiye giren 15 yil 2 aylik sanik hakkinda TCK.nmin 104/1. maddesi uyarinca temel ceza belirlenirken, hakkaniyet
ve orantililik ilkelerine uygun diisecek ve TCK.nmin 3/1. maddesine aykiri olmayacak sekilde bir ceza verilmesi
gerekirken, sugun islenis sekli, olayin magdure ve ailesi iizerinde yarattigi etkiden soz edilerek dosya kapsamina
uygun diismeyen gerekgelerle tist hadden ceza tayini, ...” (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2012-
8899-k-2014-1766-t-17-02-2014/1741181/%22re%c5%9fit+olmayanla+cinsel+ili%c5%9fki%22 (Erisim Tarihi:
26.06.2022).

189 Tygrul, A.C. (2018). a. e., s. 1179.
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gormiistiir.}’° Bizce de fail, mutlaka 18 yasmi tamamlamis bir kisi olmalidir. Ayni sekilde, 18
yasini tamamlamadan riza ile de olsa bir cinsel iligkiye taraf olmus ¢cocuk, magdur sifatini

almalidir.

Her iki ¢ocugun da 18 yas altinda olmasi durumunda, incelenmesi gereken bir husus
daha bulunmaktadir. Cocuklardan birisi 15 yasini1 tamamlayip 18 yasini tamamlamamisken,
diger ¢cocuk 15 yasin altinda ise gocugun cinsel istismar1 sugundan bahsedilir. Bu noktada yasca
biiyiik olan ¢ocuk, ¢ocugun cinsel istismar1 sugunda fail olarak kabul edilmelidir. Bununla
birlikte, TCK m. 31/3’te ongoriilen indirimlerin yapilmasi gereklidir. Yargitay’in benzer
sekilde gerceklesip tazminat istemi bulunan bir davada verdigi kararda, cinsel iligki tarihinde
14 yasinda bulunan magdura karsi islenen fiil nedeniyle, magdurun anne ve babasinin da zarar

gordiigiine ve tazminata haklar1 olduguna hiikmedilmistir.*"*

Uygulamada, akran ¢ocuklar arasinda gergeklesen cinsel iligkiler agisindan cinsiyete
dayali ayrim yapilmaktadir.*’? Bu anlamda, erkek tarafa ceza verildigi veya heniiz sorusturma
asamasinda su¢ unsuru bulunmadigindan kovusturmaya yer olmadigi kararlari verildigi
goriilmiistiir.!”® Birbirinden bu derecede farkli sekilde sonuglanan muhakeme konusu somut
olaylar, dogaldir ki i¢eriklerinde biiytik farklar barindirmaktadir. Ancak kurucu unsurlar olarak
magdur ve fail 15 yasin1 doldurup 18 yasmni doldurmayan cocuklar oldugunda, hukuken

beklenen benzer olaylarda benzer kararlar ¢ikmasidir.

Esasen hem fail hem de magdur ¢cocuk olacagindan, taraflarin magdur sanik olacaklari
belirtilmektedir.!’* Bu anlamda fail ve magdur vasiflart acisindan, su¢ nedeniyle her iki
¢ocugun da birbirlerinden sikayetci olabilecegi g6z 6niine almmalidir.”® Uygulamada durum
bu sekildeyken, doktrinde de oldukga farkli goriisler bulunmaktadir. Bu alandaki gruplasma,

oncelikle sugun olusup olusmayacagi yoniinde olmaktadir.

Gelenekgi doktrinin ¢ocuklar arasinda meydana gelmis olan cinsel iliski nedeniyle kiz

cocugun daha biiylik zarara ugradigini, kiz ¢cocugun bekaretini kaybetmesi nedeniyle fiil

170 Aymi yonde; Kanbur, M. N. (2014). 18.06.2014 Tarih ve 6545 Sayili Kanun Degisiklikleri Cergevesinde Tiirk
Ceza Kanunu’nda Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu (TCK m.104), Ceza Hukuku Dergisi, 9(26), 97-144, s. 103;
Koca, M. ve Uziilmez, . Ceza Ozel. s. 372; Tugrul, A.C. (2018). a. e., s. 1179.

11 Yargitay 4. Hukuk Dairesi Esas Numarasi: 2014/87, Karar Numarasi: 2014/12956, Karar Tarihi: 14.10.2014.
172 Sangiil, A. T, a. e., 5. 727.

178 Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas Numarasi: 2007/5-18, Karar Numarast: 2007/64, Karar Tarihi: 13.03.2007.
Kararda erkek ¢ocuk fail olarak gosterilmis, yas kiigiikliigiine iligkin gerekli indirimlerin yapilmasi gerektigine
hiikmedilmistir: “... samigin, karar bashiginda yazili su¢ tarihinde heniiz 18 yasim bitirmedigi anlasiimaktadir.

”

174 Tygrul, A.C. (2018). a. e., s. 1179.
15 Sangiil, A. T, a. e., s. 736.
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dolayisiyla son derece etkilendigini, toplumsal yargilar géz Oniine alindiginda kiz ¢cocugun
geleceginin ve hayatinin somut zorluklar nedeniyle sorunlu hale gelecegini ileri siirdiigi
belirtilmektedir. Bu yaklasimlarla kisilerden ¢ok toplumun geleneksel yargilarinin korundugu
belirtilmistir.}’® Bu goriis, bir agidan Eski TCK dénemi diizenlemelerine ayna tutmaktadir.
Giiniimiiz Tiirk hukukunda hem kanunen hem de doktrindeki biiyiik ¢ogunluk tarafindan bu
goriis terk edilmistir.”” Kabul edilmesi gerekir ki, toplumumuzdaki bakis acis1 kanun
degisikligi ile birden bambagka hale gelmemistir. Giiniimiizde dahi, toplumun belirli bir kesimi
cinsel davranislar acisindan kadmn ile erkek bireyleri ayn1 gérmemektedir. Oyle ki, rizaen
gerceklesmis cinsel iliski s6z konusu iken kadinlara cinsel davranislari nedeniyle farkl etiketler
yapistirilmaya ¢alisildig goriilmektedir. Ancak toplumun bir kesimi bu sekilde diisiindiigii icin,
cagin gereklerinin gerisinde kalmayr se¢mek, bize gore dogru bir yaklasim degildir. Bu
noktada, toplumdaki bir kesimin bu durumunu kabullenip hukuku bu sekilde uygulamaktansa

hukuku uygulayarak toplumu ¢agdas bir seviyeye ¢ekmek yerinde olacaktir.

Bir diger goris, 15 yasin1 doldurup 18 yasini doldurmayan iki cocugun karsilikli riza ile
cinsel iliskiye girmesi halinde su¢ unsurlarinin olugmayacagini savunmaktadir. Bizim de
katildigimiz bu goriise gore, cinsel iliskinin kadin ve erkek taraflari, cinsel iligki nedeniyle ayni
etki altinda bulunmaktalardir. Kaldi ki aksi bir kabul, su¢ tanim1 bakimindan ayni kisinin hem
fail hem de magdur kabul edilmesi sonucunu doguracaktir. Doktrinde ¢ogunlukla bu goriis
desteklenmektedir.}® Zira su¢ tamiminda riza ile cinsel iliskiye giren magdur icin, 15 yasini
bitirmis olup algilama yeteneginin gelismis olmasi aranmaktadir. Boylesi bir durumda
cocuklardan erkek ya da kiz olan arasinda faillik yoniinden se¢im yapilmast miimkiin degildir.
Boylesi bir yaklasim, Anayasa’da diizelenmis olan esitlik ilkesine aykir1 olacaktir.!’®
Anayasa’da boylesi bir ilke varken ve yine Anayasa’da Devlet’in organlari bu ilkeyi
uygulamakla yiikiimlii tutulmusken®® en temel organlardan olan yargi kolunda, kanunlarda
Anayasa’ya aykir1 diizenleme bulunmasi hem normlar hiyerarsisine aykir1 olacak hem de
hukuki biitiinliik ortadan kalkacaktir. TCK’nin cinsiyet ayirt etmeksizin yaptigi diizenlemede

cocuklarin erken yasta cinsel iliskiyle tanismamalari amaglanirken fiilin islenmesi ile erkek

176 Bayzit, T. (2017). Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, Izmir, s. 436.

177 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 372.

178 Aym yénde; Aydin, M. (2018). a. €., s. 103; Koca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Ozel. s.372; Tugrul, A. C. a. e., s.
1179.

1% Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast m. 10/2: “Kadmlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin
yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. ...”

180 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 m. 10/5: “Devlet organlari ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun
ontinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.”
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cocuk da cinsel iliski ile erken muhatap olacaktir. Bu durumda, ya her iki ¢ocuk fail sayilacak
ya da cezalandirma yoluna gidilmeyecektir. S6z konusu fiilin islenmesi ile her iki cocuk da
yeteri kadar zarar gormiisken ilizerine uygulanacak yaptirim yersiz olacaktir. Bu noktada
uygulanacak herhangi bir yaptinm, cezalandirmanin amaglarindan higbirine hizmet
etmeyecektir. Sayilan nedenlerle, baska hukuk sistemlerinde oldugu gibi TCK’da bir
diizenleme yapilarak 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan, algilama yetenekleri gelismis
ve karsilikli riza ile cinsel iliskiye girmis c¢ocuklarin fiili su¢ olmaktan ¢ikarilmalidir. Bu
hususta diizenleme yapilirken riza kavraminin ele alinis1 agisindan, hukuka uygunluk sebebi
olan riza ile tipikligi ortadan kaldiran riza kavramlarin titizlikle incelemek gerekir.'8! Sayilan
nedenlerle, doktrinde 104. maddenin karsilikli riza ile cinsel iliskiye giren c¢ocuklar

ilgilendirmedigi kabul edilmektedir.'82

Cinsel iliski rizaya dayali ise istestir. Her iki taraf da Kanun’da magdur i¢in sayilan
nitelikleri tasirken taraflardan birini fail olarak degerlendirmek bizce de hukuka aykir1 bir
yaklagim olacaktir. Giliniimiizde yiirtirliikte olan TCK’da bosluk birakilan bu husus, islenen

fiilin cezalandirilmamasini agiklarken dogru kavramlara parmak basmalidir.

3.1.3. Fiil

Ceza hukukunda kullanilan farkli kavramlarla “hareket”, “davranis” veya en kapsayici
tabirle “fiil”; Kanun’da sug¢ olarak tanimlanmis insan hareketi anlamina gelir.!8® Bir insan
davranisina fiil 6zelligini kazandiran, fiilin bir insanin iradesi ile gerceklesmesi ve belirli bir

amaca yonelik olarak yapiliyor olmasidir.'8*

Cezalandirmadan s6z edebilmek ig¢in, su¢un unsurlarindan fiilin mutlaka bulunmasi
gerekir. Diger bir deyisle, diisiinceden c¢ikip dis diinyaya yansiyan bir eylem, sugun

olusabilmesi i¢in var olmak zorundadir.*8®

181 Ozgeng, 1. (2020). Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Islenen Suglar Bakimindan flgilinin Rizasinin Ceza Hukuku
Sorumlulugu Uzerindeki Etkisi. Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXIV, Sa. 2,
251-288, s. 263.

182 K oca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 372.

183 Akbulut, Ceza Genel, s. 218.

184 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 180.

185 Akbulut, Ceza Genel, s. 219; Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 179
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Bir sugun var olabilmesinin en temel sarti, fiilin bulunmasidir (nullum crimen sine
actione).!8 Sucun olusabilmesi icin fiilin kanuni tipe bire bir uyumlu olmasi gereklidir.
Kanun’da gosterilen tanimla her seyiyle uyusmayan fiiller, su¢ kapsamina sokulamaz. Dis
diinyaya yansiyan eylem, ancak kanuni tanima uygunsa ceza hukuku acisindan bir anlam ifade
edecektir.'®’ Boyle olmakla birlikte, ceza hukukunun alanina giren her somut olayda, 6ncelikle

fiil incelemeye alinir.8®

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda fiil; cebir, tehdit ve hile olmaksizin cinsel iliskidir.

Bu sug agisindan cebir, tehdit ve hilenin hangi anlamlara gelebilecegini tartismak gereklidir.

Cebir, TDK Sézliiklerinde “Zor, zorlayis.” olarak tanimlanmustir.'®® TCK igerisinde ise,
cebir sugu 108. maddede diizenlenmistir.*®® 108. madde gerekgesinde; ... Latince karsihigr "vis
compulsiva" olan cebir, kisiye karsi fiziki gii¢ kullanmak suretiyle, onun veya bir ii¢iincii kisinin

iradesi ve davraniglar iizerinde zecri bir etki meydana getirilmesidir.

Cebre maruz kalan kisi, bu fiziki giiciin meydana getirdigi actmn etkisiyle belli bir
davranmista bulunmaya zorlanmaktadir. Cebir hdlinde kisi bir aci hissetmektedir ve bu acinin
etkisiyle belli bir davranisi gerceklestirmeye zorlanmaktadur. ...~ denilmektedir.!®! Buradan
hareketle resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan cebir, resit olmayan magdurun fiile

zorlanmadig1 halde cinsel iliskiye girilmesi anlamina gelmektedir.

Tehdit, kisiyi umulan amaci gergeklestirmeye yonlendirmek igin, eger istenileni
yapmazsa gelecekte bir sekilde zarar gorecegini belirtmektir. Tehdit fiili, ayrica TCK’da sug
olarak diizenlenmistir.1%? 106. maddenin gerekcesinde; “... Tehdit hdlinde, gerceklesmesi failin
isteginin yerine getirilmemesi kaydina bagh bir tecaviiz, kotiiliik magdura bildirilmektedir.

Tehdidin konusunu, kisinin hayatinin veya viicut biitiinliigiiniin tehlikeye maruz birakilacaginin,

186 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 231.

187 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 122.

188 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 232.

189 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimici) cebir ne demek TDK Sozliik Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim Tarihi:
26.06.2022)

10 TCK m. 108: “(1) Bir seyi yapmasi veya yapmamas: ya da kendisinin yapmasina miisaade etmesi igin bir kisiye
karsi cebir kullaniimasi halinde, kasten yaralama sugundan verilecek ceza iigte birinden yarisina kadar artirilarak
hiikmolunur.”

1 5237  sayih  TCK  Gerekgesi,  (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-
gerekceler/2677276/5237 (Erigsim Tarihi: 26.06.2022)

192 TCK m. 106/1: “Bir baskasini, kendisinin veya yakininin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazlhigina yonelik
bir saldir gerceklestireceginden bahisle tehdit eden kisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
... Malvarligi itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan veya sair bir kotiiliik edeceginden bahisle tehditte ise,
magdurun sikayeti iizerine, alti aya kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.”
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sug teskil eden belli bir fiilin isleneceginin, genel olarak kuvvet kullanilacaginin veya herhangi

bir kotiiltigiin, haksizligin gerceklestirileceginin bildirilmesi olusturmaktadir.

... Sucun olusmasi bakimindan tehdit konusu kotiiliigiin gercgeklesip gerceklesmemesi,
onemli degildir. Tehdidin objektif olarak ciddi bir mahiyet arzetmesi gerekir. Yani, istenilenin
verine getirilmemesi halinde tehdit konusu kotiiliigiin gerceklesecegi ihtimali objektif olarak
mevcut olmalidir.” denilmektedir.!®® Resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan tehdit,
magdurun muhtemel zarar nedeniyle iradesi sakatlanarak cinsel iliskiye girilmesini ifade

etmektedir.

Hile, TDK Soézliikklerinde “Birini aldatmak, yaniltmak igin yapilan diizen, dolap, oyun,
ayak oyunu, alavere dalavere, desise, entrika.” olarak tanimlanmustir.'® Resit olmayanla cinsel
iligki sugu acisindan hile, magdur cocuk aldatilarak cinsel iligkiye girilmesi anlamina gelir.
Yargitay’in evlenme vaadinin hile kapsaminda olup olamayacagina iliskin kararinda; evlenme

vaadinin magdurun iradesini ortadan kaldirici etkiye sahip olmadigina hikkmedilmistir.1%

Sucu olusturan fiil agisindan, 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis
magdur ile cebir, tehdit ve hile veya iradeyi etkileyici baska bir neden varken cinsel iligkiye
girilmesi TCK’nin 103/1-b maddesinde gosterilen sekilde, cocugun cinsel istismari sugunu
olusturur.®® S6z konusu fikrada ayrica “iradeyi etkileyen baska bir neden” kavrami da
kullanilmigtir. Bu kavram, 104. maddede “riza” kavrami kullanilmamasina ragmen sucun
magdurun rizasi ile islenebilecegi seklinde yorumlamamizi saglamistir. Oyle ki, magdurun
iradesini etkileyen hicbir neden olmadan cinsel iliskiye giriyor olmasi, fiile rizasi oldugunu
gostermektedir. Buradan hareketle, 15 yasini tamamlamis ve algilama yetenegi gelismis
magdur ile cinsel iliskiye girilirken, ancak magdurun iradesi tizerinde higbir etki bulunmuyorsa
104. maddeden bahsedilebilmektedir. Magdurun iradesini etkileyen herhangi bir neden cinsel
iliskiye girmesine ortam hazirliyorsa, burada ¢ocugun cinsel istismart sugundan

bahsedilecektir.

Cinsel iligkinin tanimina iliskin bir¢cok farkli goriis bulunmaktadir. TCK’da ve
Kanun’un gerekcesinde “cinsel iligski” kavramindan ne anlasilacagi agiklanmamistir. Su kadari

anlagilmaktadir ki, maddede 6zellikle “cinsel iliski” kavrami kullanildigindan, birtakim farkli

193 5237  sayih  TCK  Gerekgesi, (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/turk-ceza-kanunu-
gerekceler/2677276/5237 (Erisim Tarihi: 27.06.2022)

194 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimigi) https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 27.06.2022)

195 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2014/1552, Karar Numarasi: 2015/5994, Karar Tarihi: 30.04.2015.
19 Sanigiil, A. T. a. e., s. 730.
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cinsel davranislarin bu kapsama alinmayacag ¢ikarilabilir. Ozellikle bu kavramin kullanilmast,
cinsel dokunulmazliga karsi suglar baslhiginda bulunan diger suclarda gdsterilen “cisim veya
organ sokulmasi1” fiilinden kag¢inildig1 seklinde yorumlar yapabilmemize sebebiyet vermistir.
Ancak uygulamada Oyle somut olaylar bulunmaktadir ki, bunlarin cinsel iliski sayilip
say1lmayacag1 doktrinde tartisma yaratmaktadir. Ozellikle oral seks, anal seks ve diger birtakim
cinsel tatmin saglayan davranislarin cinsel iligkiden sayilmasi veya sayilmamasi, bu goriislerin

esas ayrim noktasidir.

3.1.3.1. Doktrinde Cinsel Iliski Yorumlar:

Diilger’e gore!®’; bir fiile cinsel iliski denilebilmesi i¢in mutlaka bir erkek cinsel organi
bulunmali, penisin aniise veya vajinaya sokulmasi fiili ger¢eklestirilmelidir. Bu anlamda, cinsel
iligkinin 6znelerinden biri muhakkak erkek olmalidir. Cinsel iliskinin ikinci 6znesi, kadin veya
erkek olabilmektedir. Cinsel iliskinin taraflar1 kadin ve erkek ise, iligki aniis veya vajina yoluyla
kurulabilmektedir. Cinsel iliski iki erkek arasinda da gerceklestirilebilmektedir. Iki erkek
arasinda cinsel iligki yalnizca aniis yoluyla gerceklesebilmektedir. Ancak iki kadin arasinda,
kadinlarin viicut yapis1 geregi, cinsel iligki gergeklesmesi miimkiin degildir. Fail ve magdurluk
acisindan, fail olabilmenin sart1 penisini baska birine sokmak degildir, bir erkegin penisini bir
yere sokmasini saglamak yeterlidir. Yine aynmi sekilde, resit olmayan bir erkegin penisini

vajinasina veya aniisiine sokmasini saglayan kadin da fail sayilmaktadir.

Karabulut’a gore!®; cinsel iliski tanimi dogrudan madde metnine eklenmelidir. Bu
tanimlamanin hem uygulamada hem de doktrinde bulunan tartismalara engel olacagi
diisiiniilmektedir. Karabulut’a gore madde metninde bulunacak cinsel iligki tanimi ise su
sekilde yapilmalidir: “cinsel organin viicuda vajinal, anal veya oral yoldan, sair cismin viicuda

vajinal veya anal yoldan ithal edilmesi ile ger¢eklesir”.

Ozbek / Dogan / Bacaksiz’a gore!®; cinsel iliski kavraminin olusmasi igin “duhul”
islemi gereklidir. Bu goriis, anal seksin de cinsel iliskiden sayilmasi gerektigini 6ngérmektedir.

Bu anlamda, yalnizca iki erkek arasinda degil, bir erkek ile bir kadin arasinda da anal yoldan

7 Dijlger, 1. a. e., 5. 92.

198 Karabulut, T. (2019). Tiirk Ceza Kanununda Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu. Yaymnlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul, s. 44.

19 Gzbek, V. O., Dogan, K. ve Bacaksiz, P. (2021). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (16. Baski). Ankara: Segkin
Yaymcilik, s. 379
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iliskiye girilmesi yeterli gériilmiistiir. “Duhul” eyleminden 6nce gergeklesen cinsel davranislar,
sadece sevisme kapsaminda goriilmiistiir. Bununla birlikte, Kanun Koyucunun cinsel iligki
disindaki her tiirlii cinsel davranisi 104. madde kapsaminda serbest birakmasi (magdura cinsel
organ disinda bir organ veya cisim sokulmasi halleri gibi), korunan degerin kapsamina iliskin
soru isaretlerine yol agmustir. Zira bu goriise gore, cocuga yonelik bu davranislar da cinsel igerik

bakimindan ayn1 niteliktedir.

0. cinsel iliskiden soz edebilmek icin erkek cinsel

Tezcan / Erdem / Onok’a gore®
organinin aniis veya vajinaya sokulmus olmasi gereklidir. Buradan hareketle, cinsel iliski iki
kadin arasinda kurulamayacaktir. Sugcun olusmasi, resit bir kadinin 15 yasini doldurup 18 yasini
doldurmayan erkek ¢ocugun penisini aniisiine veya vajinasina sokturmasi ile de olabilmektedir.
Bunun disinda, penisin viicudun aniis veya vajinadan baska bir yerine sokulmasi hali cinsel
iligkiden sayilmamaktadir. Yine herhangi bir cisim viicudun neresine sokulursa sokulsun, aniis

ve vajina dahil, cinsel iliskiden bahsedilemeyecektir. Bu anlamda, tartigmalara yol agan oral

seks hususunda da cinsel iliski olusmamaktadir.

Aydin’a gore®®; cinsel iliski, karsilikli cinsel tatmine elverisli olarak, kisilerin cinsel
tatmin saglayan organlara herhangi bir sekilde girisi olarak degerlendirilmelidir. Biz bu goriise
kismen katilmaktayiz. Oyle ki, cinsel iliski kavramini igeren her su¢ konusunda, mutlaka penis
bulunmasi gerekliligi su¢un konulma amacina uygun degildir. Bizim yaklasgimimiz, yalnizca
oral seks konusunda Aydin’dan ayrilmaktadir. S6yle ki, biz cinsel iligki tanimini1 daha genis
hale getirirken yalnizca cinsel islevi bulunan organlari bu kapsama sokmanin daha dogru
olacag diisiincesindeyiz. Aksi halde, 6rnegin agiz yoluyla gerceklestirilen cinsel davranis ile
aniis ve vajina yoluyla gerceklestirilen cinsel iliskinin kanun nezdinde bir farki olmayacaktir.
Bizce, cinsel davranislarin cinsel iliski noktasina varigindan s6z etmek i¢in, mutlaka aniis veya

vajinaya cisim veya organ sokulmasi gereklidir.

02: cinsel iliski, kadin erkek bireylerin cinsel organlarim

Koca / Uziilmez’e gore?
kullanarak ¢iftlesmeleri anlamina gelmektedir. Bu anlamda, anal seksin de cinsel iliskiden
sayllacagina dair tartisma gereksiz goriilmiistiir. Bununla birlikte, bizim de katildigimiz
goriiglerine gore, cinsel iliski icerigi 104. maddenin amaclarin1 karsilamakta yetersiz

kalmaktadir.

20 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M. a. e., s. 487.
201 Aydin, M. a. e.,s. 107, )
202 K oca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 374.
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Boga’ya gore?®; cinsel iliski tanimi, 104. maddede diizenlenen sugla korunan hukuki
degeri kapsayici diizeyde oldukca genis yorumlanmalidir. Buna gore, cocugun viicudu iizerinde

gerceklestirilen ve cinsel tatmin amaci tastyan her tiirlii davranis cinsel iliskiden sayilmalidir.

Aksakal’a gore?®; bu suc acisindan Kanun Koyucu yetersiz bir diizenleme yapmustir.
Cocugun cinsel iliskiden gordiigii zarar, bu goriise gore, cisim veya organ sokulmasi ya da oral
seks yoluyla da goriilebilecektir. Bu nedenle bu goriis, 104. maddedeki fiil unsurunun “cinsel
iliski” yerine “viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi” seklinde degistirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu goriisle biiylik oranda benzer diisiinsek de, bizce oral seks cinsel iliski olarak

degerlendirilmemelidir.

Bize gore, 104. maddenin igeriginde fiil olarak “cinsel iligski” kavrami yerine, “cisim
veya organ sokma” kavraminin kullanilmasi yerinde olacaktir. Bizce maddenin bu sekilde
diizenlenmesi son derece miihimdir. Zira madde icerigi ile, ¢cocuk kendi rizasina ragmen
koruma altina alinmaktadir. Korunan hukuki degere iliskin daha 6nce ele alinan tartigsmalar goz
oniline alindiginda, hangi goriis kabul edilirse edilsin “cinsel iligki” hareketi korunan hukuki
degerin ve sucun konulus amacinin karsiligi olmaya yetmemektedir. Zira ¢ocukta cinsel iliski
deneyimi ile gergeklesecek zarar, pekala cisim veya organ sokulmasi hareketlerinde de
gerceklesmektedir. Bu diizenleme ile, cocugun erken yasta cinsel deneyime maruz kalmasinin
oniline gecilecektir. Bu korumay1 saglamak i¢in cinsel iliski kavramini genisletmek, ceza
hukukunun farkli alanlarinda sorun haline gelecektir. Ornegin; “Hayasizca hareketler” baglikli
TCK m. 225, alenen cinsel iligkide bulunmay1 su¢ olarak diizenlemistir. Cinsel iliski tanimi
genisletildigi takdirde, bir ¢iftin halka acik alanda sergiledigi basit davranislar da cinsel iliski
kapsaminda goriiliip su¢ haline gelecektir. Dolayisiyla, cinsel iligki tanimini genisletmek

sakincal1 oldugu gibi, gerekli de degildir.

203 Boga, B. (2020). Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Fiziksel Mahremiyetine Iliskin Goriintiilerinin
Kaydedilmesi ve Yayilmasmin Cezalandirilmas1 Uzerine Bir Degerlendirme. Necmettin Erbakan Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 1, 33-61, s. 41.

204 Aksakal, E. (2014). Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, Istanbul Barosu Dergisi, 88(2), 257-275, s. 260.
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3.1.3.2. Yargutay n Cinsel Iliski Yaklasimi

Yargitay’in cinsel iligki tanimi, doktrinde ¢ogunlugun destekledigi goriisle
uyusmaktadir. SOyle ki, cinsel iliskinin varligindan s6z edilebilmesi i¢in mutlaka penisin, antis

veya vajinaya sokulmasi gerektigi yoniinde kararlar verilmektedir.

Yargitay’in bu hususta verdigi bir kararda®®®; “Resit olmayanla cinsel iliski sucunun
diizenlendigi 5237 sayili TCK'min 104. maddesinde belirtilen cinsel iliskinin, erkek cinsel
organinin bir kadina vajinal veya anal yoldan ya da bir erkege anal yoldan ithal edilmesi
olarak anlasilmasi karsisinda, mahkemece samigin olay giinii on alti yasindaki magdurenin
cinsel organina parmak sokmasi seklinde gerceklegsen eyleminde regsit olmayanla cinsel iliski
sucunun kanuni unsurlart itibariyla olusmadigi gozetilerek beraati yerine yazili sekilde

mahkumiyetine karar verilmesi, ...” denilmektedir.

Yine farkli bir kararda, oral seksin de cinsel iliski say1lamayacag1 belirtilmistir.2%®

3.1.4. Ilgilinin Rizasi ve Rizanin Gecerliligi Sorunu

llgilinin rizasi, ceza hukukunda kural olarak bir hukuka uygunluk nedeni olarak
diizenlenmistir. Ancak bir istisna olarak resit olmayanla cinsel iliski sugunun meydana gelmesi,
magdurun fiile riza gostermesi ile miimkiindiir. Bu anlamda ilgilinin rizasi, s6z konusu sugun
bir olumsuz unsurunu teskil etmektedir. Bu nedenle ilgilinin rizas1 kavrami, sugun unsurlar

arasinda ele alinacaktir.

llgilinin rizasi kavrami, Romali hukuk¢u Ulpian’m doktrininden giiniimiize kadar

gelmistir. S6z konusu hukuka uygunluk nedeni, su hukuki deyimle bilinir: “Volenti non fit

iniuria (riza iizerine islenen fiil haksizlik teskil etmez)”.?%

25 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2017/1587, Karar Numarasi: 2021/4407, Karar Tarihi: 21.06.2021.
28 yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarast: 2017/8585, Karar Numarasi: 2020/5905, Karar Tarihi: 16.12.2020.
Kararda ilgili kisim su sekildedir; “... sanigin olay giinii on alti yasindaki magdurun hukuken gegerli rizasina
istinaden agzina cinsel orgamini sokmaya ¢alismasi seklinde gerceklesen eyleminin 5237 sayiuli TCK'nin 104.
maddesinde diizenlenen regsit olmayanla cinsel iliski su¢cunu olusturmayacagi gozetilerek beraati yerine yazili
sekilde mahkumiyetine karar verilmesi...” Kararm tam metni i¢in ayrica bkz: (Cevrimigi)
https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2017-8585-k-2020-5905-t-16-12-2020/4030800/ (Erigim Tarihi:
08.07.2022).

27 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 288; Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K. a. e, s.
472.
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llgilinin rizas1, “suc¢la korunan hukuki degerin sahibi, ihlale riza gésterdiginde, bu
rizamin hukuka aykirilik unsuruna etkide bulunmasi ve fiili hukuka uygun hale getirmesi” olarak
tanimlanmaktadir.?®® Bir etki olarak ilgilinin rizas1, islevsel hukuk sistemlerinin isleyisinden bu
yana bir hukuka uygunluk nedeni sayilmistir. Giiniimiizdeki hukuki durumuna gelene dek
bir¢ok kez degisiklige ugramis olan kavram, bugiin farkli hukuk sistemlerinde farkli sekillerde
bulunabilmektedir.

Tirk hukukunda ilgilinin rizasi, 765 sayili Eski TCK’da tanimlanmamistir. Ancak
giinimiizde, esasen bir hukuka uygunluk nedeni olarak TCK m. 26/2’de gosterilmistir.

Diizenleme su sekildedir:

“Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmak iizere,

acgikladigl rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolay: kimseye ceza verilmez.”

Rizanin yoklugu, su¢un maddi unsuru sayilabilecek bir olumsuz unsur teskil etmektedir:
“Sucun olumsuz unsurlar: teorisi”.?*® Bu yaklasim, hukuka uygunluk nedeni olarak rizanin
bulunmasina negatif yonlii bir bakis agis1 getirmistir. Buna gore, kural olarak riza fiili hukuka
uygun hale getirdigi gibi, fiilin hukuka aykir1 olmasi i¢in de riza hilafina bir davranis gerekli

gOriilmiistiir.

3.1.4.1. ligilinin Rizasinda Gegerlilik Sartlar:

Gilintimiiz Ttirk ceza hukuku sisteminde r1za, bazi suglar acisindan fiilleri hukuka uygun
hale getirebilmektedir.?° flgilinin rizasin1 bir hukuka uygunluk nedeni olarak gosterebilmek
icin birtakim sartlarin olusmus olmasi gerekir. Bu sartlar sunlardir; mutlak surette tasarruf giicii,
rizaya ehil olmak ve rizanin en azindan somut olay aninda verilmis olmasi. Bu sartlar1 ayr1 ayri

ele almak yerinde olacaktir.

208 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 472.

209 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 376. Teori, eserde Alman Hukuku atfi ile gdsterilmistir: Die Lehre von den negativen
Tatbestandsmerkmalen.

210 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 473.
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3.1.4.1.1. Mutlak Surette Tasarruf Giicii

Somut olayda kisinin mutlak surette tasarruf giicline sahip olabilecegi bir hak
bakimindan inceleme yapiliyor olmasi gerekir. Mutlak surette tasarruf giicii, kural olarak, hak

iizerinde herhangi bir hukuki sinirlama olmamasi anlamina gelir.

Kisinin bir hak iizerinde sinirsiz bir tasarruf giiciine sahip olmasi i¢in, hak iddia ettigi
konunun bireysel olmasi gereklidir. Diger bir deyisle, 6rnegin magduru bir topluluk olan suglar

acisindan, toplumu olusturan ilgililerden gelecek riza bildiriminin énemi yoktur.?!!

Kisilerin mutlak surette tasarruf giiclinli haiz olmadig1 haklar acisindan verdigi riza, fiili

hukuka aykiri1 olmaktan alikoyamaz.?'?

3.1.4.1.2. Rizaya Ehliyet

Riza gosteren kisinin bu beyani vermeye ehil olmasi gereklidir. Bu ehil olma sartinin
gerceklesmesi icin, ilk 6nce kisinin riza verecegi seyle ilgili hak sahibi olmasi1 gereklidir.

Bundan bagka, hak birden ¢ok kisiye aitse, her kisinin ayr1 ayr1 rizasinin alinmalidir.

Doktrindeki bir goriise gore ceza hukuku agisindan riza ehliyeti, TMK’daki fiil ehliyeti
veya kusur yeteneginden farklidir. Bir kisinin ceza hukuku agisindan riza ehliyetine sahip
sayilmas1 i¢in kisi; so6z konusu hakka iliskin karar verecek yasta olmali, fiilin agirhigini
algilayacak durumda olmali, fiile riza gostermesi ile ortaya ¢ikacak sonu¢ nedeniyle hangi
menfaatlerinin zedelenecegini veya ortadan kalkacagini algilayabilecek durumda olmalidir.
Ilgili, kendisine yonelen fiile iliskin ancak kendisi riza gosterebilir. Diger bir deyisle, riza

gostermek kisiye siki sikiya bagli haklardandir.?

211 Akbulut, Ceza Genel, s. 446.
22 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 473.
213 Akbulut, Ceza Genel, s. 450.
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Doktrindeki farkli bir goriise gore ise, temyiz kudretine sahip olan herkes riza vermeye
ehildir. TMK m. 10%* m. 132!° ve m. 15’in?*® dayanak gosterildigi bu gériis, ayrica ceza

hukukunda gésterilen bir sart bulunmadikga bu kurallarin gecerli oldugunu ileri siirmiistiir.?t’

AYM’nin riza hususundaki yaklasimi, dogrudan dogruya yasa dayanmaktadir.?'® Bu
hususa iligkin bir kararinda; “... Goriildiigii tizere 5237 sayui Kanun, on bes yasindan biiyiik
cocuklara cinsel yonden tam bir ézgiirliik tamimanmustir. Bu ¢ocuklar temyiz kudretini haiz
olsalar bile rizalarvyla gerceklestirdikleri cinsel iliskinin hukuki ve fiili sonu¢larini tam olarak
ongorememeleri dikkate alinarak kanun koyucu tarafindan bunlarin zamansiz cinsel
deneyimlere karsi korunmalart istenmistir. 5237 sayili Kanun'da ¢ocuklarin cinsel istismar
eylemlerine karsi etkin bir sekilde korunmalarini saglamak amacuyla “cinsel iliskiye riza yast”,
baska bir deyigle “cinsel erginlik yasi” on sekiz olarak belirlenmistir. ...” denilmektedir. Bu
noktada Mahkeme, ¢ocugun her tiirlii algilama yeteneginin gelismis olmasini ve iradesiyle
cinsel iligskiye girmesini, fiili hukuka uygun hale getirmek adina yeterli gormemektedir. Biz,
AYM’nin bu goriisiine katilmaktayiz. Bizce resit olmayanla cinsel iliski sucu ile korunan
hukuki deger de ¢cocugun saglikli gelisimi oldugu icin, 15 yasini tamamlamis da olsa bireyin
cinsel iliski gibi onemli bir fiile riza gosterecek yeterlilige ulasmamis olacagini kabul

etmekteyiz.

3.1.4.1.3. Rizann Verildigi An

Fiilden 6nce veya fiilin icrasi sirasinda dogrudan ilginin riza beyaninda bulunmasi
gereklidir.?® Fiil magdurun rizasi hilafina islendikten sonra verilen riza, hukuken bir anlam
ifade etmez. Kaldi ki “niza”, TDK Soézliikklerinde “Razi olma, isteme, istek.” olarak

tanimlanmustir.??® Tanmimdan da anlasilan kadaryla, riza gostermek, bir seyin olmasini istemek

214 TMK m. 10: “Ayrrt etme giiciine sahip ve kisitli olmayan her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir.”

215 TMK m. 13: “Yasimn kiigiikliigii yiiziinden veya akil hastalhigi, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara benzer
sebeplerden biriyle akla uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu Kanuna gore ayirt
etme giictine sahiptir.”

216 TMK m. 15: “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakl kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin
fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.”

27 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 478.

218 Anayasa Mahkemesi Bireysel Basvuru Basvuru Numarast: 2013/3262, Resmi Gazete Sayisi: 29855, Resmi
Gazete Tarihi: 12.10.2016, Karar Tarihi: 11.05.2016

29 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 293; Akbulut, Ceza Genel, s. 446.

220 TDK Sézliikleri, (Cevrimigi) riza ne demek TDK Sozlikk Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim Tarihi: 05.06.2022)
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anlamina gelmektedir. Bu anlamda, bir fiil ger¢eklestikten sonra ilgilisinin ne istediginin 6nemi

kalmamaktadir.

Fiilin icra hareketleri riza ile baglamis olsa bile, riza ortadan kalktig1 an fiilin icrasina
devam edilmesi hukuka aykir1 olacaktir. Fiilden sonra verilen rizaya “icazet” ad1 verilir. Icazet,

fiili hukuka uygun hale getirmez.?%

3.1.4.2. Riza Gosterilebilen Fiiller

Kisilerin kendilerine yonelik her tiirlii fiile niza gostermeleri miimkiin degildir. Kisi
kendine ait belirli haklara yonelik, su¢ olusturan fiillere rizasini agiklayarak bu fiilleri hukuka
uygun hale getirebilmektedir.??? Bu haklardan baska hususlarda kisinin rizas1 hukuken gegerli
olmamaktadir. Bu durumda, hukuk diizeninin kisiyi kendisinden dahi korudugu sdylenebilir.
Ornegin hukukumuzdaki &tenazi yasagi, kisinin kendi yasam hakki iizerinde mutlak surette

tasarruf giicli olmadiginin gostergesidir.

Kisinin hangi haklar iizerinde mutlak tasarruf giicii oldugunu sayip déokmek miimkiin
goziilkmemektedir. Bu nedenle, 6rnegin kisinin bir irade gdéstermesine miisaade eden takibi

sikdyete bagli suclar agisindan, magdurun tasarruf giicii oldugunu kabul etmek gerekir.??

Re’sen sorusturulan sucglar agisindan, magdurun sikayet¢i olup olmamasi 6nemli
degildir. Kanun Koyucunun toplumu korumayi amagcladigr seklinde yorumlanabilecek bu
diizenlemeler agisindan, ilgilinin riza agiklamasmin hukuki karsiligi yoktur. Ornegin, kisinin
bir bagkasinin kendisini yaralamasina veya oldiirmesine riza gostermesi, fiili hukuka uygun

hale getirmeyecektir.?2*

3.1.4.3. Regit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu A¢isindan Ilgilinin Rizast

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda, magdur ¢ocugun agikladig1 riza gegersizdir. S6z

konusu resit olmayanla cinsel iliski eyleminde magdur ¢ocugun gdosterdigi riza, cinsel iliski

21 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 480.
222 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 377.

23 Koca, M. ve Uziillmez, 1. Ceza Genel, s. 295.

224 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 473.
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eylemini hukuka uygun hale getirmemektedir ve cezai sorumlulugu ortadan kaldiracak bir etki

saglayamamaktadir.

Magdur ¢ocugun bu fiil nedeniyle sikayetci olmamasi veya sikayet¢i olup sonradan
sikayetini geri ¢ekmesi, fiili hukuka uygun hale getirmemektedir. Sikayet bu asamada yalnizca

bir sorusturma ve kovusturma kosulu olarak bulunmaktadir. %

Resit olmayanla cinsel iligki sugunda fiili cebir, tehdit ve hile olmaksizin cinsel iligki
olusturmaktadir. Ayrica 103. madde, 15 yasin1 tamamlamig ve algilama yetenegi gelismis
cocuk ile iradesini etkileyecek bir nedenle cinsel iliskiye girilmesini su¢ olarak diizenlemistir.
Buradan hareketle, cocugun iradesiyle verilmis olan rizasi sugun bir unsurunu teskil etmektedir,
yorumunu yapmaktayiz. Bu rizanin iradeyi sakatlayarak alinmasi veya hi¢ alinmamasi halinde,

¢ocugun cinsel istismar1 sucu viicut bulacaktr.??®

AYM’ye yapilan bir bireysel basvuruda, cinsel amacla kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucu ile ilgili arastirma yapilirken cocuk magdurlarin rizasinin gegerli olup olmayacagina
iligkin olarak, resit olmayanla cinsel iligki sugunda magdurun rizasinin gegersiz oldugunu kabul

eden Yargitay Ceza Genel Kurulu kararia atifta bulunulmustur.??’

Cocuga kars1 cinsel igerikli davraniglarda riza kavrami ele alinirken, fiilin yoneldigi
cocugun durumu ve cinsel davranisin boyutu 6nem arz etmektedir. “Cinsel davranis” kavrama,
fiillin cinsel amacgli olmasi ile birlikte asamali ilerleyen bir siireci agiklar. Buna gore, cinsel
davranigin son raddesi olan “cinsel iligki” ayrica ele alinmaktadir. Dikkat edilmesi gerekir ki,
cinsel iliski boyutuna varmamis cinsel davranislar, uygun sartlarda su¢ olusturmayan kapsamda

kalabilmektedir.

25 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 387.

226 Aydin, M. a. e., s. 108.

227 Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvuru Bagvuru Numarast: 2013/3262, Resmi Gazete Sayist: 29855, Resmi
Gazete Tarihi: 12.10.2016, Karar Tarihi: 11.05.2016. Z. C. Basvurusu nedeniyle verilen kararda, Yargitay Ceza
Genel Kurulu’nun 11/3/2008 tarihli ve E.2007/5-253, K.2008/52 sayili kararina atifta bulunulmustur. Atifta ilgili
kisim su sekildedir:

“...TCY nin 104. maddesinde de, cebir, tehdit ve hile olmaksizin, onbeg yasim bitirmis olan ¢ocukla cinsel
iliskide bulunmay: sikdyete bagl bir su¢ olarak diizenlemistir. Bu nedenle ¢ocuklara karsi cinsel amagh olarak
islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarimin da iki kategoride ele alinmasi . gerekmektedir: Birinci
kategoride yer alan "ombes yasini tamamlamamis = ¢ocuklara karsi islenen "cinsel amach olarak kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma" sug¢unda, ¢ocuklarin rizalarinin hukuken deger ifade etmedigi konusunda herhangi
bir uyusmazlik bulunmamaktadir. Ikinci kategoride yer alan "onbes yasim bitirmis olup da onsekiz yasim
tamamlamamis” ¢ocuklara karsi islenen “cinsel amacgh olarak kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma" su¢unda
cocuklarin rizalarimin bu su¢ agisindan 5237 sayili TCY'nin 26/2. maddesi anlaminda hukuka uygunluk nedeni
olusturup olusturmadigi konusu tartismali olup esasen uyusmazligin esasini olusturmaktadr. ...”
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Fiilin yoneldigi cocugun durumu, algilama yeteneginin gelisme diizeyine ve yasina gore
ele alinmaktadir. 15 yasin altinda bulunan ¢ocuklarin algilama yeteneklerinin, herhangi bir
cinsel davranisa riza gostermeye yetmeyecegi kabul edilmektedir. Bu nedenle 15 yas altindaki
cocuklara karsi islenmis, cinsel temas igeren her tiirlii cinsel davranis TCK m. 103 kapsaminda
degerlendirilmektedir. Ancak 15 yasindan sonra, cocugun algilama diizeyinin cinsel anlamda
belirli bir diizeyde gelistigi kabul edilmistir. Bu noktada, 15 yasin1 dolduran ¢ocuklarin cinsel
davranislara verdigi rizanin gegerli oldugunu belirtmek gerekir. Bu yaslarda ¢ocuklar, cinsel

iliski boyutuna varmayan her tiirlii cinsel davranisa riza gosterebilmektedir.

Hal boyle olmakla birlikte, inceleme konusu resit olmayanla cinsel iliski su¢unda
ilgilinin rizas1 taninmamaktadir. Bu noktada, Kanun’da ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk nedeni
olarak belirtilmisken riza ile girilen bir cinsel iligskinin su¢ olarak tanimlanmasinda celigkiler
dogacagina iliskin goriisler bulunmaktadir. Oyle ki, bu durumun TCK’da baska bir esi
bulunmayan bir husus olduguna dikkat ¢ekilmistir.??® Biz bu gériise katilmamaktayiz. Séyle ki,
ileri siiriildiigii tizere “ilgilinin rizas1” hukuka uygun nedeni olarak gosterilirken kisinin islenen
fiilin yoneldigi degere iliskin mutlak surette tasarruf edebilme giiciinii haiz olmas1 aranmustir.?%°
Kanun’un inceleme konusu resit olmayanla cinsel iliski fiilini su¢ olarak diizenlerken esasen
dikkat ¢ektigi husus, heniiz 15 yasin1 doldurup 18 yasini doldurmayan ¢ocugun cinsel iligkiye
riza gosterebilecek derecede tasarruf yetkinliginin bulunmadigina isaret etmektir. Bu noktada
Kanun Koyucu sorumluluk almis, ¢ocuk bireylerin cinsel iliskide 6zne olamayacagini ve
bdylesi durumdan korunmasi gerektigi refleksiyle hareket etmistir. S6z gelimi ilgilinin rizasinin
sucu ortadan kaldiracagina iligskin goriis, inceleme konusu resit olmayanla cinsel iliski sucunda

magdur cocugun heniiz cinsel iliski karar1 verecek diisiince olgunluguna erismemis oldugu ve

bu hakki tizerinde tasarruf edemeyecegi icin, saglam bir temele oturtulamamastir.

Magdurun riza yas1t TMK ile uyumlu hale getirilmelidir. Mevcut diizenleme ile, cocuk
evlenme ile ergin kilinsa dahi 18 yasindan kii¢lik oldugu i¢in cinsel iliskiye 6zne olmasi sug
teskil edecek bir eylemdir. Bir hukuk sisteminin 16 yasindaki ¢ocugun evlenmesine olur
verirken evli kisinin cinsel iligkiye girmesini cezalandirmasi tutarli bir yaklasim olmayacaktir.
Bu durumda yapilabilecek iki sey bulunmaktadir; ya cinsel iligskiye riza yas1 16’ya diisiirtilmeli
ya da 18 yasindan Once evlilige miisaade edilmemelidir. Bu nedenle, hem kendi i¢ hukuk
sistemimizde tutarli bir yol izlemek hem de uluslararas: hukuk sistemlerine uyum saglamak

amaciyla cinsel iliskiye riza yasinin 16’ya diisiiriilmesi yerinde olacaktir. Aksi halde, kisilerin

28 Dogan, R. a. e., s. 130.
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18 yasindan Once evlenmesinin Oniine gegilmesi gerekmektedir. Bu durumda da TMK’nin
evlilik yasin1 16 olarak gosterdigi olaganiistii haller dahilinde de evlenilmesi miimkiin
olmayacaktir. Boylesi bir engelleme, medeni hukuk agisindan farkli sorunlari giindeme
getirecektir. Ayrica heniiz cinsel iliski kararin1 vermek i¢in yetersiz goriilen ¢ocugun evliligin
getirdigi sorumluluklar1 eksiksiz yerine getirmesini beklemek, ger¢ekci bir yaklagim

olmayacaktir.

Resit olmayanla cinsel iliski sonrasi evlilik gergeklestiginde birtakim c¢evrelerce
Anayasal hiikiimlere dayanarak artik aile hayatinin korunmasi gerektigine iliskin
yénlendirmelerde bulundugu goriilmektedir. Daha énce ikinci Béliim basinda bulunan “Genel
Olarak” basliginda inceledigimiz tizere, bu sdylemler AYM’ye de tasinmis ancak bizce de bu
yonden hukuka aykir1 olan istemler reddedilmistir. Boylesi bir durum, Eski Kanun déneminde
bulunan ve evlenme ile sugun cezasinin tecil edilmesine iliskin diizenlemeyi yeniden giindeme
getirecektir. Esas itibariyle bir hukuki bunalim olan bu durum, doktrinde “insanlik dis1” olarak
nitelendirilmistir.?®® Failin bu sekilde cezadan kagmasi ve magdurun daha da biiyiik
magduriyetler yasamasina neden olan bu diizenleme, giiniimiiz modern hukuk sistemi i¢in
felaket diizeyindedir. Kald1 ki dnerildigi iizere evlenme ile sugun gormezden gelinmesi hali,
yine Anayasal temeli olan esitlik ilkesine golge diisiirecektir. Oyle ki, 16-17 yaslarinda bulunan
cocuklarin evli iken cinsel iliskiye riza gosterip evlenmeden bu rizay1r gosterememesi,
¢ocuklarm cinsel dzgiirliik diizeyleri acisindan ayrik bir durum meydana getirecektir.?! Bu
yaklasim, yine Anayasal temeli bulunan, ayni durumda olanlara ayni sekilde muamele

edilmesini 6ngdren adalet ilkesini de zedeleyecektir.

3.1.5. Netice

“Netice” kavrami, TDK Sézliiklerinde kisaca “sonu¢” anlamina gelmektedir.?®? Ceza

hukuku agisindan ise kavram, bir su¢ nedeniyle meydana gelen sonucu agiklar. Netice, fiilin

islenmesi nedeniyle dis diinyada meydana gelen degisikliktir.233

230 Ozgeng, 1. (2020). Cinsel Suglar, Tiirk Ceza Kanununun Cinsel Suglara Iliskin Diizenlemelerinin Dayandig1
Felsefi Temel, Cinsel Suglara iliskin Kanun Hiikiimlerinin Uygulanmasindan Kaynaklanan Sorunlar. Ankara Hact
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXIV, Sa. 1, s. 272.

231 Yokus Seviik, H. (2015). 6545 Sayili Kanun ile Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglarda Yapilan Degisikliklerin
Degerlendirilmesi. Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, Cilt 3, Sayi 2, s. 137.

232 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, netice ne demek TDK S6zliik Anlamu (sozluk.gov.tr), (Erisim: 29.05.2022)

233 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 269.
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Netice, Kanun’un su¢un tamamlanmasini aradigi suclar agisindan 6nem tagimaktadir.
Bunun disinda, su¢ nedeniyle ortaya ¢ikan sonucun ceza hukuku nezdinde bir karsiligi
yoktur.®* Bu gibi suglarda fiil ile netice birbirinden ayrilamaz nitelikte oldugu icin, yalnizca

fiil izerine ve fiilin nitelikleri hakkinda tartisma yapilmasi daha uygundur.

Klasik sug teorisine gore, her sug ile birlikte mutlaka bir netice meydana gelir. Ancak
bazi durumlarda fiil ve netice birbirinden ayrilabilir nitelikte iken, bazi durumlarda fiil ile
bitisiktir. Ancak giiniimiizde bu “neticesiz su¢ yoktur” goriisii desteklenmemektedir.?*®
Doktrindeki farkli bir goriise gore ise, her sug ile birlikte bir netice olusacagi anlayis1 dogru
degildir.?® Bu durumda, fiil ile neticenin birbiri ile bitisik veya ayrilabilir olusuna gére
yapilacak ayrim da gereksizdir.?®’ Bu ayrimi olusturan iki durum, ceza hukukunda sucun

olusumu agisindan kesin farkliliklar yaratmaktadir.

Kanun’un siniflandirmasinda suglar netice bakimindan, sirf hareket suglart ve neticeli
suclar olmak iizere ikili siniflandirmaya tabi tutulmustur. Sirf hareket suclari, bahsettigimiz
iizere, sugun kanuni taniminda gosterilen fiilin sonucu ile ilgisi bulunmayan suclardir. Bu tip
suglar, Kanun’da su¢ olarak tanimlanan fiilin islenmesi ile gergeklesmis olurlar. Fiilin
islenmesinden sonra meydana gelecek neticeye, sucun kanuni taniminda gosterilen fiil
acisindan ihtiyag yoktur.?®® Neticeli suglarda ise, sugun islenmesi sonrasinda Kanun’da
ongoriilen neticenin meydana gelmesi gerekir. Bu tip su¢ i¢in tipik ornek, TCK m. 81’de
diizenlenen kasten dldiirme sugudur.?®® Bu sugta eylem, kisiye 6ldiirmek saikiyle yapilan saldir1
anmdir. Saldir1 anindan sonra kisi bir sekilde hayatta kalmay1 basarirsa, kasten 6ldiirme sugundan
bahsedilemez. Goriildiigii tizere, magdur kisinin kendisini 6ldiirmek {izere yapilan hareket

nedeniyle 6lmesi, 5liim neticesinin gergeklesmesi gerekmektedir.24

Resit olmayanla cinsel iliski sucu, kanuni tanimindan da anlasilacagi tizere, sirf hareket
sucudur. Fail ile magdur arasinda cinsel iligki kuruldugu anda su¢ tanimlanir. Daha acgik bir
anlatimla, sugun Ozneleri arasinda penisin anils veya vajinaya girmesi ile birlikte sug
ger¢eklemismis olur. Bu anlamda, cinsel iligskinin belirli bir stire devam etmesi, taraflarin cinsel

tatmine ulagmalari veya buna benzer herhangi bir netice aranmamaktadir.

234 Akbulut, Ceza Genel, s. 278.

235 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 128.

236 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, Genel, s. 269.
237 Ozgeng, 1. Ceza Genel, s. 190.

238 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 269.

2% TCK m. 81: “Bir insani kasten &ldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir.”
240 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 131.
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Nedensellik baginin 6nem kazandigi suglar, Kanun’da gosterilmis olan neticeli
suclardir. Ozellikle bu suglarda fiil ve neticenin gergeklesme ani1 birbirinden ayrilabildigi icin,
fiil ile netice arasindaki illiyet bagi boylesi suclarda aranir. Daha 6nce degindigimiz {izere,

Kanun’da dogrudan neticenin aranmadigi suglarda nedensellik bagi aramak gerekli degildir.24

Resit olmayanla cinsel iligki sugu, sirf hareket sucgu niteligindedir. Dolayisiyla, bu sucta

netice aranmadigindan nedensellik bag1 aranmasi da gerekli degildir.

3.1.6. Sucun Nitelikli Halleri

Ceza kanununda bir sug diizenlenirken, sugun temel hali yaninda daha agir veya daha

hafif cezay1 gerektiren halleri de diizenlenmektedir. Bu hallere, sugun nitelikli halleri denir.?4?

Sucun nitelikli halleri, cezay1 artiran nitelikli hal ve cezay1 azaltan nitelikli hal olmak
lizere iki cesittir. Nitelikli halden bahsedilmesi i¢in, Kanun’da tanimli sucun temel hali
olusmakla birlikte, sugun nispeten daha hafif ve daha agir cezay1 gerektiren hallerinin islenmesi

gerekmektedir.

Sugun nitelikli halleri, 6ncelikle sugun temel halini kapsamalidir. Diger bir deyisle,
sucun nitelikli hali de ilk 6nce temel sugu olusturmalidir. Temel sugu olusturmayan bir nitelikli
hal bulunmasi diisiiniilemez. Bunun yaninda, nitelikli halin temel sugun {izerine en az bir 6zel

unsur daha baridirmasi gerekir.?*

Sugun kanuni taniminda gosterilen fiilin diizenlendigi maddede veya devami
maddelerinde, sugun cezay1 artiran ve azaltan nitelikli halleri de gosterilmelidir. Bunun disinda,

ornegin haksiz tahrik cezayi azaltan bir nitelikli hal degildir.

Nitelikli haller diizenlenirken; fiilin nasil islendigi, ne zaman ve nerede islendigi, fail ve
magdura 6zgii haller, fail ile magdurun bagi, su¢un konusu ve sugun hangi amagla islendigi gibi
hususlar goz dniine alimistir.?** Resit olmayanla cinsel iliski sugunda diizenlenmis olan her iki

nitelikli hal de fail ile magdur arasindaki iliskiye dayandirilmaktadir.

241 Akbulut, Ceza Genel, s. 281; Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 131.

242 Akbulut, Ceza Genel, s. 346; Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel, s. 142; Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 227.
243 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 142.

244 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 313.
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Resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan, ayn1 madde igerisinde ikinci ve tligiincii
fikralarda nitelikli haller diizenlenmistir. Her iki fikrada gosterilen nitelikli haller de cezay1

artiran nitelikli hallerdir.

Bu haller, magdura nispeten daha yakin konumda bulunan ve magduru cinsel yonden
somiirmesi daha kolay olan kisileri ele almaktadir. Ancak nitelikli haller, ¢ocugun cinsel
istismar1 suguna gore oldukea kisith tutulmustur. Bu sekilde diizenleme yapilmasindan, Kanun
Koyucu’nun resit olmayanla cinsel iligki sugunu, ¢ocugun cinsel istismar1 suguna gore daha

hafif gordiigii anlasilmaktadir.?*®

Sugun temel halinde sikayet sarti aranirken, nitelikli hallerde re’sen kovusturma

yapilacagi diizenlenmistir. Nitelikli halleri sirasiyla ele almak yerinde olacaktir.

3.1.6.1. Su¢un Magdur ile Arasinda Evlenme Yasagi Bulunan Kisi Tarafindan

Islenmesi

Resit olmayanla cinsel iliski sugcunun, magdur ile evlenme yasagi bulunanlarca
islenmesi cezayr artiran bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Bu hiikiim Tiirk Ceza

Kanunu’na, 6545 Sayil1 Kanun marifetiyle eklenmistir.

“Evlenme yasag1” kavrami, esas itibariyle medeni hukuka ait bir kavramdir. TCK’nin
burada kastettigi fail ile magdur arasinda bir hisimlik bagi bulunmasidir. Bu durum, “Evlenme
Engelleri” kisminda “Hisimlik” bashkli TMK m. 129°da diizenlenmektedir. Bu nitelikli hal,

yalnizca ilk iki fikrada bulunan halleri kapsamaktadir.?4°

Ik fikrada sayilan hisimlik dereceleri yalmzea usul fiiru iliskisini degil, yan soy
hisimliklarint da kapsamaktadir. En sade tabirle, kisilerin 3. dereceye kadar kan hisimlart ile

evlenmeleri yasaklanmigtir.

Ikinci fikrada gosterilen kayin hisimhigy, evlilik ile birlikte bir esin, diger es ile kan

hisimhigr olan kisilerle olusan bagini anlatmaktadir. Kaym hisimligi, TMK m. 18/1°de

25 Sanigiil, A. T., a. e., s. 749.
28 TMK m. 129: “Asagidaki kimseler arasinda evlenme yasaktir:

1. Ustsoy ile altsoy arasinda; kardesler arasinda; amca, dayi, hala ve teyze ile yegenleri arasinda,

2. Kaymn histmligi meydana getirmis olan evlilik sona ermiy olsa bile, eslerden biri ile digerinin tistsoyu
veya altsoyu arasinda, ...”
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gosterilmistir.?*” Su¢ konusu maddede gosterilen “eviilik sona ermis olsa bile” kavrami, medeni
hukukta da evlilik ortadan kalksa dahi kayin hisimliginin devam etmesi seklinde viicut
bulmustur.?*® Su kadar ki, kisinin kan hisimlari ile 3. dereceye kadar evlenme yasag1 bulunurken
kayin hissmliginda durum yalnizca ilk derece ile sinirli kalmistir. Buradan hareketle, bir kisi
esinin 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmamis yegeni ile, kii¢ligiin rizasi bulundugu halde
cinsel iliskiye girdiginde, sucun temel hali olan TCK m. 104/1 hiikkmi ile cezalandirilacaktir.
Zira TMK’dan anlasilan kadariyla, bir es agisindan, diger esin yalnizca 1. dereceden yakinlari

ile evlenme yasag1 bulunmaktadir.

Doktrinde bir goriise gore, cocugun cinsel istismari sugunda gosterilen hisimlik derecesi
ile resit olmayanla cinsel iligski sugunda gosterilen evlenme yasagi kavraminin farkli olusu,

suclarin konulus amaglarma aykir1 diismektedir.4

Kanaatimizce, TCK’da evlenme yasag1 kavrami bu noktada yetersiz kalmaktadir. Oyle
ki, her ne kadar kan hisimlig1 bulunmasa da ¢ocuga akraba olarak yaklasan bireyin TCK m.
104/2 hiikmiince cezalandirilmasi yoniinde diizenleme yapilmasi gerektigi goriisiindeyiz. Bu
durumda Kanun’da “evienme yasagi bulunan kisi” kavrami yerine, “3. dereceye kadar kan veya
kaym hisimlig1 bulunan kisi” kavraminin kullanilmasi, sugun konulus amacina daha dogru
hizmet edecek nitelik kazanacaktir. Keza, TCK m. 103/3-c’de de bu sekilde diizenleme
yapilmistir.2° Kanun Koyucu, herhangi bir zorlamaya maruz kalmayan ¢ocugu da koruma
sorumlulugunu almalidir. Kaldi ki, TCK m. 104/2’nin kapsami diislincemiz yoniinde
genisletildiginde yine istismardan daha az bir cezalandirma ile karsilasilmaktadir. S6z konusu

fiilin sugun temel hali ile cezalandirilmasi, cezalandirmanin amacina aykir1 diismektedir.

3.1.6.2. Sucun Magdur ile Arasinda Evlat Edinme Oncesi Bakim veya Koruyucu Aile
[liskisi Bulunan Kisi Tarafindan Islenmesi

Tiirk hukukunda evlatlik miiessesi, olduk¢a genis alanlara yayilarak ele alinmigtir.
Medeni hukuk agisindan, evlat edinen ile evlatlik arasinda bag kurulurken evlathgin yarari

oldukca gozetilmistir. O kadar ki, evlathiga baska hukuk sistemlerinde ¢okca goriilemeyecek

27 TMK m. 18/1: “Eslerden biri ile diger esin kan hisumlari, aym tiir ve dereceden kayn hisumlart olur.”

248 TMK m. 18/2: “Kayn hisimlig, kendisini meydana getiren evliligin sona ermesiyle ortadan kalkmaz.”

249 Agkus, K. F. (2021). Cinsel Suglarda Hisimlik Sorunu . Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi , 3
(1), 27-63 . Retrieved from https://dergipark.org.tr/tr/pub/tauhfd/issue/63335/959987, s. 53.

20 TCK m. 103/3-c: “Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimhigu iligkisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi...”
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birtakim ayricaliklar taninmustir.?>! Evlatligm farkl statiisii yalnizca medeni hukuk ile smirl

olmayip TCK’da da ¢ok kez evlatlik iliskisi ele alinmistir.

Cocuklara yonelen cinsel davranislar agisindan, magdur ¢ocuklar yakinlarina karsi daha
savunmasiz bir pozisyonda olmaktadir. Ozellikle resit olmayanla cinsel iliski sugunun konulus
felsefesini aciklayan 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan ¢ocugun rizasinin taninmamasi
hususu, bu maddede daha belirgin olarak goziikmektedir. Cocugun kendisine yakin durumda
olan kisilerce cinsel somiiriiye ugramayacagina dair inancinin bulunmasi, muhtemel bir
sonugtur. Ancak bu durum, esasinda ¢ocugun somut hi¢bir zorlamaya maruz kalmadan cinsel
iligkiye riza gdstermesine zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla Kanun Koyucu, bu hiikiimle

cocuga kotii niyetle yaklasilmasinin 6niine gegmistir.2>?

Esasinda TCK m. 104/2 gibi, bu fikrada ad1 gecen evlatlik ile evlat edinen arasinda da
evlenme yasag1 bulunmaktadir.?®® Ancak Kanun Koyucu ¢ocuga bu yolla yaklasilan farkl
durumlar1 da ayrica diizenleme geregi duydugundan, cezayi artiran nitelikli hali yalnizca
kurulmus bulunan evlatlik iligskisinde uygulamay1 yetersiz gormiistiir. Bu nedenle, evlatlik
iligkisi kurulma siireci heniliz tamamlanmamisken koruyucu aile biinyesindeki kisilerin fiilleri

icin ayrica diizenleme yapma geregi dogmustur.

3.2. Tipikligin Siibjektif (Manevi) Unsurlari

3.2.1. Genel Olarak

Sucun manevi unsurlari, sugun dis ¢evresinde goriilmeyen, maddi olmayan
unsurlardir.?® Bununla belirtilmek istenen, kisi ile sugun kanuni tamminda gosterilen fiili

arasinda manevi bir bag bulunmasi gerektigidir.?®® Bir sucta tip olarak yalnizca maddi

21 Bkz. TMK m. 500/1. Evlatlik, hem evlat edinenin alt soyu gibi mirasgisidir hem de kendi ailesindeki mirasgiligt
devam etmektedir. Béylesi bir husus, Kanun’un iktibas edildigi Isvigre Medeni Kanunu’nda bulunmamaktadir.
2 yurtcan, E. (2021). Yargitay Kararlar: Isiginda Cinsel Suclar (5. Basi). Ankara: Seckin Yaymcilik, s. 244,

23 TMK m. 129/3: “Asagidaki kimseler arasinda evienme yasaktir:

3. Evlat edinen ile eviathigin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda.”
254 Artuk, M. E., Gokeen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 315.
25 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 146; Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 242.

82



unsurlarin tamamlanmis olmasi yeterli degildir. Manevi unsurlar da sucu olusturan temel

taslardan birisidir. Manevi unsurun eksik oldugu bir sugun var olmas1 miimkiin degildir.2>®

Maddi unsurlar suga iligkin objektif unsurlar1 barindirirken, manevi unsurlarda kisinin
su¢ islemesindeki hissiyati ele alinir. Bu nedenle manevi unsurlara, siibjektif unsurlar da
denilmektedir.?®’ Ceza hukukunda 6ncelikle maddi unsurlar incelemeye alinirken, drnegin
tesebbiis s6z konusu ise, Oncelikle manevi unsurun ele alinmasi gerekecektir. “Tesebbiis”
bashiginda da aciklayacagimiz {izere, tesebbilis halinde kalan sugun maddi unsurlar
tamamlanmadan havada kalmaktadir. Bu durumda, oncelikle failin kast1 tespit edilir. Bu gibi

istisnai hallerde, manevi unsurun maddi unsuru geride birakt1g1 sdylenebilir.?*®

Manevi unsurlar ile kusur kavrami, farkli anlamlara gelmektedir. Kusur kavramu, failin
isledigi fiil nedeniyle hukuken kianabilir olup olmadigini irdelemektedir.?®® Kaldi ki
kusurluluk, manevi unsurun tespitinden daha sonra ele alinmasi gereken bir husustur. Bu
anlamda, fiilin maddi ve manevi unsurlari ile biitiinlesmesinden sonra kinanabilirlik incelemesi

yapilmasi daha dogru olacaktir.%°

Manevi unsurlar baglig1 altinda, kast ve taksirden s6z etmek gereklidir.

Kast ve taksir, TCK m. 212! ve TCK m. 22°de?? tanimlanmustir. TCK’da kural olarak,
suclarin kasten islenebilecegi kabul edilir. Taksirli davranigla bir sugun olugmasi, bu durumu
Kanun’un agikca diizenlemesi ile miimkiin olabilecektir.?®® Aksi halde, Kanun’da sug olarak

diizenlenmemis bir taksirli fiil nedeniyle kimse sorumlu tutulamaz.?*

Resit olmayanla cinsel iliski sucu, kasten islenebilen suglardandir. Boyle olmakla
birlikte, failin bilme ve isteme unsurlar1 somut olaylarda tamamlanmamis olabilmektedir. Bu
nedenle bu suga iligkin kasttan bahsederken, failin magdurun yagini ve islemekte oldugu fiilin

ne oldugunu bilmesi gerektigini belirtmeliyiz.?®® Somut olaylarda, faillerin bircok kez

26 Akbulut, Ceza Genel, s. 349; Koca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Genel, s. 145.

27 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 315.

258 Akbulut, Ceza Genel, s. 350.

29 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 242.

%60 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 317.

%1 TCK m. 21/1: “.. .Kast, su¢un kanuni tammundaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir.”
%2 TCK m. 22/2: “Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliliigiine aykirihk dolayisiyla, bir davranisin su¢un kanuni
tamiminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek gerceklestivilmesidir.”

263 Akbulut, Ceza Genel, s. 349.

264 K oca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 146.

25 Aydin, M. a. e., s. 108.
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magdurun yas1 ve rizasi hususlarinda hataya diistiiglinii ileri siirdiikleri goriilmektedir. Bu gibi

olaylarda, TCK’nin hataya iligkin hiikiimleri uygulanacaktir.

3.2.2. Kasti Kaldiran Hata Halleri

Kasti kaldiran hata halleri, TCK m. 30/1 uyarinca sugun maddi unsurlarinin bilinmemesi
nedeniyle diisiilen hatadir. Resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan, fail magdurun yasinda
hataya diisebilecegi gibi magdurun cinsel iliskiye rizast bulunduguna dair de hataya diisebilir.

Bu hata hallerini sirasiyla inceleyelim.

3.2.2.1. Magdurun Yasinda Hata

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda magdura 6zgii bir yas araligi bulunmaktadir.
Kanun Koyucu bu aralig1 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmamak olarak belirlemistir.
Ancak magdur cocuklarin kisisel disyapilari, zaman zaman yaslarini oldugundan daha biiyiik
gosterecek nitelikte gelismektedir. Boylesi hallerde fail, rizaen cinsel iligkiye girdigi kisinin
ergin oldugunu diisiinerek fiili igleyebilmektedir. Failin diisiincesinde, cinsel iligkiye girdigi
kisi 18 yasin iizerinde oldugu ve cinsel iliskiye riza verdigi i¢in, kendisinin sug teskil eden bir

fiilli bulunmamaktadir.

Fail, magdurun 18 yasindan biiyiik oldugunu diisiinerek fiili isleyebilir. Bu durumda,
sucun kanuni tanimindaki unsurlarindan biri olan magdurun yasinda diisiilen hata nedeniyle,

failin kast: ortadan kalkar ve su¢ olusmaz.?®

Yargitay’in magdurun yasinda hataya diistildiigli seklinde savunma yapilan durumlarda
kararlari, yas tespitinin yapilmasi yoniindedir.?%” Savunmalar ¢ogunlukla, magdurun 18 yasim
doldurmus gibi dis goriiniisiiniin bulundugu veya magdurun dogrudan resit oldugunu belirttigi
yoniinde olmaktadir. Bu durumda Yargitay; oncelikle magdur resmi bir kurumda dogmus ise

dogum tarihinin bu yolla 6grenilmesi, baska yerde dogmussa radyoloji uzmani bulunan bir

266 Taner, F. G. a. e., s. 379.

%7 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2018/4882, Karar Numaras1: 2018/4585, Karar Tarihi: 25.06.2018.
(Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2018-4882-k-2018-4585-t-25-06-2018-cinsel-suclarda-
magdur-yasinin-tespiti-talebi-sanigin-m/3200648/ (Erisim Tarihi: 13.06.2022)
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hastaneden rapor alinmasi, bu da yetersiz kalirsa Adli Tip Kurumu’nun goriisiine bagvurulmasi

yoniinde karar vermektedir. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun benzer bir olaya iliskin kararinda;

“... Goriilecegi iizere, magdurun sug tarihi itibariyle onbes yasini bitirip bitirmedigi
hususu, eylemin kanunda diizenlenen hangi sug tipine uydugu veya magdurenin sikayetgi olup
olmamasina gore faile ceza verilip verilemeyeceginin tespiti bakimindan biiyiik onem
tasimaktadir. Nitekim anilan maddelerde degisiklikler ongoren 18.6.2014 tarihli 6545 Sayili
Kanunla magdurenin yasini dikkate alan bu diizenleme sekli aynen korunmugtur.
...magdurenin gercek yasi hususunda siiphe meydana gelmis olup, bu siiphenin giderilmesi
amactyla oncelikle magdurenin dogum tarihi itibariyle dogdugu kasabada gorevli bir ebe
bulunup bulunmadigr arastirtlip, bulundugunun tespiti halinde kayitlarinin istenilerek
incelenmesi, buradan bir sonuca ulagilamamas: halinde ise saglhk kurulu raporuna dayanak
teskil eden kemik film ve grafiler génderilmek suretiyle Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas
kurulundan goriis istenilerek magdurenin gercek yasinin bilimsel olarak tespitinden sonra,
sonucuna gore sanigin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken, eksik arastirmayla hiikiim

kurulmus olmast usul ve yasaya aykiridir.” denilmistir.%®

Bundan baska, Yargitay’in magdurun yasinda hataya diisiildiigii somut olaylarda, hata

hiikiimlerinin uygulanmas: yoniinde kararlart mevcuttur.?®® Bu somut olaylardan bazilarinda

268 T C. Yargitay Ceza Genel Kurulu E. 2014/14-112, K. 2014/457, T. 30.10.2014. Kararin tam metni icin ayrica
bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2014-14-112.htm Aym y6nde; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2020/1036, Karar Numarast: 2021/422, Karar Tarihi: 25.1.2021; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2019/4560, Karar Numarasi: 2020/2400, Karar Tarihi: 2.6.2020; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2016/2129, Karar Numarast: 2020/430, Karar Tarihi: 15.1.2020; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2016/1966, Karar Numarasi: 2020/442, Karar Tarihi: 15.1.2020; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2018/485, Karar Numarasi: 2019/9492, Karar Tarihi: 7.5.2019; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2015/4534, Karar Numarasi: 2019/9509, Karar Tarihi: 7.5.2019; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2011/22094, Karar Numarasi: 2013/10790, Karar Tarihi: 31.10.2013.

269 T.C. Yargitay 9. Ceza Dairesi E. 2021/16645, K. 2021/7890, T. 21.9.2021. Kararda ilgili kisim su sekildedir:
“Ilk derece mahkemesince samgin asamalarda magdurenin kendisine on yedi yasinda oldugunu séyleyip, esasen
yasindan biiyiik gosterdigi yoniindeki savunmasi, eylemlerin cebir veya tehditle gerceklestirilmediginin
anlasilmast ve tiim dosya i¢erigi nazara alindiginda olayda 5237 Sayili TCK'nin 30. maddesinde diizenlenen hata
hiikiimlerinin uygulanma kosullarinin bulunup bulunmadigi tartisildiktan sonra samigin hukuki durumunun tayin
ve takdiri gerekirken bu hususta herhangi bir degerlendirme yapilmaksizin eksik gerekce ile yazili sekilde
mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi karsisinda soz konusu kararlara yénelik istinaf bagvurusunun kabulii yerine
diizeltilerek esastan ve esastan reddedilmesi...”Kararin tam metni i¢in ayrica bkz: (Cevrimigi)
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/9cd-2021-16645.htm Aym yonde; Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas
Numarast: 2018/14-485, Karar Numarasi: 2020/99, Karar Tarihi: 13.2.2020; Yargitay 9. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2021/13369, Karar Numarast: 2021/8830, Karar Tarihi: 3.11.2021; Yargitay 9. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2021/22182, Karar Numarast: 2021/8687, Karar Tarihi: 26.10.2021; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2020/10151, Karar Numarasi: 2021/4139, Karar Tarihi: 8.6.2021; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2017/2116, Karar Numarasi: 2021/4059, Karar Tarihi: 3.6.2021; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2019/591, Karar Numarast: 2020/3404, Karar Tarihi: 8.9.2020; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2019/3204, Karar Numarast: 2019/11548, Karar Tarihi: 9.10.2019; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2019/2794, Karar Numarasi: 2019/9847, Karar Tarihi: 20.5.2019; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarast: 2018/10433, Karar Numarasi: 2019/9334, Karar Tarihi: 24.4.2019; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
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Yargitay, fail tarafindan magdurun yasinin bilinmeme olasiliginin bulunmadig1 gerekgesiyle

hata hiikiimlerinin uygulanamayacagina hitkmetmistir.?"°

3.2.2.2. Magdurun Rizasinda Hata

Magdurun rizasinin resit olmayanla cinsel iliski sugunu olusturan unsurlardan biri
olduguna deginmistik. Ancak bazi somut olaylarda fail, magdurun da cinsel iliskiye rizasi

oldugunu diisiinerek hareket etmekte ve bu diislinceyle fiili gergeklestirmektedir.

Magdurun rizasinda hataya diisiildiigiinde, bu hatanin esasli bir hata olup olmadigi
incelenir. Gergekten fiilin icrast sirasinda fail, magdurun cinsel iliskiye riza gostermedigini
higbir sekilde anlayacak durumda degilse, esasli bir hataya diisiildiigiinden bahsedilir.?’*
Boylesi durumda, esasli hatanin ceza sorumlulugunu kaldirmasi beklenir. Ancak ¢ocugun
cinsel dokunulmazligina karsi suglarda tasnif agisindan bir diger 6nemli unsur, magdurun
yasidir. Fail, magdurun yasmi bilerek ve rizasinin bulundugunu, diisiinerek cinsel iligkinin
icrasina basladi ise, artik resit olmayanla cinsel iliski sucu olusmus demektir. Ancak fail yine
magdurun yasini bildigi halde, rizasinda hataya diistiiglinii iddia ederse su¢ vasfinin degisme
thtimali dogacaktir. Soyle ki, 15 yasini1 doldurmus olan magdur, cinsel iliskiye rizasi olmadigini
failin anlayacagi herhangi bir sekilde ortaya koymussa, buna ragmen fail fiilin icrasina devam
etmisse, arttk 103. maddeyi teskil eden ¢ocugun cinsel istismarit sugu olusacaktir. Sonug
itibariyle, magdurun rizast olmadig1 halde cinsel iliski fiilini ger¢eklestiren failin bu hususta
hataya diistiigii yoniindeki savunmalar1 ele alindiginda, gercekten esasli bir hataya diistiigii

tespit edilirse resit olmayanla cinsel iliski sugundan hiikiim kurulacaktir.

Magdurun riza verip vermediginde dair iddialar karsisinda, failin fiili zorlayict bir
iradeyle isledigine iliskin kesin ve siipheden uzak delillere ulasamaz ise, siipheden sanik

yararlanir ilkesi geregince, ¢ocugun cinsel istismari sugundan degil, resit olmayanla cinsel iligki

Numarasi: 2018/7607, Karar Numarasi: 2018/7655, Karar Tarihi: 19.12.2018; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2018/4624, Karar Numarasi: 2018/6131, Karar Tarihi: 18.10.2018; Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas
Numarasi: 2014/8385, Karar Numarasi: 2017/388, Karar Tarihi: 31.1.2017;

20 yargitay Ceza Genel Kurulu Esas Numarasi: 2013/14-749, Karar Numarasi: 2015/277, Karar Tarihi: 15.9.2015;
Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas Numarasi: 2014/14-47, Karar Numarasi: 2015/178, Karar Tarihi: 2.6.2015.

271 Taner, F. G. a. e., s. 379.
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sugundan hiikiim kurulmasi gerekir. Keza Yargitay uygulamasi?’? da bu yondedir. Yargitay

Ceza Genel Kurulu’nun verdigi bir kararda?’3, bu husus su sekilde belirtilmistir;

“...samigin tiim agsamalarda magdureyle rizasiyla cinsel iliskiye girdigine dair aksi
kanitlanamayan savunmalart birlikte goz oniine alindiginda; sanigin magdureyle zora dayali
olarak cinsel iliski gerceklestirdigi iddiasinin siiphede kalmasi, bu siiphenin de yasal olarak
sanik lehine degerlendirilmesinin gerekmesi nedenleriyle samigin eyleminin resit olmayanla

cinsel iliski sucunu olusturdugunun kabulii gerekmektedir.”*’

Yargitay in cinsel saldir1 suguna iligkin farkl bir kararinda, magdurun algilama yetenegi
uzman olmayanlarca anlasilamaz diizeyde yetersiz oldugu icin, fail tarafindan magdurun

rizasinda hataya diismiis olabilecegi degerlendirilmistir.2"

Goriildiigii lizere, somut olaylarda magdurun cinsel iliskiye riza vermesi halinde resit
olmayanla cinsel iliski sugu, rizasinin bulunmadig1 hallerde ise ¢ocugun cinsel istismari sugu

olusmaktadir.

3.3.Hukuka Aykiriik Unsuru

3.3.1. Genel Olarak

Hukuka aykirilik; hukuka karsi olmak, hukuk ile ¢atismak anlamina gelmektedir.?’®

Hukuka aykirilik kavrami, bir fiilin dogrudan hukuk diizeninin kendisi tarafindan uygun

bulunmamasini ifade etmektedir. Bu anlamda hukuka aykirilik, yalmzca bir pozitif hukuk

272 Aym yonde T.C. Yargitay 14. Ceza Dairesi E. 2020/828, K. 2021/71, T. 12.1.2021. Kararda ilgili kistm su
sekildedir: “...on alti yasindaki magdureye yonelik nitelikli cinsel istismar eylemini cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen baska bir nedene dayali olarak ger¢eklestirdigine dair soyut iddia diginda her tiirlii siipheden uzak, kesin
ve inandirici delil bulunmayip, mevcut haliyle eylemin 5237 Sayili TCK'nin 104/1. maddesinde diizenlenen resit
olmayanla cinsel iliski sucunu olusturdugu gozetilerek karar verilmesi gerekirken sug vasfinin tayininde yanilgrya
diigiilerek ¢ocugun nitelikli cinsel istismart su¢undan mahkumiyet hiikmii kurulmasi...” Kararin tam metni i¢in
ayrica bkz: https:/lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/14cd-2020-828.htm

213 Aym yonde bir baska T.C. Yargitay Genel Kurulu Karar1 E. 2020/14-184, K. 2020/406, T. 8.10.2020. Kararda
ilgili kisim su sekildedir: “...samigin katilan magdureyle zora dayali olarak cinsel iliski gerceklestirdigi iddiasinin
stiphede kalmasi, bu siiphenin de yasal olarak sanik lehine degerlendirilmesinin gerekmesi nedenleriyle sanigin
eyleminin resit olmayanla cinsel iligki su¢unu olusturdugunun kabulii gerekmektedir.” Kararin tam metni igin
ayrica bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2020-14-184.htm

274 T.C. Yargitay Ceza Genel Kurulu E. 2020/14-396, K. 2021/454, T. 7.10.2021. Kararin tam metni igin ayrica
bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/cgk-2020-14-396.htm

275 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2015/7715, Karar Numarasi: 2015/10174, Karar Tarihi: 4.11.2015.
276 K oca, M. ve Uziilmez, I. Ceza Genel, s. 264.
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normuna aykirilik teskil etmek seklinde anlasilmamalidir. Oyle ki fiilin hukuka aykir1 olmast,
topyekiin hukuk sistemine karsitlik teskil etmek anlami tasimaktadir.?”” Tiim hukuk sistemi
acisindan anlam ifade etmesi yoniiyle hukuka aykirilik, hukuk sistemi igindeki birlik ve

biitiinliigii saglama niteligi de tasimaktadir.?’8

Ceza hukukunda karine olarak, bir fiil tipe uygunsa hukuka aykiridir. Kaldi ki,
davraniglarin hukuka aykir1 oldugu i¢in tiplestirildigini kabul etmek gerekir. Buradan hareketle,
davranis kanuni tipe uygun olarak gerceklesmisse, kural olarak, hukuka aykirilik incelemesi
yapilmas1 gereksizdir. Ancak istisnai olarak, somut olayda hukuka aykirilig1 kaldiran ayrintilar
bulunmaktadir. Bu durumda, bahsi gegen karine mutlak olmadigi i¢in fiil hukuka uygun hale

gelir.2"

Hukuka aykirilik incelemesi, inceleme konusu fiilin tipe uygun oldugunun
anlagilmasindan sonra, ikinci asamada yapilmaktadir. Diger bir deyisle, kanunda tip olarak

tanimlanmas fiilin islendigi tespit edilmesi lizerine, islenmis fiilin hukuka kars1 olup olmadigina

bakalir.280

Hukuka aykirilik sugun unsurlarindan biri oldugu i¢in, bu unsuru tamamlamayan
haksizligin olugmast miimkiin degildir. Bu nedenle unsurlarda inceleme siras1 ilk olarak tipiklik
ile baslar. Tipiklik unsurundan sonra, hukuka aykirilik unsuru ele alinir. Fiilin hukuka aykir
olduguna kanaat getirildiginde, son olarak kusurluluk incelemesi yapilir. Bu noktada her asama,

bir 6nceki asamanin 6n kosulu niteligindedir.?!

3.3.2. Hukuka Uygunluk Nedenleri

Ceza hukukunda yasaklanmais bir fiilin islenmesine izin veren, sz konusu fiilin hukuka

aykirihigini ortadan kaldirmis olan kurala “hukuka uygunluk nedeni” denir.?82

217 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 314; Akbulut, Ceza Genel, s. 417;

278 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 404.
279 Akbulut, Ceza Genel, s. 418.

20 K oca, M. ve Uziillmez, 1. Ceza Genel, s. 264.

281 Akbulut, Ceza Genel, s. 417.

22 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 404.
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Hukuka uygunluk nedenleri, TCK’da dort ayr1 grupta incelenmektedir. Bunlar; gérevin

ifas1?®, mesru savunma?*, hakkin kullanilmasi?® ve ilgilinin rizas1 basliklaridir.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢u agisindan, herhangi bir hukuka uygunluk nedeni
bulunmamaktadir.?® Inceleme konusu su¢ hakkinda, hukuka uygunluk nedenleri agisindan
ancak ilgilinin rizas1 hususu tartisilabilir durumdadir. Bu sug agisindan ise, ilgilinin rizast bir
hukuka uygunluk nedeni olmayip sugun olumsuz unsurunu teskil etmektedir. Bu nedenle, resit
olmayanla cinsel iliski sugunun bir unsuru olarak ilgilinin rizas1, “Ilgilinin Rizast ve Rizanin

Gegerliligi Sorunu” baghiginda ele alinmstir.

4. Kusurlulugu Etkileyen Haller

Ceza hukukunda kusurlulugu etkileyen haller; yas kii¢tikliigti, akil hastaligi, sagirlik ve
dilsizlik, gecici nedenler etkisinde olma, cebir ve tehdit ile irade sakatlanmasi hali, zorunluluk
hali, amirin emrini ifa, hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin asilmasi, haksiz tahrik ve

kusurlulugu etkileyen cesitli hata halleridir.?®

Yukarida sayilan kusurlulugu etkileyen haller, kismen resit olmayanla cinsel iligki
sugunda da yer bulabilmektedir. Yas kiiciikliigii hakkinda, ytirtirliikte olan TCK kapsaminda 18
yasini doldurmayan kisinin de resit olmayanla cinsel iliski sugunun faili olabilecegi kabul
edilirse, TCK m. 31 tizerinden gerekli indirimler yapilacaktir. Ancak bizce, “Hem Failin Hem
De Magdurun Cocuk Olmasi Hali” bashiginda da inceledigimiz iizere, Kanun’un bu haliyle fail
sayilan ¢ocugun da yasi kii¢iik oldugu i¢in kusurluluk ortadan kalkacaktir. Bu durumda, fail
sayilan ¢ocuk hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilmelidir. Yiiriirliikte olan
diizenlemelerle bu sekilde karar verilmesi gerekse de biz akran ¢ocuklar arasinda gerceklesen
cinsel iliskinin su¢ olmadigma iliskin Kanun’da ek diizenleme yapilmas1 gerektigi

diisiincesindeyiz.

23 TCK m. 24/1: “Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.”

24 TCK m. 25/1: “Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya
tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriyt o anda hal ve kosullara gore saldurt ile orantili bicimde defetmek
zorunlulugu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez.”

285 TCK m. 26/1: “Hakkint kullanan kimseye ceza verilmez.”

286 Tekeli, E. ve Cetli, E. (2019). Cocuklara Yéneltilen Cinsel Suglarin Hukuki Boyutu. Turkish Studies Dergisi,
Cilt 14, Say1 5, 241-252, s. 247.

27 Ozgeng, 1. Ceza Genel, s. 414.
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Yas kiiciikliigiinden bagka, 6rnegin akil hastaligi, gecici nedenler etkisinde olma veya
cebir ve tehdit ile sug teskil eden fiil islenmisse, bu su¢ bakimindan kusurluluga iliskin inceleme

yapilabilir.

Failin akil hastas1 oldugu durumda, hastaliginin diizeyine bagh olarak isledigi fiilin
anlam ve sonuclarini algilayamama ihtimali bulunmaktadir. Yine 6rnegin resit olmayanla cinsel

iliskiye girmeye zorlanan failin kusurluluk derecesi goz oniine alinacaktir.

5. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

Sugun olusumu ile ilgili olarak bu asamaya kadar maddi unsurlar, manevi unsurlar ve
hukuka aykirilik unsurunun iizerinde ayrintili olarak durulmustur. Esasen bu unsurlar ile sugun
olusmasi miimkiin ve yeterlidir. Hal boyle olmakla birlikte, bir ceza kanununda gosterilecek

tiim suglar agisindan bu unsurlar yeterli gelmeyecektir.

Sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince, ceza kanununda su¢ olusumu i¢in bulunmasi
gereken her unsurun diizenlenmesi gerekmektedir. Bu nedenle de sugun 6zel goriiniis bigimleri

diizenlenmistir.?%®

Sugun 6zel goriiniis bigimleri; tesebbiis, istirak ve i¢tima kavramlarindan olugmaktadir.

Bu kavramlarin iizerinde durulacaktir.

5.1. Tesebbiis ve Goniillii Vazgecme

Sucun 6zel goriiniis bigimlerinden tesebbiis basliginda, teorik olarak tesebbiis ile
gontlli vazgecme ve etkin pismanlik iizerine de inceleme yapilmaktadir. Ancak inceleme
konusu resit olmayanla cinsel iliski sugu agisindan etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi
miimkiin olmadig: icin, tesebbiis ve goniillii vazgegme hususlari {izerine inceleme yapmak

gereklidir.

28 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 596.
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5.1.1. Tesebbiis

“Tesebbiis” kavrami1 TDK Sozliiklerinde, “Girisim, girisme.” olarak gosterilmistir.?°

Sug yolu (iter criminis) denilen kavram, sugun diigsiince asamasindan sonu¢lanmasina
kadar devam eden siireci agiklar. Buna gore fail oncelikle sug islemeyi diisiinmekte, sonrasinda
hazirlik asamasini tamamlamakta ve daha sonrasinda da icra hareketlerine baslamaktadir. icra

hareketlerinin tamamlanmas: ile sug gerceklesir.?%°

Hazirlik hareketleri, sucun icrasina baslamadan 6ncesini teskil etmektedir. Ornegin, A
kisisi B kisini 6ldiirmeyi diisiinse, bu fiili gerceklestirmek i¢in bir tabanca edinse, mermileri
tabancaya doldurup silah1 hazir hale getirse, bu islemler hazirlik hareketleri asamasindadir. Sug
isleme diisiincesiyle bu asamada yapilanlar, ayrica bir sug olarak diizenlenmedikge ceza hukuku

acisindan cezalandirilabilir nitelikte degildir.?%

Suglarin tesebbiis asamasinda kalmasi durumunda yapilacak olan, ayni su¢ igin
diizenlenmis bir tesebbiis diizenlenmesi aramak degildir. Tesebbiis, sucu diizenleyen temel

madde iizerinden ele alimir. Diger bir deyisle, tesebbiis apayr1 bir sug niteliginde degildir.?%

Fail hazirlik hareketlerini tamamladiktan sonra sucun icrasi i¢in harekete gececektir. Bu
amagla fail, fiili islemek i¢in icra hareketlerine baslar. Icra hareketlerine baslanmis olmakla
birlikte, fail umulan neticeyi gergeklestiremeden ayrilmak zorunda kalabilir. Bu noktada, failin
sucu gergeklestirmeye yonelik bir fiili viicut bulmus olur. Elbette, ceza hukuku agisindan sug
islemeye yonelik icra hareketlerinin gérmezden gelinmesi miimkiin degildir. Kanun
Koyucunun, bu asamada kalmis hareketler i¢in de cezalandirmay1 saglayacak diizenlemeler
yapmast gereklidir. Iste bdylesi hiikiimlere, cezalandirilabilirligi / sorumlulugu genisleten

hiikiim denir.?%

Tesebbiis kavrami, TCK’nin 35. maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore, Kanun’da
su¢ olarak tanimlanan fiilinin icra hareketlerine baslanmis olmakla birlikte, fiili elde olmayan

sebeplerle tamamlayamama halinde tesebbiisten bahsedilir. Sugun tesebbiis asamasinda

289 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimigi) tesebbiis ne demek TDK Sézlikk Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim:
07.06.2022)

290 Akbulut, B. (2017). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (4. Baski). Ankara: Adalet Yaynevi, s. 556; Koca, M. ve
Uziilmez 1. a. e., s. 414.

291 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 501.

292 Koca, M. ve Uziillmez 1. a. e., s. 415.

293 Ozgeng, 1. Ceza Genel. s. 501; Akbulut, Ceza Genel, s. 556.
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kalmasi durumunda, cezada TCK m. 35/2°de Ongoriilen indirimler yapilmaktadir. Bu

diizenleme, genel bir hiikiimdiir. Bu nedenle, tiim suglar i¢in uygulanabilirligi vardir.?%

Tesebbiis asamasinda kalan bir sugta, siibjektif unsurlar a¢isindan tamamlanmis ancak
objektif unsurlar agisindan eksik kalmis bir siire¢ goriilmektedir.?® Siibjektif (manevi) unsur
acisindan, tamamlanmis sug¢ ile tesebbilis asamasinda kalmis sug¢ arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Diger bir deyisle, tesebbiis asamasinda kalan suglarda da kural olarak, failin
fiili islemeye yonelik kast ile icra hareketlerine baslamasi gerekmektedir. Objektif unsurlar
tamamlanamadan kaldig1 icin, tesebbiis asamasinda kalan suglarda asil agirlik noktasinin

manevi unsur oldugunu belirtmek gerekir.?%

Tesebbiisten soz edebilmek icin, fiilin islenmesine yonelik birtakim sartlarin
gerceklesmesi gerekir. Bunlar; kasten islenebilen bir sucun ve bu sugu islemeye yonelik bir
kastin bulunmasi, icra hareketlerine baslanmis olmasi, icraya yonelik elverisli hareketlerin
yapilmis olmasi ve failin elinde olmayan nedenlerle icranin tamamlanamamasi veya icra

tamamlanmis olup neticenin gerceklesmemis olmasidir.?’

Tesebbiis asamasinda kalan suglar i¢in, faile daha az ceza verilmektedir. Bu asamadaki
ceza takdiri, sugun konusunun maruz kaldig1 zarar ve tehlike oranina gére yapilir.?®® Kabul
etmek gerekir ki, kisinin isledigi fiilden daha agir netice i¢in diizenlenmis ceza ile

cezalandirilmasi, hukuka aykir1 olacaktir.

Bir 6rnekle durumu ele almak, bu hususun agiklanmasi agisindan faydali olacaktir.
Taraflardan A, 23 yasinda erkek bir birey olsun. Taraflardan B ise, 17 yasinda bir kadin olsun.
A ile B, cinsel iligkiye girmek amaciyla bir araya gelip 6n sevisme olarak degerlendirilen cinsel
davranislarda bulunmus olsunlar. A ve B’nin cinsel iliskiye girmek amaciyla cinsel
davraniglarina devam ettigi sirada, soz gelimi kolluk marifetiyle cinsel iligkiye girmekten
alikonulmus olsunlar. Boylesi durumda, A’nin engellenme anina kadar isledigi fiil, resit

olmayanla cinsel iliski su¢una tesebbiis kapsaminda ele alinacaktir.

Durum her ne kadar teorik olarak yukarida anlatilan gibi olsa da uygulamada A, cinsel
iliskiye girmek maksadiyla hareket etmedigini iddia edebilmektedir. Bilindigi lizere, 15 yasin1

doldurup 18 yasin1 doldurmayan B’nin cinsel iliski boyutuna ulagsmayan cinsel davraniglara

294 Akbulut, Ceza Genel., s. 557.
25 Koca, M. ve Uziillmez 1. a. e., s. 415.
2% Akbulut, Ceza Genel, s. 557.
297 Koca, M. ve Uziillmez 1. a. e., s. 419.
298 Akbulut, Ceza Genel, s. 558.
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gosterdigi riza da gegerli oldugu i¢in, A’nin bu iddiasina goére Kanun’da ongoriilen
tanimlamalar agisindan su¢ olugsmayacaktir. Bu agsamada, uygulamada somut bir ispat sorunu

olusmaktadir.

Sonug olarak, cinsel iliskiye girilmesi ile su¢ tamamlanmaktadir. Sugun siibuta ermesi
icin failin cinsel tatmine ulasmas1 aranmaz.?®® Bundan baska, cinsel iliskinin siiresi de énemli

degildir.

5.1.2. Goéniillii Vazgecme

Goniillii vazgegme, TCK’nin 36. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore goniillii

vazgecme su sekilde diizenlenmistir:

“Fail, su¢un icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi ¢abalariyla sucun
tamamlanmasini veya neticenin gergeklesmesini onlerse, tesebbiisten dolayt cezalandiriimaz;
fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile

cezalandirilir.”

Kanun maddesinde agikca goriildiigii iizere, kisi fiilin icrasina basladigi halde, disaridan
herhangi bir etki olmaksizin kendiliginden fiili islemekten vazge¢cmelidir. Bu hususta doktrinde
gontlli vazgegme halinde neden cezalandirma olmadigina yonelik birgok tartisma
bulunmaktadir. Ornegin A, B’yi éldiirmek amaciyla silahin1 B’ye dogrultsun. Bu noktada A,
kasten adam 6ldiirme sugunun icra hareketlerine baslamis olmaktadir. Ancak A, dis diinyadan
herhangi bir engelleme olmaksizin silahini indirip B’yi 6ldiirmekten vazgegerse, kasten adam
oldiirme sugu agisindan goniillii vazgegme hiikmii uygulanir. Belirtmek gerekir ki, A’nin silahi
B’ye dogrultmasi da TCK agisindan sug teskil etmektedir. Bu somut olay acisindan; A, B’ye
silah dogrulttugu icin silahl tehdit sugu olusacaktir, kasten adam 6ldiirme sucu i¢in ise goniillii

vazgecme hiikmii uygulanacaktir.3%

Goniillii vazgegme, failin kendi iradesi ile fiili islemekten vazgecmesi anlamina gelir.

Bu vazgecme iradesi, su¢un tamamlanmasina kadar her asamada saglanabilir. Goniilli

vazgecme, cezay1 kaldiran sahsi bir sebeptir.3

2% Aydin, M. a. e., s. 108.
300 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 634.
301 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 438.
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Resit olmayanla cinsel iliski sugu ac¢isindan goniilli vazgegme hiikiimleri
uygulanabilmektedir. Bir 6rnekle durumu ele almak, bu hususun agiklanmasi agisindan faydali
olacaktir. Taraflardan A, 19 yasinda erkek bir birey olsun. Taraflardan B ise, 16 yasinda bir
kadin olsun. A ile B, cinsel iliskiye girmek amaciyla bir araya geldikten sonra, hazirlik asamasi
olarak degerlendirilen cinsel davranislarda bulunmus olsunlar. Ancak A, B’nin heniiz resit
olmadigini géz Oniine alarak, cinsel iliskiye girmekten vazge¢mis olsun. S6z konusu somut
olayda, A ile B’nin sevisme kapsaminda kalan cinsel davraniglari agisindan, B’nin rizasi Kanun
nezdinde gegerli sayilmaktadir. Cinsel davranislar, cinsel iligki boyutuna varmadig i¢in baska

bir su¢ da olusmayacaktir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda goniillii vazgegme durumu meydana geldiginde,
yukaridaki 6rnekte, penisin aniis veya vajinaya girmedigi cinsel davranislarin cezalandirilmasi
soz konusu degildir. Fail, TCK m. 104 iizerinden cezalandirilmaz.>*? Béylesi durumda, ceza

hukuku acisindan sorusturmaya dahi degecek bir husus bulunmamaktadir.

5.2. Istirak

Tirk ceza hukuku sisteminde, genel su¢ diizenlemelerinde failin tek kisi olacagi
kabuliiyle diizenlemeler yapilmaktadir. Ancak bazi somut olaylarda, fiilin gerceklestirmesi i¢in
birden gok kisi arasinda aym saikle nedensel bir bag olusur. Iste bylesi bir durumda, ayni fiilin
gerceklesmesi i¢in birden ¢ok kisi arasinda bir bag kurulmussa istirakin varligindan bahsedilir.

S6z konusu fiillere ise, “istirak halinde islenen suglar” denilir.3%

Istirak halleri, faillik ve seriklik olmak iizere iki grupta incelenmektedir.

5.2.1. Faillik

Faillik, Kanun’da 6ngoriilen su¢ diizenlemesinde belirtilen fiili islemeyi ifade eder.

TCK’nin 37. maddesinden ¢ikarilabilen {i¢ tiir faillik bulunmaktadir. Bunlar; dogrudan faillik,

302 Aydin, M. a. e., s. 108.
303 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 641.
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dolayl faillik ve miisterek failliktir. Bunlardan baska, doktrinde ortaya konulan yan faillik

bulunmaktadir. Bununla birlikte, dort tiir faillik bulunmaktadir.3%

5.2.2. Seriklik

5.2.2.1. Genel Olarak

Seriklik, su¢ olarak tanimlanan fiilin islenmesine dogrudan istirak etmemekle birlikte,

haksizligin meydana gelmesinde sug ortaklig1 bulunmasi anlamina gelir.3%®

Serikler sug¢ ilizerinde hakimiyetleri olmadig1 halde cezalandirilmaktadir. Bu durumda
cezalandirilmalarinin nedeninin agiklamak igin doktrinde birgok teori gelistirilmistir. Ancak
tim bu teorilerin ortak noktasinda, seriklerin sug¢ iizerinde hakimiyetlerinin olmadigi kabul

gOrmiistiir.3%®

Serikler, azmettiren ve yardim eden olmak tizere iki farkli sifatta olabilmektedir. Failin
icra ettigi fiile dogrudan istirak eden azmettiren ve yardim edenin, s6z konusu fiilden sorumlu

tutulmasi baglilik kurali ile miimkiindiir.

Bu asamada seriklikte azmettiren, yardim eden ve baglilik kuralinin ele alinmasi

gerekmektedir.

5.2.2.1.1. Azmettiren

Azmettirmek, TDK Sozliiklerinde “Bir su¢u veya herhangi bir isi kesinlikle yapmasina

karar verdirmek.” olarak tanimlanmustir.3%’

Azmettirme, TCK’nin 38. maddesinde diizenlenmistir. Diizenlemenin ilk fikrasi su

sekildedir;

304 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel, s. 452.

305 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 642.

306 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel, s. 473.

307 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimigi) azmettirmek ne demek TDK S6zliik Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim
Tarihi: 08.06.2022)
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“Baskasini sug iglemeye azmettiren kisi, islenen su¢un cezasi ile cezalandirilir.”

Madde gerek¢esindeki azmettirme taniminda ise, daha once sug isleme karar1 olmayan

bir kisiye, sug isleme karar1 verdirilmesinden s6z edilmistir.3%®

Azmettirmede, failin iradesine etki edilmesi s6z konusudur. Azmettiren sugun icra
hareketlerine katilmamaktadir ancak sugun islenmesi i¢in psisik bir etkisi bulunur. Bu yoniiyle
azmettiren, islenmesini umdugu fiili, su¢ konusu tizerinde hakimiyet kurabilme imkéan1 bulunan

baska birine isletmektedir. Bu ydniiyle azmettiren, miisterek failden ayrilir.3%

5.2.2.1.2. Yardim Eden

Kanun’da tanimli sugu kasten islemeye karar vermis olan faile maddi veya manevi
sekilde kasten destek saglayanlar, baglilik kurali ¢ergevesinde “yardim eden” olarak sorumlu

olurlar.31°

Yardim eden sifatin1 tagiyanlar, failin sucu islemesinde kolaylik oldugu diisiincesi ile

kararin giiclenmesine yol agmakta ve gergekten de sucun islenmesini kolaylastirmaktadirlar.31

Kisilerin yardim eden sifatin1 almalar icin, islenen suga kasten destek vermeleri
gerekmektedir. Daha agik anlatimla, kisi yardim etme kastiyla hareket etmedikge yardim eden

sifati ile sorumlu tutulmayacaklardir.3!2

Yardim etmek, birden ¢ok sekilde kendini gdsterebilir. Bu haller TCK’nin “Yardim
etme” baglikli 39. maddesinde diizenlenmistir. Soyle ki; su¢ islenmesinde kullanilacak arag
gereci saglamak, suctan Oonce veya sugun icrasi sirasinda yardimda bulunmak, kararsiz faili
tesvik etmek, su¢ islenmesinden sonra yardim vaadinde bulunmak, su¢un islenme sekline dair

bilgi vererek yardimda bulunmak, yardim etme sekillerindendir.

308 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 664.
309 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel, s. 485.
310 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel., s. 675.
311 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 496.
312 Artuk, M. E., Gokcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 675.
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5.2.2.1.3. Baglhlik Kurali

Seriklerden olan azmettiren ve yardim eden, sugun icrasina dogrudan katilmayan sug
ortaklaridir. Iste, suga fiilen katilmasalar da seriklerin s6z konusu sug ile sorumlu tutulmalari
baglilik kurali ile miimkiindiir. Bu anlamda, seriklerin sorumlulugunun dogmasi, failin fiiline

baghdir.3®

Sucu isleyen fail, Kanun’da dngoriilen yaptirimla dogrudan cezalandirilmaktadir. Iste
azmettiren ve yardim eden de failin fiili islemesine “bagli” olarak cezalandirilmaktadirlar. Bir

diger deyisle, serikler fiili isledigi i¢in degil, faille olan baglantis1 nedeniyle sorumlu olurlar.3!*

Resit olmayanla cinsel iligski sugu agisindan baglilik kurali ele alindiginda, azmettiren
ve yardim edenin isledigi fiillerin, sug teskil eden fiil olan cinsel iliskiye yonelik olmasi1 gerekir.
Failin resit olmayan ile cinsel iligkiye girmesine azmettiren ve yardim eden, cinsel iliski

gerceklestiginde bu su¢ nedeniyle sorumlu olurlar.

5.2.2.2. Regit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu A¢isindan Istirak

Resit olmayanla cinsel iligki sugunda istirak faillik seklinde olabilecegi gibi seriklik
halinde de olabilmektedir. Istirakgiler sucu faille birlikte icra edebilecegi gibi, 6rnegin yardim

eden konumunda da olabilirler.31®

Faillik agisindan, dolayl faillik miimkiin olup birlikte faillik miimkiin degildir. Birini
resit olmayanla cinsel iliskiye girmesi igin ara¢ olarak kullanan kisi, dolayl: faildir. iki failin

magdur ile ayr1 ayr1 cinsel iliskiye girdigi durumda ise, her bir fail dogrudan fail sifatindadir.3®

Bu sucta azmettirme miimkiindiir. Azmettiren, sug isleme karar1 olmayan faili magdur

ile cinsel iliskiye girmeye kararli hale getirmektedir.

Bu sugta yardim etme, magduru cinsel iliski i¢in riza vermeye ikna etmek seklinde

olabilir. Yine bundan bagka, fail ile magdurun cinsel iliskiye girmesi i¢in bir yer saglama da

313 Artuk, M. E., Gékcen, A., Alsahin, M. E. ve Cakir, K., Ceza Genel, s. 685.

314 Koca, M. ve Uziilmez, 1., Ceza Genel, s. 476.

315 Aydin, M. a. e., s. 109.

316 Savasci, B. (2013). Cocuklarin Cinsel Istismart Sucu. Istanbul: Legal Yayncilik, s. 114.
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yardim etme kapsamindadir.®’ Yine fail ile magdurun cinsel iliskiye girmesini kolaylastirmak

icin gozciiliik yapmak, yardim etme kapsaminda kalmaktadir.

Bir 6rnekle aciklamak gerekirse, resit olmayan1 fuhsa tesvik edip baska bir yetigkinle
cinsel iliskiye girmesini saglamak da yardim etme kapsaminda olabilecektir.®!® Sucun icrasina
katilmamakla birlikte cinsel iliskiye girilmesini kolaylagtiracak her tiirli fiil yardim etme

kapsaminda kalmaktadir.

Yargitay’in bu husustaki bir kararinda, magdur ¢ocugun evden kagarak bir siire baska
bir yerde yasamasi ve bu siire boyunca faille birka¢ kez cinsel iligkiye girmesi nedeniyle, failin
zincirleme sekilde resit olmayanla cinsel iliski sucunu isledigi, yine ¢cocuk ile cinsel iligkiye
giren diger failin 104. maddeden cezalandirilmasina, fail ve magdura yer saglayan diger sanigin
ise yardim eden sifatiyla sorumlu olacagina ve yine ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi

sucundan da saniklarin cezalandirilmas: gerektigine hiikmedilmistir.3°

5.3. i¢tima

5.3.1. Genel Olarak

Ictima kavrami TDK Sézliiklerinde “Toplanma, toplant:” olarak tanimlanmistir.3?° Ceza

hukukunda ictima ise, suglarin toplanmasi anlamina gelmektedir. Soyle ki, birden fazla sug

317 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 376.

318 Mahmutoglu, F. S. (2013). Bilisim Sistemleri Yoluyla Cocuklara Yénelik Cinsel Istismar Fiillerinin Ceza
Mevzuatimiz Agisindan Degerlendirilmesi ve Bu Baglamda Cocuklarin Korunmasina Yénelik Gériis ve Oneriler.
Legal Hukuk Dergisi, Yaymn Sayis1 121, Cilt 11.

319 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2013/7385 Karar Numarasi: 2015/6774 Karar Tarihi: 02.06.2015.
Kararda ilgili kisim su sekildedir: ““... Dosya icerigine gére, sug tarihlerinde onyedi yasinda olan magdurenin
evden kagip rizasiyla saniklar Abdulkadir, Ibrahim ile I.. H..'in bulundugu eve gelip burada Abdulkadir'le rizasiyla
cinsel iliskiye girdikten sonra I.. H..'le birlikte sanitk Mehmet'in evine gidip burada kaldig1 15-20 giinliik siire
zarfinda yine rizaswla I.. H..'le bir¢ok kez cinsel iliskiye girdigi anlasildigindan, I.. H.."in resit olmayanla cinsel
iligki su¢unu zincirleme sug¢ hiikiimleri kapsaminda iglemesi nedeniyle TCK'nin 43. maddesi uyarinca cezasinda
artirtim yapilmamasi ve sanitk Mehmet'in evini saglamak suretiyle sanik I.. H.."in isledigi resit olmayanla cinsel
iliski eylemine yardim eden sifatiyla istirak etmesi nedeniyle TCK'min 104/1, 39, 43. maddeleri ile ¢ocugun
kagrilmast ve alikonulmasi sucundan ise ayni Kanunun 234/3. maddesi uyarinca mahkiimiyeti yerine beraatine
karar verilmesi, ...” Kararin tam metni i¢in: (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2013-7385-k-2015-
6774-t-02-06-2015/2208661/%22re%c5%9fit+olmayanla+cinsel+ili%c5%9fki%22+%22i%c5%9ftirak%22
(Erigim Tarihi: 07.07.2022)

320 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri (Cevrimigi) (Erisim Tarihi: 11.06.2022)
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islenmesine ragmen, failin suglardan biri ile sorumlu tutulmasi haline “suclarin ig¢timai”

denir.3%

Suclarin igtimai incelenirken sirasiyla; bilesik sug, zincirleme su¢ ve fikri ictima

kavramlarini ele almak gereklidir.

5.3.1.1. Bilesik Suc¢

Bilesik su¢, TCK’nin 42. maddesinde tanimlanmistir. Buna gore bir sug, baska bir sugun
dogrudan unsuru ise veya agirlastirict nedenini olusturuyorsa, bu sug tek fiil teskil eder. Iste bu

tek fiile bilesik sug denir.

Esasen bilesik sugun olusumundan bahsedilirken, iki bagimsiz sugun bir araya gelmesi
aciklanir. Tek fiil sdylemiyle anlatilmak istenilen, dogrundan dis diinyaya yanstyan hareketlerin
degil, tipik olarak hareketin tek oldugudur. Bir diger deyisle, bu hareketlerin birlesimi bir sugu

meydana getirmektedir.3??

5.3.1.2. Zincirleme Sug

Zincirleme su¢, TCK’nin 43. maddesinde tanimlanmistir. Buna gore, failin bir sugu
islemek amaciyla, ayni sugu, farkli zamanlarda, ayni1 kisiye karsi islenmesi halinde zincirleme

suc ortaya ¢cikmaktadir.

Zincirleme su¢ agisindan aranan birden ¢ok fiilde, halkalar1 teskil eden suglardan her
biri, aym1 su¢ veya ayni sucun nitelikli halleri olmak durumundadir. Zincirleme sucu

tamamlayan fiiller arasinda manevi bag bulundugu kabul edilmektedir.*?3

Kanun’daki diizenleme uyarinca, bu suglar i¢in bir cezaya hiikmedilecektir. Tiirk ceza

hukukunda esasen, gergek igtima temelli cezalandirma ongdriilmiistiir. Gergek ictima, kag sug

321 Akbulut, Ceza Genel, s. 674.
322 K oca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel. s. 553.
3238 Ozgeng, 1. Ceza Genel, s. 620.
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varsa su¢ sayist kadar cezanin var olmasidir. Bu yoniiyle zincirleme sug, bir istisna teskil

etmektedir.3*

5.3.1.3. Fikri Ictima

Fikri i¢timadan s6z edebilmek i¢in, iki temel sart bulunmaktadir. Bunlar; tek bir fiilin

bulunmas1 ve sdz konusu tek fiille birden ¢ok su¢ meydana gelmis olmasidir.>2°

Meydana gelen birden cok sugun tiiriine gore, fikri igtima ac¢isindan ikili ayrima

gidilmektedir. Bunlar, ayn1 neviden fikri igtima ve farkli neviden fikri i¢timadir.

5.3.1.3.1.4yn: Neviden Fikri Ictima

Ayni1 neviden fikri ictima, TCK m. 43/2’de gosterilmistir. Buna gore, tek fiille, birden

cok kisiye kars1 ayn1 sugun islenmesi halinde ayni neviden fikri igtima bulunmaktadir.

Bu sekilde fikri i¢tima olusmasi ig¢in, aynmi fiilden etkilenen birden ¢ok magdur
bulunmalidir.*® Bununla birlikte, sugun konusunun da farkli olmasi gerekir. Ornegin
miistereken miilkiyet bulunan bir esyanin calinmasi durumunda magdur sayisi kadar sug
olusacagini sdylemek dogru olmayacaktir. Bu nedenle, ayn1 neviden fikri i¢tima olusabilmesi
icin, sucun konusunun ayri olmas1 gerekir.?’ Bir topluluga kars1 tek bir sdylemle hakaret

edilmesi, bu sekilde fikri i¢tima teskil etmektedir.

5.3.1.3.2.Farkli Neviden Fikri I¢tima

Farkli neviden fikri igtima, TCK m. 44’te gosterilmistir. Buna gore, failin tek fiili ile

birden ¢ok farkli su¢un olusmas1 gerekmektedir.

324 pkbulut, Ceza Genel, s. 706.

325 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel. s. 535.
326 Akbulut, Ceza Genel, s. 735.

327 Ozgeng, 1. Ceza Genel, s. 643.
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Farkli suglar kavraminin kullanilma amaci, ceza kanunlarinda gosterilmis ayri
diizenlenmelerin ayn1 tek fiil ile meydana gelmesi gerektigini gdstermektir. Yoksa, ayni fiilin
nitelikli hallerinin de ayn1 su¢ kapsaminda kalacagi “Zincirleme Su¢” basliginda agiklanmaigtir.
Burada gosterilen iki sugtan birinin kabahat olmasi halinde farkli neviden fikri igtima

olusamaz.3?®

Farkli neviden fikri i¢tima teskil eden sug¢lardan her birinin mutlaka TCK’da
tanimlanmis olmasi gerekmemektedir. Farkli kanunlardaki su¢larin meydana gelmesi de, bu tiir
fikri i¢ctima olusmasi i¢in yeterlidir. Farkli su¢larin magdurunun farkli olmasi da gerekmez.
Tanimdan anlasilacagi iizere, yalnizca suglarin birden fazla ve birbirinden farkli olmasi gerekli

ve yeterlidir.3?°

5.3.2. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu Acisindan Ictima

Fail ile magdurun birden ¢ok kez cinsel iliskiye girmesi hali, zincirleme sug
hiikiimlerine tabidir. TCK m. 43/1 hiikmii uyarinca, magdurun rizasi ile birden ¢ok kez cinsel

iliskiye girilmisse cezada artirrma gidilir.3*°

Yargitay, boylesi ayn1 sucu isleme karariyla hareket edip farkli tarihlerde birden fazla
kez ayn1 sugun islendigi durumlarda, zincirleme sekilde resit olmayanla cinsel iliski sugunun
olustuguna kanaat getirmistir.*! Bundan baska Yargitay, zincirleme sekilde islenen suglarda,

son islenen fiil tarihine gére hiikiim kurulmas1 gerektigine hiikmetmistir.332

Resit olmayanla cinsel iligki fiilinin alenen islenmesi ihtimalinde, fail hem 104.

maddeden hem de 225. maddede diizenlenen “Hayasizca hareketler” sugundan sorumlu

328 Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Genel. s. 540.

329 Akbulut, Ceza Genel, s. 737.

330 Aydin, M. (2018). a. e., s. 109.

3L T.C. Yargitay 9. Ceza Dairesi E. 2021/2221, K. 2021/8528, T. 20.10.2021. Kararda ilgili kisim su sekildedir:
“...on alti yasindaki magdure ile bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik tarihlerde cebir, tehdit veya
hile olmaksizin kendine ait evlerde birden fazla cinsel iligkiye girmesi seklinde siibuta eren eylemlerinin 5237
Sayui TCK'nin 104/1. maddesinde diizenlenen zincirleme sekilde resit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturdugu
gozetilerek mahkumiyeti ile...”Tam metin igin ayrica bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/9cd-2021-
22217.htm

332 T.C. Yargitay 14. Ceza Dairesi E. 2016/3623, K. 2020/3772, T. 7.10.2020. Kararm tam metni igin ayrica bkz:
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/14cd-2016-3623.htm
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olacaktir. Iste, failin tek bir hareketi ile meydana gelen iki su¢ icin fikri ictima hiikiimleri

uygulanacaktir.33

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun cezay1 agirlastirict nitelikli hali olarak, 6rnegin
fiilin kiigligiin babasi tarafindan islenmesi halinde, TCK 232°de gosterilen aile efradina kotii

muamele sucu da olusacaktir. Bu durumda, farkli neviden fikri ictima olusacaktir.33*

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun olusumu ile birlikte; 6rnegin TCK m. 234’te
ongoriillen cocugun kagirilmast veya alikonulmasi, TCK m. 116’da 06ngoriilen konut
dokunulmazligini ihlal gibi suglarla ile birlikte islenmesi halinde, artik gergek igtima hiikiimleri

uygulanacaktir.3%

6. Sorusturma, Ara Muhakeme ve Kovusturma

Ceza muhakemesinde sorusturma ve kovusturma asamalari, titizlikle ele alinmasi
gereken hususlardir. Sugun 6grenilmesi ile baglayan ve kovusturmaya yer olmadigi karari veya
iddianamenin hazirlanmasi ile sona eren evreye sorusturma evresi; iddianamenin kabuliinden

baslay1p hiikiim verilmesine kadar devam eden evreye kovusturma evresi denilir.>*®

Tiirk hukukunda ceza muhakemesi; iddia makami, savunma makami ve yargilama
makamindan ibarettir. Bu faaliyetlerin her biri, maddi gergege ulasmay1 hedeflemektedir. Bu
anlamda, oncelikle iddia makami eliyle Devlet adina sorusturma yiiriitiiliir. Sorusturmay1
yiiriiten savcilik, su¢ olusturdugu siiphesi bulunan fiile iliskin delilleri toplayip yargilama
makamina sunar. Savunma makamu ise, bu iddiaya kars1 faaliyet yiiriitiir. Son olarak yargilama
makami, iddia makami ile savunma makaminin goriislerini gozden gecirir ve tespit ettigi maddi

gercege uygun sekilde hiikiim kurar.3¥’

Sorusturma asamasinin baslamasindan sonra, is ve islemler CMK hiikiimleri uyarinca

yapilir.

333 Canseven Algan, H. (2022). Hayasizca Hareketler Sugu (TCK m. 225). Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi,
10(1): 235-279, 5. 271,

334 Koca, M. ve Uziillmez, 1. Ceza Ozel. s. 376.

335 Tezcan, D., Erdem, M. R. ve Onok, R. M., Ceza Ozel. s. 491.

336 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titiincii, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. (2019). Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku (13.
Baski). Ankara: Se¢kin Yayincilik, s. 593.

337 Centel, N. ve Zafer H. (2018). Ceza Muhakemesi Hukuku (15. Bast). Ankara: Beta Yaymcilik, s. 89.
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6.1.Sorusturma Evresi

Sorusturma evresi, sugun adli makamlarca 6grenilmesi ile baslar. Sugun 6grenilmesi;
ihbar, sikayet ve su¢un dogrudan Ogrenilmesi ile olabilir. Sorusturma asamasinda gorevli
olanlar, Cumhuriyet Savcisi ve kendisinin yardimeisi sifatiyla kolluk kuvvetleridir. Sorusturma
evresinin amacit, Ogrenilen sugla ilgili kamu davasi agilmasi gerekip gerekmedigini

arastirmaktir, >

Sorusturma evresinin islevi, kovusturma asamasina hazirlik yapilmasidir. Kovusturma
asamasinda maddi gergek aranirken somut olayin betimlenmesine yarayacak deliller,
sorusturma agamasinda toplanir. Sorusturma siijelerinin temel gérevi, s6z konusu delilleri tespit
etmek ve kaybolmasini onleyip korumak, yeterli delile ulasilinca somut olayr mahkemeye

tagimaktir, 3%

6.1.1. Sorusturma Evresinin Baslamast

6.1.1.1. Genel Olarak

Sorusturma evresinin baglamasi, Oncelikle su¢ olusturdugu iddia edilen fiilin
arastirilmaya baglanmasi ile olur. Bu anlamda, sug teskil eden bir fiil islendigine dair bir siiphe

olmalidir. “Siiphe” kavrami1 TDK Sézliiklerinde, “Kusku” olarak tanimlanmistir.34°

Ceza muhakemesinde siiphe, derecesine gore dort sekilde bulunur. Bunlar; basit siiphe,
makul siiphe, yeterli siiphe ve kuvvetli siiphedir. Iste sorusturmay: baslatmak igin, basit

siiphenin bulunmasi gerekir.>*! Bu noktada, sugu 6grenen kolluk gorevlisinin derhal savciliga

338 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titincei, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 594.

339 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 89.

340 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimigi) siiphe ne demek TDK Sézliikk Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim Tarihi:
06.06.2022)

341 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 89.
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haber vermesi ve Cumhuriyet Savcisi’nin emirleri ile arastirmaya baslamasi gerekir.>*? Basit

siipheye ulasilana kadar yapilan arastirmalar, bilgi toplama asamasini olusturur.343

Sugun 6grenilme sekillerinden olan ihbar ve sikdyetin ceza hukuku ag¢isindan anlam
ifade edebilmesi i¢in; soyut ve genel olmamasi, belirli bir kisi veya olaya yonelik olmasi,
iddialarin somut delillere dayandirilmasi, ihbar ve sikayette bulunanin dilekg¢elerinde zorunlu

unsurlarm bulunmasi gerekmektedir. 344

Sucun 6grenilmesinden sonra, Cumhuriyet Savcisi iddiaya iliskin arastirmalar yapmaya
baslar. Bu asamada, oncelikle iddianin cezalandirilir bir yam olup olmadig: ele aliir. iddia
edilen olay ceza hukuku alaninda sorusturulur nitelikte ise, sorusturma yapmanin somut bir
faydas1 olup olmayacag ele alinacaktir. Bu iki asamay1 6rneklendirmek, meselenin anlagilir

olmasi i¢in faydali olacaktir.

Ornegin; A, ergin ve algilama yetenegi gelismis bir kisidir. Savciliga bagvurarak, ergin
ve algilama yetenegi gelismis B’nin kendisiyle cinsel iligskiye girdigine dair sikayette bulunmak
istedigini bildirir. Kendisinden sorulmasi iizerine, B’nin kendisini cinsel iliskiye higbir sekilde
zorlamadigini, iliskiye rizaen girdigini, iradesini sakatlayacak hi¢gbir neden olmadigini, yalnizca
cinsel iliskiye girilmesi hususunu sikayet etmek istedigini bildirir. Boylesi bir olayda, ceza
hukukunda karsilig1 olan herhangi bir fiil bulunmamaktadir. Ergin kisilerin karsilikli riza ile
cinsel iliskiye girmelerinde herhangi bir su¢ unsuru bulunmamaktadir. Iste bu gibi durumlarda,
Cumhuriyet Savcist olayda herhangi bir su¢ unsuru bulunmamasi nedeniyle sorusturmaya yer

olmadigina karar verecektir.

Anlatimlarda da goriilecegi lizere, oncelikle 6grenilen somut olaylarin ceza hukuku
acisindan sug teskil edip etmedigi ele almir. Thbar veya sikdyet yoluyla 6grenilen fiillerin sug
teskil etmedigi agikca anlasilir nitelikteyse veya 6grenilen fiil nitelik agisindan soyut ve genel
goriilmiisse, sorusturma agilmasinda hukuki bir fayda bulunmaz. Elde edilen veriler 1s18inda,
sorusturma acilmasina gerek goriilmemesi durumunda Cumhuriyet Savcist Sorusturma

yapilmasina yer olmadig1 karar1 verebilir.34

342 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titinced, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 596.

343 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 91.

Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titincd, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 595.

345 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 93; Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F.,
Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden Tiitiincii, E. Altmok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 596.
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Sorusturmaya yer olmadig1 yoniinde karar verilecek bir durum bulunmuyorsa, Savcilik
sorusturmay1 baslatacaktir. Sorusturmanin baslamasindan itibaren, su¢ konusu olaya iliskin
kapsamli arastirmalar yapilarak olayla ilgili oldugu diisiiniilen deliller toplanir. Cumhuriyet
Savcist tiim delillerin toplandigina ve yeterli arastirmanin yapildigina kanaat getirdiginde,
eldeki delillerin kamu davas1 agmay1 gerektirecek nitelikte olup olmadigini degerlendirecektir.
Baz1 somut olaylarda sorusturma gerekli goriiliip yapildigi halde, kamu davasi agmak igin
yeterli delile ulasilamamaktadir. Bundan baska, s6z konusu somut olay1 kovusturma imkani da
bulunmayabilir. Kovusturmanin miimkiin olmadigi haller; siiphelinin 6liimiiniin ger¢eklesmis
olmasi, af ve zamanasimi gibi durumlardir.®*® iste boylesi durumda, Cumhuriyet Savcist
kovusturmaya yer olmadig1 karar1 (takipsizlik) verebilir.>*’ Cumhuriyet Savcisi sugu 6grenir
O0grenmez bir sorusturma baslatir. Sorusturma asamasi olmadan takipsizlik karari verilmesi

miimkiin degildir.34®

Bu asamaya kadar degerlendirilen sorusturmaya yer olmadigi ve kovusturmaya yer
olmadig1 yoniindeki kararlar igin itiraz yolu agiktir. Ancak apagik anlagilmaktadir ki, her iki
kararda da Cumbhuriyet Savcisi sug konusu olaya iligkin hukuki islem yapmanin yersiz olduguna

kanaat getirmistir.

Cumhuriyet Savcisi kamu davasi agilmasi i¢in toplanan delillerin yeterli olduguna

kanaat getirirse, bir iddianame hazirlayacaktir.

6.1.1.2. Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucunda Sucun Ogrenilme Sekilleri

Resit olmayanla cinsel iligki sugunu diizenleyen TCK m. 104 uyarinca, sugun ilk
fikradaki temel halinden sorusturma yapilmasi magdurun sikayetine bagl iken ikinci ve ti¢lincii
fikralarda bulunan nitelikli halleri re’sen sorusturulmaktadir. Sucun farkli fikralarinda

sorusturma evresinin baslamasi i¢in izlenmesi gereken agamalar1 ele almak yerinde olacaktir.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun diizenlendigi maddenin {i¢ fikrasinda, adli
makamlarin harekete ge¢mesi i¢in farkli usuller 6ngoriilmiistiir. Buna gore; sucun temel halini

diizenleyen ilk fikrada fiilin takibi sikayete bagh kilinmis, ikinci ve tigiincii fikralarda sikayet

36 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Tiitiinci, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 609.

347 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 519.

38 Ozbek, V. O., Dogan, K. ve Bacaksiz, P. (2021). Ceza Muhakemesi Hukuku (14. Baski). Ankara: Seckin
Yayincilik, s. 483
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sart1 aranmamistir. Bu anlamda, sugun nitelikli hallerini diizenleyen ikinci ve {i¢iincii fikralarda
gosterilen fillerin islenmesi halinde, adli makamlarin toplum adina sorusturma baglatmasi
gerekmektedir. Bunun nedeni, cezay1 agirlagtiran nitelikli hallerde gosterilen fiillerde sugun
agirliginin goz oniine alinmasidir. S6z konusu fiillerde dogrudan magdurun rizasi taninmadigi
gibi, sikayet de aranmamustir. Nitelikli hallerin i¢erigi gz 6niine alindiginda, maddenin ikinci

ve ligiincil fikralarinin re’sen sorugturulmasi bize gore de yerinde olmustur.

6.1.1.2.1. TCK m. 104/1 e Gore Sucun OSrenilmesi

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel halinde takibin yapilmasi i¢in zorunlu olarak
aranan sikayet kavrami, sugun kanuni taniminda gosterilen fiil nedeniyle hakki veya haklari
zarar goren kisinin sucu adli makamlara bildirmesidir. Goriildiigii iizere, sorusturma ve
kovusturma yapilabilmesi i¢in, magdurun sikayet siiresi igerisinde sikdyette bulunmasi
gerekir.3* Ceza muhakemesinde kural olarak, adli makamlar sucu 6grendiginde kendiliginden
sorusturmaya baslamalidirlar. Ancak Kanun Koyucu, bazi suglar i¢in hakki zarar goren kisinin
cezalandirma istegini bildirmesini aramistir. Takibi sikayete bagh olan sug, kisiye siki sikiya
bagli, dogrudan kisilik haklarini ihlal eden ve re’sen sorusturulmasinda fayda goriilmeyen hafif
suglardir.®° iste resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel halini diizenleyen TCK m. 104/1
boylesi bir sugtur. Bir sugun takibi sikdyete bagli olmasi, sugun diizenlendigi kanun maddesinde
belirtilir. Sikayetin yapilis sekli, mutlaka bir bildirim seklinde olmak zorunda degildir. Sugtan
zarar gorenin, sugun kanuni taniminda gdsterilen fiil hakkinda sorusturma yapilmasinda sakinca
gormemesi sikdyet sartinin olusmasi igin yeterlidir.*** CMK m. 158 uyarinca, sikayetler daha
sonra yaziya dokiilmek {izere sozlii de yapilabilir. Kovusturma asamasina gegildikten sonra
sugun sikayete tabi oldugu anlasilirsa, magdur acik¢a sikayetten vazgecmedigi siirece

yargilama devam etmektedir.

Kimi durumlarda, ¢ocuk fail ile cinsel iliskiye girse de hareket kendisinin rizasiyla
gerceklestigi i¢in su¢ olusmadigini diistinmektedir. Saglik mensuplarina yiiklenen bildirme

yiikiimliiliigli, hem ¢ocugun fiilin su¢ vasfinin devam ettigini ve sikdyete hakkinin bulundugunu

349 Aydin, M. a. e., s. 109.
30 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 96.
%1 Yenisey, F. ve Nuhoglu A. (2019). Ceza Muhakemesi Hukuku (7. Baski). Ankara: Seckin Yayincilik, s. 575.
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O0grenmesini saglamakta hem de cocuklara saglanacak adalet agisindan etkin koruma

saglamaktadir.3%?

Doktrinde, sikayet hakkinin kimde oldugu hususu da tartismalidir. Bir kisim, sikayet
hakkinin ancak kiiciige verilebilecegini savunmaktadir. **3 Diger kisim kii¢iigiin anne-babasinin
da sikayetci olabilecegini savunmaktadir. Sikayet hakkinin anne-babaya da verilmesini savunan
gorisler bir adim ileri gidilerek, sugun temel halinin de re’sen sorusturulur hale getirilmesini
savunmustur.®®* Yine sikayet hakkinin hem gocuga hem de veli / vasiye ait olabilecegini

savunan goriise gore, sikayetten ancak sikayet eden vazgecebilir.3>®

Yargitay bu hususta bir kararinda; magdur statiisiiniin, magdur evlenmek suretiyle resit
olsa dahi devam edecegi belirtilmistir. Bu anlamda evlenmek suretiyle resit olan magdur, resit
olmayanla cinsel iligki sucu agisindan sikayetci olabilecektir. S6z konusu kararda, magdurun
babasi sikayetten vazgegse bile magdur sikayet¢i ise bu hakkinin gozetilmesi gerektigine

hitkmedilmistir.2°¢

Su kadar ki, bizce bu hususta anne-babaya sikayet etme hakki vermek dogru
olmayacaktir. Bu asamada, 15 yasmi tamamlamis olan ¢ocugun cinsel iliskiye varmayan her
tirlii cinsel davranisa gosterdigi rizamin gecerli kabul edildigi g6z Oniline alinmalidir.
Dolayistyla, cinsel iliski boyutuna varmis hareketten de ancak magdur sifatiyla ¢ocugun

sikayetci olabilmesi yerinde olacaktir.

Cinsel suglarda uzlasma usulii, CMK m. 253/3 hiikmii uyarinca uygulanamamaktadir.3’

Doktrinde, bu hususun hukuken ve ahlaken kabul edilmez nitelikte olan pazarliklara neden

olabilecegi hususuna dikkat ¢ekilmistir.3%®

%2 Erbas R., Ates Saridag B. H. ve Yorulmaz A. C. (2020). 15-18 Yas Aras1 Gebeliklerde Saglik Meslegi
Mensuplarinin Sugu Bildirme Yikimlilagi. Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi, 1(41): 95-112, s. 103.

33 Ayn1 yonde; Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 377; Aydm, M. a. e., s. 109.

34 Polat, H., Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu, i¢erdigi Sorunlar ve Céziim Onerileri, Ceza Hukuku Dergisi,
5(13), 189-195, s. 193.

3% Sen, E. ve Basarir, T. (2012). Ensest Magdurlarindan Birisi: “Kadm”. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1:99,
317-340, s. 331.

36 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarast: 2013/7341, Karar Numarasi: 2015/6190, Karar Tarihi: 07.05.2015.
357 CMK m. 253/3: “Sorusturulmast ve kovusturulmas: sikdyete bagl olsa bile, (...)86 cinsel dokunulmazhiga kars:
su¢larda ve israrli takip su¢unda (madde 123/4), uzlagtirma yoluna gidilemez. (Ek ciimle: 26/6/2009 - 5918/8 md.)
Uzlastirma kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir baska sucla birlikte aynt magdura karsi iglenmig
olmasi hadlinde de uzlasma hiikiimleri uygulanmaz.”

3% Koca, M. ve Uziilmez, 1. Ceza Ozel. s. 377.
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Yargitay sikayet siiresine iligkin kararinda, 6 aylik sikayet siiresi boyunca sikayet
hakkini kullanmayan magdurun daha sonra sikayet¢i olmasi halinde agilan davada diisme karar1

verilmesi gerektigine hitkmetmistir.3>®

6.1.1.2.2. TCK m. 104/2 ve TCK m. 104/3 e Gére Sucun Ogrenilmesi

Fail ile magdur arasinda evlenme yasagi bulunmasi veya failin magdurla koruyucu aile

iligkisi bulunmas hallerinde, sug re’sen sorusturulur.3®

Sugun re’sen sorusturulmasi, herhangi bir sekilde 6grenme halinde Cumhuriyet Savcisi
ve emrindeki adli kollugun kendiliginden harekete gegmesi anlamina gelir. Fail ile magdur
arasinda evlenme yasagi veya koruyucu aile iliskisi bulunmasi, Kanun nezdinde bu su¢un daha
agir ceza verilmesini gerektiren halleridir. Bu nedenle, dogrudan Devlet’in ¢ocugu koruma

bilinci devreye sokulmustur.

Fail, magdur ile aralarinda cezayi artirict nitelikli hallerde 6ngoriilen iliski oldugunu
bildigi halde bu fiili islerse, adli makamlar sugu herhangi bir sekilde Ogrendiginde

kendiliginden sorusturma baslayacaktir.

6.1.2. Iddianamenin Hazirlanmast

AIHS m. 6/3-a uyarinca®®!, herkesin kendisine yoneltilen suglama ile ilgili
bilgilendirilmeye hakki vardir. Sorusturma sonucunda, siipheliye kendisine isnat edilen sugu ve
bu sucun isnat edilme sebebini gdsterir bir bilgilendirme metni verilir. Iste iddianame,
sliphelinin isnad1 6grenmesini saglar. Bu hak, savunma hakkina yonelik bir zorunlu unsur teskil

etmektedir.362

39 Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarast: 2015/4464, Karar Numarast: 2018/3837, Karar Tarihi: 22.05.2018
(Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2015-4464-k-2018-3837-t-22-05-2018-resit-olmayanla-cinsel-
iliski-sucunda-kanuni-sikayet-su/3169664/ (Erisim Tarihi: 13.06.2022)
360 Aydin, M. a. e., s. 110.
361 ATHS m. 6/3-a: “Bir sug ile itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir:

a- Kendisine karsi yoneltilen su¢lamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede, anladig: bir dilde ve ayrintil

olarak haberdar edilmek, ...”

ATHS Metni igin ayrica bkz: (Cevrimigi) European Convention on Human Rights (coe.int) (Erisim Tarihi:
08.06.2022).
362 Centel, N. ve Zafer H. a. e., s. 524.
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https://legalbank.net/belge/y-14-cd-e-2015-4464-k-2018-3837-t-22-05-2018-resit-olmayanla-cinsel-iliski-sucunda-kanuni-sikayet-su/3169664/
https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf

Sugun 6grenilmesinden itibaren toplanan delillerden ve tiim sorusturma kapsamindan
anlagilan kadariyla, muhakeme yapilirsa sanigin mahkdm edilme ihtimali, beraat etme
ihtimalinden daha yiiksek goriildiigiinde “yeterli siiphe” olusmus olur. Bu yonde kanaat olustu

ise, CMK m. 170/2 hiikkmii*®® igleme konulur.*®*

Cumbhuriyet Savcisi iddia konusu olayin sorusturulmasi gerektigine kanaat getirdiginde,
sorusturma asamasi baslar. Bu asamada her tiirlii delil ve bilgi toplanir. Sucun islendigi
hususunda yeterli sliphe olugsmussa, Cumhuriyet Savcisi Olaya iliskin bir iddianame hazirlar.

iddianamede bulunmasi gereken unsurlar, CMK m. 170/3’te diizenlenmistir.3%®

CMK m. 171, Cumhuriyet Savcisi’nin kamu davasi agilmasi agisindan takdir yetkisini
ne sekilde kullanacagini diizenlemis ve kovusturmaya yer olmadig1 karar verilebilecek haller
aciklanmistir. Ancak m. 171/1-¢ hiikkmiinde, bu kararin cinsel dokunulmazliga karsi suglarda
uygulanmayacagi diizenlenmistir. Bu anlamda, CMK m. 171/2 vd. maddelerinde gosterilen
kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi karar1 da cinsel dokunulmazliga karsi suclar agisindan

uygulanamaz.

CMK m. 250°de diizenlenen seri muhakeme usulil, belirli sartlar1 saglayan suglarin daha
hizli kovusturulmasini saglayan yeni bir muhakeme seklidir. Seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢in; yargilama konusu su¢ seri muhakeme usulii ile kovusturulabilen
suclardan olmali, sug¢ islendigine iligki yeterli siiphe olugsmus olmali, kamu davasinin

ertelenmesi karar1 verilmemis olmali ve bilgilendirilen siipheli bu usulii kabul etmis

363 CMK m. 170/2: “Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, su¢un islendigi hususunda yeterli giiphe
olusturuyorsa; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.”
364 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titinced, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 614.
365 CMK m. 170/3: “Gdérevii ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen iddianamede;

a) Stiphelinin kimligi,

b) Miidafii,

¢) Maktul, magdur veya sucgtan zarar gérenin kimligi,

d) Magdurun veya suctan zarar gorenin vekili veya kanuni temsilcisi,

e) Ac¢tklanmasinda sakinca bulunmamast halinde ihbarda bulunan kiginin kimligi,

1) Sikayette bulunan kisinin kimligi,

g) Sikayetin yapildig: tarih,

h) Yiiklenen su¢ ve uygulanmasi gereken kanun maddeleri,

i) Yiiklenen sugun iglendigi yer, tarih ve zaman dilimi,

) Sucgun delilleri,

k) Siiphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmus ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile bunlarin
stireleri,

Gosterilir.”
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olmalidir.®®® Esasen seri muhakeme, siipheli ile Cumhuriyet Savcisi’nin anlasmasi ile

uyusmazliklarin hizlica ¢ziime kavusturulmasini saglama amacini tasimaktadir. 3¢’

Seri muhakeme usuliiniin hangi suglar agisindan uygulanabilecegi, CMK m. 250/1
hiikmiinde belirlenmistir. Birden ¢ok kanundaki bazi suglar, seri muhakeme usulii kapsamina
alimmisgtir. Ancak cinsel dokunulmazliga karsi suglar, seri muhakeme usuliiniin kapsami
disindadir. Bu nedenle, resit olmayanla cinsel iligki sugu agisindan da seri muhakeme usuliiniin

uygulama alani bulmasi miimkiin degildir.

Basit yargilama usulii, CMK’nin 251. maddesinde diizenlenmistir. Bu usul, hafif
kapsamli suglar1 daha hizli ¢oziimleyip karmasik yapidaki suglara daha fazla zaman ayirmay1
saglamak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Keza, basit suclar ile agir suglar icin ayni muhakeme
usuliinii uygulamak is yiikiinii artirdig1 gibi, adaletin tecellisini de geciktirmektedir.*®® Basit
yargilama usuliiniin uygulanmasi i¢in belirlenen sartlardan biri de, asliye ceza mahkemesinin
gorev alaninda, adli para cezas1 dngdren veya hapis cezasi ongoren suglar acisindan iist sinir1 2
y1l veya daha az olan suclar i¢cin uygulanabilecek olmasidir. Bu kistas, basit yargilama usuliiniin

alanini oldukga daraltmaktadir.>®°

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar agisindan dngériilen cezalar géz 6niine alindiginda,
basit yargilama usuliiniin ancak TCK m. 105’te diizenlenen basit cinsel taciz sugu agisindan
uygulanabilir oldugu anlasilmaktadir. Cinsel taciz sugunun ise yalnizca temel hali agisindan
uygulanabilir olup fiilin ¢ocuga karsi islenmesi halinde bu usuliin uygulanmasi miimkiin
degildir. Resit olmayanla cinsel iliski sucunun temel hali agisindan 104. maddede “iki yildan
bes yila kadar hapis cezasr” dngoriildiiglinden, basit yargilama usuliiniin uygulanmasi miimkiin

degildir.

Iddianamenin iceriginde, resit olmayanla cinsel iliski sugunu isledigi konusunda yeterli
slipheye ulasilmis olan siiphelinin bilgileri, magdur ¢ocugun bilgileri, olay tarihinde magdur ve
stiphelinin elde edilen bilgiler neticesinde yaslari, somut olay sirasinda herhangi bir zorlama
olup olmadigi, magdur ¢ocugun s6z konusu cinsel iliskiye rizasinin bulundugu, somut olayin
TCK m. 104’te diizenlenen sugun temel veya nitelikli halini olusturduguna dair kanaatin

olustugu, siiphelinin cezalandirilmasi talep edilen kalemleri belirtmek gereklidir. Tiim bu

386 Soylu Unver, G. ve Karaman Engiir, S. N. (2020). Seri Muhakeme Usulii. Ankara: Adalet Yaymevi, s. 39.

37 Karakehya, H. ve Ince Tunger, A. (2021). Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama.
Ankara: Adalet Yayinevi, s. 18.

38 Soylu Unver, G. ve Karaman Engiir, S. N. a. e., s. 135.

369 Karakehya, H. ve Ince Tuncer, A. a. e., s. 115.
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hususlar sayildiktan sonra, esasa iliskin dava agilmasi yoniinde kamu adina talep ve dava

edildigi belirtilerek iddianame tamamlanir.

6.2. Iddianamenin Kabulii ve Reddi (Ara Muhakeme Asamasi)

Iddianame tamamlandiginda, sorusturma asamasi sona erer. Iddianamenin hazirlanip
mahkemeye verilmesi ile, ara muhakeme agamasi baslamis olur. Bu asamada kovusturmanin

baslamasi, mahkemenin iddianameyi kabul etmesi ile olur.®"

5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun®? uyarinca Cumbhuriyet Savcisi tarafindan
hazirlanan iddianame; resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel haline iliskin ise Asliye Ceza
Mahkemesi’ne, nitelikli hallere iliskin ise gérevli Agir Ceza Mahkemesi’ne gonderilir. Gorevli

ve yetkili mahkeme, hazirlanan iddianamedeki somut olayin niteligini ele alir.

Mahkeme incelemeyi tamamladiginda, ilk olarak iddianameyi kabul edip esas hakkinda

davanin agilmasina karar verebilir.

Bir diger ihtimalde gorevli mahkeme, iddianamede gosterilen olaya iligkin iddianameyi

iade edebilir.

Son olarak gorevli mahkeme, iddianamedeki somut olaya iliskin sorusturma asamasinda
yeterli arastirmanin yapilmadigina kanaat getirebilir. Bu durumda mahkeme, iddianameyi iade
edebilir. fade nedenleri; CMK m. 170’e aykirilik, sugla ilgili oldugu belirlenmis mutlak bir
delilin iddianamede bulunmamasi, 6n 6deme uygulanmamasi, uzlagsma teklif edilmemesi veya
seri muhakeme usuliiniin uygulanmamis olmasidir. Tavsif hatalar1 nedeniyle iddianamenin iade
edilemeyecegi hilkme baglanmig olmakla birlikte, Yargitay’in yorumuna goére somut olaydaki

delillerin, fiil ile iliskisi kurulmadan yazilmis iddianame de iade edilebilmektedir.37

Mahkeme, iddianamenin verilmesinden itibaren 15 giin igerisinde inceleme yapip kabul

veya iade kararini bildirmelidir.3"

370 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titincei, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. a. e., s. 610.

371 Resmi Gazete Tarih — Say1: 7/10/2004 — 25606.

372 Yenisey, F. ve Nuhoglu A, a. e., S. 686.

373 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titiincii, E. Altinok Villemin, D. ve Tok, M. C. (2019 a. e., s. 621.
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6.3. Kovusturma Asamasi

“Kovusturmak” kavrami TDK Soézliklerinde “Su¢lu oldugu ileri siiriilen biri i¢in

gerekli arastirma ve sorusturmay: yapmak, takip etmek.” olarak tanimlanmaktadir.3"

Savciligin iddianameyi mahkemeye iletmesi ve iddianamenin kabulii ile birlikte, fail
oldugu siiphesi bulunan sahsin sugu isledigine dair bir “san1” ortaya ¢ikmig olur. Stipheli, bu

andan itibaren “sanik” sifat1 ile anilir.3”®

Gorevli ve yetkili mahkeme Cumhuriyet Savcisi tarafindan hazirlanmis olan
iddianameyi yeterli gordiigiinde, iddianamenin kabuliine karar vererek esas hakkindaki davay1

acar. Davanin acgilmasi ile, kovusturma asamasi baslamis olur.

Iddianamenin kabul edilmesinden itibaren baslayip hiikiim ile sona eren evreye,
kovusturma evresi denilir. Kovusturma asamasi, iic devreden olugsmaktadir. Bunlar; durusmaya

hazirlik devresi, durugma devresi ve sonucu, son karar devresidir.3"®

Kovusturma asamasinda yapilan faaliyetler, dort grupta incelenebilir. Bunlar sirasiyla;
delillerin toplanmasi, tespitlerin belirlenmesi, bu asamaya kadar devam eden islemlerden bir
sonug ¢ikarilarak yargilama konusu somut olay hakkinda hiikiim verilmesi ve koruma

tedbirlerinin alinmasidir.3”’

Sugun temel hali bakimindan gérevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesi, nitelikli halleri

bakimindan ise Agir Ceza Mahkemesi’dir. Yetkili mahkeme, CMK m. 12 uyarinca sugun

meydana geldigi yer mahkemesidir.3"8

374 Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri, (Cevrimigi) kovusturmak ne demek TDK Sézliik Anlami (sozluk.gov.tr) (Erisim
Tarihi: 09.06.2022)

375 Yenisey, F. ve Nuhoglu A, a. e., s. 694.

376 Oztiirk, B., Tezcan, D., Erdem, M. R., Sirma Gezer, O., Saygilar Kirit, Y. F., Alan Akcan, E. Ozaydin, O. Erden
Titiinet, E. Altiok Villemin, D. ve Tok, M. C. (2019 a. e., s. 624.

377 Yenisey, F. ve Nuhoglu A. (2019). a. e., s. 694.

378 Aydin, M a. €., s. 109.
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Uygulamada kimi somut olaylarda, dava zamanasimi siirelerinin doldugu
goriilmektedir. Sanigin resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel halini isledigi bir durumda,

Yargitay TCK m. 66/1-e3" uyarinca davanin diigmesine hiikmetmistir.3®°

7. Yaptirim ve infaz

Yaptirnm ve infaz asamalari, kovusturma asamasinda sanigin suglu olduguna kanaat
getirildigi durumlarda uygulanmaktadir. Diger bir deyisle, yapilan yargilama sonunda sugu
isledigi sonucuna varilan saniga mahkemece verilen ceza ve/veya giivenlik tedbirine

“yaptirim”, bu ceza ve/veya giivenlik tedbirinin gektirilmesine ise “infaz” denilmektedir.

7.1. Yaptirim

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda, sucun temel ve nitelikli hallerine iliskin ayri
yaptirimlar ongoriilmistiir. Sucun daha agir hallerini barindiran ikinci ve lgiincii fikralarda
diizenlenen cezay1 artiran nitelikli hallerin her ikisi i¢in de ayn1 sekilde yaptirim diizenlemesi

yapilmugtir.

Birinci fikrada diizenlenen sugun temel halinin faili olduguna kanaat getirilen saniga
“iki yildan bes yila kadar hapis cezasr” verilir. Bu yaptirim, fail ile magdur arasinda Kanun’da

ongoriilen yakinliklarin olmadigi hallerde uygulanmaktadir.

Ikinci ve {igiincii fikralarda sucun cezay1 artiran nitelikli hallerinin faili olduguna kanaat

getirilen saniga “on yildan on bes yila kadar hapis cezasina” karar verilmektedir.

37 TCK m. 66/1-e: “Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasimi gerektiren suclarda sekiz yil,
Gegmesiyle diiser.”

30 T.C. Yargitay 9. Ceza Dairesi E. 2021/1583, K. 2021/9010, T. 8.11.2021. Karar metninde ilgili kisim su

sekildedir: “Santk hakkinda resit olmayanla cinsel iliski sugundan kurulan hiikmiin incelenmesinde;

Olusa uygun kabule gore samigin eyleminin 5237 Sayili TCK'min 104/1. maddesinde diizenlenen regit olmayanla
cinsel iliski sugunu olugturup ongoriilen cezanin tist sinwrt itibariyla aynmi Kanunun 66/1-e¢ maddesinde belirtilen 8
yillik olagan dava zamanasimina tabi bulundugu ve hakkindaki davanin diismesine karar verilen sanigin mahkeme
sorgusunun yapildigr 25.03.2013 ile inceleme giinii arasinda bu siirenin gegtigi anlasildigindan, hiikmiin 5320
Sayili Kanun'un 8/1. maddesi gozetilerek 1412 Sayili CMUK 'min 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, ancak
bu husus yeniden yargilamay: gerektirmediginden, sanik hakkinda bu suctan gériilen kamu davasinin ayni
Kanunun 322 ve 5271 Sayili CMK'min 223/8. maddeleri uyarinca zamanasimi sebebiyle DUSMESINE, ...”

Tam metin i¢in ayrica bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/9cd-2021-1583.htm
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Resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel halinde, fail ile magdur arasinda herhangi
bir evlenme yasagi veya koruyucu aile iligskisi bulunmamaktadir. Somut olayin gereklerine
uygun sekilde saniga, alt sinir iki y1l ve {ist sinir bes y1l olacak sekilde, hapis cezasi verilecektir.
Bu alt ve iist sinirlar arasinda birgok degisken etkili olabilmektedir. S6z gelimi sug tarihinde 19
yasinda olan fail ile 45 yasinda olan failin cezalandirilmasinda beklenecek fark, bu noktada
ortaya cikacaktir. Bu husus, karar1 verecek olan mahkemenin vicdani kanaati gergevesinde

sekillenmektedir.

Bir sugun cezalandirilmasinda, hakimin takdirini nasil kullanacagi TCK m. 61°de
gosterilmistir. 8! Resit olmayanla cinsel iliski sugu acisindan, maddede siralanan her bir unsur
onem arz etmektedir. Bununla birlikte; sugun islenmesi sirasinda failin davraniglari, sugun

islenmesinde magdurun etkisi, sugun ortaya ¢ikardigi etkiler de goz 6niine alinmalidir 382

Sugun nitelikli hallerinde, fail ile magdur arasinda ya bir evlenme yasagi ya da koruyucu
aile iliskisi bulunmaktadir. Boylesi durumlarin bir¢cok farkli nedenle daha agir cezalar
gerektirdigi hususunda siiphe bulunmamaktadir. Ancak bu gibi durumlar i¢in de konulan alt ve
iist sinir, somut olayin gereklerine gore list simnirdan ceza verilmesini gerektirecek hallerin
muhtemel goriilmesindendir. Goriildiigii tizere, nitelikli hallerde alt ve {ist sinir belirlenirken
makas aralig1 daha da genisletilmistir. Cezanin iist sinirdan verilmesine neden olacak durum
yukarida belirttigimiz yas farki olabilecegi gibi, fail ile magdur ¢cocugun ayni yerde yagsamalari
veya failin magdur ¢ocugun ¢aresiz psikolojik durumundan yararlanmasi seklinde daha birgok

sey olabilir.

Sug¢ konusu somut olaya iliskin ayrintilarin ele alinmasi, su¢ nedeniyle magdur cocugun
giinliik hayatinda ve ruh durumunda yasanacak olumsuz degisimlerin gozlenmesi ve bunlar gibi

farkli nedenlerin g6z 6niine alinmasi sonrasinda, mahkeme failin cezalandirilmasina karar verir.

381 By kastaslar su sekilde siralanmugtir:

“(1) Hakim, somut olayda;

a) Sucgun islenis bigimini,

b) Sucun islenmesinde kullanilan araglart,

¢) Sugun islendigi zaman ve yeri,

d) Sucun konusunun énem ve degerini,

e) Meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligini,

f) Failin kast veya taksire dayali kusurunun agirlhigin

g) Failin giittiigii amag ve saiki,

Goz oniinde bulundurarak, islenen su¢un kanuni taniminda éngoriilen cezanin alt ve iist siniri arasinda temel
cezayi belirler.”

382 Taneri, G. (2016). Temel Cezanin Belirlenmesi. Ankara Barosu Dergisi, Say1 3, 127-162, s. 147.
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7.2. Kararin infazi

Tirk Ceza Adalet Sistemi i¢in en temel ii¢ yasa; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi

Hakkinda Kanun’dur.383

Tirk ceza hukuku sisteminde ceza ve giivenlik tedbirlerine iligskin kararlarin infazi,

13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili CGTIHK®* hiikiimleri uyarinca uygulanir.

Cezalandirmanin amaci ¢ogunlukla tartisma konusu olmakla birlikte, 6zellikle cinsel
dokunulmazhiga kars1 suglara iliskin kararlarin infaz sekli toplumda siirekli giindemdedir.
Cinsel dokunulmazliga karsi suglar, Tiirk toplumunda oldukg¢a belirgin reaksiyon verilen
alanlardan birisidir. Ozellikle cinsel anlamdaki saldirilarin kisisel degil de kisinin dahil oldugu
aileye / topluluga kars1 islendigi kabulii bulunmaktadir. Kisilerin yakinlarina karsi islenen
suglardan zarar gordiigiinii belirtmesi, toplumumuzda olagan bir durum olarak goriilmektedir.
Ancak su kadarini kabul etmek gerekir ki, giinimiiz hukuk sistemlerinde hukuka aykir1 cinsel
davranislar nedeniyle zarar goren, ilgili cinsel davranisa maruz kalan kigidir. Kaldi ki, failin
cezalandirilmasinda kamu vicdanini rahatlatmak gibi bir amag¢ olmasi diisiiniilemez. Ceza ve
giivenlik tedbirleri, dnleme ve yeniden topluma kazandirma (resosyalizasyon) amaclar ile
uygulanmaktadir. Bu iki amag, birbirini tamamlar niteliktedirler.3®® Bu amaclar arasinda ancak
onleme amacinin toplumla ilgisi oldugu iddia edilebilir, bu durumda da toplumun sugtan
korunmasi amaglanmaktadir. Sugluyu toplumun gazabindan korumak, bir diger deyisle

toplumsal ling kiiltiiriiniin etkisi ile yaptirim uygulamak gibi bir amag¢ bulunmamaktadir.

Resit olmayanla cinsel iliski sucunda yaptirim, hapis cezasi olarak diizenlenmistir.
Sugun toplum fizerinde yarattigi infial goz Oniine alindiginda, bu miieyyidenin yetersiz
kaldigina dair sesler yiikselmistir. Oyle ki, cinsel dokunulmazliga kars1 suglar i¢in idam cezasi
ongoriilmesi gerektigi toplumda sik sik sdylem haline gelmistir. Su kadarimi belirtmek ki,
modern Tiirk hukuk sisteminde bdylesi bir cezalandirma ydnteminin uygulanmast miimkiin
degildir. Gerek i¢ hukuk sistemi gerekse iilkemizin tarafi oldugu uluslararasi sézlesmeler, bu
durumu imkansiz kilmaktadir. Kaldi ki idam cezas1 bulunan yerlerden elde edilen istatistikler

ele alindiginda, bunun da cogunlukla vakalarda azalma saglamadigi, diger bir deyisle kesin bir

33 Ozbek, V. O. (2019). Infaz Hukuku (11. Baski). Ankara: Seckin Yaymecilik., s. 39.
%4 Resmi Gazete Tarih — Say1: 29/12/2004 — 25685.
385 Ozbek, Infaz Hukuku, s. 40.
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caydiricilik saglamadigr goriilecektir. Bu yaklasim, 21. ylizyilda hukuk sistemimizin uzun

yollar kat ederek ulagtig1 noktaya gore oldukca s1g kalmaktadir.

5275 sayili CGTIHK, 14. maddede agik ceza infaz kurumlarini diizenlemektedir. Acik
ceza infaz kurumlari, nispeten daha hafif Onlemlerin bulundugu kurumlardir. Cinsel
dokunulmazliga kars1 sug isleyenlerin acgik ceza infaz kurumlarina girisine iliskin iliskin m.
14/2-a bendinde; “... cinsel dokunulmazliga karst islenen su¢lardan mahkiim olanlar ile ikinci
defa miikerrir olanlar ve kosullu saliverilme kararimin geri alinmasi nedeniyle cezast aynen
infaz edilenler hari¢ olmak iizere...” denilmektedir. Yine ayni maddenin 4. fikrasinda; “
cinsel dokunulmazliga karst islenen suglar ... mahkiim olanlarin kapali ceza infaz kurumundan

actk ceza infaz kurumuna ayrilmalarina iliskin idare ve gozlem kurulu kararlar, infaz

hakiminin onayindan sonra uygulanir.” denilmistir.

Ayni Kanun’un infazin ertelenmesini diizenleyen m. 17/6-a bendinde, hiikiimli
istemiyle infazin ertelenmesi kurumunun cinsel dokunulmazlhiga karsi suglarda

uygulanmayacag diizenlenmistir.

Ayni Kanun’un “Kosullu saliverme” basliklt 107. maddesinde, cinsel dokunulmazliga
kars1 suclara iliskin 6zel bir diizenleme yapilmistir Buna gore, resit olmayanla cinsel iliski
sugunun yalnizca temel halini isleyenler ve su¢ nedeniyle hapis cezasi alan c¢ocuklar,
kendilerine verilen cezanin iigte ikisini ¢ektikten sonra kosullu saliverme hiikiimlerinden

yararlanacaklardir.

Ayn1 Kanun’un 108. maddesinde, cinsel dokunulmazliga karsi suglari igleyip denetimli
serbestlige tabi tutulacaklar i¢in birtakim tedbirler 6ngérmiistiir. Buna gore infaz hakimi su

yukiimliiliiklerden birine veya birkagina hitkmedebilir:
“...a) Tibbi tedaviye tabi tutulmak
b) Tedavi amagh programlara katilmak

¢) Sugun magdurunun oturdugu ve ¢alistigr yerlegsim bolgesinde ikamet etmekten

yasaklanmak
d) Magdurun bulundugu yerlere yaklasmaktan yasaklanmak
e) Cocuklarla bir arada olmay1 gerektiren bir ortamda ¢alismaktan yasaklanmak

f) Cocuklar hakkinda bakim ve gozetim yiikiimliiliigiinii gerektiren faaliyet icra etmekten

yasaklanmak...”.
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Ayni Kanun’un 110. maddesi, 6zel infaz usullerini diizenlemistir. Ancak ayni maddenin
9. fikra b bendinde, bu usullerin cinsel dokunulmazliga karst suglari islemeleri nedeniyle

mahkumiyeti olanlar hakkinda uygulanmayacagi diizenlenmistir.
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SONUC

Hukuk diizeni, her asamada ahlaken dogru olandan etkilenmistir. Bununla birlikte
ahlaki yargilar; bulunulan yer, zaman, kisiler ve benzeri birgok degiskene gore farkli sekilde
yorumlanabilmektedir. Hukukun dallar1 igerisinde ozellikle ceza hukukunun roli, maddi
gergege ulasmak ve buna uygun yargilamayi saglamaktir. Ceza hukuku yargilamasinin
sonucunda hiikmedilecek miieyyideler de g6z 6niine alindiginda, diger dallara gére daha derin
arastirma ve uygulama yapilmasi olagandir. Bugilin Tiirk ceza hukuku sistemi, kisilere
ozgurliigii baglayici cezalar vermektedir. Kisilerin 6zgirliigii kisitlanirken bu kisitlamanin
isledikleri su¢ sonucu olmasi ve orantili olmasi olduk¢a onemlidir. iste bu nedenle ceza

hukukunun en énemli amaglarindan biri, adalettir.

Kendini koruyamayacak durumda olanlar1 korumak, sosyal devletin temel
gorevlerindendir. Kendini koruyamayanlardan olan ¢ocuklar, toplumun tamami i¢in 6nem arz
etmektedir. Bu durumda hem herkesin bir ¢ocukluk doneminden ge¢mis olmasit hem de
cocugun ailenin unsurlarindan olmasi etkili olmustur. Cocuklar1 koruma refleksi, insanin dogal
diirtiilerindendir. Cocuklara yonelen cinsel davranislar, toplumlarda bir tiir sapkinlik olarak
yorumlanmustir. Boylesi fiillerde failin ahlaki kotiiliigii herkesce kabul edilmektedir. Bu
nedenle de cinsel dokunulmazliga kars1 suclarin muhatabi ¢cocuk olunca hem cezalandirma sekli

daha agir olmakta hem de toplumsal tepki bilyiik olmaktadir.

Cinsellik, hayatin igerisinde olan ve tiiriin devamliligini saglayan bir kavramdir.
Dolayistyla, insan hayati i¢erisinde de cinselligin yer bulmamas1 miimkiin degildir. Saglikl bir
cinsel gelisim, bireyin olgunlasmasi siirecinde olduk¢a 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla,
cocuklarin ¢ok erken yaslarda cinsel davraniglarla muhatap olmalar1 bircok yonden olumsuz
etkiler dogurmaktadir. Cinsel egitim, asamali bir siire¢ teskil etmektedir. Bu nedenle,
cocuklarin cinsellige ¢ok erken yasta egilmeleri sakincali oldugu gibi, hicbir zaman ¢ocuga
cinsel egitim verilmemesi de yanlistir. Bunun sonucunda cinselligi bastirilmig bireyler ortaya

cikacaktir ki, bu da toplum i¢in sakincali bir haldir.

Cinsel sug, bagka birinin cinsel dokunulmazligina hukuka aykir1 sekilde miidahale
edildiginde olusur. Cinsel dokunulmazlik kimi toplumlarda dogrudan kisinin kendisine
atfedilirken, kimi toplumlarda kisinin ailesine veya mensubu oldugu topluluga atfedilir. Ancak
her halde, cinsel suclarin cezasiz kalmasi miimkiin degildir. Cinsel sucu olusturan bir etken

olarak hukuka aykir fiil, her hukuk sisteminde farklilik gosterebilmektedir.
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Cinsel davraniglar, kisilerin karsilikli rizas1 ile gergeklesir ve taraflarin cinsel
davranislart lizerinde verecekleri riza hukuken gecerli bir riza olmalidir. Cinsel davranisin
taraflarindan biri riza vermeye ehil degilse, bu asamada hukuk sistemi devreye girmektedir. Bu
anlamda, kisinin cinsel davraniglara ve cinsel davraniglarin son raddesi olan cinsel iliskiye riza
verebilmesi, ancak cinsel dokunulmazlig: lizerinde mutlak surette tasarruf edebildigi hallerde
miimkiindiir. Cocuklarin cinsel davranislara riza gdstermesi hususunda; ilk once ¢ocugun
iradesindeki yeterliligi, sonrasinda cinsel davranisin diger tarafi olan kiginin davraniglarindaki
amaci ve elbette ¢ocugun korunmaya ne dereceye kadar ihtiya¢ duydugu meseleleri ele

alinmalidir.

Bir ¢ocugun karar verme yetisi ile bir yetiskinin karar verme yetisi arasinda bariz
farkliliklar olacagi herkesce malum olan bir durumdur. Bu nedenle, ¢ocugun karar verebilmesi
icin etkili olan hususlar dikkatle incelenmelidir. Cocuk; takdir edilmekle mutlu olan, duygusal
anlamda yiiksek bir sevgiye ihtiya¢ duyan, dis diinyada gergeklesen olaylara bir yetiskin kadar
objektif bakmasi mimkiin olmayan ve verecegi kararlarin gelecekte ne tir etkiler
dogurabilecegini tamamen kavrayamayacak diizeyde olan bireydir. Tiim bunlar ve diger bir¢ok
unsur, ¢cocugun dis diinyadan kendisine yonelecek birtakim davranislara karsi daha 6zel statii

ile korunmasi geregini dogurmaktadir.

Cocuga yonelik cinsel davranislar hem hukuki hem sosyolojik ve hem de psikolojik
olarak olagan disidir. Ozellikle kiiciik yastaki cocuklara karsi bu tarz yonelimler, devletlerin
elindeki her imkanla engellenmelidir. Bir yetiskinin bir kii¢lige cinsel saikle yaklagsmasinda, iyi
niyet aranmast miimkiin gériinmemektedir. Bu nedenle, ¢ocuklara karsi cinsel davraniglara

iliskin diizenlemeler, ¢cocugun cinsel yonden somiiriilmesini dnleme amaci tagimaktadir.

Cocuk kavrami, Tirk hukuk sisteminde 18 yasin1 doldurmayan bireyleri
tanimlamaktadir. Cinsel davraniglara riza vermeye ehil olabilmek, elbette belirli bir donemde
miimkiin olabilmektedir. Ergenlik dénemi, ¢ocuklarin cinsel ag¢idan gelisme gosterdikleri bir
stirectir. Bu nedenle, hukuk sistemimiz 15 yasini dolduran ¢ocuklarin cinsel iliski boyutuna
varmayan cinsel davranislara gosterdigi rizay1 gegerli kabul etmektedir. Bununla birlikte, 18

yasint doldurmayan bireylerin cinsel iliskiye riza gostermesi miimkiin degildir.

15 yasinmi doldurup 18 yasimi doldurmayan bir ¢ocukla rizas1 varken cinsel iliskiye
girmek, TCK m. 104’te gosterilen resit olmayanla cinsel iligski sugunu olusturmaktadir. Bu

davranigin su¢ olarak tanimlanmasi her ne kadar kisilerin cinsel Ozgiirliigiinii kisitladig:
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sOylemleriyle elestirilse de bizce cocuklarin cinsel iliskiye riza gostermesi bir¢ok agidan

sakincalidir.

Sucun konulus amaci, 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan bireylerin cinsel iliski
karar1 verecek derecede diisiinsel olgunluga erismemis olmalari nedeniyle, cinsel iligkinin
kendilerine verecegi muhtemel zararlardan kendilerini korunmaktir. 15 yasint doldurmus olan
tiim bireylerin cinsel iligki karar1 vermek i¢in yeterli olgunluga asla erisemeyecegini soylemek,
genel ve soyut kalacaktir. Ancak kabul etmek gerekir ki, bazi ¢ocuklar digerlerinden hem
fiziksel hem de diisiinsel olarak daha erken olgunlagsa da Kanun Koyucu kapsayici

diizenlemeler yapmak zorundadir.

Tiirk hukuk sistemi agisindan ¢cocugun cinsel iligskiye riza gosterebilmesi hususunda bir
tutarsizlik bulunmaktadir. TMK kisilerin 17 yasinda evlenebilecegini, olagan iistii hallerde bu
yas smirinin 16’ya distirtilebilecegini diizenlemistir. Hal boyleyken TCK, kisilerin 18 yasin1
doldurmayan biriyle cinsel iliskiye girmelerinin sug¢ teskil edecegini diizenlemektedir. Bu
tutarsizligin ortadan kaldirilmasi i¢in ya 18 yasini doldurmayanlarin evlenmesi yasaklanmali
ya da cinsel iliskiye riza yasi evlenme yas1 ile uyumlu hale getirilmelidir. Bu hususta hukuki
biitiinliik saglanabilmesi adina, biz cinsel iligkiye riza gosterebilme yasinin 16’ya diisiiriilmesi
gerektigini diisiinmekteyiz. Zira, 19 yasinda olan kadin ve 17 yasinda olan erkek taraflarin
hukuken gegerli olan evlilikleri igerisinde cinsel iligkiye girmelerinin sug teskil etmesi, bu
kisilerin cinsel iligskiye girmeyecegi anlamina gelmemektedir. Bizce, kanunlar uygulanmak i¢in
konulmaktadirlar. Bu nedenle, Tiirk hukuk sisteminin temel direklerinden olan bu iki kanun

arasindaki ¢arpikligin giderilmesi gerekmektedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun faili, bizce “18 yasini doldurarak resit olan”
olmalidir. 18 yasin1 doldurmadan ergin kilinmis bireylerin bu sug agisindan fail kabul edilmesi,
sugun konulus amacina hizmet etmeyecektir. Zira gerek evlilik gerekse mahkeme karariyla
ergin kilinmak, kisilerin yasini artiracak nitelikte degildir. Aksi bir kabul, Anayasa’da
gosterilen esitlik ilkesine aykir1 olacaktir. Buradan hareketle, 18 yasindan kii¢lik birinin bu
sucun faili olarak kabul edilmesi halinde, iki ¢gocuktan hangisinin magdur oldugunu arastirma

geregi dogacaktir. Failin cinsiyeti, erkek veya kadin olabilir.

Resit olamayanla cinsel iliski sugcunda magdur, Kanun Koyucu tarafindan agikca
belirlenmistir. Buna goére magdur, 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmamis olan ¢ocuklar
olabilir. Bu yastaki ¢ocuklarin cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel davraniglara gosterdigi

riza gegerlidir. Bu sug¢ agisindan magdur, erkek veya kiz gocuk olabilmektedir.
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15 yasini doldurup 18 yasini doldurmayan iki ¢ocugun karsilikli riza ile cinsel iligskiye
girmeleri, bizce bu su¢ kapsaminda degildir. Bu hususun Kanun Koyucu tarafindan bosluk
olarak birakilmasi, bize gore dogru olmamistir. Esasen Kanun Koyucu magdur tanimini 15
yasint doldurup 18 yasini doldurmayan ¢ocuk olarak yapmistir. Buradan hareketle, akran
cocuklar arasi cinsel iliskide her iki ¢ocugun da magdur vasfi tasidigi apagik goriilmektedir.
Ancak yine de bu hususun bosluk olarak birakilmasi, maddenin yanlis yorumlanmasina yol
acmustir. Ozellikle cinsel iliskinin taraflarindan erkek cocugun fail, kiz ¢ocugun ise magdur
olarak goriildiigli yargilamalar bulunmasi bu durumun gostergesidir. Karsilikli riza ile
gerceklesen cinsel iliskide ne sebeple erkek ¢ocugun suclu goriildiiglinii tartismak gereklidir.
Kanun lafzinda magdur tanimi yapilirken yalnizca kiz ¢ocuklarin bu sugun magduru olabilecegi
belirtilmedigi halde, erkek ¢ocugun da magdur olabilecegini kabul etmemek hukuka aykiri
olacaktir. Ayni kiginin hem fail hem de magdur olmas1 miimkiin olamayacagi i¢in, fail unsuru
bulunmadigindan su¢ olusamayacagini kabul etmek gerekir. Tiim bu sorunlar1 ortadan
kaldirmak igin, bizce akran ¢ocuklar arasinda karsilikli riza ile gergeklesen cinsel iligkilerin bu

su¢ kapsaminda olmayacaginin 104. maddede ayrica gosterilmesi gerekmektedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunu meydana getiren fiil, cinsel iliskidir. Cinsel
iliskiden ne anlasilmasi gerektigine dair birgok farkli goriis bulunmaktadir. Bu goriislerden bir
kismi cinsel iligkiyi erkek cinsel organinin aniis veya vajinaya girisi olarak kabul ederken, bir
diger kisim cinsel iligki taniminin daha genis yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Kabul etmek
gerekir ki, cinsel iligki erkek cinsel organimin aniis veya vajinaya sokulmasi suretiyle
gergeklesir. Ancak resit olmayanla cinsel iliski sugunda korunan hukuki deger ve sugun konulus
amaci goz Oniine alindiginda, yalnizca bu sekilde gergeklesen cinsel iliskinin ¢ocugu muhtemel
zararlardan korumakta ne derece yeterli olacagini tartigmak gereklidir. Cinsel iligki tanimini
sadece 104. maddedeki sug i¢in genisletmek, Tiirk ceza hukuku sisteminde farkli sorunlara yol
acabilecektir. Omegin, TCK m. 225’te diizenlenen hayasizca hareketlerden birisi de alenen
cinsel iligkiye girilmesidir. Cinsel iligki tanimin1 genislettigimizde, yetiskin bireylerin toplum
icinde yaptiklar asiriya kagmayan davranislart da cinsel iliski kapsamina sokmak miimkiin
olacaktir. Bunun sonucunda, karsilikli rizalar1 bulundugu halde iki kisinin 6piismesinin cinsel
iliski sucunu olusturup olusturmayacag tartisilabilir halde gelecektir. Bu durum, ceza hukuku
sistemi i¢in son derece anlamsiz ve gereksiz bir sonug olacaktir. Bizce resit olmayanla cinsel
iliski sugunu meydana getiren fiil, “cinsel iliski” yerine “viicuda organ veya sair cisim
sokulmas1” olarak degistirilmelidir. Kabul etmek gerekir ki, bir ¢ocuk cinsel iligkiden gorecegi

zarar1 viicuduna cisim sokulmasi durumunda da gorecektir. Bu hareketlerden birini riza
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kapsaminda birakip digerini su¢ kabul etmek, tutarliligi engellemektedir. Bununla birlikte,
cisim veya sair organ sokulmasi hususlar1 yalnizca cinsel organ sayilabilecek aniis veya
vajinaya iliskin kabul edilmelidir. Diger bir deyisle, resit olmayanin riza gosterdigi birtakim
basit cinsel davranislarla oral seksin bu su¢ kapsaminda kalmasinin dogru olmayacagini

diisiinmekteyiz.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunu diizenleyen 104. maddenin 2. ve 3. fikralarinda
sucun cezay1 agirlastiran nitelikli halleri gosterilmistir. Bu kapsamda cocuk ile cinsel iliskiye
riza gosterecegi derecede bag kurmasi miimkiin olan, cocuga ulagmasi ve suiistimal etmesi daha
kolay olan faillerin daha agir ceza ile cezalandirilacag: diizenlenmistir. Bizce bu diizenleme,

sucun konulus amaci agisindan son derece gerekli ve yerindedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, kasten islenebilen suglardandir. Uygulamada failler,
cogunlukla kasti kaldiran hata hallerine dayanmaktadir. Magdurun yasinda veya rizasinda
hataya diismek seklinde gerceklesen bu haller, 104. madde kapsaminda gergeklesen
yargilamalarin ¢ok biiyiikk cogunlugunda ileri siiriilmektedir. Bu hata dayanaklari, bazi
zamanlar ¢ocugun cinsel istismari sugunda da ileri siiriilmektedir. Esasen Kanun Koyucu’nun
uygun gordigili yas araligi kolayca ayirt edilebilecek durumda degildir. Magdurun rizasinda
hataya diisiilen hallerde ise, genellikle magdurun algilama yeteneginde uzman olmayanlarca

anlagilamayacak nitelikte sorunlar oldugu goriilmektedir.

Hukuka aykirilik unsuru, bir su¢u meydana getiren unsurlardandir. Resit olmayanla
cinsel iliski fiili ile, ytirtirliikte olan TCK a¢isindan bir haksizlik islenmektedir. Bir fiili hukuka
uygun hale getiren nedenlerden olan ilgilinin rizasi, bu sugu meydana getiren olumsuz
unsurlardan birisidir. Bu durum, doktrinde bir¢ok tartismaya yol agmistir. Magdurun daha 6nce
riza gosterdigi fiil nedeniyle sikayetci olabilmesi, cinsel iliskinin diger tarafi i¢in tehdit
niteliginde olabilecegi yoniinde yaklagimlar bulunmaktadir. Su kadarini belirtmek gerekir ki,
kiigligiin rizas1 hilafina gerceklesecek bir cinsel saldiri, bu haliyle cocugun cinsel istismari
sucunu olusturacaktir. Bize gore resit olmayanla cinsel iliski sugunun konulusunda giidiilen
amag, verdigi rizanin muhtemel sonuglarin1 ongéremeyen ¢ocugun, zararli sonuglarla yiiz yiize
gelmesinden sonra da korunmasini saglamaktir. Bu nedenle, her ne kadar riza ile girilen cinsel
iligki icin kiiclige sikdyet hakki taninmasi elestirilse de bizce 18 yasini tamamlamis kisiler

kasten resit olmayanla cinsel iliskiye girerken igledikleri fiilin sorumlulugunu almalidir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel hali, sikayete bagli kilinmistir. Bu noktada,

sikayet hakkinin kimde olduguna dair tartismalar dogmustur. Sikayet hakkinin kisiye siki sikiya
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bagl haklardan oldugunu belirtmek gereklidir. Ancak karsit goriis, ¢ocugun iradesi yeterli
goriilmedigi icin boylesi bir sucun diizenlendigini belirtebilecektir. Bu nedenle bir kisim
yazarlar, sikayet hakkinin magdur ile birlikte anne ve babasina ve hatta vasisine de taninmasi
gerektigini savunmaktadirlar. Bu goriis her ne kadar kendi igerisinde tutarli olsa da, bu sug ile
diizenlenen fiilin yalnizca cinsel iligski olduguna dikkat cekmek gerekir. Su kadar ki, 15 yagim
doldurmus olup cinsel iligki boyutuna varmayan her tiirlii cinsel davranisa gecerli riza
gosterebilen bir bireyin, cinsel iliski nedeniyle tek basina sikayet¢i olabileceginin kabulii
gereklidir. Kaldi ki ¢ocugu korumasi altinda tutan bireyler, biiylik olasilikla fiilin
gerceklesecegini ongorseler en bastan riza vermeyeceklerdir. Bu nedenle biz, ancak rizayi

verenin sikayet¢i olabilecegi diislincesindeyiz.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2020/1036, Karar Numarasi: 2021/422, Karar Tarihi:
25.1.2021.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2019/591, Karar Numarasi: 2020/3404, Karar Tarihi:
8.9.2020.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2019/4560, Karar Numarasi: 2020/2400, Karar
Tarihi: 2.6.2020.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2016/2129, Karar Numarasi: 2020/430, Karar Tarihi:
15.1.2020.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2016/1966, Karar Numarasi: 2020/442, Karar Tarihi:
15.1.2020.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2019/3204, Karar Numarasi: 2019/11548, Karar
Tarihi: 9.10.2019.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2019/2794, Karar Numarasi: 2019/9847, Karar
Tarihi: 20.5.20109.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2015/4534, Karar Numarasi: 2019/9509, Karar
Tarihi: 7.5.2019.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2018/10433, Karar Numarasi: 2019/9334, Karar
Tarihi: 24.4.20109.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2018/7607, Karar Numarasi: 2018/7655, Karar
Tarihi: 19.12.2018.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2018/4624, Karar Numarasi: 2018/6131, Karar
Tarihi: 18.10.2018.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2014/8385, Karar Numarasi: 2017/388, Karar Tarihi:
31.1.2017.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2015/7715, Karar Numarast: 2015/10174, Karar
Tarihi: 4.11.2015.
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Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2011/22094, Karar Numarasi: 2013/10790, Karar
Tarihi: 31.10.2013.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2013/7341, Karar Numarasi: 2015/6190, Karar
Tarihi: 07.05.2015.

Yargitay 14. Ceza Dairesi Esas Numarasi: 2014/1552, Karar Numarasi: 2015/5994, Karar
Tarihi: 30.04.2015.

133



