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OZET

Gegmisten giiniimiize ayrica diinyanin farkli bolgelerinde ¢ocuklarin haklarinin korunmasi, ¢cocuklarin
istismara ugramamast ve somiiriilmemesi adma bir¢gok miicadele verilmis ve verilmeye devam edilmektedir.
Riza olmaksizin yapilan her tiirlii cinsel eylemin cezalandirilmasi, yalnizca iilkemizde degil, uluslararasi boyutta
da dnemli bir konu haline gelerek bircok diizenlemeye sebep olmustur. Turk Ceza Kanunu’nun104.maddesinde
resit olmayanla cinsel iligki sucu diizenlenmistir. Ilgili suc tartismali birgok hususu iginde barindirmaktadir. 5237
Sayili Tiirk Ceza Kanunu yiiriirliige girdigi andan itibaren; magdurun yasi, cinsiyeti ile failin yas1 ve cinsiyeti
oldukca tartisma konusu olmustur. Ogretide ilgili sugun varlig1 dahi tartisiimaktadir. Ulkemizde bu dogrultuda
verilen kararlar, goz Oniinde tutuldugunda sucun korudugu hukuki degerin yeteri kadar irdelenmedigini
sfylemek yerinde olacaktir. Genel kapsamda degerlendirmelerin ardindan, verilen cezalarin esas amaca
uygunlugu tartigilabilir. Suga iligkin temel kavramlarin daha detayli olarak degerlendirilmesi gerektigi
diistincesindeyiz. Bu degerlendirmenin uluslararasi diizenlemeler kapsaminda incelenmesi, tartismali hususlarin
¢Oziime kavugturulmasi i¢in oldukg¢a dnemlidir.
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ABSTRACT

From past to present, many struggles have been waged and continue to be waged in different regions of
the world in order to protect the rights of children, to prevent children from being abused and exploited. The
punishment of all kinds of sexual acts performed without consent has become an important issue not only in our
country, but also internationally, and there are many regulations. The crime of sexual intercourse with a child is
regulated in Article 104 of our Turkish Penal Code. Therelated crimecontainsmany controversialissues. Since the
Turkish Penal Code No. 5237 came into force, the age, gender of the victim, the age and gender of the
perpetrator have been the subject of considerable debate. Even the existence of the related crime is discussed in
the teaching. Considering the decisions made in this direction in our country, it is clear that the legal value
protected by the crime has not been sufficiently examined. After more general evaluations, the suitability of the
punishments given for the main purpose can be discussed. The basic concepts related to crime need to be
evaluated in more detail. The examination of this assessment within the scope of international regulations is very
important for the resolution of controversial issues.
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1.GIRIS

’

5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun “’Cinsel Dokunulmazliga Kars: Islenen Suclar’
baglig1 altinda, altinci bolimde dort farkli sug tipi diizenlenmistir. Bahse konu suglar: Turk
Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde diizenlenen cinsel saldir1 sugu, 103. maddesinde
diizenlenen cocuklarin cinsel istismar1 sugu, 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla
cinsel iliski su¢u ve son olarak 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sucunu
olusturmaktadirlar. Yukarida siralanan her sug, ilgili maddelerindeki miinhasir diizenlemeler

ile birbirinden ayrilmaktadir.

Gegmisten giiniimiize ayrica diinyanin farkli bolgelerinde ¢ocuk haklarinin korunmasi,
cocuklarin istismara ugramamasi ve somiiriiye maruz kalmamasi adina bircok miicadele
verilmis ve verilmeye devam edilmektedir. Keza Turk Hukuk Sisteminde, ¢ocuga yonelik her
tirlii riza dis1 eylemin diinyanin farkli bolgelerinde, farkl kiiltiirlere sahip milletlerle paralel

bircok yaptirimi olduguna sahit olmaktayiz.

Failin; on bes, on sekiz yas araligindaki cocuklarin gdstermis olduklar1 riza
dogrultusunda gerceklestirdigi cinsel iliski, calisma konusu olan resit olmayanla cinsel iliski
sucunu olusturmaktadir. Resit olmayanla cinsel iligki sugunun magduru; on bes, on sekiz yas
araligindaki cocuklardir. Ilgili sug, eylemin niteligini kavrayabilecek yetenekte olan on bes,
on sekiz yas araligindaki cocugun fail ile rizaen gerceklestirdigi cinsel iliskinin tamamlanmasi

akabinde, magdurun sikdyet yoluna basvurmasi sonucu muhakemeye konu olmaktadir.

Cocuklar s6z konusu oldugunda, riza kavramui bile belli noktalarda sinirlamalara ve bu
dogrultuda diizenlemelere tabi tutulmaktadir. Calismanin konusunu olusturan TCK’nin 104.
maddesi, ‘’Cinsel Dokunulmazliga Karsi Islenen Suclar’’ bashg: altinda diizenlenen diger
suclardan esasli unsur olan “’riza kavrami’’ ile ayrilmaktadir. Bu kapsamda magdurun, fail ile

aralarinda rizaen gercgeklestirmis oldugu cinsel iliski, cezalandirilmaktadir.

Cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar basligi altinda diizenlenen suglarin temel
unsurlarindan biri, riza dis1 gerceklesen eylemin varligidir. Buna ragmen resit olmayanla
cinsel iligki sugu kapsaminda ayrik diizenlemeye gidilerek; on bes, on sekiz yas araligindaki
cocuk ile riza dogrultusunda girilen cinsel iligki, sug¢ olarak hiikkiim altina alimmistir. TCK’nin
104. maddesinin sistematiginin ac¢iklanmasma yardimci olmasi amaciyla, sugun korudugu

hukuki degerden bahsedilmesinin yerinde olacag: diisiincesindeyiz. Bahse konu hukuki deger,



¢ocugun tistiin yarari, cinsel gelisiminin tam ve saglikli tamamlanmasi, ¢ocugun istismar ve

sOmiiriiye ugramasinin dniine gec¢ilmesi gibi 6nemli bagliklardan olusmaktadir.

TCK’nin 104. maddesi, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar basligi altinda
diizenlenen sug tipleri arasinda en ¢ok tartismaya sebep olan maddedir. flgili kanun maddesi,
gerek fail gerek magdur gerekse tipiklik unsurlari agisindan doktrinler barmdirmaktadir.
Failin yas1 ve cinsiyeti ile ilgili olan tartigmalar, keza ayn1 sekilde magdurun yasi ve cinsiyeti
ile ilgili olan tartigmalar, varligini maddenin diizenlendigi ilk andan itibaren siirdiirmektedir.
Bilhassa kanun maddesinin basli basina varliginin uluslararast sozlesmeler nezdinde
degerlendirilmesinin yani sira kanun koyucunun ilgili maddeyi diizenleme amac1 olan, sugun

korudugu hukuki degere kadar varan tartigmalar mevcuttur.

Doktrindeki goriisler goz ard1 edilerek, genel geger yargilardan ziyade ilgili maddenin

detaymna inerek, diizenlenmesindeki hukuki yararin degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Ilgili kanun maddesi, diger maddelere nazaran kanunun lafzindan ¢ikarabilecegimiz
anlamlar1 net ifade etmemektedir.Bu dogrultuda, birtakim kanun bosluklarinin varligindan s6z
etmenin yerinde olacagi kanisindayiz. TCK’nin 104. maddesinde net olmayan, agikliga
kavusturulamayan diizenlemeler, tartismalara yol agmaktadir. Ayrica bahse konu sug ile ilgili
tartigmalarin hala tam bir neticeye varamamasinin asil sebebi net ifadeler icermeyen ve
acikliga kavusturulamayan diizenlemelerdir. Kanun lafzinin dogru anlasilabilmesi amaciyla
ilgili su¢un unsurlarindan bahsedilmesinin yerinde olacag1 diisiincesindeyiz. Bahse konu
kavramlara iliskin agiklamalar yapilirken, uluslararasi ve ulusal karsiliklar1 ile birlikte

degerlendirmenin daha dogru olacagi kanisindayiz.

Resit olmayanla cinsel iligki sugu ile ilgili kavramlari degerlendirilmesinin ardindan,
ilgili sugun tipiklik unsurlar1 agiklanarak, sug¢ analizinin gergeklestirilmesi planlanmaktadir.
Akabinde yukarida bahsedilen,  doktrindeki bir¢ok goriis sizlere sunulurken, karsit
doktrindeki gortisler ile birlikte kendi goriislerimizden de kisaca bahsederek ilerlemeyi
planlamaktayiz. Son olarak, ilgili sugun muhakeme evresi ile ilgili bilgi vererek, guncel
Yargitay ictihatlar1 1s18inda uygulamaya iliskin ornekler ile calimanin sonlandirilmasi

amaglanmaktadir.



2.RESIT OLMAYANLA CINSEL ILISKI SUCUNA ILISKIN KAVRAMLAR,
ULUSAL VE ULUSLARARASI DUZENLEMELER

2.1.Cocuk Kavram

2.1.1.Genel olarak

Cocuk kavrami, yalmizca Tirk Hukuk Sisteminde degil, ayn1 zamanda uluslararasi
alanda oldukca 6nem arz eden bir kavramdir. Her birey, cocukluk doneminin bitmesi ile ergin
birey oldugu déneme gecis yapmaktadir. Ergin bireyler ise bulunduklar1 toplumu olusturan
temelin i¢inde yer almaktadirlar. Bu dogrultuda her ¢ocuk, ileride toplumu olusturacak temel
yap1 taslarindan olan bireyi temsil etmektedir. I¢inde bulunduklar1 topluma nasil katkida
bulunacaklarini;* cocuklukta yasanan travmalar, ¢ocuga yonelik her turlii muamele, ¢ocugun
egitimi, ¢ocuk iizerindeki davraniglarin psikolojik ve fizyolojik etkileri gibi sayilabilecek,
cocukluk doneminde yasanan ve c¢ocuk iizerinde etki birakmis olan davraniglar

belirlemektedir.?

Turk Hukuk Sisteminde, tam ve sag dogumun ardindan kazanilan ¢ocukluk dénemi,
bireyin on sekiz yasin doldurmasiyla birlikte tamamlanmaktadir. Bireyin, tam ve sag
dogumunun ardindan baglayan ve on sekiz yasini doldurmasina kadar stren bahse konu
cocukluk dénemi; yalnizca ulusal degil, uluslararasi alanda da kabul gérmektedir. Cocukluk

kavraminin evrensel bir kavram olmasindan da anlasilacagi tizere ¢ocukluk donemi, insanin

Naim, Inan, Ali; Cocugun Korunmasi ve Polis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 2015,
S.244.

Cocuklarm toplumdaki yeri igin bkz. “’Modern Hukuk Sisteminde g¢ocuklari korumaya yonelik iki ilke
benimsenmigtir: Cocuklar, ileride toplumu olusturan temel yapi taslarindan olan bireyler oldugu Modem hukuk
sistemlerinde ¢ocuklarin korunmast iki ana ilkeye dayanmaktadir: Birinci ilke: Cocugun bir kisiligi vardr
ilkesidir. Bu ilke geregi ¢ocukta insan olarak sevgiye ve sefkate ldyik olmalidir. O halde, ¢ocukta bir kisi olarak
korunmalidir. Ikinci ilke: Birlik ilkesidir. Cocukta toplumun, milletin, devletin bir par¢asini olusturur, iste bu iki
ilkenin ileri siiriilmesi, modern hukuk sistemlerinde ¢ocugun korunmasint "kamu yararina koruma" bigiminde
gelistirmistir.” .

2imamoglu, S. Hiilya; Cocugun Kisiliginin Ana Babaya Kars1 Korunmasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 54(2), 2005, s.190; Deniz, Derya; Cezai Sorumluluk Yoniinden Dissosiyatif Bozukluklarin
Degerlendirilmesi, 1. Bask1, Legal Yayincilik, istanbul, 2018, s.57.

Cocuklukta yasanan travmalarin, yetiskinliklerinde, bireyin sosyal yasantisini etkiledigine iliskin bkz.
“Bulgulara gore katilmcilarin, cocukluk ¢agi fiziksel istismart dissosiyatif yasantilar toplam diizeyini
arttirmaktadwr. Katithmcilarin ¢ocukluk ¢agi cinsel istismar diizeyi dissosiyatif yasanti diizeyini arttirmaktadir.”’
“’Disosiyatif bozukluklar, kiside kimlik, bellek, algi ve ¢evre ile ilgili duyumlar gibi normalde bir biitiin halinde
calisan islevlerin biitiinliigiiniin bozulmasidir. Dissosiyasyon ¢ogunlukla travmaya karst bir savunma diizenegi
olarak ortaya ¢ikar.”’



dogal tabiatin bir sonucudur®. Birey her zaman ayni savunma, algilama ve kavrama
yetenegine sahip degildir. Bireyin erginligine kadar gecen siirede; ¢cocuk, ergin bir bireye gore
daha savunmasiz kalmaktadir. Cocugun algilama yetenegi, ergin bir bireye gore daha zayiftir.
Bu gerekgeler ile cocuklarin, hukuk sistemleri tarafindan daha ayricalikli diizenlemelere sahip

olmasi gerektigi kabul edilmektedir.

Ozetle; cocuklar, dis tehditlere daha fazla maruz kalabilmekte ve bahse konu dis
tehditlere karsi kendilerini korumada, diger bireylerden daha savunmasiz kalmaktadirlar.®
Yukarida izah edilen gerekgeler dikkate alindiginda, ¢ocuklarin korunmasma yonelik hem
ulusal hem uluslararas1 alanda olduk¢a Onemli diizenlemelerin var oldugunu sdylemenin

yerinde olacagi diisiincesindeyiz.

2.1.2. Kavrama iliskin ulusal dizenlemeler

Basta Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda olmakla beraber bir¢cok yasal mevzuatta
bahse konu ile ilgili diizenlemeler bulunmaktadir. Tirk Hukuk Sisteminde yapilan bu
diizenlemeler, yukarida da bahsedildigi tzere bireyin ¢cocukluk déneminde ergin bireye gore
daha savunmasiz olmasi ve Kkiyasen c¢ocugun istismara daha agik olmasmdan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan, ¢ocuga yonelik somuriyu
onleme sorumlulugu kapsammda oOnemli diizenlemelere gidilmistir. Oncelikle Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasast ardindan diger yasal mevzuatlardaki diizenlemeleri sirasiyla

aciklamanin yerinde olacagi diisiincesindeyiz.

2.1.2.1.Anayasa kapsaminda diizenlemeler

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin® “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslikl

Uclinc bolimiin ilk maddesi olan “Ailenin korunmasi ve cocuk haklart” bashikli 41.

3 Tlrk Medeni Kanunu https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf(Erisim Tarihi: 25.02.2024).
*Naim, Inan; s.245. " Cocugun yasamimn ilk anindan itibaren esash sekilde korunmaya ve yardima muhtag
oldugu her tiirlii kusku ve tartismadan uzaktir.”’

>5Resmi Gazete, Tarih — Say1: 9/11/1982 — 17863, https://www.resmigazete.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 25.02.2024).
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maddesi®, cocugun iistiin yarar1 gozetilerek gerceklestirilen bir anayasal diizenlemedir. Ilgili
maddeye gore devletin, cocugu her tiirlii dis tehditten koruma yiikiimliiliigi bulunmaktadir.
Cocuk ile ilgili bir baska diizenleme ise Tiirk Anayasasi’nin 61. maddesinde’, korunmaya

muhtag cocuk kavramu ile birlikte hiikiim altina alinmustir.®

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda “‘¢ocuk’ kavrami, genel itibariyle yas
simirlamasma tabi olmaksizin belirtilmistir. Esas dikkat ¢eken ise cocuk haklarmin

korunmasina iliskin birtakim ilke ve diizenlemelerdir.

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi; ¢cocuklarin egitim, saglik, giivenlik ve diger alanlarda
korunmasini, gelisimini saglayabilmesini amaglayan hiikiimlere yer vermektedir. Dolayisiyla
Anayasa’nin belli maddelerindeki ilgili ilkeler genel nitelikte olup daha 6zel diizenlemeler ise

alt basliklarda, 6zel yasalarda ve uluslararasi sozlesmelerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 10. maddesinde esitlik ilkesi kapsaminda her
bireyin devlet oniinde esit oldugu ve esit haklara sahip oldugu vurgulanmaktadir. Ardindan
ayn1 maddenin {iciincii fikrasinda®, ilgili maddeye birtakim istisnalar getirilmektedir. Bahse
konu istisnalar i¢erisinde, ¢ocuk kavramu yer almaktadir. Bu kapsamda ¢ocuga iliskin getirilen
ayricalikli diizenlemeler, esitlik ilkesine aykirilik teskil etmemektedir.!® Esitlik ilkesi ile
birlikte, sosyal devlet ilkesi de dikkate alindiginda, devletin korunmaya muhta¢ kimseleri,

koruma yiikiimliiliigii bulunmaktadir.?

Ozetle “’cocuk’’ kavrammin, Anayasa’da ‘’cocuk haklar:’’ olarak karsimiza ¢iktig1 ve
bazi temel ilkeleri barindirdigmi sdylemenin yerinde olacag: diisiincesindeyiz. Ozellikle de
1982 Anayasasi incelendiginde, ¢ocuk haklarma ve ¢ocuklarin korunmasina iligkin genel
birgok diizenleme bulundugu dikkat ¢ekmektedir. Cocuklarin aile igindeki haklarina da vurgu
yapilmaktadir.

$“Her cocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina acik¢a aykiri olmadik¢a, ana ve babasiyla
kisisel ve dogrudan iligki kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. (Ek fikra: 7/5/2010-5982/4 md.) Devlet, her turli
istismara ve siddete karsi cocuklart koruyucu tedbirleri alir.””

7¢* Devlet, korunmaya muhtag ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi icin her tiirlii tedbiri alir. Bu amaglarla gerekli
teskilat ve tesisleri kurar veya kurdurur.’’

8Toprakci, Meliha; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu(TCK m. 104), Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep, 2022,s.7.

°°Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak
tedbirler esitlik ilkesine aykirt sayiimaz. Hichir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.”’

A ydin,Murat; Cocuklarm Cinsel Istismari ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 2.Baski, Ankara, Seckin
Yaymcilik, 2014, s.97.

11 Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasast Metni, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.2709.pdf ,(Erisim
Tarihi: 25.02.2024).



Buna ragmen, ¢ocuk kavrami tizerinden ¢ocuk haklarma iliskin daha 6zel ve detayli
diizenlemeler ise kanunlar ve uluslararasi sdzlesmelerde karsimiza ¢ikmaktadir. Keza
uluslararasi diizenlemelere iliskin en 6nemli orneklerden biri ise az sonra deginilecek olan
“Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’’'dir. Sozlesme, Anayasa’nin aksine daha detayli

diizenlemelere yer vermektedir.

2.1.2.2.Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda diizenlemeler

Cocuklara yonelik 6zel diizenlemelerden biri de 03.07.2005 tarihli 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunudur.!? Kanun’un tamami, c¢ocugun iistiin yarari iizerine diizenlenmistir.
Kanun’un ilgili ticiincii maddesi® ile her ne sebeple ergin kilmirsa kilinsin on sekiz yasimi
doldurmamis her cocugun, bu diizenlemelerden faydalanabilecegi hiikiim altina almistir. Tiirk
Hukuk Sisteminde, on sekiz yasin1 doldurmadan ergin kilinmanm farkli imkanlar1
bulunmaktadir. Buna ragmen her ne sebeple olursa olsun ergin kilinan kimse, bu kanun

kapsaminda ¢ocuk haklarindan yararlanmaya devam edebilecektir.

Cocuk Koruma Kanunu’ndaki ilgili diizenlemeler, suca suruklenen cocuklar ve

korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar tizerinden tanimlanmaktadir.

Ergin bireyler gibi ¢ocuklarin da sug isleyebilmesi miimkiindiir. Sug isleyen ¢ocuklar
icin  doktrinde “Juvenile Delinquency” vyani  “resit olmayan su¢lulugu” ifadesi

kullanilmaktadir.'*

Sosyal devlet, vatandaslarmn refahini saglamak ve toplumsal esitsizlikleri gidermek
amaciyla sosyal hayat1 diizenleyen bir devlet anlayisidir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin
2. maddesinde Tiirkiye’nin sosyal bir devlet oldugu vurgulanmistir. Bu anlayis devlete cesitli
yiikiimliiliikler getirmektedir. Ornegin; bu dogrultuda, korunmaya muhta¢ cocuklar igin
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’nun kuruldugu ifade edilmektedir.**Kanun’un
6. maddesi ile bahse konu kurum ve kuruluslara, korunmaya muhta¢ ¢ocuklar ile ilgili
bildirim yiikimliiligii getirilmistir. Kanun’un 18. maddesinde siipheli sifatmma haiz olan

cocuklar i¢cin miimkiin mertebe kelepce, zincir gibi zorlayici aletlerin; cocugun kag¢masi,

12 Cocuk Koruma Kanunu,https://www.mevzuat.gov.tr/mevzatmetin/1.5.5395.pdf, (Erisim Tarihi: 01.04.2023).
B “Cocuk: Daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini doldurmams kisiyi; bu kapsamda..."’

“Qgretir, Ozgelik, Ayse, Dilek/Sengiin, Afsin, Rabia; Suca Strtklenen Cocuklar ile Suga Surtiklenmeyen
Cocuklarm Algiladiklar1 Anne ve Baba Tutumlari, Baglanma Stilleri ve Benlik Algilarinin Incelenmesi, Tirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Akademik Dergisi, Siddetin Onlenmesi Ozel Sayis1, 2020, s. 90; Toprakg; s.8.
Topraket; s.8.



kendisini veya baskasinin hayatini tehlikeye atmasi gibi durumlar haricinde kullanilmamasi

hiikiim altina alinmustir.

Kanun’un 5. maddesinde ¢ocuk i¢in ihtiya¢ olabilecek danismanlik, egitim, saglik,

barinma, bakim gibi her tiirlii tedbirlerin hiikiim altina alinmasi amaglanmaistir.

Cocuk Koruma Kanunu, korunma ihtiyacina sahip veya su¢a siirliklenmis olan
cocugun korunmasina, ¢ocuklarin haklarinin ve esenliklerinin glivence altina alinmasina
iliskin usul ve esaslar1 diizenleyen bir kanundur. Bahse konu Kanun’un genel kapsami,
oncelikli olarak korunmaya muhta¢ cocuklar ve suga siriiklenen ¢ocuklara uygulanacak
giivenlik tedbirleri ve ilgili ¢cocuklarin haklarmnin géz 6niinde bulundurulmasi, korunmasi,
istismara ugranmasinin engellenmesi ve haklarinin giivence altma alinmasidir. Kanun’un
konusunu olusturan ¢ocuklarin hangi usul ve esaslara gore yargilanacagina ve yargilamada

hangi gorevli ve yetkili mahkemelerin gorev yapacag: diizenleme alani i¢indedir.

2.1.2.3.Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda diizenlemeler

Tirk Ceza Kanunu'nda'’ cocuk, on sekiz yasin1 doldurmamis birey seklinde
tanimlanmakta ve herhangi bir sarta da tabi tutulmamaktadir. TCK kapsaminda, ¢ocuklarin
0zel olarak korunmasma yonelik hiikiimler de yer almaktadir. Cocugun magdur oldugu
hallerin, bircok su¢ bakimindan nitelikli hal olduguna iliskin hiikiimler yer almaktadir.
Ornegin; cinsel suclardan resit olmayanla cinsel iliski sucunda 6zel olarak diizenlenmis

birtakim hiikiimler ile daha agir cezalar 6ngoriilmiistiir.

TCK’nm ilgili maddelerinde ¢ocuklar1 koruma amaci tastyan hiikiimlerin varhig: ile
cocuklarm haklarmi ve glivenligini saglamanin olduk¢a 6nemli oldugunu séylemenin yerinde

olacagi diislincesindeyiz.

Ceza hukuku kapsaminda ¢ocuk kavrami, ¢ocugun fail ve magdur olmasi hali ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Cocugun magdur olmasinin nitelikli hal olmasi, yine ¢ocugun magdur
olmasmin 6zgili suglara iliskin olmasi ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Cocugun suca
stirliklenen cocuk sifatma haiz oldugu durumlarda ise belli yas sinirlari hiikiim altmna

alinmustir.

15Cocuk Koruma Kanunu, https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5395.pdf (Erisim Tarihi:09.11.2024).
17 Resmi Gazete Tarih — Sayi: 12.10.2004 — 25611 https://www.resmigazete.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 27.02.2024).
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2.1.2.4.Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda diizenlemeler

Ceza muhakemesinin en temel gorevlerinden biri, yargilamanin etkin bir sekilde
yuriitilmesi ve yargilama asamalarinda magdurun, sanigin, siiphelinin haklarmnin
korunmasidir. Bu gerek¢e ile CMK’da ¢ocuklara yonelik bir¢ok diizenleme bulunmaktadir.
Ornegin; ¢ocuga kars1 islenen cinsel suclarda, magdur cocugun psikolojisinin zedelendigi
gerekcesiyle aksi bir gereklilik hasil olmadik¢a tanik olarak yalnizca bir kez dinlenilmesi
hiikkiim altma ahnmustir.Ilgili maddenin iigiincii fikrasinda uzman kisiler tarafindan
dinlenilecegi, dordiincii fikrada ¢ocuklarin talebi lizerine farkli bir yerde dinlenilecegi gibi

ayricalikli diizenlemelere yer verilmistir.'®

Diger kanunlardaki diizenlemelerdeki es gerekgeler ile Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda®® ¢ocugun {istiin yarar1 goz oniinde bulundurulmus ve birgok ayricalikl
diizenlemeye gidilmistir. Bahse konu diizenlemelere 6rnek; tutuklama tedbiri, taniklik, ifade
alma hukumleri gosterilebilmektedir. Usul hukuku kapsaminda, ¢ocugun psikolojik ve

fizyolojik zarar gormesinin oniline gecmek i¢in ayrica bir¢ok koruyucu 6nleme yer verilmistir.

2.1.2.5. Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda diizenlemeler

Tiirk Medeni Kanunu’nda® ¢ocuk, anadan dogan ve babaya farkli bigimlerde soy bag1
ile baglanan kisiyi temsil etmektedir. TMK’nin 11. maddesi geregince tam ve sag dogum ile
baslayan ve on sekiz yasini dolduruncaya dek olan donem, ¢ocukluk dénemi olarak ifade
edilmektedir. “’Erginlik, kisinin yas veya fikir ile belirli olguluga erismesidir’’. TMK;
cocuklarm korunmasi, egitimi, velayeti, vesayeti gibi konular hakkinda diizenlemede

bulunmaktadir.

TMK’da ¢ocuk tanimi acgik¢a yapilmamistir. Ancak TMK’nin 11. maddesi
kapsaminda; erginligin on sekiz yasin doldurulmasiyla baslayacag: ifade edilmistir. O halde

on sekiz yasindan kiiciik her bireyin ¢ocuk oldugunu sdylemek yerinde olacaktur.

8Ugurlu, Zeynep/Giilsen, Ipek; Cocuk Haklar1 ve Hukuki Baglamda Cocugun fhmal ve Istismardan Korunmast,
Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi, 1 (1),2014, s.18; Toprake1; s.11.

19 Resmi Gazete Tarih — Sayi: 17.12.2004 — 25673, https://www.resmigazete.gov.tr/,(Erisim Tarihi: 27.02.2024).
20 Resmi Gazete Tarih — Say1: 8.12.2001 — 24607, https://www.resmigazete.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 27.02.2024).
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Ayrica TMK’nin 124. maddesinin ikinci fikrasinda ergin kilinma halleri sayilmistir.
On alt1 yasmni doldurmus ¢ocuklari Kanun’da sayilan haller ve sartlarin ger¢ceklesmis olmasi
halinde evlenmelerine hakim tarafindan izin verilebilecegi, boylece ergin kilmabilecegi, yine
velinin rizast ve on bes yasmi doldurmus g¢ocugun istegi ile hakimin, gocugu ergin

kilabilecegi diizenleme alani bulmustur.

Cocuk ile ilgili bir diger husus ise velayettir. Velayet, ebeveynlerin, ¢ocuklarmna

yonelik sorumluluklarini ve haklarini kapsayan bir kurumdur.

TMK’nin ¢esitli maddeleri, ¢ocuklarin haklarma ve cocuklarin hukuki statiileri ile
ilgili bircok diizenleme icermektedir. Ornegin velayetin diizenlenmesi, miras hukuku, vesayet,

gibi uygulamalar, cocuk kavramini i¢lerinde barmmdirmaktadirlar.

Ozetle, Medeni Kanun’da olan tek diizenleme ergin olma ile ilgili degildir. Kanun’un
farkli birgok maddesinde de ‘‘cocugun yarari’’, ‘kiiciigiin menfaati’’ ifadelerinden

anlasilacagi lizere ¢ocugun iistiin yarar1 s6z konusu olmustur.

2.1.3.Uluslararasi sozlesmeler

Cocuk kavrami her ne kadar evrensel bir kavram olsa da tarih boyunca farkl tilkeler
tarafindan farkli tanimlara tabi tutulmustur. Buna ragmen gelisen teknoloji ile giiniimiizde
cocugun ugramis oldugu ve ugrayabilmesi muhtemel tiim zararlarin tahlili ¢ok daha net
yapilabilmektedir. Beraberinde ortak amaca hizmet eden, daha genis kapsamda diizenlemelere

gitmek de kaginilmaz olmustur.

2.1.3.1.Cenevre Cocuk Haklar: Bildirgesi

Cocuk haklar1 iizerine ilk bildiri, 1924 tarihinde kabul edilen, 1931 yilinda Tirkiye
Cumhuriyeti tarafindan imzalanan Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesidir.?!Diinyada yasanan
savaglardan en ¢ok etkilenen her zaman g¢ocuklar olmustur. Ge¢gmiste de bunun en biiyiik

ornegi, Birinci Diinya Savasi ardindan yasanan biiyiik ¢ocuk kayiplaridir. Bildirge’nin en

ZGenevaDeclaration of theRights of the Child of 1924 - UN Documents: Gathering a body of global
agreements,un-documents.net, (Erisim Tarihi: 28.02.2024): “Uluslararast Cocuk Haklar: Beyannamesi, Gocuga
ozel bir ilgi gosterme gerekliligi sonucu 1924 tarihli, Cenevre Cocuk Haklar: Bildirisi, 20 Kasim 1959 tarihinde
Birlesmis Milletler Teskilati Genel Kurulunca kabul edilmistir.”’
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temel sebebi, ¢ocuklarin savas, hastalik, aglik gibi birgok olumsuzluklarin magduru olmasidir.
Bu dogrultuda Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi; ¢ocuklarin hizla yok olmasina, haklarmin
istismara ugramasma dur demek adina kabul edilen ilk dnemli bildiridir. Bildirge’nin esas
amact; a¢ cocuklarin doyurulmasi, kimsesiz ¢ocuklara sahip ¢ikilmasi, magdur olan tiim
cocuklarin magduriyetlerinin giderilmesidir. Her bir c¢ocugun esit oldugunun kabuli,

bildirinin en dnemli ve temel ilkesidir.?2

Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi, ¢ocuk haklarinin tanmmasi kapsaminda ilk
uluslararas1 belge olmasi sebebiyle tarihte onemli bir yer tutmaktadir. Ayrica giliniimiizde
yiiriirliikte olan ve asagida deginilecek Birlemis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin
temelini olusturmaktadir. Bu dogrultuda Bildirge’nin ¢ocuk haklarinin korunmasina yonelik
diizenlemelerin gelismesine katki sagladigmi sdylemenin yerinde olacagi diisiincesindeyiz.
Ozetle; bahse konu Bildirge, ¢ocuklarm yetiskinlerden farkli olarak, 6zel haklara ve
korunmaya ihtiyaglar1 oldugunu belirterek ¢ocuk haklar1 anlayigsinin olugsmasina yardimci

olmustur.?3

2.1.3.2.UNICEF

UNICEF, dinya genelinde ¢ocuklarmn refahmi korumaya ve gelistirmeye ¢alisan bir
organizasyondur. Ozellikle saglk, egitim, koruma ve acil yardim gibi alanlarda faaliyet
gostermektedir. Birlesmis Milletler kapsaminda, Acil Yardim Fonu olarak 1946 tarihinde

kurulmustur.?*

UNICEF’in oncelikli hedeflerinden biri, g¢ocuklarm hayatta kalmasmi ve saglikli
sekilde biiylimesini saglamaktir. Bunun i¢in as1 kampanyalari, temiz su kaynaklarina erisim

problemleri ve yetersiz beslenme ile miicadele programlar1 yiiriitiilmektedir. Ayrica dogal

2285zlesmenin kabul siireci igin bkz. ’1924 yilinda Milletler Cemiyeti cocuk haklarina iliskin bes maddeyi
yaywmlamis ve bildirge, 1928 yilinda Atatiirk tarafindan imzalanmigtir. Daha sonra Balkan Ulkelerinin ¢ocuklar
koruma kuruluslarimin isbirligi sonunda 5-9 Nisan 1936 tarihinde Tiirkiye'nin de katildigi Birinci Balkan
Kongresi toplanmistiv. Normal ve saglam c¢ocuklarin korunmast ve ¢ocuklarin ¢alisma yast konularinda
calismalar yapmak iizere 1-7 EKim 1938 tarihleri arasinda da Ikinci Balkan Kongresi toplanmustir. Ikinci Diinya
Savasindan sonra 1948 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan Insan Haklar: Evrensel Bildirgesi yayinlanmistir.
Savas sonu ¢ocuklarin durumunun daha da kétiilestigi diisiiniilerek bes madde daha eklenmistir. En son olarak
1989 yilinda 54 maddeden olusan Cocuk Haklar: Sozlesmesi imzaya acgilmis ve 193 iiye iilkenin 187 si
tarafindan onaylanmistir.”’

Bhttps://www.humanium.org/en/geneva-declaration/(Erisim Tarihi:13.12.2024).

24UNICEF TURKIYE ; https://www.unicefturk.org/ (Erisim Tarihi:13.12.2024).
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afetler ve catigmalar gibi kriz durumlarinda hizli sekilde miidahale ederek, c¢ocuklarin

giivenligini saglamay1 amaglamaktadir.

Cocuklarn istismar, siddet ve ayrimciliktan korunmasi da temel ¢alisma alanlarindan
biridir. Cocuk haklarmin savunucusu olan organizasyon, hukuki diizenlemeler ve farkindalik

kapmayanlar1 ile bu konuda kiiresel bir etki yaratmay1 amaglamistir.

1953 yilinda yalnizca acil yardim fonu olarak degil siirekli faaliyet gostermesi i¢in
adimlar atilmigtir. Esas amag, tiim ¢ocuklarin esit haklara sahip olmasma yardimci olmak,
ayni zamanda magdur olan tiim cocuklara yardim edebilmektir. UNICEF, egitim alaninda
calismalar yaparak calisma kapsamni giin gectikce genisletmistir.”> UNICEF’in faaliyetleri,
tim c¢ocuklara daha iyi bir gelecek sunma hedefiyle siirmektedir. Calismalari, bireysel

bagiscilar, hiikkiimetler ve sivil toplum kuruluslarinin destekleriyle devam etmektedir.

2.1.3.3. Insan Haklari Evrensel Bildirgesi

1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi,?® Ikinci Diinya Savasi’nmn yikici
etkilerinden sonra ortaya ¢ikmustir. Savas zamani, insan haklarmin ihlal edilmesinin ardindan
esitlik ilkesi, Nazilerin ayrimcilik politikasi ile birlikte gittikce yok olmustur. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilen Bildirge’nin en énemli ilkesi, esitlik olmustur.
Bir¢ok diizenleme bu dogrultuda gergeklestirilmistir. Ayn1 zamanda sosyal devlet ilkesini,
anlatmak ve sosyal devlet anlayisini tim devletlere kazandirmak amaglanmustir. Cocuklarin
esitligi adina duzenlemelerde bulunulmustur. Cocuklarla ilgili duzenlemeler 25. ve 26.

maddede yer almaktadir.

Bildirge’nin 25. maddesinin ilk fikrasi, ¢ocuk haklarindan ziyade yasama hakkini
vurgulamaktadir. ikinci fikrasinda ise ana ve cocuk hakkma vurgu yapildigi goriilmektedir.
Her ananin ve ¢ocugun koruma hakkina sahip oldugu iizerinde durulmustur. Bu sebeple cocuk

kavrammma daha genis bir perspektiften bakildigin1 sdylemenin yerinde olacagi

% “Tiirkiye 'de UNICEF ¢ocuklar icin saha ¢alismalarmma 1951 de, kurulusundan hemen 5 yil sonra basladi.
UNICEF Tirkiye Milli Komitesi ise 1956 'dan beri Tiirk ve diinya ¢ocuklarimn ihtiyag¢larina cevap verebilmek
icin kaynak saglama ve tamtim ¢alismalarimi siirdiiviiyor.”’

“UNICEF, 156 Ulke Ofisi ve 34 Milli Komitesi ile 190 silkede giiclii bir varliga sahiptir.”’

1965°te UNICEF, kardesligin uluslararas: gelisimine katkisindan dolayi Nobel Baris Odiilii'ne layik
gorildi. ’"UNICEF Tarihgesi (Cevrimigi) https://www.unicefturk.org/yazi/tarihce (Erisim: 04.10.2023).

% Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/9a3bfe74-cdc4- 4ae4-b876-
8chld7eeae05.pdf, (Erisim: 28.02.2024).
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diisiincesindeyiz. Bu kapsamda, evlilik i¢i veya evlilik dist dogumlar fark etmeksizin
cocuklara esit muamele gosterilmesi adma genis kapsamli ve aciklayic1 birtakim

diizenlemelere gidildigi goriilmektedir.

Bildirge’nin 26. maddesi, ¢ocuklarm egitim ve 0gretim hakkina yoneliktir. Egitim,
ogretim hakkinin her birey icin bir hak olduguna, yani sira ilkdgretimin zorunlu kilindigina
yonelik diizenlemelere yer verilmistir. Cocugun egitimine yon verme yetkisi, ebeveynlere
verilmis ve uluslararasi diizenlemelerden dahi tstiin tutulmustur. Bu konuda dncelik ebeveyn

isteklerine verilmistir.

Bildiri, Bakanlar Kurulu tarafindan 1948 yilinda Resmi Gazete’de yayimlanmasinin

ardindan yiiriirliige girmistir.?’

2.1.3.4.Birlesmisg Milletler Cocuk Haklar: Bildirgesi

Bildirge, tiimiiyle ¢ocuk haklarna iliskin diizenlemeleri igeren ikinci sdzlesmedir.
S6zlesme’nin esas amaci, Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ndeki hiikiimler dikkate alinarak,
Evrensel Insan Haklar1 Bildirisi’ne uygun diizenlemeler gerceklestirmektir. Bu gerekce ile
BM’nin kurulmasinin akabinde, Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nde diizenlenen hiikiimler
ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi temel alinarak 1959 tarihli on temel ilkeden olusan BM
Cocuk Haklar1 Bildirgesi olusturulmustur.?® Bildirge, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kabul

edilmistir.?°

Z'https:/ftr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0nsan_Haklar%C4%B1_Evrensel_Bildirisi,/(Erisim Tarihi:28.02.2024).
28 Topraket; s.18.
https://kdkcocuk.gov.tr/anasayfa/contents/files/YasalDuzenlemeler/BM_cocuk_Haklari_Bildirisi.pdf,(Erisim
Tarihi:28.02.2024).

" Bu ézel gozetimin geregi, 1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklar: Bildirgesinde belirtildigi ve Insan Haklari
Evrensel Bildirgesinde ve cocuklarin esenligiyle ilgili uzmanlik kuruluslari ve uluslar arasi orgiitlerin
statiisiinde tamindig icin, Insanhigin cocuga verebileceginin en iyisini vermek gerektigi icin, Simdi bu
gerekgelerle Genel Kurul, Cocugun mutlu bir ¢ocukluk gegirmesi ve klendisinin ve toplumun iyiligi i¢in burada
one siirtilen hak ve ozgiirliiklerden yararlanmast amaciyla bu Bildirgeyi ilan eder ve ana ve babalari, kadin-
erkek herkesi, goniillii orgiitleri, yerel makamlar: ve Hiikiimetleri bu haklar: tamimaya ve asagidaki ilkeler
uyarinca giderek alinacak yasal ve baska onlemlerle bu haklar: gézetmeye ¢agirir.”’

ZAyrmtih bilgi igin bkz. https://insanhaklariizleme.org/vt/yayin_view.php?editid1=293, 20 Kasim 1959(RG
27.01.1995 sy. 22184).
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Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nden farkli olarak, BM Cocuk Haklari
Bildirgesi’nde bir yaptirim ongoriilmemistir. Bu gerekge ile Bildirge’nin, taraf devletlerin

cocuk haklar1 konusunda iyi niyet ifadelerinden ileriye gidemedigi ifade edilmektedir.*

Bildirge’de diizenleme alani bulan on temel ilke, diger uluslararasi sozlesmelerle
paralel; ¢ocuklarin korunmasi, gozetilmesi, esitlik ve buna benzer bir¢ok sosyal kavrami da

icinde barmdirmaktadir.

2.1.3.5. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme3l

S6zlesme’yi, ¢ocuklarm korunmaya muhta¢ oldugu g6z 6nunde bulundurularak tim
gereksinimleri dogrultusunda onlar1 her tiirli kotli muamele, siddet, istismar, tiirli dig
tehditlerden korumak maksadiyla 196 iilke tarafindan imzalanan evrensel ilkelerin belgesi

seklinde tanimlamanmn yerinde olacag diisiincesindeyiz. 2

S6zlesme kapsami, cocugun {istiin yararidir. Tirkiye tarafindan 1990 yilinda
imzalanmis ve1994 yilinda onaylanarak Resmi Gazete’de yayimlanmis, ardindan 1995 yilinda
yiiriirlige girmistir.®

Soézlesme’nin 1. maddesi, ¢cocuk kavramu ile ilgili ac¢ik bilgi vermektedir. BM Cocuk
Haklarma Dair Sozlesme’sine gore cocuk, on sekiz yasmi doldurmamis kimsedir. Buna
ragmen kanun nezdinde daha erken bir yasta ergin kilinmasi ongoriilen ¢ocuk ise kapsam

disinda tutulmustur.3*

2.1.3.6.Cocuklarin Cinsel Suistimale ve Cinsel Istismara Karst Korunmasina Iliskim
Avrupa Konseyi Sozlesmesi

3%https://haberdecocuk.org/mevzuat/uluslararasi-mevzuat/birlesmis-milletler-cocuk-haklari-bildirgesi/(Erisim
Tarihi:28.02.2024).
Shttps://www.unicef.org/turkiye/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6z1e%C5%9Fme(Erisim
Tarihi:28.02.2024).
S2https://www.unicef.org/turkiye/%C3%A7ocuk-haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6z1e%C5%9Fme(Erisim
Tarihi:28.02.2024).

3¢ Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde benimsenen Cocuk Haklart
Sozlesmesi, 2 Eylil 1990 tarihinde yiiriirliige girmistir. TUrkiye de dahil olmak Uzere 196 (lkenin taraf
oldugu sozlesme en fazla iilkenin onayladigi insan haklart belgesidir. Amerika Birlesik Devietleri hari¢ biitiin
Birlesmis Milletler iiyeleriyle Filistin, Vatikan, Nieu ve Cook Adalar: sozlesmeye taraftir. Tiirkiye, sozlesmeyi 14
Ekim 1990'da imzaladi ve sézlesme 27 Ocak 1995'te Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige girdi.”

34 Bu Sézlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gérve daha erken yasta resit olma durumu harig,

iR}

on sekiz yagina kadar her insan ¢ocuk sayilir.
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https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye

Lanzarote Sozlesmesi, 2007 tarihinde imzaya agilmistir. S6zlesme’nin kapsami, diger
uluslararasi sozlesmelere nazaran daha Ozeldir. Bahse konu So6zlesme’de gocuklarin cinsel
yonden savunmasizligi, istismara ugramamasi konular1 dikkate alinarak, cinsel dokunulmazlik
cergevesinde diizenlemelere yer verilmistir. Ayni zamanda So6zlesme, taraf devletleri de bu

kapsamda diizenlemeler yapmakla yiikiimlii tutmaktadir.®

Sozlesme, cinsel suglarin Oniine ge¢mek maksadi ile cinsel yonden olduke¢a
savunmasiz olan c¢ocuklarin somiiriilmesi ve istismara ugramamast adina bir¢cok yargisal
diizenlemeyi de iginde barmdirmaktadir. S6zlesme ile ¢ocuklarm magdur oldugu suclara
iliskin adli yargi sisteminin daha diizenli hale gelmesi ve ¢ocuklar adma tiim magduriyetlerin
giderilmesi amaglanmaktadir. Her daim, ¢ocugun {stliin yararmin gozetilmesi ise

Sozlesme’nin bir diger 6nemli vurgusudur.®

S6zlesmenin 1ilgili 18. maddesinde, iki ayrik diizenleme bulunmaktadir. Birincisi,
heniiz cinsel erginlik yasma girmemis bir cocukla cinsel eylemlerde bulunmak, diger
diizenleme ise s6zlesme maddesinin devaminda tahdidi sekilde siralanmis, 6zel hallerde cinsel

faaliyette bulunma halidir.

Yukarida ifade edildigi lizere, S6zlesme’nin 18. maddesinde diizenleme alani bulan iki
farkli hitkkme dikkat ¢ekme sebebi, riza kavrammin farkhilik arz etmesidir. Sozlesme’nin 18.
maddesinde cezalandirmaya tabi cinsel faaliyetlerde bulunma halleri hiikiim altina alinmustir.
Rizaya dayali cinsel faaliyetler ise kapsam dis1 kalmaktadir. Buna ragmen, ilgili maddenin
birinci fikras1 “’» “* bendinde sayilan vasiflara sahip cinsel faaliyetlerin, rizanin bulundugu
gerekgesi ile cinsel istismar olarak degerlendirilmemesi miimkiin degildir.3’Sug teskil edecek

her cinsel faaliyet icin rizanin bir 5nemi bulunmamaktadir.3®

3Yenerer, Cakmut, Ozlem: Cinsel Siddet Magduru Cocuk Kavrami ve Tiirk Ceza Kanunu’nun Cocuga Y6nelik
Cinsel Siddet Diizenlemelerine Genel Bakis, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Say1 1, 2016,
s.39.

%Cocuklarin Cinsel Suistimal ve Cinsel Istismara Karsi Korunmasma Iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi,
https://rm.coe.int/168046elde,(Erisim Tarihi:28.02.2024).

3’Madde 18: 1-b “’Cinsel istismar ¢ocukla asagidaki kosullarda cinsel faaliyetlerde bulunmak:

— baski, zorlama, tehdit kullaniimast veya,

— aile i¢i de dahil olmak iizere, tanminmus bir giiven, otorite veya niifuzun suistimal edilmesi veya,

— ¢ocugun, zihinsel veya fiziksel bir engeli veya bagimli durumda olmasi nedeniyle, ozellikle zayif durumunun
suistimal edilmesi.”’

38 (Ozgeng, Izzet; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3.Baski, Seckin Yayinevi, 2006, s.259;

“Madde 18 Tahlili: Sozlesmenin cinsel istismar bagslikli 18.maddesi, kasitli olarak gerceklestirilen baz fiillerin
su¢ olarak telakki edilebilmesi icin Taraf Devietlere gereken hukuki diizenleme, yaptirim ve tedbirleri almalarini
istemektedir. 1. Fikramin a bendi, cinsel faaliyet icin yasal yasa ulasmamuis bir ¢ocukla yapilan cinsel faaliyetten
bahsetmektedir. Burada ‘yasal yas’ kavramindan kasit cinsel riza yasidir. Yani yasal yasa/cinsel riza yasina
ulagmig ama hala ¢ocuk olan bir bireyin cinsel iliskide bulunabilmesine imkdn taniyan bir maddeden soz
etmekteyiz. " https://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/makaleler/birikimlerVI/1385.pdf.
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Cocukla cinsel faaliyette bulunma asgari yas sinir1, S6zlesme’nin ilgili maddeleriyle
uyumlu olmasi kosulu ile belirlenmesi, taraf devletlere birakilmistir. Dolayisiyla bu kapsamda

bir yas sinirma Lanzarote Sozlesmesinde yer verilmemistir.

Her ne kadar cinsel iligskiye riza i¢in herhangi bir yas sinir1 dngoriilmemis olsa da
bahse konu hakkinda Komite, Endonezya’da belirtilen asgari on iki yas smirmi 6nemli
derecede kiiciik bularak, on dort yasindaki bir ¢ocugun da cinsel istismara ve somiiriiye kars1
kendini koruyamayacagi diisiincesini belirtmistir. Ayrica on dort yasindan biiyiik cocuklarin,
cinsel iliski disinda cinsel gelisimlerini etkileyebilecek olan pornografi ve fahiselige yonelik

korunmasiz olduklari belirtilmistir.*°

Ayrica S6zlesme’nin vurgu yaptigi bir diger husus ise ayrimciliktir. Farkli cinsiyetlere
sahip ¢ocuklar i¢in farkli yas sinirlarmin belirlenmis olmasinin, Cocuk Haklarina Dair

)

Sozlesme’de diizenleme alani olan “’Ayrimcilik Yasagi’’ ile bagdasamayacagi ifade

edilmistir.*!

Daha 6zel diizenlemeler dogrultusunda; sug, ceza ve adalet sisteminin ¢ocuklar
tizerindeki etkisinin, zararlarmin en aza indirilmesi amaglanmistir. Bahse konu
dizenlemelerden ilki  “Cocuk Suclulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler
Yonlendirici Ilkeleri’’ diger bir ismiyle ‘Rivad Ilkeleri’** iKincisi ise “Cocuk Adalet
Sisteminin Uygulanmas: Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurali’’, ‘'Pekin

Kurallar:*3dir.*

3 ©Gayet agik ve anlasilabilir olan bu ifadelerden sonra madde tahliline devam edecek olursak; 18. maddenin
2. Fikrasi Taraf devletlere, ¢ocukla hangi yasin altinda cinsel faaliyetlere girisilemeyecegine karar vermeleri
gerektigini 6ngormektedir. Zaten Liiksemburg Raporu’nda da belirtildigi iizere Lanzarote Sozlesmesi cinsel riza
yasinin belirlenmesi konusunda sessiz kalip bu konuyu Taraf Devietlerin yasal diizenlemelerine birakmaktadir.
Bu aymi zamanda ¢ocugun hangi yagsin iistiinde herhangi bir cinsel faaliyet ve aktiviteye katilabileceginin
belirlenmesini  de  6ngdrmektedir ki  zaten en tehlikeli ve en dikkat c¢ekici  nokta
burasidir.”https.://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/makaleler/birikimlerV1/1385.pdf.

“0Sarigiil, Ali, Tanju; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucunda Fail (TCK m. 104), Ankara Hac1 Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 25(2), 2021, s.719.

“Sangiil; 5.720.

42 Cocuk suglulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Yonlendirici Ilkeleri diger adiyla Riyad Ilkeleri
Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 14 Aralik 1990 tarihinde 45/112 sayili kararyla kabul ve ilan
edildi.

Sozlesmede cocuk suglulugunun onlenmesi i¢in ulusal, bolgesel ve uluslararasi nitelikte yaklasimlara ve
stratejilere gerek duyuldugu belirtilerek her ¢ocugun iicretsiz egitim basta olmak iizere insan haklarina sahip
oldugu teyit ediliyor.

Yasalarla herhangi bir sorun yasasinlar ya da yasamasinlar, kendi basina birakilan, ihmale ugrayan, istismar
edilen, uyusturucu kullanmimina siiriiklenen, marjinal kosullarda yasayan ve genel olarak sosyal risklerle
karsilasan ¢ok sayida ¢ocuk oldugunun séylendigi dokiimanda suclulugun onlemesi ve toplumun esenligi
yontinde benimsenen ileri politikalarin saglandig: yararlara dikkat ¢ekiliyor.”’

“°Bu kurallar Sugun Onlenmesi ve Suclularin Islahi 7. Kongresi’'nin hazirlik toplantilarinda imzalanmis ve
Pekin’de 1418 Mayis 1984 tarihleri arasinda toplanan bir bolgelerarast hazirlik toplantisinda imzalanmustir.
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Resit olmayanla cinsel iliski suguna yonelik ¢ocuk kavraminin iyi anlasilabilmesi,
ulusal ve uluslararas1 kapsamda degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Sugun magdurunun,
sugun korudugu hukuki degerin, suca iliskin kavramlar ile birlikte degerlendirildiginde
doktrindeki tartigmalarinda bir neticeye varabilecegi kanisindayiz. Suga iliskin kavramlardan

bir digeri ise cinsellik kavramidir.

2.2.Cinsellik Kavrami

Cinsellik; psikolojik, fizyolojik, sosyolojik bir¢ok unsuru icinde barindiran bir
kavramdrr. Cinsellik, bireyin kendisini cinsel anlamda tanimasi ile baslar.”® Insan olmanm
dogasi olan cinsel giidiiler, Ureme, tiirlerin devami i¢in gereklidir. Bazi toplumlarda cinsellik,
aylp olarak algilanarak baskilandirilirken, diger toplumlar tarafindan cinsellik kavrami daha

az sorgulanmaktadir.*®

Cinsellik, psikolojik olarak cinsel haz ile baslayan ve cinsel doyum ile sonlanan
stirectir. Kisinin kendisini bu yonde tanimasi ile baslayip, yasamimin sonuna kadar devam

etmektedir.*’

Cinsellik yalnizca psikolojik ve biyolojik degil, ayn1 zamanda sosyolojik bir
kavramdir. Dolayisiyla cinsellik kavrami ile ilgili pek c¢ok diisiiniir belli tanimlarda
bulunmustur. Oyle ki; cinselligin hava, su, barinma gibi temel ihtiyaglar ile ayn1 smifta
degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir.*® Freud ise cinselligin kabul edilenin aksine
ergenlik doneminde degil, cocukluk doneminde ilk izlenimlerini verdigini ortaya

koymaktadir.*®

Pekin (Beijing) Kurallar olarak da adlandirilmaktadir. Ekonomik ve Sosyal Konsey tarafindan Italya nin
Milano kentinde 1985 yili Agustos ve Eyliil aylarinda toplanan 7. Kongreye sunulan asgari standart kurallari, 7.
Kongre tarafindan 6 Eyliil 1985 tarihinde kabul edildikten sonra BM Genel Kurulu’'nun onayina sunulmugstur.
Genel Kurul bu kurallart 29 Kasim 1985 tarihinde 40/33 sayili kararin eki olarak kabul etmistir.

Asgari Standart Kurallari, diinyanin her yerindeki ¢cocuk suclulara uygulanan degisik yarg: sistemlerinin ruhuna
ve amacina uygun olarak hazirlanmis olup, genel olarak ¢ocuk suglularla ilgili yarginin yonetiminde kabul
edilen prensipleri ve uygulamalari kodifiye etmektedir. Cocuk suglular icin BM tarafindan kabul edilen bu
kurallar ile bunlara uygulanacak asgari kosullar belirlenmek istenmistiv. Her kurali izleyen acgiklamalar,
kurallarin asli hiikiimleri gibi kabul edilmektedir.”’

4Yenerer, Cakmut; s.39.

#50zgiiven, ibrahim, Ethem; Cinsellik ve Cinsel Yasam, Ankara, 1997, s.1.

“6peker, Ilbilge, Selcen; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Yer Alan Cinsel iliski Kavrami Uzerine Bir
Degerlendirme, KTO Karatay Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s.10-30, Say1:73, Konya, 2021, s.12.

47 Kantarci, Nurullah; Tiirk Ceza Hukukunda Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, Ankara, 2016, s.5.

48K antarci; S.5-6.

*9Freud, Sigmund; Cinsellik Uzerine, (Ceviri, A.AvniOnes), Say Yaymnevi, Istanbul, 2019, s.48.
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Cinsellik insanlik i¢in tabii bir olgudur. Cinselligin yansimasi olan hangi eylemlerin
bu kapsamda cinsel 6zgiirliikk olarak degerlendirilecegi, hangi durumlarda korumadan mahrum

birakilacagi ve smirlamalara tabi tutulacagi, tartismalidir. >

Cinsel hayatin saglikli ilerlemesi, toplumun ve bireylerin mutlulugunu saglamaktadir.
Aksi takdirde sinirlandirilmaya ve gz ardi edilmeye galisilan cinsel yasam ise toplumu ve
bireyleri mutsuz kilacaktir. Bu gerekge ile cinselligin yalnizca iiremeyi saglayan durum
seklinde degerlendirilmesinin dogru olmayacagi diisiincesindeyiz. Bireyin duygusal, fiziksel
ve biitiinsel gelisimine yardimci olmakta ve engellenmesinin miimkiin olmayacagi ifade

edilmektedir.>!

Yukarida izahi yapildig:1 iizere cinsellik kavrami, sanilanin aksine cinsel iliski ve
hazdan ibaret degildir. Bu gerekge ile cinsel ozgiirliigiin bu kapsamda degerlendirilerek

smirlandirilmasmin, asir1 ve gereksiz bir miidahale olacagi savunulmaktadir. >

Resit olmayanla cinsel iligki suguna yonelik tipik fiilin cinsel iliski oldugu dikkate
almdiginda, cinsel iligkinin temelini olusturan cinsellik kavrami onem arz etmektedir.
Cinsellik kavrami, toplumdan topluma farklilik arz etmektedir. Bu sebeple de cinsellik
kavrammdan yola ¢ikarak her toplum, kendi deger yargilarma gore yaptirimlar

ongormektedir.

Cinselligin temelini olusturan cinsel gldiiler sonucu gergeklestirilecek eylemlerin
smirini belirleme konusunda ise cinsel dokunulmazlik ve cinsel 6zgiirlik kavramlarina

deginilmesi gerekmektedir.

2.3. Cinsel Dokunulmazhk ve Cinsel Ozgiirliik Kavram

Her birey, cinsel giidiiler sonucu, cinsel davranis ve tavirlar da 6zgiirdiir. Cinsellik;
toplumdan topluma, bireyden bireye farklilik gostermektedir. Dolayisiyla bahse konu
farklilik, cinsel 0zgurlik kapsaminda simirlandirilmaya sebep olmaktadir. Ancak Gnemle
belirtmek gerekir ki cinsel 6zgurlik, bir bagkasinin 6zgirliigiinii kisitlayamaz. Aksi takdirde

cinsel 6zgurlukten bahsedilemez.

Dogan, Recep; Anlamli Yanit Uretilemeyen ikilem: Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, Ankara Barosu
Dergisi, 2017-1, 5.126.

K antarc; s.6.

S2Keser, Omer, Faruk; Uygulamaya Bakan Yénleriyle Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 1. Baski, Adalet
Yaymevi, 2022,5.23.
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Cinsel ozgiirligiin tanmimi “kiginin cinsellige iliskin secimlerini serbest¢e yapma
ozgiirliigii” veya “kisinin bireysel cinsel tercih hak ve ozgiirliigii” seklinde yapilmaktadir.®
Bahse konu o0zgiirliigiin iki yonii oldugu ifade edilmektedir. Bunlar, pozitif ve negatif
yonlerdir. Negatif yonii ile birey, hukuk aykiri1 her tiirli cinsel eylem ve davranistan
korunmaktir. Pozitif yonii ile bireyin cinsel tercihlerini, hukuka uygun cinsel eylem ve

davranislarmi ifade etme hakkini korunmaktr. >

“Iki bireyin cinsel iliski yasamasi rizaya baghdir. Bir kisinin baska bir kiginin cinsel
ozgiuirliigiinii, hukuk aykir1 gsekilde isgal(ihlal) etmesi sonucu cinsel su¢ meydana
gelmektedir.’ ™ Cinsel 6zgiirliige sahip olunmasi, baska bir bireyin rizas1 disinda o kimseye
cinsel davraniglarda bulunma hakkini vermemektedir. Her bireyin cinsel dokunulmazligi
bulunmaktadir. Kimse, riza géstermedik¢e bir diger kisinin cinsel 6zgiirliigiine miidahalede
bulunamaz. Aksi halde devreye cinsel dokunulmazlik kurumu girmektedir. Cinsel iliskiye
verilecek riza, cinsel dokunulmazlik kapsaminda olduk¢a 6nem arz etmektedir. Evlilik birligi
icerisindeki eslerin cinsel iliskilerinin dahi rizaya bagli olmas1 gerektigi ifade edilmektedir.
Evlilik birligi ile eslere belli yiikiimliilikler ongoriilmiistiir. Bahse konu yiikiimliiliiklerin
arasinda cinsel iliskide bulunma, yer almaktadir. Buna ragmen TCK’nin 102/2. maddesinde
ese kars1 cinsel saldir1 sugu hiikiim altma almmustir. {lgili madde ile korunan hukuki deger,
eslerin cinsel dokunulmazhigi ve cinsel ozgirliigii olarak ifade edilmektedir.® Evlilik
birliginin kurulmasi ile yalnizca eslere cinsel iliskide bulunmayi talep etme hakki verilmis
ancak cinsel oOzgiirliiklerinin devredildigi kabul edilmemektedir. Cinsel iliski talebi
yonlendirilen esin, bahse konu talebi kabul etme gibi bir zorunlulugu bulunmamaktadir.
Ozetle evlilik i¢inde dahi olsa rizadan yoksun cinsel iliski, su¢ olarak hiikiim altma

almmustir.’

Cinsel dokunulmazlik, kisilerin riza gostermesine mahal vermeden veya rizasi

alinmadan bireye yonelik cinsel davranislarm yoneltilmesi ile ger¢eklesmektedir. Cinsel

53 Taner, Fahri, Gokgen; Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Seckin Yaymnevi, Ankara,
Agustos 2023, s.30.

% Taner; s.31.

% Dogan; s.126.

%60zer, Yesim; Tiirkiye’de Evlilik I¢i Tecaviiz Sugu Tartigmalar, Kadin Arastirmalar1 Dergisi 11, 2012, s.11;
Ardig, Ecehan; Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sugu, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s.35-36; Korkusuz, Giilsah; Cinsel Saldir1 Sucu (TCK m.102), Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi 21/1, 2013, s.821; Korkmaz, Zeynep, Biisra; Tirk Ceza Hukukunda Ese
Kars Cinsel Saldir1 Sugu, Gaziantep Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1.1, 2024, 5.27-51.

S"Ardig; $.35-36; Korkusuz; s.821; Salman,Eda; Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sucu, Bahgesehir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisil, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2009, s.27.
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davraniglar ise cinsel gudiler sonucu, cinsel arzularin tatmini amaciyla gerceklestirilen

davranislarm tiimiidiir.>®

Resit olmayanla cinsel iligski sugu basta olmak iizere, cinsel suglarin tarih stirecindeki
degisimine yoOnelik aciklamalarm, ilerleyen boliimlerde ilgili suca yonelik yapilacak

tartigmalarin anlagilmasi adina faydali olacagi diisiincesindeyiz.

2.4.Tiirk Hukuk Sisteminde Sucun Tarihsel Gelisimi

2.4.1.Genel olarak

Cinsel suglarin gegmisten giintimiize korudugu hukuki degerin ve kanun koyucunun

diizenlemelere iliskin dikkate almis oldugu esaslar, tarih siirecinde degisime ugramustir.

Milga 765 Sayili Tirk Ceza Kanunu’ndaki cinsel suglara yonelik diizenlemelerin
korudugu hukuki deger, glniimuzdeki diizenlemeler ile paralel degildir. Milga 765 Sayili
Tirk Ceza Kanun déneminde; kanun koyucunun, toplumun deger yargilari igerisinde kaldigi
ifade edilmektedir. Bu gerekgce ile korunan hukuki degerin aile diizeni, ahlak kurallar1 oldugu

kabul edilmektedir.5°

Bahse konu miilga 765 Sayili Kanun zamanindaki endiseler, zamanla yerini haklarin
ihlaline birakmis ve bireysel haklar; toplumun deger yargilari, ahlak diizeni gibi birtakim
olgularm &niine gegmistir.®% Ahlak diizenine aykiriligin cezalandirilma cabasi, zamanla terk
edilmistir. Toplumsal yargilar, hukuki deger kazanmis, bu sebeple cezalandirilmaya tabi
tutulabilme anlayis1 gelismeye baslamistir.®! Boylece her bireyin kendi bireysel haklarmnm

oldugu ve ilgili bireysel haklara iliskin cezalandirilmanin amaglandigi bir déneme

*8Mavis,Mert/Sen,Ersan;Cinsel Suglarda Riza,2022,https://sen.av.tr/tr/makale/cinsel-saldiri-sucunda-riza (Erisim
Tarihi:24.1.2024).

9Sevilk, Yokus, Handan; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, Turkiye
Barolar Birligi Dergisi,18(57), 2005, s.243-282; Centel,Nur; Cinsel Su¢ Magduru Kadinin Korunmasi, Prof.Dr.
Kenan TUNCOMAG’a Armagan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul, 1997, s.61.

80Centel, Nur; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi’nin
Degerlendirilmesi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2012, s.271.

60nver, Yener; Ceza Hukukuyla Korunmast Amaglanan Hukuksal Deger, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2003,
s.103; Tugrul; s.39; Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa, Ruhan/Onok, Murat R.; Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 21. Baski, Se¢kin Yayincilik, 2023, s.319; Toprakei; s.18.
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gecilmistir.?? Ancak kanun koyucunun, objektif temellere oturtmayr amacladigi tutumlara
ragmen cinsel suglar, diger su¢lara nazaran toplumsal yargilardan, ahlak ve aile diizenlerinden

tam anlamiyla styrilamanustir.®®

Miilga 765 Sayili Kanun, kaynagini italyan Ceza Kanunu’ndan almasma® karsin
cinsel suclara yonelik dizenlemelerden, rza gecme, 1rza tasaddi suglarmin italyan Ceza
Kanunu ile bagdagsmadigi, aksine Kanun-i Himayunda dizenleme alani bulan cinsel suglarla
biiyiik benzerlikler tasidig1 ifade edilmektedir.®®Bahse konu durum, cinsel suglarm diger
suclara gore diizenlenmesi esnasinda, 0 doneme ait toplumsal degerlerin tamami ile goz ardi

edilemediginin kanit1 olarak sunabilmektedir.

Nihayet 5237 Sayili Kanun’da artik cinsel 0Ozgiirliik, cinsel dokunulmazlik
kavramlarmin olduk¢a yayginlastigi, su¢ temellerinin, hukuki degerlerinin toplum

degerlerinden ayr1 tutulmaya calisildig1 ifade edilmektedir.®

2.4.2. Tarihsel surec

2.4.2.1.0smanli Donemi

Erken Osmanli déneminde, hukuk sistemi ilk olarak islam hukukuna dayanmaktaydh.
Ser’i hukuk kapsaminda zina, tecaviiz ve iffete yOnelik saldirilar su¢ olarak kabul
edilmekteydi. Tecaviiz yalnizca topluma karsi islenen su¢ olarak kabul edilmemistir. Ayni

zamanda kisinin onuruna yonelik gergeklestirilen bir suc olarak kabul edilmekteydi.®’

Kanun-i Osmani ve orfi hukuk donemi, 16.yy’da baslayarak orfi hukukun etkisini

arttirmasi ile ortaya ¢ikmustir. Orfi cezalar, toplumun ahlak dizenini korumaya yonelik ek

62Keser; s.16; Gindiiz, Remzi; Cinsel Dokunulmazhiga Karst Suglar, 1. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2015, s.
18.

8Hafizogullar, Zeki; Beseri Cinsellik ve Yeni Tirk Ceza Kanunu, 2005, Tiirk Hukuk Kurumu 71. Y1l Kurulus
Armagani, s.1; Sangiil; s.715.

4 Aydin, Devrim; Yeni Tirk Ceza Kanunu'nun Hazirlanis Siireci, Ankara Universitesi SBF Dergisi 59.04, 2004,
s.1.°765 sayili TCK, Italyan Ceza Kanunu esas alinarak sinirli bazi degisikliklerle hazirlanmistr.

85Taner; s.71.

6 Aydin, Oykii, Didem; Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, Hukuki Perspektifler Dergisi, Sayi:2, 2004, s.155.
57Gokcen, Ahmet; Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri,
1989; Akgiindiiz, Ahmet; 1274/1858 Tarihli Osmanh Ceza Kanunnamesinin Hukuki Kaynaklari, Tatbik Sekli ve
Men'-i Irtikab Kanunnamesi, Belleten, 51.199, 1987,5.163.
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olarak uygulama alan1 bulmustur. Ornegin; tecaviiz gibi rz ve namusa kars1 islen suclara

yonelik siirgiin, para cezas1, mala el koyma cezasi gibi yaptirimlar dngoriilmiistiir.®®

19. yy’da Tazminat reformlar1 ile yeni bir doneme gecis yapilmistir. Osmanli’da
Tazminat ddneminden, en c¢ok etkilenen alan ceza hukuku olarak karsimiza
¢ikmaktadir.Tanzimat fermanmnin ardindan kanunlastirma hareketleri hizlanmis ve ceza
hukuku agsindan 1840 Tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu ele alinmistir.Kanunnamede
“wrz ve namus’’ kavramlar1 toplumsal ve ahlaki degerleri koruma amaciyla diizenlenmistir.
Bu baglamda 6zellikle, tecaviiz ile ilgili suclara yer verilmistir. Tecaviiz sugu, 1rz ve namusa
yonelik saldirilardan kabul edilerek, agir cezalar gerektiriyordu. Adab-1 umumiye suglari,
toplumda ahlaka aykir1 davraniglar, 1z ve namusu zedeleyici hareketler olarak

nitelendirilmistir. ®°

1858 Ceza Kanunnamesi’nin, irz Ve namusa yonelik suglar i¢in bir doniim noktasi
oldugu kabul edilmektedir. 1858 Ceza Kanunnamesi, Fransiz Ceza Kanunu'ndan
etkilenmistir. BOylece modern ceza hukuku anlayis1 benimsenmeye baslanmistir. Tecaviiziin,
topluma kars1 islenen sug¢ olarak kabul edilmesinin yani sira ilgili su¢, kadma saldir1 olarak
kabul edilmis ve agmr ceza yaptirimlart Ongoriilmiistiir. Cezalar, magdurun iradesinin
sakatlanmasi, direncinin kirilmas: gibi hallerde farklilasmis, farkli cezalar hiikiim altina

almmgtir.”

19.ylzyilin sonlarma dogru, Osmanli Hukuk Sisteminde, modern ceza hukuku
ilkelerine daha fazla rastlanmaktadir. Kadmlarin korunmasina 6ncelik verilmekle beraber
kadimnlar1 korumaya yonelik diizenlemeler yapilmaya ¢alisilmistir.Ozellikle 1z ve namusa
yonelik  suclarm  cezalar1  agirlastirilmis,  caydirici  diizenlemelere  gidilmek
amaglanmistir. Ancak ser’i hukukun etkisi tam anlamiyla terk edilmemistir. Bu sebeple,
suglarmn ispatinda geleneksellik devam etmis,kadinin sahitliginin kabulii veya magduriyetinin

ispat edilmesi icin daha giiglii deliller aranmistir. '

Ozetle, Osmanli déneminde, 1z ve namusa yonelik suglar, genel ahlak dizenini
saglamay1 hedef almistir. Fakat Tazminat reformu ile birlikte 1840 ve 1858 Ceza

Kanunnameleri ile ilgili su¢larin diizenlenmesi, modernlesmistir. Buna ragmen uygulamada

®8Rabia, Beyza;1840 Tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu Incelemesi, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 1.1, 2015,5.63-81.

89Candan; s.65.

"®0Onaran, Basak, Tug; 1858 Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nda Irz ve Namus Kavramlarmm Kodifikasyonu ve
Toplumsal Cinsiyet| Codification of HonorandGender in the 1858 Ottoman Penal Code, Akdeniz Kadmn
Caligmalar1 ve Toplumsal Cinsiyet Dergisi 5.2, 2022, 5.213.

"10Onaran;s.226.
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cinsiyet farki, toplumsal baskilar, ahlaki deger yargilar1 hukuk sistemini etkilemeye devam

etmistir. "

Osmanli doneminde resit olmayanla cinsel iliski suguna benzer bir su¢ tipine
rastlanilmamaktadir. Ser’i hukuka gore riist yaslari belirlenmistir: kiz ¢ocuklarda, dokuz, on
bes; erkek cocuklarda, on iki, on bes yas olarak ongériilmiistiir.”®> Resit olmayan kimse ile
cinsel iligki, magdurun yas1 ve failin niyeti géz Oniinde bulunduruldugunda yukarida
aciklandig1 iizere; tecaviiz kapsamimda degerlendirilmektedir. Ornegin; tecaviiz sucu
islenirken siddete basvurulmus ise ser’i hukuk kapsaminda 6lim veya 6liim diyeti cezasi
ongorulmustiir. Ayni sekilde 6rf’i hukukta da resit olmayanla cinsel iligski suguna yonelik ayr1
bir diizenleme bulunmamakla birlikte tecaviiz sugu hiikiim altina almmustir. Magdurun yasi

ise cezalandirma agisindan agirlastirici nitelik tasimaktaydi. ’

2.4.2.2.Miilga 765 Sayul Tiirk Ceza Kanunu

Miilga 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, italya Ceza Kanunu’nun oérnek almmasi ile

iktibas edilmistir.”

Resit olmayanla cinsel miinasebet sucu, ilk olarak miilga 765 Sayili Kanun’da
diizenlenmistir. Ilgili sug, 1953 yilinda yapilan degisiklik ile birlikte miilga 765 Sayili Ceza
Kanun’un 416. maddesinin tgiincii fikrasina “’Resit olmayan bir kimse ile rizasiyla cinsi
miinasebette bulunanlar fiil daha agir cezayr miistelzim bulunmadigi takdirde alti aydan ii¢

seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” "®ifadesi ile eklenmistir.”’

Resit olmayanla cinsel miinasebet sugu, ayr1 bir maddede diizenlemeksizin, 1rza ge¢gme
sugunun yer aldigr 416. maddenin tgiincli fikrasma eklenmek sureti ile diizenlenmesi,
doktrinde tartismalara konu olmustur. Goriislerden birine gore, irza gecme sucunun i¢inde

diizenleme alan1 bulmasi gerekgesiyle ilgili sugun mefruz cebir ile 1rza gegme olarak kabul

2Akgiindiiz; s.42,43.

3Avci, Mustafa; Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Mimoza Yayincilik, Konya, 2010, s.20.
74Akgiindiiz;s.42-43.

SKeser; s.17; Aydin; s.1.

"8Tiirk Ceza Kanunu,https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/765(ErisimTarihi:29.01.2024).

""Taner; s.470; Kanbur, Mehmet, Nihat; 6545 Sayili Kanun Degisiklikleri Cergevesinde Tiirk Ceza Kanunu’nda
Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu (TCK m. 104), Dr. Hakan PEKCANITEZ’e Armagan, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 16, 2015,s.4140; Sarigiil; s.713.
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edilmesinin yerinde olacag: ifade edilmektedir.”® Bir diger goriise gore ise ilgili maddede
diizenlenen riza kavrammin dikkate almmasi gerektigi ve rizann tipik unsurlarindan birini
olusturmasi sebebiyle irza gegme sucunun altinda degil, ayr1 bir baglik altinda diizenlenmesi

gerektigi savunulmaktadir.”

Resit olmayanla cinsel miinasebet sugu, on bes yasini doldurmus ancak on sekiz yasini

doldurmamus cocuklara yonelik rizaen cinsel iliskiye girilmesi olarak ifade edilmekte idi.5°

Sugun magduru, hem erkek hem kadin olabilmektedir. Diger bir ifade ile tipik fiil,
erkek cinsel organinm, normal veya anormal yollardan on bes, on sekiz yas araliginda
cocuklarm viicuduna sokulmasi olarak tanimlanmaktaydi. O halde erkek cinsel organinin,
kadina normal veya anormal yollardan; bir bagka erkege ise anormal yollardan sokulmasi bu

kapsamda su¢ konusunu olusturmaktadir.®t

Magdurun resit olmayan bir kimse olabilecegi konusunda kanun metninde agik
ifadelere yer verilirken, failin resit bir kimse olup olamayacagina yonelik net bir ifade
bulunmamaktadir. Bu gerekce ile failin yas1 tartisma konusu olmustur. Ayrica hukuken resit
kilinan kimselerin bu noktada resit bireyler olarak ifade edildigi, bu kapsamda evlenmis olan
resit olmayanin artik resit sayilacagindan bahisle ilgili su¢ konusunun magduru olamayacagi
bu dogrultuda failin cezalandirilamayacag: belirtilmistir.®2Bahse konu tartismalara ilerleyen

boliimlerde magdurun yasi ile ilgili tartismalar basligr altinda deginilecektir.

Ilgili sugun olusmasi icin magdur ve fail arasinda gergeklesmis bir cinsel iliskinin
varlig1 gerekmektedir. Cinsel iliskiye varmayan her tiirlii cinsel eyleme gosterilen rizanin
varligi mutlaktir. Rizanin varhigina ragmen magdurun, sikayette bulunmamasi halinde
sorusturma yapilmasi gerekli degildir. Ayrica magdurun kizliginin cinsel iliski disinda farkli

yollarla kaybedilmesinin bu sug kapsaminda degerlendirilemeyecegi ifade edilmistir.3

8Donmezer, Sulhi; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, istanbul Universitesi Yayilari, 1975, s.84;
Taner; s.471; Kanbur; s.4140; Sarigil; s.713.

0 Onder, Ayhan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Beta Yayinlari, Istanbul, 1985, 5.243.

80K antarc; s.23.

81Ddnmezer; s.154; Keser; s.17; Taner; s.477; 765 sayili TCK doneminde Yargitay kararlarinda “aktif failin
tenastil orgamn digerinin viicuduna normal veya anormal sekilde kismen veya tamamen ithal etmesi” olarak
tammlanmaktaydi. YGCK, E. 2002/5-44, K. 2002/175, T. 19.2.2002; YGCK, E. 2003/5-21, K. 2003/19, T.
4.3.2003, https://legalbank.net/ , (Erisim Tarihi: 09.11.2024).

8Do6nmezer; s.54.

80tac1, Cengiz; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Islenen Suglar. Seckin Yayinlari, 2000, s.72; Kantarct; s.25.
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Resit olmayanla cinsel miinasebet sugunun nitelikli halleri, miilga 765 Sayili Tirk
Ceza Kanun’un 417. ve 418. maddelerinde irza gegme ve irza tasaddi suglarmin tiimii i¢in

diizenlenen nitelikli haller kapsaminda diizenlenmistir.®*

Miilga 765 sayilt Kanun’un 418. maddesinde diizenlenen magdurun 6liimii neticesinin
gerceklesmesi durumunda cezanin arttirilacagi, yani sira cinsel iliski esnasmda magdurun
saghiginin bozulmasi, mayubiyetin ger¢eklesmesi gibi hallerde de nitelikli hal hikimleri

uygulanarak, ceza artirimina gidilmesi 6ngorilmiistiir.

Magdurda kizlik zarmm bozulmasi halinin gerceklesmesi, nitelikli hallerden biri
olarak hiikiim altma almmistir. Mayubiyet hali, kizlik zarinin bozulmasi olarak ifade
edilmektedir. Kizlik zarmm yirtilmasi neticesinin mayubiyet olarak nitelendirilmesinin birey
icin eksiklik olarak ifade edildigi®, insan onuruna yarasir bir ifade olmadig1 gerekgesiyle
eylem neticesinde magdurun psikolojisinin bozulma ihtimali g6z 6ninde bulundurulmadan,

eksik birey ifadesine yer verilmesi doktrinde elestirilere maruz kalmugtir.%

TUm bu sebeplerle, 5237 Sayili Kanun’da resit olmayanla cinsel iliski suguna yonelik

nitelikli haller arasinda, magdurun mayubiyet hali almasimna yer verilmemistir.

Resit olmayan magdur ile failin cinsel iliskide bulunmasinin ardindan fail ve
magdurun evlenmesi halinde, davanin ertelenmesi kurumundan bahsetmemizin yerinde
olacag1 diisiincesindeyiz. Ilgili su¢ i¢in davanin ertelenmesi kurumundan bahsedebilmemiz,
fail ve magdurun arasindaki evliligin cinsel iliski eyleminden sonra, failin
cezalandirilmasindan 6nce gerceklestirilmesine baghdir. Buna karsin, failin ceza almasinin
ardindan, magdur ve failin evlenmesi halinde ise cezanin ertelenecegi hiikiim altina alinmustir.
Akabinde diizenleme bu haliyle kalmayip sayet fail haksiz bosanma gergeklestirirse ertelenen

davanin agilacagi veya somut olaya gore cezanin infazma gecilecegi hiikiim altina alinmastir.

Bahse konu diizenleme yalnizca resit olmayanla cinsel iliski sucu i¢in degil, ayni
zamanda wrza ge¢cme ve 1rza tasaaddi suclari i¢in de hiikiim altina alinmustir.  Oyle ki;
evlenme, fail igin neticesi itibariyle olumlu sonuglar doguran ancak magdur igin ayni
sonuglar1 dogurmayacak bir diizenlemedir. Magdurun, yiprandig1 ve haksizliga ugradigi goz
oninde bulundurulmadan, irza gegme ve 1rza tasaddi suglari kapsaminda toplumun da zoru ile

evlenmeye zorlanan magdurlarin olusabilecegi, bu gerekceyle de magdur yoniinden haksiz

84K eser; s.18.

85 Akkay, Erdem; Irza Gegme, Journal of istanbul University Law Faculty 51, istanbul 1985sy. 1-4, 20116, s.656.
8Nuhoglu, Ayse; Tiirk Ceza Kanunu’nda ve 2002 Tasarr’sinda Cinsel Suglar, Prof.Dr.Cetin OZEK Armagani,
Seckin Yaymecilik, Istanbul, 2004, 5.627; Keser; s.18.
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neticeler doguracag: ifade edilmektedir.” Yalnizca resit olmayanla cinsel miinasebet sugu

kapsaminda bdyle bir diizenlemenin daha dogru olacag: savunulmaktadir.®

2.4.2.3.1987-1989 Turk Ceza Kanunu Tasarist

TCK 1987 Tasarist’nda, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar "Genel Ahlak ve
Adaba Kars: Suglar " bashginda diizenleme alan1 bulmustur.®8® Resit olmayanla cinsel iliski
sucu "Kiiciiklerin Irzina Gegilmesi” bashig1 altinda tasarinin 270. maddesinin birinci
fikrasinda gegmektedir. Ilgili diizenleme geregince Tasarr’nin 269/1 maddesinde sirali haller
olmaksizn® on bes yasmi tamamlamis, on sekiz yasmi tamamlamamis cocukla cinsel iliski
cezalandirilmaya tabi tutulmaktadir. Magdurun rizasina, madde metninde agikga yer
verilmemistir. Ancak 269. maddenin gerekgesinde, tipik fiil olan cinsel iliskinin, magdurun
rizas1 dogrultusunda gergeklesmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica 270. maddenin {i¢iincii
fikrasinda kanunen resit kilinan ¢ocuklarin, su¢un magduru olamayacagi acgik bir sekilde

hiikiim altma almmistr.*

TCK 1987 Tasarisi,miillga 765 Sayili Kanun’un birgok ilkesini aynen korudugu, koklii
bir reform gergeklestiremedigi, modern ceza hukuku anlayisiyla uyumsuz oldugu gerekgeleri
ile elestirilere maruz kalmistir. Ayrica Tasari’da suglar ve yaptirimlar arasinda sistematik bir
uyum olmadig1 da belirtilmistir.®? Ozetle donemin ihtiyaglarma cevap vermedigi ve ¢agdas
ceza hukuku normlarina ulasmadig: gerekgeleriyle Tasari, elestirilere maruz kalmistir. Bahse
konu elestiriler ile 1989 Tasarisi olusturulmustur. 1989 Tasarisi’nda cinsel suglara yonelik
herhangi bir degisiklik yapilmamus, diizenlemeler 1987 Tasaris1 ile paralel kalmistir.®Resit
olmayanla cinsel iligki sucu icin ciddi bir degisimin oldugundan bahsedilememektedir.

Yalnizca TCK’nin 270. maddesinde diizenleme alani bulan, kii¢liklerin 1rzina gegme sugunun

8Donmezer, Sulhi/Yenisey, Feridun; Ceza Hukukun Giincel Kaynaklar1 C I 1-Cinsel ve Cinsellige Iliskin
Suglarda Yeni Trendler, Bahgesehir Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004, s.150.

8K oksal, Atacan; Resit Olmayanla Cinsel Hiski Sucu, Prof. Nevzat Toroslu’ya Armagan 2, 2015,s.690.

89Bkz. Tiirk Ceza Kanunu On Tasaris1, Komisyonca Hazirlanan Metin, https://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/T
BBBooks/cyo-1987-261.pdf, (Erisim Tarihi:29.01.2024).

0By haller; fiilin cebir ve siddet, hile veya tehdit kullanmak suretiyle islenmesi ya da magdurun, akil veya
beden hastaligindan ya da failin fiilinden bagska bir sebepten dolay: fiile karsi koyamayacak halde olmasidir.”’
Kantarcz; s.29.

9Diilger, Ilhan; Irza Gegme Sugunun Tarihi Gelisimi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6,
2000; Kantarci; s.47.

92Toroslu, Nevzat/Toroslu, Haluk; Ceza Hukuku Genel Kisim, 26. Baski, 2021, s.51.

9Bkz. T.C Adalet Bakanlhig1 Tiirk Ceza Kanunu On Tasarist (1997), Ankara 1997, Adalet Bakanligi Yayn Isleri
Daire Baskanligi Ozel Seri: 3, 5.96 vd.
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bashigina yonelik bir degisim mevcuttur. Degisiklik ile baslik, “’Kiiciiklerin ve ¢ocuklarin

wzina gegilmesi’’ olarak giincellenmistir.%

2.4.2.4.1997-2000 Turk Ceza Kanunu Tasarist

Ilerleyen yillarda 1997 ve 2000 Tasarilar1 karsimiza ¢ikmaktadir. 1997 Tasarisi’nda
cinsel suclar,"Cinsel Ozgiirliige ve Edep Térelerine Karsi Suclar" bashg altinda
diizenlenmistir.®> Miilga 765 Sayilh Kanun’dan farkli diizenlemeye gidilerek, baslik icinde
cinsel ozgiirlik kavramina yer verilmistir. Bu sebeple ilk bakista cinsel 6zgiirliik kavraminin
madde bagligma girmesi, toplumsal degerlerden, ahlak ve aile diizenlerinden, tOrelerden
styrilmig bir 1997 TCK Tasaris1 olarak diizenlendigi izlenimi verse de akabinde aksine
kanitlara rastlanmaktadir. Cinsel 6zgiirliik kavrami yaninda, edep toreleri kavrammin da
baglikta yer almasi ve topluma kars1 islenen suglar kapsaminda degerlendirilmesi gibi olgular,

bireysel hak kavramlarinin benimsendigi goriisiiniin aksine kamtlar sunmaktadir. %

1997 TCK Tasarist’nin 311. maddesinde “Kiiciiklerin ve ¢ocuklarin rizasi ile wzina
gecilmesi sucu”, resit olmayanla cinsel iliski sugunu hiikiim altina almistir. Bu dogrultuda on
bes yasini doldurmus fakat on sekiz yasini doldurmamis resit olmayan kimselerin riza
dogrultusunda wzma gegilmesi olarak ifade edilen sug, cezalandirilmaktadir. Tasari’nin
elestirilme sebebi, hukuken olagan veya olaganiistii usul ile on bes, on sekiz yas araligindaki
gocugun ergin kilimmasi halinde su¢ kapsaminda magdur olarak
nitelendirilememesidir.*’Ornegin; on yedi yasinda resit olmayan bir kimsenin evlenmesi
neticesinde ergin kilindig1 olayda, on yedi yasinda olmasina ragmen evlenme neticesinde resit
oldugundan bahisle su¢un magduru olamayacagi kabul edilmektedir. Buna karsin, ergin
kilman cocugun gercek yasmin belirlenerek bu dogrultuda degerlendirilme yapilmasi

gerektigi ifade edilmektedir.%®

“Tasari’min 310. maddesinin son fikrasinda milga 765 Sayili TCK ve daha onceki

tasarilardan farkl olarak wrza ge¢menin tanimi yapumistir.” 1lgili maddede tipik fiil, "hangi

9 Kantarct; s.46.

% Bkz. T.C Adalet Bakanlig1 Tiirk Ceza Kanunu On Tasaris1 (1997), Ankara 1997, Adalet Bakanhg: Yayin isleri
Daire Bagkanligi Ozel Seri: 3, .96 vd.

%Kantarc1; s5.46-47; Aksoy, Ozgiin, Sinem; Cinsel Saldir1 Sugu, Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2020, 5.22-23.

9Tirkan, Yal¢mn, Sancar; Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi’nm (2000) Baz1 Hiikiimleri Hakkinda Diistinceler, 2004,
S.7.

98Yalgin, Sancar; s.8.
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nitelikte olursa olsun bir kisiye cinsiyet uzvunun ithali” seklinde ifade edilmistir. Kanun
maddesinin gerekgesinde erkek cinsel organinin, agza, aniise veya vajinaya sokulmasi olarak
tabir edilen tipik fiilin bu kapsamda oral yollardan cinsel iliskiyi de kapsayarak genisletildigi
ifade edilmektedir.®

1997 Tasarisi’nin bir baska elestiri sebebi ise 313. maddenin iigiincii fikrasidir. Tlgili
maddede on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuga yonelik rizaen rza tasaddi eylemi de
cezalandirilmaya tabi tutulmustur. Dolayisiyla Tasar1 ile yalnizca rizaen cinsel iliski degil,
ayni zamanda rizaen cinsel iliskiye varmayan cinsel eylem ve davraniglarda bu kapsamda su¢
teskil etmektedir. Unver’e gdre miilga 765 Sayili Kanun’un dahi gerisinde kalan bahse konu

Tasarr’nin yasalasmamasi yerinde olmustur.%

2000 TCK Tasarist iki diizenleme haricinde, 1997 Tasaris1 ile paraleldir. Haricen
duzeltmelerin ilki, “Kiiciiklerin ve Cocuklarin Rizasi ile Irzina Gegilmesi Su¢u’nun3l4.
maddede diizenleme alan1 bulmasidir. Ikincisi ise on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklara

yonelik rizaen 1rza tasaddi fiillerinin suc olarak kabul edilmemesidir.

2.4.2.5.2003 Tiurk Ceza Kanunu Tasarisi

2003 Tasaris1, 12.05.2003 tarihinde TBMM'ye sevk edilmistir. Tasar1 birka¢ degisiklik
disinda 2000 TCK Tasaris1 ile paralellik gostermektedir.'%? Cinsel dokunulmazhiga karsi
islenen suglar, "Topluma Karsi Suglar” bashginin altinda "Cinsel Biitiinliige ve Edep
Torelerine Karst Suglar” altinda diizenleme alani bulmustur. Resit olmayanla cinsel iliski
sucu, ilgili Tasarr’nin 316. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. Bahse konu diizenleme,

1997 TCK Tasaris1 ve 2000 TCK Tasaris1 ile paralellik gostermektedir.

2.4.2.6. Adalet Alt Komisyonu tarafindan kabul edilen tasar:

% Diilger; s.103; Kantarct; s.47.

10Tasar1’daki bu diizenlemenin elestirisi i¢in bkz. Unver, Yener; Ozellikle Cinsel Suglar Alaninda Olmak Uzere,
Kadimlarla ilgili Ceza Hukuku Normlarindaki Degisim ve Tiirkiye'deki Durum, Adalet Yiiksek Okulu 20. Y1l
Armagani, stanbul, 2001, 5.338-339; Kantarci; s.47-48.

01K antarct; S.48.

1921kj tasar1 arasindaki farkliliklar i¢in bkz. Artuk, Mehmet, Emin/Cmar, Ali, Riza; Yeni Bir Ceza Kanunu
Arayislar1 ve Adalet Alt Komisyonu Tasaris1 Uzerine Diisiinceler, Tirk Ceza Kanunu Reformu, Makaleler,
Goriisler, Raporlar (ikinci Kitap), TBB Yaynlari: 71, Ankara, 2004, s.65-66.
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Adalet Alt Komisyonu tarafindan kabul edilen tasartya gelindiginde ise Tasari’nin

103yer aldig

107. maddesinde, resit olmayanla cinsel iliski suguna iliskin diizenlemenin
goriilmektedir. Resit olmayanla cinsel iliski sugu, kisiye karsi islenen suglar bashiginin alt
baslig1 olan, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suclar altinda diizeleme alan1 bulmustur.
Resit olmayanla cinsel iligski sugunun bu sekli ile cinsel 6zgiirliigiin, cinsel dokunulmazhigin,
bireysel haklarin korunmasini hedef aldig:1 ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda s6z konusu
degisiklik ile toplumsal degerlerin, torelerin, ahlak ve aile diizeni gibi olgularin hukuksal
degerlerin disinda tutulmas: hedeflenmektedir.’® Cinsel dokunulmazliga karsi suglara
yonelik, “wza geg¢me’’, ‘irza tasaddi’’ ifadelerine soyut olmasi gerekgesiyle yer

’

verilmemistir. Yerine “cinsel saldiri’’ , “cinsel taciz’’ ifadelerine yer verilmistir.'% Ayrica
fail icin sahsi cezasizlik sebeplerinden olan magdur ile evlenme hiikiim atma alinmamuistir.
Bahse konu diizenleme, biiyiik olgiide 5237 Sayili TCK ile paralellik gostermektedir. Bu

sebeple tartigmali konulara ilerleyen boliimlerde deginilecektir.

2.4.2.7.5237 Sayi Turk Ceza Kanunu

5237 Sayili TCK’da resit olmayanla cinsel iliski sugu, kisilere karsi islenen suclar
bashiginin alt baslig1 olan cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar basligin altinda, 104.

maddede hiikiim altina alinmustir.

Cinsel suclarm, kisilere karsi islenen suglar baghginin altinda diizenleme alani
bulmasi, toplumsal degerlerin g6z Oniinde tutulmasi ile yapilan diizenlemelerin ardindan

glinimiizde, bireysel haklarin dikkate alindiginm kanit1 olarak sunulabilmektedir.°®

Miilga 765 Sayili Kanun’da cinsel suglara iligkin diizenlemeler ile her ne kadar hukuki
cer¢evede kalmmaya calisilsa da her zaman; tore, toplumsal degerler gibi olgularla karsi
karsiya gelinmistir. 5237 Sayili Kanun doneminde ise toplumsal degerler, ahlak ve aile

diizenleri gibi kavramlarin disina ¢ikilarak, cinsel 6zgirlik kavrami gergevesinde bireysel

103 K antarct; s.49.

104 Taner; s.470.

105" Cinsel Dokunulmazliga Karst Islenen Suglar”, Adalet Alt Komisyonu tarafindan hazirlanan tasarinm 105-
108.maddeleri arasinda diizenlenmisti. Tasar1’nin 105. maddesinde "cinsel saldir1”, 106. maddesinde "cocuklarin
cinsel istismart", 107. maddesinde "resit olmayanlia cinsel iligki”, 108. maddesinde ise "“cinsel taciz " suglar1 yer
almakta idi.

106 Koca, Mahmut/Uziilmez, lhan; Tirk Ceza Hukuku: Ozel Hiikiimler, 9. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara,
2023, s5.282; Tezcan/Erdem/Onok; s.319; Centel;5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldiri Sugu ve
Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi’nin Degerlendirilmesi, s.271.
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haklarin ihlali, cinsel dokunulmazlik, cinsel 6zgiirliikk kavramlarmmin korunmasi seklinde

diizenlemeler getirilmistir.'°”

Resit olmayanla cinsel iligki sugunu hiikiim altina alan 104. maddenin ilk fikrasinda
sucun temel hali, ikinci fikrasida sugun nitelikli halleri diizenleme alani bulmustur. ilerleyen
boliimlerde agiklanacag: lizere Anayasa Mahkemesinin iptali tizerine ilgili maddede birtakim

degisikliklere gidilmistir. Maddenin ilk hali,

“(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasin bitirmis olan ¢ocukla cinsel

iliskide bulunan kisi, sikayet tizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandrilir.

(2) Fail magdurdan bes yastan daha biiyiik ise, sikdayet kosulu aranmaksizin, cezast iki

kat artirilir” seklinde hiikiim altina alinmustir.

Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilen diizenlemeler sonucu ilgili maddenin ilk
halinin ikinci fikrasinda yer alan failin, magdurdan bes yas biiyiik olmasi1 durumunda sugun

resen Kovusturulmasi, ayrica yaptirimin iki kat1 oraninda arttirilmasi hikkiim altin alinmustir.

Bahse konu nitelikli hal, bazi sebeplerle elestirilmis ve nihayetinde somut norm

denetimine basvurmak kaydi ile Anayasa Mahkemesine basvurulmustur.

Anayasa Mahkemesi tarafindan Resmi Gazete’de yayimlanan 23.11.2005 tarih,
2005/103 esas 2005/89 karar sayili karari ile bahse konu nitelikli hali diizenleyen ilgili fikra,

basvuru sonucu iptal edilmistir.'%®iptal kararin gerekgesi, ayrintili sekilde ele almmustir. %

Ilgili fikranin en temel elestiri sebeplerinden biri, magdur ve fail arasindaki bes yas

farkinin bilimsel bir temeli olusturmamasi, bilimsel ger¢egi yansitmamasidir. Failler arasinda

07K eser; s.19; Tugrul, Ahmet, Ceylani; Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar ve Ensest iliskiler, 2. Baski, Adalet
Yayinevi, 2013, s.510; Seviik, Yokus; s.295; Parlar, Ali/Hatipoglu, Muzaffer; Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 1.
Baski, 2007, s.859.

108 Sarigiil; s.714.

1999ptal kararinin gerekgesi igin bkz.*’... Anayasa’'min 10. maddesinde yer verilen esitlik ilkesi ile eylemli degil,
hukuksal esitlik ongériilmektedir. Esitlik ilkesinin amaci, aynt durumda bulunan kigilerin yasalarca aynt isleme
bagl tutulmalarim saglamak ve kisilere yasalar karsisinda aywrim yapimasint ve ayricalik tamnmasini
onlemektir. Bu ilkeyle, aym durumda bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri kurallar uygulanarak yasa
karsisinda esitligin ¢cignenmesi yasaklanmistir. Durum ve konumlardaki 6zellikler, kimi kisiler ya da topluluklar
icin degisik kurallart gerekli kilabilir. Aynt hukuksal durumlar aym, ayri hukuksal durumlar farkli kurallara
bagl tutulursa Anayasa’nin ongordiigii esitlik ilkesi ¢cignenmis olmaz. Nitelikleri ve durumlart ozdes olanlar icin
yvasalarla degisik kurallar konulamaz. Anayasa’nin 2. maddesinde Cumhuriyet’in nitelikleri arasinda sayilan
hukuk devletinin de oncelikle esitlik ve adaleti esas alan bir yaptlanmay: 6ngérdiigii kuskusuzdur. ... Aym yasta
olup, ayni eylemin tarafi olan magdurlar arasinda yapilan bu ayirim ile ayni yastaki kisilere karsi ayni eylemi
gerceklestiren failler arasinda sadece yas farkina dayanilarak yapilan ayirvmin, Kural’in belli yastaki
cocuklarin cinsel dokunulmazliklarimi koruma amacint gerceklestirmeye elverisli bulunmadigt ve adalet
ilkeleriyle de bagdasmadigi sonucuna varimustir. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’mn 2. ve 10.
maddelerine aykinidir. Iptali gerekir.” Seklinde ifade edilmistir.”’
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ayrima gidildigi seklinde elestirilere sebebiyet veren ilgili fikra diizenlemesi; hukukilik,
esitlik, adalet gibi ilkelere aykir1 oldugu gerekgeleri ile Komisyon tarafindan oy ¢oklugu ile
iptal edilmistir.}*® Esasen fail ve magdur arasindaki bes yas sinuri, ilgili fikranin diizenleme
alan1 bulmasmdan once Komisyon goriismeleri esnasinda {i¢ yas olarak goriisiilmesine
ragmen bes yas olarak kanun maddesinde diizenleme alani bulmustur.!'! Yukarida izah
edildigi Uzere Anayasa Mahkemesi tarafindan; magdur ve fail arasinda bes yas farki esas
alinarak, failler arasinda ayrim yapildigi, ilgili fikranin ¢ocugu korumayi amaglayan bir
hiikiim olmadigi, ayn1 zamanda esitlik ilkesine aykirilik teskil ettigi gerekgeleri ile ilgili

hiikiim iptal edilmistir.!

Karsilastirmali hukuk sisteminde, faile yonelik belli yas farki ayrimlarina gidildigini
sdylemekte yarar oldugu diisiincesindeyiz.***Doktrinde, bizim de katildigimiz bir diger goriise
gore; kanun koyucunun ilgili fikradaki nitelikli hal diizenlemesini gergeklestirirken,
karsilastirmali hukukta var olan failin yas fark: ile ilgili diizenlemeleri ornek aldigi ifade
edilmektedir.***Alman ceza hukukunda, cinsel istismar suguna yonelik magdur ve fail
arasinda en fazla ti¢ yas farkinin oldugu hallerde, hapis yahut adli para cezasina hikim
kurulurken takdir yetkisinin tanindigi, sikayet unsurunun varhigini korudugu, kamu yarar1 goz
oniinde bulunduruldugunda resen takibe gidilebilecegi ve cezanin hafifletilebilmesine gerekce
olabilecegi ifade edilmektedir. Her ne kadar doktrinde, kanun koyucunun ilgili nitelikli hal
olan bes yas smirmin farkl tilkelerdeki diizenlemelerden 6rnek alindigi ifade edilse de bahse
konu madde icerikleri, sonuglari, iilkemizde yapilan diizenlemeden farklilik arz ettigi
sebebiyle elestirilmektedir.!®Bahsedilen bu gibi sebepler gdzden kacirilmis olmakla birlikte
Tirk Ceza Kanunu’nda yapilan diizenlemenin varliginin bu takdirde dogru olmadig: ifade

edilmektedir.t®

Kanaatimizce de bilimsel gerceklikle bagdasmayan bes yas farki, failler arasindaki
esitlik ilkesine aykirilik teskil etmektedir.!!’” Fail ile magdur arasinda bes yas farki oldugu

hallerde resen takip hiikiim altina alinmistir. Soyle ki; on yedi yasindaki bir magdurun yirmi

1100nver, Yener; Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar, Sempozyum Tiirk Ceza Kanunu’nun II
Y1l Teori ve Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yayinlar1, Istanbul, 2008, s.316.
MK antarct; s.50.

2AYM, E:2005/103, K:2005/89, T:23.11.2005, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/02/20060225-
6.htm, (Erisim Tarihi:09.11.2024).

113Memis, Kartal, Pinar; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1, D&R, 2014, s.101.

4K antarci; s.197.

50nver, Yener; Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar, Sempozyum Tirk Ceza Kanununun 2
Yili Teori ve Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, s.316; Sarigiil; s.723 vd.

16Unver; Cinsel Dokunulmazhga ve Genel Ahlaka Kars: Suglar, s.317.

117 Tezcan/Erdem./Onok; s.405.
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U¢ yasinda bir faille rizaen gerceklestirmis oldugu cinsel iligski neticesinde evlenmeye karar
vermelerinde dahi resen takibin yapilacagina yonelik Kanun’un 104. maddesinin ikinci
fikrasindaki diizenlemenin hukuki yarar kapsaminda sorunlar olusturacag ve telafisi olmayan

sonuglar doguracag: agiktir.*®

Sarigiil’e gore fail ve magdur arasinda belli yas farkinin varligi, fiilin haksizlik igerigi
kapsaminda degerlendirilmesinin yapilmasinda Onemli bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Karsilastirmali hukukta ayni yasta olan fail ve magdurlarin arasinda gegen cinsel
iligkinin su¢ olarak degerlendirilmemesi gerektigine iliskin diizenlemelerin varligindan
bahsedilmektedir. Karsilastirmali hukuktaki uygulamalar ve uluslararasi s6zlesmeler dikkate
alimdiginda, ortak amacin c¢ocuklarin cinsel gelisimlerinin saglikli tamamlanmasi oldugu
savunulmaktadir. Bu dogrultuda da g¢ocuklarin cinsel istismara ugramamasi adina onlar1
korumaya yonelik birtakim diizenlemelere gidilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu
kapsamda fail ve magdur arasindaki yas farkimin yalnizca nitelikli hal olarak diizenlenmesinin
isabetli olmadigi, ancak fail ve magdur arasinda belli bir yas farkinin olmasi, “’A/man Ceza
Kanunu’'nda istismara iliskin diizenlemede oldugu gibi; somut olayda ¢ocuga yonelik cinsel
istismar olup olmadiginin degerlendirilmesinde isnadin objektif ve bilimsel bir sekilde ortaya
konulabilmesi bakimindan onemli bir kriter oldugu’’nun kabuliniin gerektigi ifade

edilmektedir.11®

Kanaatimizce de hem ulusal hem de uluslararas1 dizenlemeler dikkate alindiginda,
ilgili suc ile korunan hukuki degerin ¢ocuklarin saglikli cinsel gelisimi oldugunun kabulii ve
bu dogrultuda ¢ocuklarin istismara ugramamalar1 admna diizenlemeler yapilmasi yerinde
olacaktir. Fail ve magdur arasindaki yas farki, karsilastirmali hukuk sisteminde ¢ocuklarin
istismara ugramamasi adina 6ngoriilmiis bir diizenlemedir.Ancak TCK’nin 104. maddesinin
nitelikli halinde yalin bir diizenlemenin bu kapsamda isabetli olmayacagi goriisline

katilmaktay1z.

1180ztiirk, Bahri; Cinsel Dokunulmazhga Karsi Islenen Suclar Adli Podyum Tartismasi, Toplumsal Degisim
Surecinde Tirk Ceza Kanunu Reformu, Panel Kitabi (Binci Kitap), Ankara, 2004, s.144; Kanbur; s.4145;
Ipekgcioglu, Pervin, Aksoy; Cinsel Suglar1 Onlemede Kastrasyon Segenegi, CHD, Say1:17, 2001, 5.109; Kantarci;
S.96; Sarigiil; s.739.

119 Sarigiil; s.738-739.
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Anayasa Mahkemesinin28 Haziran 2014 tarihinde vermis oldugu iptal kararmnin
ardindan gelen 6545 Sayili Kanun ile birlikte resit olmayanla cinsel iliski suguna yonelik

onemli degisiklikler meydana gelmistir.'2

6545 Sayili Kanun ile getirilen diger degisiklikler ise nitelikli hal kapsamindadir.
Bahse konu degisiklik ile birlikte ilgili maddeye tciincii bir fikra eklenmistir. Getirilen
degisiklik ile ti¢lincii fikrada, fail igin 0zgln fail olarak nitelendirme yapilabilecek iki hal

diizenleme alan1 bulmustur.

Failin, magdur ile evlenme yasagi olan bir kimse olmasi hali, ilk hikim altina alinan
failin 6zgiiliigiidiir.'** Kanun koyucunun getirmis oldugu bahse konu diizenleme, ilk haliyle
tartigma yaratan ensest iliskilere yoneliktir.!??Bahse konu diizenlemenin magdurun yakinlar
tarafindan, magdurun savunmasizlik ve deneyimsizliklerinden faydalanmak suretiyle cinsel
iliskiye ikna edilmesinin ve bOylece magdura daha fazla travmalara sebebiyet vermesinin
Oniine gegilmesi amaci tastyan diizenleme oldugu kabul edilmektedir.'?® Nitelikli hal baslig1

altinda, ensest tartismalarina yonelik izahlar yapilacaktir.

Ikinci 6zgiin faillik, diger ifade ile ikinci nitelikli hal ise magdur ve fail arasinda evlat
edinme iligkisi, koruyucu aile iligkisi, genel itibari ile bakim ve gozetim yiikiimliligi

kapsaminda iliskileri olan kimseler ile magdur arasinda cinsel iliski yasanmasidir.

Bahse konu fail ile ilgili diizenlemelere yonelik nitelikli haller, resen takibi yapilmasi
gereken haller olarak diizenlenmistir. Yapilan degisiklikler ile birlikte magdur olan ¢ocugun
daha da fazla magdur hale gelmemesi, psikolojik ve fiziksel agidan en az zarara ugramasi

adna degisiklikler yapilmasi hedeflenmistir.

Her ne kadar 6545 Sayili Kanun degisikligi ile getirilen iigiincii fikrada, faile yonelik
belirleyici 6zel hallerden bahsedilse de glnumiizde resit olmayanla cinsel iliski sugu

kapsaminda fail ile ilgili olduk¢a tartismali, net olmayan hususlar varligini siirdiirmektedir.'?*

Bir sucun cezasmin belirlenmesi, o suga yonelik caydirma politikasinin en temel

taglarindan birini olusturmaktadir. Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun ilk halindeki

1208eviik, Yokus, Handan; 6545 Sayili Kanun fle Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclarda Yapilan Degisikliklerin
Degerlendirilmesi, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, 3.2, 2015, s.120.

21Caligkan, Suat; 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar, Ankara, 2013, s.221
2(Jnver, Yener; Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarimn Elestirel Olarak Incelenmesi, II. TiirkiyeSlovenya
Uluslararast Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, Seckin Yayincilik, s.51.

123 Toroslu, Nevzat/Toroslu, Haluk; Ceza Hukuku Ozel Kisim, 12. Bask1, Ankara, 2024, s.107.

124Qzbek / Dogan/ Bacaksiz; s.383 vd.; Yal¢in, Sancar, Tiirkan; Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2013, s.101; Sarigiil; s.728.
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yaptirim, alt1 aydan iki yila seklinde iken getirilen degisiklik ile birlikte iki yildan bes yila
kadar yaptirim 6ngorilmiistiir. Kanaatimizce de cezada artirima gidilmesi cezanin 6zel ve

genel dnleme amaci ve caydiriciligi icin dnemli bir normdur.?®

Hem ulusal hem de uluslararas: alanda olduk¢a hassas ve 6nemli olan cinsel sucglara
iliskin dilizenlemeler, ¢ocugu cinsel istiSmara ugramamasi, sOmiirilmemesi ve g¢ocugun

korunmasi adina dnem arz etmektedir.

2.5.Miilga 765 Sayih Kanun’daki Cinsel Suclarla Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucunun

Karsilastirilmasi

2.5.1.Genel olarak

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar basligi
altinda diizenleme alani bulan resit olmayanla cinsel iliski su¢una yonelik agiklamalarin daha
iyl anlasilmasi adma hem sucun tarihsel gelisiminin hem de cinsel dokunulmazliga karsi
islenen suglarm tarih boyunca nasil degistiginin anlasilmasinin  6nemli oldugu

diisiincesindeyiz.

5237 Sayili Kanun déneminde TCK’nin 104. maddesinde diizenleme alani bulan ilgili
sugun karsiigi 765 Sayili Kanun doneminde 416. maddenin son fikrasina Kkarsilik

gelmektedir.2°

2.5.2.1rza gecme sucu ile karsilastirilmasi

Irza gegme sugu, miilga 765 Sayili TCKda hiikiim altma almmustir. ki farkli maddede
diizenleme alani bulan 1rza ge¢me sugu, yas unsuru ile farklilik arz etmektedir. TCK’nin 414.
maddede diizenleme alan bulan sugun magdurunu, on bes yasmni tamamlamamis ¢ocuklar

olustururken, 416. maddede on bes yasini tamamlamis ¢ocuklar, kanun koyucu tarafindan

125polat, Halil; Ceza Hakiminin Basvuru Kitabi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2024, s.544; Keser; s.21.
126Tyugrul; s.510; Baytemir, Erdal; Cinsel Dokunulmazliga Karg1 Suglar ile Kigiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma
Sugu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s.300; Sarigiil; s.713.
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magdur olarak hitkmedilmistir.2?” 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda ‘’irza ge¢cme’’ kavrami
kullanilmamaktadir. Bahse konu kavram yerine ‘'viicuda organ yahut sair cisim sokulmasi’’
ifadesine yer verilmistir. Kanaatimizce de wrza ge¢me kavramma 5237 Sayili TCK’da yer
verilmemesi isabetlidir. Irza ge¢gme kavraminin, kadm icin ayipli, kirletilmis gibi farkl

anlamlar dogurabilecegi gerekgesiyle rencide edici bir ifade oldugu diisiincesindeyiz.

Irza gegme sugunun 5237 Sayili TCK’da karsilig1 ise cinsel saldiri, gocugun cinsel

istismar1 ve resit olmayanla cinsel iligski suglar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

On bes yasini tamamlamis ¢ocuklarm rzina gegme sugu ise 416. maddenin birinci
fikrasinda hiikiim altina alinmistir. Yukarida 414. maddedeki on bes yasini tamamlamamis
cocuklar igin diizenleme alani bulan ilgili sugun nitelikli hali olan cebir,tehdit ve hile; 416.
madde kapsamimnda temel hal olarak hiikiim altina alimmistir. Akil, beden sagligi bulunmayan
veya kendini savunmayacak haldeki magdura yonelik ilgili sugun islenmesi, nitelikli hal

olarak hiikiim altma alinmustir.*?®

Miilga 765 Sayili Kanun’da,resit olmayanla cinsel miinasebet sucu ilgili maddede riza
kavrami acgike¢a ifade edilirken, 5237 Sayili Kanun’da riza kavrami agikga ifade edilmeksizin
“cebir, hile ve tehdit olmaksizin’’seklinde hikim altina alinmistir. Kanun maddesinde
rizadan dogrudan bahsedilmesinin daha isabetli olacag1 savunulmaktadir.'?® Aksi takdirde
“cebir, tehdit veya hile olmaksizin’’ seklinde tahdidi siralamanin, bahse konu haller olmadigi
takdirde dogrudan rizanin varligin1 kabul etmemize sebep olacagi gerekgesiyle dogru
olmayacag1 ifade edilmektedir.’®® Ayrica iradeyi sakatlayan hallerin tahdidi olarak
srralanmasmin, kanun metninde sayilmayan hallerin varliginda cezasizlik gibi sorunlari,
ortaya c¢ikaracagl savunulmaktadir.’®*Kanaatimizce de ilgili kanun metninde “‘magdurun

rizasimin”’agikga vurgulanmasi yerinde olacaktir. Dolayisiyla milga 765 Sayili Kanun’da

127K antarc1; s.28.

128K antarc1; 5.29; Baykal, Soner, Ceren; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, Galatasaray Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisti, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Haziran 2019, s.15; Ozcan; s.325.

1290nver, Yener; Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarmn Elestirisel Olarak Incelenmesi, Yener Unver
(ed), II. Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku”, 2014, s.48.

1300zcan; s.338; Ogretide Taner bahse konu yaklasim i¢in “magdurun direnme yiikiimliiliigiiniin olduguna
yonelik” eskiden kalma bir bakis acisi oldugunu, (direnmeye zorunda olan bir kimsenin direnmedigi halde
rizanm oldugu, direnmenin varligindan bahsedebilmemiz igin ise cebir, tehdit ve hile halleri ile ortadan
kalkacagi) oysa cinsel 6zgiirliik kapsaminda ‘’direnme”’kavraninin “’'magdurun rizasimin yoklugu’’ olarak kabul
edilmesi gerektigini ifade etmektedir. ; Kantarci ise “magdurun fiile katlanmak zorunda kalmasimn fiile riza
gostermis oldugu anlamina gelmeyecegini” hakli olarak ifade etmistir. (Kantarci, s. 150). Kanimizca;
“magdurun cinsel iliskiye direnmedigi her durumda cinsel iliskiye rizasinin mevcut oldugu” seklinde eski bakis
acisina sahip, 6n yargili bir yaklagimin hatali olacagidir.

131 Unver, Yener; Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarm Elestirisel Olarak Incelenmesi, I1. Slovenya
Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku” s.48; Kantarci; s.151.
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TCK’nin 416. maddesinin {igiincii fikrasinda hiikiim altina aliman magdurun rizasmin kanuni

tipte acikca belirtilmesinin daha yerinde bir diizenleme oldugu diisiincesindeyiz.

Miilga 765 Sayili Kanun doneminde, doktrinde cebir hallerinin ikiye ayrildig:
gorulmektedir. Manevi ve maddi cebir olarak iki farkli cebir tiiriinden bahseden doktrindeki
goriislerde, mefruz cebir olarak ifade edilen, on bes yasini tamamlamamis olan ¢ocuklara
yonelik cebir hile veya tehdit aranmadan irza gegilmesi hali, manevi cebir olarak kabul
edilmistir. On bes yasini1 tamamlamig bir ¢ocuga yonelik gerceklestirilen 1rza gegme sugunun
siddet halinde islenmesi sonucu maddi; tehdit halinde islenmesi sonucu manevi cebir

varhigindan séz edilmektedir.*

Sugun konusu bakimindan eski ve yeni kanundaki dizenlemeler benzerlik
gostermektedir. Ilgili tanimlarm ikisinde de sugun konusunu, on bes yasini1 tamamlamis ancak
on sekiz yasmi tamamlamamis, fiillerin anlam ve sonuglarini kavrama yetenegine sahip

cocuklar olusturmaktadir.'33

Miilga 765 Sayili TCK déneminde, irza gegme eyleminin tanimina, net bir ifade ile
yer verilmemistir. Dolayisiyla doktrinde konu ile ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Bir
goriise gore wrza gegme, erkek cinsel organmnin magdura normal veya anormal yolardan
tamami veya bir kismi ile viicuda sokulmasi olarak ifade edilmistir.’®* Ilgili goriis
kapsaminda, erkek cinsel organinin duhuliiniin tipiklik olarak belirtildigi fakat viicuda sair
cisim sokulmasinin bu kapsamda degerlendirilemeyecegi, bu sebeple bahse konu eylemin irza

tasaddi sugunu olusturacagi savunulmaktadir.**

Yukarida ifade edildigi iizere rza gegme eylemi, dogal cinsel birliktelik olarak kabul
edilmis, Yargitay ictihatlarinda, erkek cinsel organinin, vajinaya veya aniise sokulmasi
seklinde ifade edilmistir.’*® Oral yollardan cinsel iliski veya viicuda sair organ, cisim

sokulmas1 ise bu kapsamda degerlendirilmemektedir.!3’Bu sebeple de fail ile ilgili kanun

1820nder; s.221.

133Toprakgt; s.26.

134Dinmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars Ciiriimler, s.52-54; Onder; s.223.

135Diilger; s.220.

18 “Irza gecme sugu aktif failin cinsel orgamim digerinin viicuduna normal veya anormal bir sekilde kismen
veya tamamen ithal etmesiyle olusur. Sehevi duygularin cinsel birlesme disinda tatminin yonelik,sarkintilik
boyutunu asan ve devamlilik gosteren davranislar irza tasaddi, belli bir kimseye karsi islenen ve o kisin edep ve
iffetine dokunan ani ve hareketler yoniinden kesiklik gosteren edepsizce davramslar ise sarkintilik su¢unu
olusturur. "YCGK, , E. 2002/5-44, K. 2002/175 T: 19.2.2002, https://legalbank.net, (Erisim Tarihi:10.12.2023),
Sargiil;s.730.

B “Irza gecme, ... Aktif failin cinsel orgamm, digerinin viicuduna normal veya anormal bir sekilde menisini
bosaltacak sekilde kismen ya da tamamen ithal etmesi, sokmasidir’’ YCGK, E.1990/5-101, K.1990/156,
T:04.06.1990, Kaynak:Kantarci; s.31.
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lafzinda net bir ifadeye yer verilmemis olmasina ragmen mrza gegme sugunun failinin erkek
olabilecegi kuskusuz iken kadin olma konusunda tartismalar mevcuttur. Genel kabul goren
goriise gore her ne kadar bir kadinin, erkegin cinsel organmin viicuda sokulmasi igin
zorlamasinin miimkiin oldugu kabul edilse de cinsel birliktelikte aktif olan kismin erkek
olacagi, pasif olan kismin kadin olacag ifade edildiginde bu dogrultuda failin kadin olmasi
kabul gérmemistir.**85237 Sayili TCK’nm 104. maddesin hiikiim altina alman cinsel iliski de
kanun lafzinda netlik igermemektedir. Bu sebeple tipik fiil konusunda tam bir fikir birligi
bulunmamaktadir.Ozetle; her iki kanunda da cinsel iligki ve fail kavramma yonelik net bir
ifadeye yer verilmemistir. Bu sebeple korunan hukuki degerler g6z onilinde bulundurularak
doktrinde ¢ikarimlar yapilmaya calisilmistir. Her iki kanunda da failin ¢ocuk olmasi durumu
ele alimmamustir. Ilerleyen boliimlerde bahse konu tartismalara 5237 Sayilhi Kanun

kapsaminda deginilecektir.

Hem 765 Sayili hem de 5237 Sayilh TCK’da magdura yonelik diizenleme, on bes
yasindan biiylik ¢ocuk olabilecegi seklindedir. Her iki kanunda da magdurun cinsiyetine
yonelik net bir ifadeye yer verilmemistir. Magdurun erkek veya kiz ¢ocugu olabilecegine
iliskin goriisler ise cinsel iliskinin taniminin nasil yapilacagini baghdir. Magdurun hem kiz
hem erkek cocuk olabilecegine yonelik azmlik goriisleri meveuttur.’*® 5237 Sayili TCK
doneminde ise magdurun erkek ¢ocuk da olabilecegini iliskin goriisler cogalmustir. Ikinci
bolim olan resit olmayanla cinsel iliski sucu bashgi altinda 5237 Sayili TCK donemine

yonelik tartismalara yer verilecektir.

765 Sayili Kanun déneminde, irza gegme sucu ile ilgili tartigmalardan bir digeri ise ese
kars1 ilgili sugun gergeklesmesinin miimkiin olup olmadigidir. Bir goriise gore, evlilik birligi
devam ederken, =zorla gergeklesen vajinal yoldan birlikteligin  bu dogrultuda
degerlendirilemeyecegi, anormal yoldan gergeklesecek olan cinsel birlikteligin yine 1rza
gecme sugunu olusturmayacagi fakat aile ferdine kotii muamele sugunu olusturacagi kabul
edilmistir.2*® Yargitay’in o dénem vermis oldugu kararlar da bahse konu gériis ile paralellik

gostermektedir. 4!

138 Kantarci; 5.30, Aksi goriis igin bkz. Diilger; s.74; Nuhoglu; s.615.

139 Onder; s.225.

140 Kantarct; s.31; Onder; 5.225; Diilger; 5.79; Dénmezer; 5.267.

141367 konusu kararda ilkderece mahkemesi samgin esi olan magdureyi tehdit etmek (manevi cebir)suretiyle
anal iliski bulunulmasi seklinde gerceklesen fiil nedeniyle “aile bireylerin kotii muamele sucundan (m.478)”
hiikiim kurmus, Yargitay Ceza Dairesince soz konusu karar yerlesik yargi kararlarina uygun bulunarak
onanmustir.”’Yargitay 4.CD, E.1990/5557, K.1990/7044, T.19.12.1990, https://legalbank.net, (Erisim
Tarihi:10.12.2023), Sarigiil; s.730.
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Yukarida bahsedilen goriisiin gerekgesi, evlilik birliginin kurulmasi ile kadinin; cinsel
ozgirliigii, viicudu iizerinde kocaya tasarruf etmesi admna riza gostermis oldugunun kabul
edilmesidir. Bu sebeple bahse konu eylem, hukuka wuygunluk kapsaminda
degerlendirilmektedir. Karsit goriiste olan yazarlar tarafindan evlilik birliginin kocaya,
kadinin viicudu iizerinde cinsel agidan tasarruf etme yetkisini vermesinin kabul edilemez
oldugunu savunulmaktadir. Irza ge¢me sucu ilgili maddesinde, sugun olusmasi igin evlilik
disinda gerceklesmesi gibi herhangi bir sart kosulmadigi, ifadenin agik olmadigi, evlilik

birligi icerisinde dahi kadina kars1 rza gegme sucunun gerceklesebilecegi kabul edilmistir.4?

Sugun ceza yaptirimlari ile ilgili de aymi sekilde farkliliklar mevcuttur. Milga 765
Sayili Kanun’da alt1 ay, ii¢ sene hapis cezas1 ongoriiliirken; 5237 Sayili Kanun’da getirilen
madde ile ilgili son degisiklik dogrultusunda iki yil, bes yil hapis cezasi hiikiim altina

alimustir.

2.5.3.Irza tasaddi sucu ile karsilastirilmasi

Irza tasaddi sucu miilga 765 Sayili TCK’nin 415. maddesinde hiikiim altina alinmigtir.
Ilgili suca yonelik belirleyici unsur yastir. On bes yasin1 doldurmamis olan ¢ocuklara yonelik
gerceklestirilen rza tasaddi, su¢ kapsamimda degerlendirmek suretiyle cezalandirilmaktadir.
Ilgili maddede hem temel hal hem de nitelikli hal birlikte diizenlenmistir. Sucun temel hali,
¢ocugun rizasinin ilgili eylem igin kabul edilebilir olmadig1 gerekgesiyle gerceklestirilen fiili
ifade etmektedir. Nitelikli hal ise riza olmaksizin cebir, tehdit hile gibi aldatici, yaniltici

birtakim eylemler dogrultusunda gerceklestirilen tipik fiili olusturmaktadir.'43

Mulga 765 Sayili TCK’nin 416. maddesinde ise 1rza tasaddi sugunun on bes yasindan
biiyiik kimselere yonelik gerceklestirilmesi, hiikiim altma almmustir. Ilgili maddede ifade
edildigi tizere, failin cezalandirilmasi i¢in failin on bes yasindan biiyilk magdurlara yonelik

riza disi, tipik fiili gergeklestirmesi gerekmektedir. Yargitay igtihatlarinda da goriilecegi lizere

“’Soz konusu kararda Sami Sel¢uk’a ait karsi oy yazisinda; evliliginzorla wrza ge¢me su¢unun hukuka aykirilik
ogesini kaldirmadigi, esler arasinda cinsel dokunulmazligin benimsenmesi gerektigin ve 1rza gegme sucunun
esler arasinda da olusabilecegi, dolayisiyla m.416 geregince 1rza ge¢cme sucundan hiikiim kurulmas: gerektigi
ifade edilmigstir. Selguk, ancak m.478 maddi ve manevi zor kullamlmas: durumunda degil, magdurenin goniilsiiz
olmast durumunda uygulanabilecegi goriistindedir.”” Koksal; s.705; Sarigiil; s.730.

192Artuk, Mehmet Emin/Yenidiinya, Ahmet, Caner; Evlilik I¢inde Irza Gegme, Istanbul Universitesi
Cumhuriyet’in 75. Y1l Armagan, Istanbul, 1999, 5.64-65; Nuhoglu; s.616; Kantarc; s.32.

43K antarci; s.34.
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failin magdura yonelik cinsel iliski igermeyen fakat ‘’fail erkegin cinsel organinin, magdurun
apis arasinda kalmasi, belli bir siire siirtme eylemeni gerceklestirmesi, magdurun on bes
yvasint doldurmus oldugunun tespiti’lizerine eylemin irza tasaddi boyutunda kaldigindan

bahisle tipikligin gerceklesmeyecegine karar verilmistir.44

Irza tasaddi suguna konu fiillerin, 416. maddenin {i¢lincii fikrasi geregince On bes
yasindan bliylik ¢ocuklarin cinsel iligkiye varmayan her tiirlii cinsel eylem ve davraniglarina
gosterdikleri riza, bu kapsamda kabul edilmektedir. O halde 6zetle; her iki kanunda da on beg
yasindan biiyiikk ¢ocuklarin, irza tasaddi yani cinsel iliskiye varmayan cinsel eylem ve

davraniglara gostermis olduklari riza, kabul edilmektedir.

Miilga 765 Sayili Kanun doneminde, wrza tasaddi kavrami agik bir sekilde
tanimlanmamistir. Bu sebeple; doktrinde farkli goriisler ortaya c¢ikmustir. Irza tasaddi
eylemleri, cinsiyet fark etmeksizin, aym cinsten veya farkli cinsten kimselerin aralarinda
gecen cinsel tatmin amaci ile fiziksel birliktelik olarak tanimlanmaktadir. Fiziksel temasin
veya birlikteligin 1rza gegme, sarkmtilik veya tesebbiis hali igermemesi gerekmektedir.'*®
Miilga 765 Sayili Kanun donemindeki Yargitay igtihatlarinda da doktrindeki bahse konu
tanim ile paralellik gosterir sekilde; magdura yonelik birlesme kast1 icermeyen fakat devamli,

cinsel tatmin saglayan fiziksel eylemler olarak ifade edilmistir.4®

Irza tasaddi sucunda, magdura yonelik gerceklestirilen fiziksel eylemler neticesinde
failin wza ge¢me sugunu olusturacak sekilde cinsel birliktelik kastinin olmamasi
gerekmektedir. Bahse konu birlesme kastinin tespiti ise olduk¢a 6nemlidir. Failde rza tasaddi
eylemini gergeklestirdigi sirada, birlesme kastinin varliinin tespiti halinde, wrza gegme
sucuna tesebbiisiiniin degerlendirilmesi yerinde olacagi kabul edilmektedir. Birlesme kastinin
bulunmamas: halinde ise 1rza tasaddi sucu olusacaktir.!*’ 5327 Sayili TCK donemi, miilga
765 Sayili TCK donemi ile paralellik gostermektedir. Failin kastmin tespitin tam ve dogru
yapilmasi resit olmayanla cinsel iligki suguna konu; on bes, on sekiz yas araligindaki

magdurlar i¢in de ayrica 6nem tasimaktadir.

Yyargitay 5.C.D. E. 2595, K: 2744, T. 18.09.1992, https://legalbank.net, (Erisim Tarihi:10.12.2023).
145Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, s.100.

1460nder; s.277; Dénmezer; s.103; Kantarci; s.35; Yargitay, tasaddi kavrammi; magdur iizerinde islenen ve
cinsel birlesme kasti tasimayan, devamliltk gosteren sehevi hareketler olarak tanimlamigtir.

147Sancar, Tiirkan, Yal¢in; Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi’nin Bazi Hiikiimler Hakkinda Diisiinceler; 2000, s.10;
Kantarci; s.36.
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2.5.4. S6z atma ve sarkintihk sucu ile karsilastirilmasi

Miilga 765 Sayili TCK’nin 421. maddesinde hiikiim altina alinan s6z atma ve
sarkintilik sugu, her iki cinse karsi da islenebilen bir suctur. Erkek veya kadin fark etmeksizin

sOz atma, sarkintilik yapma eylemleri bu kapsamda cezalandirilmaktadir.

S6z atma, sarkimtilik tanimlar1 agik ve net bir sekilde yapilmamistir. Doktrindeki
goriislere gore; soz atma, sarkintiliktan daha hafif olarak nitelendirilebilecek, erkek veya
kadma ani, siireklilik arz etmeyen tecaviiz olarak ifade edilmektedir. S6z atma sugunun
unsurlari, ani gelisme ve soz ile davranis gerceklestirme olarak kabul edilmektedir. Sarkintilik
ise s0zlu tecaviiziin sireklilik arz etmesi veya fiziksel temasin gergeklesmesi olarak ifade
edilmektedir. 4

Irza tasaddi ve sarkmtilik su¢u ayriminda; sarkintilik sugunun tanimi, 1rza tasaddi
sucunun tipikliginin ger¢eklesmeyecegi sekilde fiziksel temasm sart olarak aranmadigi,
devamlilik arz etmeyen temaslar veya devamlilik arz eden sozli tecavizler olarak

aciklanabilmektedir.'*°

Milga 765 Sayili TCK’nin 421. maddesi, 5237 Sayili TCK déneminde varligini
siirdiirmemektedir. Ilgili sugun karsihig1 olarak birden fazla madde gosterilebilmektedir.
TCK’nin 105. maddesinde hiikiim altina aliman cinsel taciz sugu, fiziksel temas olmadan
devamli s6z atma seklinde gerceklesen sarkintilik eylemlerini diizenlemektedir. Fiziksel
temas ile birlikte gerceklesen sarkmntilik eylemi, magdur bir ¢ocuga yoneldigi hallerde
TCK’nm 103. maddesi, magdurun ¢ocuk olmadigi halde ise TCK’nin 102. maddesi sz

konusu olmaktadir.*>®

S6z atma ve sarkintilik suguna yonelik verilen rizanm kabul edildigi gériilmektedir.
Fakat on bes yasindan kiicliik c¢ocuklarin bu tir eylemlere vermis oldugu riza kabul
edilmemektedir. Resit olmayanla cinsel iliski su¢u acisindan ise ilgili sugun hiikiim altina
almig oldugu eylem, cinsel iliski oldugu gerekgesiyle on bes, on sekiz yas araligindaki

¢ocuklarin s6z atma veya sarkmtilik gibi eylemlere vermis oldugu riza kabul edilmektedir.*>!

1480nder; s.317; Nuhoglu; s.635.

145Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Cuiriimler, s.190.

1%0Unver, Yener; Ceza Hukuku Acisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri, Ceza Hukuku Dergisi,
4.11, 2009, s.123.

151Bakicr; 5.242; Kantarci; s.38.
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2.5.5. Evlenme vaadiyle kizlik bozma sugu ile karsilastiriimasi

Milga 765 Sayili TCK’nin 423. maddesinde hiikiim altma alinan ilgili sugun

magdurlarini, on bes yasini tamamlamis olan kiz ¢ocuklar1 olusturmaktadir.

Miilga 765 Sayili TCK doneminde evlenme vaadi ile kizlik bozma sugunun varhigmin
gerekli olup olmadig1 tartisilmistir. Bir goriise gore; o donemdeki toplumsal degerler g6z
oniinde tutularak diizenlenen ilgili sugun gerekli oldugu savunulmaktadir.'®? Baska bir goriise
gore ise ilgili sucun asiriliga kactigi, ayn1 zamanda kadinlar arasinda ayrima sebep oldugu,

gerekceleri ile diizenlenmenin uygun olmadig1 savunulmaktadir.>®

Resit olmayanla cinsel iligki sugu ile ilgili karsilastirilmasinda; ilk olarak failin kadin
olamayacagmi ifade etmenin yerinde olacagi diisiincesindeyiz. Erkek olan failin evli olup
olmamasi sugun gerceklesmesinde onem arz etmemektedir. Ancak miilga 765 SayihiTCK
doneminde, evli olan failin TMK hiikiimleri geregince tekrar evlenmesi miimkiin
olmayacagindan, evlenme vaadinin aldatic1 nitelik tasimadigi, bu gerekceyle de ilgili sugun

olusmayacag1 one siiriilmiistiir.*>*

Ilgili sugun olusmas1 i¢in gereken bir diger dnemli unsur ise evlenme vaadinin
verildigi zaman dilimidir. Evlenme vaadinin cinsel iliskiden Once verilmis olmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda, sonradan verilecek evlenme vaatleri dogrultusunda sucun
olusmayacag1 belirtilmektedir.®®Ayrica cinsel iliski dncesi verilen bir evlenme vaadinden
daha sonra hakli sebepler ile her iki tarafin da ayr1 evlenmekten vazgecmesi halinde sug
olusmayacaktir.’®® Resit olmayanla cinsel iliski sucunda, failin herhangi bir vaadi

aranamamakla birlikte magdurun cinsel iliskiye vermis oldugu riza aranmaktadir.

Evlenme vaadi ile kizlik bozma su¢unun magduru on bes yasmni tamamlamis olan
kizlar olarak ifade edilmistir. Buna karsin resit olmayanla cinsel iligki sugunun magdurlari ise
on bes, on sekiz yas araligindaki kiz ve erkek cocuklar1 olarak ifade edilmistir. Bu noktada on
bes, on sekiz yas araligindaki kiz ¢ocuklarina yonelik evlenme vaadi ile gergeklestirilen rizaen
cinsel iliski eyleminde hangi sugun gergeklesmis oldugu, tartisma konusu olmustur. Miilga

765 Sayili TCK donemi verilmis olan ictihadi birlestirme karar1 ile durum agikliga

152Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars: Ciiriimler, s.198.
153K antarci; s.38.

1340Onder; s.289.

155Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kargi Ciiriimler, s. 201.
16Dgnmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, s.203.
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kavusturulmustur. Karara gore; on bes, on sekiz yas araligindaki kiz ¢ocuklari ile evlenme
vaadi olsun veya olmasin resit olmayanla cinsel iligki sugu olugsmaktadir. Bu sebeple milga
765 Sayili TCK’nin 423. maddesi on bes yasindan biyiklere yonelik eylemlerden
bahsetmektedir. Buna karsin 416. madde ve verilen igtihad: birlestirme karari®™’ dikkate
alindiginda on bes, on sekiz yas araligindaki kiz ¢ocuklar1 i¢in evlenme vaadi ile kizlik bozma
sucu uygulama alani bulamayacaktir. TUm bu sebeplerle de esasen mulga 765 Sayili TCK’nin

423. maddesinin magduru, on sekiz yasmdan biiyiikler olacaktr.®

Tartigsmali bir baska husus ise farkli sair bir cisim ile kizlik zarinin bozulmasi olaymin,
ilgili sugu olusturup olusturmayacagidir. Bir goriise gore; kanun metninde boyle bir ifadeye
yer verilmedigi icin sugun olusmayacag1 savunulmakta'® iken diger bir goriise gore kanun
metninde bahsedilen ve korunan hukuki degerin kizlik zarinin bozulmasi oldugu ve bu

sebeple bahse konu eylemin, sucu olusturacag: ifade edilmistir.6°

Bir diger tartismali olan husus, cinsel iliskinin yasanmis olmasma ragmen kizlik
zarmm dogal, fizyolojik yapisindan dolayr bozulmamasi durumunda sugun olusup
olusmayacagidir.’®? Doktrinde iki farkli goriis bulunmaktadir. Doktrindeki bir goriis;
maddenin diizenlenmesindeki amacin kizlik zar1 olmadigi, magdura yonelik eylemin oldugu
bu sebeple sucun olusacagidir.®? Diger bir goriise gore ise tipiklik sayilabilecek neticenin
kizlik zarmin bozulmasi olarak ifade edildigi, bu sebeple sucun olusmayacagi

savunulmaktadir.t6®

Yukarida izah edildigi iizere, resit olmayanla cinsel minasebet sucunda, cinsel
iligkinin gerceklesmis olmasi, sucun olusmasi i¢in yeterli iken kizlik zarmin bozulup
bozulmadig1 dikkate alinmamaktadir. Buna karsin evlenme vaadi ile kizlik bozma sugunda ise
doktrinde kabul goren goriis ve Yargitay’in da vermis oldugu kararlar dikkate alindiginda,

cinsel iliskinin gerceklesmesi tek basina sucun olusmasma yetmeyip, aynt zamanda cinsel

157 Memnuiyet hilafina onbes yasini bitirmis olup da onsekiz yasini ikmal etmeyen bir kizla cinsi munasebette
bulunanlarin hareketleri 423 Uncl maddede mevzu cezadan daha agir bir miieyyide ile tecziye kilinmasina ve
Kanun Vazunmin maksuduna gore boyle bir Kimse ile mukarenet halinde fiilin 423 tincli maddede mezkur unsur ve
sartlarin  mevcudiyeti aranmaksizin 146 nci maddenin son fikrasinda yazili  su¢u teskil edecegi
anlasilmaktadir.”’YIBK, E:5, K:2, T:25.04.1956, (Erisim Tarihi:11.11.2024), Kararin ayrintilar1 ve muhalefet
serhleri icin bkz. Malkog, Ismail; Ogreti ve Uygulamada Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2001, s.107-110.

158K antarct; s.25.

1¥9Dénmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler, s.205.

160Bakici, Sedat; Evlenme Sozii Vererek Kizlik Bozma Sucu ve Unsurlari, Ankara Barosu Dergisi, 1985, s.42.
161K antarci; s.41.

1%20nver, Yener; Ozellikle Cinsel Suclar Alaninda Olmak Uzere, Kadmlarla Tlgili Ceza Hukuku Normlarmndaki
Degisim ve Tiirkiye’deki Durum, Adalet Yiiksek Okulu 20. Y1l Armagan, Istanbul, 2001, s.325; Kantarci; s.42.
13Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kargi Ciiriimler, s. 204.
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iliski neticesinde kizlik zarmin bozulmasi neticesi gergeklesmis olmasi gerektigi kabul
edilmektedir. Resit olmayanla cinsel miinasebet sucunda; korunan hukuki deger, ¢ocugun
saglikli cinsel gelisiminin ger¢eklesmesi oldugu gerekcesiyle magdurun kizlik zarmin
bozulmas1 gibi bir netice aranmamakta yalnizca fail ve magdurun cinsel iliskide bulunmasi

sucun olugmasi igin yeterli kabul edilmektedir.

2.5.6.Zina sugu ile karsilastirilmasi

Mulga 765 Sayili TCK’nin 440 ve 441. maddelerinde erkegin ve kadmin isledigi ayr1

zina suglar1 hiikiim altina almmuistir. flgili sugun olusmasi igin bir tarafin evli olmasr sarttir. 164

Kadmlarin zina sugu 440. maddede, erkegin zina sucu 441. maddede diizenleme alani
bulmustur. Kadmlar igin ilgili sucun gerceklesebilmesi daha kolaydir.!%5Soyle ki; evli
kadmlarin bir baska kimse ile tek sefer gerceklestirmis oldugu birliktelik sonucu sugun
olusacag: fakat evli erkeklerin ise birden fazla kez, devamlilik arz edecek nitelikte birliktelik

yasamalar1 halinde sugun olusacagi hiikiim altma almmistir.26®

[k olarak, kocanm faili oldugu zina sugunu hiikiim altina alan 441. madde, ardindan
kadmmn faili oldugu zina sugunu hiikiim altina alan 440. madde, Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilmistir.'®” Anayasa Mahkemesinde hiikmiin iptaline yonelik gerekcede,
esitlik ilkesine aykirilik teskil ettigi sebepleri yer almis ve zina eyleminin su¢ olarak

diizenlenmesinin dogru olup olmadig: ile ilgili herhangi bir tartisma yapilmamistir. 168

%4 Hafizogullar1, Zeki; Zina Ciiriimleri, Istanbul, 1983, 5.95.

185Kanbur, Mehmet, Nihat; Tiirk Hukukunda Kadina Yonelik Siddete Karsi Ceza Hukuku Tedbirleriyle
Micadele Edilmesi Bakimindan Gelismeler, Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik internet Dergisi, (128),
2012, s.3.

186K antarci; s.43; Zina sugu ile ilgili ayrintih bilgi igin bkz. Hafizogullar1; Zina Ciiriimleri, s.96.

187 Yasa koyucu kuskusuz, toplumsal gelisme ve ozellikleri géz oniinde bulundurarak zinayr sug olmaktan
¢ikarabilecegi gibi onun gerceklesmesini belli kosullara da baglayabilir. Ancak, bunu yaparken evlilik birliginin
taraflart olarak ayni konumda bulunan kari, koca arasinda ayrim yaratacak bir diizenlemeyi gerceklestiremez.”’
AYM, E: 1996/15, K: 1996/34, T:23.09.1996, R.G. Sayist: 22860, T: 27.12.1996.

" Uluslararasi belgelerin cinsiyete dayali ayirimi reddeden bu kurallar: ile Anayasa'nin "Kanun éniinde esitlik"
baslikli 10. maddesi arasinda temelde bir farklilik bulunmamaktadir. Tiirk Ceza Kanunu'nun 440. maddesinde,
karimin zinasimin su¢ olusturacagr ongoriilmiis, kocanin zinasmmi su¢ sayan 441. maddesi ise Anayasa
Mahkemesi'nce iptal edilmistir. Béylece, kocamn zinasi su¢ olmaktan ¢ikmigtir. Evlilik birliginin taraflar: olarak
kart ile aymi hukuksal konumda olmasi gereken koca icin zinanin su¢ olmaktan ¢ikmasina karsin, kart igin sug
sayilmaya devam etmesi Anayasa'mn 10. maddesindeki "esitlik" ilkesine aykirilik olusturmaktadir. " AYM, E:
1998/3, K: 1998/ 28, 23.06.1998 R.G. Sayist: 23638, T:13.03.1999, https:// norm Karar lar bilgi bankas i .anayasa
.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/1996-34-nrm.pdf, (Erisim Tarihi:11.11.2024).

168K antarci; s.44.
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Yukaridaki bilgiler 1s1¢inda zina sucunun, resit olmayanla cinsel iliski sucu ile
karsilastirilmasinda yarar olacagi diisiincesindeyiz. Her iki su¢ tipinde de riza kavrami
olduk¢a 6nemlidir. Riza unsuru bulunmadigi takdirde hem zina su¢u hem de resit olmayanla

cinsel iliski sugunun tipikligi olusmayacaktr.'6°

Zina sugunun olusmasi igin failin, evli bir kimse ile cinsel birliktelik gerceklestirmesi
gerekirken, resit olmayanla cinsel iliski sugunda ise resit olmayan ¢ocuk ile cinsel birliktelik
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda resit olmayan on bes, on sekiz yas
araligindaki fakat evli olan ¢ocugun evlilik ile resit kilindig1 gerekgesiyle gergeklestirilen

cinsel birlikteligin zina sugunu olusturacagi kabul edilmektedir."°

Zina sugunun failinin, erkek oldugu durumlarda, evli bir erkek ile resit olmayan on
bes, on sekiz yas araligindaki kiz ¢cocugunun rizalar1 dogrultusunda gerceklestirmis oldugu
cinsel birliktelik sonucu, kiz ¢ocugunun zina suguna istirak etmekten sorumlulugu dogacaktir.
Evli olan erkek fail i¢in ise iki farkli sucun tipiklik unsuru gergeklesmis olacaktir. Tipiklik
unsuru gergeklesen ilk sug, failin evli oldugu gerekgesiyle zina sucu; diger sug ise resit
olmayan on bes, on sekiz yas arahigindaki kiz ¢ocugu ile rizaen cinsel birliktelik yasamis
olmasi1 gerekgesiyle resit olmayanla cinsi miinasebet sucudur. Yargitay igtihatlar1 1s1gmda ise
s6z konusu durumda, farkli neviden fikri i¢tima hiikiimleri geregince resit olmayanla cinsel

iliski sugundan failin yargilanacag: ifade edilmistir.}’*

2.6. Karsilastirmah Hukuk Sisteminde Cocugun Cinsel istismara Karsi Korunmasi

Resit olmayanla cinsel iliski sugu kapsaminda korunan hukuki degerin, daha genis
kapsamda degerlendirmeye tabi tutularak, karsilastirmali hukuk sistemleri icerisinde
incelemenin hem konuyu daha iyi kavramak hem de daha genis bir perspektiften bakabilmek

adina faydali olacagi kanisindayiz.

189Baytemir; s.239.

"0Hafizogullari; Zina Ciiriimleri, $.265.

1 Zina sugunun zorunlu faili olan Giilhan'in olay tarihinde 18 yasim bitirmedigi anlasiimasina gore, sanigin
Giilhan ile cinsi iliskiye girip kizligimi bozarak kart koca gibi yasamasindan ibaret eylemi nedeniyle TCK'nin
79.maddesi delaletiyle ayni yasamn 430/2, 416/3, 418/2, 80. maddeleri uyarinca cezalandirilmas: gerektigi
gozetilmeden ayrica zina sugundan da hukim verilmesi." Yargitay 5.CD.; E.1997/4220, K.1997/4561, T.
11.12.1997, Karar igin bkz. Baytemir; s.239.
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2.6.1.Almanya

Alman Ceza Kanunu’nda cinsel suglar “’Kisinin Kendi Cinsel Davranislarimt Tayin
Hakkina Karsi Suclar” baslig1 ile hiikiim altina almmistir.1”2Cinsel suglar ile korunan hukuki
deger, “’bireyin kendi cinsel kaderini tayin edebilme hakki’’ olarak ifade edilmektedir.l’®
Alman Ceza Kanunu’nda resit olmayanla cinsel iligki suguna karsilik gelecek bir sug tipi

hiikiim altma alimmamigtir.}’

Alman Ceza Kanunu’nda, ¢ocuga yonelik cinsel istismar sucu ile ilgili olduk¢a fazla
diizenlemeye yer verilmistir. Alman Ceza Kanunu 176. maddede cinsel faaliyetlere riza
gosterme yasi, on dort olarak belirlenmistir. Dolayistyla on dort yagindan kiigiik ¢ocuklar i¢in

her tiirlii cinsel davrans, cinsel istismar olarak nitelendirilmektedir.1®

Ayrica on dort yasindan biiyiik cocuklar icin ise 6zel riza gosterme yas sinirlari
diizenleme alan1 bulmaktadir. Soyle ki; sayet magdur, failin himayesinin altinda veya fail,
magdur iizerinde niifuz sahibi bir kimse ise bu noktada riza asgari yas smirlari on alt1 ve on
sekiz yas olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Failin himayesi altinda bulunan on alt1 yasindan
kii¢iik olan magdura yonelik cinsel davranislarda bulunulmasi halinde veya on sekiz yasindan
kii¢iik olan altsoy magdura yonelik cinsel davraniglarda bulunulmasi halinde bu kapsamda

cezalandirilacaktir.1’®

’

Bir diger 6zel dizenleme ise 182. maddede yer alan “’Genglerin Cinsel Istismart’
baslikli sugtur. Failin on sekiz yasin1 doldurmus bir kimse olmasi, magdurun ise on alt1
yasindan kiiglik bir ¢ocuk olmasi sonucu gergeklesen cinsel iliski, bu kapsamda
degerlendirilmektedir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, cinsel eylemin “istismar’’
kapsaminda degerlendirilebilir bir eylem olmasidir. Istismar niteligi olan bahse konu cinsel
iliski, ilgili madde geregince yaptirima tabi tutulacaktir. Ilgili su¢ kapsaminda magdur icin

cinsiyet ayrimina gidilmemistir. Fail icin ise yalnizca yetiskin olmas1 dngdriilmiistiir.t””

172Gtrafgesetzbuch-StGB;  Alman Ceza  Kanununun  Tiirkge  terciimesi igin  bkz.  Feridun
Yenisey/GottfriedPlagemann, Strafgesetzbuch (StGB) Alman Ceza Kanunu, 2. Basi, Beta Yaynlari, 2015;
Sanigiil; 5.721.

178K o¢, Ziya; Alman Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karsi islenen Suclar Alaninda Son Gelismeler, Adalet
Dergisi, Say1 35, 2009, s.244; Sarigiil; s.721.

174 Aksakal, Enver; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, Istanbul Barosu Dergisi, Say1:2,2014, s.259.

15Aydin, Murat; Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu,Seckin Yayincilik, 2014.
s.162.

176 Kantarct; 5.73; Yenisey/Plagemann; Alman Ceza Kanunu, Beta Basim Yaymm, 2015. s.240.

17 Sargiil; 5.722.
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Yukarida ifade edildigi Uzere; on dort yasindaki ¢ocuga yonelik her tiirlii eylem, cinsel
istismar kapsaminda degerlendirilmektedir. Ancak on alt1 yasindan kii¢iik bir ¢ocuk igin ise
Alman Ceza Kanun’un 182. maddesinde diizenlemeler g6z oniinde bulunduruldugunda, s6z
konusu eylemin cinsel istismar vasfin1 tasimasi ve failin on sekiz yasindan biiylik olmasi

sonucu fail, cezalandirilmaktadir.

Genglerin istismar1 su¢unun bir diger sekli ise 182. maddenin ikinci fikrasinda hiikiim
altina alnmustir. Ilgili maddeye gore on alti yasindan kiigiik magdur ile yirmi yasini
tamamlanmig olan failin cinsel iliskisi bu kapsamda sug¢ teskil etmektedir. Diizenleme ile
birlikte fail ve magdur arasinda en az bes yas farkinin bulunmasi zorunlulugu getirildigi ifade

edilmektedir.1’®

On dort, on alt1 yas araligindaki ¢ocuk ile gerceklestirilen cinsel faaliyetin istismar
niteligini tastyip tasimadiginin arastirilmas: gerekecektir. Bahse konu arastirmanin temelini
olusturan husus ise ¢ocugun ‘‘cinsel davramislar:t yonlendirme yetenegi’’ne sahip olup

olmadigidir.!”® Ayrica cocugun kendini savunmayacak olmasi da bir diger unsur olacaktir. %

Cocugun cinsel davraniglarini yonlendirebilme kabiliyetinin arastirilmasi1 dogal olarak,
c¢ocugun savunamayacak giicte olmasinin arastirilmasina nazaran daha zor olacaktir. Bu

noktada uzman, bilirkisi raporlar1 da dikkate alinarak her somut olaya gore arastirilmaktadir.

Ilgili maddelerin diizenlemesi ile korunan hukuki degerin, cinsel 6zgirliik ve cinsel
gelisim oldugu ifade edilmektedir. Cinsel gelisimin hedeflenmesi ise genel gecer, topluma
uygun bir cinsel gelisimden ziyade her ¢ocugun kendine ozgii cinsel gelisiminin

hedeflenmesidir.

2.6.2.1svicre

Isvigre Ceza Kanunu’nda (¢ diizenlemeye dikkat cekmek de yarar vardir. Bunlardan

ilki, cinsel iliskiye riza asgari yas siniridir. Asgari yas sinir1, on alt1 olarak diizenlenmistir. On

178 Sarigiil; s.724.
19Qangiil; 5.712.
180vyenisey F./ Plagemann G.; s.240.

45



alt1 yasidan kii¢iik ¢ocuga yonelik her tiirlii cinsel faaliyet yani cinsel iliskiye varmayan

eylemler, cezalandirmaya tabii tutulmaktadur. '8!

Bir diger husus ise hata unsuru; sayet fail, magdurun on alt1 yasindan biiyiik oldugu
kanisina varmig ve inanmis ise ayni zamanda hata kagmilmazsa hatasindan yararlanacagi

kabul edilmektedir. Aksi halde ise fail, cezalandirmaya tabi tutulacaktir.?

Ugiincii 6nemli husus ise magdur ve failin arasindaki yas siiridir. Bahse konu yas
araligi iicten az ise bu dogrultuda failin cezalandirilmamasi1 6ngorulmektedir. Kanun’un 187.
maddesinde failin yirmi yasin1 gegmemis olmasinin yani sira sahsi cezasizlik hallerini de

barindirmasi halinde failin, cezalandirilmast mimkiin degildir.183

2.6.3.Fransa

Fransa Ceza Kanunu’nda, diger hukuk diizenlemeleri ile paralel sekilde resit
olmayanla cinsel iliski sucuna yonelik bir diizenleme 6ngoriilmemistir.'®* Cocuklarin cinsel
dokunulmazhgmna iliskin diizenlemeler ise 'Kiiciiklere ve Aileye Ihlaller’’ kapsaminda

hiikiim altina alinmustur.

Fransa Ceza Kanun’undaki diizenlemelerin “‘¢cocugun ¢aresizligi’’ dikkate alinarak
ongoriildiigii ifade edilmektedir.'®Cinsel iliskiye riza yasi, on bes yas olarak belirlenmistir.
Ayrica failin ¢ocuk Uzerinde niifuz sahibi bir kimse olmasi veya c¢ocuk ve fail arasinda
akrabalik iliskisi olmasi durumunda ise ayrik duzenlemeye gidilerek, Alman Hukukunda

oldugu gibi on alt1, on sekiz yas smir1 belirlenmistir.'8

2.6.4.Ingiltere

181Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65.4, 2016,
5.2085.

182Memis, Kartal;Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, s.2084.

183Qangiil; 5.721.

184K antarci; s.74; Keser; s.13; Toprakgi; s.40.

185K eser; s.13; Memis, Kartal; Tirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.97; Toraker; s.40.

18Taner; s.511.
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Ingiltere’de, cinsel suglar igin 2003 tarihli Cinsel Suclar Kanunu (Sexual Offences
Act) ¢ikarilmistir.*8” Kanun’un 5. ve 29. maddeleri arasinda ¢ocuklara yonelik cinsel suclar
hiikiim altma alinmistir. Yukarida bahsedilen karsilastirmali hukuktaki gibi Ingiltere Ceza
Hukukunda da resit olmayanla cinsel iliski su¢una karsilik gelecek bir diizenleme

bulunmamaktadir.188

Ingiltere Ceza Kanunu, cinsel iliskiye riza yasmi on alt1 yas olarak belirlemistir.18°
Ancak failin magdur agisindan niifuz sahibi bir kimse olmas1 halinde ise cinsel iliskiye riza
yast on sekiz olarak belirlenmistir.'®® On alt1 yasindan biiyiik ¢ocuklar, bu dogrultuda cinsel
istismara varmayan cinsel iliskiye riza gosterebilmektedir. Ayni1 zamanda on alt1 yasindan

kii¢iik ¢ocuklar icin ise dogrudan cinsel istismar gibi bir diizenleme dngoriilmemistir. 1%

2.6.5.Italya

Italyan Ceza Kanunu’nda da resit olmayanla cinsel iliski suguna benzer bir sug tipine
rastlanmamaktadir.!® Yukarida bahsedilen diger hukuk sistemleri ile paralel olarak g¢ocugun
cinsel istismarina ydnelik birden fazla diizenlemeye yer verilmistir. italyan Ceza Kanunu’nda

ti¢ farkli yas hiikiim altina alinmistir.

Cinsel iliskiye riza gosterme asgari yas smiri, on dort olarak kabul edilmektedir.
Magdur olan g¢ocuk ile yakin iliskisi bulunan kimse i¢in eylemin yas smir1 on alt1 olarak
belirlenmistir.'®® Bahse konu on alt1 yas smir1 ile esas hedeflenen ¢ocugun kendisi ile yakmn
iligkide olan kimse tarafindan daha kolay kandirilmasi miimkiin oldugu dikkate alindiginda,

istismarmin Oniine gegmektir.

Bir diger onemli diizenleme ise on ii¢ yasmi doldurmus ¢ocuklarin faille arasindaki

yas farkmin iicli gegmemesi sart1 ile rizaen cinsel iliskide bulunmasi halinde cezalandirmanin

187Kizildere, Ozlem; Tirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Suglar, T.C.Istanbul Medipol
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersi, 2017, s.6; Kantarct; s.74; Keser; s.14;
Toprakei; s.41.

188K antarci; s.78; Keser; s14.

1890zkara,Erdem/Kavakh, Ugur/Can, Ozgiir, Ismail/Tepe, Ilker/Ozbek,Veli,Ozer; Cocuklara Yénelik Cinsel
Istismarmn Yasal Boyutunun Tiirkiye ve Diger Ulkeler ile Karsilastirilmasi, Adli Tip Dergisi, Say1:1, 2011, 5.15.

190 Keser;s.14; Baykal; s.76.

1Soyaslan, Dogan; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 14. Bask1, Legem Yaymevi, 2023, 5.145,146.
192 Kantarcy; s.75; Topraket; s.41; Sarigiil; s.724.

198Dogan; s.145.
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s6z konusu olmayacagma iliskindir.}**Ornegin on ii¢ ve on dért yaslarinda iki cocugun rizaen

cinsel iliskide bulunmasi halinde, eylem istismar kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

2.6.6.Ispanya

Ispanya Ceza Kanunu’nda, diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi resit olmayanla
cinsel iligki sucu ile ilgili herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir. Ttrk Hukuk Sistemi ile
paralel cinsel istismar, cinsel saldir1 ve cinsel taciz gibi cinsel dokunulmazliga kars1 islenen
suclar, diizenleme alan1 bulmustur.!® Ayrica ¢ocuga yonelik cinsel davranislar, hiikiim altma

alinmugtir. 1%

Cinsel iligkiye riza yasi ile ilgili diizenleme ise on alt1 yas olarak hiikiim altina
almmuistir. On alt1 yasindan kiiciik ¢ocuklar i¢in ise iki farkli yas grubu diizenlenmistir. On {i¢
yasina kadar ¢ocuklara yonelik gergeklestirilen higbir cinsel davranisin riza kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiin degilken; on ii¢, on alt1 yas araligindaki ¢ocuklara yonelik cinsel

davranislarm hile sonucu gergeklestirilmesi cezalandirmaya tabi tutulmustur.t®’

Sonug olarak yukarida yapilan agiklamalar dikkate alindiginda, resit olmayanla cinsel
iligki sucuna benzer herhangi bir su¢ tipi diger hukuk sistemlerinde yer almamaktadir.
Karsilastirmali hukuk sistemlerinde, cinsel istismara yonelik her turlii cinsel faaliyet sug teskil

etmektedir.

Riza gosterme yas smir1 altinda ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen cinsel faaliyetlerin
cinsel istismar kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hususu tartigilirken, her
hukuk sistemi farkli olgular1 gz oniinde bulundurmaktadir. Ornegin, Alman Hukuk
Sisteminde eylemin, cinsel istismar kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in magdurun cinsel
davranislarin1 yonlendirebilme kabiliyetine sahip olup olmadigi dikkate alinirken; buna karsin
diger bazi hukuk sistemlerinde ise magdur ¢ocuk ve fail arasindaki yas araligi dikkate alinarak
bir degerlendirmeye gidilmektedir. Baz1 hukuk sistemlerinde ise savcilik sorusturmasindan
baslayarak, alaninda uzman kimselerin yani sira magdur ve failin ailelerinin gorisleri dahi

dikkate alinarak degerlendirme yapilmaktadir.

194Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 5.2085.

19Demir, Yazar, Ozlem; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarm Cinsel Istismar1 Sugu, Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitusl, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2019, s.150.

16T oprakgt; s.42.

7K antarc; s.80.
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Ozetle her toplumda kendi genel ahlak yapisma uygun, farkli hukuk diizenlemeleri
mevcuttur. Bu dogrultuda toplumlar, kendi hukuk sistemlerindeki diizenlemeler nezdinde bir

degerlendirme yaparak kovusturmaya yon vermektedir.

2.7.Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucunun 5237 Sayih Kanun’da Diger Cinsel

Dokunulmazhga Kars1 Sucglar fle Karsilastirllmas:

2.7.1.Cinsel saldin sucu ile karsilastirma

Cinsel saldir1 sugu TCK’nin 102. maddesinde diizenleme alan1 bulmustur. Ilk fikrada
viicut dokunulmazliginin cinsel davranislarla ihlal edilmesi, cinsel davranislarin sarkintilik
boyutunda olmasi; ikinci fikrada viicuda organ ve sair cisim sokulmasi ile gergeklestirilen
cinsel davranislar, tgiincli ve dordiincli fikralarda nitelikli haller ve son fikrada netice

sebebiyle agirlastirilmis haller hiikiim altina alinmustr.

Cinsel saldir1 sugunun, “’Cinsel Dokunulmazliga Karst Islenen Suglar *’ bashigi altinda
dizenlenmesi korunan hukuki degere yasal dayanak olmustur. Bu haliyle de korunan hukuki
degerin cinsel dokunulmazlik oldugu kabul edilmektedir.’®®Resit olmayanla cinsel iliski

sucunda ise korunan hukuki deger, ¢ocugun cinsel gelisiminin saglikli tamamlanmasidir.*%°

Cinsel saldir1 sugunda; magdur, yalnizca on sekiz yasindan buyuk birey olabilecektir.
Aksi halde TCK’nin 103. maddesinde diizenlenen ¢ocugun cinsel istismar1 sugu olusacaktir.
Mutlak sart, on sekiz yastir, ergin olma sart1 aranmamaktadir.??° Resit olmayanla cinsel iliski

sucunda magdur; on bes, on sekiz yas araligindaki ¢cocuktur.?

Cinsel saldir1 sugunun faili, herkes olabilecektir. Diger bir ifade ile ilgili sug, resit bir
kimse veya resit olmayan bir kimse tarafindan islenebilecektir. Resit olmayanla cinsel iliski
sugunda failin ¢ocuk olamayacagma iliskin doktrinde tartigmalar mevcuttur. S6z konusu

tartigmalara ilerleyen boliimlerde deginilecektir. Ayrica cinsel saldir1 sugunda failin cinsiyeti

198K ocaoglu; s.96; Tugrul; s.44; Tezcan/Erdem/Onok; s.321; Meran, Necati; Kisilere Kars1 Suglar, 1. Baski,
2005, s.247; Cinsel 6zgiirliigiin korunduguna dair bkz. Sevik, Yokus; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel
Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s.247; Alsahin; s.858.

19 Ayn1 yonde gorils igin bkz.; Artuk ve digerleri, Tezcan ve digerleri. Aksi yonde goriis icin bkz.; Ozbek ve
digerler; Koca/Uziilmez; s.419.

20Tygrul; 5.47; Tezcan/Erdem/Onok; s.325; Malkog; s.16.

21Centel; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi’nm
Degerlendirilmesi, s.272.
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ile ilgili smirlamaya gidilmemistir. Dolayisiyla hem erkek hem de kadmn, fail sifatin1 haiz
olabilecektir.?? Resit olmayanla cinsel iliski sucunda ise failin kadin olup olamayacagm

yonelik doktrinde goriisler mevcuttur, ikinci boliimde bahse konu goriisler agiklanacaktir.

Cinsel saldir1 sugunda, cinsel iliskiye varmayan birgok fiziksel temas igeren eylem
tipik fiil olarak kabul edilmektedir. Sarkintilik derecesinde taciz, cezalandirilmaktadir. Buna
ragmen fiziksel temas barindirmayan fakat cinsel i¢giidii ve tatmin amac1 ile magdura yonelik
eylemler icin ilgili sugun sartlarinin da olugsmasi halinde cinsel taciz hiikiimlerinin
uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Aksine, resit olmayanla cinsel iliski sugunda yalnizca
cinsel iliski cezalandirilmaktadir. Riza ile yapilan cinsel iliskiye varmayan cinsel davranig ve
eylemler, TCK’nin 104. maddesi kapsaminda su¢ olarak degerlendirilemeyecektir. Riza
hilafinda cinsel iligkiye varmayan bahse konu cinsel davranis ve eylemlerin on bes, on sekiz
yas araligindaki kimselere yoOneltilmesi halinde TCK’nin 103. maddesi uygulama alam

bulacaktir.?%

Iki sug tipi arasindaki son farklilik ise riza kavramidir. Cinsel saldir1 sugunda riza,

hukuka uygunluk sebebi iken, resit olmayanla cinsel iliski sugunda riza tipiklik unsurudur.?%

Cinsel saldir1 sugu ile ilgili agikliga kavusturulmasi gereken bir diger husus ise resit
olmayan c¢ocuklarin olagan veya olaganiistii haller ile ergin kilinmasi sonucunda TCK’nin
hangi maddesine gére hiikiim kurulacagina iliskindir.2®®Magdurun on sekiz yasina gelmemis
olmasina ragmen ergin kilindig1 hallerde, hangi hiikiimlerin uygulanacagina yonelik doktrinde
farkli goriisler mevcuttur. Bunlarda ilki, resit olmayan bir ¢ocugun hukuken ergin kilinmasi
halinde yine de ¢ocuk olarak kabul edilmesi gerektigi, ergin kilinan magdur ¢ocuga yonelik
cinsel amaglar ile riza dis1 fiziksel temas igeren eylem ve davranislarin gocugun cinsel
istismar1 sucunu olusturacagidir.?%® Diger goriise gore ise evlilik birligi sebebiyle ergin kilman
¢ocuk icin bu tiir bir eylem, es ve tUgiincii kisinin fail oldugu durumlarda farklilik arz
edecektir. Failin es oldugu durumlarda TCK’nin 102. maddesi, failin igiincii kisi oldugu
durumlarda ise TCK’nin 103. maddesi kapsaminda hiikiim kurulmasi gerektigi ifade

edilmektedir.?°’

202Toroslu; s.60; Malkog; s.43; Tezcan/Erdem/Onok; s.322; Centel; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel
Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi’nin Degerlendirilmesi, s.272; Kocaoglu; s.10.

203Topraket; s.29; Tezcan/Erdem/Onok; s.326.

204K oca/Uziilmez; s. 420.

205Baykal; s.30.

206Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.48.

207Taner; 5.359.
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Kanaatimizce evlilik birligi, kocaya kadinin viicudu iizerinde cinsel agidan tasarruf
etme yetkisi vermemektedir. Kald1 ki; yukarida bahsi gecen olayda evli olan, ergin kilman
cocuga yonelik riza dis1 tipik fiilin her sekilde cezalandirilmasi s6z konusudur. Tartigmali
olan husus ise TCK’nin 103.veya 102. maddelerinden hangisinin uygulama alani bulacagina
iliskindir. Dolayisiyla oncelikle her sekilde evli ese karsi yapilan riza disi cinsel eylem ve
davranisin ~ cezalandirilmasinin = Ongoriildiigiinii  sOylememizin  yerinde  olacagi

diistincesindeyiz.

2.7.2.Cocugun cinsel istismari sucu ile karsilastirma

Tirk Ceza Kanun’un 103. maddesinde diizenlenen cinsel dokunulmazliga karsi islenen
suglar bashgi altinda diizenleme alani bulan bir diger su¢ olan ¢ocugun cinsel istismari
sugunun magduru, ¢ocuklardir. Ilgili sug, resit olmayanla cinsel iliski sugundaki gibi hiikiim
altina alinan yas araligi ongdérmemis olsa da magdurun cocuk olmasi hasebiyle suclar

benzerlik gostermektedir.

Ilgili kanun maddesinin ilk fikrasinda farkli bentlerde iki ayr1 diizenlemeye
gidilmistir. 2%
Ik bentte, on bes yasmi tamamlamamis cocuklar ve on bes yasmi tamamlamis

olmakla cinsel eylem ve davranislar1 anlayabilme, kavrayabilme yetenegine sahip olmayan

cocuklar hiikiim altina almmustir.?%°

Ikinci bentte ise on bes yasmi tamamlamis diger cocuklar igin cebir, hile ve tehdit

varlig1 halinde yonelen cinsel eylem ve davranislar kapsaminda diizenlemeye gidilmistir.

[lk bentte ifade edilen on bes yasmdan kiigiik ¢ocuklar icin higbir kosulda cinsel
davranis ve eylemlere verilen rizanin gegerliligi olmadigindan, her tirlu fiziksel temas

barmdiran cinsel amagli eylem, TCK’nim 103. maddesi kapsaminda degerlendirilecektir.?'

Ikinci bentte ifade edilen on bes, on sekiz yas arah@mdaki cinsellik kavrammi

anlayabilecek ¢ocuklarin gostermis olduklari riza ile cinsel iliskide bulunulmasi halinde resit

28Tyrhan, Engin; Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sugu, Seckin Yaymcilik,2021,
s.31.

209Taner; 5.364.

2100 zbek/Dogan/Bacaksiz; s.361; Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarm Cinsel Istismari, s.143;
Kantarci; 5.62; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; s.361; Kantarc; s.62.
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olmayanla cinsel iligski sugu s6z konusu olmaktadir. On bes, on sekiz yas araliginda cinsel
eylem ve davraniglarin hukuki sonuglarini tam algilayamayan, algilama ve kavrama yetenegi
zaylf olan cocuklara yonelik bahse konu eylemler ise ¢ocugun cinsel istismari sugunu
olusturacaktir. Cocuklar igin cebir, tehdit veya iradesini sakatlayan haller varliginda

gerceklesen, cinsel eylem ve davranislar da gocugun cinsel istismari suguna konu olacaktir.?!!

On bes yasini tamamlamis ¢ocuklarmn, cinsel iliskiye varmayan cinsel eylem ve
davranislara yonelik riza gosterme ozgiirliigii kabul edilmektedir.?!? Ancak rizaen cinsel

iliskide bulunulmas1 halinde ise resit olmayanla cinsel iliski sugu sdz konusu olacaktir. 3

Bu dogrultuda on bes yasini tamamlamig bir ¢ocugun, fiilin anlam ve sonuglarmi
kavrayabilme yeteneginin tespiti olduk¢a 6nem arz etmektedir. Tlrk Ceza Kanunu’ndaki ilgili
maddeleri karsilastirildiginda, ceza yaptirimlarinin farkli oldugunu belirtmekte fayda oldugu
diistincesindeyiz. On bes yasini tamamlamis ve her tiirli eylem ve sonuglarini anlama
yetenegi gelismis ¢ocuga yonelik yapilacak yanlis bir tespit, failin cezalandirilmasi agisindan
yanlis degerlendirilme yapilmasma sebep olacaktir. Ayni sekilde on bes yasindan biiytlik
cocuklar icin 6nemli olan iradenin; cebir, tehdit veya hile gibi davranislarla sakatlanip

sakatlanmadigmin tespiti de failin cezalandirilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Bahse konu cinsel davranislar, ii¢ farkli tipik fiilde nitelendirilmektedir. ilki sarkmntilik
boyutunda kalan kisa siireli temaslar, ikincisi viicut dokunulmazligmi ihlal eden uzun siireli
temaslar ve Gcuncisl nitelikli hal olarak da diizenleme alani bulan, viicuda organ veya
baskaca sair bir cismin sokulmasi seklinde gerceklestirilen eylemlerdir.?*Resit olmayanla

cinsel iligki sugunun tipik fiili ise cinsel iliskidir.

Cinsel istismar su¢unu hiikiim altina alan maddenin ikinci fikrasinda, viicuda baskaca
sair bir cismin sokulmasi sureti ile gerceklestirilen eylemler, nitelikli hal olarak kabul edilerek
ceza artirimi Ve resen takip yapilmasi hiikiim altina alinmistir. Resit olmayanla cinsel iliski
sucunda, viicuda sair cisim sokulmasi eylemi diizenlenmedigi gibi doktrinde cinsel iligki
kapsaminda degerlendirilebilecegine yonelik tartigmalar mevcuttur. Bahse konu tartismalara

asagida deginilecektir.

21 Toprakei; s.34; Taneri, Gokhan; Cinsel Suclar, 2. Bask1, Ankara, 2015, 5.281; Tezcan/Erdem/Onok; s.407.
212Goral, Celal, Murat; Avrupa Konseyi Cocugun Cinsel Sémiirii ve Istismara Karsi Korunmasi Sozlesmesi
Kapsaminda Cinsel Istismar Sugu, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Y Uksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s.17.

23Y1ldiz, Ali Kemal;5237 Sayih Tirk Ceza Kanunu, istanbul Barosu Yayinlari, istanbul, 2007, 5.223.

240nver; Cinsel Dokunulmazhga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar, Sempozyum Tiirk Ceza Kanunu’nun II Y1l
Teori ve Uygulamada Karsilagilan Sorunlar, s.313.
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Resit olmayanla cinsel iliski sugunun temel halinin takibi, sikdyete baghdir. Cocugun

cinsel istismar1 sugu, resen sorusturulan bir sugtur.

Cocugun cinsel istismar1 sucunun faili herkes olabilmektedir. Cinsiyet veya yas
smirlamas1 dngdriilmemistir.?*® Failin, cocuk oldugu durumlarda ise 6545 Sayili Kanun ile
sarkmtilik suguna 6zgi diizenleme hiikiim altina almustir.?® Béylelikle cinsel istismarin,
sarkintilik diizeyinde kaldig1 ve failin ¢ocuk oldugu durumlarda tipik fiil, velinin veya vasinin
sikayetine bagl kilmmistir. Ancak bahse konu olayda bir ¢ocugun, diger gocugu istismar
ettiginin  kabuliiniin diger bir ifade ile akran c¢ocuklarm cinsel davraniglarinin
cezalandirilmaya tabi tutulmasmin uluslararast sozlesmelere aykirilik teskil edecegi
savunulmaktadir.?!” Kanaatimizce bir cocugun baska bir ¢ocugu istismar etmesi miimkiindiir.
Ancak bahse konu durumun niteligi, nedenleri ve degerlendirilmesi karmasik ve c¢ok
boyutludur. Cocuklar, genellikle gelisimsel olarak yetiskinlerden farklidir. Dogru ve yanlisi
ayirt edebilme kapasiteleri yetiskinlere gore degisiklik gosterir. Ancak, belli sartlarda bir
cocugun diger cocuga zarar verebileceginin kabul edilmesi gerekmektedir. Oyle ki bir
cocugun diger ¢ocugu istismar etmesinin birden fazla sebebi olabilir. Ornegin; 6grenilmis
davraniglar, giic ve kontrol saglama istegi, travmatik deneyimler, merak ve gelisimsel
faktorler bunlardan birkagidir. Bu gerekgeyle ¢ocugun, bagka bir ¢cocugu istismar etmesinin

miimkiin oldugu kanisindayiz.

Resit olmayanla cinsel iliski sucunda, failin yasi ile ilgili diizenlemeye yer
verilmemistir. Bu sebeple failin yas1 ile ilgili doktrinde bir¢cok tartisma varligmi
stirdiirmektedir. Keza hem failin hem de magdurun on bes, on sekiz yas araliginda oldugu
hallerde cezalandirilmasinin nasil yapilmasi gerektigi hala netlik igermemektedir. Bahse konu

tartigmalara, failin yasi ile ilgili tartigmalara baslig altinda deginilecektir.

2.7.3.Cinsel taciz sucu ile karsilastirma

Tirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugu ve 104.
maddede diizenlenen resit olmayanla cinsel iligski Sugunun en temel fark: tipik fiildir. Resit

olmayanla cinsel iliski sugunda tipik fiil, cinsel iliskidir. Ancak cinsel taciz sugunda herhangi

215 Tezcan/Erdem/Onok; s.38; Koca/Uziilmez; s.406.
218 Toprakgt; s.32.
217Tezcan/Erdem/Onok; s.380.
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fiziksel temasin aranmayacagi hiikiim altma alimmustir. Bu haliyle cinsel suglar kapsaminda

iki u¢ nokta oldugu ifade edilmektedir.?®

Cinsel taciz sucunda, temas olmaksizin gergeklestirilen eylem ve davranigin cinsel
taciz olarak degerlendirilmesi igin cinsel tatmin amaciyla yapilmas: gerekmektedir.?!®
Ornegin; otobiiste giderken yanindaki magdur kadina bakarak cinsel organini g¢ikararak

oynayan fail, bu kapsamda degerlendirilmektedir.

Cinsel taciz sucu ile korunan hukuki degerin cinsel Ozgiirliik oldugu kabul
edilmektedir. Oyle ki; cinsel saldir1 niteligi tasimayan fakat bir kimseyi cinsel agidan rahatsiz
edici her turlt eylem, cinsel taciz sugunun tipik fiili olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla

cinsel 6zgiirliigiin genis bir cerceveden korundugu ifade edilmektedir.?%°

Cinsel taciz sugunun magduru herkes olabilmektedir. Yas ve cinsiyet sinirlamasina
tabi tutulmamistir.??!Resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru ise on bes, on sekiz yas

araligindaki ¢ocuklardir.

Cinsel taciz sugu, sikayete bagh bir suctur. Ilgili sugun nitelikli halinin sikayete tabi
tutulamayacagi, kanunda daha sonra yapilan diizenleme ile hiikmedilmistir. Bahse konu
dizenlemeden Once doktrinde, cinsel taciz sugunun nitelikli halinin sikdyete tabi olup
olmayacagi konusunda fikir birligi bulunmamaktaydi. Getirilen diizenleme ile cinsel taciz
sucunun nitelikli halinin sikayete tabi tutulmayacagi hiikiim altma alinmis ve Yargitay
ictihatlarinda da paralel sekilde cinsel taciz sugunun nitelikli halinin sikayete bagh olmadigi
ifade edilmektedir.???> Cinsel taciz sucunun faili, herkes olabilmektedir.??®> TCK’nm 104.
maddesinde ise fail ile ilgili birtakim kanun bosluklar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla doktrinde

tartisma konusu olmustur. Ilerleyen boliimlerde bahse konu tartismalara deginilecektir.

Rizanin varlig1 ise cinsel taciz su¢u kapsaminda hukuka aykiriligr ortadan

kaldirmaktadir.??* Rizanm varlig1 her somut olaya gore kendi i¢inde degerlendirilmektedir.

218 Topraket; s.37.

219Giindel, Ahmet; 5237 Sayili TCK’da Cinsel Saldiri-Cinsel Istismar, Seckin Yayincilik, Ankara 2009, s.161.
220Tezcan/Erdem/Onok; s.413; Taner; s.57; Soyaslan; s.189.

22y okus, Seviik;5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s.271; Taner; s.507;
Parlar/Hatipoglu; s.863; Meran; s.288; Tugrul;570.

222 eylemi nedeniyle magdurenin isi birakmak zorunda kaldigi ve sanik hakkinda 5237 sayitli TCK.mn 105/2.
maddesinin ikinci clmlesinin uygulandigi olayda, bir sucun sadece temel seklinin sikayete bagh olarak
diizenlendigi hallerde bu sucun nitelikli hallen ile netice sebebiyle agirlagmis hallerinin ise sikayete bagl
olmayacagindan, teblignamede bu hususta bozma isteyen diisiinceye istirak edilmemigstir.” Yargitay 14. CD. E.
2013/1054, K. 2014/10982, T. 14.10.2014, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:12.11.2024).

223Tezcan/ Erdem/Onok; s.414; Parlar/Hatipoglu; s.863; Meran; s.288.

224Tezcan/ Erdem/Onok; s.424.
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Uygulamada, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan herhangi birine sokulamayan
cinsel davranigs ve eylemler, genelde TCK’nin 105. maddesi kapsaminda
degerlendirilmektedir. Ictihatlar ise farkli yondedir. Yargitay igtihatlarinda, cinsel taciz
sucunun diger suglarin alternatifi degil, kendi basina sug¢ unsurlart bulunan bir sug tipi olugu

ifade edilmektedir.??®

225 “QOlug ve kabule gére, su¢ tarihinde on bes-on sekiz yas arahiginda bulunan magdurenin, okuldan 6gretmeni

olan sanik ile aralarinda gegen duygusal yakinlasma sonrast 2011 yili Ocak aymda samgin evinde rizaen cinsel
iliskiye girdigi tiim dosya igeriginden anlasildigindan mevcut haliyle kabul edilen eylemin 5237 Sayili TCK'nin
104/1. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iligki su¢unu olusturup, sikayetin alti aylik kanun
stiresinden sonra 14.10.2011 tarihinde yapilmast sebebiyle acgilan kamu davasimn diisiiriilmesi yerine, davaya
konu yapimayan cinsel taciz sucundan mahkiimiyet hiikmii kurulmasi... “Yargitay 14. CD. E. 2015/335, K.
2017/6502, T:18.12.2017,www.kazanci.com,(Erisim Tarihi:28.02.2024).
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3.RESIT OLMAYANLA CINSEL ILISKi SUCU, SUCLA KORUNAN HUKUKI
DEGER, SUCUN UNSURLARI VE OZEL GORUNUM BiCiMLERIi

3.1.Genel Olarak

Resit olmayanla cinsel iligki sugu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci Kitap
“Kisilere Karst Islenen Suclar’’ bashkll bolimiin altinda, ikinci kisimda, altinci bolimde
104. maddede ‘’Cinsel Dokunulmazliga Karst Su¢lar’’ bashgi altinda diizenleme alani

bulmustur.??®

Maddenin ilk fikrasinda, sugun tanimi yapilmakla sugun maddi unsurlar1 hiikiim altina

alinmustir. Devaminda, ikinci ve {igiincii fikrada ise sugun nitelikli halleri tanimlanmistir.?%’

TCK’nm 104. maddesi, bircok ydnden tartismalarin ortasinda kalmustir. Oncelikle
kanun maddesinin en genel tartismasi olan sugun unsurlarma, korudugu hukuki degere iligskin

aciklamalar1 yapmakta fayda oldugu diisiincesindeyiz.

Tirk Ceza Kanunu’na gore; on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklarin cinsel
davranislara yonelik, vermis olduklar1 riza hukuk sistemi tarafindan kabul edilmektedir. Buna
ragmen, bahse konu cinsel davranisin, cinsel iligkiye varmayan eylemlerden olusmasi esas
noktadir. Resit olmayanla cinsel iliski sug¢u, on bes yasini doldurmus ¢ocukla cebir, tehdit ve

hile olmaksizin cinsel iliskide bulunulmasidir.?%®

226 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu https://www.resmigazete.gov.tr//(Erisim Tarihi:28.02.2024).

22ITCK- MADDE 104:(1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasm bitirmis olan ¢ocukla cinsel iligkide
bulunan kisi, sikayet iizerine, iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) (Iptal: Ana.Mah.nin 23/11/2005 tarihli ve E: 2005/103, K: 2005/89 sayili karar ile; Yeniden diizenleme:
18/6/2014-6545/60 md.) Sugun magdur ile arasinda evienme yasagi bulunan kisi tarafindan iglenmesi hdlinde,
sikdyet aranmaksizin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) (Ek: 18/6/2014-6545/60 md.) Sugun, eviat edinecegi ¢ocugun eviat edinme oncesi bakimini tistlenen veya
koruyucu aile iligkisi cercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliltigii bulunan kisi tarafindan islenmesi
halinde, sikayet aranmaksizin ikinci fikraya gére cezaya hiikmolunur.

228parlar/Hatipoglu; s.859; Tugrul; s.510; Tezcan/Erdem/Onok; s.401; Toprakci; s.44; Sarigiil; s.712; Keser;
s.24; Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, s.2084; Dogan; s.128; Baytemir; s.300.
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Resit olmayanla cinsel iliski sugunun, su¢ olarak tanimlanmasi doktrinde elestiri
konusu olmustur. Su¢ olmaktan ¢ikarilmasi gerektigi savunulmustur.??®Oyle ki; Adalet

Komisyonunda olduke¢a uzun tartismalarin ardindan kanun metnine dahil edilmistir.?%

3.2.Su¢ Tipinde Yapilan Degisiklikler ve Sebep Oldugu Tartismalara Yonelik Genel
Aciklamalar

5237 Sayili Kanun’da yer alan resit olmayanla cinsel iliski su¢una, miilga 765 Sayili
Kanun’da da yer verilmistir. Miilga Ceza Kanunu’ndan, yeni Kanun’a gecis doneminde resit
olmayanla cinsel iliski su¢u kapsaminda bahse konu biyuk bir degisiklik s6z konusu
olmamustir. 5237 sayili TCK’da diizenleme alani1 bulan resit olmayanla cinsel iliski sucu;

konu, unsur ve amag bakimimdan paralelligini korumaya devam etmistir. >3

Cinsel dokunulmazliga yonelik miilga 765 Sayili Kanun’da diizenleme alani bulan
“Evlenme vaadi ile kizlik bozma’’ sugu, koklii degisiklige ugramis ve 5237 Sayili Kanun’da
diizenleme alan1 bulmamistir.?®?Oyle ki; yapilan degisiklikten once, bahse konu sucun
magduru olan ¢ocuk, cinsel saldirtya ugramakla kalmayip, fail miikafatlandirilmaktaydi.
Magdur, evliligin dogal bir sonucu olarak gerceklesen cinsel iligkilerde, magdur olmaya
devam etmekteydi. Tam bu noktada tartismalara sebep olan ilgili sugun kaldirilmasinin, cinsel

dokunulmazlik adina olumlu bir gelisme oldugu diisiincesindeyiz.?*3

5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda TCK’nin 104. maddesinin diizenlenmesine devam

234

edilmesi, basli basma bir tartisma konusu“** iken 2014 yilinda yiiriirlige giren 6545 Sayili

Kanun?®ile yaptirimin arttirilmasi hiikiim altina alimmustir.?®

229Bahse konu gériislerden bir kismu icin bkz. Yokus, Seviik; 6545 Sayili Kanun Cinsel Dokunulmazliga Karst
Suglarda Yapilan Degisiklerin Degerlendirilmesi, s.138; Taner; s.471; Sarigiil; s.716; Ozgeng, Izzet; Cinsel
Suglar, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 24.1, 2020, s.267; Ozgeng, Izzet; Akran
Cocuklar Arasi Cinsel Birliktelik ve Ceza Hukuku Sorumlulugu Sorunu Tiirk Uygulamasindan Ornekler, Haci
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, C.24, S.4, 2020, s.266.

230Bahse konu tartismalar icin bkz. Giiney, Niyazi/Ozdemir, Kenan/Balo, Yusuf S.; Yeni Tirk Ceza Kanunu,
Ankara, 2004, s.349-350; Tugrul; s.510.

Z31Baytemir; s.300.

232Tezcan/Erdem/Onok; s.333-334.

23 Topraket; s.44.

234Tezcan/ Erdem/ Onok; s.401.

235Resmi Gazete Tarih — Say1: 28.06.2014 — 29044, (Erisim Tarihi: 13.11.2024).

236()zen, Mustafa; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 9. Baski, 2024, 5.420.
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Iigili maddenin igerigine yonelik somut norm denetimi vasitasi ile Anayasa
Mahkemesine basvurulmustur. Resit olmayanla cinsel iligki sugunun birden fazla Anayasa

maddesine aykirilig1 sebebiyle itiraz edilmis ancak itirazin reddine karar?®’ verilmistir.?®

Itiraz konusu ise sikdyete bagli bir sug olarak diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski
sucunun unsurlar1 arasinda ayni zamanda rizanin varhigindan bahsedilmesidir. Bahse konu
sucun gerceklesmesi i¢cin en Oncelikli olarak rizanin varhigi gerekmektedir. Sorusturma
acilmasi i¢in ise cinsel iliski sirasinda riza gosteren magdurun, cinsel iliskinin ardindan faile
yonelik sikayeti aranmaktadir. Bu noktada magdurun sikayet¢i olma beyanini, her zaman iyi
niyetli kullanacagina emin olunamayacagi ifade edilmektedir. Bahse konu diizenlemenin koti

niyetli kullanimlara sebep olabilme potansiyeline sahip oldugu savunulmaktadir.?*°

Sugun ilk halinde nitelikli hallerin iginde, fail ve magdur arasindaki yas sinirinin

besten fazla olmasi hali hiikiim altina almmistir.?4°

Ilgili maddede yapilan iptal iizerine ikinci fikra yeniden diizenlenmis ve TCK’ nin

104/2. maddesi son halini almistir.?** Nitelikli haller bashig1 altinda deginilecektir.

I

ZBTToprake; s.46. “Kararmn bir kismi “... 18. On bes yasim doldurmus ¢ocuklar cinsel farkindalik dénemine
girmekie birlikte heniiz kisiliklerinin yeterince gelismemis olmasi nedeniyle cinsel iliskiye girmenin sonuglarini
tam manaswyla kavrayacak sorumluluk duygusuna sahip olamayabileceklerdir. Bu baglamda ¢ocuklarin etkin bir
sekilde korunmast amaciyla getirilen itiraz konusu kuralin demokratik toplumda zorunlu bir toplumsal ihtiyaci
karsilamaya yénelik olmadigi séylenemerz. ...

20. Bu baglamda resit olmayanlarla cinsel iliskiye girilmesinin sikdyet halinde ceza yaptirimina tabi
tutulmasinin, ¢ocuklarin cinsel dokunulmaziiklarinin korunmast ve gelisimlerinin olumsuz etkilerden muhafaza
edilmesi amacina ulagma bakimindan elverigsiz ve gereksiz oldugu soylenemez.

21. Kurala gore sug sayuan fiilin “Cebir, siddet ve hile olmaksizin, ... ” iglenmesi gerekmektedir. Bundan, belirli
bir yas grubuna ddhil olanlarin cinsel iliski konusundaki rizalarimin gegerli kabul edilmedigi, rizaya dayansa
bile on bes yasindan biiyiik ¢cocukla cinsel iligskinin su¢ sayildigi anlasimaktadir. Bununla birlikte kural séz
konusu fiilin sorusturulmasin sikdayete baglamustir. Sucun temel sekli icin éngoriilen yaptirim ise kural uyarinca
iki yildan bes yila kadar hapis cezasidir. Sucun takibinin sikdyete bagh oldugu, suc icin ongoriilen yaptirimin
niteligi ve agirligi, verilen hiikiim aleyhine kanun yollarina basvurulmasimin miimkiin oldugu gézetildiginde
kuralin ongordiigii sumrlamamn orantililik ilkesiyle celismedigi, bu c¢ercevede kuralin olgiiliiliik ilkesiyle
bagdasmayan bir yoniiniin de bulunmadigr sonucuna ulasiimistir.

22. Aciklanan nedenlerle kural Anayasa’mn 13., 20. ve 38. maddelerine aykirt degildir. Itirazin reddi gerekir.
Kuralin Anayasa’min 41. maddesine de aykirt oldugu ileri siiriilmiis ise de bu baglamda belirtilen hususlarin
Anayasa’nmin 13., 20. ve 38. maddeleri yéniinden yapilan degerlendirmeler kapsaminda ele alinmis olmasi
nedeniyle Anayasa’nin 41. maddesi yoniinden ayrica bir inceleme yapimasina gerek goriilmemistir. Kuralin
Anayasa’min 10., 14., 17. ve 36. maddeleriyle ilgisi goriilmemistir.”

Kararin tam metni i¢in bkz: (Cevrimigi) https://legalbank.net/belge/aym-e-2020-82-k-2021-20-t-18-03-2021-
resit-olmayanlarla-iliskide bulunan-kisilere-ceza-verilmesini-o/4086439/ (Erisim Tarihi: 13.11.2024).

2%8Kanbur; 5.4139-4210.

29Taner; s.497; Polat; s.194 “’Ogretide bazi yazarlar ise su¢un sikayete baglanmasimn bilingli bir tercihin
iiriinii olmadigim savunmaktadirlar’’. Bkz. Hafizogullar1, Zeki/Ozen, Muharrem; Tirk Ceza Hukukunda Ozel
Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar, 8. Baski, US-A Yayincilik, 5.163; Tugrul;s.510.

240Sarigiil; s.714; Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, s.2085.

241Degisiklige iliskin tasar1 gerekgesinde, 'TCK 'min 104/2 maddesindeki diizenleme ile “ensest’’ iliskiler sikayet
aranmaksizin daha fazla ceza ile cezalandirimigstir. Bu diizenleme ile su¢ ile daha etkin miicadele edilmek
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Ozetle; her ne kadar miilga 765 Sayili TCK’ya nazaran ilgili madde diizenlemesinden
cikarilan, eklenen veya degistirilen maddeler olmasma ragmen sug tipine yonelik tartigmalar

varligini siirdiirmeye devam etmektedir.

3.3. Tlgili Suc ile Korunan Hukuki Deger

Gegmisten giliniimiize her toplumun kendine has deger yargilar1 olmustur. Bahse konu
deger yargilar1 ¢ergevesinde ise hukuk kurallar1 yaratilmaktadir. Bir kimsenin kasti veya kasit
dis1 sekillerde toplumun olusturdugu degerleri ihlal ettigi hallerde?**hukuk kurali ile
korunmasi hedeflenen degerler, hukuki deger olarak ifade edilirken 6te yandan degerleri ihlal

eden her tiirlii davranis veya eylemler ise sug olarak nitelendirilmektedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sucu kapsaminda ortaya ¢ikan tartismadan biri de

korudugu hukuki degerdir. Bu dogrultuda doktrinde fikir ayriliklari mevcuttur.

Bir su¢ ile ilgili korunan hukuki degerin anlagilabilmesi adma bulundugu basliklar
onem arz etmektedir. Sucun hukuki konusu, kanun sistematiginden bagimsiz
degerlendirilemez. Resit olmayanla cinsel iliski sugu da “’Cinsel Dokunulmazliga Karsi
Sucglar’” baghgi altinda diizenleme alani bulmustur. Haliyle ilk bakista su¢ ile cinsel
dokunulmazligin korundugu ortaya ¢iksa da bahse konu baslik altinda diizenlenen diger sug
tipleri ile karsilastrma yapildiginda resit olmayanla cinsel iliski su¢unda korunan hukuki

degerin digerlerinden daha farkli oldugu anlasilacaktir.

Doktrinde ilgili su¢un korudugu hukuki deger, iki farkli goriise ayrilmistir. Bir goriise
gore “’Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar’’ basligi altinda diizenleme alani bulan tiim suclar
gibi TCK’nin 104. maddesinin de esas korudugu hukuki degerin cinsel dokunulmazlik ve

cocugun cinsel gelisimi oldugu, ifade edilmistir.?4?

Karsit goriis; TCK’nin 104. maddesinin ayn1 baglik altinda diizenlenen diger ii¢ sug
tipinden riza kavrami ile ayrilmakta oldugu tizerinde durmustur. Rizaen gergeklestirilen bir

fiillin suc¢ teskil etmesinin cinsel Ozgiirlik kapsaminda degerlendirilmesinin ¢eliski

istenmis ve ¢ocuklarin cinsel somiirtisii engellenmek istenmigtir. 15 yasint doldurmamig ¢ocuklara rizaya dayali
ensest iliski, cocugun cinsel istismart kapsaminda degerlendirilecektir. » Ozen:s.420.

242()zgenc, Izzet; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 19. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2023, s. 174.
243(0zbek/Dogan/Bacaksiz;s.383; Ozgeng; Cinsel Suclar, Tirk Ceza Kanununun Cinsel Suglara iliski
Diizenlemelerin Dayandigi Felsefi Temel, Cinsel Suglara Iliski Kanun Hiikiimlerinin Uygulanmasindan
Kaynaklanan Sorunlar, s.260; Aksakal; s.258.
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barindirdig: ifade edilmektedir. Oyle ki; kanun koyucu, cinsel dzgiirliik kapsaminda tipik fiil
olan cinsel iliskiyi 6zgiir kilmakta ancak sikayetin varlig1 halinde var olan cinsel 6zgiirligii
kisitlanmaktadir. Bu gerekee ile “'Rizanin, fiili neden tamamiyla hukuka uygun kilmadigini
ac¢iklamak miimkiin olmayacaktr. ’Dolayisiyla madde kapsaminda korunan esas hukuki
degerin cinsel 0zgiirliik olarak kabul edilmesinin ¢eligkili oldugu ve ilgili su¢ ile korunan

hukuki degerin cinsel gelisim oldugu ifade edilmektedir.**

Bunun yani sira bagka bir goriise gore, cocugun cinsel yonden fiziksel ve psikolojik
gelisiminin cinsel 6zgiirliik altinda gergeklesebilecegi ve bu sebeple cinsel gelisimin tam ve
saglikli gergeklesmesini hedefleyen ilgili su¢ ayn1 zamanda cinsel 6zgiirliigii de korumaktadir,
seklinde genel bir kabul ile cinsel 0Ozgulrluk, korunan hukuki deger olarak kabul

edilmektedir.24®

Bir diger goris ise yukarida izah edilen genel goriislere nazaran farkli bakis agisindan
degerlendirme yaparak korunan hukuki degeri, ¢ocuklarm cinsel iliskiye yonelik eylemlerinin

daha kiigiik yaslarda yasamasini engellemek olarak ifade etmektedir.24

Korunan hukuki degere yonelik doktrindeki tim goriisleri sirayla agiklamakta fayda

oldugu diisiincesindeyiz.

Yukarida ifade edildigi {izere; korunan hukuki degerin, ilk olarak cinsel 6zgiirlitk
oldugu ileri siiriilmiistiir.?*” Soyle ki; 6zgiirliik, bir kimsenin tiim dis etkenlerden siyrilarak
yalnizca kendi salt iradesinin tiriinii olarak gerceklestirdigi eylem ve davranislar iken cinsel

Ozgurluk, cinsel yonden dis etkenlerden bagimsiz bir ¢cocugun kendi iradesi ile her turli cinsel

244Taner; s.471; Aydin;s.101; Ilbilge, Selcen, Peker; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugunda Yer Alan Cinsel
Iliski Kavrami1 Uzerine Bir Degerlendirme, KTO Karatay Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2021, Say:: 1,
2021, s.19.

245Akdag, Hale; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucuna Iliskin Baz1 Degerlendirmeler, Antalya Bilim Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 5, 2017,s.170; Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, s.2086.

246K oca/Uziilmez; $.374 “‘on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklarin erken yasta cinsel deneyim yasamlarinin
onlemek...”; Beyazit’a gore ‘' kanun koyucunun asil amacimin ¢ocuklarin zamansiz cinsel deneyimlere karsi
korunmast oldugunu, yast itibariyle yeterince olgun diisiinemeyecek durumunda olan 15 yasint tamamlamis
¢ocuk magdurun cinsel ozgiirliigiine dogrudan miidahale edilmeden, failin ceza tehdidi altinda birakilmasi
suretiyle cocugun dolayli olarak korunmaya ¢alisildigi bir yapinin soz konusu oldugunu ifade edip, netice olarak
SU¢la korunan hukuksal degerin 15 yasint doldurmus ¢ocuklarin cinsel ozgiirliigiinden ziyade onlarin cinsel
dokunulmazligr oldugunu belirtmistir.”” Ozgiir, Beyazit; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, TUrkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Sayi:1, 2020, 5.296.

270nver; 1I. Slovenya Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suclar ve Evlilik Hukuku”, s.27; Ali
Parlar/Mustafa Oztirk; Uygulamada Cinsel Dokunulmazlhiga Kars1 Suglar, Istanbul, 2018, 5.539; Ayn1 yonde
goriis igin bkz. Sen, Ersan; Ensest Magdurlarindan Birisi: Kadin”, Yorumluyorum-II, 3. Baski, Ankara, 2014,
S.129; Dogan da sugla korunan hukuksal degerin /5 yasin tamamlamis ¢ocugun kismi cinsel ozerkligi veya
ozgrirliigii oldugu goriistindedir, Dogan; s.130; Kartal da sug ile korunan hukuki degerin cinsel ézgiirliigiin yam
swra ¢ocugun ruhsal ve bedensel gelisimini korundugunu kabul etmigtir, Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel
Iliski Sugu, 5.2089.
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eylemde bulunmasidir. Cocugun kendi iradesi ile gerceklestirmis bulundugu cinsel iligki
eylemi kabul edilmemektedir. Bu gerekceyle ilgili sucun korudugu hukuki deger olarak,

cinsel 6zgurliik kavramindan bahsetmenin miimkiin olmadig: ifade edilmektedir.?*®

Cinsel ozgirlik ile birlikte, ¢ocugun gelisiminin tam ve saglikli ilerlemesinin
hedeflendigini savunan goriisler de mevcuttur. Kartal’a gore sucla korunan hukuki deger,
cinsel ozgurluktlr. Ayrica ilgili su¢ ile ¢ocugun ruhsal ve bedensel gelisiminin de
korunmasmin hedeflendigini ve cinsel Ozgiirlik kapsamma dahil edilmesi gerektigi
savunulmaktadir.?*® Dogan’a gore ise cinsel zgiirliik tiimii ile degil kismi cinsel 6zerklik ve

ozgiirliik kapsamimda korunmaktadir.2>°

Kanbur’a gore on bes yasini tamamlamis g¢ocuklarin cinsel iliskinin anlam ve
sonuglarini tamami ile anlama yeteneklerinin gelismedigi gbz 6niinde tutuldugunda, tam bir
cinsel 6zgiirliikten bahsedilmesi miimkiin degildir. Bu sebeple ilgili sugun korudugu hukuki

degerin, esasen cinsel biitiinliik oldugu kabul edilmektedir.?%

Ilgili sugun korudugu hukuki degerin ‘’cinsel dokunulmaziik’’ oldugu doktrinde baz
yazarlar tarafindan kabul edilmektedir.?’Resit olmayanla cinsel iliski sucu “’Cinsel
Dokunulmazliga Karsi Islenen Suclar®’ bashgi altinda diizenlenmistir. Haliyle ilk bakista sug
ile cinsel dokunulmazligin korundugu ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim Anayasa Mahkemesi

kararlar1 da ayn1 yondedir.?®

248Taner; s.471; Yokus, Seviik, Handan; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski, Ankara, 2019, s.170;
Koksal; 5.689; Ozen; s.420.

249Memis,Kartal; Resit Olmayanla Cinsel Iligki Sucu, 5.2089.

250 Dogan;s.130.

Z1Kanbur; s.296.

B2Beyazit’a gore hukuki deger, ¢ocuklann zamansiz cinsel deneyimden korunmasidir. Bu kapsamda cinsel
ozgiirliige tiimiiyle miidahale etmeden dolayli koruma yontemine basvurulmustur. Bu haliyle de korunan hukuki
deger, cinsel dokunulmazliktir Beyazit; s.296; Koksal; s.688; Ozgenc; Cinsel Suclar, Tirk Ceza Kanunu’nun
Cinsel Suglara Iliski Diizenlemelerin Dayandigi Felsefi Temel, Cinsel Suclara iliski Kanun Hiikiimlerinin
Uygulanmasindan Kaynaklanan Sorunlar, $.260; Taner; s.471 vd.; Aksakal; s.258; Pekmez, Kelep, Tuba; Sugla
Korunan Hukuki Deger Cercevesinde Cocuklar Arasinda Gergeklesen ‘Rizaya Dayali’ Cinsel Iligkinin
Cezalandirilabilirligi Sorunu, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1: 2, 2020, s.189-190.
253Nitekim Anayasa Mahkemesi de ayn1 goriistedir: **ftiraz konusu kuralin, on bes yasin doldurmus ¢ocuklarin
cinsel farkindalik donemine girmekle birlikte heniiz kisiliklerinin yeterince gelismemis olmasi, baskalariyla
cinsel iliskiye girmenin sonuglarint yeterince kavrayacak sorumluluk duygusuna sahip olmayabilecekleri
diigtincesiyle dokunulmazliklarini korumak amaciwyla getirildigi ve onlarin cinsel anlagilmaktadir.”” AYM; E.
2006/17, K. 2009/33 T:
26.02.2009,https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2009/33?EsasN0o=2006%2F17, (Erisim Tarihi:
13.11.2024).
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Doktrinde korunan hukuki degerin cinsel dokunulmazlik ile birlikte cocugun geligimi
olarak kabul eden goriisler de mevcuttur.?®* Cinsel dokunulmazliktan bahsedebilmemiz igin
cinsel 0zgiirliigiin varlhigindan bahsetmemizin yerinde olacagi diisiincesindeyiz. TCK’nin 104.
maddesinin korudugu hukuki degerin cinsel 6zgiirliik oldugunu ifade edildiginde ise rizaen
gerceklesen cinsel eylemlerin tiimiiniin hukuka uygun kilinmamig olmasi da kendi iginde
celiski barindirmaktadir. Buna karsin on yedi yasinda evlenmesi muhtemel ¢ocugun, evlilik
ile beraber gelen sorumluluklar geregi gerceklestirmis oldugu cinsel iligski, hukuka uygun
kabul edilmektedir. Nitekim cinsellik kavramimin bireysel 6zgiirlik olarak kabul edilmesine
karsin, on bes yasint doldurmus fakat evli olmayan ¢ocugun riza dogrultusunda cinsel iliski
eyleminde bulunabilme hakkmin kisitlanmig olmasi tam olarak anlagilamamaktadir. Cinsel
dokunulmazligin korunan hukuk deger oldugu goriisii genel anlamda dogru olmakla birlikte

yukarida bahsedilen gerekgelerle eksikleri oldugu diistincesindeyiz.

Kantarct ise tiim bahse konu tartismalardan farkli olarak; on bes, on sekiz yas
araligindaki ¢ocugun hem temyiz kudretinin gelismis oldugundan bahsedilmesinin hem de
cinsel iligkiye vermis oldugu rizanin kabul edilmemesinin, cinsel 6zgiirliigiin korundugu
goriisi ile celigkili oldugunu savunmaktadir. Diger bir yandan ilgili sugun korudugu hukuki
degerin cinsel gelisim oldugunu kabul eden goriisii ise sucun sikadyete tabi kilmmasi ile
elestirmektedir. Ilgili sucun korudugu bir hukuki deger olmadig1 savunulmaktadir. Bu
gerekgelerle de resit olmayanla cinsel iliski sugunun yiiriirliikten kaldirilmasi gerektigi ifade

edilmektedir.?®

Ozcan’a gore; bahse konu yas grubundaki cocuklarin riza ile cinsel iliskiye
girebileceklerinin hiikiim altima alinmasi ardindan temyiz kudretlerinin tam anlami ile
gelismediginden bahsetmek kendi iginde celiski barindirmaktadir. Bu gerekge ile Ozcan’m da
ifade ettigi ilizere su¢ tipinin magdurun, fiilin anlam ve sonuclarini algilama yetenegi
iizerinden degerlendirmek isabetli olmayacaktir. ilgili su¢ tipinin “magdurda cinsel iliski
sonrasinda ortaya ¢ikan kullanildigina, somiiriildiigiine, istismar edildigine yonelik olumsuz
duygu durumu®*® iizerinden degerlendirilmesinin daha isabetli olacag1 savunulmaktadir. Her

ne kadar bu duygu durumunun yetiskinlerde de olusabilecegi kabul edilse de bahse konu

2%40zbek/Dogan/Bacaksiz; s.383 “’Cinsel dokunulmazlik ile beraber ¢ocugun cinsel gelisiminin korunmast
hedeflenmigtir.”” Tugrul; s.510.

25K antarct; 5.93.

256 Ozcan; 5.308.
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durumun, ¢ocuklarm gelisimleri i¢in tehlike arz ettiginin kabulii gerekmektedir. Bu sebeple

kanun koyucu tarafindan cezalandirilmaya tabi tutuldugu ifade edilmektedir.?®’

Resit olmayanla cinsel iliski suguna yonelik diizenleme ile diger {i¢ sug¢ tipinden
ayrilarak “’riza’’ tipiklik unsuru olarak dizenlenmektedir. Bu durumda, cinsel dokunulmazlik
kapsaminda degerlendirilmesinin ilgili su¢ i¢in genis bir yorum olacagi kanisindayiz. Cinsel
Ozgirliigli savunan gorislerin de cinsel dokunulmazlik gibi korunan hukuki degerin
aciklanmasinda yeterli olmayacag1 diisiincesindeyiz. Kanaatimizce cinsel 0zgiirliik, kisinin
cinselligi izerindeki iradesini 6zgiirce yonlendirebilme imkani1 vermelidir. Dolayisiyla cinsel
iligkiye verilen rizanin kabul edilmiyor olmasinin cinsel 06zgirlik kapsaminda
degerlendirilmesi ile isabetli olmayacag: diisiincesindeyiz. Ancak korunan hukuki degerin,
cocugun cinsel gelisiminin tam ve saglikli ilerlemesi olarak kabul edilmesinin ilgili sugun
korudugu hukuki degere daha uygun diisecegi kanisindayiz. Kanun maddesi ve gerekgesi de
incelendiginde cinsel gelisimini tamamlamamis, on bes yasini tamamlamis olan c¢ocugun
cinsel gelisiminin korunmasinin yani sira g¢ocugun fiziksel ve psikolojik gelisiminin
hedeflendigi goriisline katilmaktayiz. Magdur ¢ocuklarin bu dogrultuda cinsel iliskiye riza
gostermelerine ragmen tam anlamiyla eylemin neticelerini kavrayamayacaklar1 gerekgesi ile
cinsel iligskinin ardindan gelisen sonuglar ile tek basina ylizlesmelerinin O6niine gegilmesinin

kanun koyucunun asil hedefi oldugu diisiincesindeyiz.

3.4.Sucun Maddi Unsurlar

3.4.1 Fail

Failin tanimi1 TCK’nin 37. maddesinde hiikiim altina alinmistir. Resit olmayanla cinsel
iliski sugunun ilgili kanun metninde, faile ait 6zel bir tanimi yapilmamustir. Fail i¢in yas veya
cinsiyet sinirlamasma gidilmemistir. Bu sebeple faile yonelik doktrinde birgok tartigma

bulunmaktadir.

Resit olmayanla cinsel iligkiye giren failin on bes yasindan biiyiikk veya on sekiz
yasindan kiigiik bir kimse oldugu hallerde sucun kabuliiniin nasil olacag: tartigmalidir. Sayet

failin yalnizca resit olan Kimseler olabilecegi kabul edilirse kanunen resit kilinanlarin bu

257 Ozcan; 5.308.
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kapsamda fail sifat1 ile yargilanip yargilanmayacagi ise bir baska tartisma konusunu
olusturacaktir. Diger taraftan failin yalnizca resit olanlar degil, ayn1 zamanda resit olmayan
kimselerden de olusabilecegine kanaat getirildigi takdirde, iki resit olmayan tipik fiili
gergeklestirdiginde, hangisinin fail, hangisinin magdur olacaginin belirlenmesi ise bir bagka

tartisma konusunu olusturmaktadir.?®

Yukarida izah edilmis olan karsilastirmali hukuk sistemlerinde ilgili suga rastlanmasa
da cinsel istismar sucu ile ilgili dizenlemelerde, belli bir yas sinir1 belirlenerek 6zel birtakim
diizenlemelere gidildigini goriilmektedir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda ise failin
yasina iligkin net bir ifade bulunmamaktadir. Faile iligkin yalnizca kanun maddesinin ikinci ve
ticlincii fikralarinda nitelikli hal olarak diizenleme alani bulan, 6zel faillik vasfi hiikiim altina
almmustir. Failin yasma yonelik herhangi bir netlik olmadig1 gibi failin cinsiyetine yonelik
herhangi bir agiklama da ilgili madde metninde belirtilmemistir. Kisaca deginilen sugun

maddi unsurlarina yonelik tartigmalar, alt basliklarda izah edilmeye ¢alisilacaktir.

3.4.1.1. Failin cinsiyeti ile ilgili tartismalar

TCK’nin 104. maddesinde failin cinsiyeti ile ilgili bir smirlamaya gidilmedigi
gerekeesi ile failin hem kadm hem de erkek olabilecegi kabul edilmektedir.?%® Aksine failin
yalnizca erkek oldugunu kabul eden eski donem diisiincesini yasatan goriisler de varlhigini
stirdiirmektedir. Boylece bir kadinin erkege kars1 veya bir kadinin diger kadma kars: ilgili

sucu islemesi kabul gormemektedir.?°

Miilga 765 Sayili Kanun’dan, 5237 Sayili Kanun’a ge¢is evresinde degisen en onemli
konulardan biri failin cinsiyetidir. 5237 Sayili Kanun doéneminde artik failin kadin da

olabilecegi yoniinde doktrinde goriisler bulunmaktadir. 2%

Kanaatimizce miilga 765 Sayili Kanun doneminin uzantist olarak devam eden

Yargitay igtihatlarinda, tipik fiilin kadin tarafindan gergeklestirilemeyecegi artik gecerli

28Sarngiil; 5.738.

29Beyazit; 5.300; Tezcan/Erdem/Onok; s.403; Kanbur; s.4146; Taneri; s.331; Unver; Turk Maddi Ceza
Hukukunda Cinsel Suglarm Elestirisel Olarak incelenmesi, II. Slovenya Uluslararass Hukuk Sempozyumu
“Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku”, s.43-44; Aydin; $.103. Nitekim Anayasa Mahkemesi de ayni goriistedir.
“Madde’de sanik ve magdur yéniinden cinsiyet ayrimi yapiumamuistir.”” AYM; E.2005/103, K. 2005/89,
T:T:23.11.2005, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2005/89? EsasNo=2005%2F103, (Erisim
Tarihi:13.11.2024)

260Baytemir; s 485.

%61Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 5.2087.
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olmamalidir. 5237 Sayilh TCK doneminde kadmlarin da ilgili sucu isleyebileceginin

kabulliniin yerinde olacag diisiincesindeyiz.?5?

Resit olmayanla cinsel iliski sugu dogrultusunda, failin cinsiyeti ile ilgili tartigsmalarin
basladig1 temel nokta, kanun metninde diizenleme alani bulan tipik fiil olarak kabul edilen
cinsel iliski kavraminin tanimidir. Cinsel iligkinin farkli tanimlarma gore failin cinsiyeti
konusu degisiklik gostermektedir. Ornegin; resit olmayanla cinsel iliski sugu tipik fiilinin
genel kabul goren goriis dogrultusunda cinsel iliskide erkek cinsel organin bulunmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda tartigma konusu olan kadinin kadma karst ilgili sucu
islemesidir. Yargitay igtihatlar1 tarafindan ve 6gretide bazi yazarlar tarafindan kabul goren bu
tanima gore bir kadinin bir kadina kars1 resit olmayanla cinsel iliski sugunun faili olmasinin

imkam yoktur.?%3

“Fiil’’ bashg1 altinda, cinsel iliski yorumlarinda ele alinacagi tizere; kanaatimizce
“viicuda sair bir cismin sokulmasi’’seklinde gerceklesen eylemin cinsel iligki kapsaminda
tutulmas1 gerekmektedir. Bu dogrultuda da kadmin bir bagka kadma kars1 bahse konu sugu
isleyebilecegi kabul edilmelidir. Doktrindeki cinsel iliskiye yonelik tartigmalara, fiil bashgi

altinda deginilecektir.

3.4.1.2. Failin yas ile ilgili tartismalar

Failin yas1 ile ilgili net bir ifade kanun maddesinde hiikiim altina alimmamustir. “’Kanun
maddesinde failin yast ile ilgili kisitlayici bir diizenlemeye gidilmemistir. Bu gerekgeyle failin
resit bir kimse veya on sekiz yasindan biiyiik bir kimse olabilecegini soylemek hukuken dogru

olmayacaktir.” %%

262 Ayn1 yonde Bkz. Kanbur; s.4146; Aydin, s.103; Kantarci, 5.102.

263K oca/Uziilmez; s.374; Diilger, ibrahim; Cinsel Ozgiirliige Kars: Islenen Suglardan Irza Gegme Sugu, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Konya, 1998, s. 92; Tezcan/Erdem/Onok,
5.408; Koksal; s.691; Taner; s.474; Seviik, Yokus; Tirk Ceza Hukuku Ozel Hukumler, s.172;"Magdurun
asamalardaki beyanlari, tantk anlatimlar, savunma ve tiim dosya kapsami nazara alindiginda samgin olay giinii
on alti yasindaki magdurun hukuken gecerli rizasina istinaden agzina cinsel organmini sokmaya ¢alismasi
seklinde gerceklesen eyleminin 5237 sayili TCK'min 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iligki
sugunu olusturmayacagi gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi..." Yargitay 14.
CD.; E. 2017/8585, K. 2020/5905, T. 16.12.2020,https://legalbank.net/belge/aym-e-2020-82-k-2021-20-t-18-03-
2021-resit-olmayanlarla-iliskide bulunan-Kkisilere-ceza-verilmesini-0/4086439/ (Erisim Tarihi: 13.11.2024).

240nver de kanunilik ilkesi, madde metni ve gerekgesi, maddenin ilk seklinde bulunmakla birlikte sonradan
Anayasa Mahkemesi’'nce iptal edilen fikva metni, maddenin miilga Tiirk Ceza Kanunu’'ndaki sekli ve
karsilastirmali hukuk bakimindan “failin 18 yasimi tamamlamis olmast” seklinde bir sartin aranmamast
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Doktrindeki bazi yazarlara gore TCK’nin 104. maddesinde hiikiim altina alman failin
resit veya on sekiz yasindan biiyiik kimse olmas1 gerektigi ifade edilmektedir.?®Karsit goriise
gore resit olmayanla cinsel iligki sugunun, on sekiz yasindan kiiciik kimseler tarafindan da
islenebilecegi kabul edilmektedir.?®® Gerekgesi ise, madde metninde failin yasina yonelik bir
sinirlandirma  getirilmemis olmasidir. Dolayisiyla failin on sekiz yasindan biiyiik kimse
oldugunun kabulinin, kanunilik ilkesi ile bagdasmayacagi savunulmaktadir. Yargitay
ictihatlarinda da doktrindeki goriislerle paralel, failin on sekiz yasindan kiigiik kimseler

olabilecegine yonelik kararlar mevcuttur.2®’

Failinin yas1 ile ilgili bir diger yorum ise korudugu hukuki deger kapsaminda
gerceklestirilebilmektedir. Sug ile korunan hukuki degerin, uluslararasi diizenlemeler dikkate
almdiginda, ¢ocugu istismarma yonelik bir koruma oldugunu sdylemenin yerinde olacagi
kanisindayiz. Bu dogrultuda, failin yetiskin bir kimse kabul edilmesinin daha isabetli olacagi

diisiincesindeyiz.%®

Resitlik, yalnizca on sekiz yasini doldurmakla degil, ayn1 zamanda evlenme veya
mahkeme karariyla ergin kilinma gibi hukuki yollarla da kazanilabilir. Bu durumda, on sekiz
yasini doldurmamis ancak hukuken resit sayilan bir bireyin, bu su¢ agisindan fail olarak kabul

edilip edilemeyecegi tartigmalidir. Doktrinde, failin on sekiz yasindan biiyiik olmas1 gerektigi

gerektigi goriisiindedir. (Unver, “Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirisel Olarak Incelenmesi”,
II. Slovenya Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku”, s.44). Ozbek/Dogan/Bacaksiz
da hakl olarak failin 18 yasini doldurmus bir kimse” olarak ortaya ¢ikabilmesi igin kanunda bu yénde acik bir
diizenlenmenin mevcut bulunmasi gerektigi, 15 yasim tamamlamig bir ¢cocugun 18 yasini tamamlamuig bir kisiye
karst korundugu bir ortamda, ayni ¢ocugun kendi yas grubundaki ¢ocuga karsi korunmadiginm iddia etmenin
mantikli olmadigim ifade etmistir (Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s.385).

265K oca / Uzillmez; s.420; Kanbur; s.4146-4147; Aydin; s.104; Kantarcy; s.104; Ozcan; s.31; Sarigiil; s.741.
Ogretide Kéksal, bu sugun failinin 18 yasim tamamlamis olmast gerektigi, aksi halde tek bir sug tipinde fail ve
magdur sifatlarinin birlesecegi, sikdyet hakkinin kime ait oldugu hususunda sorunlarin ortaya ¢ikacagi ve her iki
cocugun cezalandirilmast gibi anlamsiz sonuglarla karsilasilacagr goriigindedir. (Koksal; s.692-695).

260nver; Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Karsi Suglar, s.317; Yurtcan, Erdener; Yargitay Kararlari
Isiginda Cinsel Suglar, Istanbul Barosu Yayinlari, 5.84.

%7« Saniklar ile suca siiriiklenen cocuklar haklarinda resit olmayanla cinsel iliski sucundan kurulan
hiikiimlerin temyiz incelemesine gelince; Dosya kapsaminda iddia edilen olaylarin tarihlerinin net olarak
belirlenmemesi ve katilan magdurenin asamalarda ozde degismeyen anlatimlart ile bu beyanlart dogrulayan ve
kismen ikrar iceren bir kisim saniklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklarin savunmalar: nazara alindiginda, samiklar
ile suca stiriiklenen cocuklarin, magdureyle rizasi ile cinsel iliskiye girdikleri sabit olup, mevcut haliyle
eylemlerinin regit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturdugu gozetilerek her bir sanik ve suca siiriiklenen ¢ocuk
yontinden sug tarihlerinin tespitiyle magdure tarafindan sikayetin alti aylik kanuni siiresi icerisinde yapilip
yapilmadig belirlendikten sonra saniklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklarin hukuki durumlarinin degerlendirilmesi
gerekirken, eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiimler kurulmasi, Kanuna aykiri, katilan magdure vekilinin
temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goriildiigiinden, hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek
1412 sayii CMUK'min 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA,...” Yargitay 14. CD; E. 2015/7108, K.
2019/10150, T.20.06.2019, UY AP’tan Alinmustir,(Erigim Tarihi: 10.10.2024).

268 K pksal; 5.695; Sarigiil; 5.735.
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hususu kabul gormiistiir.?®® Bizce de fail, mutlaka on sekiz yasmi tamamlamis bir kisi
olmalidir. Ayn1 sekilde, on sekiz yasini tamamlamadan riza ile de olsa bir cinsel iliskiye taraf

olmus ¢ocuk, magdur sifatin1 almalidir.

Ozellikle, failin de magdur gibi ¢ocuk statiisiinde oldugu durumlar, ceza hukuku
acisindan “Failin ve Magdurun Cocuk Olmas: Hali” bashgi altinda 6zel olarak ele alinmasi
gereken bir sorunu glindeme getirmektedir. Bu baglamda, failin cezai sorumlulugu, yas
faktoriiniin Otesinde, resit sayilma yollar1 ve hukuki statiisii agisindan ayrintili olarak

degerlendirilmelidir.

3.4.2.Magdur

Magdurun, sozliik anlami, haksizliga ugranus kimsedir.?’® Hukuki anlamda da sézlik
anlamu ile paralel bir karsilig1 bulunmaktadir. Magdur, ilgili kanunda hiikiim altina alinan sug

fiillerinin gerceklestirilmesi sebebi ile hakki ihlal edilen, hakkna saldirilan kimsedir.?*

Magduru bulunmayan bir sugun olmas1 miimkiin degildir. Magdur ve su¢ konusu her

zaman ayr1 veya ayn1 olamaz.?"

Magdurdan bahsedilebilmesi i¢in Oncelikli olarak yasayan ger¢ek bir Kkisinin
varhigindan bahsedilmesi gerekmektedir. Sugtan zarar goren kavrami, magdurdan farkl bir
kavramdir. Her suctan zarar gorenin, magdur olarak nitelendirilmesi yanlis olacaktir. Sugtan
zarar goren, magdura gore daha kapsamli bir ifadedir. Islenen bir su¢ sonucunda dogrudan
veya dolayl zarar goren gercek veya tiizel kisilerdir. Sucgtan dogrudan zarar goren kisi, sugun
korudugu hukuki degeri ihlal edilen kisidir. Bahse konu kisiler, sugun dogrudan magduru
sayllmaktadir. Dolayl1 zarar gérenler, genellikle ceza yargilamasinda taraf olma hakkina sahip

degildir.?"

3.4.2.1.Magdurun cinsiyeti ile ilgili tartismalar

269 Kanbur;s.103.

20T oprakei; s.58;Tiirk Dil Kurumu - Sozlukleri, magdur ne demek TDK Soézliik Anlami, sozluk.gov.tr, (Erisim
Tarihi: 02.02.2024).

2K antarct; s.118.

2120Qzgeng; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler; s.226.

273 Akbulut, Berrin; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11.Baski, Adalet Yayinevi, 2024, s.488.
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Magdurun cinsiyetine iliskin geleneksel doktrinde kadm oldugu kabul edilmis ise de
5237 Sayili Kanun ve modern hukuk sistemi dikkate alindiginda giinlimiiz doktrininde

magdura yonelik ayrima gidilmesi kabul edilmemektedir.2’*

5237 Sayili TCK dogrultusunda on bes yasini tamamlamis, on sekiz yasindan kiigiik
erkek veya kiz cocugun ilgili su¢ kapsammda magdur sifatin haiz olmas1 miimkiindiir.2”°Buna
ragmen uygulamada 6zellikle yukarida deginildigi tizere hem magdurun hem de failin ¢ocuk
oldugu durumlarda, kiz c¢ocugunun magdur olarak nitelendirilmesine siklikla
rastlanilmaktadir. Ayrica miilga 765 Sayili Kanun doneminde magdurun erkek olamayacagini

iliskin goriisler cogunluktadir.?’®

Kanaatimizce miilga 765 Sayili Kanunu’nun bakis acisina sahip kararlarm artik bir
gecerliligi olmamasi yerinde olacaktir. Ciinkii bahse konu yaklasimin herhangi bir bilimsel

dayanag1 bulunmamaktadir.?’’

Genel kabul goren cinsel iligki tanim1 dogrultusunda sugun icrasi esnasinda mutlaka
erkek tarafin olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu kapsamda magdur, kadin
veya erkek olabilmektedir. Ancak failin kadin oldugu durumlarda magdurun kadin olmasi
kabul edilmemektedir. Ayni sekilde Taner’e gore failin kadin oldugu durumlarda magdurun
muhakkak erkek olmasi gerektigi aksi halde kadinin kadmna karsi bu sucgu isleyemeyecegi
kabul edilmektedir.?’®Kadmin kadma kars1 bahse konu sucu isleyip isleyemeyecegine iliskin

tartigmalara asagida deginilecektir.

Ozetle doktrinde ve Yargitay ictihatlarinda genel kabul goren gériise gore; failin kadin
oldugu hallerde magdurun muhakkak erkek; failin erkek oldugu hallerde ise magdurun

cinsiyeti sinirlamaya tabi tutulmamaistir.

3.4.2.2.Magdurun yasu ile ilgili tartismalar

'Taner; 5.368.

25Tlrk Ceza Kanunu,https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5237.pdf, (Erisim Tarihi: 02.02.2024).
Kanbur; s.4157, Dogan; s.138; Taner; s.472 vd. “Anayasa Mahkemesi de magdurun kadin veya erkek
olabilecegi goriisiindedir: Itiraz konusu kuralla cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasim bitirmis ¢ocukla
cinsel iligkide bulunan kisinin, sikdyet iizerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacag
ongoriilmektedir. Sucun magdurunun on bes yasini bitirmekle birlikte resit olmayan bir ¢ocuk oldugu, duruma
gore kadin veya erkek olabilecegi ...”” AYM; E. 2006/17, K. 2009/33, T:26.02.2009, (Kaynak: Ozcan; s.322).
276Baytemir; s.485.

21Sangiil; s.737.

28Doktrindeki goriisler icin bkz. “Failin Cinsiyeti Agisindan Doktrindeki Tartismalar ve Yargi Kararlari”
Baglig1.
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Resit olmayanla cinsel iliski sugunun magduru, ilgili kanun metninde acik bir sekilde
ifade edilmektedir. Ilgili sugun magdurlari; on bes yasmi tamamlamus, fiillerin anlam ve

sonuglarmi kavrayabilen®’

, cinsel iligkiye riza gosterebilen c¢ocuklardir. Dolayisiyla bahse
konu su¢ tipinde magdur belirlenirken en 6nemli unsur, yas tespitinin dogru ve net
yapilmasidir. S6z konusu yas unsuru konusunda gerekirse kemik yas1 raporu
alinmalidir.?°Magdurun yasma yonelik iki 6nemli tartisma séz konusudur. Bunlar: akil

hastalig1 ve on sekiz yasindan kii¢iik ¢ocugun ergin kilinmasi halidir.

TCK’nin 104. maddesi igerigine bakildiginda; magdur, on bes yasindan biyik ¢ocuk
olarak ifade edilmistir. Ancak kanun bashginda, resit olmayanla cinsel iliski sugu olarak
diizenleme alani bulmustur. Bu durum, ilgili su¢un magduru bakimindan tartismaya sebep
olmustur.?®! Olagan veya olaganiistii haller neticesinde, hukuken ergin kilinan on sekiz yasmi
tamamlamamis ¢ocuklarin, ilgili su¢un magduru olup olamayacagi konusu bu dogrultuda
netlik icermemektedir. Dolayisiyla iki tartisma konusu olusmaktadir. ilki, madde bashginin
madde metnine dahil edilip edilemeyecegi, ikincisi iSe hukuken ergin kilinan ¢ocugun hala

cocuk olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegidir.

Ik olarak madde bashginin ne ifade ettiginin aciklanmasinmn yerinde olacagi
diisiincesindeyiz. TBMM Adalet Komisyonu tarafindan hazirlanan raporda, madde basliklar1
ve madde gerekcelerinin, madde metninden ayr1 tutuldugu fakat madde metninin anlasilmasi
hususunda, basliklarin olduk¢a 6nemli oldugu ve madde metninin ayrilmaz bir pargasi oldugu
ifade edilmektedir. O halde madde basligmin, madde metni ile uyusmadigi halde, madde
bashig1 dikkate alinmamalidir. Bu gerekgeyle de TCK’nin 104. maddesi agisindan; magdurun,

on bes yasmni tamamlamis ¢ocuk olarak kabul edilmesi yerinde olacaktir.??

Doktrindeki baz1 yazarlara gore, madde metninin dikkate alinmasi yerinde olacaktir.
Bu takdirde, on bes yasindan biiyiik ¢ocuklara kars1 ergin kilinmis dahi olsa resit olmayanla

cinsel iligki sugunun islenebilecegi ifade edilmektedir.?®3

2% antarci; s.119; Taner; s.472 vd.; Ozcan; s.319.

B0yargitay 14. CD.; E.2015/4690, K.2019/9925, T.21.05.2019,www.kazanci.com, (Erisim Tarihi: 02.02.2024).
B1Gargiil; s.746.

22TBMM Adalet Komisyonu’nun TCK Tasarisma iliskin 3 Agustos 2004 tarih ve Esas 1/593, Karar 60 sayil
Raporu. Bkz. Ozgeng; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Ankara, s.81; Kantarci; s.119.

23Dogan; $.137,138; Unver; Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II.
TiirkiyeSlovenya Uluslararast Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.46; Doktrinde; Cakmut
madde baslhiklarimin kanun metnine dahil oldugunu kabul etmemesi gerekcesiyle kanun metninde resit
kavraminin yerine ¢ocuk kavramimn kullanilmasimin bilingli oldugu dolayisiyla resit kilinan ¢ocuga karst da
islenebilecegini kabul etmektedir.(Cakmut; s.46); Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu, 5.2086-
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Evlilik ile ergin kilinan ¢ocuklara kars1 ilgili sucun islenip islenemeyecegi hem es hem
de tiiglincli kisi bakimindan tartisma konusu olmustur. Ergin kilinmis dahi olsa on bes
yasindan biiyiik ¢ocuklara karsi ilgili sugun islenebilecegini kabul eden yazarlardan bazi
yazarlara gore, “’hakkin kullanilmas:’’ sdz konusu olmaktadir.?®*Hakkin kullanilmas1 olarak
ifade edilen husus; Medeni Kanun’un, evlilik birliginin getirdigi yiikiimliliikler geregi eslere
birbirleri Gzerinde cinsel tasarrufta bulunma hakki verilmesi olarak ifade edilmektedir.
Mahkeme karar1 ile ergin kilinan on sekiz yasindan kiigliik c¢ocuk, ilgili sugun magduru
olmaya devam edebilecektir.?®®> Ancak evlilik ile ergin kilinan cocuga ydnelik koca ile rizaen
cinsel iliskinin bu kapsamda su¢ olusturmayacagi, buna karsin {iclincli bir kisinin evlilik ile
ergin kilmmis ¢ocuga kars1 “'hakkin kullanilmas:’’ miiessesinden yararlanmasi s6z konusu
olmadigindan, ilgili sucun magduru olabilecegi ifade edilmektedir.?Ancak hakkimn
kullanilmasi, yalnizca esler arasimda rizaen cinsel iliskide bulunmas: halinde
gerceklesebilecektir. Aksi halde riza disi cinsel iliskiye girilmesi esler arasinda olsa dahi

cezalandirilmaya tabiidir.?8’

Bahse konu goriisii elestiren yazarlar tarafindan, fail ayrimciliginin esitlik ilkesine
aykir1 oldugu savunulmaktadir. On bes yasini tamamlamis, ergin kilinan ¢ocugun, esi ile
rizaen cinsel iliski de bulunmasi, sug teskil etmezken; iglincii bir kisi ile rizaen cinsel iliskide
bulunmasmimn sug¢ teskil etmesinin failler arasinda ayrima gittigi gerekcesiyle Anayasa’nin

esitlik ilkesine aykirilik teskil edecegi ifade edilmektedir.?%®

Evli olan, ergin kilman ¢ocugun cinsel eylemleri iizerinde bu kapsamda ozgiirce
tasarruf edebilecegi, evli olmayan ¢ocugun ise cinsel 6zglirligii tizerinde tam tasarruf yetkisi
olmadig1, dikkate alindigmda®®® bu durumun magdurlar arasmda ayrima yol agtigi ifade
edilmektedir. Evlilik yasmna gelmis bir ¢ocugun evlenmis olmasi noktasinda bir ayrima
gidilmeksizin her ikisinin cinsel 6zgurlukleri Gzerinde 6zgurce tasarruf edebilmeleri

gerekmektedir.?®*Kantarci’ya gore bir kimsenin evlenme yasmi tamamlamasi ile cinsel

2087; Kanbur; s.4161-4162; Dogan; s.137-138; Koksal; 5.691-693; Akdag; s.173;0zcan; s.322; Memis, Kartal;
Tiirk Ceza Hukukunda Cocugun Cinsel istismari, s.132; Beyazit; s.296-302.

24Kanbur; s.4161.

285Tezcan/Erdem/Onok; s.406; “’Meslek yahut sanat icrasi gerekgesi ile mahkemece riist kazanan on bes yasin
tamamlamamuis ¢ocuklar, sugun magduru olabilecektir.”” GOrls icin bkz. Malkog; s.154; Koksal; s.692; Kanbur;
5.4162.

286K antarc1; $.54-58; Kanbur; s.4161-4162; Ozbek/Dogan/ Bacaksiz; s.387; Soyaslan; s.252; Koksal; s.692-693;
Kantarct; s.133; Ozcan; s.325.

87 Ancak bu durum asla kigive esiyle zorla cinsel iliskiye girme hakki vermeyecektir.”” Yargitay 2.HD.;
E.2013/8470, K. 2013/22050, T. 26.09.2013, www.kazanci.com, (Erigim Tarihi: 02.02.2024)

288Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocugun Cinsel Istismari, 5.132.

29K antarci; s.137.

290K antarci; S.137.
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Ozgiirligii iizerinde tasarruf etme yetkisi verilmelidir. Boylelikle on yedi yasini1 doldurmus
cocuklarin cinsel 6zgiirliikleri tizerinde tasarruf edebilecegi bir diizenlemenin getirilmesinin

yerinde olacagi ifade edilmistir.?%

Sarigiile’e gore yukarida aciklandigi iizere; evlilik yolu veya kanun yolu ile ergin
kilinan ¢ocugun, esi ile arasinda rizaen gegen cinsel iligkinin cezalandirilmayacagina tereddiit
bulunmamaktadir. Ugiincii bir kisi ile rizaen cinsel iliski de bulunulmas: hususunu
ise “korunan  hukuki yarar dikkate alimdiginda ¢ocugun cinsel gelisiminin zarar
gorebilecegini diisiinmek pek miimkiin goriilmemekle birlikte kanun metninin magdur
bakimindan “'on bes yasimi tamamlamis olanlar’’ seklinde kapsam belirlemis olmasi, ancak

amagsal yorumla béyle bir sonuca ulasilabilmeyi miimkiin kilmakta’’ seklinde ifade etmistir.
292

Uygulamada kabul géren bir baska goriis ise her ne sebeple olursa olsun ergin kilinan
cocuga kars1 ilgili sugun islenemeyecegidir.2**Yargitay ictihat1 da ayni yondedir. Evlenmenin
kisiyi ergin kildigi, bu sebeple resit olan kimseye karsi resit olmayanla cinsel iligki sugunun
gerceklesemeyecegi ifade edilmistir.?®*Diger bir yandan, evlilik birligi ile birlikte ergin
kilman ¢ocugun, kendisine yapilan eylem ve davranislar1 algilama yetenegine sahip oldugu
kabul edilmelidir. Ayrica bosanmanin gergeklesmesi ile birlikte de erginlik sona
ermeyeceginden, ergin kilman c¢ocugun bu sugun magduru kabul edilmesi, ergin kilma

sebepleri ile drtiismeyecektir.?%®

Yargitay ictihatlarinda da bu goriis savunularak 19.01.2012 tarihinde verilmis olunan
bir kararda cinsel iliski olaymdan 6nce magdurenin evli oldugu ve bundan dolayr TMK’nin
11/2 maddesi geregince ergin kilindigi, dolayisiyla resit olan kimse ile riza dogrultusunda

girilen cinsel iligkinin sug teskil etmeyecegi ifade edilmistir.?%

Tartigilmast gereken bir diger husus, hukuken ergin kilman ¢ocugun, TCK a¢isindan

cocuk olarak kabul edilip edilmeyecegidir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin

21K antarci; s.138.

292Gangiil; 5.746.

293Tezcan/ Erdem/Onok; s.406; Beyazit; 5.406.

P4yargitay 14. CD.; E.2011/12610, K. 2012/460, T. 19.01.2012, Kaynak: Kantarci; s.138.

2%5Tezcan/ Erdem/ Onok; s.410.

26 Samgin magdure ile rizasi ile cinsel iliskide bulundusu yoniindeki asamalarda degismeyen ifadeleri,
magdurenin de celiskili beyanlari, tamk anlatimlar: ve tiim dosya iceriginden; samigin magdure ile rizasi ile
cinsel iliskide bulundugu 17.02.2004 giiniinden once magdurenin evli oldugu, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunun
11/2. maddesinin “evlenme kisiyi ergin kilar” hiikmii karsisinda, resit olan kigi ile rizasi ile cinsel iliski de
bulunmamn sug teskil etmeyecegi gozetilmeden, yazili sekilde hiikiim kurulmasi,’’Yargitay 14. C.D.; E.
2011/12610, K. 2012/460, T. 19.01.2012, https://www.lexpera.com.tr/,(ErisimTarihi:08.03.2024).
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ilk maddesinde®*’cocuk tanimi, on sekiz yasindan kiiciik kimseler olarak ifade edilmektedir.
Ancak on sekiz yasindan kii¢lik olmasma ragmen erken yasta ergin kilinan ¢ocuklar, kapsam
disinda tutulmustur. S6z konusu tarafi olunan Sézlesme’deki bahse konu hikim ile hukuken

resit kilinan ¢ocugun artik cocuk olarak sayilamayacagi kabul edilmektedir.2%®

TCK’nin 6/1 maddesine gore; ¢ocuk tanimi, hiikiim altina alinrken zimni olarak
hukuken ergin kilinmig dahi olsa, on sekiz yasindan kii¢iik ise ¢ocuk olarak kabul edilmesi

gerektigi ifade edilmistir.

Cocuk Koruma Kanunu’na gore ise ¢ocuk taniminda yer verilen on sekiz yasini
tamamlamis ifadesi ile ergin kilinmaya bakilmaksizin, on sekiz yasindan kiigiik kimselerin
¢ocuk olarak kabul edilmesi gerektigi kabul edilmistir.?*Bu kapsamda Yargitay ictihatlar1 da

ayn1 yondedir.>%

Doktrinde bir goriise gore, BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’ye uygun diisecek
sekilde Medeni Kanun agisindan ergin kilman bir ¢gocugun, bu kapsamda TCK agisindan da
cocuk sayilamayacagi kabul edilmektedir.3

Kanaatimizce uluslararasi sézlesmelerde de fikir birligi olmadigi, her ne kadar tarafi
oldugumuz uluslararas1 sézlesme, ergin kilinan ¢ocugun, ¢ocuk olarak kabul edilmemesi
gerektigi seklinde diizenlemeye gitmis olsa bile TCK agisindan, ¢ocuk taniminin on sekiz

yasindan kiiciik kimse, olarak ifade edildigi goriilmektedir.

Tirk Hukuk Sistemindeki diizenlemenin, uluslararasi diizenlemeye gore daha ileride
oldugunu, ¢ocugun iistiin yararmin gozetildigini sdylemekte fayda oldugu diisiincesindeyiz.
TCK dizenlemesi, uluslararasi diizenlemeyi genisletici bir nitelikte degildir. Ceza hukuku,
bireylerin biligsel ve duygusal gelisimini dikkate almaktadir. On sekiz yasindan kii¢iik kimse,
davranislarmin sonuglarmi yetiskinler gibi degerlendirme kapasitesine sahip olmadig:1 kabul

edilmektedir. Cocuklarin ceza hukuk kapsaminda daha fazla korumasini saglamak, toplumun

297 By Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta rvesit olma durumu harig,
on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.”’

2%Birlesmis  Milletler ~ Cocuk  Haklar1  Sozlesmesi,  https://www.unicef.org/turkiye/%C3%A7ocuk-
haklar%C4%B1na-dair-s%C3%B6z1e%C5%9Fme (Erisim Tarihi:08.03.2024).

29 Akbulut, Berrin; Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi, Gozaltma Almmasi, MUHFHAD,
19(2) (Prof. Dr. Nur Centel'e Armagan) 2013, s.547-548.

300“By sebeple on sekiz yasin bitirmeksizin ergin olan magdurlara karsi; a) Esi tarafindan viicuda organ veya
sair cisim sokmak suretiyle bir su¢ islenmesi durumunda 5237 sayili Kanunun 102/2. maddesinde diizenlenen
nitelikli cinsel saldiri, b) Esi disinda baska bir kisi tarafindan viicuduna organ veya sair cisim sokmak suretiyle
bir sug islenmesi durumunda 5237 sayili Kanunun 103/2. maddesinde diizenlenen ¢ocugun nitelikli cinsel
istismart sugunu olusturacagi” denilmektedir.’’ Yargitay 14. CD.; E. 2014/582, K. 2014/14622, T. 22.12.2014,
https://kazanci.com.tr,(Erisim Tarihi:15.11.2024).

%01 Akbulut; Ceza Hukuku Genel Hukiimler, s.547-548.
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onlarin gelisimini destekleme ve rehabilitasyonunu Oncelik yapma yiikiimliligiiniin bir
parcasidir. Bu gerekcelerle medeni hukuk bakimindan ergin kilmsa dahi ¢ocugun, TCK

acisindan ¢ocuk olarak kabul edilmesinin yerinde oldugu kanisindayiz.

Kanaatimizce doktrinde yas kistasini esas alan goriis hem ilgili kanun maddesinin
korudugu hukuki degerlerle hem de ¢ocugun iistiin yarar1 agisindan daha isabetlidir. Aksi
halde, hukuken ergin kilman c¢ocuk olan magdura yonelik gergeklesen cinsel eylem
neticesinde ¢ocugun sugun magduru olarak kabul edilmeyecegi, kanun koyucunun en temel
amac1 olan ¢ocugu cinsel iliskiye varan eylemlerden korumaya ters diisecek bir ifadedir.

Ayrica, Anayasa Mahkemesinin 10. maddesi olan esitlik ilkesine de aykirilik teskil edecektir.

Kanaatimizce evlilik ile ergin kilman ¢ocugun esi ile rizaen cinsel ilisgkide bulundugu
hallerde TCK’nin 104. maddesi kapsaminda magdur olarak degerlendirilmesi, uygulamada
icinden c¢ikilmaz bir hal yaratacaktir. Ayrica Medeni Kanun kapsaminda evlilik birliginin
getirdigi  yikimliliikler c¢ercevesinde, evliligin dogal sonucu olan cinsel iliskinin
cezalandirilmasi kanaatimizce yerinde olmayacaktir. Evlilik ile ergin kilinan ¢ocugun ii¢lincii
kisi ile rizaen cinsel iliskide bulunmasin halinin degerlendirilmesi ise su sekildedir. Bahse
konu eylemi, cezalandirilabilir kilmak, ilk bakista isabetli goriinse de korudugu hukuki deger
kapsaminda ¢eliski yaratacaktir. Ilgili maddenin korudugu hukuki degerin ¢ocugun cinsel
gelisimi oldugunu dikkate alindiginda, evli ve esi ile cinsel iliski yasayan ¢ocugun cinsel
gelisiminin tamamlanmadiginin kabulii bizce yerinde olmayacaktir. Bahse konu ¢ocugun artik
cinsel eylem ve davraniglarm anlam ve sonuglarini anlayabilecek yetenekte oldugunun kabulii
gerekmektedir. Ancak burada kanaatimizce baska bir sorun ortaya g¢ikmaktadir. On bes
yasindan biiyiilk ¢ocugun evli olmasi halinde cinsel 6zgiirliik smirlandirilmazken, evli
olmayan on bes yasindan biiyiik cocuk i¢in cinsel 6zgiirliikk belli sinirlara tabi tutulmaktadir.
Kanun koyucunun, ilgili su¢ ile korudugu hukuki degerin cocugun cinsel gelisiminin saglikl
ve tam ilerlemesi kabul edildiginde, magdurlar arasinda evlilik birliginin ayirt edici bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmasi bizce de esitlik ilkesine aykirilik teskil edecegi gibi ilgili sugun
korudugu hukuki degerle de uyusmayacaktir. Diger taraftan miilga 765 Sayili Kanun’da ilgili
maddede “resit olmayanla”ifadesi 5237 Sayili Kanun’da degistirilerek, “‘on bes yasini
tamamlamig ancak on sekiz yasini tamamlamamig ¢ocuk’’ ifadesine yer verilmesinin kanun
koyucu tarafindan bir amaca hizmet ettigi kanisindayiz. Tim bu gerekgelerle kanun
maddesinin varligi dahi bash basina tartigma konusu iken hala glinlimiizde su¢ olarak kaldig:
dikkate alindiginda, kendi icindeki celiskilerin giderilmesi gerekmektedir. Sayet evliligin,

sugun magduru olabilecek ¢ocuk iizerinde cinsel bilinci olugturdugu kanun koyucu tarafindan
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diistinuliyorsa, ergin kilinan g¢ocuklar agisindan sugun tekrar diizenlenmesinin ve kanun

metnine daha net ifadeler eklenmesinin yerinde olacagi diisiincesindeyiz.

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar agisindan yalnizca resit olmayanla cinsel iliski
sucu icin bu goriis kabul edilebilmektedir. Bu kapsamda cinsel dokunulmazliga kars1 diger

suglar agisindan bdyle bir degerlendirme miimkiin degildir.

3.4.2.3. Fail ve magdurun ¢ocuk olmast hali

Failin yas1 ile ilgili esas tartisma konusu olan hem magdurun hem de failin gocuk
olmasi durumudur. Iki ¢ocugun, rizaen cinsel iliskiye girmesi durumunda, failin kim

magdurun kim olacag tartigma konusudur.

Doktrinde, azinlik ve geleneksel olarak adlandirilan eski kanun dénemi ile uyumlu
goriise gore, iki ¢gocugun riza ile cinsel iliskiye girmesi sonucu, kiz ¢ocugun erkek cocuga
gore viicut biitlinliigli kapsaminda ve bulundugu toplum nezdinde daha cok etkilendigi
gerekgesiyle erkek tarafin aktif oldugu kabul edilmektedir. iki erkek ¢ocuk olmas1 durumunda
ise aktif olana ceza verilmesi gerektigi ifade edilmistir.’®> Erkek tarafin, aktif oldugu bu
sebeple cezalandirilmasi gerektigi goriisii, en basta Anayasa’nin esitlik ilkesine aykirilik teskil
etmektedir. Ayrica kanun koyucu, kanun maddesinde magduru veya faili tanimlarken
herhangi bir cinsiyet ayrimma gitmemistir. Ilgili kanun maddesi ile esas korunmak istenen
hukuki deger, kiz veya erkek ¢ocuk ayrimi yapilmaksizin, ¢ocufun iistiin yararini
gozetmektedir. Hal boyle olunca kiz ¢ocugunu erkek cocugundan bu baglamda ayirmanin
dogru olmayacag1 diisiincesindeyiz. Kald1 ki bu goriis, glnimuzde gegerliligini neredeyse

tamami ile yitirmektedir.3%®

Iki gocugun cinsel iliskiye girmesi sonucu, TCK’nin 104. maddesi dogrultusunda
cocuklarin hem fail hem magdur olarak yer alacagi goriisiinii savunan Yyazarlar
bulunmaktadir.*** Bu baglamda, ¢ocuklarm, kendi kusurlari oranlarinda cezalandirilmaya tabi

tutulacagi kabul edilmektedir.

302“Kararda erkek cocuk fail olarak gésterilmis, yas kiiciikliigiine iliskin gerekli indirimlerin yapimast
gerektigine hiikmedilmistir: “... samigin, karar bashiginda yazili su¢ tarihinde heniiz 18 yasim bitirmedigi
anlagilmaktadwr. ... ”YCGK; E:2007/5-18, K:: 2007/64, T:13.03.2007, (Kaynak: Toprakgi; s.62).

308K oca/Uziilmez; s.421; Bozada, Berfin; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Resit Olmayanla Cinsel Iliski
Sugu, T.C. Antalya Bilim Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yaymnlanmams Yiksek Lisans Tezi,
Antalya, 2021.

30430yaslan; s.247.
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Bir diger goriise gore ise ¢ocugun cinsel gelisiminin saglikli tamamlanabilmesi adina,
resit olan kimseyle cinsel iligkiye girmesine engel olmak ile resit olmayan kimseyle cinsel
iliskiye girmesi arasinda bir fark bulunmadig: ifade edilmektedir. TCK’nin 103. Maddesine
gore cocugun her yastaki fail tarafindan tipiklik iceren eylemlerin, TCK’nin 104. maddesinde
su¢ olmaktan ¢ikarilmasinin dogru olmadigi, bu sebeple on bes yasmi tamamlamis iki
cocugun cinsel iligkide bulundugu olayda TCK’nin 104. madde degerlendirmesinin yapilmasi
gerektigi ifade edilmistir.*® Anayasa Mahkemesine konu, failin de resit olmayan bir kimse
oldugu olayda, AYM tarafindan TCK’nmn 104. maddesine gore hiikiim kurulmasi gerektigi

ifade edilmistir. 3%

Kanaatimizce de korunan kimsenin g¢ocuk oldugu ve c¢ocugun cinsel gelisimini
tamamlamasi dikkate alindiginda, iki ¢ocugun cinsel iliskiye girmesi sonucu hangi ¢ocugun
bu kapsamda korunmaya deger, hangisinin korunmaya deger olmadiginin tespiti, kanun

koyucunun sugu diizenleme amacina aykirilik olusturmaktadir.

Bu sug tipinde, hem fail hem de magdur ¢ocuk statiisiinde oldugunda, taraflarin hem
magdur hem de sanik sifatmi tasiyabilecegi ifade edilmektedir.>’” Bu baglamda, her iki tarafin
da birbirlerine karsi sikayette bulunma hakkina sahip oldugu g6z Oniinde

bulundurulmalidir.3%

Uygulamada bu tiir durumlar bu sekilde degerlendirilirken, doktrinde ise farkh
yaklagimlar mevcuttur. Doktrindeki tartigmalarin temel noktalarindan biri, bu sartlar altinda
sucun olusup olugsmayacagidir. Konuya iliskin farkli gortsler, failin yas1 ve cezai sorumluluk

yas1 gibi unsurlar ¢ergevesinde sekillenmektedir

3050zbek/Dogan/Bacaksiz; s.385.

308 Nitekim Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen karara gérve de samgin cezalandirilmast agisindan magdurla
ayni yag grubunda yer almasi veya regit olmast arasinda fark bulunmamaktadir. AYM;.E. 2006/17, K. 2009/33
T:26.02.2009, https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2009/33?  EsasNo=2006%2F17, (Erisim
Tarihi: 10.10.2024).

Bu konuda Yargitay da aymi goriistedir: ...5237 saytliy TCK.min 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla
cinsel iliski sucunun failinin yagi ile ilgili olarak herhangi bir simirlandirma bulunmadigi, 18 yasindan kiigiik
failler tarafindan da bu sucun islenmesinin miimkiin oldugu gozetilmeden , sanigin mahkumiyeti yerine “Atili
sugun failinin on sekiz yasindan biiyiik kisiler olabilecegi” seklindeki kanuni olmayan yetersiz gerekceyle
beraatine karar verilmesi... Yargitay 14. CD.; E. 2014/2241, K. 2015/228, T:15.01.2015, (Kaynak:
Parlar/Oztiirk; s.559). Magdurenin ve samgn anlatimlarina, Gediz Devlet Hastanesinin 26.5.2010 ve Kiitahya
Adli Tip Sube Miidiirliigiiniin 24.6.2010 tarihli raporlarina ve tiim dosya icerigine gorve, sanigin niifus kayit
ornegine gore 17 yas icerisinde olup 18 yasimi bitirmeyen magdureyi evine gétiiriip burada rizast ile cinsel
iliskiye girdigi, eylemin bu haliyle TCK.nin 104/1. maddesinde tanimlanan regit olmayanla cinsel iliski suglarini
olusturdugu gozetilerek bu suctan mahkiimiyeti yerine, yazili gerekceyle beraatine karart verilmesi... ,Yargitay
14. CD.; E. 2013/1323, K. 2014/12142, T:04.11.2014, www.kazanci.com , (Erigim Tarihi: 10.10.2024).

307 Tugrul; s.1179.

308 Sarigiil; s.736.
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Doktrinde de genel kabul goren goriis, iki ¢ocugun rizalart dogrultusunda, cinsel
iliskide bulunmalar1 halinde magdur ve fail sifatlarinin birlesecegi, sikdyet hakkinin kim
tarafindan kullanilacaginin belirlenmeyecegi, bu sebeple her iki ¢ocugunda cezalandirilmasi

gibi anlamsiz neticeler dogacagi kabul edilmektedir.3%®

Bir diger goriise gore cocuklar, karsilikli sikayette bulunmadiklar1 miiddetce iki resit

olmayan arasinda gergeklesen cinsel iliski, ceza hukuku disinda kalmaktadir. 1

Genel kabul goren goriise gore; TCK’nin 104. maddesindeki tanimina ve kanun
maddesinin lafzina bakildiginda, cinsiyet ayrimma gidilmedigi oldukg¢a nettir. Dolayisiyla on
bes, on sekiz yas araligindaki iki ¢ocugun rizaen cinsel iliskiye girmelerinin ardindan her
ikisinin de bu kapsamda sikdyet hakki bulunmaktadir.?!! Bu durumda ¢ocuk hem fail hem

magdur sifatii almakta ve boylelikle tipikligin olusmasi imkéansiz hale gelmektedir.

Iki ¢ocugun rizaen cinsel iliskiye girmesi sonucu sikayette bulunmasi, kanun
boslugunu gostermektedir. Bu noktada, kanun koyucunun failin yasmna yonelik hiikiim

kurmasi ile kanun boslugunun giderilebilecegi diisiincesindeyiz.

Kanun maddeleri yorumlanirken uluslararasi sézlesmeler géz 6niinde bulundurularak,
cizilen sinirlar iginde yorum yapilmasi gerekmektedir.3*?Tiirkiye’nin de taraf oldugu “Cinsel
Suistimale ve Cinsel Istismara Karsi Cocuklarin Korunmasina Dair Avriupa Konseyi
Sozlesmesi’nin on sekizinci maddesinin ilk iki fikrasi incelendiginde, resit kimsenin resit
olmayan kimseye karsi sorumluluklar1 belirlenmis, ardindan iki ¢ocuk arasinda meydana
gelen cinsel eylemin karsilikli rizaya dayanmasi sonucu, su¢ kapsammin disinda tutulmasi
gerektigi, diizenleme alani bulmustur. Sozlesme’nin baglayict oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, ilgili maddenin sézlesme hiikiimlerine gore uyarlanmasi gerekliligi
anlagilmaktadir. Buna gore, resit olmayan ¢ocuklarmn cinsel iliski boyutuna varan fiil ve
eylemlerini su¢ olmaktan ¢ikaracak bir degisiklige gidilmesinin yerinde olacagi

diisiincesindeyiz.

Yukarida da ifade edildigi Uzere; erkek tarafin cezalandirilmasi, kiz tarafin daha
magdur oldugu diisiincesinin, 765 Sayili Kanun’la paralel oldugu ve 5237 Sayili Kanun’da bir

karsilig1 olmadig1 diisiincesindeyiz.3'® Ayrica aktif ve pasif nitelendirmesinde yalnizca pasif

309 Koca/Uziilmez; s.372; Tezcan/ Erdem/Onok; s.404; Taner; s.479; Kocaoglu; s.405.
$10Hafizogullart; s.7.

$1Garigiil; s.736.

312K gksal; 5.695; Sarigiil; s.735.

33 Ayn1 yonde goriis icin bkz. Akdag; s.179, Sarigiil; s.737.

76



durumda kabul edilen ¢cocugun zarara ugrayacaginin kabuliiniin bilimsel bir temeli olmadig1
ifade edilmektedir.®*Ayn1 sekilde cinsel iliskide magdur sifatmin belirlenmesinde, organin

kim tarafindan sokuldugunun bir énemi olmadig1 kabul edilmektedir.3!°

Sarigiil’e gore sugun failinin resit veya on sekiz yasini tamamlamis kimse olabilecegi,
tek basma kanun lafzindan ¢ikarilabilecek bir yorum degildir. Yalnizca sug¢ ile korunan
hukuki deger géz oniinde bulunduruldugunda amagsal yorum ile boyle bir degerlendirmenin
yapilabilecegi savunulmaktadir.®'®Ancak boyle bir durumda da “karsilastirmali hukukta
oldugu gibi fail ile magdur arasinda belli yas farkimin olmadig takdirde yine istismar

icermeyen bazi somut 6rneklerin su¢ kapsaminda degerlendirilmesi kacinmilmazdir.” Y

Son olarak, hékim karar1 ile ergin kilinma halinden bahsedilmesinin yerinde olacagi
kanisindayiz. Cocuk Koruma Kanunu tigiinci maddesi neticesinde ¢ocuk, ergin kilinsa dahi
cocuk sayilmaktadir.3®8Ayrica on sekiz yasmi tamamlamamis fakat kanunen ergin kilinmis
kimsenin, Ceza Kanunu kapsaminda g¢ocuk olduklar1 dikkate alindiginda, TCK’nin 104.
maddesi kapsaminda fail olarak nitelendirilmesinin yerinde olmayacagi kanisindayiz. Hakim
tarafindan ergin kilman gocuk yalnizca Medeni Kanun kapsaminda ergin kilmmaktadir.3®
Cocugun on sekiz yasindan once ergin kilinmasi, fizyolojik ve psikolojik olarak cinsel
olgunluga eristigi anlamina gelmeyecektir.  Dolayisiyla failin ancak on sekiz yasini

doldurmus kimse olabilecegi kabul edilmektedir. 2

Yargitay ictihatlarmda failin de resit olmayan kimse olabilecegi kabul edilmektedir.3?*
Yargitay ictihatlarinda, failin de resit olmadigr durumlarda her somut olaya gore farkl

degerlendirme yapilabilmektedir.3??

314Sangiil; s.737; Akdag; s.179.

315Tezcan/Erdem/Onok; s.404; Ayn1 yonde goriis icin bkz. Kanbur; s.4151; Kantarct; s.113.

316Sangiil; 5.738.

$17Sangiil; s.378.

318Cocuk Koruma Kanunu "Kanun Numarasi: 5393." Kabul tarihi 3.07 (2005): 2005.

3190zbek/Dogan/Bacaksiz; s.384; Sarigiil; s.731.

320Kanbur; s.4147; Sangiil; s.731.

321<°Resit olmayanla cinsel iliski sucunda failin yasinun 18’in altinda olabilecegi belirtilmistiv. Bu durumda
failin ceza sorumlulugu, olayin sartlarina ve TCK hiikiimlerine gore degerlendirilmistir.”’Yargitay 14. CD., E.
2014/2241, K. 2015/228, T. 15.1.2015, https://www.lexpera.com.tr/, (Erisim tarihi:13.12.2024).

“Cezaevinde mahkim olan ve her ikisinin de yasimin on alti oldugu iki ¢ocugun, birinin digerine karst fiili
livata yoluyla cinsel istismar sucundan acilan bir davada, livata fiilininin pasif tarafi olan erkek ¢ocugun
rizasi tizerine aktif tarafi olan diger erkek cocugun yaptigi fiili resit olmayanla cinsel iliski sucu olarak
degerlendirmistir.”’Yargitay 14.CD.; E.2012/13961, K.2013/46, T.24.01.2013, https:// moral hukuk.com
/makaleler/resit-olmayanla-cinsel-iliski-sucu-tck-104, (Erisim Tarihi: 13.12.2024).

822« Samiklar ile suca siiriiklenen cocuklar haklarinda resit olmayanla cinsel iliski sucundan kurulan
hiikiimlerin temyiz incelemesine gelince; Dosya kapsaminda iddia edilen olaylarin tarihlerinin net olarak
belirlenmemesi ve katilan magdurenin asamalarda ozde degismeyen anlatimlart ile bu beyanlari dogrulayan ve
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Kanaatimizce en dogru yaklasim, uluslararasi diizenlemelerin g6z Oniinde
bulundurularak yorum yapilmasidir. Her ne kadar karsilagtrmali hukukta ve uluslararasi
sozlesmelerde, resit olmayanla cinsel iliski suguna yonelik bir diizenleme yer almasa da
cocugun istismart en temel konudur. Yukarida da agiklandigi iizere; on bes, on sekiz yas
araligindaki ¢ocuklarin TCK’nin 104. maddesi kapsaminda fail olarak kabul edilemeyecegine
yonelik hiilkiim bulunmasa da akran c¢ocuklar arasinda istismar igermeyen, rizaen
gerceklestirilen cinsel iligkinin su¢ olarak degerlendirilmemesinin yerinde olacagi kabul
edilmektedir. Bu dogrultuda, nitelikli hal seklinde bir diizenleme haricinde, ¢ocugun iistiin
yarar1 goz Oniinde tutularak, kanun metninin aksi yoruma mahal vermeyecek sekilde yeniden

diizenlenmesi gerektigi diisiincesindeyiz.

3.4.2.4. Magdurun anlam ve sonuglar: kavrama yetenegi, akil hastalig

Magdurun, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlayabilme yetenegi, her somut olay

nezdinde olayin gergeklestigi tarih dikkate almarak tespit edilmelidir.3?®

On bes yasindan kiiciik veya on bes yasmi tamamlamis fakat fiilin anlam ve
sonuglarmi anlayabilecek yetenege sahip olmayan, cinsel iliskiye riza gosteren ¢ocuklar, resit
olmayanla cinsel iliski su¢unun magduru olmayacaktir. Dolayisiyla sugun islendigi anda
magdurun yasmin slipheye mahal vermemesi gerekmektedir. Aksi halde slipheden sanik

yararlanir ilkesinin uygulanmasi gerekecektir.®?* On bes yasini tamamlamis ¢ocugun temyiz

kismen ikrar iceren bir kisim saniklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklarin savunmalar nazara alindiginda, sanmklar
ile suca stiriiklenen ¢ocuklarin, magdureyle rizast ile cinsel iligkiye girdikleri sabit olup, mevcut haliyle
eylemlerinin regit olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturdugu gozetilerek her bir sanik ve suca siiriiklenen ¢ocuk
yéntinden sug tarihlerinin tespitiyle magdure tarafindan sikayetin alti aylik kanuni siiresi icerisinde yapilip
yapilmadig belirlendikten sonra saniklar ile suca siiriiklenen ¢ocuklarin hukuki durumlarmin degerlendirilmesi
gerekirken, eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiimler kurulmasi, Kanuna aykiri, katilan magdure vekilinin
temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goriildiigiinden, hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek
1412 sayith CMUK'min 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA,...” Yargitay 14. CD.;, E.2015/7108, K.
2019/10150, T.20.06.2019, UYAP’tan Alinmustir, (Erisim Tarihi:02.04.2023).

323Baykal; s.52.

324Nitekim Yargitay ictihatlar1 da aymi goriistedir. “’Magdurenin, santklarin eylemlerine dair anlatimlarimin 2009
yili Kastm ay1 ve sonrasina yonelik, olmasi, resmi bir kurumda dogmadigi anlasilan magdurenin yaginin tespiti
icin Istanbul Adli Tip Kurumu 2. Ihtisas Kurulundan aldwilan 22.08.2011 tarihli raporda, magdurenin film
¢ekilme tarihi olan 19.02.2010 itibariyle 15 ( on bes ) yasmi bitirmis olup, 16 ( on alti ) yasini bitirmediginin
kabuliiniin uygun olacag belirtilip bunun disinda2009 yili Kasim ayinda on bes yasin tamamlamadigina yonelik
bir tespitte bulunulmasi, annesinin, magdurenin 1993 yilinda dogdugundan bahisle yas tashihi davasi agip
babasinin da kolluk ifadesinde magdurenin 1993 yiulinda dogdugunu beyan etmesi karsisinda, magdurenin tespit
edilen yasi stipheden sanik yararlanir ilkesi geregince saniklar lehine degerlendirilip ilgili su¢ tarihlerinde on
bes yasindan biiyiik oldugu kabul edilerek buna gore eylemlerin 5237 Sayili TCK'min 104. maddesinde yer alan
resit olmayanla cinsel iliski sugunu olusturacagr ve magdurenin 07.02.2012 tarihli ifadesinde sikdyet¢i olmadig
hususlart da nazara alinarak saniklarin hukuki durumlarinin tayin ve takdiri gerekirken eksik inceleme ile yazili
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kudretine sahip olup olmadiginin arastirilmasmnin  mahkemeler tarafindan resen

gerceklestirilmesi gerektigine dair ictihatlar bulunmaktadir.3%®

Doktrinde, magdurun fiilin anlam ve sonuglarmi algilama yeteneginin olup
olmadigmnin tespit edilmesinin yeterli oldugu, hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yeteneginin degerlendirilmesinin yapilmasinin gereksiz oldugu ifade
edilmektedir.®®Magdurun anlamasi gerekenin, ilgili kanun maddesinin korudugu hukuki
deger dikkate alindiginda, eylemin kendi iizerindeki sonuglar1 oldugu ifade edilmektedir.
Karsit goriise gore,magdurun fiilin hukuki sonuglarmi bilip bilmemesinin bu agidan 6nemi
olmadig1 ifade edilmektedir.®?’Yargitay’mn bazi igtihatlarmda, hukuki sonu¢ disinda yalnizca

fiilin anlam ve sonuglarmi anlama yeteneginin dikkate alindig1 ifade edilmistir. 32

Akil hastasi olan kimselerin cinsel yonden istismara ugrama riski, normal insanlara
gore daha fazladir. Oyle ki; bahse konu bireyler kendilerine ydneltilen yakinliklarin dogal
oldugunu zannina kapilarak, istismar edildiklerinin farkma varamayabilirler.3°Bir goriise
gore, her akil hastasmmin anlama ve kavrama yeteneginin bir olmamasi sebebiyle ayni
degerlendirmeye tabi tutulmasinin dogru olmayacag: kabul edilmektedir.3*° Akil hastalarinin

da cinsel istek ve tatmin ihtiyaglarmin var oldugu ve bu husustaki anlama yeteneklerinin

sekilde hiikiimler kurulmas:...”” Yargitay 14. CD.; E.2018/4808, K..2018/6162, T.22.10.2018, Kaynak:Ozcan;
s.319.

3255 Magdure ile ilgili olarak Devlet Hastanesinin 30.7.2012 tarihli raporunda “klinik olarak hafif zeka geriligi
izlenimi verdiginin” belirtilmesi karsisinda, Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kuruluna sevk edilerek sug tarihi
itibariyle akil hastaligi veya akil zayifligi olup olmadigi, kendisine karst islenen eylemin ahlaki kotiliigiinii idrak
edip edemeyecegi, fiile karsi mukavemete muktedir olup olmadigi, akil hastaligi veya akil zayifligi var ise bu
durumun beden veya ruh bakimindan kendisini savunmasma mani olacak mahiyet ve derecede bulunup
bulunmadigi, beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi... “'Yargitay 14. CD.; E.2016/2896, K.2016/3319,
T.05.04.2016,www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:02.04.2024); Sen, Ersan; Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu,
Cilt: 1, Istanbul, 2006, s.396.

3%6Memis, Kartal, Tiirk Ceza Hukukunda Cocugun Cinsel Istismar, s.152.

827K antarci; s.126.

328Baykal; 5.23, “... magdurun kendisine karsi islenen fiilin anlam ve sonuglarim algilama yeteneginin gelismis
olup olmadigi konusunda Adli Tip Kurumundan rapor alindiktan sonra, sonucuna gore hiikiim
kurulmasi... ”Yargitay 14.CD; E.2011/22180, K.2013/11403, T.12.11.2013, www.kazanci.com, (Erisim
Tarihi:02.04.2024).

“Cocugun nitelikli cinsel istismar: sucundan saniklar S.S., Y.O., A.C., T A. ve S.A.n yapilan yargilamalar:
sonunda; atili sugtan eylemlerinin regit olmayanla cinsel iliski sucunu olusturdugunun kabuliiyle sikayet yoklugu
sebebiyle saniklar hakkindaki kamu davalarimin diisiiriilmesine dair Aksaray Agir Ceza Mahkemesinden verilen
25.3.2008 giin ve 2007/96 Esas, 2008/63 Karar sayili hiikiimlerin siiresi icinde Yargitay 'ca incelenmesi katilan
vekili tarafindan istenilmis oldugundan dava evraki Yargitay Cumhuriyet Bagssavciligindan tebligname ile
Daireye gonderilmekle incelenerek geregi diigtiniildii: “Magdurun sug tarihinde zeka geriligi veya akil hastalig
bulunup bulunmadigi, mevcutsa bu durumun hekim olmayanlarca anlasuip anlasilamayacagi, beyanlarina itibar
edilip edilemeyecegi ve fiilin hukuki anlam ve sonu¢larimi algilama yeteneginin gelismis olup olmadig
hususlarinda agiklayict rapor alindiktan sonra, tiim deliller birlikte degerlendirilerek sonucuna gore saniklarin
hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi...” Yargitay
14.CD.; E: 2011/3898, K: 2012/8630, T: 19.9.2012, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:02.04.2024).

329Kir, Ebru; Cocuklara Yénelik Cinsel Taciz ve Istismara Karsi Onleyici Egitim Calismalari, {UHFM,
LXXI(1),s.793.

330K antarci; 5.127-128.
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gelismis olabileceginin dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmektedir. Buna karsin hem gocuk
hem de akil hastasi olan magdurun bu dogrultuda korunmaya ihtiyacinin daha fazla oldugu

savunulmaktadir. Dolayisiyla yapilacak tespitlerin titizlikle yapilmasi 6ngériilmektedir.33!

Diger bir goriise goOre ise akil hastalarmin anlama ve kavrama yeteneginin
bulunmamasinin, iradeyi sakatlayan bir durum oldugu, dolayisiyla tipikligin unsuru olan
rizanin gergeklesmesinin miimkiin olamayacagi kabul edilmektedir. Dolayisiyla riza unsuru

yoksa TCK’nm 104. maddesi olusmayacaktir. Yargitay ictihatlar1 da bu dogrultudadir.®32

Kanaatimizce, magdurun cinsel gelisiminin saghkli tamamlanmasi, ¢ocugun
korunmasma yonelik diizenlenen kanun maddesi uyarinca, magdurun kendisine yoneltilen
cinsel iligkinin ne oldugunu ve fiilinin sonuglarinin kendi {izerinde neler degistirecegini
anlamasinimn, arastirilmasinin isabetli olacagi diisiincesindeyiz. Hukuki sonug¢larin, magdur
tarafindan bilinip bilinmemesinin su¢ kapsamimda magdura saglayacagi bir yarar olmadigi
diisiincesindeyiz. Ayrica her akil hastasinin dogrudan cinsel eylemleri anlayamayacagmi
kabul etmenin de dogru olmadig: diisiincesindeyiz. Bahse konu durumun, her somut olay
acisindan 0zel olarak degerlendirilmesi, yerinde olacaktir. Bilirkisi raporlarma basvurmak, bu
noktada fayda saglayacaktir. Burada ise dikkat edilmesi gereken, bilirkisi raporlarinm, fiilin
gerceklestigi tarih esas almarak hazirlanmasi gerekliligidir. Akil hastas1 magdurun yasanan
cinsel iliskinin ne oldugu, vermis oldugu rizanin iradi olup olmadigi, eylemin sonuglarini
anlayabilecek yetenekte olup olmadigi konusunda birgok tespitin yapilmasi 6nem arz
etmektedir. Nitekim bahse konu kimse, hem akil hastasi hem de c¢ocuktur. Dolayisiyla
akranlarina kiyasla daha fazla korunmaya muhta¢ oldugu konusunda tereddiit

bulunmamaktadir.

331Baykal; s.53.

4721 Sayili Medeni Kanunun 13. maddesinde, yasimn kiiciikliigii yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayiflig,
sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bi¢imde davranma yeteneginden yoksun olmayan
herkesin ayiurt etme giictine sahip oldugu, 10. maddesinde, ayirt etme giiciine sahip ve kisitli olmayan her ergin
kisinin fiil ehliyetinin bulundugu, 11. maddesinde, erginligin on sekiz yasin doldurulmasiyla baslayacagi, 14.
maddesinde, ayirt etme giicii bulunmayanlarin, kiiciiklerin ve kisithilarin fiil ehliyetinin olmadigi, 15. maddesinde
de, kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin fiillerinin
hukuki sonug dogurmayacagi hiikiim altina alimmistir. Bu diizenlemelere gore, akil ve ruh hastaliklaryla akil
zayifligr nedenlerinden dolayr akla uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olan 18 yasindan biiyiiklerin
cinsel dokunulmazliklar: ile bir yerde kalma ve bir yere gitme ozgiirliikleriyle ilgili acikladiklari rizalarinin
gegerli olmadigi, buna bagl olarak da rizalarimin  hukuka uygunluk nedeni olmadigi sonucuna
ulasilmaktadir. "Yargitay 14. CD.; E.2011/5-230, K.2011/273, T. 20.12.2011,www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:
18.11.2024).
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3.4.3.Fiil

Bir hareketin, irade ile gergeklestirilmesi sonucu fiil olugsmaktadir. Fiil, ceza hukuku
bakimindan vazgegilmez bir unsurdur. Higbir diisiince, kendi basina cezalandirilamaz.
Yalnizca diisiincenin dis diinyaya yansimasi ile gergeklesen fiil, sug teskil edecektir. Diistince

ise fiil ile dis diinyaya yansimaktadir.33

Bir fiilin, ceza hukuku kapsaminda degerlendirilmesi i¢cin mutlaka kanunda tanimlanan
haline uygun olmalidir. Ilgili kanun metninde tanimli fiil ile her haliyle uyusan hareket
cezalandirilabilecektir. Dolayisiyla dikkat edilmesi gereken en 6nemli unsur, hareketin tipe

uygunlugu olmaktadir.33

Tipik fiilin, kanun metninde ag¢ik bir taniminin yapilmamis olmasi, doktrinde tartisma
konusu olmus ve bu kapsamda cinsel iliskinin farkli tanimlar1 yapilmistir. Magdurun salt
iradesi ile gostermis oldugu riza dogrultusunda gerceklestirilen fiil neticesinde, resit

olmayanla cinsel iliski sugu olusmaktadir.33®

Cinsel iliski kavrami, miilga 765 Sayili Kanun déneminde, doktrinde ve ictihatlarda
tartigmalara yol a¢mistir. Cinsel dokunulmazhi§a karsi islenen suglar bashiginin altinda
diizenleme alani1 bulan diger li¢ sucta yer alan “‘viicuda organ yahut sair cisim sokulmasi’’
kavramina yer verilmedigi ve bu sebeple viicuda sair cisim sokulmasi eyleminin bu kapsamda
cinsel davranis olarak mi yoksa cinsel iliski olarak mu kabul edilmesi gerektigi tartigma

konusu olmustur.>*Oral ve anal seksin veya farkli cinsel saikle, tatmin saglayan eylemlerin

cinsel iliski kapsaminda degerlendirilmesi de tartismalidir.%’

3330zgeng; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, s.182.

$3Koca/Uzlilmez; 5.122.

35Yeldan, Didem; Uygulamada Cinsel Suglar, Genisletilmis ve Giincellestirilmis 3. Baski, Seckin Yayincilik,
2023, 5.470; Ozcan: s.326; Sarigiil; s.730; Topraket; s.65; “...Magdurenin ve sanigin anlatimlarina, Gediz Devlet
Hastanesinin 26.05.2010 ve Kiitahya AdIi Tip Sube Miidiirliigiiniin 24.06.2010 tarihli raporlarina ve tiim dosya
icerigine gore, sanigin niifus kayit ornegine gore 17 yas icerisinde olup 18 yasini bitirmeyen magdureyi evine
gotiiriip burada rizasi ile cinsel iliskiye girdigi, eylemin bu haliyle TCK.nin 104/1. maddesinde tammlanan regit
olmayanla cinsel iligki su¢larim olusturdugu gozetilerek bu sugtan mahkimiyeti yerine, yazili gerekgeyle
beraatine karari verilmesi, Kanuna aykiri, katilan vekili ve O Yer Cumhuriyet Savcisimin temyiz itirazlart bu
itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, hiikiimlerin 5320 sayii Kanunun 8/1. maddesi gézetilerek 1412 sayili
CMUK.mn 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA... ”Yargitay 14. CD.; E.2013/1323, K.2014/12142, T.
04/11/2014, Kaynak:Keser; s.42, (Erigsim Tarihi:16.11.2024).

3% polat; 5.191.

37 Keser;s.83.
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Miilga 765 Sayili Kanun doneminde, cinsel iliski kavrami, doktrinde®® ve
ictihatlarda®3; “Failin tenasiil organimin, digerinin viicuduna normal veya anormal yoldan,
kismen veya tamamen duhulii.” olarak tanimlanmistir. Bu dogrultuda viicuda sair organ veya

cisim sokulmasi cinsel iligki olarak tanimlanmamaktaydi.

5237 Sayili Kanunu’nun 104. maddesinde de miilga 765 Sayili Kanun donemi ile
paralel sekilde diger cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar bashigi altinda diizenleme
alan1 bulan ii¢ sucta yer alan “viicuda organ yahut sair cisim sokulmast’’ kavramina yer
verilmemistir. Bu sebeple ‘“'viicuda organ yahut sair cisim sokulmast’’ eyleminin veya oral
yolla cinsel iligskinin bu kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartisma konusu
olmustur. Kanaatimizce cinsel iligki tanimmnin smirlarmi belirlemek, tipik fiil ile ilgili
tartigmalarin neticeye kavusmasini saglayacaktir. Doktrinde cinsel iliskiye yonelik iki temel

goriis bulunmaktadir. Bunlar, dar(klasik) ve genis yorumlar olarak ifade edilmektedir.

3.4.3.1.Cinsel iliski fiilini dar yorumlayan goriis

Erkek cinsel organmin vajinal veya anal yoldan duhuliiniin ger¢eklesmesinin cinsel
iliski olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.*Oyleyse cinsel iliskiden

bahsetmek icin dncelikli olarak “’duhul’’ eyleminin gergeklesmesi gerekmektedir

Cinsel organ disinda baskaca sair bir organ veya cismin viicuda normal veya anormal
yollarla sokulmasi, bahse konu su¢ kapsammda degerlendirilemeyecektir.>*'Bahse konu
yorum neticesinde, erkek cinsel organinin oral yoldan vicuda duhuli de bu kapsamda
degerlendirilmemektedir. Ayrica cinsel tatmin saglayan eylemlerin de cinsel iliski kapsami
disinda tutulmasi1 gerekcesiyle bahse konu fiiller, resit olmayanla cinsel iliski sugunu

olusturmayacaktir. Kald1 ki Yargitay ictihatlarinda da cinsel iligki, bu kapsamda dar(klasik)

338Donmezer; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, s.53-54; Onder; s.234; Bakici; s.9; Yokus, Seviik;
5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1,5.297; Kantarci; s.87.

39 Iryza gecme sugu; aktif failin cinsel orgammni digerinin viicuduna normal veya anormal bir sekilde kismen
veya tamamen ithal etmesi ile olusur, sehevi duygularin cinsel birlesme disinda tatminine yonelik, sarkintilik
boyutunu asan ve devamlilik gésteren davranislar rza tasaddi, belli bir kimseye karsi islenen ve o kisinin edep
ve iffetine dokunan ani ve hareketler yoniinden kesiklik gosteren edepsizce davramslar ise sarkantilik sucunu
olusturur.”’YGCK, E. 2002/5-44, K. 2002/175, T. 19.02.2002; YGCK, E. 2003/5-21, K. 2003/19, T. 04.03.2003,
https://legalbank.net, (Erisim Tarihi:22.11.2024).

340Beyazit; $.300; Koksal; s.707; Tezcan/Erdem/Onok; s.408; Yokus, Seviik; 5237 S. TCK’da Cocuklarin Cinsel
Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Suclari, s.297; Taner; s.477-478; Ozbek/Bacaksiz/Dogan; s.388;
Parlar/Oztiirk; s.541.

3 0Ogretide Ozen’in ise cinsel iliski kavrammi Yargitay’mn bu konuda ortaya koymus oldugu igtihadindan daha
dar bir bigimde tanimlamaya calistigi goriilmektedir. Yazara gore cinsel iligki, bir erkegin cinsel organin
(penisinin) bir kadmnin vajinasina sokulmasi veya sokturulmasidir (Ozen; s.405).
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yorumlanmaktadir.®*? Yargitay ictihatlarinda; cinsel iliskiyi tanimlanirken, ilk olarak erkek
cinsel organmin varligindan bahsedilmektedir. Dolayisiyla, Yargitay ictihatlarinda resit
olmayanla cinsel iliski sugcu kapsaminda bir degerlendirme yapilmasi adina, erkek cinsel
organimnin aniise veya vajinaya duhulii gerekmektedir. Yargitay ictihatlarinda klasik yorumla
paralel sekilde magdurun agzina cinsel organ sokmak seklinde gerceklesen eyleminin, Sug

teskil etmediginden bahisle failin beraatine karar verilmistir.34

Yukarida deginildigi Uzere, cinsel iliski taniminmn dar(klasik) yorumundan bahisle
doktrindeki ve uygulamada benimsenen goriise gore, dogasi geregi, kadinin kadina karsi bu
sugu islemesi mimkiin degildir. Somut olayda sugun gergeklestigi tarihte, on bes yasini
doldurmug olan magdureyle rizas1 dogrultusunda, hemcinsinin magdure ile Opiistiigii, cinsel
organina parmak soktugu olayda, cinsel iliski boyutuna varmayan cinsel davranig ve eylemler,
TCK’nin 104. maddesinin hukuka aykirilik unsurunu olusturmadigindan sanmigm beraatini

gerektirdigi ifade edilmistir.>**

Bir erkegin, cinsel organini baska bir erkege karsi aniis yolundan sokmasinin bu
dogrultuda cinsel iligki olarak kabul goriilmesi gerektigi savunulmaktadir.>** Goriisti savunan
yazarm degindigi bir diger nokta ise failin yalnizca cinsel organi1 sokan taraf olmayacagidir.
Bahsi gecen husus, cinsel organin duhullidir. Bu gerekceyle bir kadinin, erkegin cinsel
organinin vajinaya duhuliinii gergeklestirmesini saglamak da aymi sekilde ilgili sucu

olusturacaktir.3*

34205237 sayih TCK'min 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sucunun, erkek cinsel
orgammin bir kadina vajinal veya erkek ya da kadina anal yoldan ithal edilmesi fiillerini kapsadigi, dosya
icerigine gore sanigin on bes-0n sekiz yas arasinda olan ve maruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismis olan magdureye karsi rizasi dahilinde gerceklestirdigi kabul edilen 6pmek ve cinsel
organ siirtmek seklindeki basit cinsel istismar eylemlerinin yasalarimizda sug olarak diizenlenmedigi gozetilerek
, atilt sugtan beraati yerine yazili sekilde mahkiimiyetine karar verilmesi...”” Yargitay 14. CD.; E. 2015/972, K.
2018/1125, T:19.02.2018, www.lexpera.com, (Erisim Tarihi:22.11.2024).

“Olusa uygun kabule gore; samigin, rizasiyla magdurun agzina cinsel organ sokmak seklinde gerceklesen
eyleminin kanunun aradigi anlamda cinsel iligki kapsaminda bulunmadigi ve TCK.min 104. maddesinde
ongoriilen su¢un kanuni unsurlar itibartyla olusmadigr halde su¢ vasfinda yanilgiya diisiilerek samgin beraati
yerine mahkiimiyetine karar verilmesi...”’Yargitay 14. CD.; E. 2011/7214, K. 2013/240, T:16.01.2013,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,(Erigim Tarihi:22.11.2024).

3 Samgin, magdureye oral seks yaptirmast eyleminin cinsel iliski niteligi tasgimamasi nedeniyle olayda
TCK’min 104. maddesinde diizenlenen resit olmayanla cinsel iliski sucunun unsurlart itibariyle olusmadig
gozetilerek beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi... “’Yargitay 14. CD.; E. 2014/6744, K.
2017/1914, T:10.04.2017, Kaynak:Ozcan; s.327, (Erisim Tarihi:16.11.2024).

344Yarg1tay 14. C.D.; E. 2012/6729, K. 2014/5373, T: 21.04.2014, httpps://kazanci.com.tr, (Erisim Tarihi:
16.11.2024).

345Tezcan/Erdem/Onok; s.408; Beyazit; s.300; Koksal; s.707; Taneri; s.334; Memis, Kartal; Tiirk Ceza
Hukukunda Cocugun Cinsel Istismari, s.544; Sen: 5.405; Aksakal; s.260; Ozen; s.424.

346Diilger; Cinsel Ozgirliige Kars1 Islenen Suclardan Irza Gegme Sucu, 5.92.
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Kantarci, cinsel iligkinin dar yorumlanmasinin sonucunun cinsiyet esitsizligi oldugunu
savunmaktadir. SOyle ki; Cinsel iliski tanimina gore bir kadin baska bir kadina karsi bu sucu
isleyemeyecektir. Dolayisiyla iki kadin arasindaki lezbiyen iliskiye riza yasinin on bes oldugu
kabul edilirken, iki erkek arsindaki cinsel iligkiye riza yasi, on sekiz olarak kabul
edilmektedir. Cinsel egilimlerin, bilimsel gerekcelere dayandirilamayan bu ayriminm AIHS

m.8’e aykirilik teskil ettigi savunulmaktadir.34’

Kanaatimizce ilgili kanun maddesinin amacinin, ¢ocugun cinsel gelisiminin saglikli
sekilde tamamlanmasi ve ilerlemesi olarak kabul edilmesi, kanun metnine daha uygun
diismektedir. Bahse konu korunan hukuki deger dogrultusunda, cinsel iligkinin yalnizca erkek
cinsel organmin, anlise veya Vvajinaya sokulmasinin Kkabuliiniin dogru olmayacagi
diisiincesindeyiz. Magdur ¢ocuga yonelik anal veya vajinal yollardan baskaca sair bir cismin
viicuda sokulmasi da bu kapsamda magdur olan ¢ocuk icin ayni nitelikte eylem olabilecegi
kanisindayiz.**® Hem fiziksel hem de psikolojik olarak magdur olan gocugun, cinsel tatmin
saglayan organlarma, cinsel organ veya anal ve vajinal yollardan sair cisim sokulmasimnin
magdurda ayn1 magduriyeti gerceklestirecegi kanisindayiz. Kaldi ki; on bes, on sekiz yas
araligindaki ¢ocuklarin cinsel gelisimlerinin tamamlandigi fakat tam anlamiyla cinsel iligki
eylemini kavrayamayacaklar1 ifade edilmistir. Oyleyse cinsel davramslarm dogal bir
ilerlemesi olan cinsel organ disinda, sair bir cismin anal veya vajinal yollardan duhuliinin de

bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi kanisindayiz.

3.4.3.2.Cinsel iligki fiilini genis yorumlayan goriis

Tipik fiil kapsaminda genis yorumu kabul eden goriise gore; cinsel iliskiyi dar
yorumlayan yazarlarin aksine her tdrli cinsel eylem ve davramisin bu kapsamda
degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Yalnizca cinsel organlarin birlesmesi hareketi
degil, oral yollarla cinsel organmn viicuda sokulmasi, yine ayni sekilde baskaca sair cismin
veya organinin normal, anormal yollarla viicuda sokulmasi gibi her tiirlii riza ile gerceklesen
cinsel eylem ve davranis bu kapsamda degerlendirilmektedir.3**Bahse konu kabule gore; bir
erkegin erkege veya kadmin kadina dahi TCK’nin 104. maddesi dogrultusunda su¢ eylemi

yoneltebileceginden bahsedilmektedir.

347 Aksakal; 5.273; Kantarci; s.140.

38 Ayn1 yonde goriis igin bkz. Koca/Uziilmez; s.374; Tezcan/Erdem/Onok; s.408.

39Aym yonde goriis icin bkz. Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu, s.2089; Soyaslan;
s.188,Aydin; s.107; Malkog; s.154.
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Magdura yonelik, cinsel organ sokmak sureti ile gerceklestirilen cinsel iliski ile sair
cisim sokmak sureti ile gerceklestirilen cinsel iligki ayrim1 yalnizca sekle iliskin bir ayrimdir.
Oysa eylemin anlam ve magdura yonelik igerigi bakimindan degerlendirildiginde her iki
eyleminde bu kapsamda cinsel dokunulmazliga, cinsel biitiinliige yonelik ihlal barmdirdigi
savunulmaktadir. Kanun koyucunun, cinsel dokunulmazliga karsi sug¢lar1 diizenlerken ciddi

celiskilere diistiigii ifade edilmektedir.>*

Koca ve Uziilmez’e gore kanun metninde gecen cinsel iliski ifadesi, magdurun rizasi
halinde birlesme dahil ¢cocuk {izerinde gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis olarak kabul
edilmektedir.Genis bir perspektifien konuya katilarak; cinsel organ, sair cisim, oral seks gibi
tartigmalardan siyrilarak, cinsel tatmin amagli yapilan her tiirlii eylemin bu dogrultuda cinsel
iligki olarak ifade edilmesi gerekliliginden bahsetmektedir. Dolayisiyla magdura, anal, vajinal,
oral yollardan cinsel organ veya sair cisim sokulmasi eylemlerinin ve g¢ocugun bedeni
iizerinde fail tarafindan gercgeklestirilen her tiirli cinsel davramisin da bu kapsamda

degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.3>*

Bahse konu goriislere gore; yapilan aciklamalar dogrultusunda yalnizca cinsel
organlara degil, erkek cinsel organin oral yollarla viicuda duhulii seklindeki eylem de cinsel

iliski kapsaminda degerlendirilmektedir.?*2

Oral yoldan gergeklestirilen birlesmenin madde kapsaminda, cinsel iliski olarak kabul
edilip edilmeyecegi bir baska tartisma konusudur. Kabul edildigi takdirde ise iki kadin
arasinda gerceklesecek bu tiir bir eylem, cinsel iliski kapsaminda degerlendirileceginden
kadinin, bagka bir kadina karsi bu sucu islemesi miimkiin olacaktir. Oral yoldan yapilan
birlesmeler, cinsel iliski kapsamma sokuldugunda, cinsel iligki kavrami genis yorumlanmig
olacaktir. Cinsel iligki taniminin bu denli genisletilmesi, smir konulamamasi endisesini
beraberinde dogurmaktadir. Cinsel davranis olarak nitelendirilebilecek pek ¢ok davranisin da
bu kapsamda degerlendirilmesinin yolu agilmis olacaktir. Kanun koyucunun “’cinsel iliski’’
ifadesine ilgili maddede yer vermesinin bir amaci oldugu ve kanun maddesinin ¢er¢evesinde

kalarak yorum yapilmasi gerektigi kanisindayiz.**

350AKksakal; 5.260; Peker;s.28;Kantarct; 5.89;0zcan;s.329.

1K oca/Uziilmez; s.423; Ayni goriis icin bkz. Boga, Bekir; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Fiziksel
Mahremiyetine Iliskin ~Goriintiilerinin Kaydedilmesi ve Yayilmasmin Cezalandiriimast  Uzerine Bir
Degerlendirme, Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 1, 2020, s.41; Dogan; s.135.

352K antarct; s.103; Soyaslan; s.188; Malkog; s.154; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; 5.390.

33Garigiil; s.732.
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Sarigiil’e gore karsilastrmali hukukta oldugu gibi cinsel iligki, cinsiyet gibi
kavramlardan siyrilarak ¢ocugun cinsel istismarinin iizerinde durulmasi, kavramlardan ziyade
somut olaya gore cinsel istismarin varligi dogrultusunda degerlendirme yapilmasi gerektigi
ifade edilmektedir. Hemen ardindan ancak ilgili kanun maddesinde ‘’cinsel iliski’’ kavramina
yer verilmesi gerekcesiyle cinsel istismar kapsaminda degerlendirme yapilmasinin miimkiin
olmadigi ifade edilmektedir. Bahse konu yoruma ulasilabilmesi i¢in ise cebir, tehdit veya hile
olmaksizin  gerc¢eklesen cinsel iligkilerin hangi o&lgUtlerde cinsel istismar olarak

degerlendirileceginin belirlenmesi gerektiginden bahsedilmektedir.3**

Kantarct’ya gore, cinsel iliskiden bahsetmemiz i¢in mutlaka bir cinsel organin varligi
gerekmektedir. O halde iki ihtimal karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, failin cinsel
organinin viicuda duhulii veya magdurun cinsel organina yonelik failin organmnin ya da sair
bir cismin duhulidiir. Ancak Unver’in®*®°aksine magdura oral yollardan sair cisim
sokulmasinin, cinsel iliski kapsaminda degerlendirilmesine katilmamaktadir. Dolayisiyla
magdurun cinsel organlar1 disinda, bagka organlara sair cisim sokulmasi, tipik fiil olarak
kabul edilmeyecektir. Ornegin; failin, magdura oral yoldan sair bir cisim sokmas1 eylemi sug
niteligi tasimayacaktir.®*®Bir kadmin diger bir kadina karsi vajinal yollardan sair organ veya
cisim sokmasi eyleminin bu kapsamda sug¢ olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade

edilmektedir.

Kanbur’a gore, ilgili maddenin korudugu hukuki deger, cinsel iligki taniminin
giinimiizdeki farkliliklari, cinsel iliskinin ¢esitliligi, ¢ocugun istismara ugramasmin oniine
gecilmesi amaci birlikte dikkate alindiginda, cinsel iliskinin genis yorumlanmasinin isabetli

oldugu savunulmaktadir. Cinsel iliski kapsamima baskaca uzuv, cisim gibi materyallerin

34Sangiil;s.734.

35Unver’e gore de ‘ Bu sug tipiyle cezalandirilan fiil sadece viicuda organ veya sair cisim sokulmast suretiyle
islenen nitelikli cinsel saldiridir.”” (Unver, Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak incelenmesi,
I1. TirkiyeSlovenya Uluslararast Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.47-48).

Nitekim Yargitay da cinsel istismar ve cinsel saldirinin nitelikli halinde failin kullandig1 organ veya sair cismin
cinsel motif tagimasi ya da cinsel saldir1 fiilline maruz kalan kisinin organinin cinsel motif tagimast gerektigini
ifade etmektedir.’agza parmak sokulmasi veya somut olayimizda oldugu gibi dilin magdurun agzina
sokulmasinin her iki orgamin da cinsel ozellik tasimamasi nedeniyle viicuda organ sokulmasi niteliginde kabul
edilemeyecegi gozetilmeden , samigin agiklanan eylemlerinin beden veya ruh saghgini bozacak sekilde ¢ocugun
basit cinsel istismari su¢unu olusturacagi, bu nedenle eylemine uyan TCK.mn 103/1 ve 103/6. maddeleri
uyarinca cezalandiridmasina karar verilmesi gerekirken su¢ vasfinda yanmilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiim
kurulmasi... © Yargitay 14. CD.; E. 2014/3281, K. 2014/7140, T:28.05.2014,https://karararama.yargitay.gov.tr
/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, (Erisim Tarihi:02.04.2024).

36 Kantarci; s.187; Kanbur; 5.4169-4170; Ayn1 yonde goriis icin bkz.; Akdag; s.178.
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vicuda duhuliniin kabul edilmesine iliskin gerek¢elendirmesi, gocugun tistiin yarari, cinsel

gelisiminin saglikli tamamlanmasmin amaglanmasi olarak yapilmaktadir.3®’

Kanun koyucunun ilgili kanun metninde, diger cinsel dokunulmazliga karsi islenen
su¢lardaki diizenlemelerden daha farkli bir terminoloji kullanarak, “’cinsel iliski’’ kavramima
basvurmasinin bilingli oldugu ifade edilmektedir. Cinsel iliski kavraminin i¢inde sokma veya
sokturulma anlamlarmin dogal olarak bulundugu savunulmaktadir. Sugu olusturan tipik fiilin
fail ve magdur arasinda rizaen gergeklestirilmesine vurgu yapilmasi amaciyla segilen

terminoloji oldugu ifade edilmektedir.%®

TCK’nin 104. maddesinde TCK’nin 102. ve 103. maddelerinde diizenlenen * viicuda
organ veya sair cisim sokma’’ terminolojisinin terk edilerek yalnizca ‘‘cinsel iligki’’seklinde
dizenlemeye gidilmesi bu kapsamda elestirilerek, kanun maddesinin formiile edilerek
“viicuda organ veya sair cisim sokma ’terminolojisinin  eklenmesi gerekliligi
savunulmaktadir.®*® Ancak bahse konu diizenlemenin tartigmalar1 sonlandirmayacag aksine
baska tartismalara sebep olabilecegi®®® bu gerekge ile maddenin formiilasyonunun daha
ayrintili yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir. BOylece ¢ocuklarin erken yasta, cinsel
gelisimlerini tamamlamadan her tiirlii cinsel deneyimden uzak tutmanin saglanabilecegi

savunulmaktadir.36?

Kanaatimizce ilgili kanun maddesinin amacinin, ¢ocugun cinsel gelisiminin saglikl
sekilde tamamlanmasi ve ilerlemesi olarak kabul edilmesi, kanun metnine daha uygun
diismektedir. Bahse konu korunan hukuki deger dogrultusunda, cinsel iliskinin yalnizca erkek
cinsel organinin, aniise veya vajinaya sokulmasi olarak kabulii dogru degildir. Magdur ¢ocuga
yonelik anal veya vajinal yollardan baskaca sair bir cismin viicuda sokulmasmin da bu
kapsamda magdur olan c¢ocuk i¢in ayni nitelikte eylem olabilecegi diisiincesindeyiz. Bu
gerekce ile bahse konu eylemlerim hem fiziksel hem de psikolojik olarak ayni magduriyeti
gerceklestirecegi kanisindayiz.**?Dogal olmayan cinsel eylemlerin, sirf kanun metnindeki
ifadeye tam uymadigi ihtimalini gerek¢e sunarak, sug tipikligine dahil edilmemesi, ilgili

kanun metninin amacma uygun diigmeyecektir.Kald1 ki; on bes, on sekiz yas araligindaki

357K eser; s.46.

358peker;s.27;0zcan;s.330.

39K oca/Uziilmez; s.423; Unver; Tirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II.
TiirkiyeSlovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.48; Artuk, M.
Emin/Gokcen, Ahmet/Alsahin M. Emin/Cakir, Kerim; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 21. Baski, 2024, 5.410.
30T oprake1;5.91.

361K oca/Uziilmez, s.374; Tezcan/Erdem/Onok, s.408; Peker;s.27;0zcan;s.330.

362Ayn1 goriis igin bkz. Koca/Uziilmez; s.374; Tezcan/Erdem/Onok; s.409.
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cocuklarin cinsel gelisimlerinin tamamlandigi fakat tam anlamiyla cinsel iliski eylemini
kavrayamayacaklar1 ifade edilmistir. Oyleyse cinsel davranislarm dogal bir ilerlemesi olan
cinsel organ disinda, sair bir cismin anal veya vajinal yollardan duhuliiniin de bu kapsamda
degerlendirilmesi gerektigi kanisindayiz. Ancak TCK’nin 104. maddesinin ¢izdigi sinir
olan“’cinsel iliski’’ kavrami, buna miisaade etmemektedir. Resit olmayanla cinsel iliski
suguna yonelik kanun maddesinin ¢izdigi sinirlarm disina ¢ikarak bu sekilde genisletici bir
yorum getirilemeyecektir.2®® Dolayisiyla kanun metninin formile edilerek cinsel iliski
kavrami yerine, viicuda cinsel organ veya baskaca sair bir cisim sokulmasi seklinde yapilacak
bir diizenlemenin tartigmalar1 agiklia kavusturacagi, aymi zamanda korunan hukuki degere

daha uygun diisecegi kanisindayiz.

3.4.4.Sucun konusu

Ilgili kanun madde metninden agikca anlasilacag: lizere bahse konu sug tanimlanirken,
on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklarin herhangi bir zorlama olmaksizin riza sonucu
cinsel iligkiye girmesi olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla sugun konusu, on bes yasmi
tamamlamis on sekiz yasmi tamamlamamus, riza ile cinsel iliski eylemi gerceklestiren

cocuktur. 364

Doktrinde su¢ konusu, maddi konu ve hukuki konu olarak ikiye ayrilmaktadir. Maddi
konu, yukarida ifade edildigi tizere on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklar1 ifade etmekle

birlikte cinsel 6zgurlik, hukuki yarar olarak belirtilmistir.3%

3.4.5.Netice

Ceza hukukunda netice, bir fiilin gergeklestirilmesi sonucu meydana gelen ve sucun
tamamlanmasini saglayan hukuki veya fiili durumdur. Neticeyi, genel olarak failin fiili ile

meydana gelen zararin dis diinyada somutlagmis hali olarak tanimlamak mumkinddr.

383Sarigiil; s.730 ‘ ’Kanunda diizenlenen tipik fiil “cinsel davranis” degil, “cinsel iliski olarak belirlendigi dikkate
alindiginda, yerlesik ictihat ve goriisler ile celisecek sekilde, boyle bir yoruma ulasilamayacag
diigiincesindeyiz.”’

$64Koca/Uztilmez; .331.

%650zen; 5.420.
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Netice, ceza hukukunda sucun tiiriine ve yapisma gore farkli sekillerde ortaya
cikabilmektedir. Ancak genel anlamda netice, bir fiilin dis diinyada biraktig1 hukuka aykiri

etkiyi ifade etmektedir.3%®

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, sirf hareket sugudur. Dolayisiyla sugun olusmasi
icin herhangi bir netice aranmamaktadir. Karsilikli cinsel organlarin birlesmesi sonucu veya
cinsel organin viicuda sokulmasi ile birlikte su¢ tamamlanmaktadir. Cinsel organlarin
birlesmesinin, cinsel organin duhuliiniin ardindan ne kadar siirdiigii, cinsel doyuma ulasilip

ulasilmadig1 gibi farkli neticeler aranmamaktadir. 3¢’

3.4.6. Tlgilinin rizas:

3.4.6.1.Genel olarak

Riza kavrami, Tiirk Ceza Kanunu’nda hukuka uygunluk sebebi olarak 26. maddede
hiikiim altma alinmistir. Milga 765 Sayili Kanun’da ise ilgilinin rizasina yer verilmemistir.
Ilgili maddeye gore; bir kimsenin, mutlak sekilde Uzerinde tasarruf etme imkani taninan
haklarmna yonelik gerceklesen fiillere, riza gostermesi halinde failin o fiilden sorumlu
tutularak cezalandirilmasi s6z konusu degildir. Bu dogrultuda, Tiirk Ceza Kanunu’nda
diizenleme alani bulan tipe uygun fiillere verilen riza neticesinde, faile ceza verilmesi s6z
konusu olmayacaktir. Bu kapsamda ilgilinin vermis oldugu riza, hukuka uygunluk sebebi

olarak degerlendirilecektir.3®

Riza konusu kapsaminda yalnizca calisma konusu olan resit olmayanla cinsel iligki
sucu sinirlart iginde hukuken muteber sayilan rizadan bahsedilecektir. Resit olmayanla cinsel
iliski sucunda; riza, tipiklik unsuru olarak kabul edilmektedir. Ceza hukukunda oldukca

kapsamli olan riza konusunun detaylarina girilmeyecektir.

3.4.6.2.Tiirk Ceza Kanunu agisindan cinsel suglara iligkin riza yast

366K oca/Uziilmez; 5.129
367Toprakgi; S.78.
368K eser; s.50.
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Riza ehliyetinin nasil belirlenecegi olduk¢a tartismalidir. Doktrinde, 6zel hukuktaki
hukuki iglem ehliyetine veya ceza hukukundaki kusur ehliyeti dikkate alinarak birtakim yas
smirlar1 6ngdriilmiistiir.®® Bahse konu hususun detaylarmna, ¢alisma konusuna girmedigi
gerekeesiyle deginilmeyecektir. Ancak Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda cinsel dokunulmazliga
kars1 iglenen suclar bakimindan belirlenen yas gruplarmi agiklamanin yerinde olacagi

diisiincesindeyiz.

Kanunun riza ehliyetine yonelik 6zel diizenleme bulunan hallerde, riza ehliyetinin
belirlenmesine iliskin tereddiit bulunmamaktadir. S6z konusu riza ehliyeti 6zel olarak
diizenlenmis ise bahse konu yastan kii¢ciik olanlarin riza ehliyetlerinin bulunmadigi baska
hususa bakilmaksizin kabul edilmektedir. Kanun koyucu, cinsel 6zgiirliik kapsaminda kisinin

riza ehliyetine iliskin 6zel diizenlemeler de bulunmustur.3’

Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda on bes yasindan kii¢iik ¢ocuklarin cinsel davranislara
gosterdikleri hicbir riza kabul edilmemektedir. Dolayisiyla cinsel 6zgiirlilk Uzerinde tasarruf

edebilme yas1 alt sinir1, on bes olarak belirlenmistir.®"*

On bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklar igin cinsel iliskiye varmayan cinsel
davraniglara karsi riza ehliyetinin kabul goriilmemesi konusunda doktrinde farkli goériisler
bulunmaktadir. Doktrindeki bir goriis, cinsel davraniglara verilen rizanin kapsammin cinsel
iligkiye kadar genisletilebilecegi yoniindedir. Gerekge olarak ise bahse konu cocuklarin cinsel
eylem ve davraniglar gibi hem cinsel iliskiyi hem de sonucglarimi anlayabilecek,
kavrayabilecek yasta olduklarmin ve bu sebeple vermis olduklar1 rizanin gecerli olmasi
gerektigi kabul edilmektedir.3?Aksini savunan diger goriis ise on bes, on sekiz yas
araligindaki ¢ocuklara yonelik gergeklestirilen cinsel davranmislarin da c¢ocuk (zerinde
gerceklestirecegi, muhtemel fiziksel ve ruhen degisimlerin g6z Oniinde bulundurulmasi ve

ilgili rizanm bu dogrultuda kabul edilmemesi gerektigini savunmaktadir.®”®

Kanaatimizce bahse konu doktrindeki tartismalarin ve on bes, on sekiz yas
araligindaki c¢ocuklara iliskin riza kavraminda netlik bulunmamasinin sebebi, Tiirk Hukuk

Sisteminde farkli kanunlarm, farkli diizenlemelere mahal vermesidir.

3690zbek/Dogan/Bacaksiz; s.391;Kantarci;s.153;Soyaslan;s.373;Yenerer,Cakmut;s.205.
370Fkici, Sahin; s.121.

371FKkici, Sahin; 5.298

372Taner; 5.478; Tezcan/Erdem/Onok; s.406-409; Kantarct; s.85.

3B Aydin; 5.87.
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Soyle ki; Tirk Ceza Kanunu’nda on bes, on sekiz yas araliginda g¢ocugun, cinsel
iliskiye riza vermis olmasi halinde dahi sikdyete bagh olarak failin cezalandirilacag: ifade
edilmektedir. Buna karsin Tiirk Medeni Kanunu’nda on yedi yasini doldurmus her bireyin
ozgiir iradesi ile evlenebilecegi diizenlemesi yer almaktadir. Oyle ki; olagan evlenme
dizenlemesine bakildiginda, yas sinrinm on yedi yasmi doldurmus ¢ocuga kadar indigi
gorilmektedir. Ozetle olagan evlenme kurumu ile birlikte on yedi yasii doldurmus bir
cocugun evlenmesi muhtemel ve akabinde evliligin dogal bir sonucu olan cinsel iliski de ayn1
sekilde muhtemeldir. Tiirk Ceza Kanunu’nda ise on yedi yasmni doldurmus bir cocugun cinsel
iliskisi sug teskil etmektedir. Buna ragmen evlilik kurumunun araya girmesi ile birlikte cinsel
iliskiye verilen riza kavrammin on yedi yasmi doldurmus bir ¢ocuk igin kabul edilebilir

oldugu sdylenebilmektedir.

Tiirk Hukuk Sistemindeki iki kanun kapsaminda celiskinin ivedilikle giderilmesinin
yerinde olacagi diisiincesindeyiz. Kanun koyucunun niyeti dyle ki; Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
diizenlemenin sebebi ¢cocugun cinsel gelisiminin dogru ve diizgiin bir sekilde tamamlanmasi,
ruhen ve fiziksel istismara ve sOmiiriiye ugramamasi iken Tiirk Medeni Kanunu’ndaki
dizenlemeler nezdinde on yedi yasindaki ¢ocuklarin muhtemel bir evlilik gerceklestirmesi,
Tirk Ceza Kanunu’ndaki diizenlemelerin aksi kanaatini olusturmaktadir. Bu noktada
celigkilerin giderilmesi adina, cinsel gelisiminin nasil ilerleyecegi durumu ve bahse konu iKi
kanun maddesinin gerekcelendirmeleri oldukca 6nem arz etmektedir. Aksi halde, evlilik
birligi i¢inde on yedi yasini tamamlamis olan ¢ocuk ile cinsel iliski gerceklestiren es Tiirk

ceza hukuku bakimindan fail nitelendirilmesi tartismasi ortaya ¢ikmaktadir.3™

Ergin bir birey, on sekiz yasini tamamlamis olacagidan engel herhangi bir olgu yoksa
kendisine yoneltilen cinsel eylem ve davranislara karsi rizasi gegerli kabul edilmektedir.

Herhangi bir sinirlamaya da tabi tutulmamaktadir.®”®

3.4.6.3.Rizanin sartlart

Rizanin, gegerliligi icin belli sartlarin ger¢eklesmis olmasi gerekmektedir. S6z konusu

sartlar, ii¢ basliktan olusmaktadir. Bahse konu bagliklar, lizerinde tasarruf imkani taninan bir

374 Kantarct; s.137.

875 “Cinsel riist yas1 kiginin yasal olarak cinsel fiillerinin bilincinde sayildigi, bu fiillere rizasimn gegerli kabul
edildigi en kiiciik yastir. Tiirkiye’de cinsel riist yast 18 dir. 18 yasindaki kisi cinsel ozgiirliige erigmis olacaktir.
Kanunda o6zel olarak cinsel riist yasi diizenlenmemistir. Genel olarak resit olmak diizenlenmigstir. 4721 Sayili
Tiirk Medeni Kanunu m. 11’e gore erginlik 18 yasin doldurulmasi ile baslar.”’
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hakkin olmasi, rizanin en azindan fiil esnasinda verilmis olmasi, rizay1 veren kimsenin rizaya

ehil olmasidir.

Rizanmn, tasarruf etme giicii taninan hak iizerinde kullanilmas1 sarttir.®’® Bir hakkm
Uzerinde tasarruf gucliniin mutlak olmasi demek, o hak tzerinde tasarruf edilmesinin hukuken
herhangi bir sinirlandirmaya tabi tutulmamis olmasidir. Ayni zamanda mutlak suretle tasarruf
giicliniin olmas1 i¢in hakkin bireysel bir hak olmasi sarttir. Bu kapsam disinda kalan haklar

tizerinde verilen riza, muteber kabul edilememektedir.3”’

Verilen rizanin gegerli bir riza olarak kabul edilmesinin bir diger sart1 ise riza vermeye
ehil olmaktir. Rizai ehliyet kavrami nedir ve neden 6nem tagimaktadir? Riza ehliyeti, bir
kimsenin kendisine yoneltilmis eylemleri kabul etmeye ehil olmak, olarak ifade edilmektedir.
Riza ehliyeti, farkli uluslarda farkli diizenlemelere sahip olsa da en genel tanimi, bir kimsenin
eylemlere yonelik verecegi rizanin gecerli kabul edilebilmesi adina sahip olmasi gereken

Ozelliklerdir.

Yukarida da ifade edildigi Uzere; her ulkenin, ehliyet kavrami ile ilgili farkli
diizenlemeleri olsa da bazi hiikiimler genel nitelikte olup bircok {ilke tarafindan kabul
edilmektedir.®"®Farkl1 toplumlarda, cinsel eylemlere yonelik gosterilen riza yas1 daha erken,

diger toplumlarda daha geg olarak kabul edilmektedir."

Doktrinde genel kabul goren goriise gore, Tirk Ceza Kanunu bakimimdan rizaya ehil
olmanim Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda kabul edilen ehliyetten daha farkli oldugu ifade
edilmektedir. Bu dogrultuda, bir kimsenin TCK ag¢isindan rizaya ehil oldugunun tespitinde,
birden fazla kistas bulunmaktadir. Riza yas smirma erisilmis olunmasi, sug¢a konu fiilin anlam
ve sonuglarmi kavrayabilme yetenegine sahip olunmasi, ilgili fiilin ardindan
gerceklesebilecek neticeleri, zedelenecek hak ve menfaatlerinin neler oldugunu bilip,

anlayabilecek yetenekte olunmasi gereklidir.*3

376Hakeri; s.355; Artuk/ Gokgen/Alsahin/Cakir;Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.524.

$"Toprakgi; s.72; Akbulut;Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.637.

378Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismari, $.91.

379K eser; s.52.

3%0Akbulut; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.645; Ekici Sahin,Ceza Hukukunda Riza, s.132-
133;Soyaslan;s.373;Yenerer,Cakmut;s.205-206; Kantarci;s.153;0nder;s.211.
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Doktrindeki bir diger goriise gore ise Tirk Medeni Kanunu ilgili maddeleri gerekce
gosterilerek yalnizca temyiz kudretinin bulunmasinimn, rizaya ehil olmak i¢in yeterli oldugu

ifade edilmektedir.38!

AYM, yas smirmin saglandigi hallerde riza ehliyetinin  varligmmi  kabul
etmektedir.*®2Anayasa Mahkemesinin vermis oldugu bir karar neticesinde; resit olmayanla
cinsel iligki sugunda, on bes yasindan biiyiikk ¢ocuk olmasi, anlama kavrama yeteneginin
gelismis olmasi, fiilin anlam ve sonuglarini anlayabilmesi gibi olgular1 yeterli bulunmayarak,
cinsel iliskiyi gerceklestirebilme, cinsel iliskiye riza verme yasi olarak on sekiz yasi kabul

edilmektedir.

Son olarak rizanin gegerliligi, rizanin verildigi ana baghdir. Rizanm, gegerli bir riza
olarak degerlendirilebilmesi i¢in, verildigi anim, fiilin gerceklestigi andan dnce veya en geg
fiilin gerceklestigi an verilmesi beklenilmektedir. Riza, sozliik anlaminda, *’isteme’ *®0larak
ifade edilmektedir. Bu gerekceyle bir fiilin ger¢eklesmesinden Once isteme iradesinin
yansitilmas1 gereklidir. Aksi halde tipik fiilin gerceklesmesinin ardindan verilen rizanin,

tipiklik unsurlar1 olan riza olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir.%3*

Burada degerlendirilmesi gereken son husus ise fiil dncesi verilen rizanin somut olay
esnasinda kalkmasidir. Bahse konu durumda, tipik fiile devam edilmesi halinde, rizanin
gecerliligi kalmamaktadir. Dolayisiyla islenen fiil neticesinde Ongoriilen cezalandirmanin

yapilmasi gerektigi kabul edilmektedir.38°

3.4.6.4.Resit olmayanla cinsel iliski su¢unda rizanin varligi

381Artuk /Gokcen/ Alsahin/Cakir; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.530.

382« . Goriildiigii iizere 5237 sayili Kanun, on bes yasindan biiyiik ¢ocuklara cinsel yonden tam bir ézgiirlik
tamimanmustir. Bu ¢ocuklar temyiz kudretini haiz olsalar bile rizalariyla gergeklestirdikleri cinsel iliskinin hukuki
ve fiili sonuglarinmi tam olarak ongérememeleri dikkate almarak kanun koyucu tarafindan bunlarin zamansiz
cinsel deneyimlere karsi korunmalari istenmistir. 5237 sayili Kanun'da ¢ocuklarin cinsel istismar eylemlerine
karsi etkin bir sekilde korunmalarint saglamak amaciyla “cinsel iligkiye riza yasi”, baska bir deyisle “cinsel
erginlik yas1” on sekiz olarak belirlenmistir. ...” Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvuru Numarasi: 2013/3262,
Resmi  Gazete Sayisi: 29855, Resmi Gazete Tarihi: 12.10.2016, Karar Tarihi: 11.05.2016,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/3262, (Erisim Tarihi: 05.02.2024).

383TDK Sozliik Anlamu, sozluk.gov.tr, (Erisim Tarihi: 05.02.2024).

384Akbulut; Ceza Hukuku Genel Hikimler, s.637 ;Unver, Tiirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel
Olarak incelenmesi, II. TiirkiyeSlovenya Uluslararast Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku
s.49; Hakeri; s.352; Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir; Ceza Hukuku Genel Hukumler,
s.525;Kantarct;s. 154; Toprakei;s.73.

385 Artuk /Gokceen,/Alsahin /Cakir; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, $.531.
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Cinsel davranig ve eylemlerde esas olan riza kavramidir. Bu kapsamda, rizada esas
alinan ise yas unsurudur. Ulkeden iilkeye degiskenlik gdsterebilen cinsel iliskiye verilecek

olan riza yas sinir1, erginlik yas sinirindan farklilik arz etmektedir.

On sekiz yasindan kiigiik genglerin, yetiskinlere nazaran cinsel eylem ve davranislari
gerceklestirmede daha istekli ve heyecanli olduklar1 bilimsel olarak kabul edilmektedir.
Kizlarda sekiz-on ii¢ yaslar1 arasinda, erkeklerde ise dokuz-on dort yaslar1 arasinda baslayarak
ergin bir birey olmalarina kadar gegen siirece, ergenlik donemi denilmektedir. Ergenlik
donemi, cinsel gelisimler bakimindan bir¢ok siireci i¢cinde barindirmaktadir. Ergenlik donemi
ile birlikte cocuklarda cinsel istek artigi, hormonel degisiklikler, cinsel organlarda biiylime,
¢ocugun cinsel anlamda merakinn arttig1 gdzlenmektedir.®®® Kanun koyucunun bu noktada,
cocuklarin cinsel davranis ve eylemlere yonelimlerinin sonuglarni tam kavrayamadan
gerceklestirebileceklerinden bahisle cinsel gelisimlerinin daha saglikli ilerlemesini amag

edindigi ifade edilmektedir.3®’

Tirk ceza hukukunda yukarida da ifade edildigi Uzere, cinsel suglara iliskin verilen
riza, yas sinir1 dikkate alinarak degerlendirilmektedir. On bes yasindan kiiclik cocuklarin
cinsel davranig ve eylemlere vermis olduklar1 rizalar gecersizken, TCK’nin 104. maddesi
dogrultusunda on bes yasindan biiyiik ¢ocuklarin yalnizca cinsel iliskiye verdikleri riza smirh
sekilde kabul edilmektedir. Gerekgesi ise c¢ocuklarm cinsel gelisimlerinin saglikli
tamamlanmasi, ayrica cinsel anlamda istek, merak ve heyecanlarinin yetiskinlere oranla daha
fazla oldugu fakat cinsel iliskinin neticelerini tam anlama ve kavrama yeteneklerinin

gelismedigi, bu sebeple cinsel iliskiye varmayan cinsel eylemlerden korunmasi gerektigidir.

Burada dikkat cekmek istenilen husus ise Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen
evlilik yasidir. On yedi yasin, evlilik yasi olarak diizenlendigi hiikiim ¢er¢evesinde TCK nin
104. maddesinin korudugu hukuki deger, Tirk Medeni Kanunu ilgili maddesi ile hukuka
uygun hale gelmektedir. S6z konusu durum, kanun maddesinin korudugu hukuki deger ile
celismektedir.3®® Bu dogrultuda yapilabilecek iki ¢oziim vardir. Cinsel iliskiye riza yasinm on
altiya indirilmesi veya on sekiz yastan Once evlilik gerceklestirilmesinin miimkiin

kilinmamasidir.38°

%6Ergenlikte Cinsel Degisimler Nelerdir? Kaynak:https://www.memorial.com.tr/saglik-rehberi/ergenlik-
doneminde-cinsel-gelisim-blog, (Erisim Tarihi:02.04.2023).

387 Ayn1 goriis i¢in bkz. Korunan hukuki deger baslig:.

38Yokus, Seviik; 6545 Sayr Kanun ile Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suglarda Yapilan Degisikliklerin
Degerlendirilmesi, s.137.

39Topraket; s.77.
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Kanaatimizce, mevcut duzenleme ile on sekiz yasindan kiigiik bir ¢ocuk ergin kilinmis
dahi olsa TCK hiikiimleri geregince hala ¢ocuk sayilmaktadir. Bu nedenle, s6z konusu
cocugun cinsel iligki tarafi olmas1 halinde fiilin sug teskil etmesi s6z konusu olacaktir. Ancak,
on yedi yasinda evli bir bireyin cinsel iliskisinin cezalandirilmasi, hem hukuki hem de
toplumsal agidan tutarsiz sonuglar doguracaktir. Kaldi ki, Tiirk Hukuk Sisteminde “hakkin
kullanilmas:” kurumuna dayanarak, on yedi yasinda evli olan bir ¢ocugun cinsel iliskiye riza
gosterebilmesi miimkiinken, evli olmayan ayni yastaki bir ¢ocugun bu kapsama alinmamasi,
cinsel 6zgiirliik bakimindan bireyler arasinda esitsizlik yaratmaktadir. Bu durum, ¢ocuklarin
cinsel 6zgiirlikleri ve haklar1 arasinda haksiz bir ayrim yaratmaktadir. TUm bu gerekgeler
1s181nda, cinsel iliskiye riza yasi diizenlemesinin TMK ile uyumlu hale getirilmesi gerektigi
diistincesindeyiz. Karsilastrmali hukuk sistemi incelendiginde, cinsel iliskiye riza yas
smirmin genellikle on dort ile on alti1 yas arasinda degistigi goriilmektedir. Ulusal ve
uluslararas1 diizenlemeler dikkate alindiginda, cinsel iliskiye riza yasmin Tirk Hukuk
Sisteminde on alt1 yas olarak belirlenmesinin daha isabetli olacagi kanaatindeyiz. Bu
baglamda, evlilik yasinin on sekize ¢ikarilmasi halinde bile cinsel iligkiye riza yasiin mevcut
diizenleme ile uyumsuz kalmasi, yeni hukuki ve toplumsal sorunlar dogurabilir. Ayrica,
cocuklarin fizyolojik, psikolojik ve hormonel gelisim siireglerinin g6z ardi edilmesi, ¢cocugun
iistliin menfaati ilkesine aykirilik teskil edecektir. Sonug olarak, ¢ocugun menfaatinin iistiin
tutulmasi gerektigi dikkate alinarak, cocuklar arasinda ayrimciliga yol agmayan, esitlik ilkesi
ile uyumlu bir diizenleme yapilmasinin elzem oldugu diisiincesindeyiz. Bu diizenlemelerin,
hem ulusal mevzuatin hem de uluslararasi hukuk normlarmin ruhuna uygun sekilde revize

edilmesi gerekmektedir.

3.4.6.5. Resit olmayanla cinsel iliski su¢una iliskin rizanin tipiklik unsuru olarak
kabul edilip edilmeyecegi sorunu

Resit olmayanla cinsel iliski sugu i¢in gosterilen riza, hukuka uygunluk sebebi olarak
kabul edilmemekle birlikte kanun metninde ifade edildigi Uzere sucun tipiklik unsurlardan
birisidir. Clinkii resit olmayanla cinsel iliski sugunun olusmasi i¢in tipik fiilin rizaen
gerceklesmesi gerekmektedir.3®°Aksi halde sug tipinin degismesi s6z konusu olacaktir. Bu

sebeple Kantarci; bahse konu rizay, “’su¢ tipini degistiren riza’’ olarak ifade etmektedir.®%

3%0Fkici Sahin; Ceza Hukukunda Riza, s.82.
391K antarci; s.151.
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392

Riza, ilgili sugun olumsuz unsurunu=*> olusturmaktadir. Magdurun rizasmin yoklugu sonucu,

TCK’nin 104. maddesi olugsmayacaktir.

Rizanm sug¢ unsuru olarak kabul edilmesine yonelik doktrinde tartigmalar mevcuttur.
765 Sayili TCK doneminde ilgili kanun maddesinde riza’’kavramindan agikga
bahsedilirken, 5237 Sayili TCK doneminde ‘‘cebir, tehdit ve hile olmaksizin’’ ifadesine yer
verilmesi, rizanmn tipikligin unsuru olup olmadigi1 konusunda tartigmalara sebebiyet
vermistir.3% Tlgili maddede sayilan cebir, tehdit ve hilenin bulunmadig1 hallerde magdurun
rizasmim bulundugu anlammin ¢ikarilamayacag: ifade edilmektedir.®**Bu dogrultuda; cebir,
tehdit ve hile halleri genis yorumlanarak iradeyi etkileyen diger hallerde kapsama dahil

edilerek, tartismalara son verilmeye ¢alisiimugtir.3%°

Tipik fiilin riza hilafinda ger¢eklesmesi gereken sug tiplerinde, ilgili kanun lafzinda
acikca rizadan bahsedilmeden, “’cebir, tehdit veya hile ile...”’ ifadesine yer verilmesinin de
ayni kapsamda riza hilafina isaret ettigi ifade edilmektedir.>*® TCK’min 102. maddesi
dogrultusunda cinsel saldir1 sugunda rizanin hilafi, tipikligin unsurudur. Dolayisiyla riza ile
cinsel iliskide bulunmak, bu kapsamda degerlendirilemeyecektir.®®” Ayni sekilde TCK’nm
104. maddesinde de dogrudan rizanin varhgindan bahsedilmemis olmasina karsmn “’cebir,
tehdit ve hile olmaksizin’'ifadesine yer verilmesi rizanin tipiklik unsuru olarak kabul edilmesi

anlamina gelmektedir.

Doktrinde genel kabul goren goriise gore ‘’cebir, tehdit ve hile olmaksizin’’ ifadesinin
amagsal yorumlanmasi gerektigi ve kanun metninde magdurun rizasindan bahsedildigi

savunulmaktadir.3%8

Kanaatimizce de kanun koyucunun amaci, rizaen cinsel iliskiyi diizenlemektir. ilgili
maddenin lafzinda dogrudan rizanm varligindan bahsedilmemis olsa da TCK’nin 103/1-b
maddesi dikkate alindiginda, iradeyi etkileyen hallerin amagsal yorum neticesinde

genisletilmesi gerektigi dislincesindeyiz. Boylece ‘“’cebir, tehdit ve hile olmaksizin’

ifadesinin riza anlamu ile es oldugu sonucuna varilmaktadir.

3920zgenc; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.370.

393y okus, Seviik;5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s.297.
394Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.167.

%K antarci; s.151.

3%Fkici, Sahin; s.95.

397Ekici Sahin; 5.102; Unver; Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar; $.300.
39%8Tezcan/Erdem/Onok; s.407; Soyaslan; s.256; Koca/Uziilmez; s.421; Ekici Sahin, s. 92;Kantraci; 5.97.
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Cinsel iligkide magdurun rizasinin olmasi, tipiklik unsuruna aittir. Hukuka uygunluk

399

sebebi olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir.>*® Anayasa Mahkemesi ve Yargitay

ictihatlar1 da ayn1 yondedir.*®

3.4.6.6.Resit olmayanla cinsel iliski sucunda rizanin kabulii

Resit olmayanla cinsel iligski su¢unun, riza dogrultusunda islendiginin kabulii, cinsel

iligkinin cebir, tehdit ve hile olmaksizin gerceklestirilmis olmasina baghdir.

Doktrinde cebir kavramma iliskin iki farkli goriis mevcuttur. Ilgili yorumlar, dar ve
genis yorum olarak nitelendirilmektedir. Dar yorumu kabul eden goriise gore; cebir, maddi
olarak bir aciy1 ifade etmektedir. Cebrin bedene yonelik gerceklestirilmesi ve magdurun
fiziksel olarak ac1 ve istrap ¢ekmesi gerekmektedir.®® Aksi halde, 6rnegin; hipnoz ile
bayiltilan magdura yonelik cinsel iliski, bu dogrultuda cebir altinda islenmis

sayllmamaktadir.4%2

Cebir kavrami i¢in genis yorumu kabul eden goriis ise zorlama eylemi; fiziki temas

aranmaksizin bedene yoneltilmesi olarak kabul etmektedir. Bahse konu zorlamanin beden

iizerinde bir ac1 yaratmas1 aranmamaktadir.*%®

399Berrin, Akbulut; Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglarda Rizanin Niteligi, Ceza Hukuku Dergisi, Sayi: 40,
2019, s.284; Kantarct; s.151; Ozcan; s.331.

400 ftiraz konusu kuralla cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasim bitirmis cocukla cinsel iliskide bulunan
kiginin, sikdyet tizerine, alti aydan iki yia kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagt ongoriilmektedir. Sugun
magdurunun on bes yasini bitirmekle birlikte resit olmayan bir ¢ocuk oldugu, duruma gére kadin veya erkek
olabilecegi; belli yas grubundaki magdura karst islenen fiilin rizayla gerceklestirilmesi nedeniyle sugun,
¢ocuklarin cinsel istismarina iliskin bir onceki maddedeki diizenlemeden farkl ele alindigi, dolayisiyla rizanin,
fiilin bu madde kapsaminda kalip kalmadiginin degerlendirilebilmesi icin bir unsur islevi gordiigii ancak sanigin
cezalandirilabilmesi icin belli bir siire icerisinde sikayet kosulunun da gerceklesmesi gerektigi anlasiimaktadir ...
..Itiraz konusu kurala gore su¢ sayilan fiilin “cebir, siddet ve hile olmaksizin”, bir baska ifadeyle magdurun
rizasiyla iglenmesi gerekmektedir. Bundan, belli yas grubuna dahil olanlarin cinsel iliski konusundaki
rizalarimin gegerli kabul edilmedigi, rizaya dayansa bile on bes yasindan biiyiik ¢ocukla cinsel iliskinin sug
sayildigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla  kuralda sozii  edilen rizamn  hukuka uygunluk sebebi olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Tiirk Medeni Kanunu'nun evlenme ve velayete iliskin hiikiimlerinin bu yas
grubu ¢ocuklar acgisindan degerlendirilmesi de varilan bu sonucu desteklemektedir’” AYM; E. 2006/17, K.
2009/33, T:26.02.2009, (Erisim Tarihi:12.08.2024).

’ Resit olmayanla cinsel iliski sucunda magdurun rizasimin sugun unsurlarindan oldugu, bu nedenle samgin atili
sugtan mahkimiyetine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden bu sucta uygulama yeri olmayan TCK.nin 26/2.
maddesi uyarinca sanik hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi ...”" Yargitay 14. CD.; E.
2012/7555, K. 2013/9075,T:12.09.2013, Kaynak:Ozcan;s.332.

40150yaslan;s.265; Ekici Sahin;s.194.

402 Uziilmez, Ilhan; Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suglar1, Ankara, 2007, s.46-47.

403K antarci; s.162; Kald1 ki; Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nun 108. maddesinin gerekgesinde cebir, “kisiye karst
fiziki gii¢ kullanmak suretiyle, onun veya bir {i¢iincii kisinin iradesi ve davraniglari iizerinde zecri bir etki
meydana  getirilmesi”  olarak tanimlanmigtir.  Kaynak:https://www-lexpera-com  tr.Proxy. Yeditepe
.edu.tr/mevzuat/gerekceler/turk-ceza-kanunu-madde-gerekceleri/1, (Erisim Tarihi:12.08.2024).
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Doktrinde cebrin iki farkli ayrima tutuldugu bir baska alan ise niteligidir. Zorlayici
kuvvet ve mutlak kuvvet olarak iki farkli tiirii oldugu ifade edilmektedir. Mutlak kuvvet,
magduru tamamu ile cebir altina alan, iradesini tam anlamu ile ortadan kaldiran durum olarak
ifade edilirken; zorlayici kuvvet ise iradeyi buttuniyle yok etmeden fakat 6nemli bir derecede
iradeyi etkileyen kuvvet olarak ifade edilmektedir. Dar yorumu kabul eden goriise gore;
mutlak kuvvet bu anlami ile cebir kabul edilmemektedir. Ciinkii bahse konu goriise gore
magdurun bedeni lizerinde onu zorlayici, aciya sebebiyet veren bir kuvvetin olmasi
gerekmektedir. Hipnoz ile bayiltma gibi bir durumda da iradenin tamamen ortadan kalktig1

mutlak kuvvet olarak ifade edilen cebir, bu kapsamda kabul edilmemektedir.4%*

Cebir, Tiirk Ceza Kanunu’nda, 108. maddede diizenleme alan1 bulmaktadir. Magdura
yonelik bedensel ac1 vermeye elverisli fiziksel temas iceren hareket, zorlama olarak ifade

edilmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nda da dar yorum benimsenmistir.*®

Resit olmayanla cinsel iliski sucuna yonelik cebrin, magdura yonelik olmasi
zorunludur.*%® Aym zamanda cinsel iliski boyunca cebrin devam etmesi aranmamaktadr.

Yalnizca cinsel iliskiye baslarken bahse konu cebrin gergeklestirilmesi yeterlidir.*%

Tipik fiilin tehdit ile verilmis riza neticesinde gergeklestirilmemis olmasi
gerekmektedir. Tehdit, hukuken bir kimseyi, bir eylemi yapmasi i¢in soz ile zorlama,
korkutma, daha ac¢ik bir ifade ile istenilen veya istenilmeyen eylemin gergeklestirilmemesi

halinde o kimsenin zarar gorecegine inandirilmasidir.*%

Cebir ve tehdidin farkliliklarindan biri; cebrin, dogrudan magdura yonelik bir eylem
olarak gerceklesmesi gerekirken, tehdidin magdura veya tigiinii kisiye yoneltilebilmesinin
miimkiin olmasidir. Oyleyse s6zsel olarak gergeklestirilmesi muhtemel eylemin {igiincii kisiye

kars1 yoneltilmesi durumunda da tehdit s6z konusu olabilecektir.4%°

Tehdidin objektif veya silibjektif olarak degerlendirilmesi hususunda doktrinde
tartigmali goriisler mevcuttur. Objektif goriisii savunan yazarlara gore; tehdidin, magdur

tizerinde korkuya, i¢ huzurun bozulmasima sebebiyet verecek tiirden olup olmadigmin magdur

404Diilger; s.14; Kantarci; s.164.

405K eser; s.52.

406Centel; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisi’nm
Degerlendirilmesi, $.274; Diilger;s.111-112.

7yargitay 14. CD.; E.2015/8435, K.2015/11180 T.01.12.2015, httpps: /kazanci.com.tr, (Erigim Tarihi: 18.11.
2024).

408 Kantarci; s.165; Diilger; s.114; Uziillmez; s.50.

“9Egemenoglu, Alaaddin; Yargitay Kararlar1 Isiginda 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Tehdit Sugu (TCK
m.106), Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4(1), 2017, s.72.
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iizerinde yarattig1 etki ile degil, objektif olarak degerlendirilerek bir kimse {lizerinde i¢ huzur
bozacak, korku ve telasa sebebiyet verecek tiirden bir ifade olup olmadigi kistasi ile

belirlenebilecegi kabul edilmektedir.*1°

Stibjektif goriisii savunan yazarlara gore ise tehdit varligi halinde, tehdit ifadesinin
genel degerlendirilmesinin aksine magdur lizerinde yarattigi etki goz oniinde tutularak

degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir.*!?

Uglincii  goriis, karma goriis olarak nitelendirilmektedir. Tehdidin objektif
degerlendirilmesinin yapilmasinin ardindan, magdur iizerindeki etkisinin de g0z 6niinde
bulundurulmasi gerektigi ifade edilmektedir.*'? Yargitay ictihatlarinda, siibjektif goriisii kabul
eden kararlar verilerek, objektif nitelikte korku ve telasa sebebiyet verecek bir tehdidin varligi
halinde magdurun etkilenmemesi halinde tehdit varligindan bahsedilemeyecegi kabul

edilmektedir.*3

Resit olmayanla cinsel iliski sucunda diizenlenen tehdidin, cinsel iliskiden 6nce veya
cinsel iliski esnasinda yoneltilmesi gerekmektedir.*** Cinsel iliskinin ardindan gergeklesen
tehdit, yalnizca tehdit sugunu olusturacagindan, TCK’nin 104. maddesi kapsaminda tehditten

bahsedilemeyecektir.*1°

H0Egemenoglu; s.75; Soziier, Adem; Tehdit Sugu, IUHFM, Say11-4, 1994, 5.130.

“0nver; Tirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II. TiirkiyeSlovenya
Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.32-33.

M2(Jziilmez; s.54; Giirkan, Seref/Uguz, Ahmet; Yeni Ceza Yasanmizda Cinsel Suglar; Adalet Dergisi, Say1:27,
Ocak 2007, s.252; Kantarci; s.166; Keser; s.54.

M3 “Olusa uygun olarak yakinanla kavga ettikten on dakika sonra elinde av tiifegi ile yakinamn kapist oniine
gelen samgin ‘sizi oldiirecegim’ demesi bi¢iminde kabul edilen eylemin TCY.mn 191/2. maddesine uyan sucu
olusturdugu ve tehdit su¢unun olusmasi icin magdurun fiilen korkmasimin sart olmayip, eylemin objektif olarak
magdurun i¢ diinyasinda korku meydana getirmeye elverisli olmasumn yeterli bulundugu gozetilmeden,
‘magdurun korvkmadigindan’ sz edilerek Yasanmin 466/1. maddesi ile hiikiimliiliige karar verilmesi bozmayt
gerektirmistir.”Yargitay 14. CD.; E.2002/5409, K.2002/6926, T.24.04.2002, httpps://kazanci.com.tr,(Erisim
Tarihi:18.11.2024.).

43K antarct; s.169; Unver, Cinsel Suglarn Elestirisel Olarak Incelenmesi, s.32-33.

414« Magdure D. mn biitiin ifadelerinde, samgin bicakla tehdit ederek zorla kendisiyle birden ¢ok cinsel iliskiye
girdigini iddia ettigi, ancak sanik hakkinda resit olmayanla cinsel iligki su¢undan TCK’mn 104/1. maddesi
uyarinca cezalandirilmast istemiyle Omerli Sulh Ceza Mahkemesi'ne kamu davasimn agildigi ve yapilan
yargilama sonucunda sanigin TCK 'nin 104/1, 43/1, 62/1. maddeleri uyarinca cezalandirilmasina karar verildigi,
Omerli Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan diizenlenen gerekgeli kararda ise eylemlerin tehditle gerceklesip
gerceklesmediginin tartisildigi, ancak mahkemenin zor ve tehdit iddiasin tartismakla gorev sinwrini astigi, zira
cinsel iliskinin cebir tehdit ve hile ile gergeklestiginin kabulii halinde, TCK'nmin 103/2-4, 43/1. madde ve
fikralarinda diizenlenen nitelikli cinsel istismar sucunun olusacagi bu durumda; hiikiimden sonra 28.06.2014
tarihinde yiiriirliige giren ve cinsel dokunulmazliga karsi suclarda degisiklik yapan 6545 sayili Kanun ile
02.12.2016 tarihinde yiiriirliige giren 6763 sayili Kanunla yapilan degisiklikler sonrasi éngoriilen cezamn tist
surt itibaryla davaya bakma, delilleri degerlendirme ve sug vasfinin tayini ile buna gére lehe kanunu belirleme
gorevinin iist dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu gozetilerek 5235 sayili Kanunun 12 ve 5271 sayili
CMK’ min 4. maddeleri geregince gorevsizlik karart verilmesinde zorunluluk bulunmasi...”Yargitay 14. CD.;
E.2016/1899, K.2019/10758, T.11.09.2019, httpps://kazanci.com.tr, (Erisim Tarihi:18.11.2024).

5K eser; s.55.
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Kanaatimizce tehdit unsurunun objektif olarak degerlendirilmesi, su¢un korudugu
hukuki deger dikkate aldiginda daha isabetli olacaktir. Resit olmayanla cinsel iligki sucu igin
magdurun fail ile rizaen cinsel iligskiye girmesi beklenilmektedir. Buna ragmen tehdit varligi
halinde korkarak riza verip, faille cinsel iligkiye giren magdur acisindan tespitinin de oldukga
zor oldugu g6z 6ninde tutularak, siibjektif bir degerlendirme yapilmasi her zaman kesin bir
kanaat olusturmayacaktir. Ayrica objektif yaklasimin, hem ispat agisindan hem de magdurun

korunmasi agisinda daha isabetli olacagi diisiincesindeyiz.

Bir diger deginilmesi gereken iradeyi sakatlayan hal, hiledir. Hile, sozliikk anlaminda
birini yaniltmak olarak ifade edilmektedir.**® Hukuken hile ise bir kimseyi yanilgiya itmek
olarak ifade edilmektedir.**” Hile, bir kimsenin tasarrufu iizerinde dogrudan tasarrufunu
degistirme kabiliyeti olmayan fakat magdurun yanilgiya diistiriilmesi sebebi ile tasarrufuna

etki edilmesidir.*!®

Hile kapsaminda 6nemli olan bir diger unsur, magdurun iradesinin tamamen yok
edilmemesi, yalnizca var olan iradenin hileli davramis ile yaniltilarak tasarrufun

etkilenmesidir.*°

Hilenin kapsami, net olmadig1 i¢in bazi tartismalar1 beraberinde getirmektedir. I1ki,
failin vermis oldugu evlenme vaadi ile riza veren magdurun cinsel iliskiye girmesidir.
Evlenme vaadinin hile olarak kabul edilip edilmeyecegi, oldukea tartismalidir.*?° Bir goriise
gore failin cinsel iliskiye girmek i¢in magdura yonelik her tiirlii aldatici, yaniltici soylemi ve
eylemi hile kapsaminda degerlendirilecektir.*?* Bu sebeple evlenme vaadinin de hile olarak
degerlendirilmesi ve resit olmayanla cinsel iliski sugu Yyerine cinsel istismar sucundan

bahsedilmesi gerekmektedir.#?2

418T(irk Dil Kurumu Sozlikleri, https://sozluk.gov.tr/(Erisim Tarihi:12.08.2024).

47K eser; s.55; Topraket; s.66.

18T aner; 5.376.

4190ziilmez; s.60-61; Memis Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarn Cinsel Istismari, 5.175. Aksi Yonde bkz.
Dénmezer; s.134; Onder; s.21.

420 °Olus ve kabule gore; suca siiriiklenen ¢ocugun sug tarihlerinde on bes-on sekiz yas grubunda yer alip dosya
icerigine gore akil hastaligi da bulunmayan magdure ile birden fazla rizaen cinsel iliskiye girmesi eyleminde,
suga stirtiklenen cocugun evlenme vaadinde bulunmast magdurenin iradesini bertaraf edip fiile karsi koyma
giictinii ortadan kaldiracak boyutta bir hile olarak kabul edilemeyeceginden, mevcut haliyle eylemlerin resit
olmayanla cinsel iliski su¢unu olusturup, TCK'min 104/1, 43. maddelerine uydugu gozetilmeksizin dosya
kapsamina uygun diismeyecek sekilde sucga siiriiklenen ¢ocugun eylemlerini evlenme vaadi seklinde hile ile
gergeklestirdigi belirtilerek cocugun nitelikli cinsel istismart sugundan hiikiim kurulmas: ... ° Yargitay 14. CD.;
E. 2014/1552, K. 2015/5994, T.30.04.2015, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:12.08.2024).
421Tezan/Erdem//Onok; s.423;0zcan;s.343.

422Tezcan/Erdem/Onok; s.326.
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Diger bir goriis ise evlenme vaadinin, hile kapsaminda degerlendirilemeyecegini ifade
etmektedir. Evlenme iradesinin her kisi i¢in 6zgiir irade oldugu, evlenme vaadinin ardindan
magdurun cinsel iligkiye riza verip vermemesinin kendi 6zgur iradesi dahilinde oldugu ve
neticesinde yaniltici bir eylem olmaksizin magdurun riza gosterdiginin kabul edilmesi
gerektigi savunulmaktadir. Aksi kabuliin ahlaki kaygilardan dogan, korumaci bir tavir oldugu

ifade edilmektedir.*®

Fail tarafindan, magdurun fail ile evlenmis olduguna inandirilmasi, hileli davranis
olarak degerlendirilebilecektir.***Magdurun sahte belgelerle evlenildigine ikna edilmesi

olayinda hilenin varliginm kabulii gerekmektedir. Yargitay ictihatlar1 da ayn1 yondedir.*?®

Bir bagka goriise gore evlenme vaadinin hile kapsaminda degerlendirilmesinde ikili
ayrima gidilmesi gerekmektedir. Bdylece on bes, on sekiz yas araligindaki ¢ocuklara yonelik
gerceklestirilen evlenme vaadi hile kapsaminda degerlendirilebilecekken, yetiskin kimselere

yonelik gergeklestirilen evlenme vaadi, hile kapsaminda degerlendirilemeyecektir. 428

Kanaatimizce hile kapsaminin olduk¢a genisletilebilecegi ve bu sebeple hilenin
varliginin  belirlenmeye c¢alisilmasi yerine, her somut olay nezdinde degerlendirme

yapilmasimin yerinde olacagi diisiincesindeyiz.

3.4.6.7.Iradeyi sakatlayan diger haller

43Unver; Tirk Maddi Hukukunda Cinsel Suclarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II. TirkiyeSlovenya
Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.38.

44Yargitay 14. CD.; E.2013/4640, K.2013/8615, T.04.07.2013.https://www.lexpera.com.tr/, (Erisim
Tarihi:24.11.2024).

425« samigin internet ortaminda kendisini bekar, mimar ve Miswr vatandasi U.C. olarak magdureye tanittig,
bir siire internetten goriistiikten sonra magdureye evlenme teklifi ettigi, iki aylik bir arkadasliktan sonra
magdurenin sanik ile evlenmeye karar verdigi, samigin Ankara'daki evinde aile arasinda nigan merasimi
yaptiklari, pesinden de 2008 yili Agustos ayt icerisinde sanigin resmi nikah islemlerini yapacagin soyleyerek
magdureyi Ankara'va ¢agirdigi, samgin Cankaya Belediyesi’'nde tamdiklar: oldugunu, bu sebeple nikahi evde
yapacaklarint séylemesi ile, 20.8.2008 tarihinde elinde bir defterle eve gelen ve kimligi tespit edilemeyen,
samigin nikah memuru oldugunu belirttigi bir kisi tarafindan deftere imzalar: alinarak magdureye evlenme
ctizdaninin verildigi... bu toren ve diigiin merasimlerinden sonra magdurenin gergekte evli oldugunu zannettigi
sanikla hile ile elde edilen rizasi dahilinde cinsel iligskive girdigi magdurenin dnce Kiitahya Belediyesi
evlendirme memurluguna sonra da niifus miidiirliigiine giderek sormast ile evli olmadigini 6grenmesi iizerine
30.9.2009 giinii sanik hakkinda Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi 'na sikayette bulundugu... yukarida anlatilan ve
siibut bulan hali ile magdurenin sanikla cinsel iligkiye girme rizasimin samgin kandirici nitelikte yogun ustaca
sergilenen hileli davranislarla elde edildigi, magdurenin gercekte evlendigi inanci ile ve zincirleme sekilde
sanikla cinsel iliskiye girdigi, ancak buradaki rizasinin gergek iradesini yansitmadigi... ”Yargitay 14.CD.;
E.2014/1933, K. 2014/5982, T. 5.5.2014, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:24.11.2024).

426Memis,Kartal;Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.172; Kose, Sahin, Behiye; Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suclardan Cocuklarin Cinsel istismari, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya,2009,s.56.
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Cebir, tehdit ve hile halleri disinda iradeyi sakatlayan diger hallerin varliginda
durumun nasil degerlendirilecegi netlik icermemektedir. ilgili kanun metninde “‘iradeyi
sakatlayan haller’ifadesi yerine “’cebir, tehdit ve hile ’kavramma yer verilmesinin isabetli
olmadig1 ifade edilmektedir. iradeyi sakatlayan diger hallerin, bu haliyle kanun metninde
sayllmadigindan, kanun maddesinin lafz1 dogrultusunda, TCK’nin 104. maddesinin
kapsamina girmeme ihtimali dogabilmektedir. Kanun maddesinde cebir, tehdit ve hile
kapsami diginda tutulan bu hallere 6rnek olarak; uyku hali, sarhosluk halleri

gosterilebilmektedir.

Iradeyi sakatlayan hallerden sadece cebir, tehdit ve hilenin kanun metninde yer aldig:
dikkate alindiginda, diger iradeyi sakatlayan halleri bu kapsama sokmanin yerinde olmayacagi
ifade edilmektedir. Dolayisiyla cebir, tehdit ve hilenin disinda kalan iradeyi sakatlayan
hallerin bulundugu durumda, c¢ocugun cinsel istismar1t sugunun olusacagl kabul
edilmektedir.*?’Buna ragmen, ilgili ifadenin, riza ile ortiistiigii goriisiine gore iradeyi
sakatlayan hallerin de her ne kadar kanun metninde sayilmasa dahi riza dis1 hal oldugu
gerekgesiyle TCK’nin 104. maddesine konu olabilecegi ifade edilmektir.*?® Ornegin; uyku,
sarhosluk gibi haller, bahse konu goriise gore TCK’nin 104. maddesinde sayilmamasina

ragmen iradeyi sakatlayan haller arasinda degerlendirilmektedir.*?°

Iradeyi sakatlayan diger haller, magdur iizerinde gegici bir sekilde iradesini
yonlendirme yetenegini kaldiran, magdurun irade yeteneginin azalmasina sebep olan haller
olarak ifade edilebilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus, magdurun
kendi iradesini gegici bir sekilde etkilemesi, irade yetenegini azaltmasi durumunda nasil
degerlendirme yapilacagidir. Bir goriise gore, iradeyi etkileyen sebeplerden bahsedilirken
failin, magdurun gegici sebeplerle iradesi olmadigi durumundan yararlanmasinin ayni
kapsamda degerlendirilmesi gerektigi kabul edilmektedir. Ayrica, magdurun iradesinin
sakatlanmasinda failin bir etkisi olup olmadigmin dikkate alinmasi, iradeyi etkileyen

sebeplerden ziyade hile kavramini hatirlatacaktir.*3

Aksini savunan goriise gore; magdurun i¢inde bulundugu caresizlikten yararlanmak

suretiyle cinsel iliskide bulunmanm, iradeyi sakatlayan baskaca haller kapsaminda

427Baykal; s.63; Ekici, Sahin; s.83.

428 pksakal; 5.266.

42%Taner; 5.483; Keser;s.50; Sen; Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s.406; Ozcan; s.345.
430Tezcan/ Erdem/ Onok; s.333.
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degerlendirilemeyecegi ifade edilmektedir.**! Ancak magdurun iginde bulundugu caresizlik
durumunun, 6zgiirce karar verebilmesini etkileyecek boyutta olmasi halinde iradeyi etkileyen

baskaca nedenler arasinda kabul edilmesi gerektigi diisiincesindeyiz.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu kapsaminda degerlendirildiginde, iradeyi sakatlayan
halin varliginda, magdurun iradesinin tamamen yok olmasi beklenmemekle birlikte, iradesini
yonlendirme yeteneginin azalmasi yeterli goriilmektedir. Bu hali ile iradeyi sakatlayan
bagkaca hallerin sinirlarini ¢izmek pek miimkiin degildir. Doktrinde yukarida da ifade edildigi
Uzere; magdurun iradesini kirma, irade yetenegini azaltma olarak ifade edilen baskaca
nedenlerin, resit olmayani cinsel iliskiye ikna etmeyi kapsayip kapsamayacagi bir baska soru
isaretidir. Doktrinde her ne kadar magdurun yasi da goz Oniinde bulunduruldugunda bu
durumun, iradeyi sakatlayan nedenler arasinda sayilabilecegi ifade edilse de bizim de
katildigimiz, aksi goriisii savunan yazarlara gore, boyle bir kabuliin su¢ kapsamini oldukca

genisletecegi, uygulamada 6niine gecilmez sorunlar yaratacag: ifade edilmektedir.*3?

Son olarak santaj unsuru ise bir kimseyi kendi ¢ikarlart igin o kimsenin kotu
goriinecegi, kiigiik diisecegi neticeler ile korkutma olarak ifade edilmektedir.**® Iradeyi
sakatlayan bagkaca sebepler gibi ilgili kanun maddesinde yer verilmemis olan santajin bu

kapsamda degerlendirilip degerlendirilmeyecegi doktrinde tartismalidir.

Birinci goriise gore; santaj, tehdit unsurunun 6zel halini diizenlemektedir. Bu sebeple
resit olmayanla cinsel iligski sugu kapsaminda degerlendirilmektedir. Santaj yapilan magdurun

vermis oldugu rizanm, resit olmayanla cinsel iliski sugu kapsaminda gecerliligi

431K antarci; s.181; Ekici,Sahin; s.197; Centel;5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sucu ve Cinsel
Suclar Degisiklik Tasarisi’nin Degerlendirilmesi, S.274; ©’...sokaklarda yasamak zorunda kalmasi, halkin verdigi
yiyeceklerle gecinmesi, yonlendirmeye miisait bir yapisuimn bulunmasi ise ancak bir ¢aresizlik hdli olarak kabul
edilebilecek ise de, 5237 sayili TCK'nin 103'incii maddesinde ayni Kanunun 80 ve 227'nci maddelerinde kabul
edildigi gibi ¢aresizlik halinin sugun tipiklik unsuru ya da nitelikli hali olarak kabul edilmedigi, belirtilen
durumun magdurun iradesini etkileyip eyleme karsi koymasina engel bir neden olarak kabul edilemeyecegi,
aksine kabul ve uygulamamin ise su¢ ve ceza igeren hiikiimlerin kiyasa yol acacak bigimde genis yorumlama
yasagi ile kanunda agik¢a yazilmis olmadik¢a cezalarin arttirilip eksiltilemeyecegi ve degistirilemeyecegi
hiikmiine aykirt olacagi, bu sebeple saniklar ..., ... ile ...'un on bes yasini tamamlamakla birlikte on sekiz yasini
tamamlamayan ve maruz kaldig fiillerin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan magdurla
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir neden olmaksizin anal yoldan cinsel iliskiye girmekten ibaret
eylemlerinin 5237 sayili TCK'min 104/1. maddesinde diizenlenen regit olmayania cinsel iliski sugunu
olusturacagi...”” Yargitay 14. CD.; E.2015/8952, K.2016/2503, T.15.03.2016, www.lexpera.com, (Erisim
Tarihi:24.11.2024).

32K eser; s.61.

433Tezcan/Erdem/Onok; s.331; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir; Ceza Hukuku Ozel Hikimler, s.410; Koca/
Uzllmez; s.47
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bulunmamaktadir. Bahse konu durumda fail, cocugun cinsel istismar1 suc¢undan

cezalandirilacaktir. Ayrica santaj sugundan faile ceza verilemeyecektir.*3

Aksini savunan gorise gore; TCK’nin 103. maddesinde “’santaj’’ifadesine yer
verilerek, TCK’nin 104. maddesinde ayrik diizenleme ile santaja yer verilmemis olmasi

gerekgesiyle gercek i¢tima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi ifade edilmektedir.*3®

Kanaatimizce santaj, tehdidin 6zel halini olusturmaktadir.**® Bu sebeple resit
olmayanla cinsel iliski su¢unda, magdura yonelik gergeklestirilen santajin tehdit kapsaminda

degerlendirilerek, cocugun cinsel istismar1 sugunu olusturdugu goriisiine katilmaktayiz.

3.4.6.8.Rizada sinirin asilmasi

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda, tipiklik unsurlarindan olan rizanin bu dogrultuda
kapsamini ve sinirlarmi, riza veren taraf olan magdurun belirlemesi beklenilmektedir.
Dolayisiyla failin, magdurun vermis oldugu rizalar dogrultusunda, cinsel iliski eylemini
gerceklestirmesi gerekmektedir. Ornegin;on alt1 yasindaki magdure, vajinal yoldan cinsel
iliskiye riza gostermesi ile cinsel iliskinin smirlarini ¢izmis bulunmaktadir. Failin, magdura
yonelik anal yoldan cinsel iliskiye girme eylemini gergeklestirdigi olayda, magdurun bahse
konu eyleme rizas1 olmadigi dikkate alindiginda fail agisindan, ¢gocugun cinsel istismar1 sugu

olusmaktadir.*3’

Varsayilan riza, riza gosterecek kimsenin, riza gostermesi gereken zaman diliminde
bilincinin yerinde olmamasi veya baskaca sebeplerden oOtiirii riza gosterme iradesinde
bulunamayacak durumda olmasi halinde, somut olaya goére bilinci yerinde oldugu takdirde
fille riza gostereceginin kabul edilmesi, olarak ifade edilmektedir.*® Varsayilan rizanin,
kisinin gercek rizasina ulasilamadig1 zaman diliminde dahi gelecegini belirleyebilme hakkina

yonelik bir diizenleme oldugu ifade edilmektedir.**

#34Kantarcy; s.170. “...samklarin magdureye ellerinde ¢iplak goriintiiler bulundugunu séylemek suretiyle santaj
yaparak cinsel iliskide bulunduklarimin anlagiimast karsisinda, samik S'nin ¢ocugun nitelikli cinsel istismari,
saniklar A ve B'nin zincirleme gsekilde c¢ocugun nitelikli cinsel istismar: sucunu isledikleri
gozetilmeden... "Yargitay 14.CD.; E.2013/1981, K.2014/10745, T.01.10.2014, www.kazanci.com, (Erisim
Tarihi: 24.11.2024.).

435Memis, Kartal; Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarmn Cinsel Istismari, s.171.

436Taner; 5.143; Tezcan/Erdem/Onok; s.331; Tugrul; s.176.

#37Tezcan/Erdem/Onok; s.329; Sirma, Ozge; Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda [lgilinin Rizasi istanbul Kiiltiir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Istanbul, 2011, 5.187.

438Fkici, Sahin; 5.205.

43%Fkici, Sahin; 5.206.
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Resit olmayanla cinsel iligki sucunda varsayilan riza kurumu, 6rnegin; uyuyan esin
veya riza verebilecegi zaman dilimlerinde cinsel iliskiye riza gostermis, riza gostermesi
muhtemel kimseye karsi cinsel davranista bulunulmasidir. Bahse konu durumda rizanin,

varsayilan riza olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir.**°

Varsayilan riza ceza hukuku bakimindan elestirilere maruz kalmistir. Soyle ki;
Ozgeng, Tiirk ceza hiikiimlerinin gergeklere dayandigini, bu sebeple varsayilanlarla hareket

edilemeyecegini savunarak varsayilan riza kavramini reddetmektedir.*#!

Ornegin on yedi yasindaki ¢ocugun, sevgilisi ile daha dnce birden fazla cinsel iliskide
bulundugu olayda, yaninda uyuyan sevgilisi ile uyurken cinsel iliskide bulunan kimse
acisindan varsayilan riza kabul edilebilecek midir? Doktrinde bir goriis, daha 6nce defalarca
cinsel iliskiye riza gosteren sevgilinin, yaninda uyudugunun da dikkate alinmasi ile varsayilan
rizanin s6z konusu olacagmi kabul etmektedir.**? Bizim de katildigimiz goriise gore; bahse
konu olayda varsayilan rizadan bahsedilmesi miimkiin degildir. Ilgilinin rizasmin alinabildigi
veya rizasmin alinabilmesi i¢in beklenilmesi gerektigi hallerde varsayilan rizadan
bahsedilememektedir. Varsayilan rizanin, yalnizca kisinin rizasinin zamaninda alinamadig,
saglhig1 ve yasami bakimindan agir tehlikelerin olusma ihtimalinin bulundugu hallerde kabul
edilebilecegi ifade edilmektedir.***Tiim bu gerekgelerle yaninda uyuyan sevgilisinin riza
verecegi varsayimmina dayanarak, cinsel iliskide bulunulmasi olayinda, varsayilan rizadan
bahsedilmesinin yerinde olmayacagi diisiincesindeyiz. Nitekim ilgilinin daha 6nce yoneltilen
eyleme riza gostermis olmasi, daha sonra yoneltilecek ayni eylemlere riza gosterecegi
anlamina gelmeyecektir. Dolayisiyla her cinsel iliski dogrultusunda ilgilinin rizasinin yeniden

somut olaya nazaran alinmasi gerektigi kanisindayiz.

3.5.Sucun Manevi Unsuru

Resit olmayanla cinsel iligki sucu kasten islenebilen bir suctur.*** Cinsel tatmin veya

arzu ile iglenmesi gibi olgular kast1 etkilememektedir. Failin; magdurun yasini, rizasmi ve

440Taner; 5.203.

410zgeng;Tirk Ceza Hukuku Genel Hukiimler, s.380; Aksi goriis icin bkz. Hakeri; s.443; EKici Sahin;s.205.
*2Taner; 5.168; Sarigiil; Varsayilan riza i¢in ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ekici, Sahin; 5.223-247.

443Ekici,Sahin; s.245; Koca/Uziilmez; s.287; Kantarci;s.160.

444K antarct; 5.188; Tugrul; 5.516;Tezcan/Erdem/Onok; s.410; Yokus, Seviik;5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda
Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, 5.297;Baytemir;s.305;Toprakgt; s.83.
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cinsel iliski yasamanmn ne oldugunu bilmesi, anlamasi ve kavramasi kast icin yeterli
olmaktadir. Kanun metninde 6zel bir diizenleme olmadigindan, bahse konu sugun, olas1 kastla

da islenebilecegi kabul edilmektedir.**°

Failin; magdurun yasinda, magdurun rizasinda hataya diismesi sonucu TCK’nin 30.
maddesi huktmleri uygulama alani bulacaktir. Bahse konu sugun taksirli hali diizenlenmedigi

icinde hata hiikiimlerinin olusmasi sonucu fail cezalandirilamayacaktir.*4®

Cinsel haz ile hareket eden failin, magdurun yasi, rizas1 gibi maddi unsurlarda siiphe
veya belirsizlige diismesi sonucu, fail tarafindan bahse konu unsurlarin yoklugu ihtimali
disiiniiliip yine de cinsel iliski kabul edilerek, eylemde bulunulmasi halinde olasi1 kastin
gerceklesebilecegi kabul edilmektedir. Bu dogrultuda olas1 kastin, sugun tipiklik unsurlarina
yonelik gerceklesebilecegi kabul edilmektedir.**’Failin; ilgili sugu, olas1 kast ile
isleyebilecegini iliskin goriisler mevcut**® olsa da kanaatimizce cinsel suglara yonelik olasi
kastin miimkiin olmadigidir. Ciinkii failin, tipik fiili gergeklestirecekken sonuglari i¢in olursa
olsun gibi bir disiincesinin bu kapsamda ger¢eklesebilmesinin miimkiin olmadigini

diisiincesindeyiz.*4°

3.5.1.Magdurun yasinda hataya diisiilmesi

Hata, kisinin aklindan gecirdikleri, inandiklar1 ile dis diinyada var olan gergegin
birbirine uymamasi olarak ifade edilmektedir.**°Kast1 kaldiran hata halleri, TCK’nin 30.
maddesinin ilk fikrasinda hiikiim altina alinmistir. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda,
magdurun yasinda ve vermis oldugu rizada hataya diisiilmesi s6z konusu olabilecektir. Bahsi

gecen unsurlarda failin bilgisizligi halinde kastin ortadan kalkacagi kabul edilmemektedir.*!

Faillin, magdurun yas1 konusunda yanilmasi veya yaniltilmasi halinde ne olacagi hata
hiikiimleri ile iliskindir. Ornegin on yedi yasindaki bir gocuk, kendisini sahte kimlik ile yirmi

yasinda gosterdigi olayda duruma inanan failin, magdur ile cinsel iligkiye girmesi halinde

445Toroslu; s.71.

446 Aydin; 5.108; Yokus, Sevilk;5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, $.298;
Tugrul;s.517.

#470zen;s.431.

448Tezcan/Erdem/ Onok; s.410.

#49Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, 5.2089.

408argiil, Ali Tanju; Ceza Hukukunda Hata Kavrami ve Sucun Maddi Unsurlarmnda Hatanin Ceza
Sorumluluguna Etkisi, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 14.2, 2019, s.665.

#1Koca/Uzlilmez; s.253.

106



TCK m.30/1 uygulama alan1 bulacaktir.*>? Hata hiikiimlerine gére, sucun unsurlarinda hataya
diisen failin kast1 ortadan kalkacagindan, sugun taksirli halinden ceza almasi1 gerekmektedir.
Resit olmayanla cinsel iligki sugunun taksirli hali diizenlenmemis oldugundan, bu dogrultuda

failin cezalandirilmasi s6z konusu degildir.**3

Magdurun on bes yasini tamamlamamis oldugu halde, failin hataya diiserek magdurun
on bes yasindan biiyilk oldugu zanni ile cinsel iliskide bulunmasi halinde nasil karar
verilecegini tartigmanin yerinde olacagi diisiincesindeyiz. Yargitay Ceza Genel Kurul
kararinda, her ne kadar dis diinyada gerceklesen fiil, TCK’nin 103. maddesini olustursa da
hata halinde failin kast ile hareket ettigini kabul etmenin yerinde olmayacagi ve taksirli
halinin de diizenlenmedigi dikkate alindiginda cezalandirilmasinin miimkiin olmadig: ifade

edilmektedir.*>*

Somut olayda; on dort yasinda olan magdur ile rizaen cinsel iliskide bulunan fail,
normal sartlarda ¢ocugun cinsel istismar1 sugunu islemektedir. Ancak fail, magdurun on yedi
yasinda olduguna yonelik hataya diismesi sonucu resit olmayanla cinsel iligki sugunu
olusturacak bir eylem gergeklestirmektedir. Hataya diisen failin, gergeklesen cinsel iligki

eylemi neticesinde ¢ocugun cinsel istismar sugunu olusturmaktadir. Ancak hata hali ile sugun

20 saniklar ..., ... in ifadelerinde magdurenin kendilerine Universite 2. sunif ogrencisi olarak tamtildigini

savunmalart karsisinda , Anayasa Mahkemesi'nin gerekceli karar hakkina iliskin 25.03.2015 giinlii, 2014/6419
basvuru numarali karar ve tiim dosya icerigi nazara alimarak, olayda 5237 sayilh TCK'mn 30. maddesinde
diizenlenen hata hiikiimlerinin de uygulanma kosullarinin bulunup bulunmadigi tartigtlip bu yondeki savunmanin
reddi nedenleri karar yerinde agiklandiktan sonra hiikme varilmasi gerekirken, eksik gerekce ile yazili sekilde
mahkimiyet hiikiimleri kurulmasi suretiyle ... sayui CMK’ min 230. maddesine muhalefet edilmesi...”" Yargitay
14. CD.; E. 2019/2794, K. 2019/9847, T:20.05.2019 , www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:18.11.2024); Koca; s.
85.

453K antarci; s.189; Hakeri; s. 438; Yokus, Sevilk; 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel
Taciz Suglari, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 5.298; Diilger, Murat VVolkan/Ozkan, Onur/Bakdur, Merve; Ceza
Hukukunda Hata ve Hataya Baglanan Sonuglar, TUrkiye Adalet Akademisi Dergisi 45, 2021, s.101.

“Sanikla magdurenin iki yildir devam eden duygusal arkadashiklarimin bulundugu ve bir siire ayni evde
yasadiklart hususlarimn sabit oldugu somut olayda, samgin kendisiyle birlikte bir siire aym evde kalan
magdurenin 15 yasindan kiiciik oldugunu bilmemesi hayatin olagan akisina uygun olmadig gibi, sanik da hi¢ bir
asamada magdurenin on bes yasindan biiyiik oldugunu zannettigi veya magdurenin kendisine boyle séyledigi
seklinde bir savunmada yapmadigindan, mahkemece kendiliginden arastirilmasit gereken bir husus
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, somut olayda 5237 Sayili T.C.K.nun 30. maddesinde diizenlenmis olan hata
halinin uygulanma sartlart da mevcut degildir.”” YCGK; E:2014/14-88, K:2014/334. T:17.06.2014,
https://kazanci.com.tr,(Erisim Tarihi:18.11.2024).

a4 fail, cinsel iliskide bulundugu magdurenin 15 yasini doldurmadigi halde, 15 yasim doldurdugu
diisiincesiyle magdure ile rizastyla cinsel iliskide bulunur ve sikayetci olmayan magdurenin yagsi konusundaki
hatast esash, diger bir ifadeyle kabul edilebilir bir hata olursa, bu takdirde fail 5237 sayili TCK'nin 30.
maddesinin birinci fikrast uyarmnca su¢un maddi unsurlarindan olan magdurun yasina iliskin bu hatasindan
yaralanacak, bunun sonucu olarak yiiklenen su¢ acgisindan kasten hareket etmis sayilmayacagindan ve bu sucun
taksirle igslenmesi hali kanunda cezalandiniimadigindan 5271 sayili CMK’ min 223. maddesinin ikinci fikrasinin
(c) bendi geregince beraatina karar verilmesi gerekecektir...”” YCGK.; E:2014/14-88, K:2014/334,
T:17.06.2014, www.kazanci.com,(Erisim Tarihi:18.11.2024).
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kasten islenmedigi, faile sucun taksirli halinden ceza verilmesi gerekirken, taksirli halinin

diizenlenmedigi, bu sebeple de failin beraatine karar verildigi goriilmektedir.*>®

Doktrinde var olan goriise gore; kanaatimizce de hataya diisen failin eylemi, hata
halinde baska bir sugun olusmasina sebebiyet veriyorsa o sugtan cezalandirilmasi
gerekmektedir.*>® Dolayisiyla vermis olunan érnekte, cocugun cinsel istismari suguna yonelik
hata hikimlerinin uygulandig: sirada, sikayetin varligi halinde failin resit olmayanla cinsel

iliski sugundan cezalandirilmasi gerektigi ifade edilmektedir.**’

Hata kapsaminda degerlendirilmesi gereken diger bir husus ise siiphedir. Siiphe ve
hata birbirinden farkli iki kavramdir. Siiphe, fikirlerin ¢atismas1 olarak ifade
edilmektedir.**®Gerceklestirilen suca konu fiil swrasmda tam anlami ile hatadan
bahsedebilmesi icin failin yaptig1 hata hakkinda siiphe bulunmamasi gerekmektedir. Ayrica
failin siiphesinin varligi halinde, olas1 kast ve bilingli taksir hiikiimleri uygulama alani
bulmaktadir. Sugun maddi unsurlar1 hakkinda siipheye diisiilmiis olmasi hata hiikiimlerini

olusturmayacaktir.**°

3.5.2.Magdurun rizasinda hataya diisiilmesi

Resit olmayanla cinsel iliski sugunda failin, magdurun vermis oldugu rizada hataya
diismesini tartismadan once belirlenmesi gereken husus: rizanin bu su¢ kapsaminda hukuka
uygunluk unsuru olup olmadigidir. Clinkii rizanin hangi kapsamda degerlendirilecegine gore
hata hikimlerinden hangi fikranin uygulanacagi degisiklik gostermektedir. Sayet hukuka
uygunluk kapsaminda degerlendirilirse TCK’nin 30. maddesinin {iglincii fikrasinda

kacinilmaz hata; tipiklik unsuru kapsaminda degerlendirilirse TCK’nin 30. maddesinin ilk

455YCGK, E:2013/14-576, K:2013/581, T: 03.12.2013, https://kazanci.com.tr,(Erisim Tarihi:18.11.2024).
*®Hakeri; 5.440.

457K antarci; 5.191; Hakeri; s.440; Koca; s.86.

4580lgun, Degirmenci; Ceza Hukukunda Yanilma Kavramu ve Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Yanilma, TBB
Dergisi, 2014, s.110; Sarigiil; Ceza Hukukunda Hata Kavrami Sugun Maddi Unsurlarinda Ceza Sorumluluguna
Etkisi, s.667.

49Diilger/Ozkan/Bakdur. “Sanikla magdurenin olaydan once 2-3 aydan beri arkadas olduklar:, magdurenin yast
kiiciik oldugu igin ailelerin evlenmelerine karst ¢iktigi somut olayda; sug tarihi itibariyla 29 yasinin icerisinde
olan samgin, magdurenin 15 yasindan kiigiik oldugunu bilmemesi hayatin olagan akisina uygun olmadigi gibi,
savunmaswun dahi hataya dayali olmayp magdurenin kaydr yasina itiraz ve gercek yasimin tespiti talebi
niteliginde oldugu, magdurenin hastanede dogdugunun, ceza davasi kesinlesmeden ve hastane kayitlart
arastirtlmadan goriilen hukuk davast sonucunda degistirilen dogum tarihine gore bile magdurenin sug tarihinde
15 yasindan kiigiik oldugunun anlagilmast karsisinda bu savunmaya itibar edilmesi miimkiin degildir.” YCGK,
E. 2013/14-462, K. 2014/13, 21.01.2014, https://kazanci.com.tr, (Erisim Tarihi:18.11.2024).
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fikrasindaki hiikiimleri olan esasli hata olmas1 dikkate almmalidir.*®® Bahse konu tartismaya
“Resit olmayanla cinsel iliski sucuna iliskin rizamin tipiklik unsuru olarak kabul edilip

edilmeyecegi sorunu’’ baghgi altinda deginilecektir.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun olugmasi igin cinsel iliski eyleminin cebir, tehdit
ve hile olmaksizin yani riza sonucu gergeklesmesi gerekmektedir. Hal boyle olunca riza,
bahse konu sucgun tipiklik unsurunu olusturmaktadir. Dolayisiyla resit olmayan cinsel iliski
sucunda, fail tarafindan magdurun vermis oldugu rizada hataya diisiilmesi, resit olmayanla
cinsel iligki sugunun gergeklesmemesi sonucunu dogurmaktadir. Bu durumda dogrudan
cocugun cinsel istismar1 sugundan Ceza vermek yerine resit olmayanla cinsel iliski sugunun

hata hiikiimlerine gére incelenmesi gerekmektedir. 6t

Somut olayda adil bir karar verilebilmesi adina en 6nemli husus, hatanin esasl
oldugunun tespitidir. TCK’nin 30. maddesi ilk fikrada hiikiim altina alinan maddi unsurlarda
hatanin ka¢milmaz veya esasli hata olmasi gerektigine yonelik doktrinde tartigsmalar
mevcuttur. Bir goriise gére maddi unsurlarda hataya diistilmesi sonucu hatanin kaginilmaz
olup olmadig1 nitelendirmesi 6nem arz etmezken*®® aksini savunan goriise gore maddi
unsurlarda hata da tipki hukuka uygunluk unsurlarinda hataya diisiilmesinde oldugu gibi
hatanin esash ve kagmilmaz olup olmadigma yonelik nitelendirme yapmanin dogru oldugu
savunulmaktadir.*3Goriise gore riza ister hukuka uygunluk unsuru, ister tipiklik unsuru
olarak degerlendirilsin, her iki halde de hatanin esasli ve kaginilmaz olmasi gerektigi kabul

edilmektedir. Oyle ki bu tespitin siipheye mahal vermemesi gerektigi ifade edilmektedir.*%*

Kanaatimizce, riza unsurunda hatanmn kag¢imilmaz olup olmadiginin tespiti, hukuka
uygunluk hali olarak kabul edildigi hallerde yapilmalidir. Riza, resit olmayanla cinsel iliskin
sugunun tipiklik unsurunu olusturmaktadir. Bu gerekce ile TCK’nin 30. maddesinin ilk fikrasi

uygulama alan1 bulacak ve hatanin kaginilmaz olup olmadig: arastirilmayacaktir.

460Fkici Sahin; Ceza Hukukunda Riza, 1. Baski, On iki Levha Yaymcilik, 2012, 5.100-101; “’Koca’ya gore
hukuka uygunluk sebeplerinin maddi sartlarinda hatamn TCK m.30/3 kapsaminda degil TCK m.30/1 hiikmii
kapsaminda ele alinmast gerekir. Bu sebeple hukuka uygunluk sebeplerinin maddi sartlarinda hata hallerinde
hatamn kaginilmaz olup olmamasi arastirilmayacaktir.’’Bkz. Koca; 97-98; Kantarci; s.192.

“61Taner; 5.484; Yokus, Seviik; 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, $.298.
462K oca; $.88; Kantarci; $.192.

“63Taner; 5.484; Koksal; 5.708; Keser; s.74.

464Degirmenci; 5.133; Sarigiil; Ceza Hukukunda Hata, $.667.
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3.6.Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuka aykirilik, hukuk ile ¢atisma icerisinde olmak demektir.*®® Tipiklik unsurlar
kapsaminda hukuka aykirilik ise gergeklestirilen eylemin hukuk diizeni tarafindan kabul
edilmemesidir.*®® Dolayisiyla bir eylemin, kanuni tanimdaki eyleme uymasi, diger bir ifade

ile eylemin tipik olmasi, hukuka aykirihigm karinesini olusturmaktadir.*®”

Bir sucun meydana gelmesi belli asamalardan gecmektedir. Ik olarak yukarida ifade
edildigi tlizere tipikligin gerceklesmesi gerekmektedir. Tipik fiilin gerceklesmesi, hukuka
aykirihigin  varhigmma karine olusturmaktadir. Son asamada ise kusurluluk incelemesi
yapilmaktadir. Bu noktada ise hukuka aykiriligr kaldiran, hukuka uygunluk nedenleri

incelenmektedir.*68

Resit olmayanla cinsel iliski sug tipine, yalnizca ilgilinin rizast uygundur. Ancak,
ilgilinin rizasi, TCK’nin 104. maddesi kapsaminda tipiklik unsuru olarak kabul edilmesi
gerekcesiyle hukuka uygunluk séz konusu olamayacaktir.*®® Rizanimn tipikligi kaldiran unsur
olarak kabul edilmesine yonelik tartismalara ve agiklamalara ilgilinin rizasi bashigi altinda

deginilecektir.

Hakkin kullanilmasi, resit olmayanla cinsel iliski su¢u dogrultusunda, hukuka
uygunluk sebebi midir? Hakkimn kullanilmasi kurumundan faydalanilmas: i¢in failin hukuk
tarafindan taninan bir hakki olmas1 ve bu hakkin kendisi tarafindan dogrudan kullanilmasi
gerekmektedir.*”°Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda evlilik birligi ger¢eklesmis iki es arasinda

evliligin dogal bir sonucu olan cinsel anlamda yukumlilukler ile gerceklesen cinsel iliski

485K oca/Uziilmez; s.264; Hakeri, Hakan; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 30. Baski, Adalet Yaymevi, 2024,
S.287.

466K oca/Uziilmez; s.264.

467 Artuk, M. Emin/Gékcen, Ahmet/Alsahin, M. Emin/Cakir, Kerim; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18.
Baski, 2024, s.457.

468 Akbulut; Ceza Hukuku Genel Hikimler, s.597.

4690zbek/Dogan/ Bacaksiz; s.391;°" Magdurenin asamalarda vekil huzurunda verdigi ifadelerinde saniktan
sikayetci olmast karsisinda, samgin eyleminin TCK.rmun 104/1. maddesinde diizenlenen regsit olmayanla cinsel
iligki sucunu olusturdugu, bu sucun sikdyet Uzerine takip edilen suclardan olup, stresinde yapilan sikdyetin
sucun olusumu agisindan yeterli oldugu g6z 6niine alinarak samgin mahkdmiyetine karar verilmesi gerekirken
antlan maddenin yorumunda hata yapilip gecerli riza halinde sonradan baska saiklerle yapilan sikdyetin
hukuken gegersiz oldugu seklindeki kanuni olmayan gerekceye dayanilarak yazili sekilde beraat karart verilmesi
kanuna aykiridir.”’Yargitay 14. CD.; E.2012/9853, K.2014/7117. T.28.05.2014, https://legalbank.net/,(Erisim
Tarihi:22.11.2024).

470 Koca/Uziilmez; s.332; Hakeri; s.289.
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eylemi cebir, tehdit, hile olmaksizin rizaya dayali ise hukuka uygunluk sebebi olarak kabul

edilmelidir.#"*{1gilinin rizas1 bashig1 altinda tartismalara deginilecektir.

3.7.Sucun Nitelikli Halleri

3.7.1.Genel olarak

Sugun nitelikli hallerinin uygulama alani bulmasi igin sugun temel halinin
gerceklesmesi ile birlikte ilgili maddelerde diizenlenen cezayi hafifletici veya arttirici 6zel

niteliklerin gerceklesmesi gerekmektedir.

5237 Sayili Kanunu’nun ilk halinde diizenleme alani bulan failin magdurdan bes yas
biiyiik olmasi hali, Anayasa Mahkemesi tarafindan 2005 yilinda iptal edilmistir. 6545 Sayili
Kanun ile TCK’nin 104. maddesinin ikinci ve Ugiincii fikras1 diizenlenmis ve eksiklik
giderilmistir.*’?> Bahse konu diizenlemeye gore; magdurla arasinda evlenme yasag1 bulunan
kimse veya magdurun bakim ve gézetim yikimliligi olan kimse tarafindan ilgili sugun
islenmesi, nitelikli haller olarak hiikiim altina almmustir. TCK’nin 104. maddesinin temel hali,
sikayete bagli suc iken nitelikli hallerinin sorusturulmasi ve kovusturulmasinin resen

yurttilmektedir. 473

Kanun maddesinde diizenlenen nitelikli hallerin disinda ayrica doktrinde egitici ve
ogreticilerin de magdura yonelik ikna kabiliyetleri, magduru etkileyebilme yetenekleri dikkate
alindiginda, bahse konu kimseler tarafindan islenen tipik fiilin de bu dogrultuda nitelikli hal
olarak degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir.*’”* Bahse konu tipik fiilin magduru olan
on bes, on sekiz yas araligindaki cocuklarin rizalar1 kanun koyucu tarafindan kabul

edilmemekle ilgili magdurlara yonelik dokunulmazlik alani olusturuldugu savunulmaktadir.*’

3.7.2.Sucun evlenme yasagi bulunan Kkisi tarafindan gerceklestirilmesi

471K eser; 5.49; Beyazit; s.302.

472Memis,Kartal; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu, s.2090.

413K oca/Uziilmez; s.423; Tezcan/Erdem/Onok;s.410; Ozcan;s.353.
414Sarnigiil; s.754.

475Sen; Resit Olmayanla Cinsel iliskide Degisiklik Onerisi, 5.276.
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Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun temel halinde, fail igcin herhangi bir nitelik
Ongorilmemistir. Her ne kadar doktrindeki failin on sekiz yastan biiyiik olmas1 gerektigine
iliskin tartigsmalar mevcut olsa da kanun metninde net ve agik sekilde boyle bir diuizenleme
bulunmamaktadir. Ilk nitelikli hal, ilgili maddenin ikinci fikrasinda diizenlenmektedir. Bahse
konu nitelikli hal dizenlemesi, magdur ve fail arasinda yapilmistir. S6yle ki; sayet magdurun
rizasit dogrultusunda, cinsel iligkiye giren fail ile magdur arasinda evlenme yasagi

bulunuyorsa ilgili sugun cezayi agirlastirici nitelikli halinden bahsedilmesi gerekmektedir.

Evlenme yasagi, TMK’nmin 129. maddesinde diizenlenmistir. 1lgili madde
dogrultusunda; magdurun, ii¢lincli dereceye kadar olan kan hisimlari, birinci dereceye kadar
olan kaym hisimlar1 ve evlat edinen ile evlat edinilen arasinda evlenme yasagi bulunmaktadir.
Yukarida sayilan hallerin varliginda magdurun on bes, on sekiz yas araliginda olmasi ve
rizaen cinsel iligkide bulunulmasi, resit olmayanla cinsel iliski su¢unun nitelikli halini

olusturmaktadir.*’

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun nitelikli halleri, Alman Ceza Kanunu’nda farkl
hukuki menfaatleri korudugu gerekgeler ile diizenleme alani bulmustur. “’Alman Ceza
Kanunu’nda “akrabalar arasindaki cinsel iliski; “kisisel durum, evlilik ve aileye karst
suclar” béliimiinde diizenlenmigtir (StGB par.173).”"*"" Bahse konu hiikiim ile altsoy, tistsoy

478 1lgili sugun yalnizca ¢ekirdek aile ile

ve kardesler arasindaki cinsel iliski yasaklanmuistir.
smirlt tutulmasi doktrinde tartisilmaktadir. Ayn1 zamanda toplumsal, ahlaki goriislerin ceza
hukukuna  dahil edildigi  gerekgeleriyle ensest kavrammin tartisildigi  ifade
edilmektedir. “‘Sozlesme’'nin 8. maddesi kapsaminda degerlendirdigi  Stiibing/Almanya
kararinda; bireyin ozel yasamimin en mahrem yonlerinden biriyle ilgili olsa da, yetiskinler
arast ensest iliskileri nasil karsilayacaklar: konusunda ulusal makamlarin genis bir takdir

alanina sahip olduklarina isaret etmistir.”*"°

4760zbek/Dogan/Bacaksiz; s.390.

477Sarigiil; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, 5.743.

478Sarigiil; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, 5.745.

479Sarigiil; Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucunda Fail, s.743; Karar ile ilgili agiklamalar icin bkz. Ali, Bal;
Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin Avrupa Konsensiisiine Bagvurmasi, Dokuz Eyltl Hukuk Fakiltesi Dergisi,
C.21, S.1, 2009, s.56; Osman, Dogru/Atilla Nalbant, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Aciklama ve Onemli
Kararlar, Avrupa Konseyi, Cilt 2, 2013, s.16, 17, 43.
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Sugun evlenme yasagi bulunan kisi tarafindan gergeklestirilmesi nitelikli halin
korudugu hukuki yararin, eslerin cinsel tercihlerine iliskin tehlikeler ve dogacak ¢ocuklarin

genetiklerini korumak oldugu ifade edilmektedir. %

Ilgili nitelikli hal diizenlemesi, ensest iliskinin cezalandirilmaya tabi tutuldugu
tartigmasini  yaratmaktadir.*'Ensest, evlenmeleri hukuken yasak olan aralarinda yakin
akrabalik iliskisi bulunan kimselerin cinsel iliskisi olarak tanimlanmaktadir.*®?Diizenleme ile
magdurun yas1 sinir1 ve evlenme yasagi dikkate alinarak ensest iliskinin yasaklandigi ve
cezalandirilmaya tabi tutuldugu ifade edilmektedir. Yalnizca on bes, on sekiz yas araliginda
evlenme yasagi bulunan magdur ile cinsel iliski cezalandirilmaktadir. Dolayisiyla ensest tiim

fiillerin, cezalandirmaya tabi tutulmadigmi sdylemek yerinde olacaktir.

<

Ensest kavraminin bazi yazarlar tarafindan tanimi, ‘’evienmeleri yasak olan resit
kisiler arasindaki rizaya dayali cinsel iliski’’ olarak yapilmistir.*®®Bahse konu tanim
cer¢evesinde magdurdan bahsedememekteyiz. Ancak iki fail bulunmaktadir. Boylece ilgili

sug, cok failli olarak nitelendirilmektedir.*8*

Doktrinde bizim de katildigimiz goriise gore; ensest fiillerin yas smirma tabi
tutulamayacagi, TCK’nin 104. maddesinin nitelikli halinden ¢ok daha genis kapsami olan
kurum oldugu, bu sebeple dogrudan ensest fiillerin cezalandirilmasinin diizenlendigine

yOnelik savunmalari dogru olmayacagi diisiincesindeyiz.

On bes yasindan biiyiik cocuklarm rizaen gergeklestirdikleri cinsel iligkilerin
cezalandirilmaya tabi tutuldugu dikkate alindiginda, evlenme yasagi bulunan kimsenin fail
olmas1 durumunda ise sikayet aranmaksizin ceza artirimi ongoren nitelikli hal diizenleme

alan1 bulmustur.*8®

Sarigiil, 5237 Sayilh TCK’da ilgili nitelikli halin resen sorusturulabilecegine yonelik

hiilkmiin, toplumun ve magdurun yakinlari1 tarafindan, magdura yapilacak baski ve aile

480Sarigiil;Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugunda Fail, s.744.

481K antarc1; 5.196; Donmezer, Sulhi; Genel Adap ve Aile Diizenine Kars1 Ciiriimler, s.17 vd; Artuk, Mehmet
Emin; Kadmna Yénelik Cinsel Istismara Ornek Olarak Evlilik i¢i Irza Gegme ve Fiicur, Kadma Yénelik Siddete
Karsilastirmali Hukukun Yaklasimi, istanbul Barosu Kadin Haklar1 Uygulama Merkezi, Yayin no:1, 2002, s. 38-
39; Memis, Kartal;Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismari, s.209; Dogan; s.143.

482K antarci; s.196-197.

483Gancar, Yalgin, Tiirkan/Yasar, Nimet; Ensest, Genel Ahlak ve Alman Anayasa Mahkemesi Karari, TBBD,
S.80, 2009, s.245-299; Geng, Sura/Coskun, Segil; Ensest, TBBD, S.106, 2013, s.215-261; Sancar, Yalgin,
Tiurkan; Ensest ve Tartismada Genel Ahlak Engeli, Giincel Hukuk, 2008, s.23-24; Sen, Ersan/Basarir, Tugge,
Ensest Magdurlarindan Birisi: “Kadm”, TBBD, 2012, s.317 vd.

“843ancar, Yalcgmn/Yasar; s.247.

485Tezcan/ Erdem/Onok; s.410; Ozen s.436.
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dinamikleri g6z Oniinde bulunduruldugunda, yerinde bir diizenleme oldugundan

bahsetmektedir. Bu gerekgelerle hiikmiin, olumlu bir diizenleme oldugu kabul edilmektedir. *3®

TCK’nin 104. maddesinin nitelikli hali olarak diizenlenen fail bakimindan belirli
niteliklerin giindeme geldigi; evlenme yasagi, bakim, gézetim yiikiimliiligl olan kimselerin
magdur ile gergeklestirecegi ensest iliskiye yonelik hukuken gegerli bir rizanin olusup
olusamayacag1 dogal olarak tartisma konusudur.*®” Magdur ¢ocuklarin, bahse konu faillere
olan yakmliklar1 diisiiniildiigiinde, cinsel iliskiye vermis olduklar1 rizanin tam bir irade ile etki
altinda kalinmadan verildigini s6ylemek olduk¢a zordur. Aksine boyun egme ihtimalleri ve
ensest iligkiye yonelik hukuken gegerli bir rizanin verilmis oldugunun ispatinin oldukca zor
olmasi da dikkate alindiginda®® ensest iliskilere yonelik cinsel iliskiye riza yas smirinin, on

bes yastan daha biiyiik bir yas olarak belirlenmesinin daha isabetli olacagi savunulmaktadir.*3®

Nitekim kanaatimizce de ensest iliski seklinde hiikiim altina alinan eylemlerin magdur
acisindan daha agir sonuglar dogurabilecegi dikkate alindiginda, bu dogrultuda nitelikli hal

kapsaminda diizenleme bulmasinin yerinde oldugu diisiincesindeyiz.

3.7.3.Sucun evlat edinecegi cocugun evlat edinme 6ncesi bakimin iistlenen veya
koruyucu aile iliskisi cercevesinde koruma, bakim ve gozetim yiikiimliiliigii

bulunan Kisi tarafindan gerceklestirilmesi

Evlat edinen ve evlat edinilen arasinda evlenme yasagi bulunmaktadir. Bu kapsamda
gergeklestirilen cinsel iliski, resit olmayanla cinsel iliski sugunun TCK’nin 104. maddesinin
ikinci fikrasinda diizenlenen nitelikli hali olusturmaktadir. Evlat edinme ile ilgili daha ayrintili
dizenlemeye gidilerek, ilgili maddenin tigiincii fikrasinda, evlat edinme 6ncesi koruma ve
gozetim yiikiimliiligii bulunan kimselerin de bahse konu sugun nitelikli halini olusturdugu

hiikiim altma almmugtir.*%°

“86Sarigiil; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, 5.747; Sancar, Yal¢in/Yasar; S.256.

487Taner; s.485 vd.

488K antarci; 5.197-198.

489Baykal; s.74; Taner; s.485 vd.; Kantarci; s.198.

4900zbek/Dogan/Bacaksiz; s.391; Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakir; Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler; s.412; Kantarcr;
5.198-199; Kocaoglu; s.403;Sarigiil;Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, s.749; Kizildere; s.47;0zcan;
s.354; Koca/Uziilmez;s.333; Taner;s491; Ozbek/Dogan/Bacaksiz;s.391.
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S6z konusu nitelikli hal, Alman Ceza Kanunu’nda cinsel tercihte bulunma hakkina
kars1 suglar boliimii icerisinde “’himayesine verilen kisinin cinsel istimrar:’’baghgi altinda

hiikiim altina almmustir.*%

Tirk Medeni Kanunu’nun 305. maddesinde, kiigik cocuk ile resmi evlatlik iliskisi
kurulmadan evvel bir yil boyunca bakim ve gozetiminin {stlenilme yikimligi
getirilmistir.*> Bu dogrultuda, resmi evlatlik iliskisi bulunmayan fakat ilgili kanun
maddesinde ifade edilen siire icerisinde bakim ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan evlat edinen

ile magdurun rizaen cinsel iliskide bulunmasi, TCK’nin 104/3 maddesini olusturacaktir.

Fikrada diizenleme alani bulan, ikinci nitelikli hal ise koruyucu aile kapsaminda
olmustur. 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu’nun 23. maddesinde yer alan koruyucu aile
hiikiimlerine gore koruyucu aile olan kimselerin®on bes, on sekiz yas arahgmdaki ¢ocuk ile
riza dogrultusunda girmis oldugu cinsel iligki sucu, TCK’nin 104/3 maddesi kapsaminda

degerlendirilecektir.*%*

Sarigiil; TCK’nm 103. maddesinin nitelikli hallerinde egitici kisilerden bahsederken
104. maddede yer verilmemesinin kanun koyucunun bilingli tercihi olabilecegini ifade
etmektedir. Kamu niifuzu ve hizmet iliskisi saglayan kimselerin de 104. maddenin nitelikli hal
kapsamina sokulmadigina dikkat cekmekle birlikte 104. maddede tipik fiilin rizaya dayandigi,
103. maddenin haksizlik igcerigine nazaran daha hafif olmasinin bir tezahiirii olabilecegi ifade

edilmektedir.4®

Seviik; kanun maddesinde hiikiim altina alinan nitelikli halin bu hali ile yeterli
olmadig1r goriisiindedir. Evlenme yasagi ve koruma, bakim,gozetim yiikiimliligi
kapsamindaki diizenlemenin ¢ocugun istismara karsi korunmasinda yetersiz kalacagini, bu

sebeple kapsamin genisletilmesi gerektigini ifade etmektedir. 4%

#91GQarigiil; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, 5.744 (StGB par.174).

492 “Tlrk Medeni Kanunu'nun 305. maddesinin 1. fikrasina gére, bir kiiciigiin evildt edinilmesi, evldt edinen
tarafindan bir yil stireyle bakilmig ve egitilmis olmast kosuluna baghdir.”’ Kantarct; s.198-199.

493 “Koruyucu aile: mahkemece hakkinda korunma karart alinan ¢ocugun, sevgi, ilgi ve hosgérii ile biiyiimesi ve
fiziksel, duygusal, sosyal ve zihinsel olarak saglhkli gelisip, topluma wuyumlu, yararli bireyler olarak
yetistivilmesini saglamak amaciyla, gecici veya siirekli, iicretli veya goniillii olarak aile ortaminda bakimini
gerceklestirecek ve 6z ana babamin yerini tutacak bir ailedir.’’ Serdar, ilknur; Koruyucu Aile, Prof. Dr.
Seyfullah Edis’e Armagan, Izmir, 2000, 5.468; Ozcan; s.355.

494K antarci; S.198.

495Sarigiil;Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucunda Fail, $.749.

4%y okus,Seviik;6545 Sayili Kanun Ile Cinsel Dokunulmazhiga Karst Suglarda Yapilan Degisikliklerin
Degerlendirilmesi,s.178.

115



3.8.Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri

3.8.1.Tesebbiis hukimleri

Tirk Ceza Kanunu’nda tesebbiis hiikiimleri 35. maddede hiikiim altma almmustir. Ilgili
madde hikmiine gore, sugun islenmesi saiki ile icra hareketleri baslanmis, fakat failin elinde
olmayan sebeplerle su¢un tamamlanamamis olmasi sonucu, tesebbiis kurumu s6z konusu
olacaktir. Oyle ki; sugun tesebbiisiinden bahsedilebilmesi i¢in hazirlik hareketleri ge¢ilmis,
icrai hareketlerine baslanmis ve elde olmayan sebeplerle tamamlanamamig olmasi

gerekmektedir.*9’

TCK’nin 104. maddesinde diizenlenen bahse konu tipik fiil, cinsel iligkidir. Yukarida
da bahsedildigi tizere Yargitay igtihatlarinda da kabul edilen goriise gore cinsel iliski, erkek
cinsel organin anal veya vajinal yollarla viicuda duhul eyleminin tamamlanmasidir. Cinsel
iliskinin ne kadar siirdiigii veya cinsel iliski sonunda, failin cinsel tatmine ulasilmis olmasi
gibi neticeler aranmamistir.*®Resit olmayanla cinsel iliski suguna tesebbiis miimkiindiir.4%°
Yargitay ictihatlarinda da resit olmayanla cinsel iliski suguna tesebbiis kabul
edilmektedir.®®Bu kapsamda resit olmayanla cinsel iliski sucunda icrai hareketlerin ne zaman

basladigi tartismasi ortaya ¢ikacaktir.

Cinsel iliski 6ncesi; oplisme, 6n sevisme, oksama gibi cinsel davraniglari, s6z konusu

cinsel iliskinin tamamlanmasi i¢in baslanilan icrai hareketler olarak nitelendirmenin yanlis

4970Ozbek/Dogan/Bacaksiz; s.392; Ozocak,Giirkan;Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiis,1.Bask1,Seckin
Yayin,2018,s.67;ipekcioglu,Aksoy,Pervin; ~ Tirk Ceza Hukukunda Suca  Tesebbiis,1.Baski,Seckin
Yayincilik,2009,s.47;0zgeng; Turk Ceza Hukuku Genel Hukdmler,
s.557;Koca/Uziilmez;s.415;Demirbas, Timur;Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,14. Bask1, Seckin Yaymevi,s.462.
49%80zbek/Dogan/Bacaksiz; s.392; Kantarci; 5.201; Koksal; s.709; Koca/Uziilmez; s.422.

499Taner; 5.491; Tezcan/Erdem/Onok;
s.411;Koca/Uziilmez;s.335;0zbek/Dogan/Bacaksiz;s.392;Kanbur;s.4181;Kantarc1;s.201; Memis, Kartal; Resit
Olmayanla Cinsel iliski Sucu, 5.2094.

500 Nitekim Yargitay’m da bu yonde kararlar1 meveuttur: “’Magdurenin asamalardaki celiskili anlatimlarina,
savunmaya, doktor raporlarina, olay yeri krOokisine, taniklar A.D. ile O.P.’in beyanlarina ve dosya icerigine
gore, olay giinii saat 15.00 siralarinda magdurenin kendi istegiyle meskun mahal icerisinde bulunan bos insaata
girerek daha onceden tanidigi sanikla bulustugu, magdurenin insaata dogru gittigini goren tantk A.D.’in bu
durumu magdurenin agabeyi tanitk O.’a haber verdigi, olay iistiine abanmis halde gordiigii ve tamgin
miidahalesi tizerine samgin kactigimin anlasilmasi karsisinda , tamk A.’in beyani, olay yeri, zamani ve gelisme
tarzi dikkate alindiginda eylemin zora dayandigina dair kanit bulunmadigi, magdureyle rizayla cinsi
miinasebette bulunmak isteyen sanigin, tamigin gelmesiyle tamamlanamayan fiilinin, resit olmayan magdure ile
rizasiyla cinsi miinasebette bulunmaya eksik tesebbiis sugunu olusturdugu ve TCK'min 416/son ve 61.
maddelerine uydugu gozetilmeden olusa uygun diismeyen gerekgelerle, yazili bir bigcimde zorla rza ge¢cmeye
tesebbiisten mahkumiyet karari verilmesi..”” Yargitay 5. CD.; E.2002/1506, K.. 2002/7136, Kaynak: Baytemir;
5.494,
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olmayacagi diisiincesindeyiz. Burada ise farkli bir sorunla kars1 karsiya kalimmaktadir. Resit
olmayanla cinsel iliski sugunun magduru olan ¢ocugun, cinsel iliskiye varmayan eylem ve
davraniglara gostermis oldugu riza gegerli ve herhangi bir su¢ konusunu olusturmamaktadir.
Bu dogrultuda, failin cinsel iliski dncesinde sergilemis oldugu cinsel eylem ve davranislari,
cinsel iligki i¢cin sergilemedigini beyan etmesi sonucu bahse konu durumun ispati oldukga
zordur. Bahse konu eylem ve davranislar, su¢ konusu da olusturmadigindan, tesebbiis
hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.®®! Nitekim bu goriise paralel Yargitay

ictihatlar1 bulunmaktadir.5%2

Sonug olarak, teoride cinsel iliskiden once cinsel iligkiye hazirlanma asamalar1 olan
cinsel davranis ve eylemler devam ederken, failin elinde olmayan sebeplerle cinsel iliskinin
tamamlanamamig olmasi, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in yeterli olsa da uygulamada

ancak failin saiki ispat edildigi takdirde tesebbiis hiikiimleri uygulanabilecektir.

Stipheye diistirmeyecek sekilde, cinsel iligkiye girmek iizere erkek cinsel organinin
cikarilmig ve viicuda girmeden saniyeler Once failin elinde olmayan sebeplerle
tamamlanamamig olmas1 halinde, tesebbiis hiikiimlerinin uygulanacagi sabittir. Dolayisiyla
tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in daha somut delillerin varlifindan bahsetmemiz

gerekmektedir

Doktrinde bazi yazarlar; failin tibben iktidarsizligi sonucu sug¢ eyleminin
tamamlanamadig1r hallerde tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi  gerektigini  kabul
etmektedirler.® Bizim de istirak ettigimiz goriis; faillin tibben kalict bir iktidarsizlik
durumunun raporla tespit edilmesi halinde tesebbiis hiikiimlerinin degil, islenemez sug
hiikiimlerinin uygulanmasinin daha isabetli olacagidir. Cilinkii failin, 6ngoriilen su¢ eylemini

gerceklestirmesi miimkiin degildir.>%

01K antarc; 5.202; Kocaoglu, Sinan; Yarg: Kararlar1 Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar (TCK m. 102-
105), Ankara, 2019, s.420-42; Aksakal; 5.269; Koksal; s.709; Kantarci; s.201; Kanbur; s.4182; Beyazit, Ozgiir;
Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:1, 2010, 5.302.

Ilgili Yargitay Karar1 icin bkz. Yargitay 14. CD. E.2011/7863, K.2013/320, T.22.02.2013,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,(Erisim Tarihi:20.04.2024).

S02 < samik ile magdurenin arag icerisinde bulunduklari tamk beyanlarimdan anlasilan durumlar: ve iizerlerinin
giyinik bulunmasi nedeniyle, samgin magdurun rizastyla cinsel iliskiye girmeye tesebbiis ettiginin de kesin
olarak kamtlanmadigi, samgin cinsel orgamni magdurenin viicuduna duhul ettirmeksizin yalnizca onu opmesi
veya viicudunu oksamasinin da resit olmayanla cinsel iliski sucunu olusturmayacagr gozetilmeden sanigin
beraati yerine yazili sekilde mahkiimiyetine karar verilmesi...”” Yargitay 14. CD.; E.2011/7863, K.2013/320,
T.22.01.2013, https://karararama.yargitay.com.tr, (Erisim Tarihi:20.04.2024).

S08Tugrul; s.519; Ayn1 gériis icin bkz. Tezcan/Erdem/Onok; s.412; Kanbur; s.4182; Beyazit; s.303.

S%4Tugrul; .519.
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Gonullii  vazgegme hiikkiimleri ise TCK’nin 36. maddesinde dizenleme alani
bulmustur. Fail, icrai hareketlere baslamis ancak kendi iradesiyle sucu islemekten vazgecmis
ise 0 ana kadar yaptig1 eylemlerin TCK kapsaminda bir sugun karsilig1 olmasi sonucu ilgili
suclardan ceza tayin edilecektir. Resit olmayanla cinsel iligki su¢unda, riza kapsaminda cinsel
iliskiden once gerceklesen cinsel iliskiye varmayan cinsel eylem ve davranislar hukuka aykiri

olmadigindan cezalandirilamayacaktir.>%

Ornek Yargitay ictihatlarinda, fail ve magdurun cinsel iliski gerceklestirdikleri sirada
magdurun aci cektigini sdylemesi ve magdurun beyam iizerine failin durmasi olayinda
gonillii vazgegme hiikiimlerinin uygulama alant buldugu goriilmektedir. Cinsel iligkiye
girmis olmalarima ragmen magdurun beyani iizerine, cinsel iliskiden goniillii vazgegen failin
cezalandirilmamasi gerektigi, goniillii vazgecme hiikiimlerinin uygulama alani buldugu kabul
edilmektedir.>®®*Kanaatimizce somut olayda cinsel iliski eylemi gergeklestirilmeye baslanmus
oldugundan eylem tamamlanmis kabul edilmelidir. Bu gerekceyle goniillii vazgecme

hiikiimleri uygulama alan bulamayacaktir.

3.8.2.ictima hukimleri

Ictima hiikiimleri TCK’nin 42, 43 ve 44. maddelerinde diizenleme alani bulmustur.
Cinsel dokunulmazliga karsi islenen diger suglarla resit olmayan cinsel iliski sugunun i¢tima
hiikiimleri kapsaminda birlikte degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bunun sebebi ise
TCK’nin 104. maddesindeki sugun olusmasi ic¢in tipiklik unsurlarindan olan rizanin
aranmasidir. Bahse konu sucun magdurunun on bes, on sekiz yas araliginda cocuk oldugu
dikkate alindiginda, magdura yonelik cinsel iliski diginda gergeklestirilen cinsel davranis ve
eylemlerin hicbiri, rizanin varligi halinde cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan

sayillamayacaktir.

505K antarct; 5.202; Kocaoglu; $.420-421; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; $.393; Taner; s.492;
Koca/Uzlilmez;s.430;Koksal;s.710.

" Olusa ve tiim dosya icerigine gore, magdureyle cinsel iliskive girmek isteyen samigin, magdurenin aci
duydugunu séylemesi ve istememesi tizerine iliskiden goniillii olarak vazgectiginin anlasiimasi karsisinda,
sevigsme seklindeki cinsel iliski icermeyen, cinsel nitelikteki eylemlerin magdurenin yast ve rizast dikkate
alimdiginda sug teskil etmeyecegi gozetilmeden, samigin beraati yerine yazili sekilde mahkimiyetine karar
verilmesi,”Yargitay 14. CD.; E.2011/9207, K.2013/2448 T.11.03.2013, https://legalbank.net/,(Erisim
Tarihi:19.11.2024).

506« _samign rzasi ile magdure ile cinsel iliskiye basladiklarinda magdurenin act duydugunu soylemesi iizerine
iradi olarak eylemini icradan vazgectigi anlasiimasina gore, TCK.mn 61/son. maddesi uyarinca o ana kadar
eylemin 1rz ve namusa tasaddi niteliginde kaldigi goézetilmeyerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi...”Yargitay
5.CD,; E. 2001/7639, K:.2002/4880, T. 24.06.2002,https://legalbank.net/, (Erisim Tarihi:19.11.2024).

118


https://legalbank.net/

3.8.2.1.Zincirleme suca yonelik degerlendirmeler

TCK’nin 43. maddesinde diizenlenen zincirleme su¢ hiikiimlerine gore failin, ayni
magdura yonelik, farkli zaman dilimleri igerisinde, birden fazla kez gerceklestirdigi tipik fiil

neticesinde zincirleme sug hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.

Kisa zaman diliminde, zamansal ve mekansal biitiinliglin bulunmasi1 halinde
gerceklestirilen birden fazla cinsel iliski eyleminin, zincirleme su¢ hukimlerine gore
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi tartigmalidir. Doktrinde bu biitlinliikte yapilan birden
fazla cinsel iliski eyleminin zincirleme su¢ kapsamimda degerlendirilmeyecegi ifade
edilmektedir.®Ayn1 sekilde, kesinti giindeme gelmeden ardi ardma gerceklesen cinsel

iliskiler Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan tek bir fiil olarak kabul edilmektedir.%%

Kanaatimizce bahse konu tutumun isabetli oldugu diisiincesindeyiz. Cinsel iligkiler
arasmna uzak zaman dilimi oldugu halini ayrik tutmakla birlikte, dogal birliktelik neticesinde
birden fazla cinsel iliskinin geceden sabaha kadar olan zaman diliminde, hukuken tek bir
cinsel iligki eylemi kabul edilmesi bizce daha isabetlidir. Ancak cinsel iligkiler arasma “’su¢
kastinin yenilenecegi’’ kadar bir sire girmesi halinde Yargitay igtihatlarinda faile iki farkli

suctan ceza verilmesi yoniinde karara hilkmedilmistir.>%°

Kanaatimizce suc¢ kastinin yenilenecegi siire gerekgesiyle iki ayri sugtan ceza
verilmesi karari, yerinde bir karardir. Aksi halde farkli zaman dilimleriyle magdura yoneltilen

su¢ niteligi olan eylem ve davranmislarin tek sugun icrasi olarak degerlendirilmesi failin az

507 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakir; Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, s.413; Ogretide Koksal da bir gecelik siire iginde
yasanan birden fazla cinsel iliskinin cinsel tatmin sayisindan bagimsiz olarak fiilin biitiinselligi geregi tek bir sug
olusturacag goriisiindedir. (Koksal; s.712).

08« 15 yasimdan biiyiik olan magdurenin olay tarihinden Once internet ortaminda tamsip msn yoluyla
goriismeye basladigi sanikla olay giinii tekrar goriistip bulusmaya karar verdikleri ancak samigin isi oldugunu
belirterek bulusma yerine akrabasi olan tamk Mustafa'yi gonderdigi, magdureyle tamigin bulusup bir siire
gezdikten sonra magdurenin de rizasiyla sanmigin evine gittikleri, daha sonra sanmigin da eve geldigi ve beraber
oturup yemek yedikten sonra magdureyle sanigin ayrt bir odaya gegerek birden fazla kez cinsel iliskiye girdikleri
ve gece boyunca aymt yatakta yatip uyuduklari, sabah olunca da sanmigin evine gitmesi icin magdureyi dolmus
duraklarimin oldugu yere gotiiriip biraktigi, evine gitmeyen magdurenin 3 hafta boyunca tinerci olarak bilinen
kisilerin yaminda kalip en son 15.11.2007 tarihinde babasi tarafindan bulunarak karakola gotiiriildiigiiniin
anlasiimast karsisinda, magdurenin soyut ve celiskili beyanlari disinda samgin eylemini cebir veya
tehditlegercgeklestirdigine dair delil bulunmadigi ve eylemin 5237 Sayili TCK'min 104 ve 43. maddelerinde
ongorulen resit olmayanla zincirleme sekilde cinsel iliski sugunu olusturdugu gozetilmeden...” Yargitay 14.CD.;
E.2012/3956; K. 2013/8882; T. 10.09.2013,www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:19.11.2024) .

Syargitay 14. CD.; E.2013/2402, K.2014/12359, T.10.11.2014, https://legalbank.net/, (Erisim Tarihi:
19.11.2024), Kocaoglu; s.427.
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cezalandirilmasma sebep olabilecektir. Bu sebeple de aksi bir degerlendirmenin hakkaniyet

uygun olmadigi diisiincesindeyiz.

3.8.2.2.Fikri ictima kapsaminda degerlendirmeler

Fikri igtima kurumundan bahsedilmesi igin tek fiil ile birden fazla sug¢ trinin
olusmasi gerekmektedir. Bahse konu sug tiirlerine goére de fikri i¢timada, iki tlir ayrima

gidilmektedir.5°

Ayni1 neviden fikri ictima TCK’nimn 43. maddesi ikinci fikrada hiikiim altina alimustur.
Ayn1 neviden fikri ictima kurumu i¢in tek fiil ile birden fazla magdura yonelik tipik fiilin

gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Farkli neviden fikri igtima TCK’nin 44. maddesinde hiikiim altma alimmistir. Bir tek

fiil ile birden fazla sug tipinin olugmas1 gerekmektedir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu kapsaminda aymi neviden fikri i¢tima ve farkh
neviden fikri i¢tima hiikiimlerinin uygulanmasinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir.
Ornegin; otuz yasindaki fail kadinin rizaen on yedi ve on alt1 yaslarindaki magdurlar ile cinsel
iligkide bulunmas1 halinde, magdurlarin cinsel organinin fail tarafindan viicuda sokturulmasi
olayinda, ayni anda magdurlarin cinsel organmin anal ve vajinal yollardan sokturulmasi
neticesi ger¢eklesmektedir. Bu dogrultuda failin tek bir fiille iki magdura karsi ayni sugu
islemis bulundugu kabul edilmektedir.’**Kanaatimizce; bahse konu olayda, failin ayn1 anda
iki farklt magdura karsi resit olmayanla cinsel iliski su¢unu isledigi kabul edilse de bu
kapsamda tek bir fiilden bahsedilmesinin isabetli olmayacagi diisiincesindeyiz. Failin, erkek
cinsel organlarini, anal ve vajinal yolardan sokturulmasi halinde gergeklestirdigi eylemde iki
farkli cinsel iliskiden, dolayisiyla iki farkli fiilden bahsedilmesi ve bu dogrultuda ceza tayini

yapilmas1 gerektigi diisiincesindeyiz.

Resit olmayanla cinsel iliski sucu kapsaminda, farkli neviden fikri ictima
hiikiimlerinin tatbiki de miimkiindiir. Ornegin; aile iiyesi olan babanmn, on bes yasmi

doldurmus ancak on sekiz yasmni doldurmamis olan kizi ile rizaen cinsel iliskide bulunmasi

10K oca/Uziilmez; s.531; Taner; s.493; Ozbek/Bacaksiz/Dogan; s.393; Ozgeng; Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s.557; Demirbas, Timur; Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 14. Baski, Seckin Yaymevi,
5.462; Tezcan/Erdem/Onok;s.411; Akbulut;Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.1028.

S110zcan;s.368;0zen;s.435.
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halinde TCK’nin 104. maddesinin ikinci fikrasinda hiikiim altina alinan resit olmayanla cinsel
iliski sucunun nitelikli hali ger¢eklesmis olacaktir. Aym1 zamanda®?TCK’nin 232. maddesi
kotii muamele sucu olusmaktadir. Bahse konu olayda farkli neviden fikri igtima hiikiimleri
uygulanacak ve cezayi gerektiren en agir sugtan ceza verilmesi gerekecektir. Doktrinde bazi
yazarlara gore kotii muamele sugunun olusmasi i¢in tipik filin, magdurun rizasi disinda
gerceklestirilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu gerekge ile magdurla rizaen cinsel iligkide

bulunulmas1 olaymda kétii muamele sugunun olusmadigi kabul edilmektedir. >

Kanaatimizce resit olmayanla cinsel iliski sugu, magdurun rizasi ile gerceklesmis dahi
olsa hukuk sistemi tarafindan yasaklanmakta ve cezalandirilmaya tabi tutulmaktadir. 6545
Sayili Kanun degisikligi ile fail ve magdur arasinda evlenme yasagi bulunan kimselerin
arasinda gerceklesen cinsel iliski, nitelikli hal olarak hiikiim altma almmis ve resen takip
yapilmast ongoriilmiistiir. Kotii muamele sugu, aile diizeninin saglanmasina iliskin bir sug
olarak diizenleme alani bulmustur. Korunan hukuki degerin oncelikle aile diizeni oldugu
kabul edilmektedir. Yukarida ifade edilen bahse konu olayda, baba ve kizin cinsel iliskide
bulunmasmin riza halinde gergeklesmis olmasinin en basta aile diizenini tehdit ettigini
sOylemek yerinde olacaktir. Dolayisiyla kotii muamele sugunun olusup olusmayacaginin,
cinsel iliskinin riza ile ger¢eklesmis olmasina baglanmasinin isabetli olmadigi
diisiincesindeyiz. Ayrica rizaen cinsel iliskinin gerceklesmis olmasma ragmen sikayet
aranmaksizin resen takip yapilacag, ilgili su¢ kapsaminda toplumsal degerlerin korundugu
dikkate alindiginda magdurun rizasi sebebiyle kotii muamele sucunun islenemeyeceginin

kabulu isabetli degildir.

TCK’nin 225. maddesinde hayésizca hareketler sugu, diizenleme alani bulmustur.
Bahse konu maddeye gore “Alenen cinsel iliskide bulunan veya teshircilik yapan kisi, alti
aydan bir yila kadar hapis cezast ile cezalandiriir.” Dolayisiyla resit olmayanla cinsel iliski
sucu kapsaminda, cinsel iliskiye giren kimse alenen veya teshircilik yaparak tipik fiili

gerceklestirirse farkli neviden fikri ictima hiikiimleri uygulanacaktir.®

TCK’nin 227. maddesinde diizenlenen fuhus sugu ile TCK’nin 104. maddesi fikri
ictima hiikkiimlerine uygundur. S6yle ki magduru, fuhusa tesvik eden ve siiriikleyen failin ayni
zamanda resit olmayanla cinsel iliski su¢u kapsaminda magdurla rizaen cinsel iligkiye girmesi

fikri i¢tima hiikiimlerini olusturacaktir.

S12Kanbur; s 4185-4186; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; s.392; Koca/Uziilmez; 5.379-380; Ozen; s.435;0zcan;s.368.
SL3Taner; 5.494; Koksal; s.714; Kantarci; s.209.
S“Kantarct; 5.209; Onder; Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.312.
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Resit olmayanla cinsel iliski sucu kapsamimda somut olaya gore gercek igtima

hiikiimlerinin de uygulanmasi miimkiindiir.

Omegin; TCK’nin 234. maddesinde c¢ocugun kagirilmasit ve alikonulmasi
diizenlenmistir. On bes, on sekiz yas araligindaki ¢cocugun rizaen kagirilip alikonularak, cinsel
iliskiye girildigi olayda iki farkli su¢un gergeklestiginden bahisle gercek ictima hukimlerine

yer verilmesi gerekmektedir. °°

TCK’nin 226. maddesinde miistehcenlik sugu diizenlenmistir. Resit olmayanla cinsel
iligki sucunu gergeklestiren fail, bu kapsamda cinsel iliski eylemini gergeklestirmis ayni
zamanda bu eylemi kayit altina almis ise bu durumda TCK 226/3 ve TCK 104 hikimleri
kapsaminda i¢tima hiikiimleri uygulama alani bulacaktir. S6z konusu igtima, gercek igtimadir.
Hukuki anlamda iki fiill bulunmasi gerekgesiyle fail, eylemlerinden ayri cezalandirilir.
Yargitay ictihatlarinda bahse konu kayit alma isleminin 6zel hayatin gizliligini ihlal sugcunu da
olusturacagindan bahisle fikri ictima hikimlerinin uygulanma alan1 bulacagi ifade
edilmektedir.5®

TCK’nin 116. maddesi konut dokunulmazligmin ihlali sugunda ise birden fazla
kimsenin ayni konutta yasamasi sonucu, magdurun yalnizca faile, konuta girmesi icin riza
gostermesi yeterlidir. Bahse konu eylem, TCK’nin 116. maddesini olusturmaktadir. Ancak bu
baglamda magdurun konuta girmesi i¢in gosterdigi riza gayri mesru amag¢ dogrultusunda
verildigi gerekcesiyle magdur tarafindan faile konut girmesi i¢in gosterilen riza, hukuken
kabul edilemeyecektir. Bu gerekg¢e ile konut dokunulmazliginin ihlali su¢u olusmaktadir.

Cinsel iliski kapsaminda sikayetin varlig1 halinde gergek igtima hiikiimleri uygulanacaktir.®’

SI5Kantarci; s.211; Taner; s.493 “Olay tarihinde on yedi yasindaki magdurenin bulustugu samk ...'la rizasiyla
cinsel iligkiye girmesinin ardindan evine dondiigii ve mevcut haliyle olayda magdurenin evi terk etme iradesinin
bulunmamas: nedeniyle ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugunun kanuni unsurlart itibaryyla olusmadig
gozetilerek saniklarin miisnet sugtan beraatleri yerine yazili sekilde mahkumiyetlerine karar verilmesi...
“Yargitay 14. CD.; E. 2015/4690, K. 2019/9925, T.21.05.2019,www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:09.09.2024).
516> beraat hiikiimlerinin temyiz incelemesine gelince; Samgin ¢ocuk yasta bulunan magdure ile rizasiyla
cinsel iliskiye girip, bu iliskiye ait miistehcen goriintiileri magdurenin bilgisi dahilinde kendisine ait cep
telefonuna kaydettigi, bu goriintiilerin CD'ye aktarilmasim sagladiktan sonra yine ¢ocuk yastaki taniklar D. ve
D.'min gormesini saglayan samgin eylemlerinin ayri TCK'nin 226/3-C-1 ve 226/5. maddesindeki suclari
olusturdugu gozetilmeden ... Yargitay 14.CD.; E.2015/2271, K. 2015/9553, T. 20.10.2015, www.kazanci.com,
(Erisim Tarihi:09.09.2024).

517 Kantarct; s.212, “Samik hakkinda konut dokunulmazligimin ihlali sugundan kurulan beraat hiikmiiniin temyiz
incelemesine gelince ; katilan magdurenin asamalardaki anlatimlari, savunma ile tiim dosya icerigi nazara
alindiginda, sug tarihinden once onyedi yasindaki magdure ile arkadas olan samgin, bir gece magdurenin
babast olan katilanmin evine bilgi ve rizasi disinda geldikten sonra odada magdureyle cinsel iliskiye girdigi
anlasildigindan, miisnet suctan mahkumiyeti yerine dosya kapsamina uygun diismeyen yazili gerekceyle
beraatine karar verilmesi , kanuna aykiri, katilanlar vekilinin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde
goriildiigiinden, hiikiimlerin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek 1412 sayili CMUK'min 321. maddesi
uyarinca BOZULMASINA, 11.10.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.”’ Yargitay 14. CD.; E. 2014/8954, K.
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3.8.3.Istirak hilkiimleri

Tirk Ceza Kanunu’nda istirak hiikiimleri, 37, 38 ve 39. maddelerde diizenleme alam
bulmustur. Suca istirak; faillik, yardim etme ve azmettirme olarak farkli bigimlerde

gerceklesmektedir.

Suc tipleri dikkate alindiginda istisnalar haricinde genel olarak sucun bir kimse
tarafindan islenmesi hiikiim altina alinmistir. Bahse konu ‘’bir kimse’’tarafindan islenen
suglar, bireysel su¢ olarak tanimlanmaktadir. Ancak bazi hallerde tek failli suglari, birden
fazla kisinin bir araya gelerek islemesi miimkiindiir. Bu durumda ise istirak hiikiimleri

uygulama alani bulacaktir.5®

Resit olmayan cinsel iliski sucunda, azmettirme ve yardim etme hiikiimleri uygulama
alam bulabilmektedir.®'® Doktrinde, bazi yazarlara gore; uygulamada somut ornegine
rastlamak oldukca giic olsa da teorik olarak, istirak hiikiimlerinin uygulanabilecegi bir
durumdan sz edilmektedir. Magdur kadina vajinal ve anal yoldan ayni1 anda iki farkli failin
cinsel iliskiye girmesi durumunda, miisterek faillikten soz edilebilecegi savunulmaktadir.5?
Ayni anda iki farklh failin, tek magdura cinsel iliski icerisinde oldugu goriilse de iki farkl
cinsel iliski, dolayisiyla iki farkli eylem s6z konusu oldugundan, birlikte failligin miimkiin
olamayacagini savunan goriis de meveuttur.>> TCK’nin 37/2 maddesi kapsaminda faili, araci
olarak kullanan kimsenin de dolayli fail olarak sorumlu tutulacagi ve bu duruma TCK’nin

104. maddesine olanak sagladig: ifade edilmektedir.

Ornegin; on alt1 yaginda bir kiz ¢ocugu ile yirmi {i¢c yasinda bir ergin erkegin
gerceklesen cinsel iliski eylemi boyunca kapida duran gozcii, evini, aracini kullanima acan

veya farkli olanak saglayan kisi,yardim eden fail sifatindadir.®?? Yine ayn1 drnekte, yirmi ii¢

2017/4648, T.11.10.2017, https://karararamaYargitay.gov.tr/Yargitay BilgiBankasi IstemciWeb/, (Erisim
Tarihi:09.09.2024).

S18Qarigiil; Ali,Tanju; Suca Istirak-Ceza Hukuku Monografileri, 1. Bask1,Seckin Yaymncilik,s.17.

S19anbur; s.4184; Aydin; s.109; Toprakci; s.97; Koca/Uziilmez; s.333; Yokus, Seviik; 5237 S. TCK'da
Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel iliski Suclari, s.239; Tezcan/Erdem/Onok; s.412;
Koksal; 5.71; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; 5.393.

520(zbek/Dogan/Bacaksiz; s.393.

S21Tezcan/Erdem/Onok; s.491; Beyazit; s.303; Aksakal; 5.269; Koksal; s.711; Kantarct; s.203.

522 “Dosya icerigine gore, sug tarihlerinde onyedi yasinda olan magdurenin evden kacip rizasiyla saniklar ..., ...
ile ....."in bulundugu eve gelip burada ..."le rizastyla cinsel iliskiye girdikten sonra ...."le birlikte samik ...'in evine
gidip burada kaldigi 15-20 giinliik siire zarfinda yine rizaswla....'le bircok kez cinsel iliskiye girdigi
anlasildigindan, ...'in regit olmayanla cinsel iliski su¢unu zincirleme sug hiikiimleri kapsaminda iglemesi
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yasindaki ergin bireyi sucu islemesi, cinsel iligkiye girmesi i¢in aklina giren annenin, babanin,

arkadasin da azmettiren fail, kapsaminda degerlendirilmesi mumkiindiir.>%

nedeniyle TCK'min 43. maddesi uyarinca cezasinda artirim yapilmamasi ve sanik ..."in evini saglamak suretiyle
sanmik ..."in isledigi resit olmayanla cinsel iliski eylemine yardim eden sifatiyla istirak etmesi nedeniyle TCK 'nin
104/1, 39, 43. maddeleri ile ¢ocugun kagirilmast ve altkonulmast su¢undan ise ayni Kanunun 234/3. maddesi
uyarinca mahkimiyeti yerine beraatine karar verilmesi... Yargitay 14. CD.; E. 2013/7385, K. 2015/6774,
T.02.06.2015, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb, (Erigsim Tarihi:09.09.2024).
5230zcan; s.365.
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4 MUHAKEME VE YAPTIRIM

4.1.Muhakeme

4.1.1.Sikayet Unsuru

4.1.1.1. Genel olarak

Sikayet, TCK’nin 73. maddesinde diizenleme alani bulmustur. Kural olarak, suglarin
takibi resen yapilmaktadir. Buna karsin belirtilen gerekgelerle bazi suglar ig¢in 0Ozel

diizenlemeye gidilerek suglarin takibi sikdyete baglanmustir.>?*

Her sugun ayni diizeyde ve derecede kamu diizenine aykirilik teskil edemeyecegi, bu
sebeple diger suglara nazaran daha az sekilde kamu diizenini etkilemesi muhtemel suglarin, bu
kapsamda resen takibinin yapilmasmm isabetli olmayacagi scklinde goriisler
bulunmaktadir.>®Dolayisiyla bazi suglarm ayrik tutularak takibinin sikdyete baglanmasi

Ongorilmiistiir.

Sikayetin, hak diistiriicii siiresi bulunmaktadir. Fiilin ve failin 6grenilmesinin ardindan,
siresi iginde sikdyet hakki kullanmayan Kkimse, bu hakki siire bitiminden sonra
kullanamayacaktir. Sikdyet hakkinin ise sugtan zarar goren tarafindan kullanilmasi
gerekmektedir. Sikayet hakkini kullanacak kimsenin, sugtan dogrudan zarar goren olmasi
gerekmektedir. Yani sira sugtan zarar goérenin tiizel kisi olma ihtimali de bulunmaktadir.

Boyle bir durumda, tiizel kisi organlari tarafindan, sikayet hakki kullaniimaktadir.>?

Sikayetten vazgecme kurumu ise sikayet hakkina sahip olan kimseler tarafindan

kullanilmaktadir. Yani sira samigin sikayetten vazgegmeyi kabul etmesi de gerekmektedir®?’,

S2%Keser; s.91; Taner; s.494; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; s.394; Kantarci; s.213; Tezcan/Erdem/Onok; s.412;
Baytemir; 5.309; Tugrul;s.520.

525K oca/Uziilmez; Genel Hiikiimler, s.372; Ercan, Ismail; Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, Themis
Yaymlar1,2016,s.304.

%6Bozada;s.68; Keser; s.91.

521 °Samiga isnat olunan ve 5237 sayili TCK'min 104/1. maddesi kapsaminda bulunan resit olmayanla rizasiyla
cinsi miinasebette bulunmak sugcunun takibi sikayete bagli olup, katilan vekilinin temyiz asamasinda mahkemeye
sundugu 22.01.2008 giinlii dilek¢ede katilan Arife'nin sanik hakkinda sikayetinden vazgectigini beyan ettiginden,
oncelikle katilana sikayetten vazge¢me hususu, saniga da vazgecmeyi kabul edip etmedigi sorulup,sonucuna
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Sikayete tabi bir sucun, sikdyet unsuru gerceklesmeden kovusturmaya gecildigi
hallerde magdur, kovusturma sirasinda sikayetten vazgectigini acikca beyan etmedigi
miiddet¢e yargilanmaya devam edilebilecektir. Agikga sikayet¢i olmadigmni beyan eden,

suctan zarar gdrenin ifadesi iizerine davanin diismesi karar1 verilmesi gerekmektedir.>?®

4.1.1.2. Resit olmayanla cinsel iliski sucunda gikayet

TCK’nm 104. maddesinde diizenleme alani bulan resit olmayanla cinsel iliski sugunun
temel hali sikayete bagl olmakla birlikte kanun maddesinin ikinci ve lgiincii fikralarinda
dizenlenen nitelikli haller, sikayete tabi tutulmamistir. Sugtan zarar géren kimsenin, fiil ve

faili 5grendigi tarihten itibaren alt1 ay icinde sikayet hakkini kullanmasi gerekmektedir.>?°

Doktrinde fiil ve failin 6grenilme tarihi yani sikayet hakkmin baslangic tarihi, birtakim
tartigmalar1 beraberinde getirmektedir. Doktrinde bir goriise gore, magdurun fiil ve faili
ogrenmesi ile birlikte eylemin sug oldugunu bildigi kabul edilirken®*° diger bir goriise gore ise
fiilin su¢ oldugunun 6grenildigi anm, sikdyet hakkinin baslayacagi an olarak kabul edildigi
ifade edilmektedir.>**Uygulamada, boyle bir ayrima gidilmemistir. Bu dogrultuda magdur

tarafindan fiilin sug teskil edip etmediginin bilinmesinin énemi bulunmamaktadir. %2

Sikayet hakkmin kimde oldugu tartismalidir. Sikdyet hakkinm, sadece magdurda

533

oldugunu®*’aksine sikayet hakkinin kanuni temsilcide, vasi ve velide oldugunu savunan

gore 5237 sayili TCK'min 73. maddesi de gozetilerek mahkemesince bir karar verilmesi liizumu...”” Yargitay 14.
CD.; E.2008/1869, K.2008/635, T.12.06.2008, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:09.09.2024).

528« _cinsel istismar suguna iliskin TCK’'mn 103/2. maddesi uyarnca acilan kamu davasinda eylemin
magdurenin rizasi ile gerceklestigi ve TCK'mn 104/1. maddesine uydugu gozetilerek, CMK 'mn 158/6.
maddesinde bir suca iligkin kovusturma evresine gegildikten sonra takibinin sikdyete tabi oldugunun anlasilmasi
halinde magdur acikca sikdyetten vazge¢medigi takdirde yargilamaya devam edilmesi gerektigi
ongoriildiigiinden, yargilamaya devam edilerek atili sucun islendiginde iliskin kesin ve yeterli delil
bulunmadigindan ve atili sucun unsurlart olusmadigindan beraat karart verilmesi yerine sikdyetin siiresinde
yapilmadigindan bahisle diisme karari verilmesi...” Yargitay 14.CD.; E.2011/19769, K.2013/8783,
T.09.09.2013, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:09.09.2024).

5290zbek/Dogan/Bacaksiz;s.394-395; Tezcan/Erdem/Onok;s.413; Taner;s.498.

530K gksal; s.720; Ozcan; s.377; Kantarci; s.214.

5310zbek/Dogan/Bacaksiz; s.393.

>32K oksal;s.720.

S%3Baykal; s.99; Hafizogullari/Ozen; Kisilere Kars1 Suglar, s.163; Tezcan/Erdem/Onok; s.413; Ozbek/Dogan/
Bacaksiz; s.393; Aydin; s.83; Ozgeng; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.226;Soyaslan;s.244. Aksi goriis
icin bkz. Sen, Ersan; Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Istanbul, 2006, s.403.

Sen, sikayet hakkinin birlikte veya bagimsiz olarak magdur ¢ocuga ve/veya kanuni temsilcisine ait oldugunu
ifade etmektedir. Ilhan ise kanuni temsilcinin sikayet hakkinin olmadigini kabul etmesine karsin, bunun yerinde
olmadigint belirtmekte ve kanunda yapilacak bir degisiklikle bu hakkin tanminmasi gerektigini ileri siirmektedir.
Bkz. lhan, Abdulkadir; Cocuklarmn Cinsel Istismari, Fasikil, S.6, 2010, 5.31-32; Unver;Tirk Maddi Hukukunda
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goriisler meveuttur.>**Ayn1 zamanda her iki taraf i¢inde sikdyet hakkimi kabul eden bir baska
gorliis bulunmaktadir. Sikdyet sahibi bashigr altinda konu hakkinda degerlendirmeler

yapilacaktir,>%®

Resit olmayanla cinsel iligki sugunda sikayetten vazge¢mek mumkundur.
Yargilamanin her asamasinda, sikayetten vazgegilebilmektedir. TCK’nin 104. maddesi
kapsaminda sikayetten vazgecildiginde, yargilamaya devam edilemeyeceginden, davanin
diismesi dogrultusunda karar verilir. Onemle belirtmek gerekir ki; ilgili maddenin nitelikli
hallerinin sikayete tabi olmamasi sebebiyle bu dogrultuda beyan edilecek sikayetten

vazgegmenin yargilamaya bir etkisi olmayacaktir.

Cinsel istismar sugundan agilan kovusturmanin devaminda, sucun resit olmayanla
cinsel iliski sugunu olusturdugunun anlagilmasi {izerine; cinsel istismar sugunun resen
sorusturulan ancak resit olmayanla cinsel iligki sugunun takibinin sikdyete bagli bir sug
oldugu dikkate alindiginda sugtan zarar goren, agik¢a sikdyetten vazgegmedigi siirece

yargilama sonlanmayacaktir.53®

4.1.1.3.Sikdyet sahibi

Tirk Ceza Kanunu’nda sikayet sahibi bir suctan zarar gordiigiinii iddia eden ve bu
nedenle ilgili makamlar Oniinde sugun sorusturulmasini veya kovusturulmasi talep eden
kisidir. Magdur ve sugtan zarar géren kavramlar1 benzer gibi goriinse de hukuki agidan farkl
anlamlar tasimaktadir.>®” Her magdur, sugtan zarar gdrendir. Ancak her sucgtan zarar goren
magdur sifatina haiz degildir. Ayn1 zamanda magdur sikdyet hakkinin sahibi olarak ceza
davasma katilabilirken sugtan zarar gorenin yalnizca tazminat gibi menfaatlerine savunmak
icin davaya miidahil olmas1 s6z konusudur.®® Kald: ki; ceza hukuku baglammda magdurun

korunmasi Onceliklidir. Sugtan zarar gorenin talepleri genel olarak hukuk yargisina konu

Cinsel Suclarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II. TiirkiyeSlovenya Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu, Cinsel
Suglar ve Evlilik Hukuku, s.49-50.

S34Kurbanli, Murat; Basit Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu (TCK madde 104/1), Selcuk Universitesi Adalet
Meslek Yiksekokulu Dergisi, 2023, s.135; Sen, Ersan; Resit Olmayanla Cinsel Iliskide Degisiklik,
https://www.haber7.com/yaza rlar/prof-dr-ersan-sen/1897410-resit-olmayanla-cinsel-iliskide-degisiklik, (Erisim
Tarihi:27.02.2023).

5%5Sen; Resit Olmayanla Cinsel iliskide Degisiklik,(Erisim Tarihi: 27.02.2023).

%% Yargitay 14.CD.; E.2011/19769, K.2013/8783, T.09.09.2013, www.kazanci.com, (Erisim Tarihi:27.02.2023);
Kantarci; s.216.

537Qzgeng; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.226.

38 Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.488.
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olmaktadir. Bahse konu agiklamalar dogrultusunda magdur ve sugtan zarar goren sifatlari, her
ne kadar ¢cogu zaman es kisiler iizerinde paralellik gosterse de farklilik arz ettigi durumlar
bulunmaktadir. Bu sebeple, sikayet hakkinin dogrudan magdurda oldugunu ifade etmenin
isabetli olmayacag1 kabul edilmektedir.®® Resit olmayanla cinsel iliski sugunda, suctan
dogrudan zarar goreni, net bir sekilde viicudunda degisiklik olan, maddi, manevi degisim
gecirmesi muhtemel olan, cinsel iliski i¢in riza veren, resit olmayan taraf olusturmaktadir.
Diger taraftan suctan dolayli olarak zarar goren taraf, veli ve vasi olarak ifade

edilebilmektedir.>4°

Sikayet hakkmin magdura ait olduguna iliskin doktrinde agirhikli goriisler
mevcuttur.>*'Bahse konu goriise gore; kanuni temsilci ile magdur arasinda, sikayet konusunda
¢ikan bir uyusmazlik bulunmasi halinde magdurun iradesi esas alnacaktir. Sikayet suresi,
olayin gerceklestigi giinden itibaren islemeye baslamaktadir. Magdurun, eylemin sug
oldugundan haberdar olmamasi halinde ilgili eylemin su¢ oldugunun ogrenildigi tarihten

itibaren isleyecegi kabul edilmektedir.>*2

Doktrinde sikayet hakkinin, magdur olan ¢ocugun disinda kanuni temsilcilere tanmnip
taninmayacagi tartismalidir. Bir goriise gore, resit olmayanla cinsel iliski sucunun kisilere
kars1 iglenen suglar bashig altinda diizenlendigi dikkate alindiginda, yalnizca sugtan dogrudan
zarar gorenin sikayet hakkina sahip olacagi, bu sebeple vasi veya velinin bu kapsamda sikayet

hakkmm olmadig1 ifade edilmektedir.>*®

Diger bir goriise gore ise cinsel 6zgiirliige karsi suclar ile birlikte duzenlenen, resit
olmayanla cinsel iliski sugunun, cinsel 6zgiirliige yonelik bir su¢ oldugu ve sikayet hakkinin
sahsa sik1 sikiya bagli hak oldugu dikkate alindiginda, yalnizca sugtan dogrudan zarar goren

magdurun sikayet hakki oldugu savunulmaktadir.®*

545

Anayasa Mahkemesi kararlarinda>® ve Yargitay ictihatlarinda sikayet hakki sahibinin,

bizzat magdur oldugu yoniindeki goriisler agirliktadir.>*® Doktrinde, azinlik olan bir goriise

59Unver; Cinsel Suglarm Elestirel olarak Incelenmesi, s.49-50; Keser; s.93.

540Tezcan/ Erdem/Onok; s.413.

S41Baykal; s.99; Hafizogullari/Ozen; Kisilere Kars1 Suglar, s.163; Tezcan/Erdem/Onok; s.413; Ozbek/Dogan/
Bacaksiz; $.393; Aydin; s.83; Soyaslan; s.244; Aksi goriis i¢in bkz. Sen; Yeni Turk Ceza Kanunu Yorumu,
5.403; Abdulkadir; Cocuklarin Cinsel Istismar, s.31-32.

%42 Ozbek/ Dogan/ Bacaksiz; s.394.

S3Hafizogullar1, Zeki/ Ozen, Muharrem; Tiirk Ceza Hukukunda Ozel Hiikiimler Kisilere Kars1 Suglar, US-A
Yaymcilik, Ankara, s.168.

S44Taner; 5.496; Soyaslan; s.244; Kanbur; s.58.

54 Basvurucu baba; kizimin hamile oldugunu, dolayisiyla cinsel iliskiyi kendisinin 6grendigi tarihten itibaren
baslatilmamasindan sikdyetcidir. siiresinde yaptig1 sikayet iizerine kovusturma "Resit olmayanla cinsel iliski"

128



gore ise sikdyetin magdura birakilmasi halinde magdura verilen bu hakkin kotiye
kullanilmasi, magdurun maniplle edilme olasihiginin yiiksek olmasi sebebiyle sikayet
hakkinm kanuni temsilcide olmas1 gerektigi savunulmaktadir.>*’Dolayistyla sikdyet hakkinm

kanuni temsilcide, vasi ve veli de oldugu kabul edilmektedir.>*8

Bagka bir goriis ise cinsel Ozgiirliige karsi islenen suglardan olan cinsel saldir1 ve
cinsel taciz sug¢larinda, sikdayet hakkmnin yalnizca magdura ait oldugunu ifade ederken, resit
olmayanla cinsel iliski sugunda bahse konu net bir ifadenin olmadigina dikkat ¢ekmektedir.
Ilgili maddedeki boslugun bilerek birakildigi, magdurun kullandig1 sikAyet hakkmni kanuni
temsilcisinin de kullanabilmesi gerektigi ifade edilmektedir.>*® TCK’nmn 104. maddesi
acisindan, sikayet ve riza unsurunun birbirinden ayrik tutulmasi, magdurun vermis oldugu
rizanin hukuka uygunluk degil, tipiklik unsuru oldugu, bu sebeple de riza veren magdurdan
sikdyetin beklenilmesinden ziyade magdurun kanuni temsilcisi tarafindan bu hakkin
kullanilmasi gerektigi aksi halde kanun koyucunun ¢eliskide kaldig1 ifade edilmektedir. Sayet
kanun koyucu, sikdyet hakkinin magdura ait oldugunu kabul etmek isteseydi, agikca

diizenleyebilecegi ifade edilmektedir.>*°

Suctan zarar goren ve magdurun ayni kisi oldugu durumlarda sikayet hakkimin
magdurda oldugu; ayr1 kisiler oldugu durumda ise kanuni temsilcinin de bu hakka sahip
oldugu fakat beyanlarinda ¢eliski oldugu durumlarda, su¢tan dogrudan zarar géren magdurun

beyanlarinim dikkate alinacagi savunulmaktadir. >

Kanaatimizce; resit olmayanla cinsel iliski su¢unun sikayet hakki, riza vererek cinsel
iliskiye giren resit olmayan magdurdadir.765 Sayili Kanun’da; aile dizeni, ahlak dizeni,

toplum orf ve adetlerine yonelik diizenleme alani bulan sug, 5237 Sayili yeni kanun

sugu, 5237 sayili Kanun'da "kisilere karst suglart hiikiim altina alan ikinci kismin “Cinsel Dokunulmazliga Karst
Suglar” bashgi altinda diizenlenmektedir. Sugcun basit hdlinin takibi sikayete tabidir. Sikdyet hakk: ise kisiye siki
surette bagl bir hak olup korunan hukuki degerin sahibi olan ¢ocuga aittir. Ayirt etme giiciine sahip (sezgin)
kiigiikler, magduru olduklart su¢ yoniinden dogrudan dogruya sikdyet hakkina sahiptirler . Cocugun kanuni
temsilcisi olmalart nedeniyle ebeveynlerinin de sikdyet hakki bulunmaktadir. Ancak ebeveynin sikdyet hakki
su¢un magduru ¢ocugun gsikdyet hakkindan bagimsiz bir hak degildir. Ebeveyn ile ¢ocugun iradelerinin
catismast durumunda ¢ocugun iradesine tistiinliik taninmaktadir...”” AYM, Haci Polat Bagvurusu, Basvuru No:
2014/15959, T:08.03.2018, 55. wve 56. paragraflar, https://kararlar  bilgibankasi.  anayasa.
ov.tr/BB/2014/15959,(Erisim Tarihi:09.09.2024).

“6yargitay 14. CD.; [E.2015/4392, K.2018/7375, T.11.12.2018, http://legalbank.com, (Erisim
Tarihi:09.09.2024).

>4Taner; 5.496; Kanbur; s.48.

548Sen, Ersan; Resit Olmayanla Cinsel iliskide Degisiklik; Kurbanli, Basit Resit Olmayanla Cinsel iliski Sucu,
s.135

%9Unver; Tirk Maddi Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II. Tiirkiye Slovenya
Uluslararas1 Hukuk Sempozyumu, Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku, s.49.

0K eser; 5.93.

510zen; 5.437; Ozbek/Dogan/Bacaksiz; s.395; Tugrul; s.513.
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doneminde, kisilere karsi islenen suglar boliminde, cinsel 6zgiirlige yonelik sug¢ olarak
diizenleme alani bulmustur. Resit olmayanla cinsel iliski sugunda, sikdyet hakkinin da resit
olmayan sugtan dogrudan zarar goren magdura ait olmasi gerekmektedir. Kaldi ki cinsel
iliskiye giren magdurun, eyleme riza verdigi bir durumda, kanuni temsilcinin iradesinin
topluma, ahlak dlzenine aykiri diisecegi endiseleri ile etkilenmeyecegi garanti edilememekle
birlikte, magdur ¢ocugun cinsel 6zgiirliigiiniin kisitlanacagi diisiincesindeyiz. Ciinkii normal
sartlarda hukuken gegerli bir riza dogrultusunda cinsel iliskiye giren ¢ocugun cinsel iligki
eylemine yonelik sikayetinin kanuni temsilcide oldugu bir halde, hiir irade ile cinsel
Ozgiirligiin tasarruf edilemeyecegi diisiincesindeyiz. Ayrica kanuni temsilcilere sikayet
hakkmin verilmesi halinde, magdur ¢ocuk ve kanuni temsilcilerin sikdyet beyanlarinin
celisgmesi halinde hangisinin sikayetinin dikkate alinacagi noktasinda, gerekcelendirme

tartigmalarina yol agacaktir.

4.1.2.Uzlasma

Sikayet bagl suglara iliskin uzlasma hiikiimlerinin uygulanacagi kanunda hikim
altina almmustr. Sikdyet bagh suclar arasinda sayilan, resit olmayanla cinsel iliski sucu,
uzlagmaya tabi tutulamayacaktir. CMK’nm 253. maddesinde ifade edildigi iizere, sikayete
bagli olup olmadigina bakilmaksizin cinsel suglara iligkin uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi

miimkiin degildir.>®2

5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nda, TCK’nin 73/8 hiikiimleri ve CMK’nin 253.
madde hikumleri birlikte yer almaktayken, 5560 Sayili Kanun ile getirilen degisiklik
neticesinde, TCK’nin 73/8 hitkmii kaldirilarak uzlasma hiikiimlerinin tamami, CMK’nin 253.
maddesinde toplanmustir. Ayrica degisiklikten Once, cinsel suglara uzlagma hiikiimlerinin
uygulanip uygulanmayacagma iliskin bir diizenleme bulunmamakta idi. 06.12.2006 tarihinde
yukarida ifade edilen 5560 Sayili Kanun ile getirilen degisiklik neticesinde, CMK’nin 253.

%52 Unver; Ceza Ozel Hiikiimler;s.335; Kantarc1; $.226, *’ Nitekim Yargitay i da bu yénde kararlar mevcuttur:
Resit olmayanla cinsel iliski su¢unun sikayete tabi olup uzlasma kapsaminda kaldigi, 5560 sayili Yasa ile degisik
CMK.nun 253/3. maddesinde cinsel dokunulmaziiga karst su¢larda uzlasma yoluna gidilemeyecegi belirtilmekle
birlikte eylemin aleyhe diizenleme getiren bu degisiklikten once gercgeklestigi ve 5237 sayili TCK.nun 7/2.
maddesi dikkate alinarak kovusturma sarti olan uzlasma hiikiimlerinin uygulanmas: gerektiginden CMK nin 253
ve 254. maddeleri uyarinca uzlagma girigiminde bulunulmamas:... ° Yargitay 5. CD.; E.2010/631, K.2010/1537,
T.25.02.2010, www.lexpera.com,(Erisim Tarihi:09.09.2024).
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maddesinin iiclincii fikrasinda, cinsel suglarda uzlagsma hiikiimlerinin uygulanmayacagi

hiikiim altina alinmustir.>3

Doktrinde, 2006 yilinda getirilen degisiklik ile birlikte, 5237 Sayili Kanunu’nun ilk
halinde diizenlenmeyen cinsel suglara uzlagma hiikiimlerinin uygulanmayacagi hukmainin,
2006 yilindan once islenmis fakat 2006 yilindan sonra sorusturma ve kovusturulmasina
baslanmig olan cinsel suglara, uygulanip uygulanmayacagi tartismasi ortaya ¢ikmistir. Bu
tartigma neticesinde iki goriis bulunmaktadir. Uzlagsma hiikmiinii, muhakeme kurumu olarak
kabul eden yazarlara gore derhal uygulama ilkesi geregince uzlasmanin uygulanmasinin kabul
edilemeyecegi,>*uzlasma hiikiimlerinin maddi ceza kurumu ile iliskilendiren yazarlara gore
failin lehine olan hiikiimlerin uygulanacagi, bu sebeple de uzlasma hikimlerinin

uygulanabilecegi seklinde agiklama yapilmustir.>®

Yargitay ictihatlarindaki tutum ise uzlagsma hiikiimlerinin2006 yilindan 6nce islenmis
fakat 2006 yilindan sonra sorusturma ve kovusturulmasma baslanmis olan cinsel suglara,

failin lehine hilkiimlerin uygulanmas: gerektigi gerekcesiyle dikkate alinmasi seklindedir. 5%

4.1.3.HUkmun aciklanmasinin geri birakilmasi

CMK’nin 231. maddesinde hiikmiin agiklanmasiin geri birakilmasi hiikiim altina
almmistr. Ilgili kanun maddesinde, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilma kararmin
verilmesini miimkiin kilan kosullar sayilmistir. Yaptirimin iki yil ve daha altinda veya para
cezasi oldugu hallerde sanik, daha 6nce kasti bir sugtan cezalandirilmamissa ve mahkemede

yeniden su¢ islemeyecegine dair bir kanaat olusursa sanik tarafindan kabul edildigi ve sebep

S8Kantarc1; s.226; Anbarli, Bozatay,Seniz/Uriinal,Avni,Akin; Ceza Muhakemesi Kanunu Kapsaminda
Uzlastirma Kapsamina Giren Suglar: Kurumsal ve Hukuksal Bir Degerlendirme, Yonetim Birimleri Dergisi,
Say1:32, 2018, s.329.

S54Ekici Sahin, Meral; Ceza Hukuku ve Zorla Evlendirme, Prof. Dr. Toroslu’ya Armagan, 2015, s.63

%Taner; 5.399.

8 Eyvelce sabikast bulunmayan ve uyarlama yargilamasina katilmayp mahkeme heyetince kisilik 6zellikleri
ile durusmadaki tutum ve davranislar: g6zlenmeyen hikimll hakkinda, kesinlesen hikimde 647 sayili Yasamn 4
ve 6. maddelerinin uygulanmamuis olmas: gerekce gosterilip su¢ islemeyecegine iliskin olumlu ve yeterli kanaat
olusmadigindan bahisle CMK.nun 231. maddesinin uygulanmasina yer olmadigina karar verilmesi bozmay
igerektirmistir.”’Yargitay 5.CD; E.2011/3458, K.2011/4480, T.07.06.2011, https://legalbank.net/,(Erisim
Tarihi:20.10.2024).
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oldugu zararlarinda giderildigi takdirde hilkmiin agiklanmasmin geri birakilmasi hikumleri

uygulama alan1 bulabilecektir. 7

Resit olmayanla cinsel iligki suguna yonelik hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi
miimkiin olabilir mi? TCK’nin 104. maddesi her ne kadar alt sinira, iki yildan baslayan
hiilkim koymus olsa da cezanin belirlenmesi, bireysellestirilmesi neticesinde mahkemenin
takdiri Uzerine, iki yildan daha alt bir ceza verilmesi miimkiindiir. Yukarida ifade edilen ilgili
kanun maddesinde diizenleme alan1 bulan kosullarin da gerceklesmis olmasi ile birlikte

hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilmektedir. >

Ornek Yargitay igtihatlarinda, hiikkmiin agiklanmasmin geri birakilmasma Kkarar
verilmesi gereken durumlarin dikkate alinmadiginin tespiti halinde bozma kararlari

verilmektedir.>%°

4.1.4.Gorevli ve yetkili mahkeme

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, cinsel iliskinin gerceklestigi yer asliye ceza
mahkemesinde gorulmektedir. Sucun nitelikli halinde ise gérevli ve yetkili mahkeme, cinsel
iliskinin gergeklestigi yer agir ceza mahkemesidir. O halde resit olmayanla cinsel iliski
sucunda, gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesi iken nitelikli halinde goérevli mahkeme,

agir ceza mahkemesidir.>®°

Hemen belirtmek gerekir Ki; uygulamada g¢ocugun cinsel istismarindan agilan
sorusturma neticesinde, agir ceza mahkemesinde takibi baglayan somut olaylarin, magdurun
rizasmin tespiti ile su¢ niteliginin degismesi sonucu asliye ceza mahkemesinde goérilmesi
gerekirken CMK’nin 6. maddesi geregince su¢ niteliginin degigmesi sebebi ile gorevsizlik

karar1 verilerek alt dereceli mahkemeye gonderilemeyen dosyanin, o mahkemede bakilmaya

%57Ceza Muhakemesi Kanunu,https://www.mevzuat.gov.tr, (Erisim Tarihi:09.09.2024).

%8(0zgenc,izzet; Hiikmiin Aciklanmasinin  Geri Birakilmasi, 3. Yilinda Yeni Ceza Adalet Sistemi
Sempozyum,Seckin Yayinlari, Ankara, s.51; Kumbasar, Enver; Hitkmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi, 1.
Baski, Seckin Yayincilik,2012, s.111.

9 “Dairemizce de benimsenen Yiiksek Yargitay Ceza Genel Kurulunun 03.02.2009 tarih, 2008/11-250 Esas ve
2009/13 Karar sayui kararinda; CMK.nin 231/5-c maddesinde gecen zarar kavraminin yalnizca maddi zararlar
ifade etmek icin kullamldigi manevi zararm bu kapsamda degerlendirilemeyecegi belirtilmis oldugu ve dosyada
magdurenin maddi zararimin bulunduguna dair herhangi bir belge ya da bu konuda ileri siiriilen bir iddia da
bulunmadigi halde, zararin giderilmediginden ve uzlagmanin saglanmadigindan soz edilerek antlan gerekgelerle
ile hiikmiin acgiklanmasimin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi...”’Yargitay 14. CD.; E.
2011/12610, K. 2012/460, T.19.01.2012, www.lexpera.com, (Erisim Tarihi:09.09.2024).

560K eser; $.97; Baytemir;s.319; Kanbur;s.4200; Taner; s.499;Kizildere;s.49;0zcan;s.382;0zbek/Dogan/Bacaksiz;
5.395; Tezcan/Erdem/Onok;s.408.
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devam edilmesi gerekmektedir.>®* Bu sebeple uygulamada resit olmayanla cinsel iliski
sugunun, agir ceza mahkemelerinde goriilmekte oldugunu ifade etmenin yerinde olacagi

diisiincesindeyiz.

4.1.5.Zamanasim hakiamleri

TCK’nm 66/1-e hiilkmii geregince resit olmayanla cinsel iliski sugunun zamanasimi
stiresi sekiz yildir. Sugun nitelikli hali i¢in farkli bir dizenleme bulunmaktadir. TCK’nin66/1-
d hikmi geregince de resit olmayanla cinsel iliski sugunun nitelikli hallerinin zamanasimi

stireleri on bes yildir.

Tesebbiis halinde, son hareketin yapildigi; zincirleme sug halinde, son sugun islendigi
andan itibaren zamanasim siiresi islemektedir. Deginilmesi gereken diger husus ise magdurun
ust soyu veya hiikiim ve niifuz sahibi kimse tarafindan sugun iglenmesidir. Bahse konu halde,
magdurun on sekiz yasmi bitirmesi ile siire baslayacaktir. ilgili hiikkmiin uygulanmasi, fiil ve

failin 6grenildigi tarihten itibaren alt1 ay i¢inde sikdyet hakkmin kullanilmasina baglidir.>®2

4.2.Sucun Yaptirmm ve Infaz

4.2.1.Sucun yaptirim

Resit olmayanla cinsel iliski sugu, Tirk Ceza Kanunu’nun 104. maddesinde
diizenleme alanmi bulmustur. Ilgili maddede yukarida ayrintili olarak deginildigi (izere, sucun
hem temel hali hem de nitelikli hali diizenlenmistir. Birgok hususta sucun temel hali ve
nitelikli hali i¢in ayr1 hiikiimlerin 6ngoriildiigii gibi sugun yaptirimi noktasinda da ayni sekilde

farkli hikiimler mevcuttur.

Sugun basit hali i¢in iki yildan bes yila hapis cezasi, sugun nitelikli hali i¢in ise on

yildan on bes yila kadar hapis cezas1 dngoriilmiistiir. °%

61K antarci; 5.229.
62K eser; 5.100; Kanbur; 5.4187; Ozcan; s.384; Taner; s.500.
S63Kanbur;s.4178; Taner, Fahri, Gokgen; Ceza Hukukunda Zamanasimi, Ankara, 2008, .60 vd.
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Yukarida izah edilmis olan hikimler haricinde, bir sugun cezalandirilmasinin mevzu
bahis oldugu durumlarda, hakim tarafindan takdir yetkisinin nasil kullanilacagi TCK’nm 61.
maddesinde diizenleme alani bulmustur. Somut olaya gore farklilik arz edecek sekilde ilgili
sucun cezalandirilmasmin belirlenmesi noktasinda; failin davranislari, magdur ile aralarindaki
yas farkinin olduk¢a yiiksek olmasi veya birbirlerine yakm olmasi, keza sugun nitelikli
hallerini olusturan hallerden evlenme yasagi, koruyucu aile iligkisinin bulunup bulunmadigi

gibi bircok husus dikkate alinmaktadur.%%*

4.2.2.infaz asamasi

Fail icin resit olmayanla cinsel iliski sugunun yaptirimi, hapis cezasidir. Faile verilen
hapis cezasmin kesinlestigi durumda hiikiimliiniin, hilkmedilen cezay1 ¢ekmesi ise infaz

kurumu ile alakalidir.

Tutuklu veya hiikiimli kimselerin infazina yonelik diizenlemeler ise “Ceza ve

Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun unda” hitkiim altina alimmustir.

5275 sayili CGTIHK, 14. maddesinde, agik ceza infaz kurumlari hiikiim altina
almmistir. CGTIHK nmn 14. maddesinin ikinci fikrasinda cinsel dokunulmazliga kars1 islenen
suclar, ilgili hiikkmiin disinda tutulmaktadir. Ilgili Kanun’un 17. maddesinde ise infazin
ertelenmesi, hiikkiim altma alinmistir. Ayni sekilde hiikiimli istemi dogrultusunda verilen

infazin ertelenmesi kararindan cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar hari¢ tutulmustur.

Kosullu saliverilme ise resit olmayanla cinsel iliski sucunu isleyen tiim failler i¢in
uygun goriilmemistir.>®® Yalnizca sugun temel halini islemis olan, ilgili su¢ sebebi ile hapis

cezasina karar verilen ¢ocuklar i¢in dngoriilmiistiir.%

18.06.2014 tarihinde ve 6545 Sayili Kanun ile CGTIHK nin 108/9 maddesi ile yeni bir
hiikiim eklenmek sureti ile degisiklige gidilmistir. Ilgili hilkme gére, resit olmayanla cinsel

iliski sugun da hapis cezasmin verildigi hallerde kosullu saliverilme hiikiimlerinin

S64Taneri, Gokhan; Temel Cezanin Belirlenmesi, Ankara Barosu Dergisi, 2016, s.147.

5650zcan; 5.384,385.

566 “Resit olmayanla cinsel iliski (madde 104, ikinci ve iigiincii fikra harig) ve cinsel taciz (madde 105)
su¢larindan siireli hapis cezasina mahkim olanlar, ... cezalarimin ii¢te ikisini infaz kurumunda cektikleri
takdirde, kogullu salwverilmeden yararlanabilirler.”’
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uygulanmasi 6ngoriilmektedir. Hiikiimli i¢in denetim sireleri igerisinde ilgili maddede yer

alan yukumluliklerden®®’ bir veya birkaci infaz hakimi tarafindan takdir edilebilecektir.

Ayrica burada dikkat edilmesi gereken bir husus da 108. maddenin 9. fikrasina
getirilen “a’’ bendindeki yukimlilik olan, hiikiimliiniin tibbi tedaviye tabi tutulmasi
ifadesinin icerigidir.>®® Bahse konu yiikiimliiliigiin, kastrasyon yontemi olarak algilanip
uygulanilmasmin hukuka uygun olup olmayacagi tartismalidir. Adalet Komisyon goériismeleri
esnasinda SOzUer, sug faillerinin bu kapsamda tibbi tedaviye tabi tutmaktan ne anlasilacagi
konusunda, diinya’nin farkli bolgelerinde kastrasyon uygulamasi oldugunu fakat lkemize
getirilmeye calisilmis ise de yanlis yapildigmi ifade etmektedir. Sayet tibbi tedaviden
anlamamiz gerekenin kastrasyon oldugu ise bunun agik bir sekilde ifade edilmesi gerektigini
savunmaktadir. Farkl iilkelerde uygulamasinin olduk¢a smirli ve kanunda agik¢a diizenleme
alan1 bulduguna dikkat ¢ekmistir. Kald1 ki; tibbi tedavi adi altinda diizenleme alan1 bulan
hikmin “’a’’fikrasindaki sekli ile de kastrasyonun yapilamayacagina tekrar vurgu yapmustir.
Diger taraftan, hiikiim altina alinan tibbi tedaviden kastrasyon yapilacagini ¢ikaramiyorsak, ne
cikarmamiz gerektigini, su¢ faillerine yonelik nasil bir tedavinin uygulanacaginin belli
olmadig, tiim bu sebeplerle de diizenleme alani bulan fikranin oldukg¢a yanlis uygulamalara

yol agabilecegini ifade etmektedir.>®°

26.07.2016 Tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan, Cinsel Dokunulmazlhiga Karsi
Suclardan Hiikiimlii Olanlara Uygulanacak Tedavi ve Diger Yiikiimliliikler Hakkindaki
Yonetmeligi 7. maddesinde tibbi tedavi, “‘zbbi tedavi: tanimda belirtilen hiikiimliilere yonelik
olmak iizere, ayakta veya yatarak, ilacla veya ilagsiz olarak veyahut her iki usul ile cinsel
diirtiiniin azaltilmasinit veya denetimine yonelik tedaviler ile cinsel istegin azalmasini veya yok

edilmesini saglayan yontem ** olarak tanimlanmistir.

%67a) Tibbi tedaviye tabi tutulmak

b) Tedavi amagh programlara katilmak

¢) Sug¢un magdurunun oturdugu ve ¢alistigi yerlesim bélgesinde ikamet etmekten yasaklanmak

d) Magdurun bulundugu yerlere yaklasmaktan yasaklanmak

e) Cocuklarla bir arada olmay: gerektiren bir ortamda ¢alismaktan yasaklanmak

1) Cocuklar hakkinda bakim ve gézetim yiikiimliiliigiinii gerektiren faaliyet icra etmekten yasaklanmak

68Bkz. Adalet Komisyonu Gorlisme Tutanaklari, Adalet Komisyonu Tutanak Dergisi, Yasama Dénemi: 24,
Yasama Yili: 4, T: 29.05.2014, s.76.

69Bkz. Adalet Komisyonu Goriisme Tutanaklari, Adalet Komisyonu Tutanak Dergisi, Yasama Dénemi: 24,
Yasama Yili: 4, T: 29.05.2014, s.76.
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Kimyasal kastrasyonun faile yapilmasi neticesinde, failin hormon seviyelerinin
oynamasina Ve cinsel istek arzularmin azalmasina ve beraberinde iktidarsizlik sorunlarinin

¢ikmasina sebebiyet vermektedir.>’

5275 Sayili Kanun’un 108/9 maddesindeki tibbi tedaviye tabi tutulmasi kavramimin
yonetmelik neticesinde asildigi, uygulamalarin ise viicut biitiinliigiinii ihlal ettigi ve telafisi
imkansiz zararlar doguracagi sebebi ile ayrica ilgili hiikmiin Anayasa’nin 17. maddesini ihlal

ettigi gerekcesi ile yonetmeligin bir kismu i¢in yiiriitmesi durdurulmustur.®’*

Kanaatimizce, sug¢ failinin tibbi tedaviye tabi tutulmas: ifadesinin kastrasyon olarak
kabul edilmesi ve uygulanmasi temel hak ve hiirriyetlere aykir1 bir yaklasim olacaktir. Kiginin
vicut biitiinliigiinde, dogrudan rizast alinmaksizin bdyle bir uygulamanin hukuka
uygunlugunun tartisilmasi yerinde olacaktir. 2016 yilinda getirilen diizenleme ile tibbi tedavi
kavraminin daha detayli aciklanmasmin ardindan, ilgili hilkkmiin insan haklarina uygunlugu

tartisilmaya baslanmistir.>’?

S0¥enidiinya, A. Caner/Yasar,Yusuf: Kastrasyon Cinsel Sug¢ Faillerine Uygulanabilecek Uygun Bir Yaptirim
Madir? Turkiye Adalet Akademisi Dergisi 4.14,2013.

S A¢ilan davada Danistay 10. Dairesi’nin E.2016/12975, K. 2020/3048 sayii ve 17.9.2020 tarihli karan
ile Yonetmeligin tedavi tanimina yer veren 7. maddesinin 1. Fikrasinda yer alan “...ile cinsel istegin azalmasinm
veya yok edilmesini saglayan yontemdir.’ Ifadesinin hukuka aykirnhgina ve iptaline karar vermistir. Karar
gerekcesinde, Yonetmeligin dayanagi olan 5275 sayili Yasa’min 108. Maddesinin idareye ‘cinsel istegin
azalmasmi veya yok edilmesini saglayan yontemleri tedavi olarak uygulama yetkisi vermedigi ve aksi
diizenlemenin bu yonden Kanun hikkmiinii astigl’ ifade edilmistir.”’Danigtay 10. D.; E:2016/12975
https://psikiyatri.org.tr/uploadFiles/8122020192753-D-10-Kismen-iptal-kismen-ret.pdf,.(Erisim Tarihi:
20.11.2024).

572Memis, Kartal; Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu, 5.2097.
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SONUC

Her yetiskin, hayatinin belli bir doneminde c¢ocuktur. Dolayisiyla gelecekte
toplumumuzun igine karisacak, toplumumuzu olusturacak her bireyin ¢ocukluk déoneminden
gectigi goz ardi edilmemelidir. Toplumun savunmasiz bireyleri koruma sorumlulugu, sosyal
devlet anlayisindan dogmaktadir. Kendini koruyamayacak durumda olan ¢ocuklar, gelecegin
teminat1 olmalar1 nedeniyle 6zel bir onem tasimaktadir. Cocuklarin korunmasma yonelik
duyarlilik, yalnizca bireylerin kendi ge¢gmislerinden kaynaklanan bir bag degil, ayn1 zamanda
cocuklarin aile yapisinin ve toplumsal diizenin temel unsurlarindan biri olmasindan ileri
gelmektedir. Insan dogasi, ¢ocuklar1 koruma giidiisiiyle sekillenmistir. Bu nedenle, ¢ocuklara
yonelik cinsel eylem ve davranislar tarih boyunca 6dnlenmeye ¢alisilmis ve evrensel diizeyde
ahlaki bir kinamayla karsilanmistir. Boyle durumlarda failin ahlaki anlamdaki olumsuzlugu
toplum tarafindan da yaygin bigimde kabul edilmekte ve bu durum hem agir cezalara hem de

biiyiik bir toplumsal tepkiye yol agmaktadir.

Cinsellik, yasamin dogal bir parcasi ve insan tiiriiniin devamini saglayan temel bir
olgudur. Insan yasaminda cinselligin tamamen yok sayilmas1 miimkiin olmadig1 gibi, saglikli
bir cinsel gelisim a¢isindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Ancak, ¢ocuklarmn erken yaslarda cinsel
eylem ve davraniglara maruz kalmasi, fiziksel ve psikolojik gelisimlerini olumsuz yonde
etkileyebilecek ciddi sonuglar dogurabilmektedir. Bu noktada cinsel egitimin 6nemi 6n plana
¢ikmaktadir. Cinsellik konusunda asamali bir egitim siireci gereklidir. Cocuga uygun yas ve
gelisim diizeyinde cinsel egitim verilmesi, cinselligin bastirilmasmi veya yanlis algilarla
sekillenmesini Onleyecektir. Cocugun erken yasta uygunsuz cinsel deneyimlere maruz
kalmasi ne kadar sakincaliysa, bu konunun tamamen gérmezden gelinmesi de bireyin ve

dolayisiyla toplumun saglikli bir gelisimi acisindan risklidir.

Cocuklara yonelik riza olmaksizin yapilan her tiirlii cinsel eylemin cezalandirilmasi
yalnizca iilkemizde degil, uluslararasi boyutta da olduk¢a 6nem arz etmektedir. Cocukluk
doneminde yasanilan her travma, her olay ve olgu, gelecekte nasil birer birey olacagimizi
etkilemektedir. Tam bu sebeple; ¢ocuklarin her tiirlii, fizyolojik ve psikolojik gelisimlerinin
tam ve dogru tamamlanmasi adina biiyiik caba gosterilmesi gereklidir. Esasen TCK’nin 104.
maddesinin korumayi amagladigi hukuki deger, diger cinsel dokunulmazliga karsi islenen
suglardan ayrilarak, cinsel Ozgiirliigii korumak degil, ¢ocugun cinsel gelisiminin tam ve

saglikli olmasi, ayn1 zamanda gocugun cinsel yonden somiiriilmesinin, istismar edilmesinin
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oniine gegilmesidir. Oncelikli olarak, kanun koyucu tarafindan korunan hukuki menfaati
belirlemek su¢ kapsaminda olduk¢a énemlidir. Ciinki ilgili sugun doktrindeki tartigmalarinin

temelinin, korunan hukuki menfaatin tam anlasilamamasi oldugu kanaatindeyiz.

TCK’nin 104. maddesi dogrultusunda, on bes yasini tamamlamis her ¢ocuk cinsel
iliskiye varacak eylemlerin tasarrufunda 0zgir olmakla birlikte cinsel iliskinin rizaen
gerceklesmesi halinde resit olmayanla cinsel iliski sugu olusmaktadir. Karsilastirmali hukuk
ornekleri incelendiginde, resit olmayanla cinsel iliski suguna benzer herhangi bir sug tipi,

diger hukuk sistemlerinde yer almamaktadir.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu “’Cinsel Dokunulmaziiga Kars: Islenen Suclar®’
baslig1 altinda diizenlenmistir. Haliyle ilk bakista sug ile cinsel dokunulmazligin korundugu
ortaya c¢ikmaktadir. Cinsel dokunulmazliktan bahsedilebilmesi i¢in o©ncelikle cinsel
Ozgiirliigiin varligindan bahsedilmesi yerinde olacaktir. TCK’nin 104. maddesinin korudugu
hukuki degerin cinsel Ozgirlik oldugu ifade edildiginde ise rizaen gergeklesen cinsel
eylemlerin  tuminin hukuka uygun kilinmamis olmast ise kendi iginde ¢eliski
barindirmaktadir. Buna karsin on yedi yasinda evlenmesi muhtemel gocugun, evlilik ile
beraber gelen sorumluluklar geregi gerceklestirmis oldugu cinsel iligki, hukuka uygun kabul
edilmektedir. Nitekim cinsellik kavrammin bireysel 6zgiirlik olarak kabul edilmesine karsin
on bes yasini doldurmus fakat evli olmayan c¢ocugun riza dogrultusunda cinsel iliski

eyleminde bulunabilme hakkinin kisitlanmis olmasinin nedeni tam olarak anlasilamamaktadir.

Suc ile korunan hukuki deger, cinsel 6zgilirliiglin yani sira ¢ocugun Ustln yararidir.
Kanun koyucu, ¢ocuklari, cinsel dirtdiler ile vermis olduklar1 rizaya karsi, kanunun korumasi
altna almay1 amaglamaktadir. ilgili sug ile korunan hukuki deger, ¢ocugun cinsel gelisiminin

tam ve saglikli gergeklesmesi olarak ifade edilmesinin isabetli olacagi diisiincesindeyiz.

Resit olmayanla cinsel iliski su¢unu, on bes yasin1 tamamlamis ¢ocuk ile cebir, tehdit
ve hile olmaksizin riza dogrultusunda girilen cinsel iliski olarak 6zetlemek miimkiindiir. Bu
dogrultuda magdur, on bes yasii tamamlamis kiz veya erkek cocuktur. Failin ise hem
cinsiyeti hem de yas1 doktrinde tartisjmahdir. Kanaatimizce failin yasi, agik bir sekilde ifade
edilmemis olsa da resit olan kimse oldugu kabul edilmektedir. Aksi takdirde, magdur ve failin
resit olmadigi durumda fail ve magdur ayriminin nasil yapilacagi tartismast ¢ikacaktir.
Korunan hukuki deger, ¢ocugun cinsel gelisimin saglikli tamamlanmasi ise bu baglamda iKi
cocuktan bahsedildigi takdirde hangi kistasa gore diger cocugun cinsel gelisimini saglikli

tamamlanmas1 hususunda korumanin géz ardi edilecegi soru isaretidir. Bahse konu kabuliin
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anayasal esitlik ilkesine de ciddi aykirilik olusturacagi gerekgesiyle failin resit kimse olmasi

gerektigi kanisindayiz.

Resit olmayanla cinsel iliski sugunun tipik fiili, cinsel iliskidir. Cinsel iliskinin
kapsamiin neler olduguna iliskin doktrinde bir¢ok tartisma mevcuttur. Kimi yazarlar, cinsel
iliskiyi, erkek cinsel organinin anal veya vajinal yollardan viicuda duhulii olarak tanimlarken;
kimi yazarlar cinsel iliski tanimmin daha genis tutulmasi gerektigini savunmaktadirlar.
Kanaatimizce cinsel iliskinin, erkek cinsel organinin aniise veya vajinaya duhulii olarak
tanimlanmas1 gerekmektedir. Ancak resit olmayanla cinsel iliski sugunun korudugu hukuki
deger dikkate alindiginda, bahse konu kabuliin ne denli yeterli kalacagi tartigiimalidir.
Cocugun cinsel gelisiminin diizgiin ve saglikl ilerlemesinin amaclandig1 dikkate alindiginda,
cinsel organlara yani aniis veya vajinaya, cinsel amaclarla sair organ veya cisim sokulmasi
eylemlerinin yalnizca sekle tabi bir ayrim oldugu kanaatindeyiz. Ancak tartigmalara cinsel
iligki tanimi lizerinden gitmenin, Tiirk Ceza Kanunu agisindan i¢inden ¢ikilmaz uygulamalara
sebebiyet verebilecegi diisiincesindeyiz. Bu gerekce ile TCK’nin 104. maddesinin korudugu
hukuki degerler dogrultusunda ‘’viicuda anal veya vajinal yoldan organ veya sair cisim

sokulmasi’’ seklinde formiile edilmesinin yerinde olacagi diisiincesindeyiz.

Bahse konu sug, kasten islenebilen bir suctur. Taksirli hali ise kanun metninde
dizenlenmemistir. Dolayisiyla hata hiikiimlerinin uygulama alani buldugu hallerde ceza
verilmesine yer olmayacaktir. Sikayete bagli bir su¢ olmasma ragmen ilgili sucun nitelikli hali
olarak diizenlenen, ¢ocuga yonelik istismarin daha kolay olmas1 muhtemel, ¢ocuga daha yakin
olan, 6zel yikiimlilikleri bulunan kimseler tarafindan sugun islenmesi halinde sikayet

aranmaksizin resen sorusturma yapilmaktadir.

Sikayet hakkinin kime ait olacagi da tartigmalidir. Doktrinde bazi yazarlar, sikayet
hakkinin yalnizca magdur ¢ocukta oldugunu savunurken; bazi yazarlar ise sikayet hakkinin,
cocukla birlikte ¢ocugun velisine, vasisine taninmasi gerektigini savunmaktadir. Bununla
birlikte tipik fiile rizas1 aranan ¢ocuga sikayet hakki taninmasimin, diiriistliik kuralina aykirilik
teskil edecegi, hakki kotiiye kullanilmasina sebebiyet verebilecegi ifade edilmektedir.
Kanaatimizce her ne kadar iki goriis de kendi iginde tutarli olsa da cinsel iliskiye varmayan
her tiirlii rizas1 kabul edilen ¢ocugun, anlama ve kavrama yeteneginin gelismis olmasi da goz
oniinde bulunduruldugunda, kisiye siki1 sikiya bagl bir hakkin ¢ocugun vasisine veya anne,
babasma taninmasinin isabetli olmadig1 diislincesindeyiz. Buna karsm her somut olay icin
sikdyet hakkinin mutlak ¢ocukta oldugunun kabuliiniin de bazi zararlar olusturabilecegini
ifade etmek yerinde olacaktir. Magdur cocuk, yasadigi cinsel iligkiden sonra kendini ifade
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edemez halde, depresyon halinde veya baskaca kotii etki halinde ise sikdayet hakkmin anne,

baba veya vasiye verilmesinin yerinde olacagi kanisindayiz.

On bes yasini tamamlamis ¢ocuklarin cinsel 6zgurlikleri bulundugu kabul ediliyor ise
TCK’nin 104. maddesinin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi gerektigi, aksi halde su¢ yerinin
degistirilmesi ve ilgili maddenin “’viicuda organ ve cisim sokma’’ olarak formule edilmesinin
gerektigi ifade edilmektedir. Yapilacak degerlendirmenin sadece Turk ceza hukuku ile smirli
degil, uluslararasi1 diizenlemeler dikkate alinarak yapilmasi gerektigi kanisindayiz. Boylece

tartigmali hususlarin ¢6zliime kavusturulmasinda ilerlenme kaydedilmis olacaktir.

Sonug olarak, TCK’nin 104. maddesi bir¢ok husus kapsaminda tartigmalar
barindirmaktadir. S6z konusu tartigsmalar, kanun koyucunun korudugu hukuki degerin tam
anlagilamamis ve kanun metninin ac¢ik sekilde ifade edilmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Kanaatimizce kanun metnine getirilecek kokli olmayan ancak net ifade
iceren degisiklikler ile belirsizliklerin giderilmesinin kanun maddesinin daha saglikli, amacina

uygun uygulanmasima yardimci olacagi diistincesindeyiz.
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