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ONSOZ

Teknoloji ve iiretimin gelismesiyle birlikte tasimacilik faaliyetleri de son derece 6nem
kazanmistir. Tagima faaliyetlerinin artmasi tagima sirketlerinin kurulmasini saglamis ve tasima
sirketleri, tasima faaliyetleri dolayisiyla riziko altina girmistir. Bunun sonucunda tagima
sirketlerinin {igiincii kisilere kars1t mali mesuliyet sigortasi yaptirma ihtiyact dogmustur. Bu
sigorta tiirii ile birlikte tasiyici sirketler kendilerine giivence saglamistir. Sermaye ve emegin
korunmasi, ticari faaliyetlerin giivenli ve istikrarli sekilde yapilmasi i¢in tagima hukukunda
mali mesuliyet sigortasi neredeyse zorunluluk haline gelmistir. Hem tasiyict hem de tasitani
giivence altina alan bu sigorta tiiriiniin yapilmasit sonucunda sigortacinin sorumlulugu
dogmustur. Bu derece dnemli bir konuda mevcut diizenlemeler ve kaynaklar ise yeterli degildir.
Bu caligma ile yurti¢i esya tasimalarinda, {liciincii sahislara karst mali mesuliyet sigortas1 genel

sartlar1 kapsaminda sigortacinin sorumlulugu ele alinacaktir.

Bu calismay1 sonuclandirmamda goriisleri ile katkida bulunan ve ¢aligmama 151k tutan
¢ok degerli hocam Dr. Ogr. Uyesi Aksoy YAVAS’a ve ¢ok degerli diger jiiri iiyelerimizden
Prof. Dr. Omer OZKAN ile Dr. Ogr. Uyesi Tayfun ERCAN’a ¢ok tesekkiir eder, calismanin

tiim ilgililere yararli olmasin dilerim.
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OZET

Bu calismada, tasiyicinin iiglincii sahislara karst mali mesuliyet sigortast yaptirmasindan
kaynaklanan, yurti¢i esya tagimalarinda sigortacinin sorumlulugu arastirilmistir. Ticaretin
gelismesi ile birlikte tagimacilik faaliyetleri de gelismistir. Tagima sirketleri esyanin degerinin
artmasiyla birlikte agir rizikolarin altina girmistir. Bunun sonucunda tasima faaliyetlerinden
dogacak tazminat taleplerine karsi, sigorta yaptirarak kendilerini teminat altina alma yolu
se¢ilmistir. Calismamiz karayoluyla yurticinde esya tasimaciligini  kapsamaktadir.
Aragtirmamizda konunun gilinimiiz gereklerine gore degerlendirilmesi, uygulamada
karsilasilan sorunlarin giderilmesi temel amacimiz olmustur. Bu arastirmada, ti¢lincii sahislara

kars1 mali mesuliyet sigortas1 genel sartlar1 ¢cergevesinde inceleme yapilmaistir.

Anahtar kelimeler: Sigortacinin sorumlulugu, yurtigi karayoluyla esya tasimasi, igiincii

sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi.



ABSTRACT

In this study, responsibility of insurer is investigated for financial liability insurance of logistics
firms to the third persons in domestic goods transport. Tranportation activities improves
accordance with the development of trading. Logistics firms have been undertaken heavy riscs
according to the soaring of goods values. Depending on this, logistics firms have made
insurance to undertake themselves in guarantee for compansation claims of transportation
activities. Our study involves domestic goods transport by road. In research, our aim is to
evaluate requirements of ongoing subjects, and eliminating of problems in operation. In this
research general conditions of financial liability insurance are examined according to the third

persons.

Keywords: liability of insurer,goods transport by road, financial liability insurance to the

third persons.
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BIRINCIi BOLUM

GIRIS

1.1. Konu

Insan, dogas1 geregi tiim ihtiyaclarin1 kendi basina saglama imkanlarmdan yoksundur.
Bu ihtiyaglar1 karsilama arzusuysa ticareti dogurmustur. Ticaretin gelismesiyle birlikte iiretim
artmis ve Uretim konusu mallar daha uzak mesafelere tasinmistir. Buna bagli olarak iiretim ve
tilketim ¢esitliligi artmistir. Tiim bunlar tasima sektoriiniin olusmasini tetikleyici etkenler
olmustur. iletisimin ve teknolojinin gelismesiyle ticaret kiiresellesmis, dolayisiyla tasimacilik
gelismis ve bugiinkii haline gelmistir. Tiim bu gelismelerle {iretici tasimacilik faaliyetlerini

yiirliten tastyicilara ihtiya¢c duymus ve tasimacilik sektorii olusmustur.

Tasitan ve tasiyict arasinda kurulan, bir esyanin bir noktadan alinarak baska bir noktaya
gotliriilmesini konu alan tagima sozlesmeleriyle tasiyici tasgima borcunu {iistlenmektedir.
Tastyic1 tasima borcunu iistlenmekle birlikte, tasima konusu esyanin zarara ugramamasini da
iistlenmektedir. Ancak tagimacilik riskli bir faaliyettir. Milattan 6nceki hukuki diizenlemelerde
dahi tastyici ve tasitanlar, konulan kanun ve metotlarla giivence altina alinmaya g¢aligilmis ve

ekonomik olarak korunmak istenilmistir.

Glinlimiizde tiretim konusu malin degeri artmis, teknolojinin gelismesiyle tasiyicilarin
tasima kapasitesi gelismistir. Dolayisiyla tasiyici, zarar meydana gelmesi halinde yiikli
tazminat talepleri ile kars1 karsiya kalabilmektedir. Bunun sonucunda malvarliginda yiikli
eksilme rizikosuyla karsilasan tasiyici ticari olarak kendini giivence altina alma ihtiyaci
duymustur. Bu rizikoya karsi tasiyici, tasima faaliyetlerini gesitli sekillerde sigortalatarak

giivenceye kavusmaktadir.

Uretici ile tiiketici arasindaki bag, tasima sektorii tarafindan kurulmaktadir. Ticari
faaliyetler ise her zaman tagima faaliyetlerine ihtiya¢ duyacaktir. Ticaret gelistikce tasima
hukuku da gelisecek, buna bagli olarak sigorta hukuku da gelisip, degisecektir. Tastyici, tasima
faaliyetlerinden kaynaklanan sorumluluklardan dogacak zararlardan istege bagli sorumluluk
sigortast ile korunabilmektedir. Istege bagli sorumluluk sigortasi yaptirmak isteyen tasiyici

iiclincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlarindan yararlanarak kendini giivence

! Yavas, Aksoy, Kara Yolunda Konteyner ile Yapilan Yiik Tasimasinda Kayip veya Hasardan Dogan Sorumluluk,
Istanbul 2016, s.1.



altina alabilir. Ayn1 zamanda ti¢iincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlari ile
sigortanin sinirlar ¢izilir. Sigortanin islevini yerine getirmesi bakimindan sigorta sinirlarinin
cizilmesi azami Ol¢iide dnemlidir. Ancak yiirlirliikk tarihi 6 Nisan 1959 olan iiciincii sahislara
kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 tiim teknolojik, ekonomik, kiiltiirel ve kavramsal
degisimlere ragmen hala ilk giinkii sekliyle kullanilmaya devam etmektedir. Ugiincii sahislara
kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 sorumluluk sigortalarina yonelik mevcut hukuki
diizenlemeler ile ortismemektedir. 6102 sayili TTK’nun sorumluluk sigortalarma yonelik
hiikiimleri ile liclincli sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 farkli hiikiimler
icermesi bakimindan uygulamada celisen degerlendirmelere neden olmakta ve magduriyetlere
sebebiyet verme ihtimali bulunmaktadir. Tagima isleri ise her gecen giin teknolojiyle paralel
olarak gelismektedir. Hizla gelisen teknoloji yeni kavramlarin diizenlenmesi ihtiyacini da
beraberinde getirmekte ve ti¢iincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortast genel sartlari, sigorta
ettiren ve sigortacinin sorumluluk sinirlarin1 belirleme islevinde eksik kalmaktadir. Tiim bu
sebeplerle tglincli sahislara karsi mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 yeterli degildir.
Aciklanan elverigsizliklere ragmen sorumluluk sigortasinin saglayacagi giivenceden
faydalanma ihtiyaciysa her gecen giin artmaktadir?. Yukarida saymis oldugumuz sebeplerle
calisma konumuzu ‘sigortacimin yurticinde ticiincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortast
genel sartlart kapsaminda karayolu ile esya tasimasindan dogan sorumlulugu’ olarak

belirlemis bulunmaktay1z.

Tasiyicinin, tasimadan kaynakli rizikolar1 teminat altina almasi ticari hayat i¢in 6nem
arz etmektedir. Ticaretin gelismesinde sigortanin yeri ve Onemi de tasima kadar yer
edinmektedir. Sigorta ticari hayatin korunmasi ve gelistirilmesinde tarih boyunca toplumlara
giivence saglamistir. Eski toplumlarin olusturmus oldugu ilk sigorta goriiniimleri kara ve deniz
tasimaciliginda goriilmiis, 6zellikle deniz tasimaciligr sigortanin gelismesinde ¢ok dnemli bir
yere sahip olmustur. Havayolu tagimaciligi ve buna bagl rizikolarin sigortalanmasi konusu ise
teknolojinin gelismesiyle toplumlarin gereksinimi neticesinde ortaya cikmistir. Sigorta
kanunlarmin gelismesinde denizyolu tasimaciligindaki agir rizikolar etkili olmus ve karayolu
tagimaciliginda sigorta buna paralel olarak gelisme saglamistir. Bu sebeple ¢aligmamizda deniz

ticareti ile ilgili kaynaklardan da yararlanilmistir.

Ulkemizde karayolu tasimaciligina ydnelik kanunlar cok ge¢ diizenleme alam

bulmustur. Cografi konumu tarihi ticaret yollarinin {izerinde bulunan geg¢is yollarina sahip

2 Unan, Samim, Istege Bagli Genel Sorumluluk Sigortasinda Riziko, Istanbul 1998, s. 2.
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olmasina ragmen pek ¢ok kodifikasyon TTK gerekc¢esinden anlasilacagi iizere, Alman Ticaret
Kanunu ve Birlesmis Milletlerce imzalanan Karayolu ile Uluslararasi Esya Tasima
Sézlesmesine Iliskin Sozlesme (CMR Konvansiyonu) temel almarak hazirlanmistir.
Calismamiz her ne kadar yurtici karayolu tagima faaliyetlerine yonelik tagimalar1 kapsamakta
ise de tasima hukukunun CMR temel alinarak hazirlanmis olmasi CMR ile ilgili kaynaklardan

da yararlanmamiz gerekliligini dogurmustur.

Tasima hukuku bakimindan terminolojide aymi kavrami karsilayan pek ¢ok terim
bulunmaktadir. Sunulan ¢alismamizda, terminolojideki terimler arasindan tasiyici® ve tasitan®

terimleri kullanilacaktir.

Calismamizda, once tasimanin temel kavramlarma ve tasiyicinin yurticinde esya
tagimasindan dogan sorumluluguna deginecegiz. Daha sonra tasiyict mali mesuliyet sigortalari
1s18inda tastyicinin tagima faaliyetlerini sigortalatmasi sonucu sigortacinin sorumlulugunu

ticlincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 kapsaminda degerlendirecegiz.

1.2. Kapsam

Tasimacilik karayolu tasimaciligi, denizyolu tasimaciligi, demiryolu tasimaciligi,
havayolu tagimacilig1 ve karma tasima olmak {izere bes ana tasima sekline ayrilmaktadir. Bu
calismada tasiyicinin yurti¢i karayolu tagimasindan kaynaklanan sorumluluguyla buna bagl
olarak temelde tasiyicinin karayolu tagimasindan dogan sorumlulugunu sigortalatmasi halinde

sigortacinin sorumlulugu ele alinacaktir.

Karayolu tasima faaliyetlerini, uluslararas: tasima faaliyetleri ve yurti¢inde yapilan
tagima faaliyetleri olarak iki kisma ayirmak miimkiindiir. Uluslararas1 tagimalar, CMR ve TTK
hiikiimleri ¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Caligmamiz karayolu ile yurtici esya
tagimalarina yonelik olup, uluslararasi tasima faaliyetlerini kapsamamaktadir. Bu ¢alisma,
yurti¢inde karayoluyla yapilan esya tasima faaliyetlerinin sigortalanmasi sonucu sigortacinin
sorumlulugunu konu almaktadir. Dolayisiyla TTK ¢ercevesinde degerlendirme yapilacak,

CMR ve TTK Karsilastirilmasi kural olarak yapilmayacaktir.

STTK m. 850 vd.; TSHK m. 106 vd.; Arkan, Sabih, Karada Yapilan Tasimalarda Tagtyicinin Sorumlulugu, Ankara
1982, s. 20.; Akinci, Ziya, Karayolu ile Milletlerarasi Esya Tagimaciligi ve CMR, Ankara 1999, 5.19 vd.; Yesilova,
Ecehan, CMR — Tasima Senedinin Ispat Kuvveti, izmir 2005, s. 17 vd.; Gengtiirk, Muharrem, Uluslararas1 Esya
Tasima Hukuku (Genel Kavramlar ve Gecikmeden Dogan Sorumluluk, Istanbul 2006, s. 25 vd.; Zeyneloglu,
Ahmet, Tasima Hukuku, Ankara 1993, s. 20 vd.

4 Kender, Rayegan / Cetingil, Ergon / Yazicioglu, Emine, Deniz Ticareti Hukuku (Temel Bilgiler) C.1, Istanbul
2014, s. 157.



Konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in hem tasiyicinin ziya, hasar ve ge¢ teslimden
dogan sorumlulugu hem sigortacinin sorumlulugunu TTK ve ilgili genel sartlar ¢ercevesinde
inceleyecegiz. Bu sebeple mali mesuliyet sigortalarini inceleyecek olup, ti¢lincii sahislara karsi
mali mesuliyet sigortas1 genel sartlar1 kapsaminda sigortacinin sorumlulugunu ilgili hukuki

diizenlemeler ¢ercevesinde degerlendirecegiz.

1.3. Hukuki Sorumluluk Sigortalar:

Tastyici, yapmis oldugu tasima faaliyeti nedeniyle cesitli ve sayisiz riziko ile karsi
karstya kalmaktadir® . Tasinan esyanin maddi degeri, tastyicinin kaldiramayacagi kadar yiiklii
olabilmekte ve riziko meydana geldiginde hem tasiyict hem tasitan biiylilk zarar

gorebilmektedir.

Tastyici, esya tagima faaliyeti ile tasitana karst sorumluluk yiiklenir. Bu sorumluluk,
esyanin tam ve geregi gibi tasinmasi ve tagima borcunun zamaninda yerine getirilmesidir.
Ancak tastyici tasima siiresi boyunca pek ¢ok tehlike ile karsilasabilir. Tagiyict tasitana karsi
tagima borcunu yerine getiremediginde ise tasitanin zararmin tazmin edilmesini talep etme

hakk: bulunmaktadir.

Tasima konusu esyanin degerinin yiiksek olmasi halinde riziko meydana geldiginde
tastyict mal varliginda ciddi bir eksilme rizikosu ile karsilasacaktir. TTK m. 882 hiikmii ile
sinirli sorumluluk kavrami kabul edilmis ve tagiyicinin sorumlu oldugu tutar sinirlandirilmastir.
Ancak her ne kadar kanun koyucu smnirl sorumluluk kavrami getirmis ve tastyiciyr koruyan
diizenlemelerde bulunmus olsa da bu hiikkiim tasiyicinin mal varliginda eksilme rizikosunun
oniine gecememektedir. Ongoriilen bu diizenleme ile 6denecek tazminat tutar: kanunda
belirtilen yontemlerle sinirlandirilmigtir. TTK’nda belirlenen sinirlar gergevesinde kalan
tutarlardan sorumlu olan tasiyici, mal varliginda eksilmeye neden olacak tiim tehlikelerden
kendisini sigorta ile koruyabilmektedir. Tasiyicinin, tasima sozlesmesi dolayisiyla dogan
sorumlulugu kapsaminda zarar meydana gelmesi halinde, tasitan veya gonderilenin tazminat
talebi sonucu mal varliginda meydana gelebilecek eksilme rizikosundan korunabilmenin yolu

sorumluluk sigortalaridir.

Sorumluluk sigortalar1 ¢ok ¢esitlidir ancak sorumluluk sigortalarini motorlu kara

tasitlar1 sorumluluk sigortalar1 ve hukuki sorumluluk sigortalar1 olarak iki ana grupta

5 Kayihan, Saban / Bagc1, Omer, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, Kocaeli 2017, 5.25.
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toplayabilmek miimkiindiir®. Hukuki sorumluluk sigortalari, sigortaliy1 yani tastyiciyr riziko
meydana geldiginde tasima s6zlesmesi nedeniyle, ii¢lincli kisi yani tagitana karsi hukuken
yiiklenmek zorunda kalacag:i mali zararlardan dolay1 giivenceye almaktadir’. Sigorta Genel
Sartlarina bakildiginda pek ¢ok hukuki sorumluluk sigortasi tiirii goriilecektir. Bunlardan biri
ticlincii sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlaridir. Uygulamada tasiyic, tigiincii
sahislara kars1 mali mesuliyet sigortast yaptirmakta ve bununla malvarliginda eksilmeye neden
olacak rizikolara karst kendini giivence altina almaktadir. Tasiyici, sorumluluk sigortasi
yaptirarak esyanin ziya veya hasari halinde yiiklenmis oldugu sorumlulugu® nedeniyle mal
varliginda meydana gelecek eksilme rizikosunu gilivenceye alabilmektedir. Bagka bir ifadeyle
sorumluluk sigortalar1 sigorta ettiren tastyicinin, ii¢iincii kisilere karsi sorumluluguna neden
olacak vakialarin meydana gelmesi sonucuna karsi {igiincli kisinin talep hakki dolayisiyla,
malvarligina yoneltilen eksilme rizikosunu korumaya alir®. Bu durumda sigortaci icin, tasiyici
arttk hem sigorta ettiren hem de sigortali, tasitansa tiglincii kisi olacaktir. Ancak sigorta ettirenin
haklarini iigiincii bir kisiye devretmesi hali miimkiindiir’°. Yani sigorta ettiren ve sigortal1 ayni
kisi olmayabilir. Boylece artik sigortacinin sorumlulugu giindeme gelecek, tasitan tigiincii kisi

olarak talep hakkini sigortaciya yoneltecektir.

Calismamizda, ii¢lincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 kapsaminda
sigortacinin, yurti¢i karayolu ile esya tasimalarindan dogan sorumlulugu incelenecektir.
Konumuz geregi liclincli sahislara karsi mali mesuliyet sigortasit genel sartlar1 kapsaminda

inceleme yapilacagindan hukuki sorumluluk sigortalarina bu béliimde deginilmesi gerekmistir.

1.4. Inceleme Plami

Calismamizda sigortacinin karayolu esya tasima hukuku yoniinden ti¢iincii sahislara
kars1 mali mesuliyet sigortasi kapsaminda sorumlulugu incelenecektir. Bu nedenle hem tagima
hukukuna hem de sigorta hukukuna deginilecektir. Dolayisiyla konunun anlagilmasi
bakimindan hem tagima hukuku kavramlarina hem sigorta hukuku kavramlarinin incelenmesi

gerekecektir.

8 Ceker, Mustafa, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Sigorta Hukuku, Adana 2016, 5.266.

" Ceker, 5.267.

8 Ulas, Is1l, Uygulamali Zarar Sigortalar1 Hukuku, Ankara 2012, s. 813.

9 Kender, Rayegan, Mesuliyet Sigortasinin Mahiyeti ve Tiirleri, Mesuliyet Sigortalar1 Semineri, istanbul 1977, s.1.
10 Kender, s. 235.



Girig boliimiinde arastirma konumuz, kapsami, hukuki sorumluluk sigortalarina
deginilmis ve inceleme plani ortaya koyulmustur. Giristen sonra ii¢ ana boliim ve sonrasinda

sonug kism1 bulunmaktadir.

Ikinci bolimde oncelikle tasima hukukunun temel kavramlari agiklanmistir. Burada
karayoluyla esya tasimasina, karayolu esya tasimasinin tarihi gelisimine, karayoluyla esya
tagimanin 6nemine, tasima sozlesmesinin taraflari tasiyici, tasitan ile fiili tasiyiciya, karayolu
esya tagimasinin unsurlarina ve hukuki niteligine deginilmistir. Daha sonra tasiyicinin esya
tasimasindan dogan sorumluluguna deginilmis, esyanin ziyaa ve hasara ugramasi halinde veya
esyanin gecikmesi halinde tagiyicinin sorumlulugu incelenmistir. Tagima hukukuna yonelik

incelememiz bu boliimde inceleme alani bulmustur.

Ucgiincii béliimde tasiyict mali mesuliyet sigortalar1 inceleme alan1 bulmustur. Tastyict
mali mesuliyet sigortalar1 incelendikten sonra tasiyict mali mesuliyet sigortalart sigorta
sO6zlesmeleri inceleme alan1 bulmus, sigorta dokiimanlar ile genel sartlar ve sigortaya iliskin

kavramlar bu boliimde inceleme alani bulmustur.

Nihayet dordiincii boliimde tasiyicinin tiglincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortasi
yaptirmasindan dogan sigortacinin genel sartlar kapsaminda sorumlulugu ele alinmistir.
Oncelikle iigiincii sahislara kars: mali mesuliyet sigortas1 genel sartlar1 inceleme alan1 bulmus

daha sonra sigortacinin sorumlulugu ve sorumlulugunun sona erme hali incelenmistir.

Son boéliimde ise sonu¢ kismi yazilmig ve tez sonucu ortaya ¢ikan tiim bulgulara bu
bolimde yer verilmistir. Bu boliimde tiim boliimler degerlendirilmis, ¢6ziim ve Oneriler

sunulmustur.

IKiNCi BOLUM



YURTICINDE KARAYOLUYLA ESYA TASIMASINDA TASIMA SOZLESMESI ve
TASIYICININ SORUMLULUGU

2.1. Karayoluyla Esya Tasima

2.1.1. Genel Olarak

Karayoluyla esya tagimasi gliniimiizde pek ¢ok ticari faaliyetin viicut bulmasinda araci
konumundadir. Ulkemizin Asya ve Avrupa arasmda bir kdprii vazifesi géren cografi
konumundan dolayr meydana gelen yurti¢i ve yurtdisi tasima faaliyetlerinde karayolu esya

tasimaciligi ise her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur.

Karayoluyla esya tasimasinin diger tasima tiirlerine gore daha az yatirim maliyeti
gerektirmesi ve aktarmasiz tasima avantaji saglamasi tercih edilirligini arttirmaktadir.
Tasimacilikta kullanilan tasima araglarinin diger tasima araglarina gore daha kiigiik olmasi,
karayolu esya tagimasini daha cazip hale getirmekte ve daha diizenli daha sik sefer imkanlari
saglamaktadir!!. Karayolu tasimasinin pek ¢ok iistiinliigii vardir. Cogu zaman deniz ve hava
tasimaciligl, karayolu tasimasina ihtiya¢ duymakta ve esyanin teslim yerine ulagsmasinda
aktarmali tasima yapilmaktadir. Karayolu tasimaciligi, tasitana daha fazla hakimiyet alani
tanimakta, emir ve talimatlarinin uygulamasinda daha fazla etkinlik saglamaktadir. Bu
ustiinliikler tarih iginde karayoluyla tasima tiiriiniin gelismesine ve onemli bir yere sahip
olmasina neden olmustur. Dolayisiyla tasima faaliyetleri kanuni diizenlemelere ihtiyag

duymaktadir.

6102 sayili TTK’nun dordiincti kitap 850 vd. maddelerinde tasima islerine iliskin
hiikiimler diizenlenmistir. Esya tagimalari, yolcu tasimalari, tasinma esyasi tasimalart farkl
kisimlarda ele alinmis, toplam alt1 kisimda inceleme alani bulmustur. Esya, basit anlamda, tiirli
amaglarla kullanilan, tasmabilir nesnelerdir*2, TTK m. 850/f.1. tasima islerinde esya tanimim
vermis ve esya tanimini her tiirlii yiik olarak betimlemistir. Tasima isi, esyay1 bir yerden alip

bir yere gotiirme faaliyeti olarak tanimlanabilir®®.

1 MEGEP, “‘Ulastirma Hizmetleri Karayolu Tasmmaciigt 1°, Ankara 2009, (Cevrimici)
https://hbogm.meb.gov.tr/modulerprogramlar/programlar/dogretmenlik _ogretim/MTS_mbs/Karayolu%20Tasim
aciligi-1.pdf, (Erisim Tarihi: 23.11.2019), s.7 vd.

12 T{irk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e S6z1iigii (www.tdk.gov.tr).

13 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e S6z1iigii (www.tdk.gov.tr).
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Tasima isleri, TTK’na gore ticari isletme faaliyeti sayilir (TTK 850/f.3.). Dolayisiyla
tasima isleri isletmecisi olan tasiyici da tacir sayilmaktadir’*. TTK m. 11 geregi ticari isletme,
esnaf isletmesi i¢in Ongdriilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamay1 hedefleyen faaliyetlerin
bagimsiz ve devaml sekilde yiiriitiildiigii isletme olarak tanimlanmaktadir. Bu hiikiimle bir
ticari isletmenin mevcut olmamasina ragmen ve faaliyet hacminin bir ticari isletme hacmine
ulasmamis bulunsa da tasima isleri isletmecisinin ticari isletme faaliyeti gosterdigi kabul
edilir®. Tasima isleri bakimindan devamlilik unsurunun incelenmesi gerekmektedir.
Devamlilik unsuru mutlak bir anlam degil nispi bir anlam tasimaktadir'®. Burada 6nemli olan
faaliyetin arizi nitelik tasimamasidir'’. Cok kisa bir siire i¢in bile olsa belirli bir zaman dilimi
icin siirekliligi hesap edilerek organize edilmis faaliyet devamlilik unsurunu tasir'®. Tagima
faaliyetlerinde ise bir veya birkag¢ defaya mahsus gergeklestirilen tasima isleri arizi nitelikli
olmasindan dolayr devamli degildir'®. Ancak TTK m. 851 geregi tasima isini arizi olarak
yiiklenen kisilere tasima islerini devamli olarak yapan tasiyicilara uygulanan hiikiimlerin kiyas

yoluyla uygulanabilecegi diizenlenmistir.

Kanunun tastyiciya yiiklemis oldugu tacir sifati, tasima isinin ne kadar 6nemli
oldugunun somut bir gostergesidir. Bu kisimda, tasima isini daha iyi anlamak i¢in tarihi gelisimi
ve Onemi ile tasima s6zlesmesi temel kavramlari ele alinacaktir. Daha sonraki kisimlarda tasima
sOzlesmesi, taraflari, unsurlari, hukuki niteligi ve en son tagiyicinin sorumlulugu inceleme alani

bulacaktir.

2.1.2. Tasimanin Tarihi Gelisimi

Insanlik, tasimayr avci ve toplayict oldugu ilkgaglardan bugiine kullanmaktadir.
Tasimanin tarihi insanlik tarihi ile hemen hemen aynmidir. Ilk zamanlarda, evcillestirdikleri
hayvanlarla tasima yapmaya baslayan insanlik dogal olarak ilk tasima sekli olarak karayolu

tasimasini gelistirmistir. Tarihte ilk tasima araclar1 ise buzul ¢ag1 nedeniyle kizak ve saldir?.

14 Tekinalp, Unal, Tiirk Ticaret Hukukunu Ticari Isletme Babinda Yeniden Diisiinmek, Banka ve Ticaret Hukuku
Dergisi, Haziran 2008, C. 24, S. 3, s. 13.

15 Tekinalp, Ticari Isletme, s. 13.

16 Karahan, Sami, Ticari I§letme Ve Tacir Kavramlar ile Hgili 6102 Sayili Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi, C.18, S.2. 2012, s.6.

17 Karahan, Ticari Isletme, s.6.

18 Karahan, Ticari Isletme, s.6.

19 Karahan, Ticari Isletme, s.6.

2 Dogan, Alparslan, Karayolu Yiik Tagimacilig1, istanbul 2014, s.9.
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Tasima araglar1 zaman igerisinde gelismis, tekerlek bulunmus ve insanlik tarihi ticaret
yollarini gelistirmistir. Egyanin taginmasi, kiiltiirin tasinmasina da neden olmustur. Bununla
beraber, kervan soygunlari, kazalar, esya kayiplart meydana gelmistir. Tagima faaliyetlerinin
yapilmaya baslanmasi ve ticari bir nitelik kazanmasiyla gesitli riskler ortaya ¢ikmis, toplumlar
tagima isleri i¢in ¢esitli kurallara ihtiya¢ duymus ve ilgili toplumsal diizenlemeleri gelistirerek

hem tasiyiciy1 hem tasitan1 korumay1 hedeflemistir.

Milattan once 1760 yili civarinda yazilan Hammurabi Kanunu’nda tasima islerine
islerinin kanuna dokiildiigiinii gorebiliriz. Babil Krali Hammurabi’nin Akatca dilinde yazilmis
olan tas iizerine yazili kanunun 104. maddesinde muisir, yiin, yag ve mal naklinden bahsetmistir.
Buna gore bir tiiccarin bir simsara nakletmesi i¢in misir, yiin, yag veya baska bir mal verirse
araci aldig1 miktari belirtir bir makbuzu tliccara vermelidir, tliccara verdigi para i¢in de makbuz
alir demekte ve devam maddelerinde de tiiccarlara yonelik diizenlemelerde bulunmaktadir®.
Bu cok eski kanunla birlikte milattan once Mezopotamya’da para ve misir sevkiyati
yapildigmi?2, bu kanunla tiiccarlarin ve ticari hayatin eski ¢aglarda dahi korunmak istendigini
ve toplumsal diizenlemelerin yapildigini anlamaktayiz. Bu toplumsal diizenlemelerin asil
kaynagi, diizenlemenin yapildigi toplumun ihtiyaclaridir. Tagimanin tarih i¢indeki gelisimi
nedeniyle bu diizenlemelere ihtiya¢ duyulmustur. Tasimanin zaman igindeki gelisimi ile

beraber karayolu tagimacilig1 giderek 6nem kazanmustir.

Diinyada Ikinci Diinya Savasi sonrasinda karayolu tasimaciligina egilimler hizla artmus,
2000’11 yillarda gelismis ve gelismekte olan pek ¢ok iilkede karayolu tasimaciligi hakim ulagim
sistemi haline gelmistir?®. Tiirkiye’nin karayolu ulasim sistemindeki gelisimi de diinya ile

paralellik gostermis ve glinlimiizde hakim ulagim sitemi karayolu tagimacilig1 olmustur.

Tirkiye’nin Osmanli doneminden miras kalan karayolu ag1 uzunlugu 18.365 kilometre
ve bu yollarin tamamina yakini bugiinkii karayolu standartlarinin ¢ok gerisinde kalmis patikay1
andiran yollardir?®, Karayolu bu donemde motorlu arag sayisinin azligi, mali imkansizlik, bilgi
yetersizligi ve genellikle tasimanin hayvana bagli yapilmast vb. nedenlerle 6nemsenmemis,

demiryolunu tamamlayan bir unsur olarak goriilmiistiir®.

2l Hammurabi Kanunu madde 104.; Saygili, Tahsin, ‘Babil Hukuku ve Hammurabi Kanunlar’, Sosyal
Aragtirmalar ve Davramig Bilimleri Dergisi, C.2., S.2. 2015, 5.10 vd.

22 Hammurabi Kanunu madde 104, madde 113.; Saygily, s.10.

2 Cetin, Birol / Barig, Serap / Saroglu, Serap, Tiirkiye’de Karayollarinin Gelisimine Tarihsel Bir Bakis, Cankir
Karatekin Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, s.124.

% Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, ‘Tiirkiye’de Karayolu Tasimmaciligi’, (Cevrimigi),
http://www.mfa.gov.tr/turkiye de-karayolu-tasimaciligi-.tr.mfa, (Erisim Tarihi:30.03.2020).

2 Cetin, Baris, Saroglu, s.125.



http://www.mfa.gov.tr/turkiye_de-karayolu-tasimaciligi-.tr.mfa

Cumhuriyetin ilk donemlerinde daha c¢ok kamu maliyesi alaninda diizenlemeler
yapilmis, 21 Subat 1921 tarihli ve 102 sayili Tarik Bedeli Nakdisi Hakkinda Kanun ¢ikarilmis
ve yol vergisi yiikiimliiliigii getirilmistir?®. Bu kanuna gore 18-60 yas arasi vergiden muaf
olmayan tiim erkekler vergi vermek veya yol yapimi i¢in ylikiimliliigiinii bedenen ¢aligsarak
yerine getirmesi hiikme baglanmistir. 1929 yilinda Bayindirlik Bakanligi igcinde Sose ve
Kopriiler Reisligi kurularak karayolu yapimi g¢aligmalarina agirlik verilmis ancak Diinya

Ekonomik Buhraninin etkisiyle atilan adimlar yeterli gelmemistir?®’.

Ulkemizde 1950°1i yillara gelindiginde Tiirkiye nin her yania karayolu ile gidilebilme
imkanina erigilmis, bu tarihten sonra karayolu esas ulasim sistemi olarak goriilmeye
baslanmistir®®, 29.06.1956 kabul tarihli ve 6762 sayili eTTK’nda tasiyicinin sorumlulugu
diizenlenmistir. Tastyicinin, gecikmenin neden oldugu zararlardan sorumlulugu ya da esyanin
ziya veya hasara ugramasindan dogan sorumluluk halleri, belirlenmeyen diger zararlardan
genel hiikiimlere gore sorumlu oldugu hilkme baglanmistir. Karayolu motorlu tasitlarin
gelismesi ve yollarin yapilmasiyla tagimacilikta karayolu hem Diinya hem Tiirkiye iizerinde
etkisini arttirmis ve pek cok uluslararasi tasima konvansiyonlar1 olugsmustur. Tiirkiye 2003
tarihine kadar tasimacilik alaninda pek cok uluslararasi konvansiyonlara taraf olmus tagima

alanmnda mevzuatim ise 2003 yilinda olusturmustur?®.

Ancak bu tarihten Once higbir
diizenlemenin yapilmadigin1 sdylemek yanlis olur. Nitekim motoru tasitlarla karayolunda
gerceklestirilen tasimalar diizenlemeye yonelik calismalar daha 6nceleri de yapilmistir®. 1979
yilinda Ulagtirma Bakanliginca konuya iliskin kanun tasaris1 hazirlanmis ve devaminda 1981
yilinda yine Ulastirma Bakanliginca hazirlanan bir bagka kanun tasaris1 olan ‘Karayolu Tagima
Kanunu Tasaris1’ Milli Giivenlik Konseyi Baskanligia sunulmustur®. Bu sunulan ikinci tasar
1982-1983 yillarinda Danisma Meclisinin, Adalet; Milli Savunma, Icisleri ve Disisleri;
Bayimdirlik, Ulastirma, Imar ve Iskan, Turizm ve Tamtma Komisyonlarinda goriisiilmiis

Danigsma Meclisince kabul edilerek Milli Gilivenlik Konseyine sunulmus ancak kanunlagmasi

miimkiin olmamistir2,

% Eroglu, Onur, Osmanli Devletinin Son Dénemlerinden Cumhuriyet’in Ilk Yillarina Kamu Maliyesi, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, y11 2010, C. 12, Ozel Say1, s.77. (57-89) Basim:2012

27 Cetin, Baris, Saroglu, s.126 vd.

28 Cetin, Bar1s, Saroglu, .133 vd.

2 Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, ‘Tiirkiye’de Karayolu Tasimaciligi’, (Cevrimigi),
http://www.mfa.gov.tr/turkiye de-karayolu-tasimaciligi-.tr.mfa, (Erisim Tarihi:30.03.2020).

30 Arkan, Sabih, Karayolu ile Yapilan Esya Tagimalarinda Tastyicimin Sorumlulugu, Sorumluluk ve Sigorta
Hukuku Bakimindan Egya Tasimaciligi Sempozyumu, Ankara 1984, s.101.

31 Arkan, Tastyicinin Sorumlulugu (Sempozyum), s. 101.

32 Arkan, Tastyicinin Sorumlulugu (Sempozyum), s. 101 vd.
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Tasima ile ilgili kanunlarin ve yonetmeliklerin amaci, iilke ekonomisinde ¢ok biiytik bir
payr bulunan tagimacilik islerini diizenlemek ve tasima gilivenligini saglamaktir. Boylece
karayolu tagimaciliginin esaslari, 19.07.2003 tarihli RG. ile yayimlanan 4925 sayili Karayolu

Tasima Kanunu ve Karayolu Tasima Yonetmeligi yiiriirliige girmistir.

2.1.3. Tasimanm Onemi

Insanligin, avecilik ve toplayiciliktan sonra tarim faaliyetlerine baslamasi ve yerlesik
yasama gegmesi ile kendi ihtiyaglarini karsilama olgusu basit anlamda ticareti, ticaretle birlikte
de ticari tagima faaliyetleri olgusunu dogurmustur. Tasima faaliyetleri daha uzak noktalara
tasindik¢a ticari yollar olusmustur. Bu yollar sayesinde yiik aligverisi yaninda kiiltiirel
alisverisler de viicut bulmustur. Insanligin gelismesi tasima faaliyetleri sonucu olusan kiiltiir
aligverisi sirasinda hizlanmis ve bugiine gelinmistir. Ulkemiz tarihi ticaret yollarmin cogunun
cografi olarak iizerinde bulunmaktadir. Ornegin Cin’den baslayarak Anadolu araciligiyla
Avrupa’ya ulasan diinyanin en iinlii antik ticaret yolu olan Ipekyolu iilkemizden gecen bu tarihi
ticaret yollarindan bir tanesidir. Tagima yollar1 diinyanin tarihinin sekillenmesinde ¢ok biiyiik
rol oynamistir. Ticaretin gelismesi ve esyanin ticari bir nitelik kazanarak tasima amaci
giidiilmeye baslanmasi ile birlikte bilim, kiiltiir, inang, sanat da tasinmis ve insanligin gelisimi
hizlanmistir. Teknolojinin gelismesi ile modern tasima araglari icat edilmis ve tasima

giiniimiizdeki halini almistir.

Tagima sayesinde insanlar hem maddi hem manevi olarak gereksinimlerini
saglamaktadir. Topluluklar arasi aligverisin en dnemli araci tagima faaliyetleri olmus, ayrica
tasima, iilke ekonomilerinin alt yapisinin olusturmaktadir®®. Toplumlar, bulunduklar1 cografi
konuma gore tiirlii tasima araglar1 icat ederek, cesitli kurallar ile tasima faaliyetlerinin
kolaylagsmasini, gelismesini desteklemistir. Bunun yani sira tasimaciligin 6nemi geregi herkesin
tasima olanagindan esit yararlanmasi icin diizenlemelere basvurulmustur®®. Karayolu Tasima
Kanunu ile tasima hakkinin éniine gegilmesini engelleyici tedbirler alinmistir®®. 08.01.2018
tarithli ve 30296 sayili KTY m. 10/f.1 ile tasimacilik i1 yapanlarin, hizmetin ifasin1 imkansiz
kilan miicbir sebepler diginda, tasima hizmeti yapmaktan kaginamayacaklarini belirtmis olup,
tasimacilik faaliyetini tstlenen kisilerin bu faaliyeti siirekli ve herkesin hizmet alabilecegi

sekilde ayrim yapmaksizin sunmak zorunda olduklarini diizenlemistir. Bu hiikme aykir

3 Dogan, s.45.
34 Goreiin, s. 355.
% Goreiin, s. 355.
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davrananlarin KTY m. 10/f.1 geregi, 4925 sayili KTKm.26/c bendinde gosterilen idari para
cezasi ile cezalandirilacagi Ongoriilmiistiir. KTY m.10/f.2 ile tasima hizmetlerinin yerine
getirilmesini engelleyen hizmeti iistlenen kisilerin veya tiglincii kisilerin de KTK m. 26 geregi

idari para cezasi ile cezalandirilacagi ongoriilmiistiir.

Her toplum kendi cografyasina uygun tasima faaliyetleri yiiriitmekte ve gelismektedir.
Tiirkiye’de ulusal ve uluslararasi tagimacilikta en fazla tercih edilen tasima modeli karayolu ile
tasimadir’®. Gerek karayolu ile tasimanm maliyetlerinin diisiik olmasi, gerek tasitanin
hakimiyetinin daha fazla uygulanmasi, ticari hayatin gereklilikleri, ticari 6rf ve adetler ile devlet
tesviklerinin bu alanda uygulanmasi sonucu ve bulundugumuz cografi konum geregi karayolu

tagimaciligi iilkemiz i¢in son derece 6nem arz etmektedir.

Tasima faaliyetleri hizmet sektoriinlin bir kolu olarak bigimlenen, son derece hassas,
mesleki bilgi gerektiren, teknik bir istir. Ayn1 zamanda ticari hayatin temel yap1 taglarindandir.
Tasima sektorii, iilkemizde 6nemli bir istthdam alani yaratma 6zelligini de korumaktadir.
Dolayisiyla tagima isini yapan tacirlere bazi yasal yiikiimliliikler yiiklenmis ve tacirlerin tasima
isini yapabilmesi icin tasit ve mesleki yeterlilik kosullarin varligi aranmistir®’. Ornegin KTY
m. 5, tasima isleri ile dogrudan ve dolayl ilgili olan tasimacilik, acentelik, tasima isleri
komisyonculugu, tasima isleri organizatorliigii, nakliyat ambart isletmeciligi, kargo
isletmeciligi, lojistik isletmeciligi, dagitim isletmeciligi vb. faaliyetlerde bulunacak gergek ve
tiizel kisilerin faaliyetlerine uygun olan yetki belgelerini almalarinin zorunlu oldugunu
diizenlemistir. Bu idari bir tasarruftur. TTK m. 850 tasiyict sifatim1 tanimlarken yetki belgesi
zorunluluguna deginmemistir. Dolayisi ile yetki belgesi bulunmayan, esya veya yolcu veya her
ikisini birden tasima sdzlesmesi ile tagimayi tistlenen gergek veya tiizel kisi de yapmis olduklari
faaliyet arizi olmamak kaydiyla tagiyici sifatina sahiptir. Bu diizenlemeler tasimacilikta diizen
ve giiveni saglamak, uluslararasi kalite standartlarina uyum saglamak, tagimacilik faaliyetlerine
aracilik eden tasima araglarmin niteliklerini belirlemek gibi pek ¢ok faydayi amacglayarak
getirilmig idari tasarruflardir. Bu tasarruflar ile yurti¢i ve uluslararasi giivenlik ve etkinlik
saglanmaya calisilmistir. Bir diger 6rnek tasima yetkisi almig olan tasitlarin, hangi iilkelere
hangi kara hudut kapisindan yapacagi Bakanlik¢a belirlenmektedir®. Yabanci plakali tasitlarin

yurticinde iki nokta arasinda tasima faaliyeti yiiriitemeyecegi hiikiim altina alinmistir®®. Tiim

% Yavas, 5.3 vd.
3" Dogan, s.454.
% Goreiin, s. 360.
3 Goreiin, s. 360.
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bu diizenlemeler tagimacilik sektoriiniin iilke ekonomisindeki etkisini, inceliklerini goz oniine

sermekte ve dnemini ortaya koymaktadir.

Tarih boyunca her toplum tagimacilikla ilgilenmis tiirlii kurallar getirmis, ticaret hayati
ile birlikte tasiyici ve tagitant korumustur. Giiniimiizde uluslar tasimaciligin 6nemi geregi gesitli
uluslararas1 diizenlemelere taraf olmaktadir. Diinya ticareti agisindan kiiresel ekonominin
belirleyicilerinden olan ticari esya tasimalarinda gerek tasiyict gerek tasitan gerekse
gonderilenin haklarmin korunmasi ihtiyact dogmustur?®. Karayolu ile tasimaciligin
gelistirilmesi, iyilestirilmesi ve giivenligin saglanmasi i¢in uluslararas: ilkelere uygun
diizenlemeler getirilmistir*’. Uluslararas1 tasimaciliga iliskin UNECE, IRU gibi kurumlar
tasimaciliga iliskin konvansiyonlar imzalamislardir*?. AETR sozlesmesi, tasima giivenligi
saglanmas1 ac¢isindan yillarca yapilan bilimsel arastirmalar ve deneyimler sayesinde ortaya
¢ikan ve ILO, UNECE, IRU tarafindan teskil edilerek devletlerin imzasina sunulan sdzlesme,
bu konvansiyonlara &rnektir*3. Boylece tasimanin kiiresellesmesi ve zorluklarinin giderilmesi
amaglanmaktadir. Uluslararas1 diizenlemeler ise yurti¢i diizenlemelerini etkilemekte, bu
diizenlemelerin uluslararasi diizenlemelere paralel hazirlanmas1 gozetilmektedir. Bugiin dahi
tastmanin her alani toplumlar i¢in 6nem arz etmekte, tasima islerinin feri sayilan pek cok
alaninda diizenlemeler yapilmaktadir. Bu bize gdsteriyor ki tasima sahip oldugu 6nemi geregi

her ylizyilda tiirlii sekillerde 6nemini koruma devam edecektir.

2.2. Tasima Sozlesmesi

2.2.1. Genel Olarak

Hukuki muamelenin merkezi, taraflarin iradelerini beyan etmeleridir®*. Hukuki iradenin
hak dogurma kabiliyeti bizzat iradeye degil, irade beyanma dayanir®®. Bunun sebebi iradenin
kendisinin psikolojik bir hadise olmas1 ve dogrudan dogruya anlasilamamasidir®®. Tastyic1 ve
tagitanin karsilikli ve birbirine uygun irade beyaniyla, tasiyicinin sézlesme konusu mali alarak

ilgili nakil vasitasiyla birlikte bir yerden belirlenen baska bir yere, belirlenen siirede

40 Adigiizel, Burak, Uluslararas1 Tasimada Kullanilan Tasima Senetleri ve Senetlerin Tasryicimin Sorumlulugunda
Etkileri, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.1., Haziran 2009, s.85.

41 Goreiin, s. 461.

42 Dogan, 5.647.

4 Dogan, s. 647.

4 Tuhr, A. (Cevat, Edege, Cev.), Borglar Hukuku C.1-2. Ankara 1983, s.149.

4 Tuhr, s. 149.

4 Tuhr, s. 149.
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gbtiirmesine ve bunun karsilifinda tasitanin iicret 6deme borcu altina girmesine tasima

sozlesmesi denir (TTK m. 850/f.2).

Tasima sozlesmesinin konusu, tasinmasi {izerine anlasilan esyadir. Kural olarak tasiyici
aksi kararlagtirilmamigsa tagima sozlesmesi geregi esyay1 sadece tasimakla yiikiimliidiir (TTK
m. 863/f.1). Tasitan esyayi, ambalajlamak, ilgili isaretleri esyanin yanina kurallara uygun
sekilde koymak, tasima giivenligine uygun olarak yerlestirmek, istifleme, baglama, sabitleme
yaparak yiikleme ve bosaltma yapmak zorundadir (TTK m. 863/f.1). Taraflar kendi aralarinda
anlasarak yiikleme ve istiflemeyi kimin yapacagimi belirleyebilirler*’. Yiiklemeyi yapan kisi

ayn1 zamanda istiflemeyi yapan kisidir*®

. Ancak tasitanin yapmis oldugu yiikleme isi,
tastyicinin nezaret sorumlulugunda meydana gelmektedir®®. Dolayisiyla yapilan yanlis yiikleme
sonucu meydana gelen zararda tasiyict sorumlu olacaktir. TTK m. 863/f.1 isletme giivenligi
ilkesi getirmis, tasiyictya denetleme yilikiimliiliigli yiiklemistir. Denetleme yiikiimliiliigiiniin
ihlalinde tastyicinin makul ve gozle goriilebilir ya da algilanabilir hususlardan sorumlu olmasi
gerekir ancak bununla birlikte yiikleme ve istifleme isinin 6zelliginden dolayr tasiyicinin
anlayamayacagi Ozellik arz eden yiikleme ve istifleme islerinden tasiyicinin sorumlu
tutulmamas: gerekir’®. Dolayisiyla tasitanin yiikleme ve istifleme isini iistlenmesi halinde,

tastyicinin yiikleme ve istiflemeden dogan nezaret sorumlulugu genis algilanmamalidir®.

Uygulamada genellikle sdzlesmeyle bu yiikiimliiliiklerin tagiyiciya yiiklendigi goriilmektedir.

Tasitan, tastyici ile kurmus oldugu tasima iliskisinde, tasima s6zlesmesinin konusu olan
esyanin hi¢cbir hasar ve ziyaa ugramadan varis noktasina ulagsmasini beklemektedir. Tasima
sOzlesmesi iligkisinde, tasiyici ve tagitan disinda birde tagima s6zlesmesinin ilgilisi gonderilen
bulunmaktadir®®. Tagima sdzlesmeleri gondereni de dikkate almaktadir™. ileride deginilecegi
lizere tasima sodzlesmesinin iliglincli kisi yararina sdzlesme olup olmadigi tartigmali bir

konudur®*,

47 Yavas, s. 42.

8 Yavas, s. 43.

4 Yarg. 11. HD. 22.05.2008 T., /1421 E., /6715 K. sayili taginan esyanin, tasima araci dorsesine zarar vermesi
nedeniyle zararin tazminine iliskin ilamina gore; ‘yiiklemedeki kusurun agik secik belli olmasi ve tasiyicinin buna
miidahale etmemesi ya da ¢ekince koymamasi durumunda, tasitanmin zarardan sorumlu olmasi miimkiin degildir.
Yiikleme miimkiin olsa dahi, tasiyicinin nezaret sorumlulugu devam etmektedir.’ Lale, Muktedir, Ozetli I¢tihath
Yargitay Uygulamasinda Karayolu ile Uluslararasi Egya Tasima Hukuku ve CMR, Ankara 2015, s. 187.

%0 Yavas, s. 44 vd.; Adigiizel, s. 53.

%1 Yavas, s. 45.; Cogu zaman yiikleme ve istifleme uzmanlik gerektiren bir istir. Ancak uygulamada nezaret
yiikiimliiligii sofor vasitasiyla yerine getirilmektedir. Bkz. Yavas, s. 45.

52 Seven, Vural, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK m. 856-893) Hiikiimlerine gore Tagima Hukukunda
Gonderilen, Ankara 2012, s. 17.

%3 Seven, Gonderilen, s. 73.

% Bkz. 2.3.
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Tasima sozlesmesi herhangi bir sekil ve kosula bagli degildir®®. Tasima sdzlesmesinin
kurulmasi igin tagima senedinin bulunmasi zorunlulugu da yoktur. Esyanin tasitan tarafindan
tastyictya teslim edilmesi, tasima s6zlesmesinin kurulmus olduguna karine olusturur (TTK m.
856/f.2). Tasima taahhiidii agikga verilebilecegi gibi, tasiyicinin esyay1 teslim almasiyla tasima
taahhiidiinde bulunulmasi yani tasiyicinin zimnen irade gostermesi de tasima sézlesmesinin
varligina karine olusturur. TTK m. 856/f.2, TBK m. 1 hiikmiine paralel olarak®®, tasima senedi
diizenlenmemis olsa dahi karsilikli ve birbirine uygun iradelerin sdzlesmenin kurulmasinda
yeterli olacagin1 hilkme baglamistir. Ancak KTaK m. 6/f.1. esya tagimalarinin kanunlara ve
tagiyici ile tagitan arasindaki sézlesmelere uygun yapilacagini diizenlemekte ve buna gore
tasima kanununun uygulanmasi gereken hallerde tagima s6zlesmesinin akdedilmis olmasini

aramaktadir.

Karayolu Tasima Yonetmeligi m. 41 uyarinca, yurtici esya ve kargo tasimalarinda,
tasima senedi diizenlenmesi zorunlu tutulmustur. TTK m. 856/f.1 ise tasima senedinin
taraflardan birinin talebi halinde ii¢ niisha olarak diizenlenecegini belirtmistir. Yetki belgesi
sahibi tastyici, yurtici tasimalarinda ilgili mevzuatin 6ngdrdiigii usule gore diizenlenmis sevk
irsaliyesi, tasima irsaliyesi ve tasima senedinin birer niishasini tasitlarinda bulundurmalari
zorunludur®. Tasima senedinde, tasiyici, tasitan ve gonderilenin unvanlari, adresleri, iletisim
bilgileri, esyanin cinsi, miktari, teslim alma ve teslim edilme yerleri, tasima siiresi, lcreti,
taslylcinin vergi numarasinin belirtilmesi gereklidir®®. Tastyic1, tasima senedine aykiri durum
tespit ettiginde, kaydin dogru olmadigini denetlemeye uygun araglart mevcut degilse, tasima

senedinin tizerine ¢ekince koyabilir (TTK m. 858).

Tasima senedi, tagtyicinin esyay1 teslim aldigina, esyanin kayitlara uygun olarak tasiyici
tarafindan alindigina karine olusturur. Baska bir ifadeyle tasima senedinin tasima sézlesmesini

ve sozlesme igerigini deklare fonksiyonu bulunmaktadir®®. Tasima senedinin sézlesmenin

% Eris, Gonen, Aciklamali — Ictihatli — Uygulamali Kara Tagima Hukuku, Ankara 1996, s. 15.

% Kiran, Siileyman, Tasima Hukukunda Karayoluyla Tehlikeli Esya Tasimasi, Ankara 2015, s.17.
5 Dogan, s. 163.

%8 Goreiin, s. 429.

% Yesilova, s. 241.
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akdedilmis olduguna ve sdzlesmenin igerigine yonelik ispat etkisi bulunmaktadir®®. Tasima

senedinin diizenlenmemis oldugu hallerde taraflar telefax vb. ispat vasitalarina dayanabilirler®.

TTK m. 859 uyarinca, tasima senedinin diizenlenmedigi halde, tasitanin istemi halinde,
tastyicl, esya ve tasima hakkinda yeterli bilgilerin bulundugu yiik senedini hazirlayip,
imzalayarak vermek zorundadir. TTK m. 859 ile getirilen yiik senedi kavrami, eTTK ilmiihaber
kavrami yerine giincellestirilmis bir kavramdir®. Tasitan, tasiyicrya karst tasima
sozlesmesinden dogan taleplerini yiik senedi ile ispat edebilecegi gibi, gonderileni de tespit
ettirebilir®®. Tasima senedi ve yiik senedinin, tasima sdzlesmesinin varligma, icerigine ve
esyanin tastyici tarafindan teslim alindigina dair ispat fonksiyonunu bulunmakta ancak bu
belgelerin yoklugu, hukuka aykir1 oluslari, kaybolmalar1 tagima sézlesmesinin varligma ve

gecerliligine etki etmemektedir®®.

2.2.2. Tasima Sozlesmesinin Taraflari, Gonderilen ve Fiili Tasiyici

2.2.2.1. Tasitan
Tasima sOzlesmesinin taraflarindan biri tasitandir. Mevzuatta, TTK maddelerinde
tasitan terimi yerine gonderen terimi kullanilmaktadir®. Tasitan, tasiyici ile sozlesme akdeden

r66

veya adina ve hesabina tagima sozlesmesi akdedilen kimsedir®®. Tasitan sifat1 esyanin sahibine

degil, tasima sdzlesmesinde taraf olan kisiye aittir®’.

Tasitan kavrammin tanmimima TTK’nda agikea yer verilmemistir®®. Ancak tasitan, TTK
m. 856/f.1. de tasima sozlesmesinin tarafi olarak diizenlenmistir. Yine TTK’nun 850/f.2.

tagitanin almis oldugu hizmet karsilig iicret 6deme borcu bashgr altinda deginilmistir. Buna

8 Yesilova, Ispat, s. 259.; Tasima senetlerinin ispat etkisi yaminda tasiyicimin sorumluluguna etki eden kiymetli
evrak niteliginden ve igeriginden kaynaklanan etkileri bulunmaktadir. Tagima senetleri ciro edilebilir sekilde
kiymetli evrak niteliginde diizenlenmisse, senedin ayni bir etkisi s6z konusu olacagindan, sadece gonderilene yani
teslim alma yetkisi bulunan kisiye teslim etme zorunlulugu bulunmaktadir. Tastyicinin ciro edilebilir nitelikte
tasima senetlerini kendisine ibraz eden kisinin mesru hamil disindaki kisilere tesliminden sorumlulugu, ziyadan
sorumluluk olarak ortaya ¢ikacaktir. Ayrica, tasima senedinin i¢eriginden kaynaklanan tasiyicinin sorumlulugu da
bulunabilir. Tagtyicinin tagima senedinin diizenleyici olmasi ve ciro ile devredilebilmesi sonucu ortaya ¢ikan bu
halde tasiyici sadece tagima sézlesmesinden dogan savunma imkanlarini kullanarak sorumluluktan kurtulabilir.
Bkz. Adigiizel, Tasima Senedi, s. 101 vd.

81 Yesilova, Ispat, s. 61, dn. 120.

62 Seven, Gonderilen, s. 62.

63 Seven, Gonderilen, s. 63.

6 Tiiziiner, Ozlem, Karayoluyla Egsya Tasima Sozlesmesinin Hukuki Niteligi Ve Is Gérme Amaci Giiden
Sozlesmelerle Hiskisi, TBB Dergisi, S.101, Ankara 2012, s. 180.

8 Bkz. TTK m. 850.

8 Kender/Cetingil/Yazicioglu, s. 157.; Gengtiirk, s. 24.; Arkan, (sempozyum), s. 19; Yavas, s. 28.

57 Kender/Cetingil/Yazicioglu, s. 157.; Gengtiirk, s. 24.; Yavas, s. 28.

88 Yavas, s.27.
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gore tasitan, tasiyici ile tasima sézlesmesi yaparak {licret 6deme borcu altina giren sézlesme
tarafidir. Baska bir ifadeyle tasima sozlesmesinde, tasiyict ile karsilikli, tagima soézlesmesi
yapan kisiye tasitan denilmektedir®®. Tasitan, tasinan esyanin sahibi olmak zorunda degildir®.
Buna gore, tasima s6zlesmesinin tarafi olan, kendi adina ancak baskas1 hesabina islem yapan
(tasitma komisyoncu) taraf tasitan, esyanin asil sahibi ise TUgilincii kisi konumunda

tanimlanacaktir’®.

Tasitan kavraminin agikc¢a tanim1 KTaK m.3. tanimlar bashigi altinda gonderen olarak
ifade edilmis ve tasitanin, esyay1 tasimaciya teslim eden, gonderilen seyi belirleyen ve tasima
senedi imzalayan kisi oldugunu ifade ettigini sdylemektedir’?. Kanaatimizce burada kanun
koyucu tagima senedi ifadesini kullanirken, tagitanin, tasima s6zlesmesinin tarafi oldugunu da
belirttigini diisiinmektedir. Ancak bu yeterli bir tanim degildir. Tasitan, tasima konusu esyanin
bir yerden baska bir yere tasinmasi i¢in tastyiciya iicret ddemeyi taahhiit eden kisidir. Tasima
senedi ve tagima sozlesmesi de birbirinden farkli kavramlardir. Dolayisiyla tagitanin, tagima
sozlesmesinin tarafi olma unsuru olmadigindan eksik bir tanim yapilmistir’®. Kanaatimizce
tasitan, tasima isini yaptiran sozlesme tarafi veya tasiyici ile tasima sozlesmesini iicret

mukabilinde yapan taraf olarak tanimlanabilir.

Tasitan esyanin taginmasinin yapilmasi, tasimanin durdurulmasi, esyanin geri
getirilmesi, bagka bir varig noktasina gotiiriilmesi ya da bagka bir gonderilene teslimi konusunda

tastyiciya emir ve talimat verebilir’.

Tasima s6zlesmesi geregi tagitan ayni zamanda gonderilen oldugu durumlarda, tagitanin
sahip oldugu iki sifat ve bu sifatlara baglanan hak ve borgclar birbirinden ayr1 ayri ele alinarak

tasiyici tarafindan degerlendirilmelidir”.

2.2.2.2. Taswyict
Tasima sozlesmesinin taraflarindan bir digeri tagiyicidir. TTK’nun 850. maddesinde
tastyicinin tanimi yapilmistir. TTK m. 850 taniminda tasiyiciyi, esya veya yolcu tagima isini

veya ikisini birden tasima sozlesmesiyle iistlenen kisi olarak tanimlamistir. Ayni hiikiimde

6 Arkan, s.18-19.

70 Arkan, s. 18-19.

1 Arkan, s. 19.

2 Yavas, 5.28.; Gengtiirk, s. 24-25.; Seven, Gonderilen, s. 39 vd.

3 Yavas, s.28.

4 Erdem, Ercan, CMR Konvansiyonu ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Karayolu Tagima Hukuku,
Ankara 2013, s.51.

5 Seven, Gonderilen, s. 34.
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tastyicinin edimine de deginilmektedir. Buna gore, tasiyici esyaylr varma yerine gotiirmek,
gonderilene teslim etme edimini yerine getirmek; buna karsilik tasitan ise tasima ticreti

odemekle bor¢lanmaktadir’®.

Yapilan isin ticari bir ig oldugu TTK m. 850/f.3 geregi kabul edilmis olup, tastyici, tacir
sayllmistir. Buna gore, TTK m.18/f.3 geregi tasiyicinin, basiretli bir is adami gibi hareket
etmesi gerekir. Tasiyict kural olarak tasima isini meslek edinmis ve bu isi siirekli yapan
kisidir’’. Tasima isini gegici olarak yiiklenen kisilere de TTK m. 851 geregi tasiyici ile ilgili

hiikiimler kiyasen uygulanir.

Tasima isi gergeklestirilirken birden fazla tasiyici olabilir. Tasiyic1 denildiginde tagima
sO6zlesmesinin tarafi olan gercek veya tiizel kisi anlagilmalidir. Tasima sézlesmesinde, tastyict
olarak isimlendirilen taraf tasimay1 bizzat {istlenen asil tasiyicidir’®. Tasitan ile sézlesme yapan
ve karsilikli borg altina giren tasiyicilarin diger tastyicilardan ayrilmasi bakimindan asil tasiyici,
ilk tasiyic1 veya akdi tasiyict olarak da isimlendirilebilmektedir’®. Bu kavramlar tasima

sOzlesmesiyle tasima isini iistlenen, tasiyici sifati bulunan gercek veya tiizel kisiyi ifade eder.

Tasima sozlesmesiyle tasiyici esyayr ziya ve hasara ugramadan, zamaninda tagima
borcu altina girer. Tasima faaliyeti yiirliten tasiyict cogu zaman tasima isini bizzat
yapmamaktadir. Tas1yici ticari hayatin gerekleri uyarinca tagima isini yapmast i¢in {igiincii bir

kisiyi ¢alistirabilir veya bagka bir tasiyici firma ile anlasabilir.

2.2.2.3. Gonderilen
Tasinan her esya varma yerinde teslim edilecegi tasitan tarafindan belirtilmis bir kisiye
gonderilmektedir. TTK m. 850, tasitan ve tasiyict disinda bir de iigiincii bir kisiden bahseder®.

Burada bahsedilen iigiincii kisi gonderilendir®

. Tagima islemi sonunda esyalarin teslim
edilecegi kisi olarak tamimlanabilir®. Tasima sozlesmelerinde tasitanin aym zamanda

gonderilen sifati tasimasi da miimkiindlir ancak tasima hukuku hiikiimleri {ig¢iincii kisi

6 Yavas, .28 vd.; Birinci Uzun, Tuba, Uluslararas1 Hava Tasimalarinda Tasryicinin Sorumlulugu, Ankara 2012,
$.53.

7 Celik, Celik Ahmet, Karayoluyla Yolcu Tagima Tasimacinin ve Sigortacimin Sorumlulugu, Istanbul 2008, s. 14.
8 Erdem, s.59.

" Arkan, s.21.

80 Seven, Gonderilen, s. 28.

81 Seven, Gonderilen, s. 28.

8 Imrak, Kerem, Karayolu Tagimaciliginda CMR’ye gore Tastyicimin Sorumlulugu, Ankara 2017, s. 19.;
Gengtiirk, s.34.; Seven, Gonderilen, s. 29.
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gonderileni dikkate alarak gonderilenin durumunu bu durumdan bagimsiz diizenlemistir®.
Dolayisiyla gonderilen kavraminin bagimsiz olarak ele alinmasi gerekir. Gonderilen, tagima
sdzlesmesinin tarafi degil ilgilisidir®. TTK acikca génderilenin tanimini1 yapmamus ancak pek
¢ok hiikiimde gonderilen terimini kullanmistir. Bu hiikiimlerden génderilenin, esyayi teslim
almaya yetkili olan kisi oldugu sonucu ¢ikarilabilir®®. Esyanin tasiyici tarafindan teslim edilmesi

kararlastirilan kisi gonderilendir.

Gonderilenin, tasima sozlesmesinden dogan hak ve yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.
Tasima sozlesmelerinin temelinde ¢ogu zaman tasitan ve gonderilen arasinda akdedilmis ayri
bir sdzlesme bulunmakta®, tasitan ile gonderilen arasinda imzalanan sbzlesme tasima
sOzlesmesinden bagimsiz ve soyut olmakla birlikte, bu ayr1 sdzlesme geregi tasitan ve
gonderilen birbirine kars1 hak ve borglara sahip olmaktadirlar®’. Tasitan ve tasiyici arasinda
imzalanan tasima sozlesmesinde tigilincii kisi lehine kararlastirilan talep hakki, tasitanin

gonderilen ile arasindaki iliskiden dogmaktadir®®,

TTK m. 868/f.2 hiikmiinde esyanin teslim yerine ulagmasi ile birlikte emir ve talimat
verme veya tasarrufta bulunma hakkinin gonderilene ait olacagi diizenlenmistir. Ornegin,
gonderilen esyanin kendisi disinda i¢iincii bir kisiye teslimini isteyebilecegi gibi (TTK m.

868/f.3), tasitanin belirlemis oldugu teslim yerinden baska bir yer de belirleyebilir.

Gonderilen esyanin  kendisine teslim edilmesini isteme, tasiyicinin tagima
s0zlesmesinden dogan yikiimliiliikklerini yerine getirmesini isteme hakkina sahip olmanin
yaninda, esya zayi olmus veya hasara ugramigsa, tasitanin haklarini ileri siirme yetkisi devam
etmekle birlikte, tagitanin bundan dogan istem haklarini tasiyiciya karsi ileri stirme hakkina

sahiptir (TTK m. 871/f.1.).

2.2.2.4. Fiili Tastyict
Fiili tasiyict kavrami, ilk defa 1961 yilinda Varsova Sozlesmesindeki boslugu

doldurmak amacuyla, akit tasiyict disinda bir bagka kimse tarafindan gergeklestirilen tagimalara

83 Seven, Gonderilen, s. 33 vd.

8 Seven, Gonderilen, s. 17.; Imrak, s. 19.

8 Yazicioglu, Emine, Hamburg Kurallari’'na gore Tasiyanin Sorumlulugu, Lahey/Visby Kurallari ile
Karsilastirmali Olarak, Istanbul 2000, s.54 vd. Bkz. Hamburg Kurallar m1/IV.

8 Ornegin, satis sdzlesmesi gibi.

87 Seven, Gonderilen, s. 95.

8 Seven, Gonderilen, s. 97.
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dair ek sozlesme ile ortaya ¢ikmustir®. Bu ek sozlesme Guadalajara Sozlesmesi olarak
adlandirilir. Guadalajara sozlesmesiyle daha Once tasitana karst sorumlulugun muhatabi
olmayan fiili tasiyici, akit tasiciyla birlikte tagiyicinin sorumlulugu rejimine tabi kilinarak

sorumlulugun dogrudan muhatabi kabul edilmistir®.

Tastyici, tagima igine ait bir takim borg¢larini ifa ederken yardimcilarini kullanabilecegi
gibi (TBK m. 83), tasima isini kendi yerine gegecek ve alt tasiyici sifatina sahip olacak bir
kisiye de birakabilir (TTK m. 879) 9. Tasima konusu esya, tasimay1 taahhiit eden tasiyici
disinda bir kimse tarafindan gergeklestirilebilir. Tasima sdzlesmesi tasiyici ile tasitan arasinda
kurulmakta ancak tasiyici ¢ogu zaman tasima isini bir fiili tasiyiciya veya alt tasiyiciya
yaptirabilmektedir. Uygulamada sik¢a karsilasildigi tizere tasiyici tasima isini {istlendikten

sonra tasima isini kendisi yerine gegen alt tastyiciya devredebilir®.

Tastyici tarafindan yetki verilmesiyle tasima taahhiidiinde bulunulan tagimanin tamami
ya da bir kismini ifa eden kisiye fiili tastyic1 denilmektedir®®. Baska bir ifadeyle, asil tasiyict
tarafindan tagima so6zlesmesi ile iistlenilen tagimanin tamamini veya bir kismim fiilen
gerceklestiren alt tastyiciya fiili tastyic: denir®®. ATK m. 437 ile fiili tasiyic1 tasimay1 kismen

% Fiili tasiyici, tasimayi fiilen

veya tamamen gergeklestiren kisi olarak tanimlamistir
gerceklestiren ancak akdi tastyici disindaki kisi olabilir®. Bu halde fiili tastyic1, akdi tastyici
ile alt tasima sdzlesmesinin tarafidir®. Ancak, her alt tasima sdzlesmesi yapan tastyici fiili
tastyic degildir®®. Ornegin, fiili tastyic1 ayn1 esya igin kendisinden &nce akdi tasiyic ile alt
tasima sozlesmesi yapmis bir baska tasiyici ile sdzlesme yapmis olabilir. Fiili tasiyici, akdi

tasiyicinin adami degil yardimer sahsidir®®.

Fiili tasiyici ile alt tasiyict kavramlarmin karigtirilmamast gerekir. Tasimanin ifasi,

kismen veya tamamen bir sozlesme ile kendisine birakilan kisilere alt tasiyict denir. Alt tastyict

8 Aksoy, Sami, Tasima Hukukunda Fiili Tas1yict, Istanbul 2015, .80 vd.; Yavas, s. 32.; Yazicioglu, s. 41-42;
Sozer, Biilent, Tiirk Hukukunda ve Uluslararasi Hukukta Havayolu ile Yiik Tagima S6zlesmesi, Istanbul 2009, s.
70, dn.30.

% Aksoy, Fiili Tastyici, s.117.

% Yavas, s. 33; Aksoy, Fiili Tastyicy, s. 73.

9 Yavas, s. 33. Aksoy, Sami, Tasima Hukukunda Riicu Siireleri, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.34, S.2,
Eylil 2018, s. 203.

% Yetis Samli, Kiibra, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Goére Tasiyanm Ziya, Hasar ve Ge¢ Teslimden
Sorumlulugu, Istanbul 2013, s.18.

% Aksoy, Fiili Tastyici, s. 93.

% Aksoy, Fiili Tastyici, s. 96.

% Aksoy, Fiili Tastyici, s.101.

9 Yetis Samli, s.20; Aksoy, Fiili Tastyict, s. 103.

% Aksoy, Fiili Tastyic, s. 110.

% Yaziciogluy, s.45; Yavas, s.33.
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asil tasima sdzlesmesinin taraflarindan biri degildir'®. Akdi tasiyic1 iigiincii bir kisiyle alt
tasima sozlesmesi akdetmis, alt tasiyici da baska bir iiglincli kisiyle alt tasima sdzlesmesi
yaparak hig fiili tastyic1 olmayabilir. Dolayistyla her fiili tagiyict ayni zamanda alt tastyici iken,

her alt tastyici fiili tasiyic1 degildir'®?.

Akdi tastyici, tasima isini miitevali tasiyici ile de yapabilir. Miitevali tasiyict genellikle
fiili tasiyict kavrami ile karistirilmaktadir. Tasima sozlesmesi kurulmasi aninda, tasitan
tarafindan tasima isinin akdi tasiyici disinda baska bir tasiyici tarafindan yerine getirileceginin
bilinmedigi ve bu hususla ilgi hiikkiim bulunmadig1 durumlarda fiili tasiyici; tasiyict degisikligi
konusunda anlagildig1 ve tasima iginin birden fazla tasiyici tarafindan yapilacaginin taraflarca
bilindigi ve hilkme baglandigi durumlarda miitevali tasiyicidan bahsedilmektedir®. Fiili
tastyict kural olarak sadece kendisi tarafindan gergeklestirilen tasima isinden sorumluyken,

miitevali tastyici tiim tasimadan sorumludur!®®

. Miitevali tastyici, tasima sdzlesmesiyle birlikte
tasitanin dogrudan muhatabr durumuna gelmektedir!®®, Dolayisiyla miitevali tasryicinin

sorumlulugunun fiili tagiyiciya gore daha agir oldugu sdylenebilir.

TTK’nuna gore fiili tastyici, tasima sirasinda ziya, hasar ve gecikme nedeniyle ortaya
¢ikan zararlardan asil tasiyict gibi sorumludur (TTK m. 888/f.1.). Tastyici, tagima isleri i¢in fiili
tasiyict ikame ederek riziko sahasini genisletmistir'®. Bu riziko sahas1 fiili tastyicinin da tasima
yardimcilar1 olmasiyla daha da genislemektedir. TTK m. 879 geregi tasiyici kendi adamlarinin
ve tasimanin ger¢eklesmesi igin yararlandigi kisilerin fiil ve ihmallerinden kendi ihmali gibi
sorumludur. Uygulamada ¢ogu zaman fiili tasiyici, adam ¢alistirmakta ve tasiyici, fiili tasiyici

ile onun calistirdig1 adamlarm kusurundan sorumludur®®.

Fiili tagiyicinin eylemlerinden dolay1 asil tastyicinin sorumlu olabilmesi, fiili tagiyicinin
borca aykir1 bir davranisla zarara yol agmasindan kaynaklanir'®”. TTK m. 888/f.2. geregi fiili
tastyici, tasima sozlesmesinden dogan asil tasiyiciya ait biitiin def’ileri ileri siirebilir. Tagimanin

yerine getirilmesinde fiili tagiyicinin goérevlendirdigi kisiler fiili tasiyicinin yardimer sahsi

100 Adigiizel, Burak, Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Fiili Tastyict Kavrami Ve Fiili Tastyicinin Sorumlulugu,
Istanbul 2013, s.6.

101 Aksoy, Fiili tastyici, s. 110.

102 Bjrinci Uzun, s.57.

103 Aksoy, Fiili tastyict, s. 115.

104 Aksoy, Fiili tastyict, s. 115.

105 Yetig Saml, s.87.

106 Yetig Saml, s.81.

W7 Yesilova, Ecehan, Tastyicinin CMR Hiikiimlerine gére Yardimer Sahislarinin ve Miiteakip Tastyicilarin
Eylemlerinden Dogan Sorumlulugu, Ankara 2004, s.78.
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108 TTK geregi, zararin meydana gelmesine sebep olan vakia fiili tastyicinin

sifatina haizdirler
verilen tagima gorevinin sinirlart disina ¢gikmasi durumundan kaynaklaniyorsa meydana gelen
zarardan akdi tastyic1 sorumlu olacaktir'®. Bu durumda fiili tastyicinin da, asil tasiyict gibi
tasima senedinde veya bagka bir belgede kendisine teslim olunan esyanin durumunu tespit

ettirme hakki vardir (TTK m. 888/£.5).

2.2.3. Tasima Sozlesmesinin Unsurlar

2.2.3.1. Tasutma Taahhiidii

Karayolu ile esya tagimasi yapilmadan 6nce, TBK m.1 geregi, karsilikli ve birbirine
uygun iradelerle, tasiyict ve tasitan arasinda esyanin taginmasina yonelik anlagsma yapilmasi
gerekir. Bu sozlesmede tasiyict tasima taahhiidiinde bulunmaktadir. Tasiyici, s6zlesmede

tasima isini asli olarak iistlenmeli*’°, bu taahhiidiin sinirlarrysa sézlesme ile belirlenmelidir.

Tasima sozlesmesinin unsurlarindan biri, tastyicinin esya tasimasini taahhiit etmis
olmasidir. Taahhiit unsuru, tasiyicinin tasima isini iistlenmesi ile smirlidir. Ornegin esyanin

111

varis yeri sozlesme sirasinda belirlenebilecegi gibi sonradan da belirlenebilir ™. Varis yerinin

belirlenmemesi tasima taahhiidiiniin varligina etki etmemektedir.

Esya tasimanin s6z konusu olabilmesi i¢in esyanin sayisinin, cinsinin, agirliginin,
hacminin herhangi bir 6nemi olmayip, istlenilen isin esya tagima olmasi Onem arz

etmektedirt2,

Tastyici, tasima taahhiidii ile tasima isini {istlenirken ayni zamanda tasimayi kendi
denetimi ve gozetimi altinda yapilmasini, esyaya bakim ve gozetim yiikiimliliigiini de
iistlendigini taahhiit etmektedir''®. Tasiyicinin taahhiit etmis oldugu tasimaya iliskin yan
edimler de tasima sdzlesmesinin varligina karinedir. Ornegin tasima konusu esyay1 depoda
saklamak, indirmek ve bosaltmak gibi, bu yan edimler s6z konusu oldugunda da tagima

taahhiidiiniin varligindan bahsedilir***,

108 yesilova, s.81.

109 Yesilova, s. 81.

110 Bris, Génen, s. 14.

11 Arkan, s.10.

112 Can, Mertol, CMR ve Alman Ticaret Kanunu Hiikiimleri ile Mukayeseli Olarak Tiirk Tasima hukukunun Genel
Esaslari, Ankara 2017, s.20.

113 Bozkurt Bozabali, Basak, Havayolu ile Yolcu Tasima Sozlesmelerinde Tastyanin Oliim ve Cismani Zarardan
Dogan Hukuki Sorumlulugu, Ankara 2013, s. 23.

114 Bris, s.14.
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Bazi durumlarda yiikleme tasiyicinin haberi olmadan yapilabilir. Bu halde, tagiyicinin
esyayl tasimak iizere taahhiitte bulundugu sdylenemez. Tasima taahhiidii bulunmadigindan
tasima sozlesmesinin varligindan, tasiyicinin haberi olup acik veya zimni riza gosterinceye

115

kadar bahsedilemez Tagima taahhiidiiniin bulunmadigi halde tasima s6zlesmesinin

varligindan bahsedilemeyecektir.

2.2.3.2. Ucret
Tasima s6zlesmesinin diger bir unsuru ticrettir. Tasima sdzlesmesi karsilikli ve birbirine
uygun iradelerin varlig1 halinde kurulmakta, tagiyici tasima taahhiidiinde bulunurken tasitan

iicret 6deme ylikiimliiliigii altina girmektedir.

TTK m. 850/f.2, tastyicinin, tasima sozlesmesiyle esyayl varma yerine gotiirmeyi ve
esyayl gonderilene teslim etmeyi; buna karsilik gonderenin, tasiyiciya tasima iicreti 6demeyi
bor¢lanir, demektedir. Bu fikradan yola ¢ikarak, TTK na gore tasiyici sifatinin kazanilmasi i¢in
yapilan sdzlesmece tasima isinin iicret karsiligi {istlenilmis olmas1 gerekmektedir!'®. Tasitan
sifati ticret 6deme yiikiimligi altina girilmesiyle kazanilir. Kural olarak ticari bir tagima

17 Ucretin

s6zlesmesinden bahsedebilmek i¢in, tasimanin iicret karsiligi yapilmasi sarttir
O0denmis olmasi ya da 6denmemis olmasi 6nem arz etmez. Tagima sdzlesmesinin varligindan
soz edebilmek i¢in tasitan tarafindan iicret 6demesi yapilacaginin taahhiit edilmesi yani

bor¢lanmasi yeterlidir®,

Kural olarak iicret egyanin teslim edilmesi ile 6denir ve tasiyici, tagima ticreti yaninda
esya icin yapilan gerekli masraflart da isteyebilir (TTK m. 870/f.1.). Tastyici, uygun araglar
bulundurmasi halinde tasitanin talebi iizerine esyanin agirlik, miktar ve igerigini denetlemekle

yiikiimliidiir. Bu yapmis oldugu denetlemeden kaynaklanan giderleri de isteme hakkina sahiptir
(TTK m. 858/f.4.).

Tasima isi licreti hesaplanirken pek cok sabit ve degisken maliyet ortaya ¢ikmaktadir.
Tagima maliyeti ile kar toplami, tasima iicretini vermektedir. Maliyet hesaplanirken, arag
isletim maliyeti, isletme maliyeti ve tasima mesafesinden, yiikiin miktarindan, pazar

ozelliklerinden, giizergdh Ozelliklerinden, yiikiin degerinden, yiikiin niteliklerinden dogan

115 Kiran, 5.22.

116 Yavas, 5.29.; Birinci Uzun, s.53.
17 Arkan, s. 15.; Kiran, s.24.

118 Kiran, s.26.
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119

tasima maliyetlerinin toplami, tasiyiciya toplam maliyeti verir-*”. Dolayisiyla baz1 durumlarda

tagima licretinin agik¢a kararlastirilmadig haller de mevcut olabilir.

Tasima, tasima engellerinden dolayi siiresinden 6nce sona erdirilmis olabilir. Tasiyict

tagima isinin tamamlanan kismina orantili olarak tagima iicretine hak kazanir (TTK 870/f.2.).

Tasima fticreti, esyanin agirlifina, sayisina veya baska oOlciiyle gosterilen miktarina,
birim mesafeye gore, sefere gore, varis merkezine gore veya tasitanin talebi dogrultusunda
yiikiin cinsine gore hazirlanmus fiyattir'?%, Bu durumda tasima iicreti hesabi yapilirken, uygun
araglarin hazir bulunmadigina dair ¢ekince konulmus olsa dahi, tasima veya ylik senedindeki

kayitlarin dogru oldugu varsayilarak hesaplanir (TTK m. 870/f.4.).

2.2.3.3. Tasima Isinin Karayolu ile Yapilmast

Tasima isleri giinlimiizde bes gruba ayrilmaktadir. Bunlar; karayolu tasimalari,
demiryolu tasimalari, deniz tasimalari, hava tasimalar1 ve karma tasimalardir!?l, Tasimanimn
hangi yol ile yapildig: tasima isine uygulanacak hiikiimler agisindan 6nem arz etmektedir. Her
tasima isinin kendine ait 6zellikleri ve riskleri vardir. Dolayisiyla birbirinden farkli 6zellik ve

riskleri bulunduran her tasima yolu ayr1 hukuki diizenlemelere tabidir.

Her ne kadar, TTK tasima hiikiimleri ATK ve CMR temel alinarak hazirlanmissa®?? da
TTK’nda tasimanin karayolu ile yapilmasi hakkinda bir ifade bulunmamaktadir. CMR
hiikiimlerinde bu konvansiyonun uygulanmasi i¢in tagimanin karayolu ile yapilmas1 unsurunun
olmas1 gerektigi acikca belirtilmektedir. TTK 850 vd. hiikiimleri hazirlanirken CMR

hiikiimlerinden yararlanilmigtir.

Tasima sozlesmesi kurulurken tasimanin hangi yol ile yapilacagi maliyet hesaplamalari
basta olmak iizere, siire ve risk gibi pek ¢ok etkenin hesaplanmasinda dikkate alinir. Dolayisiyla
taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalari igin tasimanin hangi yol ile
yapilacaginin belirlenmesi gerekir. Saydigimiz sebeplerle tagimanin karayolu ile yapilmasi

tasima sdzlesmesinin unsurlarindan biridir.

19 Dogan, s. 608 vd.
120 Dogan, s. 626.
121 Kiran, s.30.

122 Yavas, s.54.

24



2.2.3.4. Tasimanin Yurticinde Yapilmasi

Tasima konusu egyanin 6nceden belirlenmis harekete baslama ve bitis noktalar1 arasinda
izleyecegi yola giizergah denir'?3, Belirlenen giizergaha gére, tasima sozlesmeleri yurtigi
tagimalar1 veya uluslararasi tasimalara yonelik yapilabilir. Calismamiz, yurti¢i karayolu esya

tagimalarina yonelik oldugundan uluslararasi tasimalar inceleme konusu yapilmayacaktir.

Tasimanin hangi iki nokta arasinda yapildig1 tasima sozlesmeleri icin Onem arz
etmektedir. Yurti¢inde yapilan tagimalara ulusal mevzuat uygulanirken iki ayr1 devlet arasinda
yapilan tasimalarda tasima sdzlesmesinin tabi olacagi kurallar farklidir. Ozellikle tasima
sOzlesmelerinin niteligi geregi taraflarin birbirine uygun irade beyanlarinda bulunabilmesi i¢in

124 Dolayistyla

giizergahin hangi iki nokta arasinda yapilacagi s6zlesmenin kurulmasini etkiler
sOzlesmenin yurticinde olup olmayacagi sozlesmenin kurulmasi i¢in O6nem arz eden
unsurlarindandir. Tasimanin yapilacagi glizergadh sozlesmenin bir parcasidir. Dolayisiyla

tagimanin yurti¢cinde olmasi sézlesmenin bir pargasidir.

Yurti¢inde yapilan tasimalarda, yurtici tasimalarina yonelik gerek tasima araclarinda
gerekse tasimaya yonelik ispat vasitalarinda 6zel diizenlemelere gidilmistir. Ornegin, tasima
senedinin yurti¢i tasimaciliginda ilgili diizenlemelerle zorunlu hale getirilmesi gibi yurtici
diizenlemeleri gozetildiginde tagimanin yurti¢inde yapilmasinin sézlesmenin bir unsuru oldugu

aciktir.

Tasimaya iligkin ispat vasitalar1 yine yurticinde olmasi yoniinden o6zellik
gostermektedir. Tasimanin yurticinde veya yurtdisinda yapiliyor olmasi sigorta hukuku
agisindan da onem arz etmektedir. Tasima s6zlesmesinin yurtiginde olmasi sdzlesmenin
unsurudur. Baska bir ifadeyle tagima sdzlesmelerinin niteligi geregi tasima sdzlesmesinin hangi
iki nokta arasi i¢in yapilacagi tasiyici ve tagitan i¢in Onem arz etmekte ve tasima sozlesmesinin

kurulmasinda belirleyici unsurlardan bir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

123 Tijrk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigii (www.tdk.gov.tr).

124 Tagimanin giizergahi tastyictya belirli yiikiimliiliikler yiikler. Ornegin, karayolu ile tasima yapan uluslararasi
nakliyat firmalarinda tasiyicimin fiili tasiyicilarinin sinirdan gegebilmesi igin bir pasaportunun olmasi ve
vizelerinin alinmis olmasi gerekir. Bunun yaninda tagima esyasina yonelik tiirlii evraklar gerekmekte ve maliyet
buna gore degigsmektedir. Tasima isinin ekonomik boyutu geregi, giizergah tasima sdzlesmesinin unsurlarindan
biridir.
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2.2.3.5. Tasima Faaliyetinin Kara Yolu Aract ile Yapilmast

Karayolu ile esya tasima sozlesmelerinde tasima konusu esyanin hangi ara¢ ile
yapilacagi, aracin tiirli, modeli, plakasi tasima soézlesmelerine eklenen hususlardir. Tagitan
bakimindan tasiyicinin kara yolu aracinin 6nem arz ettigi durumlar olabilir. Tagimanin niteligi
geregi birden fazla tasima aracinin kullanilmasi gerekebilir. Bu araglar tagima sézlesmesinin
unsuru olarak karsimiza ¢ikar. Nitekim karayoluyla esya tasima sdzlesmelerinde kara yolu aract

iizerinde anlasilmadig1 durumlarda tagima s6zlesmesi kurulamayacaktir.

Ticari bir tagima isinde, tasima isinin bir aractan bagimsiz olarak yapilmasi
diisiiniilemez. Tasimanin tarihsel gelisimi ile beraber kara araglar1 bulunmus ve tagimalar bu
kara tagima araglartyla yapilmaya baglanmistir. Bu araclar ile daha hizli ve daha yiiksek hacimli
tagimalar yapilmis ve kara tasima araglarinin gelisimi devam etmis, bugilinkii halini almistir.
Bugiin tasima araci olarak cesitli motorlu araglar kullanilmaktadir. Karayolu ile yapilan
tasimalarda motorlu kara tasitlari kullanilmaktadir. Giiniimiizde tasima konusu esyanin bir
yerden baska bir yere tasinmast icin tastmanin genellikle tasit araciligiyla yapilmas: gerekir'?,
Karayolu tagima faaliyetinin yiiriitiilmesine araci olan tasitlar ise kamyon, kamyonet, traktor,
cekici, romork ve yari-romork tiirii araglardir'?®, TTK acikca tasit unsuruna yer vermemis olsa

da zimni olarak tasimanin tasitla yapildig: kabul edilmektedir'?’.

Giinitimiizde ticari tasima faaliyetlerini gergeklestirmek igin ve belirli hacimlerdeki
yiiklerin belirli mesafelerde taginmasi i¢in karayolu tasimalarinda kara nakil araci gereklidir.
Her ne kadar TTK agikca tasit ile yapildigindan bahsetmemis olsa da aslinda bu bir zorunluluk
haline geldiginden kanaatimizce kara araci sdzlesmenin esasli noktalarindan yani unsurlarindan
biridir.

TTK yiikleme ve bosaltma ile ilgili diizenlemeleri ele almaktadir. Tasitanin, tagima
giivenligine uygun bir sekilde tasima aracina esyay1 koyma, istifleme, sabitleme, yiikleme ve
bosaltma hiikiimlerini ele almaktadir. Burada kanunun lafzindan agikca goriildiigii tlizere
yiikleme aracindan bahsedilmistir'?®, Bu hiikiim ile yiiklemenin ve bosaltmanin tasittan

yapilacagi sonucu ¢ikmaktadir'?®. Sonug itibariyle ilgili diizenlemelerden de gériilecegi iizere

125 Kiran, s. 27.

126 Dogan, s. 540.

127 Kiran, s. 27.; Bkz. TTK m. 850.; Bkz. TTK m. 863.
128 Bkz. TTK m. 863.

129 Kiran, s.29.
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karayolu tagimalarinda, karayolu ile egya tasima sozlesmesinin unsurlarindan biri kara tagima

aracidir.

2.2.3.6. Sozlesmenin Konusunun Esya Olmast

Bir s6zlesmenin tasima sézlesmesi olmasi igin, tastyicinin, tagima isini asli edim olarak

130

iistlenmeyi taahhiit etmis olmasi gerekir™". Esya tasima s6zlesmelerinde tasiyici esya tagimayi

taahhiit eder. Tasima sozlesmelerinde esya tasimanin asli olarak iistlenilmesi sdzlesmenin
ayirici unsuru olarak yer almaktadir'®,

Tasima s6zlesmesinin konusu canli veya cansiz bir nesnenin tagmmasidir. Belirli bir
kiitleye sahip ve eni, boyu, derinligi olan maddi varliklara esya denir'*2. Esya, basit anlamda,
tiirlii amaclarla kullanilan, tasinabilir nesnelerdir’*®. TTK m. 850/f.1. tasima islerinde esya

tanimini vermis ve esya tanimini her tiirli yiik olarak betimlemistir. Tasima isi, esyay1 bir
yerden alip bir yere gotiirme faaliyeti olarak tanimlanabilir'®*,

Esyanin tanimi1 tagima hukukunda esya hukukundaki tanimindan farklidir. Esya hukuku
yoniinden esya, ekonomik degere sahip cesitli maddi varliklar olarak tanimlanabilir’*®. Ayni

haklarin objesi, iizerinde hakimiyet kurmaya elverisli, insan dis1, sinirlanabilen, maddi degeri

136

olan her sey esya hukuku bakimindan esyadir™". Dis alemi olusturan, insan disindaki her tiirlii

maddi ve maddi olmayan varliga sey denmektedir'®’. insanlarin ihtiyaglarmi gideren yararh

138

seylere ise mal denir~=°. Bunlar esya ile ayn1 anlami1 karsilayan kavramlar degildir. Esya en dar

anlamda ekonomik degeri olan maddi mallar1 ifade ederken, sey ise en iist kavramdir'®. Esya
hukuku bakimindan, tasinir veya tasinmaz esya tiiri mevcuttur. Buna gore bu ayrim, esyanin

Oziine bir zarar gelmeksizin yer degistirip degistiremeyecegi noktasindan hareketle

141

yapilmaktadir!®®, Taginmaz esya, yerinde sabit olan'** ve bir yerden baska bir yere zarar

42

verilmeksizin taginmasi miimkiin olmayan'#? esyalardir. Tasinir esya ise topraga bagh

180 Kiran, s.22.; Eris, s. 14.; Bkz. 2.2.3.1.

131 Arkan, s. 14.

132 Zeyneloglu, s.88.

133 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozliigii (www.tdk.gov.tr).

134 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigii (www.tdk.gov.tr).

135 Ayan, Mehmet, Esya Hukuku I (Zilyetlik ve Tapu Sicili), Konya, 2013, s.3.
136 Ertas, Seref, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine gére Esya Hukuku, Ankara 2008, s.47 vd.
137 Akipek, Jale / Akintiirk, Turgut, Esya Hukuku, Istanbul 2018, s. 25 vd.

138 Akipek/Akintiirk, $.25 vd.

139 Akipek/Akintiirk, s.29 vd.

140 Ayan, s.17.

141 Ayan, s.17.

142 Brtas, 5.49 vd.
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bulunmayan, kendi kuvveti veya distan gelen eylemler neticesinde veya etkiye bir yerden baska
bir yere Oziine zarar gelmeksizin tasmabilen maddi mallardir'*®. Ancak tasima hukuku
bakimindan tasinmaz esyalar herhangi bir 6zellik arz etmemektedirler. Her taginir esya da
karayolu ile esya tasima sdzlesmelerinin konusunu olusturmayacaktir. Ornegin, yolcu
tasimalarindan kaynaklanan bagaj tasimalari, ayrica bir esya tasima sozlesmesi olarak

diizenlenmemekte, yolcu tasima sdzlesmesinin yan edimi olarak gerceklesmektedir!,

Esya kavraminin anlami, tagima hukuku yoniinden bakildiginda esya hukuku yoéniinden
ayrilmaktadir. Tasima hukuku yéniinden esya, maddi nitelikli her seydir'®®. TTK’nda da esya
tanimina herhangi bir sinirlama getirilmemistir. Ancak tagima isinin niteligi geregi tasinabilme
ozelligi bulunan esyalar tasima s6zlesmesinin konusu olurlar'®®, TTK 850/f.1. esya her tiirlii
yukii kapsar demekle birlikte, esya ve yiik kavramlarmin ayni anlamda olduklarini
belirtmekte!*’ ve esyanm yiik kavramindan daha genis oldugunu ortaya koymaktadir'®®,
Esyanin taginmasinda, ekonomik degerinin olup olmamasi ve esyanin kime ait oldugu 6nemli
degildir*. Tasima sézlesmesi geregi belirli bir iicret karsilig1 kimin miilkiyetinde oldugu belirli

olmasa da ¢op dahi tasima s6zlesmesinin konusunu olusturabilecektir°.

Tasima sozlesmesi ile tastyici ve tagitanin esya iizerinde iradelerinin birlesmis olmast
gerekmektedir. KTaK m. 3 ile esyay1, insandan bagka tasinabilen canli veya cansiz her tiirlii
nesne olarak tanimlamistir. CMR Konvansiyonu da esya tanimina yer vermemis ancak m. 1 ise
cenaze tasimalarini, ev esyasini, posta tasimalarini konvansiyon kapsamina almamuigtir.
Kanaatimizce KTaK m.3 geregi, tasima niteligi olan ancak maddi niteligi olmayan nesnelerde,
tasima sdzlesmesinin konusu yapilabilirler™®. TTK ise esya tasimasi ve tasinma esyasini
birbirinden ayirarak ele almistir. TTK 850 madde hiikmii geregi esya tagima isi ticari bir is
sayllmistir. Dolayisiyla burada esya tasimasindan anlamamiz gereken, ticari degere sahip
yiiktiir. Yani tasima konusu esyanin, taginmasi i¢in belli bir iicret 6denmesi, esyanin maddi

degeri olmasa dabhi ticari degeri geregi tasima s6zlesmesinin konusu kabul edilir.

143 Akipek/Akintiirk, s.32 vd.; Ayan, s.17.; Ertas, 5.49 vd.

144 Arkan, s. 14.

145 Arkan, s. 11.; Eris, s.13.

146 Zeyneloglu, s.89.

147 TTK m. 850 alt komisyon degisiklik gerekgesi: 6762 sayili Kanun ile, esya, yiik, mal terimleri es anlamli
kullamlmaktadr. Tasarida bu ii¢ terimin yerine ge¢mek iizere, yalnizca esya sozciigii kullanilmistir.

148 Kiran, s.10.

149 Arkan, s. 12.

150 Arkan, s .12.

181 Zeyneloglu, s.89.
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Tasima sozlesmesi agik veya esyanin tasiyiciya teslimi ile zimnen olusabilir. Ancak,
tasima sozlesmesinin kurulmug olmast i¢in esyanin taginmasi iizerine karsilikli ve birbirine
uygun iradelerinin  kurulmus olmasi yeterlidir, esyanin tastyiciya teslimi zorunlu
degildir'®2. TTK, tehlikeli esya tasinmasini dzel olarak diizenlenmis, TTK m. 861 ile hiikkme
baglamistir. Buna gore, tehlikeli esyanin tasinmasi halinde, tasitan, tasiyiciya tehlikenin tliriini
ve alinmasi gereken 6nlemleri bildirmek zorundadir. TTK m. 861/f.1. hiikkmiinde agikga, tagitan
tarafindan yapilan tehlikeli esyaya yonelik bildirimin agik, anlasilir ve yazili olarak yapilmasi
hiikme baglanmistir. Tasiyici, esyanin tehlikeli esya niteliginde oldugunu bilmiyorsa, kendisine
tagitan tarafindan bildirim yapilmamissa, meydana gelen zararlar1 tazmin yiikiimliiliigii altina

girmeyecektir.

2.3. Hukuki Niteligi

Teknolojinin ve ticaretin gelismesi, etkilesimin artmasi, tasima mesafelerinin uzamasi
nedeniyle gelisen tasimacilik tasima sézlesmesi kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Tasima sozlesmesi ile tastyici esyay1 bir yerden alip baska bir yere gotiirme isini iistlenmekte,

tasitan ise iicret 6deme borcu iistlenmektedir’™3, Bu sézlesmenin kurulmasi iki tarafin irade

154

beyanlarinin uyusmasina baghdir=". Dolayisiyla tasima sézlesmeleri rizai sdzlesmelerdendir.

Tasima soOzlesmesi tasiyicitya ve tasitana karsilikli borg yiliklemektedir. Tagima

sO0zlesmesi karsilikli olarak taraflara bor¢ yiikleme niteliginden dolayr tam iki tarafa borg

155

yiikleyen sozlesmelerdendir—>. Dolayisiyla tasima sozlesmesi ayni zamanda ivazli yani

karsilikli sozlesmelerdendir. Karayoluyla esya tasima sozlesmesi, TTK ve KTaK ile
diizenlenmis dolayisiyla atipik sézlesmelerden degil, tipik yani isimli bir s6zlesmedir. Tasima

sO0zlesmesi ilk olarak tasitan ve gonderilen arasinda meydana gelen s6zlesmenin ifasini temin

156

eden ardil bir s6zlesmeye tekabiil bir s6zlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir=°. Ancak tagima

sozlesmesinde amag, kendinden®®’

onceki sozlesmelerden bagimsiz olarak tasima konusu
esyanin tasinmasidir. Ornegin, tasitan ve gonderilen arasinda yapilmis olan satim sdzlesmesi

tasima soOzlesmesinden bagimsiz yapilmakla birlikte; tasima soézlesmesi de satim

152 Erig, s. 16.

158 Celik, s. 20.; Bkz. 2.2.3.

154 Gengtiirk, s.20.

155 Gengtiirk, s.22.; Arkan, s. 29.

1%6 Tiiziiner, s. 171.

157 Gengtiirk, s.22; Belbez, Hikmet, Nakil Sézlesmesi ve Nakliyecinin Sorunu, AHFM, C.3, Ankara 1946, s. 391.
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sOzlesmesinden bagimsizdir. Dolayisiyla tasima s6zlesmesi kendinden dnceki s6zlesmelerden

bagimsizdir.

Tasima sdzlesmesinin tam tiglincii kisi yararina sozlesme olmasi niteligi de tartismalidir.
Bir goriise gore, gonderen iiciincii kisi olarak kendisini de tayin edebilir'®®. Bunun yaninda
esyanin teslimi sart edilen yerde tasima iicreti ve sair masraflarin ddenecegi diizenlenmistir
(TTK m. 870/f.1). Ugiincii kisi yararina sdzlesmede iiciincii kisi aleyhine sézlesme miimkiin
degildir'®®. Dolayisiyla tasima sozlesmesi iigiincii kisi yararma olma niteligine sahip degildir.
Bizim de katildigimiz diger goriise gore, tasima sdzlesmesi li¢lincii bir kisi olan génderilenin
menfaatini gézetmekte, gonderilene emir ve talimat verme ve tasarrufta bulunma imkani
saglamaktadir. Dolayisiyla tagima sézlesmesi tam iigilincii kisi yararina sézlesme niteliginde
kabul edilmesi gerekir. Tasima sozlesmesi, sozlesmenin taraflar1 yaninda gonderilenin
menfaatlerini de acikca dikkate almaktadir'®®. Dolayisiyla tasima sozlesmeleri iigiincii kisi

161

yararina yapilan sozlesmelerdendir Uciincii kisi yararma sozlesme temeli itibariyle

sozlesmenin tarafi olmayan bir kisiye, onun yararina sézlesme ile edim kararlastiriimasidirt®?,
Bu sozlesmeyle taraflardan biri diger tarafa, edimi lglincii kisiye ifa edecegini taahhiit
etmektedir®®. Uciincii kisi yararma sozlesme, iigiincii kisinin edimi ifa edecek kisiye karsi
alacak hakki bulunup bulunmamasina gore tam {igiincii kisi yararia sézlesme ile eksik tigiincii

kisi yararma sdzlesme olarak ikiye ayrilmaktadir'®

. Yapilan sézlesmenin tiglincti kisiye ifay1
talep hakki vermesi sézlesmeyi tam {iciincii kisi yararina sézlesme olarak nitelerken, ifayi talep
hakki vermemesi eksik iigiincii kisi yararia sdzlesme olarak nitelemektedir’®®. Tam igiincii
kisi yararina sozlesme ise tiglincii kisinin alacakli ile birlikte edimin ifasini talebe yetkili olmasi
veya olmamas1 bakimindan miinhasir tam tigiincii kisi yararina sézlesme ve birlikte tam tigiincii
kisi yararina sozlesme olarak ikiye ayrilir®®. Tasima s6zlesmesinin tam {iglincii kisi yararina
sozlesme ya da eksik tigilincii kisi yararina sézlesme niteliginde olup olmadig: da tartismali bir

konudurl®’. Tasima sdzlesmelerinde iigiincii kisinin, tasiyicidan tasima edimini ifa etmesini

isteme hakki vardir. Bir goriise gore, tiglincii kiginin tagitan da olabilecegi ve ti¢lincii kisiye borg

1%8 Gengtiirk, s. 23.

159 Gengtiirk, s. 24; Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku C. 2, Istanbul 2009, s. 5

160 Seven, Gonderilen, s. 73.

161 Seven, Gonderilen, .88 vd. Tasima sozlesmesinin tam iiciincii kisi yararina olma niteligi tartismalidir. Bu
tartigmalara tagima sézlesmesinin hukuki niteligi kisminda deginilmistir.

162 Akyol, Sener, Tam Ugiincii Sahis Yararina Sozlesme, Istanbul 1976, s. 10.

163 Akyol, s.10.

164 Akyol, s.11.

165 Akyol, s. 11.

186 Akyol, s. 9 vd.; Seven, Gonderilen, s.88.

187 Y11dirim, Hakan, Karayolu Esya Tagima Sorumluluk Sigortalarinda Riziko ve Menfaat, Ankara 2016, s. 311.
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yiiklendiginden TBK 129 anlaminda eksik {i¢iincli kisi yararina sézlesme oldugu goriisi
bulunmaktadir!®®. Diger goriise gore, tasima sozlesmesi birlikte tam {iciincii kisi yararma

169

sO6zlesmedir~°. Gonderilen, tasitanin kendisi veya baska bir kisi olabilir. Her halde ii¢lincii sahis

yani gonderilen, tasitanla birlikte tasiyicidan edimi ifa etmesini isteme hakkina sahiptir.

Tasima sozlesmesinin iki tarafa bor¢ yilikleyen is gorme sozlesmesi oldugu kabul
edilmektedir'’®. Bu sdzlesme ile tasiyici esyanin varma yerine ulasmasia kadar tiim tasima
faaliyetlerini iistlenerek is gorme borcunu iistlenmektedir'’*. Buna gore tasima sdzlesmesi bir
is gorme sozlesmesidir'’2. Tasima sozlesmelerinin is gérme sdzlesmelerinden eser sozlesmesi
niteliginde mi yoksa vekalet sdzlesmesi niteliginde mi oldugu tartismalidir. Hakim goris ise

tasima sdzlesmesinin eser sdzlesmesi niteliginde oldugudur!’,

Eser sozlesmeleri goriisiine gore tagima sdzlesmesi, tagitanin iicret karsilig1 tagima isinin

meydana gelmesini tastyiciya biraktig1 sdzlesmedir'’®. Eser sézlesmeleriyle iicret karsiligi bir

175

eser meydana gelmesi iizerine anlagilir'’>. Yargitay genellikle maddi bir varliga sahip olmayan

edim sonuglarinin eser konusunu olabilecegini kabul etmektedir’®

. Vekalet sozlesmesi
goriisiine gore ise, vekilin sozlesme ile bir isi yonetmeyi veya hizmet ifasini borg¢landigi,
miivekkilin menfaat ve iradesine uygun hareket etmek ve tastyiciy1 nispeten bagimsiz kilan, is

177

gorme borcunu doguran sézlesmedir’’. Vekalet sozlesmesinde edim, isin yapilmasina iliskin

oldugundan yapmama edimi is gérme sayilmaz ve vekalet sozlesmesinin konusu olamaz!’®.
Alman Hukuku, tasimanin 6nemini ve esyanin bir yerden bagka bir yere ulastirilmasi
bakimindan tasima sdzlesmesini eser sézlesmesi niteliginde oldugunu kabul ederken, Isvicre
Hukuku tasima sdzlesmesinin 6zde bir vekalet sozlesmesi niteliginde oldugunu savunmustur!’®.
Bu goriise gore tastyici, tagitanin talimatlari dahilinde ancak tagima isinin kurallar1 ¢cergevesinde

hareket etmektedir'®, Bir diger goriise gore ise, tasima sozlesmeleri her ne kadar bu iki

sozlesme tiirii ile benzerlikler bulundursa da esasen kendine 6zgii niteliklere de sahiptir. Bu

168 yldirim, s. 311.

169 Seven, Gonderilen, s.88.

170 Arkan, s. 29; Gengtiirk, s. 22.

11 Gengtiirk, s.22.; Belbez, s. 389.; Tiiziiner, s. 171.

172 Arkan, s. 29.; Gengtiirk, s. 22.

173 Belbez, 5.391- 391; Gengtiirk, s. 22; Arkan, s. 30; Ulgener, M. Fehmi, Tastyanin Sorumsuzluk Halleri, Istanbul
1991, s. 19; Adigiizel, s. 34; Erdem, s. 99-100; Tiziiner, s. 188.

174 Yavuz, Cevdet, Borglar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), Istanbul 2008, s.318.

15 Yavuz, s. 319 vd.

176 Zevkliler, Aydin / Gokyayla, K.Emre, Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Ankara 2014, s. 476.
7 Yavuz, s. 406.

178 Zevkliler, s. 617.

179 Arkan, s. 29 vd.

180 Celik, s. 20.
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sebeple tasima sozlesmesinin kendine 6zgii ve bagimsiz bir sézlesme tiirii oldugu yo6niinde

goriisler meveutturt®?,

Kanaatimizce tasima sozlesmeleri tagima isinin niteligini inceledigimizde eser
sOzlesmesi niteligine daha yakindir. Tagima isinin meydana getirilmesi tagiyiciya ait bir istir.
Bir bedel karsiliginda, tasima isinin tasiyici tarafindan yerine getirilmesi beklenmektedir.
Halbuki vekalet sozlesmesi niteliginde oldugunu kabul edildiginde, tasiyicidan sonucun elde
edilmesi degil, isi 6zenli ve sadakatle yapmasi beklenecektir. Bu durum, tasiyicinin tagima isini
tam ve geregi gibi yerine getirmesine engel olabilir. Ancak tasima s6zlesmesi ile tasiyicidan
tasima isinin sonuca erdirilmesi beklenmektedir. Dolayisiyla, kanaatimizce tasima

sozlesmesinin eser s6zlesmesi niteliginde sayilmasi gerekmektedir.

Tasima sozlesmelerinde tasiyicinin  sorumlulugunun hukuki niteligi de tasima

sozlesmesinin hukuki niteligine miiteakip bu baslik altinda inceleyecegiz.

Bir goriise gore tasiyicinin sorumlulugu 6zen borcu ile agirlagtirilmis kusur

2

sorumlulugudur'®, Bu goriise gore tasiyict en yiiksek ozeni gosterdigini ispatlayarak

sorumluluktan kurtulabilir'®, Tasiyict TBK m.112 uyarinca karine olarak kusurludur ve

kusursuzlugunu ispatlayarak sorumluluktan kurtulabilir'8*,

Diger goriis ise ¢ogunluk goriisii olan yumusatilmis kusursuz sorumluluktur'®,
Tasiyicinin kusursuz sorumlulugu s6z konusu oldugunda tasiyici, kusuru olmasa dahi tasima
sonucu meydana gelecek ziya, hasar ve gecikmeden sorumlu olacaktir!®, Tasiyicinin ziya,
hasar ya da gecikmeye neden olan olayda kusuru olmadigini ispatlamasi, tasiyiciyi
sorumluluktan kurtarmaz. Tasiyici, en yiiksek 6zeni gosterdigi halde kagimamayacagi ve
sonuglarinin  6nlenemeyecegi hallerde kendisine taninan sorumsuzluk hiikiimlerinden
yararlanabilecektir'®’. Tasiyicnin sorumlulugunun hukuki niteliginde g¢ogunluk gériisi,

sorumlulugun yumusatilmis kusursuz sorumluluk oldugu yéniindedir'®,

TTK ile ilgili son diizenlemeler yapilmadan 6nce eTTK kusur sorumlulugunu dikkate

almaktaydi ve tastyicinin kusuru olup olmadigina bakiliyordu. Yeni diizenleme ile TTK

181 Celik, s. 21.; Yildirim, s. 311.; Zeyneloglu, s. 31.

182 yavas, s. 96; Ozdemir, Turkay, Uluslararas1 Esya Tasima Hukuku (Z1ya ve/veya Hasar Sorumlulugu), Istanbul
2006, s. 126-127.

183 Yavas, 5.97.

184 Akinct, s. 87.

185 Yavas, s. 97; Gengtiirk, s.111; Yetis Saml, s. 16

186 Arkan, s. 60 vd.

187 Yavas, s. 99; Yetis Samli, s.17.

188 Yavas, 5.97.; Imrak, 5.29.; Arkan, s. 44.; Arkan, (sempozyum), s. 16.; Gengtiirk, s. 111.; Yetis, Samli, s. 16.
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gerekcesine dayanarak kanaatimizce TTK’nda tasiyicinin sorumlulugu yumusatilmis kusursuz
sorumlulugudur'®®. Tasiyici, kusuru bulunmadigini ispat ederek sorumluluktan kurtulamaz
ancak sorumluluktan kurtulma sebeplerinin varligimi ispati halinde sorumluluktan
kurtulabilecektir'®®, Bu halde tasiyicinin en yiiksek 6zeni gostermis olmas1 kusuru belirlemek
icin degil, sorumluluktan kurtulma hallerinden faydalanabilmesi i¢in gerekli 6zenin gdsterilip

gosterilmediginin belirlenmesi bakimindan énem arz etmektedir®:.

Tasiyici, tagima sozlesmesiyle birlikte esyayr tasima yiikii altina girerek so6zlesmeden
dogan borglanmasini tam ve geredi gibi yerine getirme yiikiimliiliigii altina girer!®?. Tasima
sOzlesmesi sirasinda zarar dogurucu bir vakia meydana gelmesi halinde tasiyicinin sorumlulugu

akdi sorumluluktur®®?,

Zarar goOren tagitan, tasiyiciya karst akdi sorumluluktan riicu edebilecegi gibi, haksiz fiil
sorumlulugu halinde tasiyiciya haksiz fiilden kaynaklanan sorumlulugundan da riicu
edebilecektir. Akdi sorumlulukta sorumlulugu sinirlayan sebeplerin varliginin, haksiz fiil
sorumlulugunda gegerli olup olmadigi, tazminat talep eden kisinin sdzlesmede taraf olup
olmamasma gore farklilik gosterir'®®. Sozlesmede taraf olmayan ve haksiz fiil dolayisiyla
tazminat talebinde bulunan kisiye karsi s6z konusu sorumsuzluk kayitlari rizasi olsa dahi ileri
siiriilemez!®®. Haksiz fiil dolayisiyla talepte bulunan kisi tasima sozlesmesinin tarafiysa,
tazminat talebi dolayisiyla tasiyiciya yonelttigi taleplerin sorumlulugu sinirlayan hiikiimlerin
uygulanip uygulanmayacagi sozlesmede yoruma baglidir. Bu halde taraflarin tespit olunan
maksat ve iradeleri, sorumsuzluk hiikiimlerinin uygulanmasi1 yoniinde yorumlanabiliyorsa

haksiz fiil sorumlulugu ortadan kalkar veya siirlanmis olurt®.

2.4. Tasiyicinin Esya Tasimasindan Dogan Sorumlulugu

2.4.1. Genel Olarak

Tasima konusu esya, tasimanin yiiksek riziko i¢eren niteliginden dolay: tam ya da kismi
zlyaa veya hasara ugrayabilir, teslimde gecikme meydana gelebilir. Tasiyicinin ziya, hasar ve

gecikmeden sorumlulugunu anlamak i¢in dncelikle bor¢ kavramina ve tagtyicinin s6zlesmeden

189 Yavas, s. 100; Imrak, s. 31.

190 Yavas, 5.97.; Adigiizel, s.45 vd.; Arkan, s. 44 vd.; Gengtiirk, s. 111 vd.; Yetis Saml, s. 17.
%1 Yavas, 5.100.

192 Yetig Samli, s.36.; Celik, s. 77.

193 Yavas, s. 101.; Ozdemir, s. 129,; Caga, s. 186.; Sozer, (yiik), s. 200.

194 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.2, s. 210.

19 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.2, s. 211.

19 Caga/Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.2, s. 210.
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dogan sorumluluguna bu baslik altinda deginilecektir. Daha sonra tasiyicinin ziya, hasar ve

gecikmeden kaynaklanan sorumlulugu ayri basliklar altinda incelenecektir.

Borg, dar anlamda bir seyi vermek veya yapmak veya yapmamak edimleri karsiliginda,
ediminin ifasini isteme hakki veren iki taraf arasindaki hukuki bagdir!®’. Bir gercek veya tiizel
kisinin digerine kars1 bir edimde bulunma yiikiimliiliigii bor¢ kavrammi ifade eder'®®, Borg
geregi gibi ifa edilmezse artik tasiyicinin borgtan sorumlulugu dogacaktir'®®. Dolayisiyla

sorumluluk kavrami, bor¢ kavramina dayanmaktadir.

Tastyicinin - ziya, hasar ve gecikmeden sorumlulugu tasima sozlesmesinden
kaynaklanmaktadir. S6zlesmeden dogan sorumluluk kendi i¢inde ikiye ayrilir. Taraflarin
hukuki islem yapmalarina dayanan borg iliskileri, hukuki islemden dogan borg iliskileri olarak
adlandinlir®®, Sézlesmeden dogan borg iradesinin taraf iradesinden bagimsiz olarak kanunda
ongoriilen maddi sartlarin vakia i¢inde gergeklesmesinden dogmasinaysa, kanundan dogan borg
iliskileri denilmektedir?®’. Tasiyanmn sorumlulugu hukuki islemden dogan borg iliskilerinden

kaynaklanmaktadir?®?,

Tas1tyicinin s6zlesmeden kaynakli ihlal dolayisiyla sorumlu tutulabilmesi, sorumluluga

yonelik olan sartlarin gerceklesmis olmasina baglidir?®,

Bu sartlar geregi, tasiyici oncelikle
sO6zlesmece mevcut bir tasima borcu ile yiikiimlii olmus olmali ve bu borg yerine getirilememis
olmalidir®®*. Sézlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliiklerin yerine getirilememesinde kasten veya
ihmal ile hareket etmis olmasi ve zarar meydana gelmis olmasi gerekir?®. Bu zarar ile tasima

sdzlesmesi geregi tasiyicinin sorumlulugu arasinda ise illiyet bagi bulunmalidir?®.

TBK geregi borglu, borcunu ifa etmeli, borcunu tam ve geregi gibi ifa etmedigi takdirde,
alacaklinin ugramis oldugu zararlardan sorumlu olmaktadir. Tasiyicinin esyanin ziyaa ya da
hasara ugramasi halinde veya geg teslim halinde meydana gelen zararlardan sorumlulugu TTK

875 vd. hiikiimlerinde diizenlenmistir.

197 Reisoglu, Safa, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2014, s. 29 vd.
198 Nomer, Haluk, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2020, .21 vd.
19 yavas, s. 157.

20 seven, Vural, Tastyiciin Yiike Ozen Borcunun Thlalinden (Yiik Ziya ve Hasarindan) Dogan Sorumlulugu,
Ankara 2003, s. 44.

201 Reisoglu, s. 46 vd.

202 Seven, s. 45.

203 Seven, s. 49.

204 Seven, s.49.

205 Seven, s.49.

206 Seven, s.49.
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Tastyici, esyay teslim alma anindan gonderilene teslim edinceye kadar gecen siirede
esyay1 tasimakla beraber 6zenli davranmakla da yiikiimliidiir?®®”. Sorumluluk genel anlamda
tastyicinin tasitana karsi borg¢ yiiklenmis olmasindan ve bu borcu tam ve geregi gibi ifa
edememesinden dogar®®®. Tasima sozlesmelerinde, esyanin tasiyict hakimiyetine ge¢mesiyle
birlikte artik tasitanin esya iizerinde hakimiyeti kalmayacagindan tasitanin malvarhiginda
meydana gelen zararin, tasitandan alinarak tasiyiciya yiiklenilmesinde sorumluluk yoniinden
hakl1 bir sebep bulunmaktadir®®. Tasiyicinin, tasima konusu esyayi teslim almasindan, teslim
edinceye kadar gegen siire sorumluluk siiresidir?®. Tasima siiresi kavram, iki farkli anlamda
kullanilmaktadir?!. Tasima isi, tasima siiresinin ifa edilmesi gereken siireyi veya ifa edildigi
yani teslimden varma yerine ulasincaya kadar gegen siireyi ifade etmektedir?!2. Tasiyicinin
gecikmeden sorumlulugu s6z konusu oldugunda tasima siiresinin ifa edilmesi gereken siiresinin
astlmas1 anlasilmaktadir. Tasima siiresi kavrami yerine teslim siiresi kavrami da

kullanilmaktadir?®®

. Z1ya, hasar, ge¢ teslim hallerindeki esya tasimadan dogan zararlar, esyanin
tasiyicinin hakimiyetinde bulunmas: kosuluyla tastyicinin sorumlulugundadir®*4, Meydana
gelen zarar, bu siire iginde meydana gelmis ancak sonuglar1 daha sonra ortaya ¢ikmis olabilir.
Tazminatin hesaplanmasina esas alinan tarihe kadar ortaya ¢ikmayan zarar gelecekteki zarar
olarak adlandirilmaktadir®®®. Bu halde de yine tastyicinin sorumlulugu dogacaktir. Baska bir

ifadeyle tasiyict meydana gelebilecek gelecekteki zararlardan zararin birligi ilkesi geregi

sorumludur.

Tasiyic1 esyaya gelen ziya ve hasardan sorumlu tutulabilmesi i¢in tasima konusu
esyanin, tastyicinin zilyetligini elinde bulundurdugu sirada ger¢eklesmis ve tastyicinin zilyetlik
iradesinde bulunmus olmas1 gerekmektedir?'®. TMK m. 973 geregi esyanin zilyetliginin devri,
tastyicinin esya iizerinde fiilen hakimiyet kurmasi ve tasiyicinin zilyetlik iradesi gostermesi ile
baglar. Egyanin zilyetliginin tasiyiciya ge¢mesi ile esya tasiyicinin hakimiyet alanina girer, iste
bu esyanin teslim alinmasindan teselliime kadar gecen siirede tagiyicinin tasima sézlesmesinden

kaynaklanan sorumlulugu s6z konusudur. Tasiyicinin sorumlulugunun bulunmasi i¢in, tagimayi

207 Arkan, s. 46.

208 Yetis Samly, 5.36.; Celik, s. 77.

209 Bezginli, Hakan / Koksal, Tunay, Karayolu Tagimacilik Hukuku, Ankara 2012, s. 58.

210 Yavas, s.74.

211 Gengtiirk, s.124.

212 Gengtiirk, s.124.

213 Gengtiirk, s.124.

214 Yetis Samly, 5.27.

25 Kiligoglu, Kumru, Yansima Yoluyla Zarar, Ankara 2012, s.6 vd; Cakirca, Seda irem, Tiirk Sorumluluk
Hukukunda Yansima Zarari (Bir Kazang Kayb1 Zarar1 Tiirii ), Istanbul 2012, s.24 vd; Caglayan Aksoy, Pinar,
Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Unsurlar1 Cergevesinde Salt Malvarligi Zararlarinin Tazmini, Istanbul 2016, s.10 vd.
216 Ulgener, , s. 67.
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taahhiit edenin idare ve sorumlulugunda gerceklestirilmesi, tasiyicinin esyanin zilyetligini

iizerine almas1 gerekmektedir?!’.

TTK m. 875/f.1. geregi, tasiyici, esyanin tasinmak {izere
teslim alinmasindan teslim edilmesine kadar meydana gelen ziya, hasar veya ge¢ teslimden
dogan zararlardan sorumludur. Zarar olugsmasinda, tasitanin veya gonderilenin kusuru varsa,

artik tasitanin sorumlulugunu kusur derecesi belirleyecektir (TTK m. 875/f.2.).

Tastyicidan, tasima isini yaparken gosterebilecegi en yiiksek 6zeni gostermesi beklenir
(TTK m. 876/f.1.). Tasiyicinin ziya ve hasardan sorumlu tutulmasi i¢in yiike 6zen borcunu ihlal

etmis olmas1 gerekmektedir?'®

. Yiike 6zen borcu ii¢ asamada degerlendirilebilir. Tasiyicinin
yiikke 6zen borcu yiikleme ile baslar, tasima ve bosaltmaya siiresince devam eder. Yiike 6zen
borcu, tasiyicinin asli edimi olan esya tagima borcunun yan edimidir. Yiikleme, her ne kadar
kanun koyucu tarafindan tasitana yiiklenilmisse de®'® tasiyicinin nezaret ve sorumlulugunda
meydana geldigi kabul edilen yan edimlerindendir?®°. Tasiyici sadece ziya hasar ve gecikmeyle

221

sinirlt olarak sorumlu degildir*>*. Yan yilikiimliiliiklerin ihlali s6z konusu oldugunda bundan

dogan zararin ifas1 degil, tazmini s6z konusu olacaktir???,

2.4.2. Zxya, Hasar veya Teslimde Gecikme Hallerinde Tasiyicimin Sorumlulugu
2.4.2.1. Ziya Halinde
Bu baglik altinda 6nce esyanin ziyaa ugramasi kavramina daha sonra tastyicinin egyanin

ztya halinde sorumluluguna deginilecektir.

Tasima hukuku gergevesinde ziya, teslim borcunu yerine getirememek olarak ifade
edilmektedir??®, Baska bir ifadeyle esyanin tasinmak iizere tasitan tarafindan tastyiciya teselliim
edilen esyanin, teslim yerinde gonderilene teslim edilememesidir?®*. Z1ya, tasiyiciya teselliim
edilen sekilde, tasiyicinin teslim borcunu yerine getirememesi, tagiyicinin teslim borcunu

yerine getirme olanagmin tamamen ortadan kalkmasidir??®. Baska bir tanimla z1ya, tastyicinin

27 Yetis Samly, s.12.

218 Caga / Kender, Deniz Ticareti Hukuku, C.2, s. 136.

219 Lale, s. 187.; Yavas, s. 44 vd.; Adigiizel, s. 53.; Bkz. 2.2.1.

220 Uslu, Murat, CMR Hiikiimleri Cergevesinde Tastyicinin Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, Ankara 2010, s. 63.
221 Uslu, s. 51.

222 Seven, $.52.

23 Arkan, s. 47.

224 Yavas, s. 57.

225 Yavas, s. 57.; Caga/Kender, Deniz, Ticareti Hukuku C.2., s. 140.
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teslim almis oldugu ve tagimayi taahhiit etmis oldugu yiiki, teselliime yetkili olan kisiye teslim
etme iktidarmi kismen veya tamamen kaybetmesidir®%.
Esyanin ziyaa ugramasi ayni zamanda yok olma, kaybolma, zayi olma anlamlarin

227 Tasima hukuku bakimindan z1ya, esyanin niteliginde degisme, niceliginde azalma veya

tasir
ortadan kalkma sonucu esyanin hak sahibine teslim edilememesi veya teslim edilse dahi artik
ckonomik degerinin bir kismmi veya tamaminin ortadan kalkmis olmasi durumlarinda
karsimiza ¢ikar??®. Tiim bu durumlarin kural olarak tasiyicinin hakimiyetinde gerg¢eklesmesi

durumunda tasiyici tarafindan tazmini gerekecektir??®,

Tasiyicinin esyayr hak sahibi gonderilene teslimden yoksun olmasi halleri, fiili bir
yoksunluk veya hukuki bir yoksunluk gibi gesitli sebeplerden kaynaklanabilir®®. Bu halde

ztyanin sebebinin ne oldugu esyanin ziyaa ugramasi bakimindan sonuca etki etmeyecektir?!,

Bagka bir acidan ziya, esyanin amacina uygun sekilde kullanilma imkaninin ortadan
kalkmast seklinde yani esyanin asli niteliklerinin degismis olmasi, esyada ziya haline

ornektir?®?

. Ornegin; sabun ile yan yana kahve tasimnmasi halinde, kahvenin kahveliginden artik
bahsedilemeyecektir ¢iinkii her ne kadar tasiyici teselliim ettigi yiikii génderilene aynen iade
etmis olsa da, cin ve miktar agisindan aynen teslim edilen kahvenin artik kahveliginden

233

bahsedilemeyecektir Tasiyicinin, tasima konusu esyanmn teslim borcunu yerine

getirememesi haline ziya denilmektedir.

Tagima konusu esya tam ziyaa ugrayabilecegi gibi kismi ziyaa da ugrayabilir. Tam ziya
halinde, tasima sozlesmesi konusu olan esyanin hukuki veya fiili olarak higbir kismi hak
sahibine teslim edilememesi, esyanin niteliginin ve bir kisminda zarar meydana gelmis olsa
dahi tiim ekonomik degerinin tamamen ortadan kalkmis olmasi ve kullanim amacini yitirmis

234

olmas1 s6z konusudur~”. Geride kalan kalintinin esya niteliginden bagimsiz degeri 6nem arz

etmemektedir23,

226 Yetis Samly, s.30.

227 Ozdemir, s.95.

28 Yazicioglu, s. 74; Yetis Samly, s. 30; Yavas, 5.57; Ozdemir, s.95.

229 Ozdemir, s.95 vd.

20 yavas, s. 57; Arkan, s. 47.

21 Arkan, s. 47; Yavas, s. 57.

232 Yavas, s. 58.

233 Yavas, s. 58; Sozer, Biilent, Deniz Ticareti Hukuku, Istanbul 2012, s. 661.
234 Yavas, s. 59; Ozdemir, s. 99 vd.

235 9zdemir, s.100.

37



Kismi ziya, teselliim edilen yiikiin miktar agirlik veya hacim olarak azalmis sekilde hak

236

sahibine teslimi s6z konusudur~>°. Kismi z1ya tagima konusu esyanin bdliinmesi halinde esyanin

bir kisminin ekonomik degerini koruyabilmesi teslime uygun ve ekonomik deger tasiyan

237 Kismi ziya halinde, tasima konusu esyani

esyanin bir kisminin var olmasi hali aranmaktadir
zarara ugramayan kisminin teslime elverisli ve ekonomik degerini korumasi gerekmektedir. Bu
halde, ziya olmus esya yaninda halen ekonomik deger tagiyan ve teslim edilmis esya olmasi
gerekir?®, Tek bir sézlesme ile tasman aym tiir esyalarin bir kisminda ziya meydana gelmesi
halinde kismi ziya oldugu kabul edilirken, farkli tiir esyalarin birinin ziyaa ugramasi halinde

tam ziyaa ugradigi kabul edilmektedir®®.

TTK m. 874 yurtici tasimalarinda, tasima siiresini izleyen yirmi giin i¢inde esya teslim
edilmezse, esyaya zayi oldugu goziiyle bakilabilir, demektedir. Bu ziya karinesidir. Teslim
borcunun yerine getirilememesi, tasiyicinin veya tasitanin riziko alanma giren pek ¢ok
nedenden kaynaklanabilir. Buna gore, hak sahibi esya zayi olmus gibi tazminata hak kazanir.
Esyanin bulunmasi halinde kendisine haber verilmesini istemeyecegi gibi haber verilmesini
isteyebilir. Bu halde TTK m. 874/f.3 geregi, esyanin bulunduguna dair haber aldiktan 30 giin
icinde ilgili giderler indirilmek suretiyle tazminati geri 6deyerek esyanin teslimini talep
edebilir. Hak sahibi esyanin geri teslimine iligkin talepte bulunmamaissa, tasiyici esya iizerinde

serbestge tasarrufta bulunabilir.

TTK m. 889/f.1. uyarinca esyanin zayi oldugu agik¢a goriiliiyorsa, tasitan veya
gonderilen agikga teslim anina kadar zararin anlasilir bir sekilde belirtilerek ve nitelendirilerek
bildirilmesi zorunludur. Agik¢a goriilmedigi hallerde yedi giin iginde bildirim yapilmalidir
(TTK m. 889/f.2.). Teslimden sonra yapilan bildirim yazili olmalidir. TTK 889/f.5. hiikmii

uyarinca teslim sirasinda yapilan bildirim, esyayi teslim edene yapilmasi yeterlidir.

Bazi durumlarda kismi ziya olsa da tam ziya varmis gibi islem yapilir?®. Tasima
sozlesmesi konusu esyanim niteligi bu durumda 6nem arz etmektedir®*!. Esyanin bir kismmin
zlyaa ugramast tamaminin ekonomik degerini yok olmasi sonucu, tam ziya hali s6z konusu

olacaktir??,

236 Yavas, s. 59.

27 Yavas, 59; Ozdemir, s.100.
238 (9zdemir, s.100.

239 Arkan, s. 50.

240 zdemir, $.100.

241 zdemir, s.100.

242 Adugiizel, s. 76.
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TTK m. 880/f.1 hiikkmii geregi tasiyici, esyanin tamamen veya kismen ziyaindan
sorumlu tutuldugunda, tagiyicinin sorumlu oldugu tazminat tutari esyanin tasinmak igin teslim
alindig1r yer ve zamandaki degerine gore belirlenmektedir. Tagiyicinin, tasitandan tagima
konusu esyay1 teselliim ettigi yerde ve zamandaki degeri tazminat hesaplamasinda dikkate
alinan degerdir®®. Esyanin teslim edildigi yerdeki deger tasitanm karmi, tasima iicretini ve

masraflar1 da igerdiginden kural olarak daha yiiksek bir meblag ¢ikar?*,

Tastyicinin sorumlulugu degerlendirilirken kismi ve tam ziya durumuna gore tazminatin
belirlenecegi unutulmamalidir. Tam ziya halinde esyanin degeri, tiim esya géz 6niinde tutularak
belirlenecektir?®. Kismi ziya halinde ise 6zellik arz eden durumlar mevcuttur. Kural olarak
kismi ziya halinde 6denecek tazminat zayi olan kismin degeri dikkate alarak hesaplanir®®,
Esyanin bir kisminin zayi olmasi halinde esyanin ekonomik degerinin tamamen sifirlanmasi
veya zayi olmayan kismin ekonomik deger tastmamasi miimkiindiir®*’. Esyanm biitiinliik
gosterdigi durumlarda kismi ziya meydana gelmisse, tazminat hesaplamasinda tam ziya

meydana geldigi kabul edilir?*.

Esyanin tesellim edildigi yer veya zamandaki degerinin ispati tazminat talebinde
bulunan tasitan veya gonderilene aittir®*®. Esyanin ziyaa ugramasi nedeniyle tasarruf edilen ve

degerden indirilmesi gereken miktarlarm ispat ise tasiyiciya aittir®*°.,

2.4.2.2. Hasar Halinde
Tastyicinin hasar halinde sorumlulugunu incelemeden once tipki ziya halinde oldugu
gibi Oncelikle esyada meydana gelen hasar kavramina deginecegiz daha sonra tagiyicinin hasar

halinde sorumluluguna bu baslikta deginecegiz.

Hasar, esyanin ekonomik degerinde azalma meydana gelmesi, esyanin kullanilabilme
olanaginin ya da yeteneginin azalmasi veya kisitlanmasi olarak tanimlanabilir®!. Hasar esyanin

niteliginde degisme meydana gelmesi ile ilgili bir kavramdir ve bu meydana gelen degisiminin

23 Yavas, s. 163.

244 Adigiizel, s. 216; Yavas, s. 163.
25 Yavas, s. 168.

246 Arkan, s. 155.

247 Yavas, s. 168.

248 Arkan, s. 155.

29 Yavas, s. 168.

250 Arkan, s. 158.

5! yavas, s. 62.
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bes duyu organi ile algilanmasi zorunlulugu bulunmamaktadir®®?. Hasar, esyanin i¢ veya dis
biitiinliigiinde meydana gelen degisiklik veya fiziksel kétiilesme olarak da tanimlanabilir?®,
Bagka bir ifadeyle hasar, hangi sebeple olursa olsun yiikiin haricen de olsa hal ve durumunun
kotiilesmesi, degerinde meydana gelen azalmadir®. Tasima konusu esyanin meydana gelen
zarar nedeniyle degerinin azalmasi, niteliklerinde belli 6l¢iide azalma meydana gelmesi ve bu
azalmalarin esyanin maddi degerinde ekonomik koétiilesmeye neden olmasi, esyanin hasarli
olmas1 durumudur®®. Nicelikle ilgili k&tiilesmeler hasar kavramina girmez?®®. Tasima sirasinda
esyanin rayi¢ bedelinin diismesi, esyanin niteliginde bir kétiilesme sayilmamakta dolayisiyla
hasar olarak degerlendirilmemektedir®®’. Tasima konusu esyada deger azalmasinin kalict

258

nitelikte olmas1 gerekir Degerde meydana gelen azalma siireklilik gostermiyor ve

kendiliginden eski haline déniiyorsa burada hasar s6z konusu olmayacaktir?®®

. Hasar, en genis
ifadeyle tasima konusu esyadaki ziya sayilmayan esya iizerindeki kotiilesme olarak

nitelendirilebilir°,

Esyanin niteliginde meydana gelen hasarin disaridan anlasilamayacagi durumlar da
mevcuttur. Tasima konusu esyanin, disaridan bakildiginda anlasilamayacak ciirlime, kokma
gibi nitelik kayiplar1 da hasardir®®'. Esya, eski hale getirilebilir sekilde hasara ugramis

olabilir®2, Omegin bir kumasin kirlenmis olmasi durumunda temizlenerek eski haline

263

getirilebilir olmas1 hasarin varligina engel teskil etmemektedir?®®. Onem arz eden nokta esyanin

degerinde meydana gelen azalmadir. Egyanin degerinde meydana gelen azalmaninsa kalici
nitelikte olmas1 gerekir?4,
Gonderilen, iddia ettigi hasar yasal siiresi icinde ihbar etmedigi halde zararin tastyicinin

265

sorumlu olmadig1 bir sebepten dogmus oldugu kabul edilir=>°. Hasar agik¢a goriilityorsa, teslim

anma kadar tasitan veya gonderilen tarafindan bildirilmeli, agik¢a goriilmedigi hallerde ise

252 Ozdemir, 101.

23 ()zdemir, Atalay, Hava Tasiyicisimin Bagaj ve Yiikiin Kaybi, Hasar1 ve Gecikmesinden Dogan Zararlar
Nedeniyle Sorumlulugu, Ankara 1992, s. 56.

24 Caga / Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.2, s. 140.

25 Ozdemir, .101.

26 Ozdemir, 101.

257 Arkan, s. 51; Yavas, s. 62; Yetis Samli, s. 35.

%8 Yavas, s. 62.

29 Caga / Kender Deniz Ticareti Hukuku C.2, 5.140.; Yavas, s. 62.;

260 Arkan, s. 51; Yavas, s. 62; Caga / Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.2, s. 140; Sozer, s. 33; Seven (yiike 6zen),
S. 86; Yazicioglu, s.76.

%61 Arkan, 5.51; Yavas, s. 63.

22 Yavas, s. 63.

23 Yavas, s. 63.

24 Yavas, s. 62.

265 Goktan, Isik, Tastyanin Mali Mesuliyet Sigortast (Kuliip Sigortast), Istanbul 2008, s.85.
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teslimden yedi giin i¢inde bildirilmesi gerekmektedir. Aksi halde esya tasiyici tarafindan

sozlesmeye uygun teslim edilmis sayilir (TTK m. 889).

Hasar esyanin tamaminda ya da bir kisminda meydana gelebilir. Esyanin tamaminda ya
da bir kisminda meydana gelen hasar TTK m. 882/f.2 ile acgik¢a farkli sonuglara baglamis,
tazminatin nasil hesaplanacagina yonelik diizenlemede bulunmustur. Yiikiin yalnizca bir

kismina hasarm meydana geldigi hallerde kismi hasar s6z konusu olacaktir?®,

Kismi hasar halinde de kismi ziya hali gibi kural olarak tasiyici hasarli kisimda meydana
gelen deger kaybindan sorumlu iken esyanin biitiinliik arz edip etmedigi 6nem tagimaktadir.
Esyanin biitiinliikk arz etmesi halinde bir kisminda meydana gelecek hasar esyanin tiimiinii

hasarl hale getiriyorsa artik kismi hasar degil tam hasar halinden tasiyic1 sorumlu olacaktir?®’.

268

Bu halde esyanin tamaminda hasar meydana geldigi kabul edilmektedir=>°. Dolayistyla tasiyici

esyanin tamaminda meydana gelen hasardan sorumludur.

2.4.2.3. Teslimde Gecikme Halinde

Tastyic1 tasima taahhiidiiyle tasima konusu esyayi, teselliime yetkili kisiye tam ve
saglam olarak teslim edilmenin yaninda ayrica gecikmeksizin makul bir zaman araliginda
teslim etmeyi de taahhiit eder®®. Teslimde gecikme, borglanilan tasima edimini belirlenen

270

stireyl ya da makul siireyi asarak geg ifa edilmesidir<"™. Tas1yici, tasima s6zlesmesi geregi ifanin

vaktinde yerine getirememesinden dolay1 meydana gelen zararlardan sorumludur.

Tasima sozlesmelerinde slire bakimindan iki hal mevcuttur. Tasitan ve tastyict siire
belirlememis ya da tagima s6zlesmesi ile esyanin teslim giinii kararlagtirilmis olunabilir. Ancak
uygulamada kesin bir tarih verilmesi tasima sozlesmesinin niteliginden dolayr ¢ok fazla

karsilasilan bir durum degildir.

Tasima sozlesmesiyle taraflar belirli bir siire belirlendiginde, tasiyici bu siire zarfinda

271

tagima isini yerine getirme ylikiimliiliigiinii tistlenir-’*. Bu durumda esyanin teslimin zamaninda

olup olmadig: varsa kararlastirilan siireye gore degerlendirilir. TTK m. 873/f.1. hiikmii geregi

26 Yavas, s. 64.

27 Arkan, s. 159; Yavas, s. 64.; Caga/Kender, s. 141.
%68 Arkan, s. 159; Yavas, s. 64.

269 Yetis Samly, 5.36.; Celik, s. 77.

270 zdemir, Hava, s. 68.

271 Arkan, s. 62.
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tastyici, esyayr kararlastirilan siirede, kararlastirllmamissa teamiiller dikkate alinarak makul

stire i¢inde teslimle yiikiimliidiir denilmektedir.

Tasima iligskisinde, tasima siiresinin taraflarca kesin olarak belirlenebilir ancak tasima

212 Bu halde makul siire i¢inde tasimanin gerceklestirilmesi

stiresinin belirlenmesi sart degildir
gerekir. Makul siire tayini yapilirken tasima sdzlesmesinin kuruldugu anda var olan sartlar
dikkate aliir?”®. Esyanin teslim siiresinin belirlenmedigi durumlarda teslimde makul siire
asilmigsa, ge¢ teslim var demektir. Makul siire i¢in basiretli bir tasiyici icin gerekli objektif

274 Tasima senedinde teslim tarihine iliskin bir kayit

siire seklinde tanim yapilabilir
bulunmadigi durumlarda malin tasiyici tarafindan teslim alindig: tarih veya yiikleme tarihi
yazilmalidir. Yiikleme veya teslim alma tarihi belli ise tesellime kadar gecen siire ile makul
stire karsilastirilarak teslimin siiresinde olup olmadig1 sonucuna ulasilabilir. Tagima senedinde
kesin bir teslim siiresi yazilmasi zorunlu olmayip, gecikmeyi tespit eder nitelikli kayitlarin
bulunmasi yeterli olacaktir®”>. TTK m. 875/f.3. geregi gecikme hali meydana geldiginde
herhangi bir zarar olusmasa da tasima ticreti gecikme siiresi ile orantili olarak indirilmelidir.

Tasiyict TTK 875/f.3 geregi her tiirlii 6zeni gosterdigini ispat ederse ancak tasima licretine

uygulanacak indirimden kurtulabilir.

Tastyicinin, esyay1 gonderilene teslim etmesi de tipki tasima siiresi boyunca devam eden

276

diger islemler gibi hukuki bir islemdir“"™. Gonderilene tasima konusu esyanin teslimi sonucu

ifa gerceklesmis olup tasima siiresi sona ermis olur?’’.

Gonderilen, TTK m. 889/f.3. geregince, teslim siiresinin asildigini teslimden itibaren 21
giin i¢inde bildirmek zorundadir. Bu hak sahibinin bildirim yiikiimliiligtidiir. Bu siire ayni
zamanda hak diistiriicti siiredir. Gonderen bu siire igerisinde bildirimde bulunmazsa
gecikmeden kaynaklanan haklar1 sona erer. Teslimden sonra yapilan bildirimin yazili olmasi
TTK m. 889/f.4. geregince sarttir. TTK m. 889/f.4. bildirimde bulunanin kim oldugunun
anlasilmasi halinde imzay1 sart kogsmamistir ve yapilan bildirimin telekomiinikasyon araglari
yardimiyla da yapilabilecegini kabul etmistir. Bu halde bildirimin zamaninda gonderilmis

olmast 6nem arz etmektedir.

272 Erdil, Engin,Karayolu ile Uluslararas1 Esya Tasima Hukuku (I¢tihatli CMR Konvansiyonu Serhi), Istanbul
2015, s. 293.

218 Erdil, s. 294.

274 Gengtiirk, s. 127 vd.

275 Erdem, s. 503.

278 Gengtiirk, s.137.

217 Gengtiirk, s.137.
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2.4.3. Zaya, Hasar veya Teslimde Gecikme Hallerinde Tazminat Hesaplamasi

2.4.3.1. Genel Olarak

Kural olarak tasima hukukunda zarar halinde 6denecek tazminat, TTK m. 880/f.1
hiikmii gere8i esyanin tasinmak tiizere teslim alindigr yer ve zamandaki degeri {izerinde
hesaplanmaktadir. Bu deger hesaplanirken eTTK'nuna gore esyanin varma yerindeki piyasa
degeri esas alinmaktaydi ancak CMR ’ye paralel olarak diizenleme yapilan 6102 sayili TTK ile
esyalarin tagiyiciya taginmak iizere teslim edildigi yer ve zamandaki piyasa degerinin goz

oniinde bulundurulacag: kabul edilmistir®’®.

Tazminata konu olan esyanin degerinin
hesaplanmasi ise TTK m. 880/f.3’de diizenlendigi lizere objektif deger veya esyanin piyasa ya

da borsa degeri iizerinden belirlenmektedir?’®,

Calismamizin bu boliimiinde ziya halinde baslig altinda esyanin ziyaa ugramasi sonucu
tazminat 0denmesinde belirleyici olacak objektif deger, piyasa degeri ve borsa degeri
incelenecek ve daha sonra bu incelenen degerlerin hasar ve gecikme yoniinden ortaya ¢ikan

zararlardaki durumu incelenecektir.

2.4.3.2. Ziya Halinde
Z1ya halinde 6denecek tazminat yiikiin piyasa degerine, borsa degerine veya hasarsiz

deger ile hasarli degerin farkina dayanarak belirlenebilir?®

. Tagtyicinin sorumlulugunu doguran
bir vakia meydana geldiginde piyasa degeri lizerinden tazminat hesaplamasi yapilabilir.
Esyanin, borsa degerinin esas alindigi durumlarda borsa degerinin esas alinabilmesi i¢in
gonderilene teslim edilen yerde bir borsanin bulunmasi zorunlulugu bulunmamaktadir®®!. Bu

degerler sigorta ile yakindan iligkilidir. Sigortacinin sorumlulugunu yakindan etkilemektedir.

Tastyicinin sorumlu oldugu tazminat tutar1 esyanin degerine gore belirleneceginden bu
degerin neye gore hesaplanacagi s6z konusu olacaktir. TTK m 880 gerekcesinde hiikmiin
temelinin CMR m. 23 hiikmiine dayandigin1 belirtmis, her ne kadar TTK nda agik¢a yazilmasa
da yurti¢i karayolu ile esya tasimalarinda borsa degeri esyanin degerinin belirlenmesindeki

oOlciitler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Esyanin degeri tasiyanin esyay: teselliim ettigi yer ve

28 Yildirim, s. 313.

2% Yavas, s. 161.

280 Arkan, Sabih, Ziya Nedeniyle Odenecek Tazminatin Belirlenmesinde Esas Alian Deger ve ladesi Gereken
Masraflar, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.14., S.2., Aralik 1987, s. 27.; Adigiizel, s. 209.

8L Adigiizel, s.211.
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zamandaki borsa degeri varsa borsa degerine gore, eger borsa degeri yoksa esyanin gecerli

piyasa degerine gore, iki durumda da degerin saptanamamasi halinde esyanin degeri ayni cinste

ve kalitedeki esyalarin degeri goz oniinde tutularak belirlenmelidir?®2. TTK m 880/f.3 esyanin

degerinin piyasa degerine gore, piyasa degeri bulunmadigi halde ise ayni tiir ve nitelikteki

esyalarin cari degerine gore belirlenecegi hitkme baglanmistir. Bu degerleri ayr1 ayr1 incelemek

konumuz agisindan yerinde olacaktir. Buna gore;

a)

b)

Borsa Degeri

Tasinmakta olan esya borsaya kayit ve kabul edilmis bir esya ise teslim yerindeki
deger borsa degerine gore belirlenmektedir?®®. Esyanin gercek degerinin borsadaki
degerden farkli olmasi, drnegin borsadaki varil degeri ile piyasadaki degeri fakl
olan petrol, durumunda tasinan esyanin borsa degisikliginden farkli olmasi
tastyicinin sorumlulugu bakimindan bakildiginda degerde degisiklige sebebiyet
vermez?®, Borsa degerinin esas alindigi durumlarda, esyanin tastyici tarafindan
teslim edilen yerde bir borsanin bulunma zorunlulugu da bulunmamaktadir®®,
Onemli olan tasima konusu esyanin gonderilene teslim edildigi yerde o tiir esyaya

iliskin islemlerin belli bir borsadaki deger esas alinarak yapilip yapilmadigidir?®.

287

Bu halde esyanin borsa degeri oldugu kabul edilmekte“®’ ve esas alinan borsaya gore

tagima konusu esyanin degeri hesaplanmalidir.

Piyasa Degeri

Borsaya kayit ve kabul olunmamis esyanin taginma sozlesmesi konusu olmasi
da miimkiindiir. Bu halde borsada kayit ve kabulii bulunmayan esyanin piyasa
degerine bakilir. Borsada kayitli olmayan esyanin ziyaa ugramasi halinde tasiyicinin
sorumlu oldugu tazminat, esyanin gonderilene teslim yerinde ulastig1 fiyata gore

288

belirlenir-®®. Bu deger esyanin piyasa degeri olarak adlandirilmaktadir. Piyasa degeri

kural olarak arz ve talebe gore kendiliginden olusur®®. Ancak hiikiimetlerin kriz

%2 Yavas, s. 163.

283 Arkan, s. 154.

284 Arkan, s. 154; Yavas, s. 165.; Aydin, s. 113.

25 Yavas, 165; Adigiizel, s. 211; Arkan, s. 154.

286 Arkan, s. 154.; Yavas, s. 165.

287 Yavas, s. 165.

288 Arkan, s. 154.; Yavas, s. 165.; Arkan, Tazminat Belirlenmesi, s. 28.
29 Arkan, s. 154.; Yavas, s. 165.; Arkan, Tazminat Belirlenmesi, s. 28.
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donemlerinde bazi tiir esyalarin satis fiyatlar1 o hiikiimetge belirlenmektedir®®. Bu

hallerde hiikiimet tarafindan saptanan fiyat piyasa degeri olarak nitelenmektedir?®:,

Esyanin piyasa degerini belirlemede, esyanin kimler arasinda islem gordiigii de
piyasa degerinin belirlenmesi agisindan 6nem arz etmektedir?®. Ciinkii yiikiin
birden fazla piyasa degeri olabilir?®, Piyasa degeri esyanin toptan veya perakende

satis1 konu olmasi bakimindan farklilik gdstermektedir?®

. Tazminat hesaplamasinda
da hangi fiyatin esas alinacagi konusunda tasitan veya gonderilenin 6zel durumu,
mesleki bilgileri dikkate alinarak ziyaa ugrayan esyanin toptan m1 yoksa perakende
mi satis yapildig1 tespit edilerek tazminat miktarma ulasiimalidir®®. TTK m. 880/f.3
ile esya tasinmak iizere teslimden hemen dnce satilmigsa, piyasa fiyatinin bu satis

bedelinden tasima giderlerinin diisiilmesi ile bulunacagini belirtmistir.

Objektif Deger

Parca borcu niteliginde olan ¢ok degerli sanat eserleri, tarihi eserler, antika
esyalarin ziyaa ugramasi halinde tazminat, o esya i¢in tasitan veya gonderilen i¢in
arz ettigi siibjektif (6zel) degerine bakilmaksizin ayni tiir, kalite ve nitelikteki

esyalarin objektif karsilastirilmasi sonucu bulunan deger, esyanin cari degeri baska

296

bir ifadeyle objektif degeridir=". Yiikiin objektif degeri tasiyiciya teselliim edilen

yerdeki objektif degere gore belirlenmelidir?®’,

Tasima hukukunda nakden tazmin ilkesinin benimsendigi, ziya ve hasar halinde tazmin

edilen degerin para ile ifade edilmesinden anlasiimaktadir®®. Taraflar nakden tazmin yerine

ayni tazmin iizerine de anlasabilir

29 Ancak bu nakden tazmin ilkesinin istisnasini

olusturmaktadir.

290 Arkan, s. 154.; Yavas, s. 165.
291 Arkan, s. 154.; Yavas, s. 165.

292 Adigiizel,

s. 212; Yavas, s. 165 vd.

2% Yavas, s. 165

294 Arkan, s. 154.

295 Arkan, s. 154; Yavas, s. 165.

2% Yavas, s. 167 vd.; Arkan, s. 154 vd.; Adigiizel, s. 212.
27 Yavas, s. 168.

2% Adigiizel,

2012, s.209.

Burak, Karayolu ile Yapilan Tagimalarda Tagtyicimin Ziya ve Hasardan Dogan Sorumlulugu, Ankara

2% Eris, s. 408; Yavas, s. 162.
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Esyanin higbir degeri bulunmuyorsa, bu halde tasiyict bakimindan bir tazminat s6z

konusu olmayacaktir®®,

2.4.3.3. Hasar Halinde

Tastyicinin hasardan sorumlulugu sonucu tazminat esyanin degerinde hasardan dolay1
meydana gelen azalmaya gore hesaplanir. Bu degerin hesaplanmasi i¢in yukarida da
bahsedildigi lizere esyanin borsa degeri, borsa degeri yoksa piyasa degeri veya cari degere gore
belirleme yapilir®®. Tasiyicinin teslim aldigi yer ve zamanda esyanmn hasarsiz degeri ile
tastyicinin taginmak lizere teslim aldigi deger kiyaslanarak aradaki fark tazminat talebinde

bulunacak tasitan veya gonderilen tarafindan talep edilebilir®®,

Kismi hasar durumunda yalnizca hasarli kismin degeri, bu kismin hasarsiz olmasi

303

halindeki degerinden ¢ikarilarak meydana gelen zarar degeri bulunur®”. Ancak kismi hasarin

tasima konusu esyanin tamaminda deger kaybina neden oldugu halde artik tam hasar haline

gore deger hesaplamasi yapilmalidir®®,

2.4.3.4. Teslimde Gecikme Halinde
Gecikme halinde herhangi bir ziya veya hasar olusmasa da tasiyicinin her tiirlii 6zeni

gosterdigini ispat etmis olmas1 durumu harig, tasima ticreti gecikme siiresi ile orantili olarak

indirilir (TTK m. 875/f.3.).

Gecikme ile esyada ziya veya hasarin birlikte meydana geldigi durumlar meydana
gelebilir. Gecikme, ziya ve hasarin olugsmasina sebebiyet verebilir veya ziya ve hasarin
gecikmeye neden olabilecegi gibi bu sorumluluk sebepleri birbirinden bagimsiz meydana
gelebilir’®. Tiim bu sorumluluk halleri meydana geldiginde tasiyicinin sorumluluguna hangi
hiikiimlere gore gidileceginin belirlenmesi gerekmedir. Bu konuda doktrinde bir goriis birligi

bulunmamaktadir.

300 Arkan, s. 155.

301 Bkz.2.4.2.1.

302 Arkan, s. 160; Yavas, s. 169.
303 Arkan, s. 160; Yildirim, s. 203.
304 Arkan, s. 160; Yildirim, s. 203.
305 Uslu, s. 89.
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Gecikme ile ziya veya hasarin farkli nedenlerden dolayr meydana gelmesi halinde

tastyicinin hem gecikmeden hem esyadaki ziya veya hasardan dolay1 ayr1 ayr1 sorumlu olacagi

kabul edilmektedir3°,

Gecikme ile ziya veya hasarin birbirlerinden kaynaklanarak meydana gelmesi halinde

tagtyicinin sorumlulugunun esaslar1 noktasinda goriis birligi bulunmamaktadir.

307 gecikmenin ve ziya veya hasarmn birbirinden kaynaklanarak

Bir kisim yazarlar
dogmasi durumunda tasiyicinin sorumlulugunun sadece ziya ve hasar hiikiimlerine gore
sorumlu tutulmasi gerektigini savunmuglardir. Bu goriiste olan yazarlarin dayanagi ayni
nedenden dolay1 iki farkli tazminata hiikkmedilmesinin yanlis oldugunu savunmaktadir. Bu
goriise gore gecikmeyle birlikte ziya veya hasarin birbirlerinden kaynakli olarak meydana

gelmesi halinde tasiyicinin ziya veya hasara iliskin sorumluluk hiikiimleri gecikmeyi

kapsamaktadir.

Diger yazarlar ise®®, hem gecikmeden hem ziya veya hasardan ayr1 ayr1 sorumlu olmasi
gerektigi savunulmustur®® Buna gore, tasima sdzlesmelerinde temel sozlesmeye aykirilik
halleri ziya ve hasar olarak diizenlenmig, bunun 06zel goriiniimleri ise gecikme ve ifa
imkansizlig1 olarak sayilmistir®l®. Bu goriise gore tasima sozlesmelerinde asil olan tasima
konusu esyanin tasitandan teslim alindigr gibi gonderilene ulastirilmasi, esyanin sekil ve
mahiyetinde higbir degisiklik meydana gelmemesidir®!. Dolayisiyla gecikmeden meydana
gelen ziya veya hasar sonucu tasiyicinin tazmin yiikiimliiliigiiniin gecikmeden kaynaklanan
tazmin yiikiimliiliigiinii kapsamadig ileri siiriilmektedir®!?. Kanaatimizce ikinci goriis olan ayr1
menfaat goriisii daha yerindedir. Zira gecikme, z1ya ve hasarin alt baghig1 degildir. Tasiyicinin
gecikme ile sliresinde esyay1 yerine ulagtiramamak ile ziya veya hasardan sorumlulugu birinci
goriis kapsaminda ayni nedenden degil iki farkli ylikiimliliigli yerine getirememesinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla gecikme ile z1ya veya hasar birbirinden kaynaklanmis olsa da
kanaatimizce farkli yiikiimliiliiklerden kaynaklandigindan tasiyici, gecikme ile ziya veya
hasardan ayr1 ayr1 sorumlu tutulmalidir. Bagka bir ifadeyle tasitan veya gonderilen hem

gecikmeden hem ziya veya hasardan dolay1 tazminat isteme hakkina sahiptir.

306 Uslu, s. 89.

307 Aydin, Alihan, CMR’ye gére Tastyicinin Ziya, Hasar ve Gecikmeden Dogan Sorumlulugu, istanbul 2006, s.
108 vd.

308 Arkan, s.67 vd.; Gengtiirk, s. 160 vd.; Uslu, .90 vd.

309 Uslu, s.90.

310 Bzdemir, 5.93.

311 Ozdemir, s.93.

312 Ozdemir, s.93.
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2.4.3.5. Odenecek Tazminatin Sinirlandirilmast

Borglu kural olarak alacakliya karsit tim malvarhig ile alacaklinin malvarliginda
meydana gelen eksilmeden sorumludur®®. Ancak tasima islerinde kanun koyucu tasryicinin
sorumlulugunu TTK ile simirlandirmis ve tasiyici lehine azami sorumluluk miktar1 Ozel Cekme
Hakk1 (OCH/ SDR) iizerinden hesaplanan sinirli sorumluluk hiikiimlerini kabul etmistir®4,
Burada sinirlandirilan borg degil, sorumluluktur®®®. TTK m. 882 hiikkmii ile tazminat
hesaplanmasinda sinirlama Ongormiistiir. Buna gore, ziya ve hasar dolayisiyla tazminat
hesaplamasi yapilirken, hesaplama konusu esyanin net olmayan agirliginin (gayri safi agirlik)
her bir kilogrami igin 8,33 Ozel Cekme Hakkini karsilayan tutar ile sinirhdir®. SDR, IMF
tarafindan tanimlanmis bir hesaplama birimidir®!’. Ulkemizde de TCMB tarafindan gosterge

niteliginde giinliik olarak yayimlanmaktadir®!é,

TTK m. 882/f.2 hiikkmii ile hasar halinde de tasiyicinin sorumluluguna deginilmis ve
buna gore, esyada kismi hasar meydana gelmis ise esyanin ayni kisminin kismi ziya olmasina
iligkin tazminattan; esyanin tamaminin hasara ugramasi halinde tam ziya halinde ortaya ¢ikacak
tazminattan fazla olmayacag ve tastyicimin sorumlulugun Ozel Cekme Hakki (SDR) ile

sinirlandirilmastir.

Teslimde gecikme nedeniyle zarar gorenin tasiyicidan zarariin giderilmesini talep etme
hakk1 dogmas1 miimkiindiir. Gecikme nedeniyle esyanin piyasa degerinin diismesi, vergilerinin
artmasi, gonderilenin ii¢lincii kisilere karsi taahhiitlerini yerine getirememesi ve cezai sart
odemesi, depoya fazladan iicret 6demesi gibi zararlar meydana gelebilir®'®. Teslimde gecikme
halinde ise tasiyicinin sorumlulugu TTK 882/f.3. geregi, tasiyicinin, tagima siiresi asilmasindan

dogan sorumlulugu, tagima ticretinin ti¢ kat1 ile sinirlandirilmistir.

Tasima hukukuna getirilen sinirli sorumluluk ilkesi konumuz bakimindan 6énemli bir
yere sahiptir. Sinirlt sorumluluk ilkesinin kabul edilmesinde iki 6nemli sebep bulunmaktadir.

Bunlardan ilki, tasima isinin niteligi geregi agir sorumluluk altinda olan tasiyicinin

313 Yavas, s. 158 vd.

814 Yavas, s. 159.; Yavas, s. 159, dn. 662.

315 Yavas, Aksoy, Kara Yolunda Yapilan Yiik Tasimasinda Sinirli Sorumluluktan Yararlanma Hakkimin Kaybina
Sebebiyet Veren Kusur Tiirlerinin Degerlendirilmesi, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 2,
s. 201.

316 Adigiizel, s. 227; Yildirim, s. 205; Erdem, s. 499 vd.

317 Yildirim, s. 205.

318 Adigiizel, s. 226; Yildirim, s. 205.

319 Arkan, s. 177 vd.; Uslu, s. 87.
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ongoremeyecegi ¢ok agir tazminat talepleriyle karsi karsiya kaldiginda korunmasidir®?.

Sorumlulugun sinirlandirilmasiyla ziya, hasar ve gecikme hallerinde tasiyict sorumlulugunu
kaldiran, Odeyecegi tazminatin kapsamini belirleyen veya sinirlandirabilen hiikiimlere

basvurabilmesi miimkiin olmustur®?®.

Diger sebep ile hesaplanabilir bir sorumluluk riski ile rizikonun sigortalanabilir hale

getirilmesidir3?2.

Tastyicinin  sorumlulugunun sinirlandirilmasiyla tazmin edecegi miktar
belirlenebilir hale gelmistir. Ancak tasiyicinin sorumlulugunun sinirlandirilma hakkinin kaybi

da mumkiindiir.

2.4.3.6. Tazminatin Stmwrlandirilmas: Hakkinin Kaybi
TTK m. 886 hiikmiinde sorumlulugu siirlama hakki diizenlenmistir. TTK nun tagima
isleri hiikiimlerin CMR temel alinarak olusturulmasindan dolay1 tazminatin sinirlandirilmasi

hakkinin kayb1 bagligin1 anlatirken CMR hiikiimlerinden de yararlanacagiz.

TTK m. 886 geregi tasiyiciya taninan tazminatin sinirlandirilmasi hakki, tasiyicinin

323

kasten veya pervasizca ve zararin muhtemelen gergeklesebilecegi bilinciyle®~® sebebiyet

verdiginin ispatinin yapilmasi halinde sorumluluk sinirlamalarindan yararlanamayacagi
belirtilmistir. TTK gerekcesinde kastin karsiliginin CMR’nin ingilizce metninde belirtilen

‘wilful misconduct’ terimine karsilik geldigi belirtilmistir®24,

TTK m. 886 hiikmiinde belirtilen kasten kavrami, bilerek ve isteyerek hukuka aykiri

davranmak, bu davranisin zarar meydana getirme olasiligimi arttirdig:r bilinmesine ragmen

siirdiirmeye devam etmek anlamina gelmektedir3?,

320 yavas, s. 160; Yavas, Smirli Sorumluluktan Yararlanma, s. 202; Arkan, s. 150; Uslu, s. 110.;Yazicioglu, s. 150.
%1 Yavas, 5.160.

322 Yavas, s. 160; Yavas, Smirli Sorumluluktan Yararlanma, s. 202; Arkan, s. 150; Uslu, s. 110.;Yazicioglu, s. 150.
323 Bkz. TTK m. 886 gerekgesi.

324 Yavas, Sinirlt Sorumluluk, s. 206; Usly, s. 125; Ozdemir, Hava, s.109; Yazicioglu, s. 171, Yetis Samly, s. 40
vd. TTK m. 886°da gecen kasit ifadesi igin CMR m. 29 orijinal Ingilizce metninde ‘wilful misconduct’, Fransizca
metninde ise ‘dol’ kavrami kullanilmigtir. ‘Dol’ kavraminin ayirt edici dzelligi, birini zarara ugratmak niyetinin
varlig1 iken; ‘wilful misconduct’tan bahsedebilmek i¢in zarar verenin, genel olarak hareketinin yanlis oldugunun
ve bunun sonucunda bir zararin meydana gelmesi ihtimalinin bulundugunun bilincinde olmasi1 aranmaktadir.
Ancak ‘dol’ kavrami daha genis sekilde yorumlanmaya baslanmistir ve s6z konusu netice istenmemis olmamakla
beraber meydana gelmesi olasiligt goze alinarak hareket edilmesini (dolus eventualis — ihtimali (olas1) kasti) de
kapsayacak sekilde tasiyanin sorumlulugunun belirlenmesinde bu kavrama bagvurulmaktadir. CMR m. 29’un
uygulanmasinda kast kavrami herhangi bir sorun teskil etmemektedir: Dogrudan ve dolayli kast kavraminin iginde
degerlendirilmektedir. Ancak ikinci kusur tiirii olan ‘kasta esdeger kusur’ kavraminin ne ifade ettigi {izerinde bir
goriis birligi bulunmamaktadir (Yavas, Smirli Sorumluluk, s. 206 vd. naklen).

325 Yavas, Sinirli Sorumluluk, s. 207.
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CMR goriismeleri neticesinde kastin disinda zararin agir ihmal sonucu sebebiyet
verilmesi halinde de tasiyicinin sinirli sorumluluk hiikiimlerinden faydalanamayacagini
ongoren goriisler, bu kavramin esnek olmasindan dolayr ve CMR Konvansiyonunu kabul eden
iilkelerin agir ihmal kavramini kabul etmeyecegi diisiincesiyle bertaraf edilmis ve agir ihmal

kavramina yer vermeyerek, kasta esdeger kusur kavramimnin benimsendigi belirtilmistir3?°.

TTK m. 886 hiikmii geregi, pervasizca bir davranisla ve bdyle bir zararin meydana
gelmesi ihtimalinin bilinciyle hareket eden tasiyici sinirli sorumluluk hakkimin kaybina
sebebiyet vermektedir. TTK m. 886 gerekcesinde bu kavramin tek bir kavram olarak

degerlendirilmesi ve kasta esdeger kusur olarak yorumlanmasi gerektigi belirtilmektedir.

Kasta esdeger kusur yoniinden doktrinde goriis birligine varilamamistir. Cogunluk
goriise gore, kasta esdeger kusurdan anlasilmasi gereken agir ihmaldir®?’. Tiirk/Isvigre hukuku
yoniinden degerlendirme yapan diger goriiste ise goriis birligi bulunmamaktadir. Buna gore bir
goriis, kasta esdeger kusurdan anlasilmasi gereken agir ihmalden daha yogun ve agir bir
kusurun varlig1®?8; diger goriise gore, kasta esdeger kusurdan anlasilmasi gereken agir ihmal ile
dolayli kast arasinda yer alan kusurun varhi®?®; bir diger goriis ise, kasta esdeger kusurun
objektif (pervasizca davranis) ve subjektif (zarar ihtimaline dair bilinglilik) unsurlarmnin

330

varligina gore tespit edilecek kusurdur®™”. Yargitay’a gore kasta esdeger kusur kavramindan

anlasilmas1 gereken tastyicinin agir kusuru ve hilesidir!,

Pervasizca ve zararin meydana gelmesi bilinciyle hukuka aykir1 netice ongoriilerek
ancak meydana gelmesi istenmeyen davranis Tiirk Hukukunda bilingli ihmal ve bilingsiz ihmal

332, Kanaatimizce kasta esdeger kusur

ayriminda, bilingli ihmal kavramina karsilik gelmektedir
kavramindan anlasilmasi gereken bilingli ihmaldir®®. TTK m. 886 geregi sorumlulugun
sinirlanmasi hakkinin kaybi, zararin kasten veya pervasizca bir davranisla ve zarar meydana
gelmesi ihtimalinin bilinciyle meydana gelmesi aranmaktadir. Nitekim bu maddeden

anlasilmas1 gereken, tastyicinin kendisinden beklenen asgari dikkat ve 6zeni gosterse meydana

326 Sozer, Yiik, s. 232; Aydin, s. 142.

327 Akincy, s. 156; Aydin, s. 142; Sézer, Yiik, s. 214; Bozkurt Bozabaly, s. 183 vd.

328 Bkz. Caga, Tahir, Hava Tasiyicistmin Smirli ve Sinirsiz Mesuliyetine Dair, Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlar1 Sempozyumu 4. 25//26 Mart 1988, Ankara 1989, s. 173 —217.; Caga, Tahir, Enternasyonel Deniz Hususi
Hukukunda Yeni Bazi Gelismeler, Batider, Y. 1977, C. 9.s. 289 — 327. (Yavas, Sinirlt Sorumluluk, s. 214, dn. 74,
naklen.)

329 Ozdemir, Hava, s. 119; Yazicioglu, s. 172 vd.

330 Adigiizel, s. 235 vd.; Yetis Samli, s. 94 vd.

31 Yarg. 11. HD. 12.06.2000 T., 2000/4546 K., 2000/5446 E. Bkz. Yavas, Sinirli Sorumluluk, s. 214.

332 Yavas, Sinirli Sorumluluk, s. 225 vd.

333 Bkz. Yavas, Sinirli Sorumluluk, s. 232 vd.
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gelmeyecek, hukuka aykir1 neticenin 6ngoriilmesine ragmen neticenin istenmedigi bir kusur

olarak degerlendirilmelidir®3*,

334 Bkz. Yavas, Sinirli Sorumluluk, s. 232 vd.
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UCUNCU BOLUM

TASIYICI MALI MESULIYET SIGORTASI

3.1. Tasiyic1 Mali Mesuliyet Sigortasi
3.1.1. Genel Olarak

Tarih boyunca insanlar yardimlasarak agir ytliklerin altindan kalkabilmistir. Osmanli’da
vakiflar bu sebeplerle kurulmus, toplumdaki bireylerin yiikiinii paylasmak adina her toplum
kendi i¢inde kendi ¢6ziim yollarin1 bulmustur. Bugiin diinyada bu yardimlasma ve kendini

giivenceye alma, hukuki diizleme sigorta sistemi sayesinde kavusmustur.

Insanlar zamanla ekonomik varliklarmi tehdit eden tehlikelere karsi tek basina aldiklar
tedbirlerin yetersiz kaldigini ve iglerinden birinin zararmin giderilmesinde digerlerinin de
katilmasimi saglayarak giivencede olacaklarini gormiislerdir®®®. Sigorta, bir toplulugun belirli
rizikolara kars1 birleserek meydana gelecek zararli sonuglart beraberce karsilamak igin
gelistirilmis giivence sistemidir’®. Sigorta sayesinde zarar meydana getiren sonug biitiin
topluga dagitilmaktadir®®’. Bu giivenceye sahip topluluk ayn1 veya benzer tehlikelere kars1 bir

araya gelmis ve prim yoluyla tehlikeye katilmis bulunan kisilerden olusmaktadir>®,

Sigorta ettirenin, sigorta giivencesini talep etme hakkinin temelindeki hukuki iligki
sigortaci ile kurmus oldugu sigorta sdzlesmesidir. Bu s6zlesme sigorta ettiren ve sigortacinin
karsilikli anlasmasi ile kurulur®®. Sigorta sdzlesmesi, ileride karsilasilabilecek bir zarar
gidermek maksadiyla onceden 6denen prim karsiligi ilgili kurumla yapilan cift tarafli bir
baglant1 szlesmesidir*®®. TTK m. 1401/f.1 sigorta sdzlesmesinin tanimini, mal ve zarar
sigortasi kapsaminda, sigortaci ile sigortali arasinda kurulan ve sigortalinin para ile 6lgiilebilir
menfaatini, prim karsiligi, kendisini zarara ugratma rizikosunun meydana gelmesi halinde
ortaya ¢ikan kaybi tazmin etmeyi yiikiimlendigi s6zlesme olarak belirtmistir. Bireyler sigorta

ile rizikolara kars1 ekonomik mevcudiyetlerini koruma altina alma imkanina sahip olurlar.

335 Unan, s. 7.

33 Kayihan / Bagei, 5.27.

337 Unan, s.7.

338 Unan, s. 7.

339 Ceker, s. 55.

340 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge SozILigii (www.tdk.gov.tr).
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3.1.2. Tasiyic1t Mali Mesuliyet Sigortalarinda Sigortanin Konusu

Yasamin getirdigi pek ¢ok riziko bulunmaktadir. Dolayisiyla her ticari faaliyet pek ¢ok
riziko ile birlikte yapilir. Tasima isleri de diger ticari faaliyetler gibi tiirlii rizikolar
icermektedir. Tasiyici, tagima isinin niteligi geregi cok fazla riziko ile kars1 karsiyadir. Tasima
s6zlesmesinin amaci, esyanin tastyiciya teslim edildigi sekilde gonderilene ulastiriimasidir®*?.
Bu ayni zamanda tasiyicinin borcudur. Borg iliskisi yaptirim giicii tasir®*?. Tasiyici, tasima
sOzlesmesinin kurulmasiyla birlikte tasitana karsi tasima konusu esyayr gonderilene ulastirma

borcu altia girer**®. Bagka bir ifadeyle tasiyici, tasima sdzlesmesiyle esyay: teslim aldig

sekilde gonderilene ulastirma sorumlulugu altina girmistir.

Sorumluluk hukuku, uygulamanin kolaylagmasi i¢in kendine 6zgii pek ¢ok hukuk
kavrami yaratmistir®®, Sorumlulugun kelime anlami, gergek veya tiizel kisinin iistiine almus
oldugu, yapmak zorunda oldugu ya da yaptig1 bir is icin gerektiginde hesap verme durumu,
kisinin kendi davramis ya da yetki alanina giren olaymn sonuglarindan mesul olmasi
durumudur®®, Tasima faaliyetinde tasiyici, tasitanla yapmis oldugu tasima sdzlesmesi geregi
esyayl teslim almasiyla baglayarak gonderilene teslime kadar esyanin sorumlulugunu
almaktadir. Tagima s6zlesmesi geregi esyayi tasitandan teslim alan tasiyici, gonderilene teslim
aldig1 gibi teslim etme sorumlulugu altindadir. Dolayisiyla TTK geregi, riziko meydana gelirse

tagitanin, tagtyicinin malvarhigina yonelik talep hakki dogar.

Tasiyicinin esyay: teslim almasindan varig mahallinde teslim etmesine kadar gecen
slirede esyanin ziya veya hasara ugramasindan ya da gecikme halinden kaynaklanan
sorumlulugu 6zel hukuk sorumlulugudur. Ozel hukuk sorumlulugu kural olarak borgtan
sorumluluk seklinde ortaya ¢ikar®*®, Tasiyicinin tasima sdzlesmesinden dogan borcu, tasima
konusu esya iizerinde meydana gelen zarardan kaynaklanmaktadir. Tasiyicinin sorumlulugunu
doguran borg, sozlesmeye aykiriliktan veya haksiz eylemden kaynaklanabilir. Sozlesme
sorumlulugu, asil veya yan edim yiikiimliiliiklerine aykirilik s6z konusu oldugunda meydana

gelen zararlar1 giderme borcunu kapsar®*’. TBK m. 49 geregi ise haksiz eylem dolayistyla bir

31 Yavas, s. 54.

342 Karahasan, Mustafa Resit, Sorumluluk Hukuku (Kusura Dayanan Sézlesme Disi Sorumluluk — Kusura
Dayanmayan Sozlesme Dis1 Sorumluluk), Istanbul 2003, s. 60.

343 Seven, s.49.

344 Deutsch, Erwin, (Seref, Ertas, Cev.), Sorumluluk Hukukunun Temel ilkeleri, DEUHFD, Y. 2, S. 2, Izmir 1981,
S. 245.

345 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge SozILigii (www.tdk.gov.tr).

346 Unan, s. 9.

347 Unan, s. 10.
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sorumluluktan bahsedebilmek i¢inse kusurlu ve hukuka aykiri bir fiil ile bir zararin meydana
gelmesi gerekir. Meydana gelen zarardan tasima sozlesmesi geregi sorumlulugu bulunan
tastyicinin, zarar kiilfetine katlanmasi ve zarar1 tazmin borcunu yerine getirmesi gerekir. Ancak
sorumluluktan dogan bu tazmin borcu c¢ok defa tasiyicinin ekonomik varligina tehdit

olusturmaktadir.

Tiim borg iliskileri ayn1 zamanda sorumluluk iliskisidir**®. Sorumluluk kavrami 6zel
hukukta iki farkli anlamda kullanilmaktadir. Bunlar ‘-ile’ sorumluluk ve ‘-den’ sorumluluk

olarak ikiye ayrilmistir®*,

‘-ile’ sorumlulukla, sorumlulugu bulunan kisinin ne ile sorumlu oldugu ayrimi s6z

350

konusudur, sorumlu sahsi ya da mali ile sorumlu olabilir®™". Bu sorumluluk alacaklinin hakkini

elde edebilmesi i¢in alacakliya bor¢lunun malvarligina el koyabilme hakki verir®®!

. Borg geregi
gibi ifa edilmezse alacakli borg¢lunun malvarligindan cebren talepte bulunma hakki elde

etmektedir.

Diger sorumluluk kavrami ise ‘-den’ sorumluluktur. Bu sorumluluk hali ise sorumlu

kisinin zarar veren bir olgu®>?

, hukuki 6devinden ya da hukuki iligkiden dogan sorumlulugunu
ifade etmektedir®3, Bu sorumluluk tiirii borcun kendisini ifade eder®®*. Sorumluluk, s6zlesmeye
aykiriliktan veya haksiz fiilden kaynaklanabilir. Bu anlami ile sorumlulugun kaynagi olan borg

belirtilmektedir.

Tastyici, tasima sozlesmesinden dolayr sorumluluk altina girmekte ve ¢ok defa bu
sorumluluk dolayistyla tasiyict malvarliginda meydana gelecek c¢ok ciddi eksilme rizikosuyla
karst karsiya bulunmaktadir®®. Dolayisiyla tasiyici, tazmin yiikiimliiliigiine kars1 sigorta
yoluyla kendini teminat altina alma yoniinde irade gosterir. Tastyicinin 6zel hukuktan
kaynaklanan sorumlulugunu sigorta ettirmesine tastyicinin mali mesuliyet sigortasi denir®>®, Bu
sigortanin Konusu, tasiyicinin tagima sdzlesmesinden kaynaklanan sorumlulugudur. Tastyici,
tagitanla akdetmis oldugu tasima sozlesmesinden dolayr meydana gelen rizikolarin

357

sonuglarindan kaginmak i¢in sorumluluk sigortasi yaptirmaktadir®‘. Bagka bir ifadeyle tasima

348 Eren, Fikret, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Ankara 2012, Yetkin Yayinlari, s. 86 vd.

349 Eren, 5.86.; Unan, s.11.

350 Eren, s. 550 vd.; Unan, s. 11;

31 Karahasan, M. Resit, Sorumluluk Hukuku (Sézlesmeden Dogan Sorumluluk), 6. Baski, Istanbul 2003, s.15.
352 Karahasan, (S6zlesmeden Dogan Sorumluluk), s.15.

353 Eren, s. 550 vd.

34 Yavas, 5.158.

3% Unan, s. 10.

36 Ulas, s. 813.

%7 Yildirim, s. 2.
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sirasinda ¢esitli rizikolarla karsi karsiya kalan tasiyici, tasitana karst olusabilecek
sorumlulugunu mali mesuliyet sigortasi ile sigorta giivencesi altina almis olmaktadir®®®,
Tastyicinin, zarar sigortasi tlirli kapsaminda yaptirmis oldugu bu sigorta, baskasi hesabina

yaptirilmis sigortadir®®,

6762 sayili eTTK sorumluluk sigortalar1 yoniinden karmagik bir sistematige sahipti.
6762 sayil1 eTTK’ nunda benimsenen menfaatin tliriine gore yapilan klasik siniflandirmada, can
ve mal sigortalarinin igerisinde daginik halde bulunan sorumluluk sigortalarina yonelik
hiikiimler, 6102 sayil1 TTK ile bir baslik altinda toplanmistir®®°. Kisilerin yaptiklari islerden
dolayr tclincii kisilere verecekleri zararlar nedeniyle 0Odemekle yiikiimli olduklar

sorumlulugun neden oldugu tazminatlar igin ayr1 bir baslik agilmistir®®?,

Sorumluluk sigortalari, 6102 sayili TTK’nun zarar sigortalar1 baslig1 altinda 1473 ila
1485 maddeleri arasinda diizenlenmistir. TTK m. 1473/f.1. uyarinca, sigortalinin, sigorta siiresi
icinde, belirli meblaga kadar, {i¢iincii kisiye kars1 sorumlulugu sebebiyle neden oldugu zararin

sigortaci tarafindan tazmini, sorumluluk sigortasinin konusunu olusturur.

Bu sigorta, sigorta ettirenin tiglincii kisiye vermis oldugu zarardan dolayr mal varliginda
meydana gelecek eksilmeyi en aza indirmeyi amaclar®®?, Sorumluluk sigortasi, rizikonun
meydana gelmesi halinde, ticlincli kisilerin ugramis olduklar1 zarar1 karsilarken sigortaliy1
altindan kalkamayacagi tazminatlari 6deme yiikiinden tazminata gore disiik bir prim
karsiliginda giivence altina alir ancak bu sigorta ettirenin sorumlulugunu tamamen ortadan

kaldirmaz®®3.

38 Ulas, s. 813.

39 Eris, s. 21.

360Bkz. 6102 sayill TTK gerekcesinde, gelisen teknolojinin yararlarindan, beraberinde getirebilecegi zararlar
nedeniyle, vazgecmek miimkiin olmayacagindan, sorumluluk sigortalari giderek onem kazanmaya baslamis ve
hatta bazi sigortalar zorunlu kilmmistir. 6762 sayih eTTK 'nda sorumluluk sigortalart diizenlenmemis, bu
sigortalara sadece mal sigortalarinda rizikonun gerceklestigini beyan yiikiimliiltigiinii diizenleyen maddede
dolayli olarak deginilmistir. Sorumluluk sigortalarina iligkin diizenlemelerin yok denecek diizeyde olusu bu
sigortalara uygulanacak hiikiimlerin belirlenmesinde uygulamada ve ogretide tereddiitler yasanmasina neden
olmustur. Sorumluluk sigortalarimin kendine oOzgii niteligi, birtakim zorluklara yol ag¢mistr. Sorumluluk
sigortalarina iligkin diizenlemelerdeki eksiklik bu sigortalarin gelismesini engelleyen unsurlardan biri olmustur.
Bu olumsuz etkenler ve agwr sonucglarin degerlendirilmesi sorumluluk sigortalarimin Tasarida ayrintili sekilde
diizenlenmesine neden olmugtur, demektedir.

361 Bozer, Ali, Sigorta Hukuku, Ankara 1981, s.14.

362 Ceker, 5.253.

363 Ceker, s. 253.
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3.1.3. Tabi Oldugu Zarar Sigortasi ilkeleri
Tastyic1 mali mesuliyet sigortalari, zarar sigortalarina 6zgii zenginlesme yasagi ilkesine
tabidir®®*. Bu ilke tazminat ilkesi olarak da adlandirilabilir®®. Bu ilke ile sigortalinin, sigortay1

haksiz zenginlesme araci olarak kullanmasinin &niine gegmek amaglanmigtir>®®,

Pasif sigortalarindan olan tasiyict mali mesuliyet sigortasinda bir ‘cikar degeri’
yoktur®®’. Bu nedenle esya sigortalarindaki zenginlesme yasagindan dogan tiim sonuglar

(6rnegin askin ve eksik sigorta) ortaya ¢ikmamaktadir®®,

Sigortacinin tazmin sorumlulugu, gergek zararla ve poligedeki limitle smirlidir®®®.

Burada bahsedilen limit, rizikonun meydana gelmesi durumunda sigorta sirketinin iistlenmis
oldugu teminat limitidir. Bu teminatin en {ist sinir1 ise azami teminat limiti olarak adlandirilir.
Meydana gelen gergek zarar miktar1 teminat limitini gegiyorsa, azami teminat limiti
miktarindan; ger¢ek zarar miktar: teminat limitinin altindaysa, sigortacinin gergek zarar kadar
tazminle sorumlu olmasma limitle sorumluluk ilkesi denir®’®. Sigortaci, policede yazili olan

teminat limiti ile sinirli olmak kaydiyla hak sahibi iigiincii kisilerle karsi sorumludur3’:,

3.1.4. Tarihi Gelisimi ve Onemi
Insanoglu dogustan gelen ve zorunlu olan fiziksel ihtiyaclarini karsiladiktan sonra

giivenlik ihtiyaclarini karsilamaya yonelir®’2

. Maslow’un gereksinimler hiyerarsisi piramidine
gore birinci basamakta nefes alma, su igmek, yemek, uyumak gibi gereksinimler varken, insanin
beden, saglik, is ve miilkiyet gibi giivenlik ihtiyaci, ihtiyaglar piramidinin ikinci basamaginda
yer alir. Sigorta, insanin giivenlik ihtiyacinin hukuki goriiniimii olarak dogmus bir kurumdur.
Bu baslik altinda sigortanin tarihi gelisimi ve 6nemi incelenecek, Tiirk hukukunda sigortanin

tarihi gelisimi ve 6nemini de bu baglikta inceleme alani bulacaktir.

364 Unan, s. 17.

365 Bkz. TTK m. 1459 tazminat ilkesi kenar baghg ile sevk olunmustur.

36 Olmez Koéroglu, Belin, menfaat prensibi ve Zenginlesme yasag1 cercevesinde grup mal sigortalarma dair
Kanuni esaslarin degerlendirilmesi, Cankaya tiniversitesi hukuk fakiiltesi dergisi, S. 1, C. 5, jurix, s. 2455-2476.
367 Unan, s. 17.;

368 ‘Bkz. EICHLER, s. 278 not 378. Pasif sigortalarinda da bazan ‘askin sigorta’yla karsilagilabilir (mesela,
kanunen ‘sinirli’ bulunan bir sorumluluk i¢in baslangi¢cta bu sinirt asan bir miktar iizerinden sigorta yaptirilmasi).
..." Bkz. Unan, s. 12 dn. 48.

369 Yilmaz, Zekeriya, Trafik Kazalar1 ve Tasimaciliktan Dogan Hukuki Sorumluluk, Tazminat, Sigorta ve Riicu
Davalari, Ankara 2014, s. 1295.

370 Y1lmaz, s. 1295.

371 Bkz. 4.3.2.7.

372 Maslow, Abraham, A Theory of Human Motivation (Maslow, A. H. (1943). A Theory of Human
Motivation. Psychological Review, 50, 370-396.) http://psychclassics.yorku.ca/Maslow/motivation.htm
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Sigorta ile ilgili bilinen ilk diizenlemeler kervan soygunlarina karsi milattan 6nce

373

1760’1 yillarda yazilan Hammurabi Kanunlari’ndaki hiikiimlerdir®”®. Mezopotamya’da kara

tasimacilig1 kervanlarla yapilmakta ve bu kervanlar soyguna ugramaktaydi ve bu zararin tim

kervan sahipleri tarafindan paylasilacagi kararlastirilmist:®"*

. Bu sistem bize sigortanin en ilkel
halde dahi ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Hammurabi Kanunlari’ndan sonra Roma hukukuna,
Rodos hukukundan ge¢mis olan®”® Roma ve Yunan yonetimlerinin deniz ticaretinde karsilasilan
cok cesitli ve biiyiik rizikolara karst deniz 6diincli ve miisterek avaraya kavramlari ortaya
¢ikmis, Rodos Kaideleri olarak deniz ticaret kanunlarinda yer almistir®’®. Sefere ¢ikan tasima
aracinin i¢indeki yiik ve yolcularin uzun tasima siireleri boyunca ayni rizikolara maruz
kalmalari, tehlikeleri onleme istegi ile birlikte yapilacak fedakarliklara istirak etme fikrini

377 Aym istirak fikri yiik sahipleri bakimindan da gelismistir®’®, Buna gére eski

gelistirmistir
donemlerde deniz ddiincii ile gemi sahiplerine ticaret yapmalari i¢in 6diing sermaye verilir,
gemi sahibi sag salim donerse 6diing aldigi paranin iki katini alacakliya 6demekte bu sayede
yolculugun rizikosu gemi sahibi ve alacakli arasinda paylasilmaktadir®”®. Rodos Kaidelerinde
goriilen miisterek avaryada, gemi kaptaninin bir tehlikeyle karsilastiginda yiikte veya gemide
bir fedakarlikta bulunarak zarara ugramak durumunda kalmigsa bu zararin gemi ve yiik sahipleri
arasinda paylastirilarak karsilanacag zorunlulugu getirilmistir®®. Bu durum milattan 6nce
yasayan toplumlarda dahi ticaretin ve sigortanin temelinde tagimanin yerini ve Onemini,
giivence ihtiyacinin en eski toplumlarda dahi 6nemini gostermektedir. Bu bilgiler 1s18inda

kanaatimizce sigorta hukukunun ilk goriinlimleri tasimaya dayali sorumluluk sigortalar

seklinde ortaya ¢cikmustir.

Sigorta hukukunun hizla gelismesine temelde deniz ticareti ve sonrasinda tagima
hukuku neden olmustur. Rodos Kaidelerinden Roma hukukuna gegen, giiniimiizde miisterek
avarya kavramini hiikiimlerinin temelini olusturan Lex Rhodia de Lactu sorumluluk
sigortasinin ilk kaynaklarindan ve tarihteki ilk goriinlimlerindendir. Buna gore, TTK ayrimi
uyarinca, tagima hukukundan kaynaklanan zarar sigortalari, can sigortalarindan daha once

gelisim gostermistir.

873 Ulas, s. 6.

874 Ceker, s.7.; Bkz. 5.22.

375 Yildirim, s.39

376 Ulas, s. 6.

877 Caga, Tahir / Kender, Rayegan, Deniz Ticareti Hukuku C.1, istanbul 2009, s. 5-6.
378 Caga / Kender, Deniz Ticareti Hukuku C.1, s. 7.

379 Ceker, s.7.

380 Ceker, s. 7 vd.
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M.O. 600 yillarinda Hindular sigorta ozelligi tasiyan kredi anlasmalaryla,
toplumlardaki sigorta giivencesi diislincesini gelistirmisler, sigortaciliin ilk adimlarini ortaya
koymuslardir ve bu kredi anlagmalari geliserek deniz ddiincii ve tasima sigortalarinin temelini
olusturmustur®®’, M.S. 375-1453 araliginda Orta Cag’da sigorta yine tasimacilik sahasinda
gelisme yasamis, deniz tasimaciliginin sik yapildigi Cenova, Pisa, Floransa ve Venedik
sehirlerinde sigorta kavrami uygulanmis ve deniz ticaretinin yayginlagmasiyla sigorta diger
Avrupa iilkelerinde de uygulanmaya baslanmistir®?.  Sigorta hukuku ilk ayrmntili
diizenlemesine, 1436 yili Ispanya’da olusturulan ozellikle deniz tasimaciligi alanindaki
rizikolarin sigortalanmasina yonelik ¢ikarilan kararname ile daha sonra 1681 yilinda daha genis
bir kararname ¢ikarilmis®®3, 17. Asirdan itibaren Fransa ve diger Avrupa iilkelerinin gelistirdigi
kurallar giiniimiizdeki sigorta kanunlarinin temeli olusturulmustur®*. Ozellikle Edward Lloyd
ile baglayan deniz tasimaciligina iligkin bilgi paylasiminin yapildigi, sefere ¢ikan gemilere
teminat saglayan, Edward Lloyd &ldiikten sonra 1688 yilinda Ingiltere’de kurulan Lloyd’s3®
sigorta toplulugu sigortacilik ve sigorta kurallarmin olusmasinda 6nemli yer teskil etmistir®.

Sigortacilik ile tasimacilik arasindaki organik bag, tasima islerinin yiiksek risk icermesi ve

miilkiyet glivencesi ihtiyact duyulmasindandir.

Tasimaciligin gelismesi kiiltlirler aras1 aligverisi kolaylastirmig, bdylece teknoloji de
hizla gelismis buna bagli olarak da ticaretin gelisimi artarak gliniimiize kadar gelmistir. Ticaret
ve teknolojinin gelismesi tarih boyunca rizikolar1 arttirmis dolayisiyla tacirin sorumlulugu da
artmistir. Tacirin sorumlulugun artmasi sorumluluk hukukunun gelismesine hizmet etmis ve
sorumluluk hukukundaki gelismelere paralel olarak, sorumluluk sigortasi da hizla gelismekte
olan bir hukuk dali olmustur. Sorumluluk sigortasinin hukuki hiikiimlere baglanmasi, yukarida
agikladigimiz iizere denizcilik hukukundaki gereklilikler ile baglamaktadir. Sorumluluk
sigortasina iliskin ilk modern adim Fransa’da 19. ylizyilin ilk yarisinda atilmig, 1825°te
Fransa’da kurulmus olan Automedon Sirketi yiik arabasi siiriiciilerine, yiik arabasinda ve atta
meydana gelen zararlara kars1 ve yiik arabasi siiriiciisiiniin ii¢lincii kisilere verdigi zararlardan
dolay1 himaye saglamistir®’, Sonug olarak sorumluluk sigortalari geliserek giiniimiizdeki halini

almistir.

31 Kayihan / Bagc, s. 30.
382 Ulas, s.7.

383 Ceker, s. 8.

384 Ulas, s. 7.

385 Kayihan / Bagei, 5.33.
386 Ulas, s.7.

%7 Yildirim, s. 40.
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Tiirk hukukunda ise sigorta daha farkli bir gelisim gostermistir. Sigortacilik faaliyetleri,
Osmanli Devlet yonetim sekli, ticaret sekli, dini sebepler ve yerlesik ikame kurumlar nedeniyle
Avrupa tilkelerine gore lilkemizde daha ge¢ baslamigtir. Osmanli Devleti yonetim yapis1 geregi
tebaasinin zora diistiigli durumlarda ihtiyaglarin1 lonca, vakiflar ve dernekler gibi
teskilatlanmalarla, yardim sandiklar1 olusturarak ile yardimlasma esas1 giiderek karsilamaya
calismustir. Ilk sigorta sirketleri yabanci sirketler olmus daha ¢cok gayrimiislimlere hizmet

388

vermislerdir’®. Ancak 19. yiizy1l sonlarinda meydana gelen 1870 yili Beyoglu yangin1 sigorta

kiiltiiriiniin anlasilmasini saglamis, 1872 yilinda ilk olarak Ingiliz sigorta sirketleri temsilcilikler

acmis ve faaliyete baslamistir®®

. 11k Tiirk sigorta sirketi 1893 yilinda kurulan Osmanli Umum
Sigorta Sirketi, 1864 yilinda ilgili ilk diizenlemeleri denizyolu ticari tagimaciligina yonelik olup
Deniz Ticareti Kanunu’nda yer almis ve 1906 yilinda karayolu sigortalar1 igin ayr1 bir
diizenleme yapilincaya kadar karayolu ticari tasimaciligina iliskin rizikolar ic¢in de

390, Bu sigorta sirketinin de sermayesi yabancilara aittir*®!. Sermayesinin tamami

uygulanmistir
milli olan ilk sigorta sirketi Ziraat Bankas1 ve Is Bankasinin ortak girisimi ile agilan Anadolu
Anonim Tiirk Sigorta sirketi olmustur®®2. Bundan 6nce 1872 yilinda 3 Ingiliz sirketi ve 1878
yilinda bir Fransiz sigorta sirketi acilmis ve diger devletlerin de sigorta sirketi agmalariyla

sigorta sirketleri cogalmistir®®,

Cumhuriyet doneminde sigortacilik faaliyetleri, TTK ve Sigortacilik Kanunu olmak
iizere iki temel kanun tarafindan diizenlenmektedir. 6762 sayili eTTK’nda sorumluluk
sigortalarina ayr1 bir yer ayrilmamis ve daginik sekilde hiikiimler bulunurken, 6102 sayili
TTK’nun altinc1 kitap ikinci kisim 1473 ila 1485 maddeleri arasinda sorumluluk sigortalari
zarar sigortalar1 baslig1 altinda incelenmis ve kanaatimizce bu sekil uygulama agisindan daha
saglikli olmustur. 1953 tarih ve 6085 sayili eKTK ile ve 2918 sayili KTK ile kara tasiyicinin
yaptiracagi sorumluluk sigortasi kapsamli sekilde diizenlenmistir. 19.10.1983 tarih ve 18196
sayili R.G. ile 2920 sayili TSHK ile hava tasiyicisina iligkin sorumluluk sigortasi
diizenlenmistir. Bunun yaninda sigorta alani Genel Sartlarla desteklenmistir. Karayollari
Motorlu Araglar Zorunlu ve ihtiyar1 Mali Mesuliyet Sigortalar;, Karayolu Tasimacilik Mali
Mesuliyet Sigortasi, USKMMS, Tehlikeli Maddeler Zorunlu Sorumluluk Sigortasi gibi pek ¢ok

sorumluluk sigortasi alaninda kodifikasyon yapilmistir. Gegmisten giiniimiize sorumluluk

3% Yavasca, Cemalettin, Deniz Ticaret Hukuku (Deniz Kazalar1 ve Deniz Sigortalari), Istanbul 1993, s. 155.
389 Ceker, s. 9.

390 Ceker, s. 9vd.

%1 Yavasca, s. 155.

392 Yavasca, s. 156.

3% Yavasca, s. 155.
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sigorta tiirleri artmakta, teknolojinin ve ¢agin gelisimiyle yeni sorumluluk tiirlerinin dogacagi
ve yeni kodifikasyonlarin yapilacagi agiktir. Ancak bu diizenlemeler giiniin gereklerine gore
derlenmeli ve gilincel tutulmalidir. Maalesef bu alanda ¢ok fazla ¢aligsma yapilmamis ve ileride
konumuzla baglantili olarak inceleyecegimiz lizere konumuzu ilgilendiren genel sartlar ¢agin

gereklerini uygun bulunmamaktadir.

3.2. Tasiyic1 Mali Mesuliyet Sigorta Sozlesmesi

3.2.1. Genel Olarak

Sigorta hukukuna iliskin ilgili diizenlemeler 6102 sayili TTK altinci kitap 1401 ila 1520
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Sigorta sozlesmelerinin kurulmasmi saglayan sigorta
kuruluglarma yonelik hiikiimlerse 5684 sayili SK ile diizenleme alan1 bulmustur. Bunlarin
yaninda KTK, TSHK, KTaK gibi tagima ile ilgili kanunlarda da zorunlu ve ihtiyari mesuliyet

sigortast hiikiimlerine yonelik diizenlemeler mevcuttur.

TTK m. 1401 hiikmiinde sigorta s6zlesmesinin tanim1 yapilmaktadir. Buna gore, sigorta
sozlesmesi, sigortacinin bir prim karsiliginda, kiginin para ile 6l¢iilebilir bir menfaatini zarara
ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmeyi veya ... diger

edimlerde bulunmay yiikiimlendigi sozlesmedir.

Sorumluluk sigortalar1 istege bagli ve zorunlu sorumluluk sigortalari olarak
siiflandirildiginda, tasiyict mali mesuliyet sigortalar1 istege bagli mesuliyet sigortasidir ve
sozlesmede bir zorunluluk unsuru bulunmamaktadir®®. Istege bagl mesuliyet sigortalarinda

sigortalinin menfaati esastir®®®.

Tasima mali mesuliyet sigortalar1 sozlesme igerigi, taraflarin istekleri dogrultusunda
belirlenir3®. Tasiyic1 mali mesuliyet sigortasi, tasima sozlesmesi ile tasima yiikii altia giren
tastyicinin bu sorumlulugunu teminat altina alma ihtiyacindan dogmus sigorta szlesmesi
tirtidiir. Tagima esyasinin ztya veya hasara ugramasi halinde tagiyicinin sorumluluk doguran
fiilleri nedeniyle malvarliginin azalmasi rizikosunu prim karsilig1 teminat altina alinmasini
ongoren sdzlesme tastyict mali mesuliyet sigorta sozlesmeleridir®®’. Tasiyicinin teslimde

gecikme meydana gelmesinden kaynaklanan malvarliginda eksilme rizikosu ise tasiyicit mali

3% Unan, s. 13; Senocak, Mesleki Sorumluluk, s. 47;Can, Mertol, Mesleki Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlarina
Genel Bir Bakis, Ankara, 2006, s.10.

39 Karayalcin, Yasar, Mesuliyet ve Sigorta Hukuku Bakimindan Baslica Isletme Kazalar1, Ankara 1960, s. 51.
3% Karayalgn, s. 51.

397 Unan, s. 8.; Atabek, Resat, Sigorta Hukuku, Istanbul 1950, s. 405.
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mesuliyet sigortasi kapsamina alinmasiysa ancak taraflarin aralarinda anlasarak sigorta
sOzlesmesine ek hiikiim koymasi ile miimkiin olacaktir. Bu husus ileride inceleme konusu

yapilmistir®®,

3.2.2. Kapsamm

Yapilan bir sorumluluk sigorta sézlesmesinin her tiirlii sorumlulugu kapsamasi sigorta
sistematigine yonelik teknik sebeplerden &tiirii miimkiin degildir®®®. Sigorta iliskisinin saglikli
sekilde yiiriitiilebilmesi, sigortanin kapsaminin belirlenmesini gerektirir. Bu kapsam ayni
zamanda sigortacinin sorumlulugunun siirlarini ¢izmektedir. Sigortanin kapsamini belirlemek
icin rizikonun genelligi esas1 veya belirli rizikolar esas1 kabul edilebilir*®, Bu iki sinirlamayi
asli riziko sinirlamasi olarak adlandiran yazarlar da vardir®®l. Bu ayrima gére sigortanin yer,
zaman, kisi ve sebep gibi yonlerden asli smirlamadan bagimsiz olarak kapsaminin

smirlandirilmasini ise tali riziko sinirlandirmasi bashgr altinda toplanmugtir®©?,

Rizikonun genelligi esasi, biitiin rizikolar esasi veya ‘all risks’ teminati seklinde de

403

adlandirilabilir™. Buna gore, sigortanin kapsami genis alinmakta ve teminat disinda birakilan

haller harig¢ riziko olarak belirlenen olaydan dogan tiim sonuglar sigorta kapsaminda kabul

edilmektedir®*,

Belirli sayilan rizikolar ise hangi rizikolarin sigorta kapsaminda oldugu 6zel olarak

belirtilerek sigorta kapsami belirlenmektedir®®®.

TTK m. 1409 sigortanin kapsami basligi ile ele almigtir. Buna gore, sigortaci sozlesme
kapsaminca 6ngoriilen rizikonun gergeklesmesinden dogacak zarardan sorumlu olacaktir.
Bunun yaninda SK. m. 11/4 hiikkmii sigorta sozlesmesi igeriginde kapsam dahilinde olan
risklerin ve kapsam dis1 birakilan risklerin agik¢a belirtilmesi gerektigini ve sayilmamis

risklerin teminat kapsami i¢inde sayilacagini belirtmistir.

398 Bkz. 4.1.1.

39 Unan, s. 27.; Akgiin, Evrim, Sigorta Sozlesmelerinde Teminatin Kapsamina Genel Bir Bakis, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 89.

400 Akgiin, s. 89 vd.

401 Bkz. Seker, Zekra, deniz yiik tasimasinda sigorta himayesinin kapsamu, s. 32.

402 Seker, s.34.

403 Karayalgin, Yasar, Tasima Sigortalarinda ‘All Risks’ (Biitiin Riskler) Klozu, Sorumluluk ve Sigorta Hukuku
BakimindanEgya Tagimaciligi Sempozyumu, Ankara 1984, s. 205.

404 Akgiin, s. 89 vd.

495 Akgiin, s. 89 vd.
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Sorumluluk sigortalarina yonelik diizenlenen TTK m. 1473, 6zel olarak sigorta
sozlesmelerinin kapsamini ele almistir. Buna gore, sigortacinin sorumluluk sigortast ile ‘sigorta
stiresi icinde gerceklesen olaydan’ sorumlulugu nedeniyle ‘Ongoriillen miktara kadar’ ve
sigortalinin igletmesi i¢in yapilan bir sigorta s6z konusuysa °‘sigortalinin temsilcisi ile
isletmenin veya isletmenin bir kismimin yonetiminde, denetiminde ve isletmede calistirilan
kisilerin’ sorumlulugunu kapsar demekle siire, miktar ve kisi bakimindan belirlemede

bulunmaktadir.

Her sorumluluk sigortasi belirli bir veya birka¢ temel sorumluluk sebebi ile sinirh
olmakla beraber, kapsamakta oldugu sorumluluk zaman ve yer bakimindan, konu, sebep,
miktar, kisi, rizikonun gerceklesme sekli ve riziko bakimindan da sdzlesme ile

406

siirlandirilabilir™. Cogu zaman sigorta genel sartlar1 ile bu kapsam belirlenmektedir.

Tastyic1 mali mesuliyet sigortasi, tagima isi ile ugrasan kisilerin yapmis olduklari tagima
isi nedeniyle, tagitana kars1 mali sorumluluk yiikii altina girdikleri ve riziko meydana geldigi
halde tasitana ddemeleri gereken tazminati teminat altma alan tasima sigortas: tiiriidiir®®’.
Tastyicinin sorumlulugunun sigorta sozlesmesi ile teminat altina alindigi hallerde ziya ve

408

hasardan dogan zararlar sigorta teminat1 kapsamindadir™®. Gecikmeden dogan zararin tasiyict

mali mesuliyet sigortasi ile teminat kapsamina alinmasi ise sigorta sdzlesmesi taraflar1 arasinda

ozel olarak kararlastirilmas: halinde miimkiindiir®®®.

Tastyic1 mali mesuliyet sigortasinin kapsamu taraflarin karsilikli ve birbirine uygun
irade beyani ile sdzlesme igeriginin sinirlarini belirleyen genel sartlarin veya 6zel sartlarin ya
da her ikisinin birden eklenilmesi ile veyahut tagima ile ilgili hukuki kaynaklarin kullanilmasi

ile belirlenebilmektedir*©,

Tas1tyicinin yurtiginde hukuki sorumluluguna yonelik yapilacak sigorta sdzlesmelerine,
mali mesuliyet sigortas1 uygulanmasi {izerine iiglincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortasi

411 Yurtici tasryict mali mesuliyet sigortasina TTK hiikiimleri ile

genel sartlar1 olusturulmustur
tglinci sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 uygulanmaktadir. Sigorta

sO6zlesmesinin kapsamini TTK hiikiimleri ile {i¢iincii sahislara karsi mali mesuliyet sigortasi

4% Unan, s. 27.; Akgiin, s. 89vd.

407 Ceker, s. 196.

408 y1ldirim, s. 168.

499 Gecikmeden dogan zararlar sigorta hukuku bakimindan bir esya zarari olusturmamaktadir. Dolayistyla tasiyict
mali mesuliyet sigortalar1 poligelerinde sigorta teminati kapsaminda degildir. (Adigiizel, Karsilagtirma, s. 15.)

410 Yildirim, s. 245; Adigiizel, Karsilagtirma, s. 22; Kaya, Arslan, CMR Sigortasi, Prof. Dr. Ergon A. Cetingil ve
Prof. Dr. Rayegan Kender’e 50 Y1l Birlikte Calisma Y1li Armagani, s. 814.

411 Unan, s. 75.
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genel sartlari ile taraflarin aralarinda anlastiklari 6zel sartlar belirlemektedir*2, Nitekim iigiincii
sahislara karsi mali mesuliyet sigortast m. 1, ‘Tiirkive Cumhuriyetinin hukuki sorumluluga

miuiteallik hiikiimleri dairesinde’ demektedir.

Tastyict mali mesuliyet sigortasi zarar goren iliclincii kisinin tazminat taleplerine karsi

413

sigorta ettirene koruma saglamaktadir®>. Konumuz agisindan genel ve 6zel sartlar 6nem arz

414

etmektedir. Dolayisiyla bu boliim altinda genel ve 6zel sart incelemesi yapilacaktir®*, Uciincii

sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 kapsaminda sigortacinin sorumlulugunun

degerlendirilmesi ise 6zel olarak dérdiincii boliimde incelenecektir®'®.

3.2.3. Sozlesmenin Kurulmasi
Sigorta sozlesmeleri iki tarafli bir hukuki islemdir. Taraflarin karsilikli ve birbirine
uygun irade beyani ile kurulmus olur (TBK m. 1). Sigortacinin ediminin igerigi, sigorta

sdzlesmesinin igerigine, tanimina hukuki niteligine ve tiiriine gore degisiklik gdstermektedir®.

Sigortacinin sorumlulugu sézlesmenin kurulmas ile baslar*’. Ancak akabindeki tazmin
borcunun 6denmesi, yerine getirilmesi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Bozer, sigortacinin
sorumlulugunun sozlesmenin yapilmasi ile basladigini kabul ederken borcun 6denmesini
rizikonun meydana gelmesi sartina baglanmistir*'®. Ancak Kender bu goriise TBK geregi
dogmus bir borcun sarta baglanamayacag gerekcesi ile kars1 ¢ikmistir*'®. Aksi goriiste bulunan
yazarlar da mevcuttur. Kaner sigortacinin sorumlulugunun dogmasi an1 yoniinden sézlesmenin
kurulmasi anin1 kabul etmemis, sorumlulugun baglama anini rizikonun zarar meydana getirmesi

sartina baglamigtir*?°,

Sorumluluk sigortalarinda sigortaci, sozlesmenin yapilmasiyla birlikte diger zarar

sigortalarinda da oldugu gibi sigorta ettirene sigorta korumasi saglamakta, bdylece sigortaci

42 Yildirim, s. 167.

413 UJpan, s. 75.

414 Bkz. 3.3.

415 Bkz. Dérdiincii Boliim

416 Seker, s. 5.

417 Kender, s. 181.; Bozer, Ali, Sigorta Hukuku Genel Hiikiimler — Baz1 Sigorta Tiirleri, Ankara 2009, s. 26 vd..
418 Bozer, Genel Hiikiimler, s. 26 vd..

419 Kender, 2008, s. 183 vd.

420 K aner, Inci, Zarar Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Tehlike ile Ilgili Gérevleri, [UHFM, C. 14, 1994, Dergipark,
s. 305. Ayrica Bkz. Akgiin, Evrim, Sigorta Sézlesmelerinde Teminatin Kapsamina Genel Bir Bakis, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 90.
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421

riziko tasima yikimliliigi altima girmektedir Sigortacinin koruma borcu sézlesme

yapilmastyla birlikte baslayarak devam eden bir bor¢tur®?2,

Sigorta sozlesmesinin taraflarinin  biitiin - esasli unsurlar iizerinde anlasilmasi
gerekmektedir?®, Yani taraflarin esasli unsurlar bakimindan irade beyanlarinimn uyusmasi ile
sigorta sozlesmesi baglayici nitelik kazanacaktir. iki tarafl, taraflarin karsilikli ve birbirine
uygun irade beyanlarini igeren sézlesmenin baglayici nitelik kazanmasi i¢in menfaat, riziko,

sigorta bedeli, prim hususlarinda anlasiimas1 gerekmektedir*?*,

3.2.4. Uygulama ve Yargi Kararlar1 Uzerine Inceleme

Tastyict mali mesuliyet sigorta sdzlesmeleri, tastyicinin sorumlulugunu konu alan
sigorta sdzlesmeleri oldugunu daha &nce belirttik*?®, Bu s6zlesmelere uygulanacak olan genel
sartlarin ise liclincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 oldugundan yukarida
bahsettik*?®, Ancak ¢ogu zaman tastyic1 mali mesuliyet sigorta sdzlesmesi yapilirken sozlesme
kapsamini1 belirlemede uygulamada {igiincli sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel
sartlar1 yerine emtia nakliyat sigortasi genel sartlari kullanilmaktadir. Burada emtia nakliyat
sigortast policesine 6zel sozlesme hiikiimleri ve klozlar eklenerek tasiyict mali mesuliyet

427

sigortast iligkisi olusturulmaktadir Bu uygulama sigorta hukuku agisindan problem

olusturdugundan bu bagslik altinda bu yanlig uygulamanin incelemesini yapacagiz.

Emtia nakliyat sigortas, bir mal sigortasidir*?®, Emtia nakliyat sigortalari, bir esyanin
(malin) bir yerden alinip sozlesmede anlasilan varis yerine ulasincaya kadar, yolda veya
giimriikte olusacak zararlari teminat altina alan tasima sigortas1 tiiriidiir*?®. Bu sigorta tiiriinii
yaptirma igin esyanin sahibi ya da esya {izerinde menfaat sahibi olmak gerekir*®°. Tagman esya
iizerinde menfaat sahibi olan kisinin esyaya gelecek zarar rizikosuna karsi emtia nakliyat

431

sigortas1 yaptirmasi gerekmektedir™-. Esya iizerinde menfaati olmayan bu sigorta sdzlesmesini

421 (Jpan, s. 24.

422 (Jpan, s.25.

42 Kayihan/Bagc1, s. 199; Yazicioglu/Atamer, Sigorta Hukuku Ders Notlari, Istanbul 2012, (Cevrimici)
https://www.yumpu.com/tr/document/read/17554569/yazcolu-atamer-sigorta-hukuku-ders-notlar (Erisim Tarihi:
30.03.2020) s. 37.

424 Kaythan/Bagc, s. 119; Kender, s. 251.

425 Bkz. 3.2.

426 Bkz. 3.2.2.

427 Ulas, s. 814.

428 Senocak, s. 45, dn.205.

429 Ceker, s. 195.

430 Ceker, s. 195.

431 Ceker, s. 195.
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yapamayacaktir. Emtia nakliyat sigortasi ile tasima sorumlulugunu sigortalatan tasiyicinin

taginan esya lizerinde herhangi bir menfaati bulunmamaktadir. Soyle ki;

432 Ancak emtia nakliyat

Tas1yic1 mali mesuliyet sigortasi, zarar sigortasi niteligindedir
sigortast ile karistirilmamalidir. Tagiyic1 mali mesuliyet sigortasi, emtia nakliyat sigortasi gibi
bir mal sigortasi degil, mal varliginin azalmasina ya da malvarlig1 pasifinin artmasina neden
olan rizikolara karsi teminat saglayan bir sigortadir®®. Tasiyicinin menfaati, sorumluluk
hukukundan kaynaklanan rizikonun meydana gelmesi halinde ortaya ¢ikacak malvarligindaki
eksilme rizikosuna kars1 onlem almaktir. Sigortacinin sorumlulugu burada tasiyicin mal varlig
pasifinde meydana gelecek zarar1 kapsamaktadir. Sorumluluk sigortasi s6zlesmesi bir tazmin
sozlesmesi niteligindedir***. Yani meydana gelen rizikodan zarar géren kimsenin zararmi

435

tazmine yonelik bir s6zlesmedir™>. Dolayisiyla sigorta sdzlesmesi menfaati olmayan kisi lehine

akdedildiginde tazminat ddenmesi icap etmeyecektir®®®.

Uygulamada tasiyict sorumlulugunu sigortalatmak i¢in emtia nakliyat sigortasi genel
sartlar1 ile sigorta sozlesmesi akdettigine sikca rastlanilmaktadir. Burada tasiyicinin
sorumlulugunun emtia nakliyat sigortasi sdzlesmesi yapilarak, sigorta kapsaminin emtia

437 Emtia nakliyat poligesine

nakliyat sigortasi genel sartlarina gore belirlenmesi s6z konusudur
eklenen 6zel s6zlesme hiikiimleri ve klozlarla sigorta iliskisi olusturulmakta ve bu 6zel sartlarla
tastyicinin sorumlulugu sigorta teminati kapsamina alinmaktadir*®, Sigorta sdzlesmesine
eklenen emtia nakliyat sigortasi poligesi genel sartlariyla birlikte, 6zel hiikiimler eklenerek
tasiyict mali mesuliyet sigortasi alanina girdirilen bu sozlesmelerde, giivence altina alinan
riziko tiirleri, bu rizikolarin hangi giizergaha iliskin oldugu, siiresi, teminat dis1 kalan rizikolar,
teminat limitleri ile 6denecek prim miktari, varsa muafiyet kosullari, hasar tespitinde taraflarin
yikiimliilikleri gibi haller ayrintili olarak belirlenmekte ve sozlesmenin bir sartini

olusturmaktadir*®®

. Ancak bu uygulama yanlis bir uygulamadir. Ciinkii bir menfaatin varligini
icermeyen sigorta sozlesmesinin gecerliligi yoktur. Tasiyicinin ise esya ilizerinde bir menfaati

yoktur.

432 Y1ldirim, s. 167.

433 Senocak, s. 45, dn.205.

434 Wahl, Albert, Deniz Ticaret Hukuku (Nazari ve Ameli). (K. Berker, Cev.). Ankara 1948, s. 309.

435 Wahl, s. 309.

436 Wahl, s.309.

437 Ulas, s. 814 vd.

438 Ulas, s. 814; Adigiizel, Karsilagtirma, s. 15, dn. 46; Kahya, Mehmet, Tastyicinin Mali Sorumlulugu ve CMR
Sigortalari, Istanbul 2007, s. 30.

439 Ulas, s. 815.
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Yargitay kararlarinda tasiyict  sorumlulugunun emtia nakliyat sigortas1 ile

440 Tlgili karar geregi, sigorta ettirenin

sigortalanmasinda sigorta ettiren tasiyiciyr korumaktadir
haklar1 korunmus ve sigortacinin kendi kusuru ile sorumluluktan kurtulmasinin oniine
gecilmistir. Ancak bu kararin sigorta hukuku bakimindan elestirilmesi gerekmektedir. Bir
sorumluluk sigortasi olan tasiyict mali mesuliyet sigortasi, emtia nakliyat sigortasi yerine
gecemeyecegi gibi; emtia nakliyat sigortast da tasiyict mali mesuliyet sigortasi yerine

41 Bu iki sigorta tiirii farkli menfaatleri teminat altina almaktadir**?2. Dolayisiyla

gecemez
emtia nakliyat sigortasi genel sartlari ile tasiyicinin sorumlulugu sigortalanamaz. Burada
menfaat yoklugu olgusu bulunmaktadir. Kanuna aykir1 bir uygulama olusmustur. Dolayisiyla
tasima soOzlesmesiyle esyayr tasima taahhiidiinde bulunan tasiyicinin sorumlulugunun
sigortalanmasinda emtia nakliyat sigortast genel sartlar1 yerine ti¢lincii sahislara karst mali

mesuliyet sigortas1 genel sartlar1 uygulanmas1 gerekmektedir®4,

Kanaatimizce uygulamadaki bu yanlisin giderilmesi tasiyict mali mesuliyet
sigortalarina yonelik 6zel olarak diizenlenecek genel sartlarla miimkiin olacaktir. Yargitay’in
yerlesik kararlari sonucu olusan uygulamanin ortadan kaldirilmasi sigorta ettireni hak kaybina
ugratabilir. Bu uygulamanin giderilmesi igin tasiyict mali mesuliyet sigortalarinda yeni
diizenlemelerin yapilmasi, tasiyict mali mesuliyet sigortalarina yonelik 06zel olarak

diizenlenecek genel sartlarin olusturulmasi gerekmektedir.

440 yarg. 11. HD. 28.05.1998 T., 1998/1066 E., 1998/3908 K. sayili kararma konu olayda, tasiyicinin sigorta
talebine mali mesuliyet sigortasi yerine emtia nakliyat sigortasi yapilmis olmasindan dolay1 ozetle; ‘sigorta
sahasinda deney ve uzmanligi tartisilamayacak olan daval sigorta sirketinin acentesi araciligi ile yapilan dava
konusu sigortada, sigorta yapma teklifinin, acente tarafindan saghkli bicimde ve sigortanin gecerli olacagi
yoniinde degerlendirilerek, sigorta tiriintin belirlenmesi ve Sigorta sézlesmesinin buna gore yapilmasi
gerekmektedir. Dava konusu olayda, davacinin amaci, tasidigt mallar yoniinden sigorta teminatina kavusmaktir.
Davacimin tasidigi mallar kendisine ait olmadigina gore, davacimin sigorta yapma teklifinin, davali sigorta
sirketinin acentesi tarafindan sigorta soézlesmesinin gegerli olacagr bicimde degerlendirilmesi ve nakliye
sigortasimin yerine ‘sorumluluk sigortast’ yapilmasi gerekirdi. Bu durumda, davali sigorta sirketinin, rizikonun
teminat disi kaldig: savunmasina itibar edilemez.’ seklinde vermis oldugu kararla mali mesuliyet sigortasi yerine,
sigorta sirketi tarafindan emtia nakliyat sigortasi yapilmasi halinde sigorta sirketinin sorumluluktan
kutulamayacag kabul edilmistir. Bkz. Ceker, dn.10, s. 195.

41 yildirim, s. 168.

42 Adigiizel, Burak, Karayolu I¢ tasima Sigortalari ile CMR Sigortasinin Karsilagtirmasi, Prof. Dr. Firat Oztan’a
Armagan, C.1., Ankara 2010, s. 3.

443 Ceker, s. 195.
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3.2.5. Sigorta Sozlesmesinde Sekil

Sigorta sdzlesmesinin kurulmasi sekle tabi degildir***. Sigorta sozlesmeleri diger
sozlesmeler gibi TBK geregi taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyani ile kurulur®®®.
Ek olarak sigorta sozlesmelerinde TTK m. 1405/f.1. ile sigortacinin susmasina da sonug
baglanmistir. Buna gore sigortaciya, sigorta yaptirmak isteyen tarafindan teklifhame verilmesi
halinde, sigortact teklifnameyi kendisine verildigi tarihten itibaren 30 giin iginde
reddetmemisse, sigorta sézlesmesi kurulmus olur. Sigorta sézlesmesinin zorunlu unsurlari
iizerinde yazili veya sozlii olarak anlasiimasi s6zlesmenin kurulmasi agisindan yeterlidir®®.

Ancak Yargitay yerlesik ictihatlarinda da belirtildigi iizere**’, yazili olmast ispat sartidir.
p

3.2.6. Sigorta Sézlesmesinin Taraflar ve Ilgilisi Sigortah ile Uciincii Kisi

3.2.6.1. Sigortaci

TTK m. 1401 hiikmiinde sigorta sozlesmesi tanimindan sigortacinin Sigorta
sO0zlesmesinin taraflarindan biri oldugu agiktir. Nitekim sigortanin amacina ulagabilmesi igin
kapsaml1 bir isletme aracihig1 gerekmektedir*®. Sigortacinin olmadig: bir sigorta sdzlesmesi
diistintilemez. Sigortaci, sigorta sdzlesmesi hiikiimleri kapsaminda prim karsiligi belirlenen

rizikoyu, sozlesme siiresi iginde iistlenen kisi olarak tanimlanabilir®°.

Sigortacilik faaliyetinde bulunan sigortacilar, faaliyetlerini devlet kontroliinde
yapmakta ve anonim sirket veya kooperatif sirket hukuki zemininde teskilatlanmaktadirlar®*®.
Sigorta faaliyetleri bizzat sigortacinin kendisi tarafindan yiiriitebilecegi gibi sigorta aracilari

olarak adlandirilan acentelerden yardim alarak da yiirtitiilebilir.

Sigorta sozlesmesi ile sigortaci, sdzlesmede Ongoriilen siire icinde rizikoyu tagimak,
sigortaliy1 gerek sozlesme miizakeresi sirasinda gerekse sdzlesmenin kurulmasi sirasinda

aydinlatmak, sigorta policesi vermek, rizikonun veya tazminat 6deme borcunun belirlenmesi

44 Yarg. 11. HD. 13.01.1981 T., 1980/5894 E., 1981/3 K. sayili karar 6zetle; ‘Sigorta sdzlesmesinin yapilmasi
hicbir sekil sartina baglanmamistir. Sigorta policesi veya gegici sigorta ilmiihaberi, gecerlilik sart1 olmayip sadece
ispat belgesidir. Buna gore, sigorta ile ilgili uyusmazligin ¢oziimiinde sigorta poligesi diizenleme tarihi degil,
sigorta sozlesmesinin viicut buldugu tarih esas alinmalidir.” Kaythan, s. 121, dn. 391. www.kazanci.com.tr

45 Bkz. 3.1.3.2.

446 Kayihan/Bagct, s. 121. Oku.

#7Yarg. 11 HD. 23.09.1996 T, 1996/5396 E., 1996/5884 K., ‘.. .sigorta sozlesmesi... yasaca sekle tabi tutulmamis
olup sozlii olabilecegi gibi yazili olarak da yapilabilir. Sigorta sdzlesmesinin yazil1 olarak yapilmasi ispat sartidir.’
448 Unan, s. 7.

449 Kayihan / Bagcy, s. 133.; Ulas, s.14.

450 Kayihan / Bagey, s. 151.
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icin yapilmasi makul giderleri karsilamak, rizikonun gergeklesmesiyle sigorta tazminatini

odeme edimlerini yiiklenir*?.

Tasiyic1 mali mesuliyet sigortasinda sigortaci, tagiyicinin tagima sozlesmesi ile tasitana
veya gonderilene karst yiiklenmis oldugu tasima faaliyetinden dogan sorumlulugundan
kaynaklanarak olusabilecek rizikolar1 listlenmektedir. Sigortaci ile tasiyict arasinda yapilan

tasiyiclt mali mesuliyet sigortasi bir sorumluluk sigortasi tiirtidiir.

3.2.6.2. Sigorta Ettiren
Sigorta ettiren de sigortacit gibi hem sigorta sozlesmesinin tarafidir. TTK m. 1453
hiilkmiinde goriilecegi tizere, bir rizikonun gergeklesmemesi halinde menfaati bulunanlar, bu

452

menfaatlerine sigorta szlesmesi ile sigorta himayesi saglayabilirler™-. Bu sigorta himayesi i¢in

sigorta sozlesmesiyle prim borcu altina giren sézlesme tarafina sigorta ettiren denir.

Sigorta ettiren, sigortaci ile sigorta sdzlesmesi yapan kisidir*. TTK m. 1401 hiikmii
geregi, prim 6deme borcunu istlenerek belirli rizikolar1 sigortacinin sigorta himayesine
devreden sigorta sozlesmesi tarafidir. Tasiyict mali mesuliyet sigortasinda, sigorta ettiren

tastyicidir. Bu sigorta ile tasima faaliyetlerinden dogan rizikolar1 teminat altina almaktadir.

Sigorta sozlesmesiyle sigorta ettiren, asli edimi olan prim 6demek, sigorta sdzlesmesi
kurulurken veya sozlesme siiresince degisiklikler meydana gelmesi durumunda gercege uygun
bildirimde bulunmak ve riziko meydana gelmigse rizikonun gerceklestigini bildirmek ile
menfaati korumak, zarar1 6nleme ve azaltmaya yonelik tedbirleri almak, riziko ile ilgili bilgileri
vermek, sigortacinin ilgili aragtirmalar1 yapmasina izin vermek ve hasar tespitini gii¢lestirecek

degisiklikler yapmamak ile yiikiimlii olur®*,

3.2.6.3. Sigortali ile Uciincii Kisi
Sorumluluk sigortalarinda sigortali, genellikle sigorta ettiren ile ayn1 kisidir**® ancak
sigorta sOzlesmesi geregi, sigorta ettirenin sigorta sézlesmesinden dogan haklarini li¢iincii bir

kisiye devrettigi de goriilmektedir*®®. Sigorta sozlesmesinden dogan borglar kural olarak sigorta

41 Ceker, s. 76 vd.

452 Ulas, s. 40.

453 Kayihan / Bagey, s. 134.
44 Ceker, s. 100 vd.

45 Ulas, s. 41.

4% Kender, s. 235.
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ettirene aittir ancak haklar iiciincii bir kisiye devredilebilir®’. Bu halde tazmin talebinde
bulunan ii¢lincii kisi sigortali sifatina sahiptir. Sigorta sézlesmesi sonucu sigorta ettirenin
haklar ii¢lincii kisiye devretmis olmasi durumunda sigorta ettiren ise artik Sigortali sifatina

458

sahip olmayacaktir™®. Haklarin devrolundugu {igiincii kisi sigortal1 sifatina sahiptir.

Sigortal1, zararin meydana gelmesi halinde, zararin tazmin edilmesi yoniindeki talep
hakkini sigortaciya yonlendirme hakkina sahiptir. Baska bir ifadeyle sigortalinin tazminat

talepleri, tastyicinin bir sigortaci ile sigorta sdzlesmesi akdetmesi {izerine sigortaciya yoneltilir.

3.2.7. Sigorta Sozlesmesinin Unsurlar:

3.2.7.1. Sigorta Menfaati

Sigorta sozlesmesi menfaat lizerine dogan ihtiyag dolayistyla kurulur. Sigorta
sozlesmesinin ana muhtevasi da menfaate gore diizenlenmektedir. Ancak hemen belirtmek
gerekir ki sigortanin konusu ve menfaat farkli kavramlardir®*®. Sigortanin konusu, sigortalinin
zararina neden olabilecek zarar getirici olaym yoneldigi sigorta ile ilintili ekonomik kayip

460

olusturabilecek her tiirlii degerlerdir™". Ancak bu degerleri sigorta ettirebilmek i¢in o deger

iizerinde menfaatin olmasit gerekir. Menfaat kavrami ile sigortacinin sigorta himayesi

saglayacag1 hususlar belirlenir?®?.

Sorumluluk sigortalarina yonelik olarak menfaatin tanimi, ‘rizikonun meydana
gelmemesindeki yarar’ seklinde de tanimi yapilabilir*®2. Roma hukukunda menfaat kavrami
‘inter-esse’ olarak kullanilmig bunun Tiirk hukukundaki kullanilisinin menfaat veya yarar

seklinde oldugu goriilmektedir®?,

Sigortalanabilir menfaat, sigorta ettiren veya sigortalinin, sigorta konusu ile aralarindaki
ekonomik ve mesru bag olarak nitelendirilebilir*®*. Sigortalanabilir bir menfaatin olmasi igin,
s0z konusu menfaatin degerinin Olgiilebilir olmas1 gerekir. Maddi degeri olmayan menfaat
sigorta edilemez*®®. TTK m. 1401 geregi, para ile dlciilebilir menfaatlerin sigorta edilebilecegi

ongorilmiistir. Ekonomik bag niteliginden ¢ikarilmasi gereken sonug, bir zarar sigortasi tiirii

457 Kaythan / Bagel, s. 134.

48 Ulas, s. 41.

459 Kara, Ethem, s. 74.

460 Sayhan, Ismet, sigorta sozlesmesinin konusu, s.41.; Kara, s. 85.
461 Kara, s. 85.

462 Sayhan, s. 35 vd.; Kara, s. 86.

463 Kara, s. 75.

464 Kaythan/Bagcy, s. 67 vd.; Kaythan, Prim, s. 45.;Kara, s. 92.

465 Yavasca, 5.174.
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466 Menfaatin

olan sorumluluk sigortalarinda menfaatin parayla dlgiilebilen bir yarar oldugudur
mesru olmasindan kast edilen ise, TBK m. 27 hiikmiine sayildig1 iizere, sigorta konusu ile
sigorta ettiren veya sigortali arasindaki bagin kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka kamu
diizenini, kisilik haklarina aykiri olmamasi veya konusunun imkansiz olmamasidir®®’. Buna
gore, sigorta menfaatinin ekonomik bir degerinin olmasi ve menfaatin kanuna, ahlaka aykir

olmamasi gerekmektedir?®®,

TTK m. 1408/f.1 genel hiikiimler kisminda agik¢a menfaat yoklugunun sigorta
sOzlesmesine etkisi acgiklanmistir. Buna gore, sigorta sozlesmesi yapildigi anda veya
yapildiktan sonra menfaat yoklugu s6z konusuysa sigorta sozlesmesi gecersiz olur. Bu
sOzlesmesin gegerlilik sart1 olarak aranan ve sozlesmede objektif esaslt nokta olarak kabul
edilen menfaat sigortalanabilir menfaat ilkesinin olarak adlandirilir*®®. Kanunda da acikca

belirtildigi lizere, menfaat sigorta sdzlesmesinin unsurudur.

Menfaat rizikonun gergeklesmesi nedeniyle de ortadan kalkmis olabilir. Bu halde TTK
m. 1458 hiikmiine gidilmeli, rizikonun gergeklesip gerceklesmedigi konusunda bilgi sahibi
olmalarina gore, taraflar rizikonun gerceklestiginden veya gerceklesme ihtimalinin ortadan
kalktigindan bilgi sahibi ise s6zlesmenin gegersiz oldugu; sigortacinin haberi yok, sigorta
ettiren ve sigortalinin haberi varsa, sigortacinin sdzlesme ile bagl olmamakla beraber prime

hak kazandig1 kabul edilmelidir*’®.

71

Zenginlesme  yasagmin* tim sonuglart sorumluluk sigortalarinda ortaya

ctkmamaktadir®’?.

Onceleri, sigorta sdzlesmesinin konusu sadece mal olarak kabul edilmekteyken,
giiniimiizde modern sigorta hukukunun gerekleri ile menfaat kavrami kabul edilmistir®’3.
Sigorta konusunun mal olarak kabul edilmesi halinde, mal {izerinde var olan gesitli menfaatler,

ayni rizikolara kars1 sigorta sdzlesmesi ile sigorta ettirilemeyecektir*’*. Pek ¢ok sigorta tiirii de

466 Can sigortalar1 icin ekonomik menfaat ydniindeki elestiriler icin bkz. Kara, Ethem, Sigortalanabilir Menfaat
Ilkesi.

467 Sigortanin tarihine bakildiginda pek ¢ok mesru olmayan sdzlesme yapildigmi ve sigortanin kumar ve bahis
niteligine yaklastigi goriilecektir. Kanun koyucu mesruluk bagi ile sigortanin kumar ve bahis olarak
kullanilmasinin 6niine gegmek istemistir. Bkz. Kara, Ethem, Sigortalanabilir Menfaat Tlkesi, s. 95 vd.

468 Ulas, 5.43.; Ceker, s. 64.; Kayihan / Bagc, 5.176.

469 Kender, s. 144. ; Kara, s. 91.

470 Kayihan / Bagci, .69.

471 Bkz. 3.1.3.

472 Unan, s. 17.

473 Ulas, 5.42.

474 Yildirim, s. 29.
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aciklanamayacaktir. Ornegin, sorumluluk kavrami soyut bir kavramdir. Sorumluluk
sigortalarinda sigortanin konusu, sigorta ettirenin mal varligina yonelmis zarardan kaynaklanan
tazminat istemlerinin sigortalanmasidir. Menfaat yerine mal teorisi kabul edildiginde pek ¢ok
soyut kavramin sigortalanabilirligi tartisma konusu olmaktadir. Sigorta menfaati, sigorta
sOzlesmesinde sigorta ettirilmek istenen konu ile sigorta ettiren arasindaki belirli veya
belirlenebilir deger iliskisini ifade eder*”®. TTK’nda da mal kavrami terk edilerek yerine
menfaat terimi kullanilmis, sigorta sdzlesmesinin konusunun menfaat teorisini agik¢a kabul
etmistir*’®. Bizde menfaat kavraminin sigortanin niteligine ve gelismekte olan haline daha
uygun oldugu kanaatindeyiz. 6102 sayili TTK ile birlikte menfaat kosulu, tiim sigorta tiirleri

icin getirilmis bulunmaktadir.

Sigortalanabilir menfaat ilkesi geregi zenginlesmeye sebep olacak sigorta bedelinin
sigorta degerini astig1 dlciide sigortalanabilir bir menfaatin olamayacagi kabul edilmektedir®’’.
Zarar sigortalarinin esaslarint da belirledigi ve kanuni diizenlemelerin menfaat ilkesi
dogrultusunda oldugu, bu anlamda sigorta degerinin sigorta bedeline esitligi ilkesi kabul

478 Yine zenginlesme ve

edilmistir. Sigorta bedeli ve sigorta degeri birbirine esit olmayabilir
halefiyet sonucu cifte tazminata yol agmama bakimindan sigorta tazminatinin zararin gercek
miktar1 ile sinirli olmasi ve halefiyet ilkesi diizenlemelerini menfaat ilkesine yonelik

diizenlemeler olarak dikkate almak gerekir.

Tasiyict mali mesuliyet sigortalarinda tasiyicinin menfaati tagima sdzlesmesinden
dogan sorumlulugunun sigortalanmasidir. Bu sigorta tiiriinde sigorta s6zlesmesinin konusu, mal

varhgmin pasifidir®™®.

Sorumluluk sigortalarinda kural olarak bir vakiadan sorumlu
tutulabilecek her sahsin sigortalanabilir menfaati bulunmaktadir*®®. Tasryic1 mali mesuliyet
sigortasinda {iciincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortas: genel sartlar1 sigorta sdzlesmesi
icerigine dahil edilebilir. Sigorta genel sartlari, sigorta himayesinin simirlarini ¢izer
niteliktedir®®l. Sigorta ettiren, menfaatinin belirlenen kisimlarmi sigorta himayesine alarak
giivenceye kavusur. Sigorta sézlesmesiyle, sigorta ettiren prim 6deme borcuna karsilik,

sigortaci policede ve sartnamelerde belirlenen rizikolar sigorta himayesine alir*®2. Bu sinirlar

475 Kaythan / Baget, s.175.

476 Yildirim, h, s. 27 vd.; Aksi goriis icin bkz. Sayhan, s. 75-76.
477 Unan, s. 17; Kara, s. 184.

478 Bozer, s. 48.

479 Kara, s. 174.

480 Kara, s. 174.

481 Bkz. 3.2.4.2.2.

482 Kender, s.311.
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sigorta genel ve o6zel sartlar1 ile belirlenmektedir. Sigorta himayesi, sigortalanan menfaatte

meydana gelen eksilme sebebiyle sigorta ettirenin ugramis oldugu zararlarin karsilamasi i¢in

483

vardir*®®. Riziko gergeklestiginde, menfaat kavrami sigortacinin sigorta himayesinin sinirlarini

gosterir isleve sahiptir*®,

3.2.7.2. Riziko
Riziko kelimesi giinlii hayatta karsilasilmasi muhtemel tehlikedir*®®. Sigorta fikrinin

temelinde riziko vardir. Riziko, tim sigorta sozlesmelerinde sigorta sézlesmesinin temel

486

unsurlarindan biridir*™®. Rizikonun konusu sigorta edilen seydir, zira sorumluluk sigortasinda

sigorta edilen sey yerine tazminat ikame edilecektir?®’.

Riziko kelime anlami olarak zarara ugrama tehlikesi olarak tanimlanmistir*®®. Riziko
hakkinda cok cesitli tanimlar yapilmistir. Riziko ileride ger¢eklesme ihtimali bulunan, zarar
veya uygun olmayan hal ya da ihtiya¢ doguran olaylarin tamamina riziko denir*®®. Sorumluluk

sigortalarinda riziko, sigorta ettirenin mal varliginda kétiilesme meydana gelme ihtimalidir®°.

Sigortacinin sorumlulugu bakimindan riziko 6nem arz etmektedir. Sigortacinin hangi
rizikolardan sorumlu oldugu hangi rizikolardan sorumlu olmadigi sigorta sozlesmesinde
belirtilmektedir. Calismamizin genel sartlart inceleyen dordiincii boliimde riziko sinirlamast
bakimindan sigortacinin sorumlulugunu degerlendirecegimizden riziko kavrami ve 6zellikleri

Onem arz etmektedir.

Rizikonun belirsiz olma 6zelligi bulunmaktadir. Tasiyic1 sorumluluk sigorta

sozlesmelerinde, tasima faaliyeti gerceklesirken, menfaatin tehlikeye ugrayip ugramayacagi

belirsizdir. Sigorta, sigorta ettireni gerceklesmesi muhtemel rizikolardan teminat altina alir*®.

Dolayisiyla sigorta teminati altina alinan rizikonun, gerceklesme ihtimalinin gelecekte olup

492

olmamasinin belirsiz olmas1 gerekir*“. Kural olarak riziko ileride ger¢eklesmesi muhtemel

493

zarar dogurucu olaylar i¢in yapilir™°, gerceklesmis bir riziko i¢in veya gerceklesme ihtimali

483 y1ldirim, s.33.

484 y1ldirim, s.33.

485 (Jpan, s.27.

486 Ceker, 5.65.

487 \WAHL, S.816.

488 Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge SozILigii (www.tdk.gov.tr).
489 Kender, 313.; Yildirim, s. 8. ; Kayihan, Saban, Sigorta Sézlesmesinde Prim Odeme Borcu, Ankara 2004, s. 60.
49 Unan, s. 27.

491 Ceker, s. 65.

492 Kender, s. 313.

493 Ceker, 65.
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bulunmayan rizikolar i¢in sigorta sdzlesmesi yapilamaz*®*. Ancak TTK bu kurala istisna
getirmistir. TTK m. 1458/f.1-c.2 hitkkmii uyarinca, s6zlesmenin yapilmasi sirasinda rizikonun
gerceklestigi veya gerceklesme ihtimalinin kalkmis oldugu, sozlesme taraflari tarafindan
bilindigi halde s6zlesmenin gegersiz olacagini hilkkme baglamis; buna gore kanunun lafzindan
anlasilacagl lizere sigorta sozlesmesi yapilirken rizikonun gergeklesmis olmasi veya
gerceklesme ihtimalinin ortadan kalkmis olmasini taraflar bilmiyor ise sozlesme gecerli
sayilacaktir. Diger bir ihtimal ise sigorta sozlesmesi taraflarindan sigorta ettiren veya
sigortalinin, sdzlesmenin yapilmasi sirasinda, rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme
ihtimalinin ortadan kalktigin1 bilmesi halidir. Bu halde, TTK 1458/f.1-c.3 uyarinca sigortaci

sigorta sozlesmesiyle bagli olmamak kaydiyla prime hak kazanir.

Rizikonun 6zelliklerinden bir digeri sigortalinin kendisine veya mal varligina tehdit

olusturan bir olayin bulunmasidir*®®

. Aynm1 zamanda rizikonun gerceklesmesinden korkulan,
sigorta ettirenin tasiyict mali mesuliyet so6zlesmelerinde malvarligini tehdit etme ihtimali

bulunan bir olay olmas1 gerekmektedir.

TTK m. 1401 geregi rizikonun, ‘para ile dl¢iilebilir’ hesaplanabilmesi miimkiin olmasi
gerekir. Sigortalanan riziko, tiim bu sayilan 6zellikleri bulundursa dahi TTK m. 1404 geregi,
kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina uygun olmali, hukuka

uygun ve mesru nitelik tagimalidir.

Tastyic1 mali mesuliyet sigortalarinda riziko, tasima sézlesmesinden kaynakli olarak
tagitanin, tasiyicinin mal varligina yoneltecegi tazminat talepleri sonucu tastyicinin
malvarliginda meydana gelecek eksilme ihtimalidir. Tasiyict burada mal varliginda eksilme

rizikosu ile kars1 karsiyadir.

Sigortacinin, sigorta ettirene kargi sigorta himayesi saglama borcu, rizikonun meydana
gelmesiyle pasif halden aktif hale gelir*®®. Sorumluluk sigortalarinda rizikonun gergeklesme
anma yonelik eTTK herhangi bir diizenleme getirmemis, 6102 sayili TTK m. 1473/f.1.
gerekgesinde sigortacinin sorumlulugu, sigorta sdzlesmesi donemi icerisinde sorumlulugu

gerektirecek olaylara baglanmigtir®®”,

494 Kender, s. 313.

4% Ceker, 5.65.

4% Yildirim, 81.; Sorumluluk sigortasinda rizikonun meydana gelme ani ile ilgili doktrinde goriis birligi
bulunmamaktadir. Bununla ilgili olarak ¢esitli goriisler ileri siiriilmiistiir, Bkz. Senocak, s. 79 vd.

497 Bkz. TTK 1473 gerekge.
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3.2.7.3. Sigorta Bedeli
Sigorta bedeli, sigorta poligcesinde sigortact ve sigorta ettirenin anlagarak policede
gosterdikleri ve rizikonun gerceklestigi halde, sigortacinin sigorta degerini gegmemek kaydiyla

sigorta ettirene 6deyecegi azami tazminat miktarmi ifade etmektedir?®,

Sigorta bedeli, sigorta sozlesmesinin bir diger unsurudur. Bu bedelin policede
gosterilmesi sarttir*®. Sigorta ettirenin, sigorta sozlesmesi geregi ddeyecegi prim miktarmi
belirlemede sigorta bedeli etkilidir®®. Sorumluluk sigortalarinda sigorta bedeli olarak
sigortacinin azami sorumlulugu hesaplanmakta ve sigorta bedeli matematiksel bir tahmine

dayanmaktadir>®?,

Tastyict mali mesuliyet sigorta sdzlesmelerinde sigorta bedeli 6zellik arz etmektedir.

Sigortaci zarar halinde gercek zarar1 tazmin eder*?

. Yani sigorta bedelinden daha diisiik meblag
tutarinda bir zarar meydana gelmisse, bu zarardan fazlas1 6denemez. Sigorta bedelinden daha
fazla bir zarar mevcutsa, yukarida belirtildigi tizere 6denecek en yiiksek tutar olan sigorta bedeli

odenir. Bu zenginlesme yasaginin bir gériiniimiidiir®®®.

Sigortaci, riziko gerceklestiginde menfaatin reel degeri ne ise onu Odemekle
yiukiimliidiir. Sigorta degeri, sozlesme unsurlarindan degildir. Policede gosterilmemisse,
menfaatin reel degerini ispatlama yiikii sigorta ettirene aitken; policede degerin gosterilmis
oldugu durumlarda ve gosterilen deger menfaatin reel degerinden daha fazlaysa, reel degeri

ispatlama yiikii sigortaciya aittir°®*.

3.2.7.4. Prim
Sigorta ettiren menfaatini giivence altina alirken prim 6deme borcunu {istlenir. Bagka
bir ifadeyle sigortaci, saglamis oldugu sigorta gilivencesi karsiliginda sigorta sézlesmesi geregi

prime hak kazanir.

Prim TTK’ nda tanimlanmamaistir. Ancak TTK primle ilgili hiikiimlerin muhtevasindan

c¢ikarilan sonuca gore sigorta primi, sigorta ettirenin sigortaciya pesin veya belirli donemlerde

498 Kender, s. 326.

49 Kayihan / Bagcy, s. 64.

500 yqldirim, s.35.

01 Ceker, s. 22.

%02 Kayihan / Bagcy, s. 64.

503 Kayihan / Bagey, s. 64. Bkz. 3.1.3
504 Kayihan / Bagel, s. 64-65.
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%95 Alman ve Isvigre 6gretisinde tanimlanan baska bir ¢ogunluk goriisiine gore

odedigi paradir
prim, sigortacinin saglamis oldugu sigorta himayesi tistlenmesine karsilik, sigorta ettirenin ifa
etmesi gereken edimdir®®. Sigorta primi, sigorta sézlesmelerinde karsilikli hak ve borglar
dogurmas1 yoniinden 6zel bir 6neme sahiptir®®. Sigortacinin sorumlulugu primin veya ilk

taksitin 6denmesiyle baslar’®,

Sigorta primi safi prim ve sigorta yiikii olmak iizere iki kissmdan olugmaktadir. Safi
prim, sigortaliya verilecek tazminatin karsiligi; sigorta yiikii ise sigortacinin yapmis oldugu

genel giderlerinden dolay1 safi prime ek olarak alinan iicrettir°®.

Prim borcunun konusu bir miktar paranin sigorta ettiren tarafindan sigorta himayesi
saglayan sigortaciya verilmesidir. Sigortaci, sigorta sézlesmesi donemi boyunca rizikoyu
tagimigsa sigorta ettiren primi geri alamayacagi gibi rizikoyu tasima borcu baslatmayan
sigortacinin primi uhdesinde tutma hakki yoktur®!°, Prim 6deme borcunun hukuki niteligi, para
borcu niteligine sahip oldugunu ortaya koymaktadir®'!. Prim miktari, rizikonun &zelliklerine
gore belirlenmektedir. Sigortaci, prim belirlerken ilgili tim hususlar dikkate alacaktir. Sigorta
himayesi devam ederken riziko miktar1 agirlagip azalabilir. Bu durumda riziko ve prim arasinda

dengenin yeniden saglanmasi, hakkaniyet hiikiimleri geregince belirlenmesi gereklidir®?.

TTK m. 1430 geregi, primin kural olarak aksi kararlagtirllmadik¢a pesin olarak
Odenecegi kabul edilmistir. Ancak sozlesme geregi nakden, defaten ve taksitler halinde

odenebilir’®3.

Policede aksi kararlastirilmis olmadik¢a Tiirk lirast lizerinden 6denmesi
gerekmektedir>4, Aksine bir hiikiim bulunmadikga tasiyict mali mesuliyet sigortalarinda prim

pesin olarak ddenir (TTK m. 1431/f.1.).

505 Ceker, s. 3.

506 Kayihan, (Prim), s. 94.

507 Kayihan, (Prim), s. 93.

508 Yavasca, s. 195.

509 Ulas, s. 57.

510 Kayihan, (Prim), s. 125.
511 Kayihan, (Prim), s. 95.

512 Kayihan, (Prim), s. 112 vd.
513 Ulas, s. 56.

514 Ulas, s. 56.
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3.3. Sigorta Sozlesmesi, Genel ve Ozel Sartlari

3.3.1. Genel Olarak

SK m. 11/f.1 uyarinca sigorta sozlesmelerinin ana muhtevasi, ilgili bakanlik¢a
onaylanan genel sartlara uygun olarak diizenlenir. Benzer rizikolara kars1 sigorta s6zlesmesi
yapmak isteyen kisilerle yapilacak olan sigorta sézlesmelerinin temelini teskil etmek iizere
onceden hazirlanmis, genel ve soyut nitelikte, basili sartlara genel sartlar denilmektedir®®.
Sigorta sOzlesmesi taraflar1 aralarinda anlasarak bu genel sartlar1 s6zlesmeye dahil edebilir.
Ucgiincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortas1 genel sartlar1 da bu kapsamda degerlendirilen
ilgili bakanlik¢a onaylanmis sartlardandir. Bagka bir ifadeyle genel sartlar kanunda tam olarak
belirlenmemis hususlara diizenleme getiren, ilgili oldugu sigorta dalina 6zgii, aciklayici, genel
ve soyut nitelikli sartlardan meydana gelmektedir. Yapilan sigorta sozlesmeleri her ne kadar
sozlesme serbestisi ilkesi olsa da genel sartlara aykir1 olamaz. Genel sartlarin yeterli gelmedigi
durumlarda veya taraflarin 6zel olarak genel sartlar kapsaminda bulunmayan sartlar1 eklemek
istemesi durumunda 6zel sartlarin sigorta sdzlesmesine eklenmesi de miimkiindiir®'®. Bu halde
ozel sartlar, sozlesme iizerinde dzel sartlar bashig altinda agikga belirtilmelidir®!’. Her genel

sartname, kendi tiiriine 6zgii nitelikler yansitmaktadir. Bu sebeple her sigorta tiirii i¢in ayr1 bir

genel sartname bulunmaktadir.

Sigorta faaliyetleri bagimsiz sigorta sirketleri tarafindan yiiriitilmektedir. TTK ile
sigorta hukuku genel diizenlemeleri yapilmis ancak bu genel diizenlemeler sigorta sézlesmeleri
i¢in yeterli olmamustir. Ugiincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortas1 genel sartlarinda yer

alan diizenlemeler, sorumluluk sigortalarina yonelik diizenlemelerden olusur.

Sigorta sdzlesmeleri ve sozlesmenin igerigini olusturan sartlar TTK hiikiimler1 1s181inda
degerlendirilir. TTK hiikiimlerinde bosluk bulundugu hallerde ise TBK 1ilgili hiikiimlerinden
yararlanilarak uyusmazlik c¢oziimlenir. Dolayisiyla iigiincii sahislara karst mali mesuliyet

sigortas1 genel sartlar1 da ilgili TTK hiikiimleri 15181nda degerlendirme alan1 bulacaktir.

Ucgiincii sahislara kars1 mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 6 Nisan 1959 tarihinde
yiriirlige girmistir. Bu genel sartlarin 09.07.1956 tarihli ve 9353 sayili RG ile yayimlanan
6762 sayil1 eTTK hiikiimlerine nazarinda hazirlanmis oldugu agiktir. 6102 sayilit TTK ise 2011

yilinda kabul edilmistir. Dolayisiyla eTTK hiikiimleri 1s18inda diizenlenen {igiincii sahislara

515 Bahtiyar, Genel Kosullari, 5.93; Kender, s. 34 vd.; Can, s.1.
516 Bkz. 3.3.3.
517 Ceker, 5.59.
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karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlarinin 6102 sayili TTK hiikiimlerine gore

degerlendirilmesi gerekmektedir.

3.3.2. Hukuki Niteligi

Tas1yic1 mali mesuliyet sigortasi, bir sorumluluk sigortasi tiiriidiir. Bu sigorta ile genel
sartlar uygulama alan1 bulmaktadir. Tagiyici mali mesuliyet sigortasinda, sigorta ettirenin edimi
prim 6demek, TTK m. 1401/f.1. uyarinca, sigortacinin edimi ise rizikonun ger¢eklesmis olmasi
halinde sigortaliya belli meblaga kadar tazminat 6demektir. Ancak sigortacinin rizikonun
meydana gelmedigi halde sigortaci, sigorta ettirene bir meblag 6demek zorunda degildir. Bu
durumda sigortacinin asli ediminin ne oldugu sorusu ortaya ¢ikacaktir. Sigorta sdzlesmesinde,
sigortacinin asli borcu temelde sigorta ettirene sigorta himayesi saglamaktir®®, Sigorta ettirenin
prim 6deme borcuna karsi en basindan ve sigorta sézlesmesi boyunca devam eden bu himaye

sonucu ortaya ¢ikan sonug tam iki tarafa borg yiikleyen s6zlesme oldugudur®®®.

Genel sartlar, Bakanlik¢a tek yanli olarak belirlenmekte, genel ve soyut hiikiimler

icermekte ve bu yoniiyle hukuki niteligi genel islem sartlari olarak nitelenmektedir®?°.

USKMMS bir zarar sigortasidir®. Zarar sigortalari, rizikonun gerceklesmesi
sonucunda sigortalinin ugradigr maddi zararlarin tazmininin borg¢lanildig1, sigortacinin edimini,
sigorta bedeli ve menfaatinin yaninda aymi zamanda zararin miktariyla da smirlandirilan
sigortalardir®®?. Zarar sigortalarinda hakim olan ilke zenginlesme yasagi prensibidir ve bu
prensip geregi sigorta ettiren ancak sigortacidan ugradigi zararin karsiligi kadar talep de
bulunabilir®®. Sorumluluk sigortasi, sahis varlig1 ve malvarligi sigortalar ayriminda konusuna
gore bir malvarlig sigortasidir. Malvarligindaki degere karsi ortaya ¢ikacak rizikolar sigorta
edilmektedir. Sigortalanan menfaatin konusu olan sey, zararin gerceklestigi andaki degerine

gore belirlenmektedir®?*

. Bunun yaninda sorumluluk sigortalar1 ayn1 zamanda bir pasif sigortasi
tirtidiir. Tastyict mali mesuliyet sigortasi, emtea nakliyat sigortasi ile ayn1 nitelikte degildir.

Emtia nakliyat sigortalar1 mal sigortalaridir, tasiyict mali mesuliyet sigortalar: ise malvarligi

518 Kayihan, s. 119.
519 Kayihan, s. 119.
50 Can, s.1.

%21 Senocak, s.17.

522 Senocak, s.18.

523 Senocak, s. 18 vd.,
524 Senocak, s.44.
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525

zararlarim1 teminat altina alir USKMMS vyaptirilmasinda amag sigortalinin  tazmin

yiikiimliiliigiine kars1 korunmasidir>?®.

3.3.3. Genel Sartlar

Kanunda genel sartlar tanimina yer verilmemistir. Genel islem kosullar1 gz oniinde
tutuldugunda polige genel sartlarinin tanimi, bir sigorta dalinda gelecekte yapilacak tiim
sOzlesmelerin igerigine temel olusturmak iizere 6nceden belirlenen poli¢enin {lizerinde veya

ekinde yazili kayitlar seklinde yapilabilir®?’.

Genel sartlar toplumlarin ihtiyaglarindan dolayr meydana ¢ikmis bir kavramdir. Sigorta
poligeleri iizerinde veya ekinde bulunan genel sartlar sigorta nedeni ile ortaya c¢ikan

528 Cogu zaman sigorta ettiren uzun, karmasik ve

uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in belirleyicidir
teknik terimlerle dolu genel sartlarin anlamii bilmemekte hatta bu kosullar1 okumadan
s6zlesme yapmaktadir. Dolayisiyla uygulamada sik¢a anlagsmazliklar ¢ikmakta, gecerliligi ve
hukuki niteligi yoniinden sorun meydana gelmektedir®?®. Sigorta poligesi genel sartlarinin, TBK
m. 20 vd. hitkiimlerinde yer alan genel islem kosullar1 niteliginde olup olmadig: tartismalidir.
Daha once degindigimiz ilizere kanaatimizce genel islem kosullari niteliginde oldugunu

530

calisgmamizda kabul etmis bulunuyoruz Genel sartlara yonelik degerlendirmelerde

bulunurken bu tespitten uzaklagsmayacagiz.

Genel sartlar her sigorta dali i¢in ayr1 ayr1 belirlenen, o dalda gecerli olan sartlar ile
tamamlayici olan sartlar1 icermektedir®®!. TTK ve SK genel sartlarin hazirlanmasi yoniinde
benzer diizenlemelerde bulunmuslardir. Sigorta poligesi genel sartlari taraflar arasindaki hukuki
iliskinin esaslarini belirlemekte, bu sebeple 6nem arz etmektedir®?. Sigorta policesi genel

sartlar1 sigorta sirketleri tarafindan hazirlanmalidir ancak Hazine Miistesarliginin da genel

525 Yildirim, s.167.

5% Karahan, Sami, Uciincii Sahislara Karsi Mali Mesuliyet Sigortasinda Sigorta Himayesinin Kapsami,
(Cevrimigi) http://static.dergipark.org.tr/article-download/d02e/19b7/335b/5d4212¢8537eb.pdf? (Erisim Tarihi:
11.04.2020) s. 371.

527 Mehmet Bahtiyar, Mehmet, Sigorta Poligesi Ozel Kosullari, Genel Kosullardan Ayirdedilmesi ve Bazi
Sorunlar, Prof. Dr. Ali Bozer'e Armagan, Ankara, 1998, s. 136.

528 Bahtiyar, Mehmet, Sigorta Poligesi Genel Kosullar, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.19, S. 2, Ankara
1997, s. 89.

529 Bahtiyar, Sigorta Poligesi Genel, s.89.

%0 Bkz. 3.1.3.3.

%381 Rayegan Kender, Sigorta Mukavelesinin Akdedilmesi ve Sartlari, I. Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari
Sempozyumu Bildiriler-Tartigmalar, Ankara 1984, s. 52.

52 Giindogdu, Vasfi, Sigorta Poligesi Genel Sartlar1, (Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk
Anabilim Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Ankara 2011, s. 57.
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sartlar hazirlamas1 miimkiindiir>®®. Birden fazla sdzlesmede birden fazla kisiye sunulacak bu
onceden hazirlanmis belge SK m. 11 geregince Hazine Miistesarlig1 tarafindan onaylanmis
olma sartin1 icermektedir®*. Bu onama sart1 police genel sartlarmin varligmm kabulii igin
gerekli olan resmi bir islemdir°®. Sigorta s6zlesmesinde, sigorta ettiren ve sigortacinin hak ve
borglarin1 gosteren polige, tasiyict mali sorumluluk sigortasi, Bakanlik¢a onayli ilgili genel
sartlara uygun olarak hazirlanmak zorundadir®®®. Bakanlik¢a onaylanmis genel sartlara uygun

%37 Kanaatimizce bu sart, sigortanin teknik ve bilgi gerektiren

olmayan poligeler gecersizdir
yapisindan dolay1 sigorta ettireni ve sigortalanan menfaati korumak, sigorta alaninda yapilan
sOzlesmeler sonucu ekonomik ve sosyal olarak bireyin ve toplumun zarara ugramasini énlemek
amagl getirilmistir. Kanun koyucu tarafindan TTK m.1425/f.1 poligede sartlarin rahat ve kolay
okunacak sekilde diizenlenecegini belirtmistir. Genel sartlarin rahat ve kolay okunacak bigimde

diizenlenmesi ile ilgili bakanlik¢a onayl1 olmast sart1 polige genel sartlarmin sekil sartidir®®,

Genel sartlar kanun geregi ya da sozlesme taraflarin acik ya da ortiilii iradeleri sonucu
sigorta sozlesmesine eklenmis olabilirler. Genel sartlar, sigorta sozlesmesi taraflarinin
kararlastirilan s6z konusu genel sartlara tabi olacaklarima yonelik iradelerini ortaya

koyduklarinda bu sartlar baglayici hale gelir®®.

Sigorta sozlesmesi kurulduktan sonra genel sartlardaki sigorta ettirenin, sigortalinin
veya lehtarin lehine olan genel sartlardaki igerik degisikliklerine ise kanun koyucu emredici

%40 Buna gore kanunda aksine hiikiim bulunmadikga genel sartlardaki lehe

diizenleme yapmugtir
degisiklikler hemen ve dogrudan uygulanir (TTK m. 1425/.3). Ayn1 hiikiimde s6zlesme genel
sartlarindaki lehe degisiklik sigortali aleyhine ek prim yiikii getirdigi takdirde sigortacinin prim
farki isteme stiresini degisiklikten itibaren sekiz giin ile simirlandirmisg, sigortaci tarafindan
istenilen prim farkinin sekiz giin icinde kabul edilmemesi halinde eski genel sartlar
uygulanmaya devam olunacagi hilkme baglanmistir (TTK m. 1425/f.3). Buna gore, kanun
koyucu sozlesme genel sartlar1 icinde meydana gelen s6z konusu degisiklerin sigorta ettiren,

sigortali veya lehtar tarafindan kabul beyaninda bulunulmasini yeterli gérmiis, 6deme sarti

aramamistir>*!, Bir diger durum sigortacinin sekiz giin iginde bildirimde bulunmamis olmasi

5% Giindogdu, s. 57 vd.

534 Giindogdu, s. 57.

535 Can, Mertol, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Ders Kitab1, Ankara: Imaj Yaymevi, 2007, s. 248.
536 Ceker, 5.22.

537 Ceker, 5.22.

5% Giindogdu, s. 60 vd.

53 Bahtiyar, Genel Kosullar, s. 95

540 Ulas, s. 65.

%41 Ulas, s. 66.
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halidir. Bu durum hakkinda ilgili hiikiimde kanun koyucu herhangi bir diizenlemede
bulunmamistir. Kanaatimizce sigorta policesi genel sartlar igeriginde sigorta ettiren, sigortali
veya lehtar lehine degisiklik meydana geldiginde sekiz giin icinde sigortaci tarafindan
bildirimde bulunulmadig: takdirde higbir prim farki istenilmeksizin lehe hiikiimlerin dogrudan

uygulanmas1 gerekmektedir.

Genel sartlarin TTK hiikiimleri ile geliskili olarak sigorta ettiren aleyhine hiikiim

bulundurmasi halinde de nisbi emredici hiikiimler bulunmaktadir®*?

. Bu hiikiimler ancak sigorta
ettiren lehine degistirilebilir, poligede sigorta ettiren aleyhine hiikiim bulunmasi halinde bu
hiikiimler gecersiz sayilacaktir®®®. Nitekim 6102 sayili TTK, 6762 sayili TTK hiikiimlerine
nazaran daha genisletilmis sekilde sigorta ettireni koruyucu hiikiimler getirmistir>**. Ugiincii
sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlar1 6762 sayili kanun ylriirlilkkteyken
diizenlenmis oldugundan 6102 sayili kanuna gore sigorta ettiren bakimindan aleyhe hiikiimler
icerebilir ya da 6102 sayili kanunda sigorta ettiren lehine yer alan hiikiimler genel sartlarda goz
ardi edilmis olabilir. Police genel sartlarinda sigorta ettiren aleyhine diizenlemeler gegersiz
sayilarak, bu diizenlemeler yerine TTK nun sigorta ettiren lehine hiikiimleri uygulanacaktir>®.
Ucgiincii sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlarmin TTK ile ¢elistigi hallerde

sigorta ettiren lehine olan hiikmiin uygulanmasi gerekmektedir.

Genel sartlar, sigorta s6zlesmesine yonelik detaylari ortaya koyan agiklayict hiikiimler
iceren belgedir. Bu sartlar ilgili oldugu sigorta tiirliniin ihtiyaglarina cevap verecek icerige sahip

olmalidir>*®

. Her genel sart ilgili sigorta tiirliniin ihtiyacindan dolay1 ortaya ¢ikar. Tasiyici mali
mesuliyet sigorta sozlesmelerinde, liclincii sahislara karst mali mesuliyet sigortasi genel sartlari
kullanilmaktadir. Ancak tasiyicinin sorumlulugunun sigortalanmasinda uygulamada emtea
nakliyat sigortalarinin klozlarla desteklenerek mali mesuliyet sigortalarinin bir goriiniimii

olusturulduguna da sik¢a rastlanmaktadir®®’

. Kanaatimizce tasiyict mali mesuliyet sigortalarina
yonelik 6zel olarak police genel sartlarin olusturulmast bu yanlis uygulamay1 ortadan

kaldiracaktir.

542 Oztiirk, Hatice, Ikinci Tiiketici Hukuku Sempozyumu Ses Coziimleri ve Makaleleri (Tiiketici Hukuku

Aciklamalarr) (Cevrimigi)

https://books.google.com.tr/books?id=gE2yDQAAQBAJ&printsec=frontcover&hl=tr&source=gbs_ge_summary
r&cad=0#v=onepage&q&f=false (Erisim Tarihi: 30.03.2020) s.90.

543 Oztiirk, s. 90 vd.

544 Oztiirk, s. 90.

545 Oztiirk, s. 91.

%4 Giindogdu, s. 106.

547 Bkz. 3.2.4.; Ulas, s. 814.
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3.3.4. Ozel Sartlar

Ozel sartlar {izerine kanun koyucu bir tanimda bulunmamistir. Ancak uygulamadan
anlagilmaktadir ki 0zel sartlar taraflar tarafindan belirlenen, s6zlesmeyi uygulanacak sigorta
dalina daha da yaklastiran ve somutlagtiran, gerektiginde bu kosullar ile s6zlesmenin
genigletilmesi veya daraltilmasini amaglayan sozlesme hiikiimlerine 6zel sartlar

denilmektedir®®®. Taraflar bu kurullar1 serbestge belirleyebilmektedirler®.

Ozel hiikiimler taraf iradelerini yansitarak tek basina sdzlesmeye dahil edilebilecegi gibi
genel sartlarin var olmasi durumunda da sozlesme kapsamina alinabilir. Taraflar sigorta
policesine genel sartlarm yaninda 6zel sartlar ekleme imkanina da sahiptir. Ozel sartlar1 genel
sartlar gibi resmi onaya ihtiya¢ duymayan s6zlesme maddeleridir. Taraf iradelerine dayanir.
Ancak 0zel sartlar tipki genel sartlar gibi kanunun emredici hiikiimlerine aykiri olmamanin
yaninda sdzlesmede bulunan ilgili bakanlik¢a onayli genel sarlar varsa bu genel sartlara da

551

aykirt olamayacaktir®®®. Sigorta sdzlesmesini tamamlayici nitelik tasirlar®®. Bu kayitlar

sayesinde sozlesme kapsamui taraflarin istekleri dogrultusunda daraltilir veya genisletilir.

Taraflar her sozlesmede oldugu gibi sigorta sozlesmelerinde de kendi ihtiyaglarina
uygun sartlar1 bizzat kararlastirabilecekleri gibi 6zel veya resmi kuruluslarca tespit edilerek
hazirlanan sartlar1 kabul etme imkanina sahiptir®?. Standart sart veya miiessese kurallar1 olarak
anilan bu sartlar uygulamada ortaya ¢ikan problemleri ihtiyaca uygun olarak ¢6zmeye yonelik
hazirlanmglardir®3. En ¢ok uygulanan standart sartlar Londra Sigortacilar Enstitiisii’niin
‘Teknik Klozlar Komitesi’nin’ veya Amerikan Enstitiisii tarafindan kabul edilen satandart
sartlardir. Bu standart sartlara Ingilizce kelime karsihigi clause sdzciigiinden tiireyerek
sigortacilik uygulamasinda kullanilan bir sozciik olan kloz denilmektedir®™*. Bu klozlar
sigortacilik uygulamalar1 agisindan énemli etkilere sahiptir. Ornegin, tasima sigortalarinda all

risks (tiim riskler klozu) genisletici, dar kamyon klozu daraltic1 etkiye sahiptir>®®. Sigorta

548 Giindogdu, s. 81 vd.

549 Karayalgmn, s. 205.

550 Ulas, s. 66 vd.

51 Ulas, s. 72.

%52 Karayalgin, Yasar, Tasima Sigortalarinda ‘All Risks’ (Biitiin Riskler) Klozu, Sorumluluk ve Sigorta Hukuku
BakimindanEgya Tagimaciligi Sempozyumu, Ankara 1984, s. 205.

53 Karayalgin, s. 205.

%54 Ulas, s. 72.

%5 Ulas, s. 72.
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sozlesmesi taraflarinin arasindaki gergek smirlar bu klozlar sayesinde belirlenir. ilgili klozlar

sigorta policesine dzel sart olarak eklenmekte ve siklikla kullanilmaktadir®®.

3.3.5. Genel Sartlar ve Ozel Sartlarin Birbirinden Ayirt Edilmesi
Genel sartlar ve 0zel sartlar siklikla birbirine benzer terimlerle birlikte ifa edilmekte
dolayisiyla bu baslik altinda ayrimini ortaya koymak gerekmektedir. Ek olarak uyusmazlik

durumunda hangi hiikkmiin uygulanacagi da bu baslik altinda inceleme bulacaktir.

Doktrin ve uygulamada siklikla kullanilmakta olan genel sartlar ve 06zel sartlar

557 Ancak aradaki ayrimin ortaya koyulmasi

kavramlar1 arasinda belirgin bir sinir ¢izilmemistir
gerekmektedir. Uygulama agisindan uyusmazlik halinde sigorta sdzlesmesine uygulanacak

hiikiimler s6z konusu oldugunda hangi sartin uygulanacagi 6nem arz etmektedir.

Genel sartlarin  ve 0Ozel sartlarin  kanunun emredici hiikiimlerine aykir

k°®. Bunun yaninda birbirine aykir1 diisen dzel sart

diizenlenemeyecegini daha dnce belirtmisti
ve genel sart varligi durumunda hangi hiikmiin gecerli olacagi da tespit edilmesi konumuz

acisindan incelenmesi gerekmektedir.

Sigorta sozlesmesinde genel sartlarin ve 6zel sartlarin tespit edilmesi her zaman kolay
degildir. SK m. 11 geregi ilgili bakanlik¢a onaylanmis olan sartlar genel sarttir; ancak her

559

onaylanmamus sartin dzel sart olarak kabul edilmesi miimkiin degildir>®®. Ozel sartlar ve genel

sartlarin ayirt edilmesinde ise goriis birligi bulunmamaktadir.

Bir goriise gore, genel sart ve 6zel sart kavramlari nisbi kavramlar kabul edilir®®. Tlgili
Bakanlik¢a®®! onaylanmis genel sartlar arasinda dahi genel sart ve dzel sart ayrimi séz konusu
olabilmektedir. Aynm1 konuda birbirine ters diisen iki sarttan birin genel digerini 6zel olarak
tanimlamak ve buna gore 6zel hitkmii digerine tercih etmek gerekir®?. Sigorta sézlesmesinde
sdzlesme sartlarmin uygulanmasinda 6zel sartlar genel sartlardan 6nce gelmektedir®®®. Baska

bir ifadeyle 6zel sartlar genel sartlar1 tekaddiim eder®®*. Sonradan onay verilen sartname

5% Cuhaci, Y. Kemal, Ingiliz Enstitii Yiik Klozlar1, (Cevrimici), http://www.millire.com/dergi/SAY1 16.pdf ,
(Erigim Taihi: 23.12.2019), s.9.

557 Karayalgmn, s. 211.

558 Bkz. 3.2.3.

559 Bahtiyar, Ozel — Genel Kosul Ayrimu, s. 137.

%60 Karayalgn, s. 213.

%1 Sigorta genel sartlari, Hazine ve Maliye Bakanlig1 tarafindan onaylanmaktadir.

%62 Karayalgn, s. 213.

%63 Karayalgn, s. 212.

%64 Karayalgn, s. 212.
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kendisinden daha 6nce onay verilen bir sartnameden ayr1 bir diizenleme getiriyor olabilir®®.

Demiryolu klozu, tam ziya klozu, 6deme teslim rizikosuna ait kloz tagima policesi genel

sartlarina gore 6zel sart mahiyetindedir®®.

567

Diger goriise gore gore, genel sartlar nisbi degildir™’. Genel sartin ne oldugu ile 6zel

sartin ne oldugunu doktrin tespit etmekte, genel sart sigorta sdézlesmesinden Once tespit edilen

standart sartlar demektir®®

. Genel sartlar iki sekilde kategoriye ayrilir. Birinci kategoriye gore
sigorta sdzlesmesinin bransi ne olursa olsun bulunmasi gereken sartlardir®®®. Bunlara sigorta
himayesinin ne zaman baslayacagi, himayenin ne zaman ortadan kalkacagi, beyan
miikellefiyetleri, rizikonun agirlagsmasina yonelik sartlar 6rnek verilebilir. Diger kategoride ise
ilgili bransa yonelik hazirlanan genel sartta, sigortanin her dali i¢in ayr1 ayr1 diizenlenip ilgili
bakanlik¢a onaylanan genel sartlar vardir®’®. Bu sartlar ise ayn1 genel sartlar icinde yer alan
diger sartlara gére dogal olarak daha &zel durumlar diizenlemektedir®’. Ancak bu sartlar da
genel sarttir. Ozel sart ise somut bir sigorta s6zlesmesi yapilirken taraflarm anlasmasi ile

sozlesmeye koyulan sartlardir®’?,

Bir sartin genel sart ya da 6zel sart olma niteligi belirlenirken, ilgili sartin tek bir taraf
tarafindan ve Onceden sozlesmelerin ¢oguna temel olusturmak iizere, gorlisme ve tartigma

imkam bulunmaksizin sézlesmeye alinmis olup olmamasina bakilmalidir®™,

TTK 0zel sart ve genel sartlarin uygulanmasi yoniinden bir diizenleme getirmemistir.

Ancak uygulamada tiirlii uyusmazliklar ¢ikmaktadir.

Sigortaci 6zel sartlar1 genel sartlar gibi belirleyip, sigorta ettirene sunabilmektedir. Bu
halde genel sartlarca koruma altina alinan sigorta ettiren, hazirlanan 6zel sartlarla birlikte
korunabilme imkanini kaybedebilir. Bu durumda 6zel sartlar genel sartlar niteligine haiz

olacaktir®’®,

Bir baska durum, genel sartlara eklenen ekler veya klozlar ile poligedeki sartlara

genigletici veya daraltict yonde poligedeki sartlar hiikkmiinde diizenlemeler getirilmis olabilir.

565 Karayalgmn, s. 212.

566 Karayalgm, s. 212.

567 Karayalgm, s. 231.

568 Karayalgn, s. 232.

%69 Karayalgn, s. 232.

570 Karayalgn, s. 232.

571 Karayalgn, s. 232.

572 Karayalgn, s. 232.

573 Bahtiyar, Ozel — Genel Kosul Ayrimu, s. 138.
57 Giindogdu, s. 89.
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Bunlarin imza edilmesi, paraf edilmesi veya tarih atilmasi teamiil haline gelmis degildir®’>.

Sigorta ettirenin itirazi ile uyusmazlik ¢ikmasi halinde bu belgelerin poligenin ekleri oldugunun
ispat1 ise sigortaciya aittir"’®. Herhangi bir uyusmazlik ¢itkmamasi icin sigortacinin ihtiyath
davranmasi ve s6z konusu belgelerin poligenin eki oldugunu gdsterir imza, paraf, sayfa sayisi

gibi isaretlerin sigortaci tarafindan eklenmesi yerinde olur®’’.

Uyusmazlik halinde hangi sartin Oncelikli olarak uygulanmasi gerektigi de
incelenmelidir. Polige genel sartlar1 emredici kanun hitkkmiinde veya zorunlu, vazgecilemez ya

578

da aksi kararlagtirllamaz hiikiimlerden degildir°®. Taraflarin aralarinda anlasarak genel

sartlarin ilgili hitkmiinii iptal etmesinde veya aksini kararlagtirabilmesinde ise higbir engel

bulunmamaktadir®’®

. Ayni konuda birbirine ters diisen iki sarttan birin genel digerini 6zel
oldugu halde sigorta ettirenin lehine diizenleme getiren 0zel sart1 genel sarta tercih etmek
gerekir®®, Sigorta sézlesmesinde sdzlesme sartlarmin uygulanmasinda emredici hiikiimlere
aykirt olmamak kaydiyla sdzlesme serbestisi ilkesi geregi taraflarin iradelerini korumak ve
sigorta ettirenin hak ve menfaatlerini korumak amagclariyla 6zel sartlar genel sartlardan 6nce

geldigini kabul etmek gerekir.

3.3.6. Genel Sartlarin Baglayicihig

Genel sartlarin hukuki niteligi genel islem kosullar1 mahiyetindedir. Genel islem
kosullar1 kurallar1 s6zlesme taraflarindan birinin giliclii konumda olmasi ve diger ¢ok sayida
tarafin bilingsiz, zayif ve Orglitsiiz olmasi dolayisiyla zayif olan tarafi korumak amaciyla
dogmustur. Baska bir ifadeyle genel islem kosullarmin sigorta hukukundaki goriiniimii ise
sigorta poligesi genel sartlaridir. Tipkr diger s6zlesmelerdeki genel islem kosullar1 gibi teknik
bilgi ve birikimi olmayan cok sayida ve zayif durumda olan sigorta ettireni, sigorta
sozlesmesinin gii¢lii tarafi sigortaciya kars1 koruyucu hiikiimler getirerek sdzlesme serbestisi
ilkesi sinirlandirilmistir. Genel sartlarin baglayiciligi, genel islem kosullart yoniinden

degerlendirilmesi gerekmektedir.

575 Bahtiyar, Ozel — Genel Kosul Ayrimu, s. 145; Giindogdu, 5.90.
578 Giindogdu, s.90.

577 Bahtiyar, Ozel — Genel Kosul Ayrimu, s. 145; Giindogdu, s.90.
578 Bkz. 3.2.4.2.2.

57 Karayalgn, s. 212.

%80 Karayalgn, s. 213.

84



Genel islem sartlarinin s6zlesmeye dahil edilmesi taraflarin karsilikli ve birbirine uygun
olarak anlagmalar1 ile miimkiindiir. Bu anlasmaya iliskilendirme anlasmasi denir°®L.
Baglayicilik yoniinden inceleme TBK m. 21 hiikmii ile diizenlenmistir. Buna gore, genel
sartlarin sozlesme kapsamina girmesi, sézlesmenin yapilmasi sirasinda diizenleyenin bu sartlar
hakkinda agik¢a bilgi vermesine, 6grenme imkani saglamasina ve karsi tarafin kabuliine
baglidir. Bu kosullar saglanmadigi halde genel sartlar yazilmamis sayilir. Genel sartlarin
sozlesmenin Ozelligine ve niteligine aykirt olmasi halinde ise ilgili sartlar yazilmamis

sayilacaktir. Ancak bu sartlar disindaki hiikiimler ve s6zlesme gecerliligini korumaya devam

edecektir (TBK m. 22).

Taraflar karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlariyla iligkilendirme sozlesmesi
kurmus olsa da genel sartlarin igerigindeki bazi hiikiimlerin baglayici olmamasi s6z konusu
olabilir. Genel sartlar sozlesme 6zgiirliigiinii agsan, makul olmayan, taraflari 6zel olarak anlagtig1
sozlesmeye aykiri nitelikteyse veya sozlesme taraflart birbiriyle celiskili iki ayr1 genel sart

bulunduruyorsa ilgili genel sartlarin baglayicilig1 yoktur®®,

Genel sartlar sozlesme Ozgiirliigiiniin sinirlarin1 asacak sekilde emredici hiikiimlere,
kanuna, ahlaka, kisilik haklarina ve kamu diizenine aykiri olmalar1 halinde baglayici degillerdir.

583 Uciincii sahislara karsi

Genel sartlar TTK nda belirtilen emredici hiikiimlere aykir1 olamaz
mali mesuliyet sigortasi genel sartlarina uygulanacak olan emredici hiikiimler, TTK m. 1452
hilkmii ile sigorta sozlesmelerine genel olarak getirilen ve TTK m. 1486 hiikkmii ile zarar
sigortalarina yonelik 6zel olarak getirilen emredici hiikiimlerdir. Bu hiikiimlere aykir1 genel

sartlar gecersiz kabul edilmektedir.

581 Bahtiyar, Mehmet; “Genel islem Kosullarina Kars: Tiiketicilerin Korunmasi1”, Yargitay Dergisi, C. 22, S. 1-2,
s. 87.

%82 Giindogdu, s. 41 vd.

%83 Bahtiyar, Genel Kosullar s. 95 vd.
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DORDUNCU BOLUM

UCUNCU SAHISLARA KARSI MALI MESULIYET SIGORTASI GENEL
SARTLARI ve SIGORTACININ GENEL SARTLAR KAPSAMINDA
SORUMLULUGU

4.1. Tasiyic1 Mali Mesuliyet Sigortalar1 Yoniinden Uciincii Sahislara Karsi Mali
Mesuliyet Sigortas1 Genel Sartlar

4.1.1. Genel Olarak
Sorumluluk sigorta s6zlesmeleri, sigorta teknigi agisindan sorumluluk ihtimallerini ve

sorumluluk siiresini sinirlayarak 6l¢iilebilir sinirli koruma saglamaktadir®?,

Tastyic1 tasima so6zlesmesinden kaynaklanan ziya, hasar veya teslimde gecikme
halinden dogacak zararlardan sorumludur. Tasiyicinin sorumlulugunun somut goriinim
bigimleri z1ya, hasar ve teslimde gecikme halidir °®°. Tastyic1 mali mesuliyet sigortalar1, sigorta
ettirene tagima faaliyeti nedeniyle tasima konusu esyada ziya ve hasar meydana gelmesi halinde
tasiyicinin sorumluluk doguran fiilleri nedeniyle teminat saglamaktadir®®®. Baska bir ifadeyle
tagtyict mali mesuliyet sigortasi tagima konusu esyada meydana gelen zararlardan dolayi
tastyicinin sorumlulugunu teminat altina alir. Tasiyicinin teslimde gecikme halinden dogan
zararin sigortalanmasindaysa 6zel bir durum oldugunu belirtmek gerekir. Teslimde gecikme
sonucu esyada meydana gelen zarar sigorta kapsaminda sayilmamustir®®’. Tastyic1 6zel bir
hiikkiimle bu sorumlulugunu sigorta ettirebilir. Teslimde gecikme halinde meydana gelen
zararlardan tastyicinin  sorumlulugu 06zel sartlarla sigorta sozlesmesi teminatina dahil

588

edilebilecegi kabul edilmistir’*®. Tasiyicti mali mesuliyet sozlesmeleri taraflarin ayrica

aralarinda anlagmalar1 sonucu sigorta s6zlesmesi igerigine eklemedigi halde teslimde gecikme
nedeniyle  tasiyicinin  sorumluluk  doguran  fiilinden  kaynaklanan  zararlarmi

karsilamamaktadir°®°,

%84 Yildirim, s. 171.

%85 Seker, s. 227 vd.

586 yildirim, s. 167.; Atabek, s. 405; Bkz. 2.4.
%87 Adigiizel, Karsilagtirma, s. 15.

%88 Adigiizel, Karsilagtirma, s. 15.

%89 Adigiizel, Karsilagtirma, s. 15.
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Tastyic1 mali mesuliyet sigortasi yaptiran sigorta ettiren, USKMMSGS ile sigortacinin
hangi rizikolardan sorumlulugu oldugu ve sigorta himayesinin igerigini gorebilecektir.
Yukarida incelendigi lizere genel sartlar yaninda police eklerine 6zel sartlar da eklenebilir ve
sOzlesme icerigi 6zel olarak diizenlenebilir. Ancak ¢alismamizin bu boliimiinde 6zel sartlar

inceleme konusu yapilmayacak sadece USKMMGS bakimindan inceleme yapilacaktir.

4.1.2. Sigorta Himayesi

590

Sigorta himayesi sigortacinin edimidir Sigorta sozlesmesi yoluyla, sinirlart

belirlenmis olan rizikolarin gerceklesmesi sonucunda, sigorta ettirenin sigortacidan talep

591

etmeye hak kazandigi edim olarak da tanimlanabilir™". Sigorta himayesi, TTK ¢esitli

hiikiimlerinde sigortacinin sorumlulugu seklinde adlandiriimistir®®?,

Sigortacinin sigorta himayesinin sinirlart genellikle ‘Sigorta Genel Sartlar’ ile
belirlenmektedir®®, Genel sartlar sigortacilik teknigi geregi bosluk birakmayacak sekilde
diizenlenmelidir. Ancak mevcut diizenlemeler karmasik ve agik degildir. Halbuki sigortacilik
teknigi gereklerince sigortacinin edim ylkimliliginin agikca diizenlenmis olmasi
gerekmektedir. Riziko, menfaat ve zararin ne oldugu belirlenmeli daha sonra himaye dis1 kalan
olgular tespit edilmelidir. Sorumluluk sigortalarinin ne sekilde sinirlandirildigi polige ve

eklerinde acikca belirtilmelidir®®,

Tas1iyict mali mesuliyet sigortalarinda himaye edilen sorumluluk tastyicinin tagima
sozlesmesinden dogan sorumlulugudur. Sigorta s6zlesmelerinde sigorta ettiren bu sigorta ile
pasifinde meydana gelebilecek azalma rizikosundan korunmayi hedefler. Sigorta sozlesmesi ile
zarar meydana gelmesi halinde sigortaci tasiyicinin sorumlulugunu teminat altina almis

olmaktadir.

Tas1yict mali mesuliyet sigorta sézlesmelerine uygulanacak olan {igiincii sahislara karsi
mali mesuliyet sigortasi genel sartlari, genel nitelikli ve birden fazla sorumluluk sigortasina
uygulanacak sekilde diizenlenmis genel sarttir. Dolayistyla genel sartlar yorumlanirken tagima

hukukuna ve tasiyicit mali mesuliyet sigortasina yonelik hukuki diizenlemeler dikkate alinarak

590 Seker, s. 5.

%91 Seker, s. 5.

592 Bkz. TTK m. 1280, 1295.
593 Bkz. 3.3.2.

59 Unan, s. 65.

87



yorumlanmalidir. Zarar meydana gelmesi halinde, tasiyicinin sorumlulugunun siirlari ile

zarara ugrayan esyanin degeri tastma hukukundaki hiikiimler ve prensiplere gore hesaplanir®®.

Sorumluluk sigortalarinda sigortacinin ylkiimliliigi, riziko gergeklestikten sonra zarar
tazmin etme seklinde ifa olunan edim yiikiimliiliigiidiir>®. Sorumluluk sigortalarmin himaye
konusu, sigorta ettirenin sorumlulugudur. Sorumluluk kavramlarinin gelismesiyle birlikte zarar
meydana gelmesi halinde zarar1 tazmin edilmesi i¢in kusurun varliginin gerekli olmamasi yani
kusursuz sorumluluk hali, sigortacinin sorumlulugunun sinirlarini genisletmistir. Dolayisiyla
sigortacinin saglamis oldugu sigorta himayesinin kapsaminin belirlenmesi daha da 6nem arz

597

etmistir”’. Sorumluluk sigortalarinin sinirlarinin belirsiz olmasi beklenemez. Dolayisiyla

belirli siire, sifat, hukuki iligki veya faaliyetlerden kaynaklanan zararlardan dolayi tazminat

taleplerine himaye saglamaktadir®®

. Tastyicinin yaptirmis oldugu mesuliyet sigortasinin
kapsami poligeye eklenen sartlarla belirlenir. Diger bir ifadeyle sigortacinin sorumlulugunun
kapsam1 USKMMS’nin sigorta genel sartlariyla ve sozlesmeye eklenen 6zel sartlarla birlikte

tespit edilebilmektedir®®.

Sigorta sOzlesmesi genel sartlari, ¢ok sayida sozlesmeyi kapsamina almak igin
hazirlandigindan®®, bu sartlar genisletici veya sigorta himayesini daraltici nitelikte olabilir®®.
Kanaatimizce 6nemli olan, zayif tarafin korunmasi amacina uygun olarak hazirlanmasi ve
uygulandig1 s6zlesmenin ihtiyacina cevap vermesidir. USKMMSGS m. 1 vd. hiikiimlerinde
genel sartlarin konusunu, kapsamini, kapsam disinda kalan halleri ve ek sézlesmelerle birlikte

kapsam altina alinabilecek rizikolar1 belirtmistir.

USKMMSGS m. 1-b geregi genel sartlarm konusu, konumuz bakimindan tagima sigorta
sozlesmeleri dolayistyla uygulama alani1 bulacak sigorta sézlesmeleri dolayisiyla {igiincii
sahislara ait esyada ziya ve hasar meydana gelmesi sebebiyle ii¢lincii sahislar tarafindan ileri
stirilecek tazminat talepleridir. Zarar gergeklesmesi halinde sigortacinin sorumlulugu tahakkuk
edecek ve sigortacinin sorumlulugu dogacaktir. Dolayisiyla sigortacinin dogacak zarardan

sigorta ettiren veya sigortaliyr himaye borcu bulunmaktadir.

5% Bkz. TTK m. 882; Bu diizenlemeler tasiyicinin sorumlulugu ile ilgili inceleme yapilan boliimde mevcuttur.

Bkz. 2.4.

5% Ulas, s. 7 vd.

%97 Karahan, s. 369.

5% Unan, s. 65.

5% Karahan, himaye, s. 371.
6% Giindogdu,s. 24.

801 Seker, s. 8.
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4.1.3. Himayenin Muacceliyet Ani

Sigorta sozlesmesiyle belirlenen rizikolarin gergeklesmesi sonucu sigortact meydana
cikan zarar1 tazmin etmekle yiikiimliidiir (TTK m. 1401). Sigorta himayesinin muacceliyet ani,
zarar gOren lgclincli kisinin zararinin tazmin edilme vadesinin gelmis olmasi seklinde

tanimlanabilir.

TBK m 128/f.1 geregi alacagin talep edilebilirli§inin zamaninin hiikkme baglanmasi
gerekmektedir®®2. Sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigini 6grenmesi ile durumu derhal
sigortactya bildirmesi gerekmektedir (TTK m. 1446/f.1). Ancak muacceliyet konusunda sigorta

ettirenin ihbar1 tek basina yeterli degildir®®

. TTK m. 1427 sigortacinin tazminat ddeme borcuna
yonelik diizenlemeye yer vermistir. Buna gore, sigorta tazminat1 rizikonun gergeklesmesine
miiteakip ve riziko ile ilgili belgelerin sigortaciya verilmesinden sonra ve sigortact edimine
iliskin arastirmalarin bitmesi akabinde ve her halde sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigini
ogrenmesi ile derhal sigortaciya ihbarindan kirk bes giin sonra muaccel olacagi belirtilmistir.
Sigortacinin arastirmalarinin ii¢ ay i¢inde tamamlanmamasi halinde sigortacinin avans 6deme
yikiimliiliiglinii diizenlemis ve TTK m. 1427 ile sigorta ettireni koruyucu yonde diizenlemeler

de yapilmistir®®,

802 Bkz. TTK m. 1427 gerekgesi.

603 Bkz. TTK m. 1427 gerekgesi.

604 TTK m. 1427 gerekgesinde, ‘Ancak, sigorta tazminatinin muacceliyetine iligkin olarak kendisine riziko ihbar1
yapilan sigortacinin da arastirma ve inceleme yapma hakkinin bulundugu unutulmamalidir. Dolayisiyla,
muacceliyet konusunda riziko ihbari yaninda sigortacinin edimine iligskin arastirmalari da tamamlamig olmasi
onemli bir kriterdir. Ancak, menfaatler dengesinin korunmasi agisindan sigortacinin incelemesine de bir siire
simirlandirmasi getirilmelidir. Ancak, menfaatler dengesinin korunmasi bakimindan sigortaciya yiiklenilemeyen
nedenlerden dolayi incelemeler tamamlanamamigsa, 6rnegin gerekli evraklarin sigorta ettiren veya sigortali
tarafindan sigortaciya zamanin veya hi¢ verilmemesinde oldugu gibi, bu siireler islemeyecektir. Diger taraftan,
sigortac1 rizikonun gergeklestigi kendisine ihbar yapilmadan ogrenmis ise, muacceliyet igin rizikonun
gergeklestigine iligkin ihbarin yapilmis olmasi da aranmamalidir. Tazminat veya can sigortalar1 bakimindan bedel
o0demesi i¢in tiim bilgi ve belgeler sigortaciya verilmis olmakla birlikte incelemeler bitirilememis olabilir. Ancak,
sigorta ettirenin sigorta sdzlesmesini yaparken de amaci zararinin bir an Once telafi edilmesi ve karsilastig
tehlikeden dolay1 herhangi bir magduriyetinin dogmamasidir. Bu durumda da sigorta ettirenin menfaati korunmasi
gerekeceginden madde ile sigortaciya 6denecek tazminat veya bedelden mahsup edilmek iizere avans verme
mecburiyeti getirilmistir. Sigortacinin sigorta ettirene gore daha giigli bir konumda oldugu gdéz Oniinde
bulundurularak tazminat 6deme borcunda sigortacinin temerriide diismesi i¢in sigortaciya ihtar gonderilmis olmasi
aranmamis ve sigortacty1 temerriit faizi 6demekten kurtaran anlasmalarin gegersiz oldugu kabul edilmistir.’
demektedir.
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4.2. Sigortacinin Sorumluluguna Yol A¢an Riziko ve Nedensellik Bagi

4.2.1. Genel Olarak

Sigortaci, sigorta s6zlesme ile birlikte bazi borglar yiiklenmektedir®®. Tasima sigorta
sdzlesmeleriyle tastyicinin hukuki sorumlulugu sigortaci tarafindan {istlenilir®®. Sigortacinin
himaye altina aldig1 rizikonun gerceklemesi durumunda zarar gorenin sigortaciya

807 Tastyicinin

bagvurabilmesi i¢in rizikonun tasiyicinin sorumlulugunda olmasi gerekmektedir
sorumlulugunda olmayan rizikolar, sigortacinin da sorumlulugunda degildir. Ancak tasiyicinin

sorumlulugundaki her riziko, sigortacinin sorumlulugunda olmayabilir.

Tasima sOzlesmesi geregi tasiyicinin, tagitana karsi asli edimi tasima konusu esyanin bir
yerden teslim alinarak baska bir yere tasmmasidir®®. Bu tasima esansinda gesitli rizikolarla

kars1 karsiya olan tasiyict bu rizikolari teminat altina alabilmektedir.

Calismamizin bu kisminda riziko konusundaki farkli goriisler incelenecek ve

nedensellik bagina yoneltilen teoriler {izerine inceleme yapilacaktir.

4.2.2. Rizikonun Gerg¢eklesme Anina Yonelik Goriisler ve Taraflarin Durumu

Sigorta sozlesmelerinde rizikonun gergeklesme ani 6nem tasimaktadir. Sorumluluk
sigortalarinda sigorta ettirenin sigorta korumasindan yararlanma hakki yer ve zaman
bakimindan sinirhidir®®, Sigorta himayesinden yararlanilmasinin kosulu, rizikonun bu yer ve
zaman smirlamasinin dahilinde meydana gelmesi ile olur®l®. Rizikonun bu yer ve zaman
siirlart ¢ergevesinde kuvertiir kapsaminda olup olmadigini tayin eden goriisler gesitlilik
gostermektedir. Bu baslik altinda rizikonun gerceklesme zamani ile ziya hasar ve gecikmenin
meydana gelmesi halinden taraflarin USKMMSGS kapsaminda durumu doktrindeki goriislerle
birlikte ele alnacaktir. USKMMSGS, sorumluluk sigortalarina ydnelik hazirlanmis genel
sartlardandir. Sorumluluk sigortalarinda rizikonun gergeklesmesi hususunda goriis birligi

bulunmamaktadir®?®,

605 Ceker, s. 76; Unan, Samim, Kara Sigortalarinda sigorta ettirenin gorevleriyle ilgili baz1 sorunlar, Sigorta
Hukuku Dergisi, 1998, S.1, S.139 vd.

806 Ulas, s. 816.

807 Ulas, s. 816.

698 Bkz. 2.2. vd.

609 Unan, s. 28.

610 Unan, s. 28.

611 Unan, s. 28 -36.

90



4.2.2.1. Sorumluluga Yol A¢can Davranis Goriisii
Bu goriiste riziko, zararin sebebi niteligindeki davramigtir. Burada rizikonun

gerceklesme ani, zarara sebep olacak davranigin yapildigi eylem veya olaydir.

Sorumluluga yol agan davranig goriisline gore, rizikonun gerceklestigi an1 saptamak her
zaman kolay olmayabilir. Ayrica rizikonun ger¢eklesme yeri bakimindan da uygulamada pek
¢ok olumsuz etkilere neden olabilir. Ornegin, Cografi olarak ayrilmis birden fazla yerde bir
rizikonun gergeklesmesine zincirleme olarak sebebiyet verilmis ve zarar ¢ok sonra meydana
gelmis olabilir. Bu halde, uygulanacak hukuki ¢erceve yoniinden ciddi sikintilar dogacaktir.
Ustelik sorumluluga neden olan davranisin kesin olarak tespit edilemeyecegi haller ile de
hayatin olagan akis1 i¢inde karsilasilabilir. Dolayisiyla rizikonun gergeklesme aninin tespiti ¢ok
zor olacak ve bu goriis taraflarin telafisi miimkiin olmayacak hak kayiplarina ugramasina neden

olabilir.

4.2.2.2. Zarar Olgusu Goriigii

Bu goriise gore riziko, zarar meydana geldigi anda gergeklesir. Bu goriisiin dogurdugu
sonuclardan biri, rizikonun zarar meydana geldigi anda gergeklestigini kabul etmesiyle sigorta
ettirenin malvarligina kars1 herhangi bir talep yokken de rizikonun gerceklesmis oldugunu

kabul etmesidir®2,

Zarar olgusunu elestiren goriigler zararin tam olarak ne zaman gergeklestiginin kesin

olarak saptanamayacag1 sorununu s6z konusu olmaktadir®'®

. Ancak yer ve zaman sinirlamasi
bakimindan rizikonun gergeklestigi zamani belirlemek sarttir. Bu goriise yoneltilen bir diger
elestiri ise zarar gorenin talepte bulunmadigi halde, sigorta ettiren veya sigortalinin mal
varliginda bir eksilme meydana gelmeyecegi yoniindeki elestirilerdir. Dolayisiyla bu goriise
gore zarar meydana geldiginde, riziko da meydana gelmis sayilacak ancak herhangi bir zarar

s0z konusu olmayacaktir.

4.2.2.3. Talep Goriisii
Bu goriige gore riziko, zarar goren alacaklinin sigorta ettiren aleyhine talepte bulundugu

an gergeklesmis sayilmaktadir®®. Talep gbriisii rizikoyu bildirme gérevi bakimindan kolaylik

612 Unan, s. 29.
613 Unan, s. 29.
614 Unan, s.31.
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saglamaktadir. Ancak talebin ne zaman yapildigi konusunda 6zellikle sozlii yapilan taleplerden
dolay1 bu goriise elestiri yapilmaktadir. TTK m. 1482 ile, sigortaciya yoneltilecek tazminat

istemleri, sigorta konusu olaydan itibaren on yi1lda zamanasimina ugrar, demektedir®®®.

Talep goriisiiniin kabul edildigi durumda, sigorta himayesi siiresi i¢inde meydana
gelmeyen zarardan kaynaklanan bir talebin ileri siirlimesi halinde sigortacinin sorumlulugu
dogacaktir. Dolayisiyla sigortacinin riziko tistlenme kapsami genisleyecektir. Bu durum
sigortanin niteligine aykiridir. Talep goriisiiniin u sebeple sinirlandirilmasi gerekmektedir. Bu
gereksinim nedeniyle sorumluluk sigortalarinda ge¢mise etki tarihi 6ngoriilmekte, belirlenen
bu tarihten onceki talepler sigorta himayesi disinda birakilmaktadir®®. Bu gecmise etki
stiresinin i¢inde meydana gelmis rizikolar ancak ve ancak sigorta ettirenin gergeklesmis

oldugunu bilmedigi takdirde himaye kapsaminda sayilirlar®'’.

4.2.2.4. Kombinasyon Goriisii
Bu gortis sigorta ettirene karsi ileri siiriilen tazminat talebinin hakli olmasi durumunda
zarar, haksiz olmasi durumunda ise talep olgusunun rizikoyu olusturacagmi savunur®®,

Rizikonun ne zaman ger¢eklesmis olacagi konusunda ise belirsizlik olusturmaktadir.

4.2.2.5. Talebin Kesinlesmesi Goriisii

Talebin kesinlesmesi goriisii, sigorta ettirenin malvarligima yonelen talepler ancak
kesinlestiginde riziko ger¢eklesmis kabul edilir. Talebin kesinlesmesi goriisii, tazminat talepleri
dolayisiyla olusan masraflarin sigortacinin ikinci dereceden ytikiimliiliikklerinden oldugunu ve
rizikonun gerceklesme ani saptanirken tim bu masraflarin kesinlesme tarihi ile birlikte
rizikonun tamamen gergeklestigi soylenebilecegini savunmaktadir®®®. Bu gériis giiniimiizde

Onem arz etmemektedir.

815 Konuyla ilgili Bkz. 4.2.2.7.
616 Unan, s. 31.

617 Unan, s. 32, dn. 91.

618 Unan, s.33.

619 Unan, s.33.
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4.2.2.6. Yaygin Riziko Goriigii

Yaygin riziko goriisii rizikoyu belirli bir zaman aralifina yayar. Bu goriise gore,
sorumluluk sigortalarinda sorumluluga yol agan davranis ile {i¢lincii kisinin sigorta ettiren
aleyhine malvarligina talepte bulundugu an arasindaki siire¢ rizikonun gergeklestigi siirectir®?°.
Bu siirecteki davranis, zarar, talep olgularindan herhangi birinin riziko niteligi tasiyabilecegi,
bunlardan hangisinin riziko niteligi tasidigina ise degerlendirme yapilarak karar verilmesi
gerekir®?l, Bu goriis, farkli yorum ve degerlendirmelere yol acacagindan uygulama agisindan

yerinde degildir.

4.2.2.7. Tiirk Hukuku
Tiirk hukukunda genel kabul goren goriis zaman bakimindan sinirlandirilmis talep
gorisiidiir. Nitekim 6102 sayili TTK ile de pek ¢ok ihbar yiikiimliiliigii getirilmis ve boylece

rizikoyu bildirme bakimindan sigortacinin korunmasi hedeflenmistir.

Kender, talep gortisiine katilmaktadir. Riziko kavrami himaye ve ihbar bakimindan ele

alinarak sinirlt olarak talep goriine katilmaktadir. Soyle ki;

- ‘Sigortaci, sigorta sdzlesmesi geregi sigorta ettirenin ti¢lincii kisilere vermis oldugu
zararlar i¢in zarar goren sahsin tazminat talebine karsi sigorta himayesi
saglamaktadir. Sigorta ettirenin mal varliginda irade dis1 eksilme rizikosu, zarar
goren sahsin tazminat talebiyle gerceklesir. Riziko, sigorta s6zlesmesi siiresi i¢inde
gerceklestigi taktirde sigortact bundan sorumlu olur. Rizikonun ger¢eklesme aninin

ihbar siireleri i¢in Snemi vardir’%2,

Atabek, talep goriisiinii benimseyen bir diger yazardir. Meydana gelen her durumda
rizikonun talep aninda gergeklesecegini, zarar sigorta sdzlesmesi dncesinde meydana gelmisse
de sigorta sdzlesmesi siiresinde talep edilmisse rizikonun gerceklestigi kabul edilecegi, sigorta
stiresi icinde meydana gelmis ama sigorta siiresi bittikten sonra talep edilen zararlarinsa sigorta
kapsaminda sayilmamasi gerektigini, ihbar yoOniinden zamanasimi siirelerinin talep ile

baslayacagini yoniinde talep goriisiinii kabul etmektedir®?,

620 Unan, s. 36.

621 Unan, s. 36.

622 Kender, Mesuliyet Tiirleri, s. 9.
623 Atabek, 411- 412.
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Bozer, rizikonun gerceklestigi zamanin sorumluluk sigortalarinin niteligi itibariyle

624 Bu goriise gore, olayin gerceklestigi anin,

olayin meydana geldigi an olmayacagini savunur
sigortalinin malvarliginda bir eksilmeye neden olmadig1 dolayisiyla sigortalinin malvarliginda
bir eksilmenin olacagmin kesin olmadigi diisiincesi mevcuttur. Rizikonun gerceklesme ani,
sigortact bakimindan sigortaciya miiracaat hakki tanima yoniinden iki sekilde ele ele alinmistir.
Sigortact davanin idaresini listiine almissa riziko, sigorta ettirene davanin varligina yonelik
tebligatin ulagmasiyla (6grenmeyle); davanin idaresini lizerine almamigsa ilamin sigorta ettiren

tarafindan dgrenilmesi ile baslar®?.

Unan, yaygm riziko goriisiine katilmaktadir. Giiniimiizde tek bir riziko kavraminin
mevcut olacagi sonucuna varilamayacagindan, kuvertiir bakimindan yer ve zaman sinir1 kadar
gorevler yoniinden de farklilik gdstermekte ve ayni sézlesmenin farkli hiikiimlerinde riziko
kavrami degisiklik gosterebildiginden yaygin riziko goriisiiniin kabul edilmesi gerektigi

goriisiinii savunur®?®,

TTK m. 1482 hiikmii, sigortaciya yoneltilecek tazminat taleplerinde zamanagimu siiresi
Ongdrmiistiir. Buna gore, tazminat talebi sigorta konusu olaydan itibaren on yillik

zamanagimina tabidir.

Kanaatimizce, sorumluluk sigortalarinda rizikonun gergeklesme ani sigorta sdzlesmesi
stiresi i¢inde meydana gelen rizikodan dolay1 zarar gorenin tazminat talebinde bulundugu
andir®’. Tazminat istemi, sigorta konusu olaym meydana gelmesini takip eden on yillik
zamanasimi siiresi igerisinde yapilmasi gerekir. Bu siireyi asan tazminat istemleri artik

sigortacinin sorumlulugu kapsaminda degildir.

4.2.3. Riziko Gerg¢eklesmesi Akabinde Bildirim
Rizikonun gerceklesmesi akabinde kanun ve genel sartlar, rizikonun gerceklestigini
bildirme gorevini sigorta ettirene yliklemistir. Bu bildirim gorevinin yerine getirilmemesine

baz1 sonugclar yiiklenmistir.

TTK m. 1446/f.1, rizikonun gergeklestigini 6grenen sigorta ettirenin derhal sigortaciya

durumu bildirmesini, TTK m. 1446/f.2 rizikonun gerceklestigini 6grenen sigorta ettirenin

624 Bozer, s. 182.

625 Bozer, s. 182.

626 Unan, s. 49.

527 Bkz. Kender, Mesuliyet Tiirleri, s.9.
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durumu geg bildirmesinden veya bildirmemesinden dolay1 6denecek tazminatta artis meydana

gelmisse kusurun agirligina gore tazminattan indirim yapilacagi belirlenmistir®22,

TTK m. 1475/f.1 hiikmi geregi ‘sigortali sorumlulugunu gerektirecek olaylar1 on giin
icinde sigortaciya bildirir’ demektedir. Hiikkmiin gerek¢esinde, sorumluluk sigortalarinda mal
sigortalarinda oldugu gibi rizikonun gerceklestiginin sigortaci tarafindan bilinmesi tazminat
0deme borglusu durumunda oldugundan, sigortaci agisindan 6nem arz etmektedir. Sorumluluk
sigorta tiirlinde zarar goren {clincli kisi sigortaliya zararinin tazminini talep hakki
yonelteceginden sigorta ettiren sigortalinin sorumlulugunu sigortaciya bildirmesi gerekir. TTK
hiikiimlerinde bildirimin 6nemini vurgulanmistir. Ancak rizikonun gerg¢eklesme anina iliskin

acik bir hiikiim bulunmamaktadir.

USKMMSGS m. 1 hiikmiinde ziya ve hasar meydana gelmesi halinde iiciincii sahislar
tarafindan ileri stiriilebilecek tazminat talepleri olarak ziya halini agik¢a belirtmis olmasina
ragmen, genel sartlarda m.7 vd. hiikiimleri hasar halinde taraflarin durumu baslig1 altinda ele
alinmig, ziya haline yonelik herhangi bir bashik bulunmamaktadir. Bunun yaninda
USKMMSGS gec teslim halini de inceleme konusu yapmamustir. Bu durum genel sartlarin
birden fazla sorumluluk sigortalarina uygulanmasi dolayisiyla genel nitelikli ve soyut
olmasindan kaynaklanmaktadir®?®, Siireler bakimindan da TTK ile celiskili hiikiimler

bulunmaktadir. Bu diizenlemeleri TTK 1s18inda degerlendirmemiz gerekmektedir.

USKMMSGS m. 7/f.1 geregi, sigorta ettiren rizikonun gerceklesmesi halinde
sigortacinin sorumlulugunu gerektiren olayi, haberdar oldugu andan itibaren bes giin i¢inde
sigortactya ihbar etmekle yiikiimliidiir. Ancak TTK m. 1475 sigortaciya on giin ig¢inde bildirim
yapilmasi gerektigini diizenlemistir. Kanun genel sarttan {ist bir normdur. Dolayisiyla burada
sigorta ettiren aleyhine olmayan ve iist norm olan TTK hiikmii gecerli olacaktir®®. Rizikonun
gerceklesmesi halinde sigorta ettirenin, sigortactya on giin iginde bildirim yapilmasi
gerekmektedir. USKMMSGS m. 7/f.2 kazanin nerede, hangi tarih ve saatte, hangi sebeplerle
ve hangi hal ile sartlar altinda meydana geldigine ziyaa ugrayan mallar ile bunlarin sahiplerine

ve zaman araligina dair ayrintili ve dogru bilgiyi bulundurmasi gerekmektedir. Sigorta ettiren,

628 Hiikmiin gerekgesinde ise, kusurun sigortacimin sorumluluguna etki etmedigine deginilmistir.

629 Can, s.1.

830 TTK m. 1452/£.3 hiikmiinde, sigorta ettiren ve sigortali aleyhine degistirilemeyecek hiikiimler siralanmistir. Bu
hiikiimler igerisinde madde 1433 ila 1449 uncu hiikiimlere iligkin genel diizenlemeler sayilmistir. TTK m. 1446
hiikmii riziko gergeklestiginde, sigorta ettirenin gecikmeksizin durumu bildirme yiikiimliiligii getirilmis ve sigorta
ettiren aleyhine yorumlanamayacagi, 1452/f.3 ile hiikkme baglanmistir. Bu hiikiimden yola ¢ikarak, sayet madde
1475 ile sigorta ettiren ve sigortali aleyhine bir hiikiim olsaydi, TTK m. 1475 hiikmiiniin sigorta ettiren ve sigortali
aleyhine yorumlanamayacagi kanaatindeyiz.
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sigorta sozlesmesi geregince ilgili baska sigorta sozlesmeleri varsa bunlar1 da ayrica

bildirmekle yiikiimliidiir®3.

USKMMSGS m. 8, zarardan dolay1 sigortalinin dava yolu ile veya sair suretle bir
tazminat talebi kargisinda kalmasi veya aleyhine cezai tatbikata gecilmesi halinde zarar talebine
miiteallik davetiye, ihbarname, ihtarname, adli tebligat, dava arzuhali, mektup ve diger
vesikalarin istenmesi beklenmeksizin derhal sigortaciya bu durum haber verilir. Sigortacinin,
sigortalidan gecikme nedeniyle isteyecegi yazili malumatlarin en geg¢ sekiz giin igerisinde

sigortactya ulastirilmasi gerekmektedir.

4.2.4. Nedensellik Bagi

Sorumlulugun dogmasi i¢in zarar ile hukuka aykir fiil arasinda bir nedensellik baginin
olmas1 gerekir. Sigortacinin tazminat O6deme borcu, sigorta edilen riziko ile bunun
gerceklesmesi sonucu ortaya ¢ikan zarar arasinda nedensellik baginin olmasi halinde ortaya
¢1kar®®2, Nedensellik bag1 sigortacinin sorumlu olup olmadiginin belirlenmesini saglamakta ve

ayn1 zamanda kapsaminin belirlenmesinde etkili olmaktadir®,

Sigortac1 tazminat borcu 6deme borcundan ancak sigorta edilen bir riziko ile zarar
arasinda nedensellik baginin olmas1 halinde sorumlu olacaktir®*. istisna edilmis rizikolardan

sigortacinin sorumlulugu bulunmamaktadir.

Sebep- sonug iliskisinde birden fazla sebep olabilir. Birden fazla sebebin zarara yol

agmasi ¢esitli teorilerin olugsmasina neden olmustur.

4.2.4.1. Uygun Nedensellik Bagi Teorisi
Uygun sebep goriisii ilk defa ceza sorumluluguna iliskin olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak
daha sonra hukuki sorumluluk tiirlerinde de uygulanmaya baslanmistir. Giiniimiizde de

cogunlukla kabul goren goriis uygun nedensellik bag1 goriisiidiir.

Uygun nedensellik bagr ile ilgili kabul goren genel tanim, meydana gelen zarara sebep

olan sonucun olaylarin normal akisina ve genel tecriibelere gore ortaya ¢ikmasini 6nemli 6l¢iide

8! Y1lmaz,s. 1306.
832 Kender, s.

633 Seker, s. 211.
834 Seker, s. 213.
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kolaylastiran sebebin uygun nedensellik bagi oldugu sdylenebilir®®®. Bu tanimdan zarar veren
sonucun meydana gelmesine neden olan zorunlu kosulun zararin meydana gelme olasiligini

onemsenecek Olciide arttirmasi gerektigi sonucu ¢ikacaktir.

4.2.4.2. Etkin Sart Teorisi
Nedensellik bagina iliskin olarak birden fazla sebep olmasi ve zarara yol agmasi halinde,
farkli sebepler farkli sigortacilar tarafindan himaye edilmisse sorumlulugun mevcudiyeti ve

hangi sigortaci tarafindan himaye edildigi s6z konusu olacaktir®®,

Birden fazla uygun sebebin zarara yol agmasi halinde zararin meydana gelmesinde en

etkin olan nedensellik baginin esas alinmasi gerektigini Sngoriir®®’.

4.2.4.3. Normun Koruma Amaci Teorisi
Normun koruma amaci teorisi, uygun nedensellik bagi teorisine yoneltilen elestirilerden

dolay1 ortaya ¢ikmustir.

Bu teori nedensellik bagiyla sorumluluk alanmin smirlandirilmasi misyonunu
yiikklenmistir. Teoriye gore sozlesmeden veya kanundan dogan yiikiimliiliikklerinin belirli
menfaatleri korumak istedigi®®®; belli kisiler ve degerler acisindan tehlike yaratan davranislar
sinirlandirmayi amag edindigi ve zarara neden olan kisinin tiim sonuglardan sorumlu olmadigini
kabul eden teori sigorta sozlesmeleri bakimindan anlamli degildir. Nitekim sigortacinin

sorumlulugu ilgili kanunlar, genel ve 6zel sartlarla belirlenmektedir.

4.2.4.4. Istisnamin Ustiin Oldugu Teorisi
Meydana gelen zarar hem sigorta edilen bir rizikodan hem de istisna edilmis bir
rizikodan dolay1 ortaya ¢ikmigsa sigortacinin meydana gelen zarardan sorumlu olmayacagini

kabul eden gériis istisnanin {istiin oldugu goriisiidiir®®.

835 Seker, s. 214.
836 Seker, s. 215.
837 Seker, s. 216.
638 Seker, s. 220.
639 Seker, s.221.
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Uygulamaya bakildiginda ise bu goriise katilmak miimkiin degildir. Nitekim sézlesme
icerigi genel islem sartlarma gore belirlenmektedir®®. Dolayisiyla istisna hiikmiin sigortaci

lehine uygulanmasi miimkiin degildir®!,

4.3. Riziko Bakimindan Sigortacinin Sorumlulugunun Simirlamasi

4.3.1. USKMMSGS Kapsamindaki Rizikolardan Sigortacinin Sorumlulugu

Sigortaci, sigorta ettirene sorumluluk sigortasi ile sigorta himayesi saglamaktadir®?,
Sigorta iligkisinin saghikli bir sekilde yiiriitilmesi, sigortacinin sonuglarii iistlenecegi
rizikonun smirlarmin ¢izilmesini gerektirmektedir®®. Bir sigorta sozlesmesinin riziko alan1 ne

kadar genisse, sigorta ettirenin prim ddeme borcu da o oranda artacaktir®,

Genel sartlar ile sigortacinin sorumlulugunun kapsamina alinan rizikolar mevcuttur. Isin
niteligine uygun olan genel sartlardaki hiikiimler sigortacinin mutlak sorumlulugundaki
taleplerdir. Sigorta sdzlesmesi taraflarinin bu rizikolar disindaki rizikolar {izerinde anlasarak ek
rizikolarin sigorta himayesine alinmasini kararlagtirabilir. Bu rizikolar igerisinde hig
sayillmayan rizikolar olabilecegi gibi, nisbi olarak sigortacinin sigorta himayesi disinda tutulan
taleplerde mevcuttur. Ancak bu nisbi talepler riziko smirlamalar1 i¢inde inceleme konusu

bulacaktir. Bu baslik altinda sigortacinin mutlak sorumlulugundaki talepler incelenmistir.

Sorumluluk sigortalarinda sigortacinin sorumlulugu, rizikonun gergeklesmesi ihtimali
ile ilgili baslica iki ana konuda sigorta himayesi saglamaktadir. Bunlar, hakli talepler i¢in

ddemede bulunmak ve sigorta ettireni haksiz taleplere karsi savunma borcudur®®.

USKMMSGS m. 1/b hiikmiinde, iiciincii sahislara ait mallarda zarar meydana gelmesi
sebebiyle dogacak talepleri sigorta himayesi kapsaminda saymistir. Tasima s6zlesmelerinden
dogan tasiyicinin sorumlulugu s6z konusu oldugunda, sigorta himayesi tasima konusu esyada
meydana gelecek zararlar1 hukuki sinirlar ¢cergevesinde kapsamaktadir. Burada 6zellik arz eden
husus sigortalinin tiizel kisi olmasi durumudur. Bu durum USKMMSGS m. 2 ile

diizenlenmistir. Buna gore, sigortalinin tiizel kisi olmasi halinde sigorta, sigortali tlizel kisinin

640 Seker, s. 221.

641 Bkz.3.3.2.

642 Unan, s. 24.

643 Seker, s.31.

644 Karayalgin,s. 215.
645 Unan, s. 25.
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organlarinin miikellef bulunduklar1 goérevlerini ifa dolayisiyla {i¢iincli sahislara verecekleri

zararlardan dogan talepler de sigortacinin sorumlulugunun kapsaminda sayilmaktadir.

USKMMSGS m. 1/£.2 hiikmii ile sigortalinin hakli taleplere kars1 korundugu gibi yersiz
ve asir1 taleplere karsi koruma saglamasinin sigorta himayesi kapsaminda oldugunu belirtmistir.
Burada bahsedilen hukuki himayedir. Talebin yerindeligi yargi karari veya sigortacinin
onceden onayladigi bir sulh anlagmasi ile saptanmissa ya da sigorta ettiren sigortacinin onayini
almak kaydiyla®*® talep haklilik kazanir®’. Sigortaci hakli tazmin taleplerini yerine getirmenin
yaninda haksiz taleplere kars1 savunma bulunarak sigortaliy1 haksiz taleplere kars1 korur®®. Bu
savunma yikiimliiliigii, sadece sigorta himayesi kapsaminda ileri siiriilen tazminat talepleri
bakimidan sorumluluk kapsamindadir®®. Doktrinde tartisma konusu olan husus, mahkeme
masraflari, faiz ve tazminat ile birlikte talep edilen zararin sigorta bedeli asmas1 durumudur®®.
Bu halde sorumluluk sigortalar1 bakimindan degerlendirmeleri incelemek gerekir. Bir goriise
gore, sigortact mesuliyetle ilgili her tiirlii dava ve takip masraflarin1 6demek zorundadir®?. Bu
goriise gore dava ve takip masraflarinin sigorta bedeline dahil olmadig1 belirtilir®2. Bizim de
katildigimiz bu goriise gore sigortaci, sigortalinin zarar dolayisiyla dogacak sorumlulugunu
iizerine almis ise mahkeme masraflari ile ilgili yiikiimliiliikleri de iizerine aldigini kabul etmek
gerekmektedir. Bu goriise mahkeme masraflar1 bakimindan katilan, faiz bakimindan farkl

goriiste olan bir baska goriis de mevcuttur®®

. Buna gore, faiz sigorta teminatina dahildir. Ancak
sigortacinin sigorta bedelini 6demekten kagindig1 ve temerriide diismesi nedeniyle tahakkuk
eden faiz sigorta teminati disinda sigortacimin sorumlulugundadir®*. Diger bir gboriis ise
tazminat ve mahkeme masraflar1 toplami sigorta bedelini agsmiyorsa bu masraflar sigorta
himayesi kapsaminda iken; sigorta bedelinin sigortacinin temerriidii dolayisiyla asilmasi
halinde, temerriitten dogan zararin sigortacinin sorumlulugunda oldugunu, faizin ise sigorta

bedelini asmiyorsa sigorta himayesinde oldugunu savunur®®.

646 Sigortacidan onay ve izin almaksizin sigorta ettirenin borg ikrarinda bulunmaz veya zarar goren alacakliya
6demede bulunamaz. USKMMSGS m. 8 ‘sigorta ettiren sigortact tarafindan agik¢a izin verilmedikce, tazminat
talebini tamamen veya kismen kabul etmemek ve odeme yapmamakla yiikiimliidiir.’

647 Unan, s. 25.

648 Karahan, himaye, s. 377 vd.

649 Unan, s. 26.

850 Karahan, himaye, s. 378.

651 Karayalgin, Isletme Kazalari, s. 50; Kender, Rayegan, Mesuliyet Sigortasinin Mahiyet ve Tiirleri, Teori ve
Uygulama Agisindan Mesuliyet Sigortalari, Ankara 1977, s. 5 vd.; Unan, s. 26.

652 K arayalcin, Isletme Kazalari, s. 50; Kender, Mesuliyet Sigortalar, s. 5 vd.

6%3 Bozer, s. 181.

6% Bozer, s. 181.

6% Atabek, s. 409 vd.
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TTK m. 1474/f.1 ile hukuki koruma baslig1 altinda diizenlemede bulunulmus, sigortali
aleyhine istem ileri siiriildiigii halde isteme iliskin makul giderlerin sigortaci tarafindan
karsilanacagini ve sigorta bedelini asan giderler bakimindan sézlesmede d6denecegine iliskin

hiikiim bulunmasi gerektigi belirtilmistir.

USKMMSGS m. 9/f.1 iigiincii sahislarin dogrudan sigortaciya basvurma hakkia haiz
olduklari belirtmistir. Devaminda ise USKMMSGS m. 9/f.2 ile dava agilmasi halinde davaya
ait masraflarin sigortaci tarafindan sigorta bedeline kadar sigorta himayesi kapsaminda oldugu
ve bedeli asan taleplerin sigorta himayesi kapsami disinda tutuldugu belirtilmistir. Ancak faiz
hakkinda bir diizenlemede bulunulmamistir. Kanaatimizce sigortacinin temerriide diismesi
sebebiyle tahakkuk eden faiz sigorta bedelini astigi halde sigortacinin sorumlulugunda
bulunmaktadir. USKMMSGS m. 9/f.1 ile sigortactya dogrudan dogruya iigiincii kisiyle
goriisme olanag1 belirtilmistir. Dolayisiyla temerriide diisme sonucu dogacak faiz sigorta
bedelini asmis olsa da sigortacinin sorumlulugunda olmalidir®®. Nitekim TTK m. 1427/f5
sigortacinin temerriit faizi 6deme borcundan kurtaracak sdézlesme hiikiimlerinin gecersiz

oldugunu kabul etmistir.

USKMMGS ile sigortacinin sorumlulugunun kapsami disinda birakilan rizikolar da
bulunmaktadir. Doktrinde riziko sinirlandirilmasi olarak adlandirila bu riziko tiirleri ile
sigortacinin sigorta himayesinin kapsamina etki edilmektedir. Tasiyict mali mesuliyet
sigortalar1 da USKMMSGS’na tabidir. Ancak doktrinde ¢cogunluk goriisiiniin savundugu gibi
bizde her bir istege bagli sorumluluk sigortasi tiiriine kendine has ve ayr1 genel sart hazirlanmast
gerektigi goriisiindeyiz®’. Nitekim genel sartlarin da amacina uygun olarak uygulanabilmesi
icin her bir istege bagli sorumluluk sigorta sézlesmesinin niteligine 6zgili ayr1 genel sartlara
sahip olmasi ve sigortacinin sorumlulugunun kapsaminin tartismaya mahal vermeyecek sekilde

belirli olmas1 gerekmektedir®®®,

4.3.2. Birinci Riziko Siirlamasi
Sorumluluk sigortalari, sigorta ettirenin belirli sifat, hukuki iliski ve faaliyetlerinden

dogan zararlara karsi yoneltilen tazminat taleplerini sigortacinin sorumlulugu kapsaminda

8% Aksi goriis i¢in Bkz. Karahan, himaye, s. 379 vd.
857 Unan, s. 67.; Yildirim, s..
858 Bkz. Genel Sartlar.
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himaye etmektedir. Bu taleplerin belirli tiir zararlara iliskin bulunmasi, yer ve zaman itibariyle

stnirl1 olmasi birinci riziko smirlamasini teskil etmektedir®®.

Rizikonun sinirlandig1 hallerde artik rizikonun genelligi ilkesinden bahsedilemez®®. Bir
rizikonun kapsam dist oldugunu kanitlama borcu yani ispat kiilfeti ise sigortacinin

yiikiimliiliigiindedir®®?.

4.3.2.1. Sigorta Ettirenin Sifat, Hukuki Iligki ve Faaliyetleri
Sigorta himayesi ilk olarak USKMMSGS m. 1 hiikmii ile sigorta himaye kapsamina
girecek taleplerin policede gosterilen sifat, faaliyet ve hukuki miinasebetlerinden kaynaklanan

sorumluluk halleri ile sinirlanmigtir.

Istege bagli sorumluluk sigortalar1 belirli gruplara ayrilmaktadir. Bu ayrim &rnegin,
karayolu ile esya tasimasindan dogan sorumluluk sigortas: gibi, sifat, hukuki iliski ve hukuki

miinasebet gdz dniinde tutularak yapilmaktadir®®?,

USKMMSGS yaptiran sigorta ettirenin, sigorta sdzlesmesinde hangi sorumluluk tiiriiyle
ilgili taleplere karsi sigorta himayesi saglanmigsa, sadece o taleplere sigorta himayesi

663

saglanacaktir Policede belirtilen sorumluluk sebeplerine dayandirilan talepler hakkinda

sigortanin himaye saglamasi, diger sorumluluk sebeplerinin agik¢a ayrik tutuldugunun

belirtilmesi gibi bir sarta tabi degildir®®*.

4.3.2.2.0zel Hukuk Kaynakh Tazminat Talepleri

Sorumluluk sigortalari prensipte sadece 6zel hukuktan dogan tazminat taleplerine karsi
sigorta himayesi saglar®®. Sigorta sdzlesmesi geregi hangi 6zel hukuktan dogan tazminat
taleplerinin sigorta himayesi kapsaminda olacag ise genel ve varsa 0zel sartlar ¢ergevesinde

belirlenmektedir.

USKMMSGS m.1 sigorta himayesinin, ... esya zararlar: sebebiyle iiciincii kisiler

tarafindan ileri siiriilecek tazminat taleplerinin neticelerine karsi, Tiirkive Cumhuriyeti hukuki

859 UJnan, s. 65.

860 Unan, s. 65.

81 Unan, s. 65.

%2 Unan, s. 66 vd.

863 Unan, s.66.

84 Unan, s. 66, dn. 201.
665 Bkz.3.1.2.
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sorumluluga miiteallik hiikiimleri dairesinde’ seklinde 6zel hukuk igerikli hiikiimlerinden
kaynaklanarak dogacagini kastedilmistir®®®. USKMMSGS m.1 ile sigorta korumasi 6zel hukuk

kanun hiikiimleri ile sinirlandirilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti seklindeki ifadede kanun koyucunun vurgulamak istedigi sigorta
ettiren aleyhine tazminat talebinde uygulanacak yetkili hukukun Tiirk Hukuku olmasidir®®’. Ek

olarak sadece tazminat talepleriyle sinir olarak sigorta himayesi saglanmustir.

USKMMSGS m. 3 /A-2 hiikmii ile de bir sézlesmenin ifasina veya 6zel bir anlasmaya
dayanip sigorta ettirenin kanuni 6l¢iisiinii agan anlagmalar himaye disinda birakilmistir ancak
USKMMSGS m. 1. hiikkmii varken bu hiikmiin varlig1 yerinde olmamistir. Zira bu hiikiim dl¢iiyii
asan anlasma ve taahhiitlere yonelikti. USKMMSGS m.1. ile sigorta korumas: kanuni

hiikiimler ile sinirlandirilmistir.

4.3.2.3.Zarar Tiirii Bakimindan Stnirlama

Tastyic1 mali mesuliyet sigortalari, tasima isi nedeniyle sigorta ettirenin mal varliginda
azalma rizikosunu sigorta himayesine almaktadir. Ancak malvarlig1 zarar {ist bir kavramdir.
Hukuki sorumluluk bir zarar meydana geldiginde ortaya ¢ikar. Zarardan dogan taleplerin
sigorta kapsamina girebilmesi, zarar ile zarar1 doguran olay arasinda illiyet bag1 olmas1 sartina

baghdir.

Zarar yoniinden getirilen hiikiimler kapsaminda ayrica siniflandirma yaparak
sigortacinin sorumlulugunun kapsami yoniinden inceleme yapmamiz gerekmektedir. Zira zarar
yoksa tazmin talebi s6z konusu olmamakla birlikte; her zarar sigorta sozlesmesi sartlari
kapsaminda da degildir. Genel sartlar ve Ozel sartlarla bazi zararlar sigortacinin
sorumlulugunun kapsaminda tutulurken, bazi zararlarin ek sozlesme ile sigortacinin
sorumlulugu altina alinabilecegi belirtilmis ve bir kisim zararlarin da sigorta himayesi

kapsamina alinamayacagi kabul edilmistir.

Sorumluluk sigortalarinda koruma altina alinan belirli zararlar bulunmaktadir. Bunlar

sahis, esya ve saf malvarlig1 zararlar1 olmak iizere ii¢c ayr1 himaye kapsaminda toplanirlar®®®,

USKMMSGS m. 1, sigorta himayesinin sadece sahis ve esya zararlar1 yoniinden yoneltilen

86 Unan, s. 75.
87 Unan, s. 75.
88 Unan, s. 77.
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tazminat taleplerini kapsayacagini belirtmistir. Sorumluluk sigortalari mal varligina yonelik

sigortalar oldugundan manevi zararlar koruma kapsaminin disindadir.

Tas1yic1 mali mesuliyet sigortasinda tasiyici, tasitanla yapmis oldugu tagima sozlesmesi
geregi esyayl teslim almasiyla baglayarak gonderilene teslime kadar esyanin sorumlulugu
sonucu riziko meydana gelmesi halinde malvarliginda meydana gelecek eksilmeyi sigorta
himayesi altina alir. Bu himaye altina alinan zarar, esya zararlar1 kapsamindadir. Nitekim
USKMMS esyada meydana gelecek zararla ilgili {i¢iincii sahislarin tazminat taleplerine karsi

sigorta ettireni koruma altina alir.

Tastyic1 mali mesuliyet sigortasinda meydana gelen zararin tiirii yansima zararidir.
Zarar verici davranisa maruz kalan kisinin iliski icinde bulundugu iiclincii kisilere yonelmis

olan zarara yansima zarar ad1 verilir.

4.3.2.4. Kisi Bakimindan Sinirlanma

Sigorta teknigi geregi sigorta sozlesmesinin kisi bakimindan sinirlandirilmasi gerekir.
USKMMSGS ile de sigorta himayesi kisi bakimindan smirlandirilmistir®°. Bazi sorumluluk
sigortalar1 sigorta ettireni anlasmis olduklar1 sigorta sozlesmesi ile sigorta ettirenin
sorumlulugunu ve sigorta ettirenin eylemlerimden sorumlu oldugu kisilere ait sorumluluklar
sigorta himayesine alir. Bu durumda sigorta ettiren kendi hesabina ve eylemlerinden sorumlu

oldugu kisiler bakimindan ise baskas1 hesabina sigorta yaptirmis olur®’°,

Ucgiincii sahislar yoniinden yapilan sinirlama olarak inceledigimiz sigortaliya hizmet
veya vekalet iligkisiyle bagl ya da aile efradindan sayilan kisiler de mutlak olarak sigorta
himayesi kapsami disindadirlar. Esyaya gelecek zararlarda yakin kisinin hileli davraniglara
sapma olasilig1 yiiksek oldugundan sigortacinin ger¢cek duruma saptamasi ve ispat etmesi zor
olacaktir®’®. Dolayisiyla iigiincii sahislara ait olan ve emanet, tevdi, muhafaza, nakil veya
herhangi baska bir maksatla sigortalinin aile efradinin veya miistahdemlerinin ellerinde ya da
nezaretlerinde bulunan esyalarin ugrayacagi zararlardan dogan talepler mutlak sekilde

sigortacinin sorumlulugunun kapsami disinda birakilmistir.

859 Bu baglik altinda kisi bakimindan yapilan genel simirlama incelenmis ve birinci riziko simirlamasi bakimindan
kisi sinirlamalar1 degerlendirilmistir. USKMMSGS ile kisi bakimindan siirlamaya istisna hiikiimler getirilmis
kisi bakimindan sinirlamalar ayrica detayl olarak ikinci riziko sinirlamasidir. 4.3.3.3. ve 4.3.3.8. baslig1 altinda
da ikinci riziko sinirlamasi bakimindan getirilen kisi bakimindan istisnalar ayrica inceleme alani bulmustur.

670 Bkz. USKMMSGS m. 2.

671 Unan, s. 98 vd.
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USKMMSGS kapsaminda tanimlanan iigiincii sahis kavrami ile TBK anlaminda iigiincii
sahis kavrami kapsamlari farklidir®”?. TBK, {igiincii sahis kavrammi daha genis olmasina
ragmen, USKMMSGS anlaminda iigiincii sahislar yoniinden belirli sinirlar cizilerek bu kavram

daha dar kapsamli1 tutulmustur.

Sigortacinin sorumlulugunun smirlandirilmas: bakimmdan USKMMSGS m. 3/A-3
hiikmiinde talepte bulunabilme hakkina sahip iigiincii sahislar agisindan sigortaciyr koruyucu
yonde sinirlama getirilmistir. Buna gore, sigortaliya hizmet veya vekalet iliskisi ile bagli olan
kimseler ile sigortalinin aile efradi sayilan kisiler, sigorta himayesi kapsami disinda
tutulmugslardir. Sigortalinin aile efradi sayilacak kisiler genel sartlarda ayn1 hiikkmiin devaminda
sayilmigtir. Buna gore, sigortalinin esi, sigortaliyr evlat edinen dahil ve sigortalinin evlat
edindigi dahil iistsoy ve altsoyu ile sigortalinin kendisiyle birlikte oturan kardesleri, damatlari,
gelinleri ve kendisi tarafindan bakilan sair akrabalari, sigortalinin esinin altsoyu ve iistsoyu ile
kardesleri; sigortalinin sirket olmasi halinde bu sirketin sinirsiz sorumlu ortaklari ile sinirsiz

sorumlu ortaklarin aile efradi tiglincii sahis kapsami disina alinmustir.

Genel sartlarda sadece {iciincii sahis yoniinden smirlamada bulunulmamistir. Ugiincii
sahislar hukuka aykiri fiil dolayisiyla zarara ugradiginda bu zararin tazmini talep edebilecektir.
TTK m. 1472 geregi, sigortalinin gerceklesen zararlardan dolay1 sorumlulara kars1 dava hakki
bulunmakta ve bu hak sigortacinin sigorta tazminatini 0demesiyle birlikte sigortaciya
gecmektedir. Sigortacinin tazmin yiikii, hukuka aykir1 sekilde ortaya c¢ikan zarardan
dogmaktadir®3. Ancak genel sartlarda hukuka aykir1 fiiller yoniinden de sigorta himayesi
sinirlandirilmis ve hukuka aykir1 bir fiill meydana gelmesi halinde, bu hukuka aykir fiilin
tazmininin sigorta himayesi kapsaminda olmasi i¢in de belirli nitelikler aramistir. Sigortalinin
sirket olmas1 halinde, USKMMSGS m. 2 geregi hukuka aykir1 bir fiil sigortali tiizel kisinin
miikellef oldugu gorevlerini ifa dolayisiyla islenmis olmasi halinde sigorta himayesi
kapsaminda yer alir. Baska bir ifadeyle {i¢iincli kisinin hukuka aykir1 fiil nedeniyle tazmin
talepleri sigorta poligesinde gosterilen sifat, faaliyet veya hukuki miinasebet dolayisiyla
dogmamus, sigortalinin tiizel kisi olmas1 halinde ifa etmekle miikellef oldugu gorevi dolayisiyla

meydana gelmemigse sigortacinin sorumlulugunun kapsami disindadir.

672 Karahan, himaye, s. 372.
673 Karahan, himaye, s. 374.
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4.3.2.5. Zaman Bakimindan Sinirlama

Sigortacinin rizikoyu iistlenecegi siire maddi sigorta siiresidir®’

. Tastyict mali
mesuliyet sigortalarinda primin pesin olarak 6denmesi ile baslar. Bu siirenin uzunlugu taraflarin
anlasma hiikiimlerine baglidir. Genellikle 6rf ve adetlerde sigortalar bir yil i¢in yapilmaktadir.
Tastyict mali mesuliyet sigortalarinda da durum boéyledir. Ancak sigortanin niteligine 6zgii

olarak taraflar daha kisa ve uzun siireler {izerinde anlagabilir.

4.3.2.6. Yer Bakimindan Sinirlama

Sigorta himayesi belirli bir cografi alan icinde meydana gelecek rizikolar1 kapsayacak
sekilde yapilir. USKMMS dogrudan yer bakimindan smirlama iceren bir diizenleme
bulundurmamaktadir. Ancak USKMMSGS m. 1 ile belirtilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hukuki
sorumluluga iliskin mevzuati ibaresinden dolayli olarak yer bakimindan sinirlama getirdigi
sOylenebilir. Zira zarara neden olan eylemin Tiirk hukuku hiikiimleri c¢ercevesinde
degerlendirilmesi i¢in belirli sartlarin saglanmasi yabancilik unsurlarinin bulunmamasi

gerekmektedir®”®. Nitekim ilke olarak sigorta himayesi iilke i¢inde s6z konusudur®’®.

4.3.2.7. Miktar Bakimindan Sinirlama

Bir sozlesmenin ifasina dayanarak sigortalinin mesuliyet Ol¢iisiinii asan talepler
sigortacinin sorumlulugunun kapsami disindadir. Sorumluluk sigortalari, sigortacinin sorumlu
olacag1 en yiiksek miktar1 belirleyerek sigortacinin sorumlulugunu daraltir. Sigortacit bu azami

miktara kadar sorumluluk tasir.

Ozel bir anlasmaya dayanarak sigortalmin sigorta bedelini asan talepleri de sigortacinin
sorumlulugunun kapsami disindir. Genel sartlar bu ifadeyle kanun hiikiimleri disina ¢ikan 6zel
anlagmalarin akdi hiikiimlerine dayanilarak sigortalinin kanuni sorumlulugunu asan zarar

taleplerini sigorta himayesi kapsami disinda tutmustur®’”.

Sorumlugun miktar bakimindan sinirlandirilmasinda birden fazla yontem bulunmakla
birlikte en ¢ok belirli bir siire igerisinde gecerli olacak toplam limit ile buna ilave olarak beher

olay limiti ongoriilerek sorumluluk bu miktarlar {izerinden sinirlandirilmaktadir. Sigorta

674 Unan, s. 99.

675 Unan, s. 104.

67 Unan, s. 102.

677 Karahan, himaye, s. 382.
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teminat limitleri®’® sigorta himayesi kapsaminda karsilanmas1 gereken zarar miktar1 ve talep
masraflari®”® dahil olmak iizere sigortacinin sorumlulugundaki azami miktarlar1 ifade

etmektedir®80,

Zararin tazmin talebi bir baska s6zlesmenin ifasina dayaniyorsa zarar sigorta himayesi
kapsaminda olan kanuni mesuliyet 6lgiisii oraninda tazmin edilebilecektir. Ornegin, tasima
sOzlesmesinde  zararin  de8eri  belirlenirken  kanun  tasiyicinin - sorumlulugunu

sinirlandirmistir®?

. Bu smir, sigorta himayesi bakimindan da gegerli olacaktir. Tazmin
talebinde bulunan tigiincii kiginin sézlesmenin ifasina dayanarak kanun tarafindan belirlenen

siirin tizerindeki talepleri mutlak olarak kapsam disidir.

4.3.3. ikinci Riziko Simirlamasi

Genel sartlarda istisna hiikiimleri bulunmaktadir. Bu istisna hiikiimleri birinci riziko
sinirlamasi ile sinirlari gizilen sigorta korumasina, ikinci kez sinirlama getirerek saydigi halleri
sigorta kapsami disina ¢ikarir®®. Genel sartlarda yer alan istisna hiikiimleri ikinci riziko

sinirlamasi olarak adlandirilabilir.

Sorumluluk sigortalarinda baska sigortalarla koruma altina alinmasi gereken

683 684

rizikolar®®°, ek prim karsiligi sigortalanmasi gereken rizikolar®®* ve sigortalanmasi caiz
olmayan rizikolar ikinci riziko sinirlamast yontemiyle sigorta korumasi disinda
birakilmaktadir®®. Birinci riziko sinirlamasi ve ikinci riziko smirlamasi ayrimi1 mutlak nitelikli

686

bir ayrim degildir®®. Ornegin, birinci riziko smirlamasi kapsaminda yer alan bir husus, istisna

hiikmii i¢inde sayilarak ikinci riziko sinirlamasinda da goriilebilir.

USKMMSGS genel nitelikli ve pek ¢ok sigortayr kapsamak iizere olusturuldugundan
istisna hiikiimlerinin yorumlarindan ortaya pek ¢ok uyusmazlik ¢ikmakta ve genel sartlarin
niteligi geregi bu istisna hiikiimleri genel sartlarin amacina ters diisecek sekilde yetersiz ve

muglak kalmaktadir. Her sigorta tiiriine 6zgii genel sartlarin olusturulmasi mevcut teknolojik

678 Toplam limit, beher olay limiti bu terime dahildir.

679 Unan, s. 105, dn.341.

680 (Jpan, s. 105.

681 Bkz. 2.4.3.5.

82 (Jpan, s. 65.

683 Ornegin, karayollar1 zorunlu trafik sigortast ile sigortalanmasi gereken bir riziko USKMMS ile
sigortalanmamalidir. Bu rizikolar mutlak olarak sigorta korumasi diginda birakilmstir.

884 Nisbi olarak sigorta korumasi diginda birakilan bu rizikolar, taraflarin anlagmasi ile sigorta korumasina dahil
edilebilir.

85 Unan, s. 65.

86 Unan, s. 65.

106



gelismelerin ve diinya sistemlerinin degismesi nedeniyle bir sorumluluk halini almistir. Tasiyic
mali mesuliyet sigortalarina 6zgii genel sartlara da ozellikle tasimanin hizli gelisen niteligi
geregi ihtiyag her gecen giin daha da artmakta hatta bu ihtiyacin karsilanamamasi yanlis
uygulamalara sebebiyet vermektedir. Ancak bu talep edilen ve ihtiya¢ duyulan her sigorta
tiiriine 6zgii genel sartlarin olusturulmasina kadar USKMMSGS kullanilmaya devam edecek
ve bu hiikiimlerdeki muglakliklarin her sigorta tiiriine 6zgii olarak giderilmesi doktrin, ictihat
ve Orf adetler gibi hukuk kaynaklariyla saglanmaya calisilacaktir. Halbuki tasima hukuku
giinlimiizde ticaretin unsurlarindan birini olusturmakta dolayisiyla bu istisnalarin incelenmesi

Onem arz etmektedir.

Kanaatimizce, tasiyict mali mesuliyet sigortalarma ydnelik USKMMSGS ile belirlenen
ikinci riziko sinirlamalart yeterli degildir. Tastyicinin tasima konusu esyada zararin meydana
gelmesini dnleyemeyecegi pek ¢ok riziko bulunmaktadir. Ornegin, radyasyon zararlari, 1s1n
zararlar1 gibi. Bu 6rnekler arttirilabilir. Tasiyicinin meydana gelmesini 6nleyemeyecegi tim
zararlar sigortacinin sorumlulugunun kapsami disinda kalmalidir. Nitekim ikinci riziko
smirlamasmin amaci da budur. Konumuz geregi, USKMMSGS kapsaminda sayilan tiim zarar

tiirlerini bu baslik altinda inceleyecegiz.

4.3.3.1. Kast Istisnast

Kasten veya bilerek sebebiyet verilen zarar talepleri sigortacinin sorumlulugunun
kapsami disindadir. TTK m. 1477 kasten neden olma halini diizenlemistir. Buna gore,
sigortalinin, sorumluluk konusu olay1r kasten gerceklestirmesinden dogacak zararlardan

sigortact sorumlu degildir.

Sigortacinin sorumlulugunun kapsami belirlenirken sigortali bakimindan kusur
yoniinden de diizenlemede bulunulmustur. Nitekim USKMMSGS m. 3/A-1 geregi, ugramis
olunan zarar sigortali tarafindan kasten veya bilerek sebebiyet verilmesi suretiyle meydana
gelmis olmasi halinde sigorta himayesi kapsamina girmeyecegi belirlenmistir. Burada bilerek
sebebiyet verme kavrami kast kavraminin 6zel bir tiirii olan ihtimali kast kavramina karsilik

gelmektedir®®’.

687 Karahan, himaye, s. 375.; Unan, s. 112.
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4.3.3.2. Sorumlulugu Genigleten Anlasmalar Istisnast

Sorumluluk hukukundan kaynaklanan bir menfaat sigortalanirken kanuni simirlar
icerisinde sigorta himayesi saglanir. Birinci riziko smirlamasi kanuni 6l¢li sinirlamasi
688

getirmistir Bu smirlama ile sorumlulugu genisleten anlagmalar sigorta himayesi

kapsamindan ¢ikarilmstir.

USKMMSGS m. 3/A-2, ‘bir mukavelenin ifasina veya hususi bir anlasmaya dayanip,
sigortalimin kanuni mesuliyet olgiistinii agsan mutalebelerin’ mutlak surette sigortacinin
sorumlulugunun disinda oldugunu belirtmistir. Birinci riziko sinirlamasinda da 6zel hukuk
icerikli tazminat taleplerinin siirlandirilmasinda ayni kavram s6z konusu oldugu i¢in yeniden

ikinci riziko siirlamasi ile atifta bulunmasi kanaatimizce yerinde degildir.

4.3.3.3. Yakinlarla Ilgili Zararlar Istisnast

Birinci riziko smirlamas1 kapsaminda kisi bakimindan sigortacinin sorumlulugunun
kapsami disinda tutulan ve USKMMSGS m. 3/A-3 ile ikinci riziko sinirlamasi kapsaminda
yeniden istisna hiikmii getirilen bu sinirlama ile sigorta ettirene bir hizmet veya vekalet iligkisi
ile bagli olan kisiler bakimindan, aile fertleri bakimindan ve sigorta ettiren sirket ise bu sirketin
sorumlulugu smirlanmamis ortaklar1 ve bu ortaklarin aile fertleri bakimindan sigorta

himayesine sinirlama getirilmistir.

a. Sigorta Ettirene Bir Hizmet veya Vekalet Iliskisiyle Bagli Olan Kisiler

Sigorta ettiren ile temsil iligkisi i¢inde olan kisilerin istisna kapsamina alinmamis
olmasina ragmen, sigorta ettirene bir hizmet veya vekalet iliskisiyle bagh olan
kisilerin istisna kapsamina alinmis olmas1 kanaatimizce yerinde degildir. Nitekim
tasima sirketleri arasinda ¢ok kapsamli biiylik 6lcekli isletmeler bulunmaktadir. Bu
biiylik olcekli isletmelerde isletme ile iliskili pek ¢ok kisi olabilir. Bu kisilerin her
birinin isletmenin yakini sayilmasi veya temsil iligkisi istisna edilmemisken vekalet
iliskisi bulunanlarin®®® tazminat taleplerinin sigorta himayesi kapsami disinda

tutulmasi isabetli degildir®®,

b. Sigorta Ettirenin Aile Fertleri

88 Bkz. Ozel Hukuk Tazminat:
689 Orn. Avukat, 6zel doktor, mimar gibi.
69 Unan, s. 116.
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USKMMS, sigorta ettirenin esini, sigortaliy1 evlat edinen dahil ve sigortalinin
evlat edindigi dahil istsoy ve altsoyu ile sigortalinin kendisiyle birlikte oturan
kardesleri, damatlari, gelinleri ve kendisi tarafindan bakilan sair akrabalari,
sigortalinin esinin altsoyu ve tstsoyu ile kardeslerini aile fertleri olarak
belirlemektedir. Tasiyict mali mesuliyet sigortasindan kaynaklanan sigorta himayesi

bu kisileri kapsamamaktadir.

c. Sirketin Sorumlulugu Siirlanmamis Ortaklar1 Ve Bu Ortaklarin Aile Fertleri

692

Bu diizenleme kollektif®®! ve komandite®®? ortaklar veya bunlarm aile ferlerinden

sayilan kisilerin s6z konusu sirkete karsi ileri siirmiis oldugu tazminat taleplerini

sigorta himayesi kapsami disinda birakir®®,

4.3.3.4. Zilyetlik ve Calisma Istisnast
a. Zilyetlik Istisnasi

Hayatin olagan akisi geregi, sigorta ettiren bagkasina ait esyanin zilyetligini

iistlendiginde gerekli 6zeni gdstermeyebilir®,

USKMMSGS m. 3/A-8, iigiincii sahislara ait olup iare®®, icar®® veya tevdi®¥’
sebepleriyle veyahut muhafaza, nakil, tamir edilmek veya islenmek iizere veya herhangi bir
maksatla sigortalimin, aile efradinin veya miistahdemlerinin ellerinde veya nezaretleri altinda
bulunan mallardan dogan talepler istisnasinin uygulama alani ¢ok genis tutulmus ve caligma
istisnasin1 da biinyesinde bulundurmaktadir. Bu hiikkmiin smirlanmasi gerekir®®. Ayrica ¢alisma

istisnasina yonelik hiikiimleri de kapsamis, bu karmasik bir anlatima neden olmustur.

Tas1iyic1 mali mesuliyet sigortalar1 agisindan nakil nedeniyle emanet alinan, birakilan

veya kiraya verilen tasima konusu esyanin sigortalinin, aile efradinin veya miistahdemlerinin

891 Biitiin ortaklarin sorumlulugu tam ve simirsiz olan ortaklik. Bkz. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigii

(www.tdk.gov.tr).

892 Alacaklilara karsi en az bir sinirly, bir de sinirsiz sorumlu ortagi bulunmasi gereken, tiizel kisiligi olan ortaklik.
Bkz. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozligi (www.tdk.gov.tr).

693 Unan, s. 117.

6% Unan, s. 123.

5% Emanet, 6diing verme, Birine gegici olarak birakilan ve teslim alinan kisice korunmasi gereken esya; iare. Bkz.
Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirk¢e Sozligi (www.tdk.gov.tr).

89 Kira, herhangi bir seyin, sahibi tarafindan, bir siire igin ve belli bir bedel karsiliginda, bagkasinin kullanimina
verilmesi; icar. Bkz. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozligii (www.tdk.gov.tr).

897 Verme, birakma. Bkz. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge SozIigi (www.tdk.gov.tr).

6% Unan, s. 145.
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ellerinde veya nezaretleri altinda bulunmasindan dogan zarar sonucu yoneltilen talepler

sigortacinin sorumlulugunun kapsaminin disindadir.

b. Calisma Istisnas1

Tastyict mali mesuliyet sigortalar1 bakimindan USKMMSGS m. 3/A-8 a bendi
calismamiz i¢in Onem arz etmektedir. Zira burada nakil haline 6zel diizenleme getirilmistir.
Hiikkme gore, iigiincii sahislara ait olup ... muhafaza, nakil, tamir edilmek veya
miistahdemlerinin ellerinde veya nezaretleri altinda bulunan mallardan dogan talepler istisnasi

kismen zilyetlik istisnasini olusturur®®,

Tasiir egyalar {izerinde yliriitiilen ¢alismalarda istisna hiikmiiniin esyanin tamaminda

% olan kisminda m1 uygulanacagmin incelenmesi

m1 yoksa esyanin sadece galisma konusu
gerekir’®, Nitekim tastyict mali mesuliyet sigortalar1 bakimindan yiikleme ve bosatma
islemleri, gonderilen esyanin kotli ambalajlanmasi taginir esya tizerinde ¢alismalara drnektir ve
bu islemler sebebiyle meydana gelen zararlardan dogan sorumluluklar istisna hiikmii geregi
sigortacinin sorumlulugunda degildir. Burada esyanin niteligine bakilmasi uygun olacaktir.

Tasinir esyanin bazi kisimlarinin ait oldugu esyadan ayrilmasi, ayrilan kisma bir etki etmiyorsa

bu kismin baska bir esya sayilmasina neden olur’%.

Tagtyict mali mesuliyet sigortalart bakimindan nakil sebebiyle sigorta ettirenin aile
efradinin veya miistahdemlerinin ellerinde veya nezaretleri altinda bulunan mallardan dogan

taleplerini kapsamaktadir.

4.3.3.5. Ozel Sebep Zararlar: Istisnast
USKMMSGS m. 3/A-6 geregi harp, ihtilal, isyan, ayaklanma, ayaklanma, grev ve

bunlarin tenkil ve el koyma hallerinde dogan zararlarla ilgili talepler ile ¢iiriime veya rutubet

69 Unan, s. 145.

700 Baz tagima islerinde esyanin tamamu iizerinde bir calisma yapilabilir. Bu calismalar esyanin kisimlara ayrilarak
yapilmasi seklinde de olabilir. Esyanin pargalara ayrilmasi halinde, bir kisminda gegerli olan bu durum inceleme
konusu yapilmustir.

1 “Istisnamn sadece dogrudan dogruya iizerinde ¢alisilan kisum hakkinda degil, fakat is hayatindaki anlayisa
uygun olarak, esyamin tamamu hakkinda uygulanmasi gerektigini savuna WUSSOW, aksi halde kabul edilmesi
miimkiin bulunmayan sonuglarin ortaya ¢ikacagini belirtmektedir.” (Unan, s. 138, naklen).

792 Unan, s. 139.
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alma yliziinden dogan zararlardan talepler mutlak olarak sigortacinin sorumlulugunun kapsami

disina alinmistir.

Deprem, su basmasi, tagkin, ¢1g, heyelan, yanardag patlamasi, infilak, yangin, duman,
sis, buhar ve su yiiziinden dogacak taleplere kars1 sigorta himayesi nisbi olarak sigortacinin
sorumlulugunun diginda sayilmigtir ancak ek sozlesme ile sigorta himayesi kapsamina
alinabilir’®®. Dolayisiyla sigortacinin sorumlulugu kapsamina dahil edilebilir. Uygulamada
tagima sigorta s6zlesmesine eklenen klozlarla, 6rnegin kamyon klozu gibi, sigorta himayesine
dahil edilmesi s6z konusu olmaktadir. Tim bu bagliklarin ayr1 ayr1 incelenmesi konumuz

acisindan daha yerinde olacaktir.

a. USKMMSGS m. 3/A- 6 hiikmiinde ‘harp, ihtilal, isyan, ayaklanma, igti§a§704, grev
ve bunlarin tenkilinden' ve el koyma hallerinden dogan zarar ve ziyanlara taalliik
eden talepler’ tim diger sigortalarda oldugu gibi USKMMS ile de istisna hiikmii
olarak getirilmis ve mutlak olarak sigortacinin sorumlulugunun kapsami diginda
birakilmigtir. Bu talepleri sigortanin USKMMSGS m. 3-A geregi mutlak olarak

temin etmeyecegi acikga genel sart hiikmiinde belirtilmistir.

b. USKMMSGS m. 3/A-7 ‘ciiriime ve tedrici surette rutubet alma yiiziinde vukua gelen
zarar ve ziyanlardan miitevellit talepler’ ve USKMMSGS m. 3/B-3 hiikmiinde
‘zelzele, seylap, su basmasi, ¢ig, heyelan, yanardag indifai, infilak, yangin, duman,
sis, buhar ve su yiiziinden ugranilan zarar ve ziyandan dogan mali mes 'uliyet’ riziko
sinirlamasi getirilerek sigortacinin sorumlulugundan ¢ikarilmistir. Bu iki hiikmiin

detaylica incelenmesi gerekmektedir.

aa. Ciiriime ve Tedrici Surette Rutubet Alma

USKMMSGS m. 3/A-7 hiikkmiinde sayilan bu rizikolar, mutlak olarak sigortacinin
sorumlulugunun disinda birakilmistir. Nitekim m.3/A burada sayilan ¢iiriime ve rutubet

alma sebebiyle meydana gelen zarardan dogan talepleri temin etmeyecegini belirtmistir.

USKMMSGS rutubet alma sebebiyle meydana gelen zararlarda tedrici surette

meydana gelme sartt aramistir. Yani derece derece zarar meydana gelmesinden

798 Unan, s. 164.
704 Karisiklik, kargasa, anarsi kelimelerinin karsiligidir.
7% Bastirilmasindan kelimesinin kargihigidir.
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kaynaklanmasini arayarak, ciirlime rizikosunun sigortacinin sorumlulugu disinda
birakilmasini sarta baglamistir. USKMMSGS m. 3 hiikmiindeki diger rizikolar herhangi

bir sarta baglanmamustir.

USKMMSGS ¢iiriime meydana gelmesinden kaynaklanan zararlardan
bahsetmekte ¢iiriimenin sebep degil, sonug sayilmas: gerekir’%. Tasiyic1 mali mesuliyet
sigortalarima USKMMSGS uygulanmasi sonucu, ¢iiriime ve tedrici etki ile rutubet alma

sonucu meydana gelen zararlar sigortacinin sorumlulugu kapsamina alinmamustir.

bb. Su Zararlari, Seylap ve Su Basmasi

USKMMSGS ile sudan kaynaklanan tiim zararlar sigortacinin sorumlulugunun
kapsami disinda birakilmistir. Su teriminden ne anlasilmast gerektigi agik degildir.
Istisna hiikiimleri yorumlanirken kural olarak ‘dar yorum ilkesi’ uygulanmasi gerekir’®’.
Sudan kaynaklanan zararlar denildiginde, hangi sivinin su niteliginde oldugu agik
degildir. Bu halde tasima konusu esyaya zarar veren tim sivi nitelikli maddelerin,
Ornegin deterjan gibi, su sayllmamasi kanaatindeyiz. Ancak su teriminden sadece temiz
su kast edildigi seklinde de kanaatimizce yorumlanmamasi gerekir. Nitekim su
teriminden sadece temiz sulardan meydana gelen zararlar sonucuna varildigi halde
sudan kaynaklanan, temiz suyun baska maddelerle karisarak zarar verdigi hallerde, ¢ok
genis alanda yayilmis pek cok zarar sigortacilikta hakim olan anlayis hilafina
sigortacinin  sorumlulugu kapsaminda kalacaktir’®. Halbuki, buradaki riziko
simirlamasinin asil amact en basta atik sularin yol acacagi zararlar1 sigorta himayesi

kapsaminin disinda tutmaktir’®

. Bu sebeple temiz suyun kirlendigi, baska kat1 veya sivi
maddelerle karisarak zarar verdigi hallerde riziko sinirlamasi i¢inde sayilmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

Su zararlar ikinci riziko smirlamasi ile himaye dis1 birakilmis ve ek olarak

seylap ve su basmasi halleri de diizenlenmistir.

7% Unan, s. 164.
797 Unan, s.164.
798 Unan, s. 164.
79 Unan, s. 164.
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Seylap, sel suyu anlamina da gelen dogal sebepler sonucu ortaya ¢ikan taskin,
tasma durumlarin1 ifade etmektedir. Esasen su zararlari terimi, seylap halini de

kapsamaktadir.

Su basmasi ise su borusu patlamasi, muslugu acik kalmasi, suyu tutan duvarlarin
yikilmasi gibi sebeplerle suyun bulundugu yerden baska bir yere gecisi sonucu zarar

vermesi halini ifade eder’t®

. Kanaatimizce su zararlan ile bir sinirlama getirildikten
sonra seylap ve su basmasi seklindeki ek ifadeler yerinde degildir. Bu terimlerin ayrica

eklenmesine gerek yoktur.

USKMMSGS bu hiikmiiniin tasiyici mali mesuliyet sigortas1 agisindan
anlamlandiriimasi gerekmektedir. USKMMSGS bu hiikmii, tasiyict mali mesuliyet
sigortasinda su zararlari nedeniyle meydana gelecek zararlarin da himaye kapsami

disinda birakildigr yorumu yapilmalidir.

cc. Heyelan

Toprak kaymasi olarak da adlandirilan heyelan istisnasi geregi, heyelan halinde
meydana gelen zararlara da istisna getirilmistir.

Tasima sozlesmesi geregi taginan esyanin bir yerde meydana gelen heyelan
sonucu zarara ugramasindan dogacak talepler bu sart nedeniyle himaye kapsaminda
degildir. Ancak tagima sirasinda meydana gelen ani bir heyelanin sonucunda ortaya
cikan zarar1 sigorta ettirenin veya sorumlu oldugu kisilerin Onleme imkam
olmadigindan dogal afet gibi degerlendirilmesi ve miicbir sebep teskil ettiginden

sorumluluga neden olmamasi gerekmektedir.

dd. Zelzele, C1g, Yanardag Piiskiirmesi

Tastyic1 mali mesuliyet sigortalar1 bakimindan istisna tutulan bu haller 6nleme
imkan1 bulunmayan dogal afetlerdir. Dolayisiyla bu hallerinde meydana gelmesi miicbir
sebep olusturur ve nedensellik bagi kesildiginden sorumluluga yol agilmamasi

gerekmektedir.

ee. Infilak ve Yangin

"0 Unan, s. 165.
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Sebebi ne olursa olsun infilak ve yangin sebebiyle ortaya ¢ikacak her tiirlii

zarar USKMMSGS ile sigortacinin sorumlulugu disinda birakilmistir’t,

ff. Duman, Sis ve Buhar

Duman, sis ve buharin ani bi¢imde yol ac¢tig1 zararlar sigorta ettiren tarafindan
onleme imkanima erisemeyecektir. Dolayisiyla istisna hiikiimlerinin amact imkani
rizikonun gerceklesmesini onleme imkani oldugu halde ihmal gostererek zararin
olugsmasina sebebiyet vermenin Oniine gegmek oldugundan dumandan ve buhardan
kaynaklanan zararlarda tedrici etki sonucu meydana gelmis olmasi sonucu istisna
kapsaminda olmasi kanaatimizce daha dogru bir uygulama olurdu’?,

Tastyict mali mesuliyet sigortalarina uygulanacak olan bu hiikmiin sonucunda
tasima sirasinda ani duman ve buhara maruz kalan esyanin yapisindaki degisiklikler bu
hiikkme gore sigortacinin sorumlulugu kapsamindan ¢ikarilmistir. Nisbi emredici olan
bu hiikiim ek prim 6deme yoluyla sigorta himayesi kapsamina alinmalidir. Nitekim

burada daha agiklayici bir hiikiim kurularak ani zararlarin istisna dis1 birakilmasi

gerekirdi.

4.3.3.6. USKMMS m.3/A-4 Istisnast
USKMMSGS m. 3/A-4 ‘motorlu nakil vasitalar: ile rémorklarin™3, motorlu
bisikletlerin ve her nevi hava nakil vasitalarinin™* kondiiktorleri’™, zilyetleri (detenteur) veya

sahiplerine karsu ileri siiriilen mutalebeler’ sigorta himayesi disinda birakilmistir.

USKMMSGS bu hiikmiiyle KTK uyarinca zorunlu trafik sigortasindaki isletenin
sorumluluguna yonelik haller teminat disinda birakilmistir. Gercekten de zorunlu trafik
sigortasi ile sigortalanmig bir rizikonun yeniden istege bagli sorumluluk sigortas1 kapsamina
alinmamasi dogrudur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus riziko sinirlamasinin sadece

isleten kars ileri siiriilen talepler olmadigidir. Bu motorlu tagima araglarinin, rémorklarin ve

"1 Unan, s. 166.

"2 Unan, s. 166 vd.

"3 KTK m. 3, motorlu aragla ¢ekilen, insan veya yiik tasimak igin imal edilmis motorsuz tasit.

"4 TSHK m. 138 geregi, sivil hava aracinim iigiincii kisilere verilecek zararlardan dolay: isletenin sorumluluk
sigortas1 yaptirmasi zorunludur. Konumuz kara tasima araglar1 oldugundan bu konu detaylica inceleme alam
bulmayacaktir.

15 Siiriicii kelimesinin kargihigidir.
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motorlu bisikletlerin’t®

717

stirici ve maliklerine yoneltilen talepleri de himaye disinda

birakilmigtir

USKMMSGS m. 3/A-4, ara¢ malikleri ve siiriiciileri de himaye dis1 birakmistir. Ancak
sigorta himayesi sifat, hukuki iligki ve faaliyet dolayisiyla sorumlu olmasi halinde islerlik
kazanacagindan ayrica belirtilmesi gerek yoktur’*8, Bizde bdyle bir diizenleme yerine sadece
zorunlu sorumluluk sigortalarinin disinda birakildigini belirten bir hiikiim daha yerinde

olacagm diisiinmekteyiz’*°.

4.3.3.7. USKMMS m 3/B (asansir ve monte-charge sorumlulugu) Istisnast

20 jle meydana gelen zararlar USKMMS ile sigortaci

Asansor ve monte — charge
sorumlulugu kapsami disinda birakilmistir. Burada asansor ve monte - charge teriminden
anlagilmas1 gereken net degildir. Nitekim monte-charge kelime anlami itibari ile yiik

asansorudur.

Asansor, celik halat ile ¢ekimi yapilan rayli elektrikli sistemlerdir. Asansor
kelimesinden her tiirlii asansor anlasilmaktadir. Ancak tasiyicinin her tiirlii asansorii kullanarak
tasima i1 yapmasi nadir goriilen bir durumdur. Cogu zaman ticari tasimalarda tasima isi varis
noktasina gelindiginde son bulur. Dolayisiyla tagiyict mali mesuliyet sigortalar1 agisindan yiik
asansoOrii yani monte-caherge bakimindan degerlendirme yapilmasi daha yerinde olacaktir.
Tasiyici, yiikleme ve bosaltma sirasinda monte-charge kullanarak esya yiiklemesi yapabilir.
Monte-charge ile esyanin mekanik bir sistem ile yerden yukar1 kaldirilmasi veya asagi
indirilmesi amaclanir. Esya istenilen yiikseklige ulastirilir. Bu yiikseklikte esyanin monte-
charge icinden alinarak tasima aracina yiiklenmesi veya tasima aracindan monte-charge’lara
yiiklenmesi miimkiindiir. Bu yiiklemeler sirasinda monte-charge’larin sekli ve niteligi geregi
giivenli yapida olmamasindan kaynaklanan kazalar sikga meydana gelmektedir. Dolayisiyla

esyanin yliklenmesi ve bosaltilmasi sirasinda zarar meydana gelebilir.

USKMMS 3/B-1 geregi asansér ve monte-charge’larin, iigiincii sahislara verecegi

zararlardan sigortacinin sorumlulugu bulunmamaktadir. Bu riziko sinirlamasi tastyict mali

718 KTK m. 103 geregi motorlu bisikletlerden kaynaklanan sorumluluklar genel hiikiimlere tabidir.

7 KTK m.102 geregi romorkun sebep oldugu zararlardan sorumluluk, rémorku ¢eken aracin isleteninindir.
Romorku ¢eken aracin isleteninin yaptirmis oldugu trafik sigortasi romorktan kaynaklanacak rizikolarin
sorumlulugunu da kapsar.

"8 Unan, s. 168.

9 Unan, s. 168.

720 Yiik tagima asansorii.
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mesuliyet sigortasinda karsimiza tasima konusu bir depoda veya tagima aracina yiikleme veya
bosaltma esnasinda asansoOr seklindeki araglarin kullanilmasi sonucu olusan zararlar seklinde

kargimiza ¢ikabilir.

Sigortali girisimei veya is sahibi sifati dolayisiyla mali mesuliyet sigortasina konu
olmusglarsa ilgili tesebbiisiin icrasinda kullanilan asansér ve monte-chargelarin {igiincii
sahislarin zararina neden olmasi halindeki mesuliyet ek sozlesme ile sigortacinin
sorumlulugunun kapsamina dahil edilebilir. Bu sartin incelemesi yapildiginda ek sézlesme ile
sigortacinin sorumlulugunun kapsaminin genisletilebilmesi i¢in 6zel bir sinirlama getirilmistir.
Buna gore, asansor ve monte-chargelardan dogan sorumlulugun ek sézlesme ile sigortacinin
sorumlulugunun kapsamina eklenebilmesi i¢in sigortacinin girisimci veya is sahibi sifatina haiz

olmasi sart: aranmaktadir’?*.

4.3.2.8. Isveren Sorumlulugu Istisnast

USKMMSGS m. 3/A-3, sigorta ettirene bir hizmet akti ile bagli olan herkesin taleplerini
koruma diginda birakmistir. Nitekim tagiyict mali mesuliyet sigortasinda da taginan esyaya
zarar gelme sonucu malvarliginda meydana gelecek eksilme rizikosuna karsi sinirlandirilma
yapildigindan bu hiikiim tasiyict mali mesuliyet sigortalar1 bakimindan anlam

bulundurmamaktadir.

4.3.4. Sekli Kapsamm Bakimindan Inceleme

USKMMSGS’nda sigorta himayesi kapsamimi sona erdiren veya tek tarafli olarak
sigorta himayesi kapsamina yoOnelik taraflara sona erdirme hakki veren sekli hiikiimler
mevcuttur. Bu baslik altinda sigortacinin sorumlulugunun USKMMSGS ¢ergevesinde sekli

kapsam1 inceleme alani bulacaktir.

USKMMSGS m. 1 ile belirtildigi iizere, gegerlilik siiresi icerisinde meydana gelecek
rizikolar sigortacinin sorumlulugunun kapsamindadir. Sigorta sdzlesmesi yiiriirliige girmeden
once veya siiresi dolduktan sonra meydana gelen rizikolara karsi sigorta himayesi
saglanmamaktadir. USKMMSGS sigortacinin sorumlulugunun ne zaman baslayacagimi genel
sart kapsamma almistir. Buna gére, USKMMSGS m. 6/f.1 sigortacinin sorumlulugunun

baglamasi i¢in, sigorta priminin tamaminin veya primin taksitle ddenmesi kararlastirilmigsa ilk

721 Karahan, Himaye, s. 380.
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pesinatin akit yapilir yapilmaz en ge¢ poligenin teslimi karsiliginda 6denmesi gerektigini
hilkme baglamigtir. TTK m. 1421/f.1 hiikmiinde de sigortacinin sorumlulugunun baslamasi
primin tamaminin veya ilk taksitinin ddenmesi sartiyla bagl oldugu belirtilmistir’??. Ancak
tagima sigorta sézlesmeleri i¢in 6zel bir diizenlemede bulunmustur. Buna gére, TTK m. 1431
primin esya tasima islerine iliskin olmas1 halinde polige diizenlenmemis olsa bile s6zlesmenin
yapildig1 anda verilmesi gerektigini diizenlemistir. Bu hiikiim dolayisiyla TTK m. 1431
hiilkmiintiin dikkate alinmasi gerekmektedir. Dolayisiyla primin ddenmesiyle sigortacinin

sorumlulugu baglamaktadir.

Sigortacinin sorumlulugunun sona ermesinin belirlenmesi ise police iizerinde yazilan
tarihin gelmesiyle veyahut tarih belirlenmemisse teamiillerden yararlanilarak ve sair haller goz
oniine almarak mahkemece belirlenir’?®, USKMMSGS m. 4 ve m. 11/f.2 ile de sigorta
himayesinin 12.00 da sona erecegi belirtilmistir. Her ne kadar kanun koyucu 12.00 tizerine
detayli bir agiklama yapmamis olsa da kanaatimizce kanunun sigorta ettirenin menfaatinin
korunmast amacina uygun olarak 12.00 bu sorumluluk siiresinin i¢inde bulundugu

sOylenmelidir.

Ek olarak genel sartlar ile beyan miikellefiyeti ve sigortaliya ait tesebbiisiin veya
sigortalanan seyin el degistirmesi bakimidan da Sigortacinin sorumlulugunun kapsamina
sinirlama  getirilmistir. Genel sartlardaki siralamaya gore Oncelikle sigortalinin beyan

miikellefiyeti dolayisiyla sigorta himayesi kapsamini inceleyecegiz.

Sigortaci sigortalinin beyanini esas alarak sigortacinin sorumlulugunun sinirlarini ve
rizikoyu tayin etmektedir. Rizikoyu etkileyen hususlar baslangicta daha agir olup sonradan

hafifleyebilecegi gibi tam tersi durum da s6z konusu olabilir.

Rizikonun hafiflegsmesi, prim ile riziko dengesinin sigortact lehine degismesi
durumudur’®, USKMMSGS m. 4 ile rizikonun hafiflesmesi halinde primin indirilerek, prim

farkinin sigorta ettiren sigortaliya geri 6denmesini hilkkme baglamistir.

Rizikonun agirlagsmasi, sigortacit aleyhine prim ile riziko dengesinin bozulmasi

durumudur’®, Riziko agirlasmasi objektif ve siibjektif agirlasma olmak iizere kisi bakimindan

22 Y1lmaz, s. 1299.

23 Karahan, himaye, s. 384.

24 Omag, Merih Kemal, Tiirk Hukukunda Rizikonun Agirlasmas: Sorunu, Ankara 1985, s. 13.
25 Omag, Riziko, s. 42.
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siiflandirilabilecegi gibi akit sirasinda ve akit sonrasinda olmak iizere zaman bakimindan

siniflandirilmasi da mimkiindiir.

Sigorta sOzlesmesi taraflarindan birinin kendi kusuru ile rizikonun agirlasmasina
sebebiyet vermesi siibjektif riziko agirlasmasi olarak adlandirilmaktadir’®. Tasiyict mali
mesuliyet sigorta sozlesmelerinde, sdzlesmenin niteligi geregi sigorta ettiren ve sigortali ayni
kisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore, sigorta ettiren veya sigortalinin icrai veya ihmali

fiili ile ortaya ¢ikan rizikodaki agirlagmalar siibjektif agirlagsmadir.

Sigorta ettiren veya sigortali haricindeki kisiler tarafindan ortaya ¢ikan veya bir tabii
durumun meydana gelmesinin sonucu olarak rizikoda meydana ¢ikan agirlasmalar objektif

727 Objektif riziko agirlasmasina neden olan sigorta ettiren

agirlagsma olarak adlandirilmaktadir
veya sigortali digindaki kisilerin, sigorta ettiren veya sigortalinin rizasi ile agirlasmaya neden
olmasi durumunda artik objektif riziko agirlastirilmasindan bahsedilemeyecektir’?. Bu

durumda siibjektif riziko agirlasmasi s6z konusu olur.

Sigortacinin sorumlulugunun beyan miikellefi sigortalinin kusuruna gore ortadan
kalkmas1 miimkiindiir. USKMMSGS sigortalinin beyan miikellefiyetini akit sirasinda ve

akitten sonraki miikellefiyetleri seklinde ikiye ayirmaktadir.

USKMMSGS m. 4/A akit sirasinda beyan miikellefiyetine aykir1 davranilmasi sonucu
sigorta himayesi kapsamina yonelik diizenleme getirmistir. Buna gore, rizikonun hususi sartlar
icindeki tarifi, sigorta ettiren tarafindan sigorta sozlesmesine eklenilmesi gereken veya
teklifnamede sunulmus haliyle eklenen hususlarin gergege aykiri, eksik ya da cevapsiz oldugu
takdirde, sigorta ettirenin kast1 veya agir kusuru varsa sigorta himayesi ortadan kalkar. Sayet
ayni halde sigorta ettirenin kasti veya agir kusuru bulunmamasi hali mevcutsa sigortaciya
se¢imlik hak taninmigstir. Sigortaciya rizikonun agirligi ile orantili olarak prim farkini alarak
policeyi yiiriirliikkte tutmak ya da feshetmek imkéani sunulmustur. Sigortacinin fesih hakkini
kullanmasi1 halinde fesih ihbarinin sigortaliya teblig edilen tarihten on bes giin sonra sigorta

himayesi sona erer.

USKMMSGS m. 4/B ise akit sonrasinda beyan miikellefiyetine aykir1 davranilmasi
sonucu sigortacinin sorumlulugunun kapsamina yonelik diizenleme getirmistir. Buna gore, akit

sirasinda sigorta ettirenin rizikonun durumuna dair hakiki durumu usuliine uygun bildirmesi ve

26 Omag, Riziko, s. 65.
27 Omag, Riziko, s. 66 vd.
28 Omag, Riziko, s. 66 vd.
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beyan yiikkiimliligiinii yerine getirmis olmasina ragmen, rizikoya iliskin hususlarin akit
yapildiktan sonra degismesi miimkiindiir. Dolayisiyla ilgili hususlarda sigortalinin kendisi
tarafindan yapilan degisiklikler sigortaciya sekiz giin i¢inde bildirilmelidir. Sigortalinin iradesi
disinda meydana gelen degisiklikler 6grenir 6grenmez sigortaciya bildirmekle yiikiimli
tutulmustur. Meydana gelen degislikler rizikoyu agirlastirict degisikliklerse sigortacinin
rizikonun agirlasmast oraninda prim alarak sigorta himayesi saglamaya devam edebilmesi
miimkiindiir. Ancak sigortact rizikoyu agirlastirict degisikliklerden haberdar oldugu tarihten
itibaren sekiz giin i¢inde fesih hakkini kullandigini sigortaliya ihbar ederse bu ihbarin
tebliginden itibaren on bes giin sonra saat 12.00 da sigortacinin sorumlulugu sona erer.
USKMMMSGS hiikmii ile TTK hiikiimleri bu hususta celismektedir. 6102 sayili TTK objektif
riziko agirlagtirilmasi ve siibjektif riziko agirlagmasina gore ayrim yapmustir. 6102 sayili TTK
m. 1444/f.2 hiikkmiine gore, sigorta ettiren yada sigorta ettirenin izniyle bir bagkasinin rizikoyu
arttirict veya mevcut durumu agirlastirict ya da sozlesme yapilirken riziko agirlasasi olarak
kabul edilen bir durumun meydana gelmesi halinde derhal; bilgisi disinda yapilmis riziko
agirlastirict hususlar icin ise 6grenme tarihinden itibaren en ge¢ on giin icinde sigortaciya
bildirim yapilmasini diizenlemistir. Celisen hiikiimlerde sigortalinin lehine olan diizenlemenin
kullanilmas1 gerekir. Buna gore, TTK m. 1444 geregi derhal bildirilmesi gereken siibjektif
riziko agirlasmasi hali, USKMMSGS kapsaminda sekiz giin olarak belirlenmis oldugundan
sigortalinin lehine olan genel sart hiikiimlerinin uyusmazlik ortaya ¢iktiginda uygulanmasi
gerekmektedir. Ancak objektif riziko agirlasmasi halinde USKMMSGS kapsaminda sekiz giin
olarak diizenlenen bildirim yiikiimlilig, TTK m. 1444 hikmi ile on giin olarak
diizenlenmistir. Bu halde uyusmazlik ¢ikmasi durumunda bildirim siiresi bakimindan sigorta

ettiren/sigortali lehine olan TTK hiikmiiniin uygulanmasi gerekir.

4.4. Sigortacinin Sorumlulugunun Sona Ermesi

4.4.1. Sozlesme Geregi Sona Erme

4.4.1.1. Taraflarin Anlasmast ile Isin Sona Ermesi

Sigorta s6zlegmesinin tarafini olusturan sigortaci ve sigorta ettiren aralarinda anlasarak
sigorta sozlesmesini ortadan kaldirabilirler. Bu durum sézlesme serbestisi ilkesinin bir
goriiniimiidiir. Taraflarin anlagarak bozma s6zlesmesi ile de sigortacinin sorumlulugu sona

erebilir'?®.Sozlesmenin ortadan kalmasiyla birlikte sigortacinin sorumlulugu da sona erer.

72 Ulas, s.118.
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Taraflar anlagarak sigorta sozlesmesini sona erdirebilecekleri gibi, sigortacinin sorumlulugunun

ne zaman ortadan kalkacagini da belirleyebilirler.

4.4.1.2. Sozlesmede Kararlastirilan Siirenin Sona Ermesi
Tasima sigorta sozlesmelerinde, taraflar belli bir siire i¢inde sigorta himayesi
saglanmasi iizerine anlagmis olabilirler. Sigorta poli¢esinde belirtilen bu siire tamamlandiginda

730 USKMMSGS ile sigorta sdzlesmesi siiresi belirlenmemistir.

sigorta sO6zlesmesi son bulur
Sigorta sozlesmesi siiresi sozlesme ile kararlastirilabilir. S6zlesmece kararlastiriimadigr halde
teamiillere ve isin dzeligine bakilarak siireye hakim tarafindan karar verilir’**. Uygulamada

genellikle bu siire 1 yildir.

Sozlesmede siirenin dolmas: halinde kural olarak ihbarda bulunmaya gerek yoktur’®,
Ancak taraflar ihbar yapilmamasi halinde sézlesmenin devam edecegi karari diizenlemis
olabilir. S6zlesmenin feshi baz1 sigorta sdzlesmelerinde genel veya 6zel sartlarla feshi ihbara
baglanmis olabilir", Ihbarda bulunulmadigi halde, s6zlesme siiresi anlasilarak uzatilmis kabul
edilir4. Taraflarin belirli siire igin yaptiklar1 sézlesmeyi uzatmalar1 da miimkiindiir’®. Ancak
bu durum 6zel sigorta tiirleri igin gegerlidi. USKMMSGS ihbar bakimindan boyle bir

diizenlemede bulunmamustir.

4.4.1.3. Sozlesmede Kararlastirilan Bedele Ulasiima

Sigorta s6zlesmesini sona ermesi belli sigorta s6zlesmesinin bir bedele ulagsma sartina
baglanmis olabilir. Bu durum taraflarin sigorta himayesini sinirlandirmak i¢in belli bir limit
belirlemesi ve poligeye iligkin bildirimlerin yapilmasiyla birlikte, belirlenen limite ulagincaya

736

kadar sigorta himayesi saglanir’°. Bedele ulagilmasiyla birlikte sigortacinin sorumlulugu sona

erer.

730 Ulas, s. 118.

731 Karahan, himaye, s. 384.

732 Kayihan, s. 249.; Ulas, s. 118.

33 Ulas, s. 118.

3 Sezgin, Aysegiil, Tasima Sigortalarinda Abonman Sozlesmesi, (Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2013, 5.127.; Ulas, s. 118.
35 Sezgin, s. 127.

736 Sezgin, s. 127.
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4.4.2. Rizikonun Meydana Gelmesi

Rizikonun meydana gelmesi, tazminat deme borcunun ortaya ¢ikmasi anlamina gelir
(TTK m. 1401). Sigorta poligesiyle belirlenen rizikolarin meydana gelmesiyle birlikte, hasar
halinde sigortacinin tazminati 6demesiyle sigorta sozlesmesi ve sigortacinin sorumlulugu sona

erer’3’

. Kismi hasar halinde ise USKMMSGS m. 11/f.1 geregi taraflarin sigorta sdzlesmesini
feshetme hakkina sahip oldugu kabul edilmistir. TTK m. 1428 kismi tazminat 6demelerinde

taraflarin s6zlesmeyi feshedebilecekleri kabul edilmistir.

TTK m. 1446/f.1 hilkmii geregi, sigorta ettiren rizikonun gerceklestigini 6grendiginde
durumu gecikmeksizin sigortaciya bildirmelidir, demektedir. Ancak USKMMSGS m. 7/f.1,
sigortalinin mali mesuliyetini mucip olabilecek bir olayin meydana gelmesi halinde,
sigortalinin rizikonun gergeklestigini 6grendigi tarihten itibaren bes giin i¢inde sigortaciy1 yazi
ile bilgilendirmesi gerektigini belirtmistir. Dolayisiyla sigorta ettiren sigortalinin lehine olan
diizenleme USKMMSGS m. 7 oldugundan rizikonun meydana gelmesi halinde bu hiikiim

uygulanmalidir.

TTK m. 1446/f.2 bildirimin yapilmamasi veya ge¢ yapilmast dolayisiyla 6denecek
tazminat miktarinda artis meydana geldiginde, sigorta ettirenin kusurunun agirligina gore
tazminattan indirim yapilacagini diizenlemistir. Ancak sigortacinin rizikonun gerceklestigini
fillen 6grenmesi halinde, bedelden indirimden yararlanamayacagi ongoriilmistir (TTK m.
1446/£.3). Sigortacinin riziko gergeklestiginde fiilen 6grendigini iddia eden sigorta ettiren veya
sigortaliin HMK m. 190/f.1 geregi iddiasin1 ispat yiikiinii tasir.

4.4.3. Sigorta Menfaatinin Ortadan Kalkmasi veya El Degistirmesi
Sigorta sozlesmesinin konusu olan menfaat, sigorta teminatina alinmayan bir riziko
sonucu sigorta sozlesmesi siiresi i¢inde ortadan kalkarsa TTK m. 1408/f.1 geregi sigorta

sozlesmesi kendiliginden sona ermektedir’®®, Bu halde sigortacinin sorumlulugu da ortadan
kalkar.

USKMMSGS geregi, policede gdsterilen sey veya tesebbiisiin malikinin el degistirmesi
halinde sigortacit fesih hakkini kullanmazsa Sigortacinin sorumlulugu devam eder. Sigorta
sO0zlesmesinden dogan hak ve yilikiimliiliikler yeni malike intikal eder. Genel sart ilgili hitkmii

geregi el degistirme halinde yeni malikin sigorta himayesini kabul etmedigini §grenme

37 Ulas, s. 119.
38 Ulas, s. 119.
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tarthinden itibaren on bes giin iginde bildirmesi halinde sigorta himayesi, fesih ihbarmin
postaya verilmesinden itibaren bir ay sonra 6gleyin 12.00 da sona erer (USKMMSGS m.5).
Sigorta s6zlesmesini muhtelif sifatlarla akdetmis, sey veya tesebbiisiin maliki sifatiyla s6zlesme
akdetmemis kisi, bu sifatlarinin birkagini veya tiimiinii kaybetmesi halinde sigorta himayesi son

bulmayacaktir.

TTK m. 1470 hikmii gere§i ise menfaatin sahibinin el degistirmesi, rizikonun
agirlasmasina neden olacagindan aksine bir hiikiim yoksa sigorta sdzlesmesinin sona ermesi
durumunu olusturur’®®, USKMMSGS m. 5 hiikmii ile menfaatin el degistirmesi hiikmii ile
celismektedir. Bu hitkkme gore, poligede acikea belli seyin, esyanin veya tesebbiisiin 6zel olarak
malik sifatiyla temin edilmis sey, esya veya tesebblisiin maliki degisirse, sigorta
sozlesmesinden dogan hak ve borglar yeni malike intikal edecegi diizenlenmistir. TTK 1470 ile
genel sartlar hiikiimleri celismektedir. Genel sartlar ile TTK celismesi halinde, sigortalinin
lehine olan kuralin uygulanmasi gerekir’*°. Dolayisiyla lehe olan USKMMSGS hiikmiiniin esas

alinmas1 gerekmektedir.

4.4.4. Fesih Hakkimin Kullanim

USKMMSGS 4, 5, 6 ve 11. maddelerinde fesih hakki yoniinden degerlendirme
yapilmistir. Kanunda veya sigorta s6zlesmesinde bazi durumlarda taraflardan birine fesih hakki
taninmis olabilir™*!, TTK sorumluluk sigortalarina iliskin hiikiimlerinde fesih hakkina yonelik

diizenlemede bulunmanustir. Bunun yaninda USKMMSGS ’nda fesih hakk: diizenlemistir.

USKMMSGS m. 4 ile akit sirasinda veya akit sonrasinda sigorta ettirenin beyan

miikellefiyetini ihlal etmesinin hukuki sonuglar1 diizenlenmistir.

USKMMSGS m. 4/A-b geregi, akit sirasinda sigorta ettirenin beyanina gore hareket
eden sigortaci, rizikoyu etkileyen hususlarin tarifinin gergege aykiri veya eksik oldugunu tespit
etmesi halinde fesih hakkin1 kullanabilir. Sigorta ettire kasitli veya agir kusurluysa sigortacinin
sorumlulugu sona erer. Bu durumunun meydana gelmesinde sigorta ettirenin kast: veya agir
kusuru bulunmuyorsa, sigortact dgrenme tarihinden itibaren bir ay iginde fesih hakkinm
kullandigin sigortaliya ihbar etmelidir. Fesih thbarinin sigortaliya tebliginden itibaren 15 giin

sonra Ogleyin saat 12.00’de sigorta sdzlesmesi fes olur ve sigortacinin sorumlulugu sona erer.

3 Ulas, s. 122.
740 Bkz. 3.3.2.
41 Ceker, s.125.
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USKMMSGS m. 4/B-b geregi, akit sorasinda rizikoyu etkileyen hususlarda degisiklik
meydana gelmesi halinde sigorta ettirenin, degisikligi kendisi yapmigsa sekiz giin icinde;
degisiklik sigorta ettirenin iradesi disinda meydana gelmisse Ogrenir 0grenmez sigortaciya
ihbar etmesi gerekir. Sigortaci, bu halde fesih hakkini kullanabilir. Buna gore, sigortaci
O0grenme tarihinden itibaren sekiz giin ig¢inde fesih hakkini kullandigini sigortaliya ihbar
etmelidir. Fesih ihbarinin sigortaliya tebliginden itibaren on bes giin sonra 6gleyin saat 12.00°de

sigorta s6zlesmesi fesholur ve sigortacinin sorumlulugu sona erer.

TTK m.1415 geregince sigortaci sozlesmenin bazi hiikiimlerini kismen feshedebilecegi

gibi bu durumdan dolay: sézlesmenin tamamini da feshedebilir’?,

USKMMSGS m. 6 primin ddenmemesi halinde fesih hakkini diizenlemistir. Buna gore,
USKMMSGS sigorta priminin, poligenin teslim edildigi giiniin bitimine kadar 6denmesi
gerektigini diizenlemistir. Sigorta ettirenin temerriide diistiigii tarihi takip eden 30 giin iginde
prim 6denmedigi takdirde, sigorta sdzlesmesi ihtar gerekmeksizin fesih olmus sayilir. Ancak
TTK m. 1431 primin karada ve denizde esya tasima islerine iliskin olmas1 halinde prim police
diizenlenmemis olsa bile sozlesmenin yapildigi anda diizenlenmis olmasi gerektigini
diizenlemistir. Bu hiikiim dolayisiyla primin taksite 6denmesi hususu her ne kadar genel
sartlarda diizenlenmis olsa da sigorta konusu geregi TTK m. 1431 hiikmiiniin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Buna gore, prim borcunu s6zlesmenin yapilmasina miiteakip 6demeyen tasiyici,
sigorta himayesine kavusamayacagindan sigortacinin sorumlulugu da s6z konusu olmayacaktir.
TTK m. 1434 geregi, TTK m. 1431 hiikmiine gore istenilen sigorta primini 6demeyen sigorta
ettiren miitemerrit olmakta, 6denmesi gereken prim zamaninda 6denmemisse sigortacinin {i¢
ay i¢inde sozlesmeden cayma hakki bulunmaktadir. Bu ii¢ aylik siire vadeden baglar. TTK m.
1434/f.4 geregi, prim alacagi, muaccel olmasindan itibaren {i¢ ay i¢inde dava veya takip yoluyla

istenmemis olmasi halinde s6zlesmeden cayilmis olunur.

Polige genel sartlariyla kismi zarar halinde taraflara fesih hakki taninmis olabilir.

USKMMSGS m. 11/f.1 kismi hasar halinde taraflara sigorta sdzlesmesini feshetme hakki
taninmistir. Buna gore, sigortacinin fesih ihbar1 sigortaliya ulagmasindan itibaren 15 giin sonra
Ogleyin 12.00’da sigorta sézlesmesi sona erer. Fesih sonucu sézlesmenin sona ermesi ile

sigortacinin sorumlulugu da ortadan kalkar.

42 Ulas, s. 120 vd.
3 Ulas, s. 119.
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BESINCI BOLUM

SONUC

Calismamiz, tastyicinin esya tasimasindan dogan sorumlulugu ile birlikte sigortacinin
sorumlulugunu incelemistir. Hem tasima hukuku hem sigorta hukukunu i¢ine alan bu sentez
caligma sonucu, tasima hukuku kavramlar1 ve tasiyici mali mesuliyet sigortast kavramlari ile
USKMMSGS inceleme alani bulmustur. Calismamiz bu inceleme ile bazi sonuglarin ¢tkmasini

saglamistir.

Ticari faaliyetlerin pek cogu tasima faaliyetine gereksinim duyar. Tagima faaliyetleri
devletlerin ticari ve ekonomik alt yapilarini olusturduklarindan dolay1r 6nem arz etmektedir.
Dolayisiyla pek ¢ok uluslararasi ve ulusal diizenlemelerin konusu olmustur. Giiniimiizde
karayolu ile tasima en ¢ok tercih edilen tasima yoludur. Bunun sebebi karayolu ile esya
tasimalarinin daha az maliyet gerektirmesi, daha fazla hakimiyet sunmasi, aktarmasiz tagsima
avantajlar1 gibi pek ¢ok pozitif niteliginden kaynaklanmaktadir. Tagimanin 6nemi ve niteligi
geregi tasima kanunlarinda uluslararasi tagimaya iliskin hiikiimlerde birlik saglanmasi
hedeflenmistir. Ulkemiz ticari hayatin gerekliliklerine uygun olarak ve tasimanin niteligini
karsilayacak sekilde tasima ile ilgili pek ¢ok uluslararasi anlagmalarin tarafi olmustur. Karayolu
ile uluslararasi tasimalar icin CMR Konvansiyonuna taraf olunmus ve TTK’ nun tagima islerine

iligkin hiikiimleri CMR ile paralel olacak sekilde yeniden diizenlenmistir.

Tastyict ve tasitanin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlariyla tasima so6zlesmesi
kurulmus olur. Tasiyici, tasima sozlesmesiyle esya tasima taahhiidiinde bulunurken; buna
karsilik tasitan {icret 6deme taahhiidiinde bulunmaktadir. Calisma konumuz olan karayolu ile
yurti¢i esya tagimalarinda tagima sozlesmeleri, tasima taahhiidii ve {icret 6deme unsurlarinin
yaninda bu tagimalarin niteliginden kaynakli tagima isinin karayolu ile yapilmasi, tagimanin
yurti¢inde yapilmasi, tasima faaliyetinin kara araci ile yapilmasi ve sdzlesmenin konusunun

esya olmas1 unsurlarini da igermektedir.

Tasima sozlesmesi, tasitan ile tasiyici arasinda akdedilmektedir. Tasitan, tagima
sOzlesmesinde esyanin tagimasi karsiligl licret 6deme borcu altina giren tagima sdzlesmesi
tarafidir. Tastyici ise, tasima sdzlesmesi ile esyayr varma yerine gotiirmeyi ve gonderilene

teslim etmeyi taahhiit eden s6zlesme tarafidir. Tasima isi TTK m. 850/f.3 ile ticari is kabul
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edilmistir. Tagimay1 bizzat taahhiit eden kisi tasiyict olarak adlandirilir. Tasima s6zlesmesi ile
tagima taahhiidiinde bulunan tasiyict akdi tasiyici olarak da adlandirilir. Akdi tasiyici, tagima
isini yiirlitiirken ¢ogu zaman bir alt tagima sozlesmesi ile tasima isini sézlesme dis1 {igiincii
kisilere yaptirmaktadir. Uygulamada en ¢ok fiili tastyict kavrami ile karsilasilmaktadir. Tasima
sOzlesmesini imzalayan tastyici, akdi tagiyici olarak adlandirilir. Tagimayi fiilen gergeklestiren
tastyici ise fiili tagiyicidir. Fiili tasiyict TTK geregi tasima sirasinda meydana gelen ziya, hasar
veya teslimde gecikme hallerinde akdi (asil) tastyici gibi sorumludur. Uygulamada birden fazla
alt tasima sozlesmesi goriilebilmektedir. Fiili tasiyici tasimanin tamamini veya bir kismini ifa
eden kisidir. Akdi tasiyici, tasima yiikiimliiliigiinli icra ederken meydana gelen vakialardan
dolay1 olusan ziya, hasar veya teslimde gecikme hallerinden tasima sozlesmesi geregi

sorumludur. Tasiyici, fiili tastyict ve onun ¢alistirdigi adamlarin kusurundan da sorumludur.

Tasima sozlesmesi ile esyanin gonderilene teslim edilmesi hedeflenmektedir. Buna
gore, tasima sozlesmesi ile tagima konusu esyanin varma yerinde teslim edilecegi kisi
gonderilendir. Gonderilen, tasitan ile ayn kisi olabilir. Ancak TTK’nda gonderilen bagimsiz
ticlincii kisi olarak diizenlenmistir. Dolayisiyla gonderilen, tasiyici ile ayni kisi olsa dahi
gonderilen kavraminin tasitan kavramindan bagimsiz olarak ele alinmasi gerekir. Gonderilen,

tagima sozlesmesinin tarafi degil ilgilisidir.

Tastyicinin - sorumlulugunun somut goriiniimii, tasitanla yapmis oldugu tasima
sOzlesmesi sonucu meydana gelen ziya, hasar ve teslimde gecikmedir. Bu sorumluluk

tasiyicinin, tasima sozlesmesi ile altina girmis oldugu esya tagima borcundan dogmaktadir.

Tagima s6zlesmesinin ve tagtyicinin sorumlulugunun hukuki niteligi tezimizde inceleme
konusu yapilmigtir. Buna gore, tasima sézlesmesSinin kurulmasi iki tarafin irade beyanlarinin
uyusmasina bagli oldugundan rizai, tam iki tarafa bor¢ yiikleyen, ivazli sozlesmelerdendir.

Karayolu tagima sozlesmeleri TTK ve KTaK ile diizenlendiginden tipik s6zlesmedir.

Tasima soOzlesmesinin  hukuki niteligi konusunda ¢esitli doktrinler mevcuttur.
Gonderilenin tasitan ile aymi kisi olsa dahi tasitandan bagimsiz diizenlenmis oldugu aciktir.
Tasima sozlesmesi tiglincii kisi gonderilenin menfaatlerini gozetmekte, {iclincii kisiye alacak
hakki tanimaktadir. Kanaatimizce tasima sdzlesmesinin tam tiglincii kisi lehine sdzlesme

oldugu goriisii isabetlidir.

Tasima sozlesmelerinin bir i goérme soézlesmesi oldugu tartismasiz olarak kabul
edilmektedir. Ancak doktrinde bazi yazarlar eser sdzlesmesi, bazi1 yazarlar vekalet sdzlesmesi

niteliginde oldugunu ve bazi yazarlar ise sui generis sézlesme oldugunu savunmaktadir. Alman
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Hukuku, tagima s6zlesmesinin tasimanin 6nemi agisindan istisna (eser) sozlesmesi niteliginde
oldugunu, Isvigre Hukuku ise tasima sozlesmesi niteliginin vekalet sdzlesmesi niteliginde
oldugunu agirlikli olarak savunmustur. Tasima isinin kendine 6zgii kurallarinin olmasi, 6nemi
ve kanun sistematigi icerisinde ayr1 diizenlenmesi geredi kendine 6zgli ve bagimsiz bir
sOzlesme tiirli oldugu yoniinde goriisler de mevcuttur. Kanaatimizce, tagima sozlesmesine
yonelik bu goriisler arasinda en isabetlisi ‘eser sozlesmesi’ niteliginde oldugu gorisiidiir.
Tasima sozlesmesi ile esyanin gonderilen tasiyici tarafindan ulastirilmasi beklenir. Dolayisiyla,
tagiyicidan tlicret karsiligi tasima isini meydana getirmesi beklenmektedir. Tagimanin bu ana
ozelligi dolayisiyla tasima sozlesmesinin eser sozlesmesi niteliginde oldugunu savunan

goriislerin yerinde oldugunu kabul etmekteyiz.

Tastyici, TBK geregi tasima borcunu geregi gibi ifa etmeli, bunu yerine getirmedigi
takdirde alacaklinin ugramis oldugu zararlardan sorumlu olmaktadir. Tasiyici, tasima
sOzlesmesiyle ziya, hasar ve teslimde gecikme hallerinden sorumludur. Tagima sézlesmesinde

asil edim tagima konusu esyanin teslim alindig1 gibi génderilene teslim edilmesidir.

Her yiik tagima sozlesmesinin konusu olabilir. Esya hukuku bakimindan ekonomik
degeri olmayan tasinir seyler esya sayilmazken, tasima hukuku bakimindan esya taginabilir her
tirli seydir. Tasima s6zlesmesi agisinda 6nemli olan tagima s6zlesmesi sonucu bir tasima
taahhiidiinde bulunulmus olmasi ve karsilifinda {icret alinacak olmasidir. Dolayisiyla ¢cop

tasimalarinda ¢6p, tasima hukuku bakimindan esya olarak nitelenir.

Tasiyicinin esyay: teslim almasindan gonderilene teslim edinceye kadar gecen siire
sorumluluk siiresidir. Tastyicinin ziya, hasar veya teslimde gecikmeden sorumlu tutulabilmesi
icin ziya veya hasar ya da gec¢ teslimden dogan zararin, tagiyicinin héakimiyetindeyken
gerceklesmesi gerekmektedir. Esyanin zilyetliginin tasiyiciya ge¢mesi ile esya tasiyicinin
hakimiyetine girmektedir. Bu hallerin sonradan ortaya c¢iktig1 hallerde de tasiyicinin
sorumlulugundan soz edilir. Tasiyicinin sorumlulugunun niteligi yumusatilmis Kusursuz
sorumluluktur. Tastyict kusuru olmasa dahi tasima sonucu meydana gelecek ziya, hasar ve
gecikmeden sorumlu olacaktir. Tastyicinin sorumlulugu zarar dogurucu bir vakia meydana
gelmesi halinde akdi sorumluluktur. Tiirk yargisinda tasiyicinin sorumlulugu asildir. Siiphe,

tastyict aleyhine yorumlanir. Tagiyicinin yiike 6zen borcu bulunmaktadir.

Tastyic1 teslim borcunu yerine getiremez, teslim borcunu yerine getirme imkani ortadan
kalkmis ise esyanin z1ya halinden s6z edilecektir. Esyanin bir kisminin tesliminin yapilamamasi

halinde kismi z1ya hali s6z konusu olur. Hasar ise esyanin ekonomik degerinde azalma meydana
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gelmesi, esyanin kullanilabilme olanaginin ya da yeteneginin azalmasi veya kisitlanmasi olarak
tanimlanabilir. Egyanin ziya veya hasara ugramasi halinde meydana gelen zarardan dolay1
tasiyict tazminat talebi ile karsi karsiya kalabilir. Ziya ve hasar halinin disinda, tastyicinin
esyay1 belirlenen siirede ya da siire belirlenmemisse kendisinden beklenen makul siirede teslim
etmemesinden kaynaklanan zararlardan dolay1 tazminat talebi ile karsi karsiya kalabilir.
Tazminat talebi hesaplanirken esyanin degerinin belirlenmesi gerekmektedir. Esyanin degeri,
tastyictya teslim edildigi yer ve zamandaki piyasa degeri, borsa degeri veya objektif deger

tizerinden hesaplanir.

Tastyici, kural olarak tasima sozlesmesi dolayisiyla tasitanin ugramis oldugu
zararlardan sorumludur. Bu sorumluluk TTK ile sinirlandirilmistir. Tagiyict TTK na gore, ziya
ve hasar s6z konusu ise hesaplama konusu esyanin net olmayan agirliginin (gayri safi agirlik)
her bir kilogrami i¢in 8,33 Ozel Cekme Hakkini karsilayan tutar ile smirlidir. Ayrica kismi
hasar meydana gelmis ise esyanin ayni kisminin kismi ziya olmasina iligkin tazminattan;
esyanin tamaminin hasara ugramasi halinde tam ziya halinde ortaya ¢ikacak tazminattan fazla
olmayacagi TTK’nun tazminat sinirlamasina yonelik hiikiimlerinde belirlenmistir. Teslimde
gecikme halinde ise tastyicinin tagima stiresi asilmasindan dogan sorumlulugu, tasima iicretinin
ti¢ kati ile sinirlandirilmistir. Ancak tagiyicinin esyada meydana gelen zararda kasti veya kasta
esdeger kusuru bulunmasi halinde tazminat sinirlamasi hakki kayba ugrayacaktir. Yargitay’a
gore kasta esdeger kusur kavramindan anlasilmasi gereken tasiyicinin agir kusuru ve hilesidir.

Kanaatimizce kasta esdeger kusur kavramindan anlagilmasi gereken bilingli ihmal halidir.

Tastyici, tagitanin ziya, hasar ve geg teslimden dolayr mal varligina yonelecek tazminat
taleplerinden korunmak i¢in mali mesuliyet sigortas: yaptirma yolunu se¢mektedir. Tagima
faaliyeti niteligi geregi pek ¢ok riziko ile yiiriitilmektedir. Giiniimiizde yapilan esya
tasimalarinda tasinan esyalarin degeri artmis ve teknoloji ile birlikte tagima araglarinin tasima
kapasiteleri biiylimiistiir. Dolayisiyla ziya, hasar ve ge¢ teslim hallerinde tasiyicinin sorumlu
oldugu meblag da artmistir. Tastyicinin riziko gerceklestiginde tek basina esya iizerinde hak
sahibi olan kisilerin malvarligina kars1 yoneltecegi tazminat taleplerinin ¢ok yiiksek meblaglar
olmas1 halinde bu mali yiikiin altindan kalkmasi1 miimkiin olmayabilir. Dolayisiyla tim bu

malvarliginda eksilme rizikosuna karsi mali mesuliyet sigortas1 yaptirmaktadir.

Tastyic1 mali mesuliyet sigortalari, tasiyicinin icra etmis oldugu tasima isi nedeniyle
tasitana karsi mali bir sorumluluk altina girdikleri ve riziko meydana geldigi halde tasitana
O0demeleri gereken tazminati teminat altina almay1 saglayan sigorta tiiriidiir. Burada tagitanin
menfaati, malvarlifina yoneltilecek tazminat taleplerinden korunmaktir.
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Sigortaci sorumluluk sigortasi ile tagiyicinin malvarliginda meydana gelebilecek azalma
rizikosunu giivence altina almaktadir. Sigortacinin, sigorta ettirene karsi giivence saglama
borcu, rizikonun gergeklestigi halde pasif halden aktif hale gelmektedir. Tasiyict mali mesuliyet

sorumluluk sigortasi istege bagl sigortalardandir.

Sigorta sozlesmeleri iki tarafli hukuki islemlerdendir. S6zlesme taraflarinin karsilikli ve
birbirine uygun irade beyanlar1 ile kurulmaktadir. Sigortacinin sorumlulugu soézlesmenin
kurulmasiyla baglar. S6zlesmenin kurulmasi sekle tabi degildir. TTK sozlesme kurulurken
sigortacinin susmasina sonug¢ baglamistir. S6zlesme taraflarindan sigorta ettirenin teklifnamesi
iizerine sigortact 30 giin i¢inde teklifnameyi reddetmemisse, sigorta sozlesmesi kurulmus

sayilir. Sigorta s6zlesmesinin yazili olmasi, s6zlesmenin ispat sartidir.

Sigortacinin sorumlulugu, sigorta poligesi ve policeye eklenen genel ve 6zel sartlarla
tespit edilebilmektedir. Policenin kanun geregi sozlesmenin kurulmasi ile sigorta ettirene
verilmesi gerekir. Sigorta poligesinin sozlesme taraflarinin haklarini, temerriidde iliskin
kayitlari, genel ve 6zel sartlar1 rahat ve kolay okunacak sekilde igeren belgedir. Bu belge ve
ekleri ile sigortacinin sorumlulugunun kapsami ve kapsam dis1 birakilan hallerin ne oldugu
belirlenmektedir. Sigorta sézlesmelerinin ana muhtevasi, ilgili bakanlik¢ca onaylanan genel
sartlara uygun olarak diizenlenir. Benzer rizikolara kars1 sigorta sdzlesmesi yapmak isteyen
kisilerle yapilacak olan sigorta sozlesmelerinin temelini teskil etmek {izere Onceden
hazirlanmis, genel ve soyut nitelikte, basili sartlara genel sartlar denilmektedir. Ozel sartlar
taraflar tarafindan belirlenen, s6zlesmeyi uygulanacak sigorta dalina daha da yaklastiran ve
somutlastiran, gerektiginde bu kosullar ile s6zlesmenin genisletilmesi veya daraltilmasini

amaglayan s6zlesme hiikiimleridir.

Yurti¢i tasiyict mali mesuliyet sigortast 6zel bir sigorta tiirii olarak TTK’nda
diizenlenmemis ancak ilgili genel sartlar1 olusturulmamistir. Tagiyict mali mesuliyet sigortasi
yaptiran sigorta ettiren, USKMMSGS ile sigortacinin hangi rizikolardan sorumlulugu oldugu
ve sigorta himayesinin igerigini gorebilecektir. Yani bu sigortalara USKMMSGS
uygulanmaktadir. Sigorta himayesi, sigortacinin sorumlulugunun kapsam: USKMMGS ile
belirlenmektedir. Halbuki tasima sdzlesmeleri ve buna bagli olarak tagima sigorta sdzlesmeleri,
toplumlarin ticari ve ekonomik alt yapisini olusturmaktadir. USKMMSGS ise genel nitelikli ve
pek ¢ok sigorta tiirline yonelik diizenleme oldugundan tastyict mali mesuliyet sigortalari i¢in
yeterli degildir. Dolayisiyla kanaatimizce ilgili genel sartlarin da tasima sézlesmesine yonelik
ozel olarak diizenlenmesi gerekmektedir. Zira USKMMSGS tasiyic1 mali mesuliyet sigortasi
yoniinden eksik kalmaktadir. Bunun yaninda uygulamada tasiyicinin sorumlulugu emtia
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nakliyat sigortalarina eklenen klozlarla sigortalanmaktadir. Bu yanlis bir uygulamadir ve
ortadan kaldirilmas: gerekmektedir. Ancak sigorta ettiren aleyhine bir diizenlemenin yapilmasi
da sigorta hukuku acisindan dogru olmayacaktir. Dolayisiyla tasiyict mali mesuliyet
sigortalarina yonelik 6zel olarak police genel sartlarin olusturulmasi bu yanlis uygulamay1

ortadan kaldirilmasi yontemiyle sorunun ¢6ziilmesi daha dogru olacaktir.

Sorumluluk sigortalarinda sigortacinin yiikiimliiliigii, rizikonun meydana gelmesinden
sonra zarar1 tazmin etmektir. Bagka bir ifadeyle sorumluluk sigortalarinda himaye edilen sigorta

ettirenin sorumlulugudur.

USKMMGS ile sigortacinin sorumlulugu smnirlandirilmaktadir.  Sigortacinin
sorumlulugunun kapsami USKMMS nin sigorta genel sartlariyla ve szlesmeye eklenen zel
sartlarla birlikte tespit edilebilmektedir. Sigorta sdzlesmesiyle belirlenen rizikolarin
gerceklesmesi sonucu sigortact meydana ¢ikan zarari tazmin etmekle yiikiimliidiir. Sigortacinin
himaye altina aldig1 rizikonun gerceklemesi durumunda zarar gorenin sigortaciya
basvurabilmesi i¢in rizikonun tasiyicinin sorumlulugunda olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
tastyicinin sorumlulugun olan rizikolarin tamami sigortacinin da sorumlulugunda olmak

zorunda degildir.

Sigorta himayesi, zarar goren li¢lincii kisinin zararinin tazmin edilme vadesinin gelmis

olmasi ile muaccel hale gelir.

Sigortacinin sorumlulugu USKMMSGS ile birinci ve ikinci riziko sinirlamasi ile
siirlandirilmistir. Sorumluluk sigortalari, sigorta ettirenin belirli sifat, hukuki iliski ve
faaliyetlerinden dogan zararlara karsi; belirli tiir zararlara iligkin bulunmasi, yer ve zaman
itibariyle sinirli olmasi birinci riziko siirlamasini teskil etmektedir. Birinci riziko sinirlamasi
ile siirlari ¢izilen sigorta korumasina, ikinci kez sinirlama getiren genel sartlarin istisna saydigi
haller ikinci riziko sinirlamasi olarak adlandirilir. Tasiyict mali mesuliyet sigortalarina yonelik
USKMMSGS ile ikinci riziko sinirlamasi bakimindan getirilen istislar; kast istisnasi,
sorumlulugu genisleten anlagmalar istisnasi, yakinlarla ilgili zararlar istisnas1 ~ , zilyetlik ve
caligma istisnasi, 0zel sebep zararlari istisnasi (harp, ihtilal, isyan, ayaklanma, igtisas, grev ve
bunlarn tenkilinden ve el koyma hallerinden dogan zarar ve ziyanlara taalliikk eden talepler)
(¢urtime ve tedrici surette rutubet alma yiiziinde vukua gelen zarar ve ziyanlardan miitevellit
talepler) (zelzele, seylap, su basmasi, ¢1g, heyelan, yanardag indifai, infilak, yangin, duman, sis,
buhar ve su yiiziinden ugranilan zarar ve ziyandan dogan mali mes’uliyet), , USKMMS m.3/a-

4 istisnast (motorlu nakil vasitalari ile romorklarin, motorlu bisikletlerin ve her nevi hava nakil
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vasitalarinin - kondiiktorleri, zilyetleri (detenteur) veya sahiplerine karst ileri siiriilen
mutalebeler)USKMMS m 3/b (asansor ve monte-charge sorumlulugu) istisnasi ve isveren

sorumlulugu istisnasi olarak sigortacinin sorumlulugu diginda birakilmistir.

Sigortacinin sorumlulugunun dogmasi, rizikonun gergeklesmesi ve nedensellik baginin

varligina baghidir.

Rizikonun ger¢eklesme anina yonelik pek ¢cok goriis bulunmaktadir. Tiirk hukukunda
baskin goriis talep goriistidiir. Kanaatimizce, sorumluluk sigortalarinda rizikonun ger¢eklesme
anini sigorta sozlesmesi siiresi i¢inde meydana gelen rizikodan dolay1 zarar gorenin tazminat
talebinde bulundugu an olarak kabul etmek isabetli olacaktir. Tazminat istemi, sigorta konusu
olaym meydana gelmesini takip eden on yillik zamanasima siiresi icerisinde yapilmasi gerekir.

Bu siireyi asan tazminat istemleri artik sigortacinin sorumlulugu kapsaminda degildir.

Sigortacinin sorumlulugunun dogmasi igin sigorta edilen riziko ile bunun gergeklesmesi
sonucu ortaya ¢ikan zarar arasinda nedensellik bagimin olmasi gerekir. Nedensellik baginin
kurulmas1 her zaman kolay olmayabilir. Bir vakiada birden fazla sebep varligr s6z konusu
olabilir. Cogunluk tarafindan kabul edilen goriise gore, meydana gelen zarara sebep olan
sonucun olaylarin normal akisina ve genel tecriibelere gore ortaya ¢ikmasini 6nemli Olciide

kolaylastiran sebebin nedensellik bagi oldugu goriisii isabetlidir.

Sigortaci, sigorta ettirenle yapmis oldugu sigorta s6zlesmesi geregi rizikonun meydana
gelmesi halinde yiikiimliiliiklerini yerine getirmesiyle birlikte sorumlulugu sona erer.
Sigortacinin, sdzlesmede kararlastirilan igin siiresinin veya bedelinin tiikkenmesiyle ya da sigorta
ettirenle anlasarak sigorta sdzlesmesinin ortadan kaldirilmasi yani s6zlesmeyi bozma suretiyle

sorumlulugu sona erebilir.
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